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VOOEREDE.

Mijn proefschrift brengt mij aan 't einde mijner

academische loopbaan. En hier aangekomen, voel

ik mij gedrongen tot een woord van dank aan

allen, die mij op den weg der wetenschap hebben

geleid en in wier toegenegenheid ik mij heb mogen

verheugen.

Allereerst hebt Gij op dien dank aanspraak, dier-

bare Vader! die mij zoo ruimschoots uwe liefde

hebt doen ondervinden. Altijd en in alles waart
Grij

met zelfverloochening mij ter hulp gereed, en ook

nu ;: wederom
bij

de bewerking van dit proefschrift.

Geen tijd hebt Gij te kostbaar
, geen moeite te

groot geacht, om mij met raad . en daad bij te

staan. Naast God zijt
<

i Gij
^ het aan wien ik alles

,



alles lieb te danken. God zegene ü voor al den

arbeid der liefde, dien Gij aan mij liebt gedaan en

Hij doe ü nog' lang met vasten geest en ongebro-

ken krachten voortwerken tot heil voor velen, tot

blijdschap uwer kinderen !

Voorts acht ik mij verplicht tot erkentelijkheid

jegens U, Hoogleeraren in de literarische, maar

voornamelijk jegens ü. Hoogleeraren in de theo-

logische faculteit, voor het onderwijs dat ik van U

mocht ontvangen, voor de welwillendheid die Gij

mij hebt bewezen.

Met weemoed gedenk ik hier mijnen onvergetelij-

ken leermeester D. Chantepie de la Saussaye.

Het ))te laat gekend, te vroeg bezweken," door

Dr. Beets den IQ''^" Februari van dit jaar bij zijn

graf uitgeroepen ,
weerklinkt nog telkens in mijn

hart
,
wanneer mij zijn beeld voor den geest treedt :

hij, zoo minzaam, zoo ijverig om ons te leeren,

zoo ernstig waar het de zaak des Heeren gold !

Nooit zal ik hem vergeten, en de samenkomsten ten

zijnen huize, zullen altijd tot de schoonste herinne-

ringen uit mijn studententijd behooren.



U, hooggeachte Promotor F. W. B. van Bell,

komt in het bijzonder mijn dank toe voor de uitne-

mende welwillendheid
,
welke ik

,
ook bij

uwe be-

oordeeling van mijn proefschrift ,
van IJ mocht

ondervinden. Gij gaaffc mij een leerzaam voorbeeld

van ware vrijzinnigheid ,
ook door uwe onpartijdige

waardeering en aanmoediging van ernstig streven

naar grondige wetenschap ,
welk ook het standpunt zij

van waar dat streven uitgaat. De waarlijk humane

geest, U zoo eigen ^
heeft mij wèl gedaan en uwe

voorlichting ,
die Gij mij nooit hebt onthouden

,

moet ik te hoogér schatten
, wegens de heusche

wijze, waarop Gij ze gaaft.

Gedenkende aan 't geen mij hier is te beurt ge-

vallen
, mag ik zeggen : het is mij goed hier te zijn

geweest. Ja, ik acht het een voorrecht aan Gro-

ningens academie te hebben gestudeerd. Moge onder

Uwe leiding, Hooggeleerde Heeren Diest Lorgion,

van Bell en Lamers, de beoefening onzer weten-

schap zich hier meer en meer door al die veelzijdigheid

en grondigheid kenmerken ,
welke

,
vooral in onze dagen ,

onmisbaar zijn voor een wetenschappelijke verklaringvan

de zegeningen, die wij in ons Christelijk geloof bezitten.



Aan mijne aanstaande betrekkingen te dezer plaatse

zij bij deze
,

voor al de liefde die
zij mij Her be-

wezen bebben, mijn hartelijke dank gebracht en de

zegen des Heeren toegewenscht.

Al mijnen academievrienden roep ik bij deze een

hartelijk vaarwel toe. Hebben wij in de lente

onzes levens veel lief en leed met elkander gedeeld,

laat ons ook
,
indien wij gespaard blijven ,

in onzen

zomer,, herfst en winter elkander blijven gedenken.

Het ga U wel
,
vrienden ! en waar gij komt wer-

ken of reeds werkt, Gods zegen zij
over U.
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DE PAULINISCHE LEER VAN DE VERZOENING.

INLEIDING.

1 1-

De oorsprong van het PaulmiscTie Exiangelie.

Paulus liad de kennis van liet Evangelie niet te

danken aan mensclielijk onderriclit
,

dit wijst hij in

zijn brief aan . de Galatiers ^) beslist van de hand ;

maar hij beroept zich op een Ki^oviaKv^iq des Heeren^),

eene inwendige vorming van Christelijke kennis door

den Heer zelven in zijnen geest. Op eenen vervol-

^) Gal. I: 11.

*) Gal. I: 12.
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gingstocht tegen de Christenen werd hij nahij Damas-

cus te midden van zijn woeden door hooger macht
,

op wonderbare wijs aangegrepen, hij werd bekeerd,

niet door een donder of Joodsche bath-kol, maar

door de stem van Christus, dien hij in den geest

persoonlijk zag ;
en het licht

,
dat hem dddr onische.en

was een beeld van dat hooger licht, dat van nu aan

in zijn hart kwam stralen. In dat licht erkende hij

zijne onmetelijke schuld en dan de nog overvloediger

genade van God — sc/mld en genade^ de beide

voornaamste factoren voortaan voor geheel zijn den-

ken en werken, saamgevat en vereenigd in het groote

feit der verzoening. Maar vóór zijne bekeering had

hij ongetwijfeld reeds eenige kennis van hetgeen

Christus gedaan en geteerd had en de Christenen

beleden. Hij zag daarbij ook het Christendom ont-

staan en zich uitbreiden onder zijn volk, hij zag de

standvastigheid der geloovigen in hunne belijdenis.

Nog voor korten tijd had hij immers Stephanus zien

sterven. De bewonderenswaardige lijdensmoed en

kalmte van dezen eersten martelaar waren wel prik-

kelen voor hem
,
maar hij sloeg er de verzenen tegen.

Dit alles had hem van een Saulus geen Paulus ge-

maakt, al dit kennen van Christus was slechts Kara

acLQKa •^).
In de oKOKokv^iq 'Irjorov \QiaTov . moet. dan

1) 2 Cor. V : 16.



oak alleen zijne omkeering, zijn overgang' tot het

Christendom gezoeht worden. Nu hij Christus had

leeren kennen, nu ging hem over de heilige Schriften

zijns volks, waarmee hij nauwkeurig hekend was,

het rechte licht op. Nu eerst zag hij alles uit het

ware oogpunt" aan: voorzegging en vervulling,

schaduw en lichaam
,
de wet en haar einde (2 Cor. III

,

16
seqq)'.

Maar had er hij hem een voortgang, een

trapsgewijze ontwikkeling plaats in zijne beschouwing

en prediking van het Evangelie ? Dr. Weisz neemt

eene dergelijke ontwikkeling aan
i). Hij onderscheidt:

De oudste heiden-apostolische verkondiging van Paulus.

Het leersysteem der vier groote leer- en strijdbrieven.

De ontwikkeling van het Paulinisme in de brieven

uit de gevangenschap en de leerwijs in de pastoraal-

brieven. Dit kunnen wij ook aannemen
,
doch men

dient te letten op de gelegenheden, aanleidingen,

opkomende tegenstellingen en bestrijdingen, naar

welke het onderwijs des Apostels in rede en brief

zich van zelf richtte. Terecht zegt Dr. Pfleiderer
^)

»es liegt kein triftiger Grund vor, die Darstellung

des. Ganzen nach zeitlich auf ein ander folgenden

^) Dr. Weisz , Lelirbuch der Biblischen Theologie des Neuen Testa-

ments, 1873. pag. 208 seqq.

^) Dr. O. Pfleiderer, Der Paiilinismus, ein Beitrag zur GescHchte der

Urchristlielien Theologie, 1873. pag. 29.

!
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Entwiekelungspliaseii anzuordneü ; vielmehr entspricht

der weseiitliclien Einlieit der Grundanscliauungeii ,

wie sie in den echten Briefen unleugbar vorliegt ,

auch nur eine einheiüiclie GesammtdaTsiell%ng des

LehrhegTifs ^
wobei im Einzelnen immerhin auf die

Nuancen der frülieren und spateren echten Briefe auf-

merksam zu machen sein wird. Dabei ist nicht ausser

Acht zu lassen, dass diese Verschiedenheiten unter

den echten Briefen auch durch die lokalen Anlasse

bedingt waren."

I 2.

De plaats die de leer van de verzoening in dat

Evangelie inneemt.

Welk een uitnemende plaats de verzoening bekleedt

in het leergebouw en de Evangelieprediking van den

Apostel Paulus
, blijkt overtuigend vooral uit den

tweeden brief aan de Korinthiërs
^),

waar hij de groote

en heerlijke boodschap van de zaligmakende genade

zoo treffend kenschetst: »God was in Christus de

wereld met zich zelven verzoenende, hunne zonden

1) 2 Cor. Y: 19, 20.



hun niet toerekenende en heeft het woord der ver-

zoening in ons gelegd. Zoo zijn wij dan gezanten

van Christus wege, alsof God door ons bade: wij

bidden van Christus wege ,
laat u verzoenen met God."

De verzoening is de zon, die den Evangeliedag

regeert. Onder hare stralen verschijnen ook een don-

kere werkelijkheid en een harde waarheid in liefelijk

licht. Zij is het middelpunt ,
waartoe al het andere

leidt of waaruit het vloeit.

Neander
i)

stelt
,
in zijne ontvouwing van de Pau-

linische leer, het begrip van diKatotrvvr} en hare ver-

houding tot den vó/xog voorop, als vormende het

verband en de tegenstelling van Paulus later en

vroeger standpunt. Dahne ^) gaat uit van deze

waarheid
,

die Paulus zoo krachtig betuigd en zoo

uitvoerig en veelzijdig bewezen en toegelicht heeft,

dat de mensch tot zijne zaligheid eene rechtvaardi-

ging voor God uit genade behoeft. Messner^) zegt

dat de êiKaiotrvvri de hoofdidee is in de beide afdee-

lingen van Paulus leerbegrip, waarvan de eerste is:

dat de wet de gerechtigheid, die voor God geldende

is
,

niet kan bewerken ;
de tweede : dat de mensch

^) Neander, GescHchte der Pflanznng, 5*6 Auflage, pag. 503 seqq.

^) Bahne, Entwicklung des Paiilinischeii Lehrbegriffs, 1835. pag.

17, seqq.

3) H. Messner , de leer der Apostelen , vertaald , Tiel , 1858. pag,
132 en 133.



6

de gerechtigheid slechts door het geloof in Christus

verkrijgt. Terecht zijn na deze geleerden, die de

eenheid in 's Apostels systeem deden uitkomen
^) j

anderen in hun spoor getreden en hebhen het hoofd-

denkbeeld elk op zijne wijze uitgewerkt ^). Daarbij

blijft intusschen de verzoening het middelpunt, en

ook waar de rechtvag-rdigingsleer zich niet vertoont,

zooals in den 1®*^° brief aan de Thessalonikers
,

of

op den achtergrond treedt
,
zooals in de brieven aan

de Korinthiërs
^) ,

daar ontbreekt toch de leer van de

verzoening of van de genade Gods in Christus niet ,

welke immers ook de kern van de leer der recht-

vaardiging is.

De leer van Paulus was echter de uitdrukking

van hetgeen er in zijn eigen binnenste omging en

zijn gemoed geheel vervulde. Hij gelooft, daarom

spreekt hij , krachtig , vurig ,
in den gloed der over-,

tuiging. Quotiescunque Paulum Apostolum lego,

non verba audire mihi videor, sed tonitrua *).

1) Vergel. hierbij, Usteri^ Entwicklimg des Paulinisclien LehrBegriffs ,

6^ Auflage.

2) Vergel. Weisz , aangeh. w. , pag. 204 seqq.

3). De reden zal wel zijn, dat er in eene voornamelijk heidensch-

ctristelijke gemeente geen bijzondere aaiüeiding was- om dei leer der

recbtvaardiging in haai bepaalden vorm uiteen, tg zetten. VesFgeLPflei-

derer , aangeh. w. , pag. 29.

*) Hieronymus, aangehaald door Olshausen. in Cpmm. zum Söraer-

brief , Einleitung.



Desniéiteg'enstaande ontvouwt hij zijne begrippen

düiÜéiijk éü in sameiiiiaiig 'eii is daatöiü mét recht ge-

nbieirid dé vader der Thfeologïe iii de Christelijke kerk.

Paulüè is echter g'êéil fechola'sticüs
, geen verst'ands-

méhsch. Hij is ëen gezalfde deis Hëëren, aan men

bij de reükë dër kennis die hij verspreidt ^
ook de

bë,lseni der liefde gëtirti

3.

De weg dien wij ik de onUouwing 'oan de PauliéiscJte

leer bad de verzoemng gegaan zijn en dè

bronnen^ waaruit wij ge'gut Jiebben.

In onze beschouwing van de leer der verzoening

lieten wij ons door de volgende overweging leiden:

Verzoening staat tegenover scheiditijg . Niet alsof bij

de verzoening alleeü aan KördAAöfï/ gedacht moest

woMeui; in tegenstelling van vijandschap, neen, daar-

tegen zou aiUeen reeds Rom; III: 25 strijden. Maar

wij willen opgemerkt hebben' f dat ook doof de scivald

scheiding ontstaat. Verzoening is hier dus meteen

wat men meer nauwkeurig zoening zou kunnen ge-

noemd '

hebben.
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Vijandschap en schuld hangen ook innerlijk nauw

samen. Vijandschap veroorzaakt schidd en schuld

maakt mjandig. En deze beide liggen opgesloten

in het begrip van zonde. Voorts, terwijl de tegen-

stelling tegenover de scheiding hereeniging is, zoo

behelst deze hereeniging van God en mensch weg-

neming zoowel van schuld als van vijandschap ,
dat

is : wegneming van de zonde. Het ligt derhalve in

den aard der zaak, als wij hier de verzoening be-

schouwen eerst in hare noodzakelijkheid van wege

de bestaande scheiding en dan in haar wezen.

De hronnen^ waaruit. wij geput hebben, zijn bij

voorkeur de algemeen als echt erkende brieven, zon-

der dat hiermede een oordeel wordt uitgesproken over

de andere brieven
,

die den naam van Paulus dragen.

Wellicht blijven deze nog eene wijl in het vagevuur

der critiek. Ten minste ook Pfleiderer haalt ze er niet

uit
,
maar duwt ze er door zijne getuigenis ,

zoo moge-

lijk , nog dieper in. Hij toch zegt ^) ,
dat hij voor echt

houdt, behalve de vier onbetwiste brieven —- Gala-

ten, 1 en 2 Korinthiërs en Romeinen — ook den

eersten brief aan de Thessalonikers
,
dien aan Phi-

lemon en dien aan de Filippiërs; voor beslist onecht:

Efeziërs en de drie Pastoraalbrieven ; niet beslist on-

^) Pfleiderer, aangeh. w. pag. 28.
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echt : den 2'^^" brief aan de Thessalouikers en dien

aan de Kolossers. Terwijl Baur
i)

het Paulinische

leerbegrip alleen naar de vier boofdbrieven ontvouwt,

neemt Weisz
^)

al de brieven als autbentbiek aan
,

maar bekent van de Pastoraalbrieven
,
dat hunne echt-

heid bezwaarlijk te bewijzen is. In allen gevalle

houden wij den brief aan de Efeziêrs voor Paulinisch.

Deze heerlijke zendbrief aan de Kleinaziatische ge-

meenten draagt te kennelijk het karakter van den

grooten Apostel, dan dat zij niet als eene zuivere

bron van het Paulinisme zou moeten gewaardeerd

worden.

Voor het doel dezer verhandeling zijn die brieven

toereikend
,

die meest algemeen aan Paulus worden

toegekend. Immers de groote zaak
,
waarom het hier

te doen is
,
wordt daarin klaar geleerd en met kracht

aangedrongen. : .

^) Baui
, Paulus der Apostel Jesu Cliristi

,
2'» Auflage , pag. 123 seqq.

-) Weisz
, aangeh. w. pag. 200 seqq.



EERSTE AFDEELING;

DÈ VERZÓÉÏnÜNG In UfiM. NOÖDZAt<ÈLlJKHÉib.

De zonde sclieidt God en mensch. Zoo spreekt

Jesaja ^)
: » Maar uwe ongereclitiglieden maken eene

scheiding tusschen ulieden en uwen God, en uwe

zonden verbergen het aangezicht van ulieden, dat

Hij niét hoort."

Onze zonden maken eene werkelijke scheiding en

hreuke tusschen God en ons. Zelfs Stier, die anders

aan het hegrip van toorn Gods niet geheel recht laat

wedervaren
,
merkt bij die plaats aan ^) : Man nenne

1) Jesaja LIX: 2.

^) Stier, Jesajas, nicht pseudo Jesajas pag. 652.
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nun diese
,

so zu sagen Abneigung' des heiligen Gottes

von dem zwar als Geschöpf geliebten, aber docb als

sündiges nicht mit ihm vereinigten Geschöpfe, wie

man woUe, man wird sie immer nur fcaroi/S-ptüTrov

benenneu können — aber es ist hier Etwasl



HOOPDSTUK I.

BEGIN DER ZONDE.

i 1.

Staat der rechtheid.

At' kvoq av^pwTTOV 17 afiapria elg tov Koafiov £iari\^£v *).

Dus is de zonde niet van den aanvang af in de

wereld geweest , zij was er niet met dat de mensch

was. De eerste menscli is dus niet met de zonde

en de zonde niet met den menscli, maar door liem

in de wereld gekomen. De mensch is dus niet met

zonde geschapen, de mensch was dus eerst zonder

zonde
,
maar door den mensch

,
door éénén mensch—

in tegenstelling tegen Christus — kwam de zonde:

Adam was de eerste zondaar en de veroorzaker der

zonde.

1) Rom. V : 12=^.
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De afxapria is niet de actüeele zonde alleen
,
noch

de neiging' slechts
,
maar de zonde in 't geheel ,

het

zondigen als daad en neiging saam
,

als beginsel ,

als iets algemeens, hetwelk een onderwerp van ge-

zegden is
,

als eene macht van welke verklaard wordt
,

dat zij (BacTiXevei ') , Kvpievei ^) , iiri^vfiiav KaTspya^erai '),

eene maeht waaronder de mensch verkocht is
*) als

slaaf en waarvan de Christen vrijgemaakt is^), vrij-

gemaakt van hare wet^). Eene macht dus, een ob-

jectief beginsel, dat zich in onreine begeerlijkheden

en handelingen'') openbaart^). Toch is de zonde niet

iets zelfstandigs. Maar zij is dan ook niet enkel

afwezigheid van het goede ,
maar aanwezigheid van

het tegendeel.

Johannes zegt: -n afxapTia èarlv r/avojuia^), onwet-

tigheid, dus een beginsel van het willen, eene nei-

ging , gesteldheid of daad
,

die tegen de 'wet Gods

is. Reeds de boven bijgebrachte woorden uit Rom.

V
,
12 bewijzen beslissend

,
dat

, volgens Paulus
,

de mensch in het begin geen zonde of kiem van zonde

in zich droeg. Dit erkent ook Neander
i*^)

» gewisz

1) Rom. V : 21.

*) Rom. VI: 14.

3) Bom. VII: 8.

*) Eom. VII : 14. 5) VI : 22. «) VIII : 2.
'')

VII : 8 seqq.

®) Vergel. Pfleiderer a. w., pag. 38 seqq.

») 1 Joh. III: 4.

^'') Neander, geach. der Pflanzimg, pag. 513.
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Iji^tte Paulus uickt sagen können: durcb einen Men-
schen isfe die Sünda in die Welt gekommen ,.

wenn

er Rom. VII: a, 9 die Sünde als der Anlage nack

sclioii in dem eirsten Mensclien vorhanden.
,

als etwas

iH dem Wesen der menscliliclien Natur gegründetes

voEausgesetst liatte.," zooals üsteri
1) stelt: als einen

SolcLen Zustand todter, nnbewusster
Sündhaftigkeit

mussen wir den sogenannten Zustand der ünsclinld

oder das paradiesische Leben der ersten Menscben

an^ehen, elie die Lust in ilinen sicb regte, von der

'oerhtenen Frucht des Baumes der Erkenntniss zu

essen." Evenzoo ook Baur en Holsten
^).

Maar wij Lebben van den Apostel verklaringen ,
di€

nog meer zeggen. Hij rekent bet beeld Gods tot

's menscben wezen
,

in dezer voege ,
dat

bij. dit als

verloren, dus als eens he^eten beschouwt en over de

herstelling daarvan spreekt, over het aandoen v-an

den nieuwen, mensch, die vernieuwd wordt tot ken-

nis naar het evenbeeld desgenen ,
die hem geschapen

heeft
(Gol. ni, 10), en die naar God geschapen is in

ware rechtvaardigheid en heiligheid (Ephes, IV: 24).

Het is hier niet noodig de wijd uiteenloopende

gevoelens over het beeld Gods in 't algemeen na te

gaan. Hier dient slechts Paulus gehoord-. Om echter

') TJsteri
, Entmcklung des Paulin. Lelirbegriffes , fite-Ausgaljei p^g. 39.

^) Verg. Weisz, aangeh. werk, pag. 2S6.
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mét» een entó woord te: T^eEBfieldeii, \^e}t[e oip-v^^jtti^g

\ran de Sci-riffcleeF omtrent dit pujnt ons liet meest

aannemelijk voorkomt: wij zijn liet gevoele,Ei ysjn li^ii

toegedaan, die in de Schrift eene onderscheiding*

yinden tussclien, liet beeld Gods in ruimeren en in

engeren zin.

In 'fmmer.en zin (physisck, essentieel;) beteekent

ket » beeld Go.d§" al wat den menscli als redelijk ,

fersoonlijh sQbepsel yan de dieren onderscheidt (bet

voi^ov. mk avxE^ov(Tio)f}. In engeren zin (etbisch,

accidenteel); drukt bet «beeld Godsf' datgene uit

wat d:e menscb verloren heeft, terwijl hij mensch

bleef. Het eerste is. nog en
blijft zoolang de mensqh

mensch is. Als j^ersoonlijk wezen door zijnen reder

lijken onsterfelijken geest gelijkt nog de mensch^ pp

God^). Treffend de Dordr. leerregels'), «door den

val heeft de mensch niet opgehouden mensch te zijn,

met verstandi en. wil begaafd, en de zonde, die het

gansche menschelijke geslacht overstroomd heeft,

heeft de natuur des_ me.nschelijken geslachts niet

weggenomen, maar verdorven en gedood." Het

tweede, is verloren: en, wordt in de wedergeboorte

hersteld. » Tov viov dicit Paulus, Col. III: 10, de

^) Hand. XVII: 28. Paiilus. tg Athe;i\e., w^a;?.luj de.-w:ojorden van

Aratus aanhaalt tov ydp koX ykvoQ «it/xév ,
Gen. IX : 6^; Jac. IIIv: 9.

'') De vijf artikelen tegen de Eemansteantejci , Hoofdstuk: 111= en IV,

art. 16.
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eo, quod fidelibus natimim est. Toi) KriaavToq amóv:

creationis vocabulo innuitur regeneratie ex qua resul-

tat imago" ^).

Niet aan te nemen is, wat b.v. Hofmann
^)

van

Col. III: 10 zégt. Deze verbindt elg èirlyvaxriv kut

HKÓva Tov KTiffavTOQ avTÓv, » Erkenntniss nacli seines

Scböpfers Bilde." Maar dit is tegen een gezonde

constructie, men zou dan verwachten: dg lirijvwaiv

Trjv Kar ehóva. Maar ook zoo zou de zin, nader

bescliouwd
, weinig veranderen. ^AvaKaivov/ievov be-

hoort
DIJ kot' eÏKOva rov KTitravTog avróv en slg hriyvwaw

is nader bepaling bij kvaKaivoviitov. ^Eiriytotng is de

erkentenis der waarheid, vergel. Col. I: 6, 9, 10,

waardoor alle liefde tot leugen (C. III: 9) gedood

wordt
^).

Ook H. Cremer^), neemt als op zich

zelf niet verwerpelijk aan om kot' sIkóvu k. t. A. als

nadere bepaling der liriyvwGig op te vatten: eine

Erkenntniss, welche sich bestimmen last durch u. s. w.
,

welche sich richtet nach u, s. w. sodasz der vs. 11

erwahnte Unterschied (Griek en Jood
, hesnijdenis en

voorhuid, enz.) für dieselbe wegfallt. Doch hij acht,

vergelijkende C. II: 2, 23, passender om imyvwmg in

^) J. A. Bengel, Gnomon Novi Testament!, a. h. 1.

-) Hofinaim, Schriftte-weis , I, pag. 289.

^) Vergal. Bengel, a. h. 1.

*) H. Cremer, Biblisch Theol. wörterb. des N. T. Graec. 1872,

pag. 160.
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de beteekenis van het imicJit te nemen, dat in

genetiscli verband staat met bet beilsbezit en de

beilskennis
,
waarvan de zedelijke verbouding afbangt.

En
bij stemt ten slotte toe : dann ist kut uKÓva zweite

nabere Bestimmung zu avaKaivovfievov.

Minstens mogen wij altbans deze gevolgtrekking

maken: naar Paulus was er in den eersten menscbi

geene onwaarbeid
, geene duisterbeid en dwaling.

Zoo moet men dan ook den eersten menscb
,

vol-

gens Paulus, ware Godskennis toescbrijven.

Ook Neander ^),
ziet in Col. III, 10 en Epbes.

IV : 24, de berstelling van de oorspronkelijke » durcb

die Sünde getrübte Gottabnlicbkeit." Overigens zegt

Cremer ^) zeer juist: Col. III : 10 ist ekwv nicbt blosz

das Abbild
,
sondern

'

aucli das Musterbild
,
das origi-

nal, welcbes seinerseits diejenige Aebniicbkeit oder

Gleichbeit darstellt, welcbe im Bilde verbanden sein

soU, also = Mwster, wie das bebr. DIDl Ez. I, 16.

Zeer te onpas baalt Olsbausen ^) Cbristus bierbij ,

verwijzende naar Col. I: 15, waar Cbristus ge-

noemd wordt bet beeld des onzienlijken Gods
, 17 eÏKwv

Tov ^£ov rov aoparou. Deze
, zegt Olsbausen

,
is

1? eÏKtJv TOV KTLcravTog avTov , d. i. das Bild Gottes
,

^) Neander, aangeh. -werk, pag. 514.

') Cremer, aangeh, -werk, pag. 236.

^) Olsbausen, commentar zu Col. III, 10.
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des Scliöpfers des Mensclien, n^cli itm, als dein

Urbilde des Menschen
,
dem vlog fóv av^ptüiröv , ist

er gescliaffeii.

Eplies. IV : 24
,

«at Iv^vaaa^dl tov Kaïvov av^pwtöv

Tov jcara 3"£ov KTia^ivid iv ^LKaioavvy ttdl béiorriTi rrig

aXn^eiag. Zeer juist herinnert Olsliausen t. a; pi.

dat deze woorden van groot dogmatisch gewicht zijn.

»Sie charakterisiren nahmlich den neuen Menschen als

Herstellung des göttlichen Ebenbildes und geben zu-

gleich die specifischen Merkmale dieses Ebenbildes an.

Kara ^eóv zegt niet
, gelijk v. Hofmann in het eerste deel

van het aangehaalde werk eerst schreef: »in göttlicher

Weise," maar zooals hij later in het tweede deel er-

kende : » den neuen Menschen
,
welcher gotteshildlich

erschaffen ist." Erio-S-tte is hier niet van de eerste

schepping gezegd, maar van de nieuwe schepping in

Christus, de wedergeboorte uit Gods macht en ge-

nade. Verg. Ephes. II: 10: avrov yap ïaix^v Troi-nfia ,

KTicF^évTeg hv Xpto-TCj» 'Irjcroï) ctti epyoig aya^oïg. Paulus

spreekt hier echter van » schepping" met opzicht tot

het eerste scheppen en kenmerkt die schepping als

herstelling van hetgeen eerst geschapen en daarna

verdorven
,
verloren was. Hij maakt hier niet slechts

eene toespeling op Gen. I: 26, 27, maar hij wijst

er duidelijk en nadrukkelijk op terug i).
Het begrip van

1) Vergel. Stier, a. h. 1.
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Het' God'dëlijli evènliëeld wordt nader bepaald door de

woorden Iv ^iKaiocrvvy koX omÓTtiTi r^g dXri^sldg. Daarin

lèeffc, daarin beweegt zicli dé nieuwe menscb, die

èèiï nieuw schepsel is en tegelijk den invloed van

Gods genade onafgebroken beboeft om een nieuw

scbepsèlj dat in beiliging toeneemt, te blijven.

De bijzöhderé kenmerken van bet Goddelijk even-

beeld èijn volgens Paulus diKdLo&vvï} en ófftoTTjc. Niet:

Êiiaiiöavvri jegens menscben
, oglóttiq jegens God;

bók niet ÈiKaioavvri alleen uitwendig, zonder óariorngi

oirioTtiQ alleen inwendig zonder SiKaio(Tvvri , maar

^iKaioavvri is de gerecbtigbeid in bandel en wandel,

de recbte verhouding ook tot de menscben
, gegrond

op en voortvloeiende uit de omÓTrjg der gezindheid,

de vlekkelooze reinheid der liefde, zoowel voor God

als voor dè menscben
,

die het gansche bestaan en

gedrag bezielt; diKaioavvri is de tegenstelling- tegen

iedere TrXeove^ia, ócrtórrjc het tegendeel van iedere

aKd^dpaia. En het is eene diKaLo<rvvri en omÓTïjg t^c

aXïj^etdc, eene zoodanige die ontstaat uit de erken-

tenis der waarheid, welke voorwerpelijk in Christus

is
(vs. 21) én door hem wordt aangebracht ,

hemels-

breed onderscheiden van alle vorige dwaling en leu-

gen; zij is ook waarachtig, dat is, wat
zij zijn

moet
, geen schijn ,

maar werkelijkheid. Te dezer

plaats stelt Paulus de ethische zijde van het even-

beeld voor oogen, terwijl hij Col. III, 10 de intel-

3*
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lectiieele zijde ons toekeert
^).

Beide plaatsen geven

het ons in zijn geheel.

» Het is wel
,•
maar men kan vragen : Paulus kent

hier de genoemde eigenschappen, kennis, gerechtig-

heid en heiligheid ,
aan den nieuwen mensch des we-

dergeboren Christens toe; welke beteekenis heeft dat

voor Adam ?" Wij antwoorden : de uitdrukking /cara

'S'eoi/ KTicr^sig en kut sIkovu tov KTiaavrog avróv zeggen

het. In deze uitdrukking hooren we een weerklank

van het Godswoord
,
Gen. 1

,
26 : r<^l)V^ ^^j'^ü? "^^^"T

:
• ••

:
-

: t x

Wij hebben hier eene herhaling van hetgeen in

den aanvang geschiedde ,
Gen. 1

,
27 :

T T • v: V V : :
-

: x t t v •
v: x :

• -

LXX Ktti hroir\akv 6 ^soq tov avS^ptüTTOv kot' iiKova ^eov

£7roiT}(7£v avTÓv. Maar waartoe deze herhaling anders

dan om te herstellen wat verloren ging? De

gelijkheid der benaming bewijst de gelijkheid der

zaak. Door «ar' eÏKÓva k. t. X. wijst Paulus naar

Adam heen. Het is dus niet anders dan eene wettige

gevolgtrekking ,
als wij zeggen : Paulus stelt de

nieuwe natuur des menschen in kennis
, gerechtigheid

en heiligheid; hij beschrijft dit genadewerk Gods

^) Olshausen , a. h. 1.
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met uitdrukkingen ontleend aan 't g-een God naar de

Scliriffc in den beginne deed ; hij noemt dit een ge-

schapen zijn naar het heeld Gods, gelijk Adam in

de Schrift gezegd wordt naar (of in) het heeld Gods

geschapen te zijn: derhalve kent hij aan Adam ook

deze zelfde bijzondere kenmerken toe
,

die hij toekent

aan het christelijke beeld Gods.

Ook de nieuwe Vertaling van het N. T. merkt

bij Ephes. IV
,
24 aan : » De nieuwe mensch —

is als 't ware een nieuw schepsel ,
evenals Adam naar

Gods beeld geschapen en gekenmerkt door de ge-

rechtigheid en heiligheid ,
die door de waarheid

,

in Christus geopenbaard, teweeggebracht wordt.

Stier
1)

erkent dat de oude Dogmatiek zich dit

Apostolisch woord met recht als een dictum clas-

sicum voor de justitia originalis heeft toegeëigend,

hoewel hij
aanmerkt:

zij
had KTLtr^dq niet recht-

streeks op de eerste schepping moeten betrekken en

zij had niet moeten voorbijzien, dat ttiq aKr\^uaQ

eerst een karakter van het nieuwe geschapen even-

beeld is
, namelijk in zoover -t] aXijèeia hier de ver-

zaking en wegruiming van iedere irXavv en van

iedere atrarr] beteekent ,
het protest tegen alle xfjsvdog is

,

terwijl er
bij

den eerstgeschapene vóór den val niets

^) Auslegung des Briefes an die Epheser von Eudolf Stier , II ,

pag. 190.
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dergelijks te verwijderen viel. Stier zegt dat »im

Anfange sich. diese aXfi^eia im BiKaioy upd ocnoy ^Ivai

%nhewiist von selbst verstand." Hierbij mag ook wel

gevoegd worden liet instemmend woord van Delitzscli ^)

» diese Schrifzeugnisse (Epbes. IV
,
24

,
Col. III

,

10) fordern fiir die Gottesbildliclikeit der Erster-

scbaffenen
,

obwobl nur indirekt auf diese zurück-

weisend, eine ethiscbe Bestimmtheit ^) mit deren

Verlust die Gottesbildlichkeit selbst dem Kerne

ihres Wesens und dem Schpaelze ibrer Erscbei-

nung nacb erblicben ist. Of scbrijft Eaulus mis-

schien aan Adam eene zondige natuur, een aanleg

tot kwaad toe? Nergens. Ook 1 Cor. XV, 47 niet.

Wordt Adam daar genoemd x^ïKÓe, wij kunnep vol-

staan niet te herinneren wat prof. van Oosterzee
^)

daarop aanmerkt : » aardsch {xpÏKÓc) is niet hetzelfde als

kwaad." Men kan hierbij vergelijken wat de Dopper

van zich zelven zegt ,
Joh. III

,
31 : ó wv ek rm y%

£K rfje yr}g êori kcu Ik rrig yrig XqXet. Maar men moet boven-

*) Delitzsch
, system der Bibl. Psychologie , 2te Attflage pag. 68.

2) ,^en zwevende middelstaat en Mndsclie onnoozelheid strijdt tegen
de redelijke natuur van volwassene mensclien , die of goed of kwaad is

en ook in Adam geen oogenbKk werkeloos zijn kon", woorden van

mijn vader H. E. Gravemeijer , in zijn : „Gereformeerde geloofsleer" ,

3e dr, 1872, pag. 52.

') J. J. van Oosterzee, Tieol. der N. V. pag. 201.
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dien in 't oog houden
,
dat de Apostel aldaar geheel

njet van zondigheid of onzondigheid spreekt ,
maar

vg-n het jaardsche lich^aam in 't algemeen ,
als in hoe-

dp-nigheid onderspheiden van het toekomstige lichaam.

En hij stelt Adam en Christus tegen elkander over:

Adam, de mensck als zoodanig is ^ü^j? ^w^a vs. 45,

met een ffw/xa -^vxikóv, zoodanig een lichaam als aan

de t/'vx^ hfihoprt, Ik yrie xoï'<:óe- Daarentegen is

Christus TTvev/xa ^wottoiouv, ó kvqioq i^ ovpavov. Adam

^vas geen God — en had ook vóór den val niet in

zichzelven de macht om leven te hewaren of te

geyen, had in zich geen zelfstandige onafhankelijke

aldoordringende levensmacht; na den val was hij

naar recht aan dep dood onderworpen. Maar Christus

is de levensvorst, het leven zelf, de Heer uit den

hemel! — Kvpiog is zeker te hehouden, 't zij met,

't zij zonder ó
^).

Wordt aan den mensch een (rtófia

xfwxiKÓv toegeschreven en is de mensch als zoodanig

^vx^KOg , zoo is dat niet= aapKiKog of a/xaprwXóc
— maar

xpvxiKog heet de mensch «nach seinem Naturhe-

stande" — en omdat na den val de mensch

aapKiKÓg en afiapTwXóg is
,
ZOO WOrdt met ipvxiicóg de

mensch, hoedanig hij thans na den val is, de

zondig geworden mensch, vervreemd van het leven

O Vergel. ook Delitzsclx, a. w. pag. 336,
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Gods, geteekend. Tegenwoordig' dus is de ypvxiKÓg})

vreemd aan en blind voor de dingen die des geestes

Gods zijn ^).
't Is met ^vxikóc evenals met xo^kóc-

De zondenval Heeft alles veranderd. Treffend onze

Kantteekenaars -op 1 Cor. XV : 47 : » mt de aarde
,

namelijk ten aanzien van de stof, waaruit zijn

licliaam gescliapen is; aardsck d. i, hebbende een

lichaam dat aardsch is en na den val sterfelijk en

verderfelijk geworden." Dat is nauwkeuriger en meer

onderscbeidend gezegd dan wat Olshausen a. b. 1.

aanteekent : ip^x^ ^^^ -^vxikóq vs. 45 und 46
,

stebt

dem xo'tKoc VS. 47 parallel und bezeicbnet bier nicbt

den sündlosen Menseben, wie er aus Gottes Hand

kam, sondern den gefallenen Menseben, der unter

die Gewalt der ^Sfopa gerietb.

') Door Luther en onze Statenvertaling treffend vertaald: na-

tuuHijhe.

•) Cremer, aangeh. w. pag. 590.
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2.

De eerste zonde.

Wij kunnen niet aannemen dat, volgens Paulus,

de zonde door Adam in de wereld zou zijn gekomen

in dezen zin
,
dat er in de mensclielijke natuur zelve,

zooals zij door God geschapen is, een kiem van

zonde liad gelegen, die zich in Adams eerste over-

treding tot werkelijke zonde ontwikkelde
,
en Paulus

derhalve den val van den eersten mensch, in ker-

kelijken zin, niet zou hehben geleerd. Integendeel

blijkt ten duidelijkste, dat hij de komst der zonde

in de wereld niet toeschrijft aan Adams ingeschapene

natuur
,
maar aan eene daad van hem

,
een iragaQaaig

(Eom. V: 14), een TrapaTrrtujua (vs. 15, 17, 18),

een irapuKori (vs. 19). In deze overtreding lag het

eerste
. begin van alle zonde op aarde

,
vóór deze was

er geenerlei zonde, ook geen sluimerende of rus-

tende. In en met die overtreding kwam door Adam

de zonde in de wereld. Paulus zegt niet : de irapd^amg

is door Adam in de wereld gekomen, zoodat het komen

in de wereld zou beteekenen: het werkelijk worden

van een reeds in de wereld (in Adam) aanwezig

zondig beginsel, maar door zijn TrapdirTojfia is de
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zonde als beginsel ,
als heerschende macht

, gekomen

in de wereld
^).

Dat Paulus Adams val voor oogen

had, blijkt uit zijn betoog Rom. V: 12 sqq. ,
-waar

hij Adam uitdrukkelijk noemt. Hij noemt Eva niet,

omdat de man het hoofd der vrouw is. Uit 2 Cor.

XI : 3 kan men zien
,
dat hij Gen. III kende en wel

zeer nauwkeurig, gelijk nog nader bHjkt uit 1 Tim.

II : 14 : Adam is niet verleid
, bedrogen geworden ,

maar de vrouw verleid
, bedrogen zijnde ,

is in oyer-

treding geweest: de sl§9ê' heeft de vrouw bedrogen,

de vrouw heeft den man niet bedrogen maar overreed
,

hetwelk treffend overeenkomt met Gen. III : 17
,

waar de Heere God tot Adam spreekt: dewijl, gij

geluisterd hebt naar de stem uwer vrouw. Op de

plaats van Tmotheus zegt hij «de vrouw" en 2 Cor.

XI : 3 noemt hij haar naam overeenkomstig het doel

van zijne voorstelling. Waar intusschen dogniatisch

yan den zondenval wordt gesproken, zooals Rom. Y : 1^

sqq. ,
daar wordt alleen Adam vermeld. En dat

met reden. Immers Adam had het gebod, hetwelk

men wel e.ens terecht » proefgehod" nqemt ,
onmiddel-

lijk uit Gods mond ontyangen ; hij y^as het hoofd niet

alleen van zijn geslacht , m9,ar ook yan Eva
; indien

hij niet gehoor^ had ng-ar de- stem zijner yrciuw , dan

^) Vergel. "Weisz, aangeh. w. pag. 236.
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zou de zonde niet tot velen gekomen zijn i).
En vraagt

men: waarom zegt Paulus niets van den Satan, die

toch de allereerste oorzaak van de zonde is (Joh.

VIII : 4) ,
dan antwoorden wij met Bengel op de

aangehaalde plaats : Satan^s opppnitur Deo
,
Adamus

Christo; at hic oeconomia gratiae describitur, potius,

ut est Christi. quam ut Dei. Quid Satanas cum

gratia Christi?

1) Vergel. Bengel ,
ad Eom. V : 12.



HOOEDSTUK IL

ALGEMEENHEID DER ZONDE.

i 1-

Allen hebben gezondigd in Adam.

Kat Sta Tr\q a/napTiag ó ^avarog Koi ovtwq eig iravrag

av^p(x)7rovg (6 ^dvarog) dirfk^ev £^'(^ Travrsg y^fiapTOV ^).

De dood in deze plaats bedoeld is eerst en eigen-

lijk de liclianielijke dood. Dat blijkt ten klaarste

uit VS. 14: de dood beeft gebeerscbt van Adam tot

Mozes toe. Maar de dood is niet iets dat afgezon-

derd en op zicb zelf staat
, geen vernietiging van bet

leven, maar berooving van wat waarlijk leven kan

beeten; niet van bet licbamelijke slecbts, maar ook

van bet geestelijke en eeuwige ^).

1) Eom. V: 125.

*) Vergel. Cremer, aangeh. w. pag. 284.
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En alzoo
, namelijk door éénen menscJi

, ^)
is de dood

tot alle mensclien doorgegaan. 'E^'t^
— niet in wel-

ken (éénen mensch) , gelijk de Vulgata heeft en velen

haar hebben nagezegd. Want 1*^ het staat veel te

ver van hoQ av^gdiirov af, dan dat het daartoe zou

behooren en 2*^ Ittï is niet in in dien zin. Ook kan

het niet tot het nader bij staande ^avaroq gebracht

worden, zooals Bretschneider schrijft :
^)

für den allesün-

digten ,
dat zou beteekenen : voor deszelfs heerschappij,

tot vestiging van deze — hri kan dat niet beteekenen.

Ongepast is ook de taalkundig mogelijke opvatting

van Cremer :
^)

» unter
, gemass welchem Sachver-

halte. 'Etti cum dat. von jeder naheren Bestimmung,

unter der etwas geschieht," Ook kunnen wij ons

niet vereenigen met de verklaring van prof. Hoek-

stra
*) : boven hetwelk (waarbij komt dat) allen gezon-

digd hebben.

Naar ons gevoelen moet iin. hier verklaard worden :

daarom dat
, öj? grond hiervan dat

^).
Het is quo-

^) Dit, is de ware zin van ovTutQ. Anders Olshansen t. d. p. en Weisz

in aangeh. w. pag. 237.

2) Bretschneider
,

die Grundlage des Evangelisclien Pietismns , oder

die Lehren von Adams Fall
,

der Erbsünde tmd dem Opfer Christi.

Leipzig 1833. pag. 180.

^) Cremer, aangeh. v. pag. 98.

*) S. Hoekstra, proeve van verklaring van Eom. V: 125, in het

Theol. tijdschrift, jaargang 1868, pag. 63—74.

s) 2 Cor. Y : 4, nademaal; Phil. III : 12. de Wette, Comment. a. h. 1. :
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nièim
(hifet quia), de ölljèctië^ë gtÖiiS. DobÏÏ ofscnbon

t^'iS als conjunctie moet opgevat wördéti ëia. niét kis

relativum, terugslaande op dièvog av^péirov^ en dtis

die uitdrukking op ziicli zelve geen vertegenwoordi-

ging van liet inénsclièlijke geslacïit in Adam bewijst,

zoo wórdt die vertegeiiwoordiging hier desnietterdin

door Paulus geleerd ,
zooals duidelijk uit het verband

blijkt. Immers bij verklaart, dat de dóöd tot èille

melïscben doorgegaan is
,
omdat allen gezondigd beb-

bën
,

allen
,
ook vóór Mozes

,
toen de bij uitnemend-

heid dusgenaamde wet nóg niet was gegeven, en

men niet, gelijk Adslm, een stellig gebod overtrad

(vs.
13 en 14). Hetzelfde is het geval met dé hei-

denen en vooral met de kinderen , voor wie de wet

nog niet bestaat en die nog geen eigen zonde hebben,

doch over wie de dood toch heerscht, de dood, die

de bezoldiging der zonde is (Rom. VI : 23). Die

zonde dus kan geene andere zijn ,
dan de zonde van

Adam en wel het eten van den verboden boom
,

tv TrapaTTTw/iia, Rom. V : 18. Dies duldt het geen

tegenspraak, dat naar Paulus leer alle menschen

gezondigd hébben in Adam. De eisch der exegese

drong ook Pfleiderer tot de bekentenis: adass die

Sündenthat Adams zugleich und als solchè schon

weil
; Nieuwe vert. : naardien ; Sta,tenvértaling ; Kaïitteek. : of vooi^ zoo-

wel, of omdat zij allen gezondigd hebben.
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aücH dié SündèntligDÏ aller gëwesen ist
^).

En vér-

der : » Dié eine That dés Aiifanders ist ja eben gradé

riiclit Mósi séine j^ersönliche ^
individuell begrènste

That, sdndern iin Sinne des Apostels ziigleich die

der (jdÜ%ng ^)." Pfleiderer was Her öp den reclitén

weg ,
raë,ar terugdeinzende voor de consequentie , blijft

bij dien niet bewandelen. Immers terwijl bij, pag.

40
,
erkent

,
dat in de daad van Adam » als des repra-

sentirenden Haupts der Gattung diese selbst vermöge

einer gewissèn moraliscben oder mystiscben Identitat

iiiit ibrem Vertreter miibetheiligt war''''
; terwijl bij ,

pag. 43
,
verklaart : » das Verbaltniss der Menscbbeit

zu Gott ist durch die eine Tbat Adams als des Haupts

iind moraliscben Repraseritanten der Gattung einfür-

allemal festgèstellt worden, als dass der Sünder, die

dem GericKt anbeimfallen
,
welcbes sicb an ibnen in

Form der Herscbafffc des Todes voilziebt"; terwijl bij,

pag. 44
, ^)

aan Paulus bet denkbeeld toescbrijft niet

alleen 'van eene eerste zonde
,
maar tevens van eëné

om barentwil over de menscbbeid getiolgde rechterlijke

veroordeeling : zoo gaat dezelfde voortreffelijke scbrij-

^) Pfleiderer, aangeh. w. pag. 40.

^) Idem, pag. 44.

^) Hetgeen Pfleiderer zegt op pag. 42: „dass Paiilus (diese Theorie)

niclit neu erfunden sondern aus der jüdisclien Théologie aufgenómmen
Tind für sein Ckristiiclies System verwerthet hat" doet niets ter zake

;

de yraag is maar , of 't werkelijk Paulinische leer is.



32

ver
, pag. 43

,
zicli tegen de » Kirchliche Erbsünden-

lelire" aankanten, niettegenstaande Lij zelf haar in

éénen deele
,
in zake de schuld

,
als Paulinisch erkent.

Hier dient gevraagd : kon de » Sündenthat Adams

zugleicli die aller (Gattungsthat)" zijn, zonder toere-

kening? zonder dat allen in den éénen
(bij

die daad,

als beslissende proef) mede gerekend werden? Hoe

anders bet oordeel over ben, vóórdat zij waren, te

begrijpen? En ziet, wij bebben bij Paulus zelven

een nadere verklaring. Immers bij leert Eom. V : 19,

dat wij op dezelfde wijs door de ééne geboorzaambeid

van Cbristus gerechtvaardigd worden, als wij door

de ééne misdaad van Adam' onder bét oordeel des

doods gebracht zijn. Het staat echter vast, dat vol-

gens Paulus de rechtvaardigende daad Gods een

rekenen, toerekenen, \ojiZ,^<f^o.L is (bij
Rom. V moet

hoofdstuk IV niet reeds vergeten zijn). Bijgevolg

moeten wij ook bij de tegenstelling tegen die gehoor-

zaamheid
, namelijk Adams ongehoorzaamheid ,

iets

dergelijks als de bedoeling van Paulus erkennen.

To jxlv yap Kpifia (het oordeel, vonnis) is 1^ èvog

•jrapaTTTOJfiaTog sig KaraKgifia^ tot veroordeeling ,
die

niet plaats kon hebben zonder toegerekende zonde,

ja die zelve juist eene schuldigverklaring was, vol-

gens Rom. V: 16. Zie ook 1 Cor. XV: 22:

'Ev Tf^ A^cLfi iravTEg airo^vriaKOvmv. Terecht schrijft

Delitzsch: «Das Sterben der Einzelnen ist auch
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abgesehen von ihren besonderen Sünden die unaus-

bleibliche Folge der Sünde des Einen ^)."

Op allen ligt een oordeel
,

liet oordeel des doods
,

want allen hebben gezondigd, gezondigd in Adam.

2.

Allen zijn zelven zondaars geworden.

Dat allen zelven zondaars geworden zijn leert

Paulus van de heidenen, Rom. I: 18—32, van de

Joden II: 1— 29, en, allen samenvattende, betuigt

hij aller menschen zonden en schuld Rom. III :

9— lÜ. Hier is wel opmerkelijk, dat de Apostel

verscheidene verklaringen omtrent zonde en schuld

uit het O. T. zoowel op Grieken als op Joden,

d. i. op alle menschen zonder onderscheid, toepast,

ofschoon die verklaringen eigenlijk betrekking had-

den op hen
,

die onder de wet waren
,

d. i. op de

Joden. Deze toepassing van het O. T. ook op hei-

denen geeft hij met de woorden
,

vs. 10, «gelijk

geschreven is" duidelijk te kennen. Hij leert, dat

de mensch zich uitwendig wel voor velerlei kwaad

wachten en zijn plicht doen kan
,

Rom. XIII :

^) Biblische Psychologie, pag. 369.
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2, 3
^).

Maar tot het geestelijk g-oede, tot een

leven in ware liefde voor God, is de mensch van

nature onbekwaam.

De wil is bedorven
,

door het vleesch beheerscht
,

Rom. VIII : 7 : ^hWl to (ppnvrjfJLa TTiQ (TapKog ï;^3"pa elg

vfóv' Tiö yap v6fX(j^
Tov S^eou

oi;;;^
VTVOTaaaixaC ouSe -y^p

ovvaTai.

Men kan niet tegenwerpen, dat Paulus Rom.

VII: 15 vv. den wil als teo-en de zonde gekant

voorstelt, want hij schetst daar den strijd niet, zoo

als velen meenen
,

voor
,

maar na, de bekeering.

Men lette op vs. 16 en vooral vs. 22, waaruit

blijkt, dat hij van den wedergeboren mensch

spreekt.

Onze Statenvertalers teekenen er terecht bij aan :

«hierdoor wordt niet verstaan de natuurlijke rede

des menschen
,

die ook somwijlen wel strijdt voor

de burgerlijke deugd; want de Schriftuur getuigt

doorgaans ,
dat de rede des natuurlijken menschen in

geestelijke zaken blind en verkeerd is
,
ze voor dwaasheid

houdt 1 Cor. Il : 14
,
maar wordt verstaan van den

mensch voor zooveel hij inwendig door Gods Geest

verlicht en wedergeboren is
,
welke inwendige mensch

in de wet Gods, die geestelijk is, zijn vermaak heeft."

^) Hetgeen Paulus Her ten aanzien van Christenen zegt, zal hij wel

van alle menschen hebben laten gelden.
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Het is on-Pauliniscli wat Meijer i) zegt : » hier ent-

scheidet der ganze Zusammenliang ,
dass der 'éo-w

civ^ptoTTog des Unmiedergehornen gemeint sei; auch

diesem kommt nach seinem sittlichen Icli das

avvriSofiai rio vófjicj)
tov ^eov ZU (vergel. II

, 15) und

muss ihm zukoaimen
,
da das sündige Wesen in der

aap^ seinen Sitz und Heerd hat vs. 18, 25, als in

dem Gegensatze des vovq. Wel kan ook in de hei-

denwereld iets soortgelijks ondervonden en gevoeld

worden
, namelijk ten aanzien van hetgeen naar Rom.

II : 15 iederen mensch ingeschapen is
,

ró È'pyov rov

vófiov ypuTTTov Ev TüXg Kapdiaig avriov
,
maar de Apos-

tel spreekt hier, Rom. VII: 22, van de bijzondere

geopenbaarde wet Gods en in allen gevalle van een

tegenstelling tusschen een innerlijk welbehagen in

de wet Gods en een tegenstreven van het vleesch
,

als niet van nature den mensch eigen is
,

maar

in hem ontstaat door den Heilio'en Geest. En

de zonde zetelt niet alleen in het vleesch [aaoK)i

in den zin van zinnelijkheid of stoffelijke natuur

des menschen
,

maar de gansche mensch is
,
vol-

gens Paulus
, vleeschelijk. Sap^ is bij Paulus

,
in

uitgedrukte of veronderstelde tegenstelling tegen

TTvevfia, de zondige menschennatuur in haar geheel ~).

') Meijer, Comment. z. Br. an die Eomer, 4te AusgaLe, pag. 284.

-) Yergel. Creraer, pag. .523.
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Immers
hij leert, dat des mensclien vovg natuurlij-

kerwijze is vovg rriQ trapfcóc ,
Col. II: 18 en derhalve

ijdel, fittTaiog Ephes. IV: 17 en verkeerd, adÓKifxog

Hom. 1 : 28 ;
dat de uitingen en de richting van zijn

willen bestaan iri ^eXn/naTa r^e dapKog koI tmv diavoiCJv
,

als uitvloeisels van zijn zondige natuur
^).

'O i<T(jj avS-pwTToc Rom. VII: 22 is dan niet wat

Meijer zegt : » die vernünftige sittliche Natur des

Menschen
,
vom Gewisseu bestimmt

(II
: 15)." Veel-

meer in den natuurlijken (niet wedergeboren) toestand

is
,
zoowel de inwendige als de uitwendige mensch

,

onder de zonde en ontbreekt geheel eenig behagen

in de wet van God. Toch is ó eo-w av^pijj-irog ook

niet zonder meer hetzelfde als ó Kaïvog av^pwjrog ,

maar de uitdrukking vat te zamen wat voïig , trvevfia ,

Kapdia beteekenen. Het is het geestelijke, goddelijke

wezen des menschen waarin de Heilio-e Geest werkt ,

dus niet slechts in tegenstelling tegen zijn uitwen-

dige verschijning, maar in tegenstelling tegen de

crap^; het is dat wat de vernieuwing ondergaat 2

Cor. IV: 16, en de versterking door den geest van

God Ephes. III : 16
^). Wij vereenigen ons met

Delitzsch : w Der Apostel meint nicht ein dem Men-

schen nach dem Falie verblieben^s liöheres besseres

1) Vergel. Delitsch, Biblische Psychologie, pag. 380 seqq.

-) Cremer aangeh. w. pag. 102 seqq.
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Selbst, sondern das diirch Gnade, namlich die heils-

ordnuugsmaszige Padagogie des Gezetzes gewirkte

oder, wie sich. auch sagen last, entbundene
^).''

Paulus leert dus dat allen zondaars zijn. De

heidenweo'eld
^
hoewel ook daar niet overal in gelijke

mate de zonde uitbrak en ook daar, evenals in

Israël (1 Kon. XIV, 13. 2 Kron. XXI, 13. 1

Kon. XIX: 18), betrekkelijk gunstige uitzonderingen

voorkwamen, lag toch over 't geheel en in 't groot

iv rolq epyoig roig Trovrjpoig begraven ,
üol. 1

,
/£>!

].

Wel waren
zij avofioi 1 Cor. IX, 21 en zondigden

zij avó/iiiüg Rom. II, 12, zonder de geopenbaarde

geschrevene wet Gods. Maar
zij

waren evenwel

niet alleen wegens hunne zondigheid, maar ook

wegens hunne eigene dadelijke zonden strafbaar.

Want
zij zondigden tegen een God

,
die zich

^)
ten

allen tijde en in de werken der Schepping en Voor-

zienigheid kenbaar maakte (Rom. I, 19^21) en

die door de stem des gewetens in hen sprak ''").
En

er is daarenboven bij al de aangeboren verdorven-

1) Delitzsch , Biblische Psychologie , pag. 380. Vergel. Stier , Brief

a. d. Ephes. I , pag. 504.

^) Hengstenberg , Ev. Joh. I
, pag. 215.

3) NI. zijne eeuwige kracht en ^•£^ór7Jc ,
numen divinum.

*) Eom. II
, 14 , 15. In vs. 15 staat wel niet 6 vóhoq ,

maai- toch

rö ïpyov Tov vófiov ,
d. i. wel niet de letter der wet ,

maar toch wat de

Avet vordert , vergel. vs. 7 : tóIq nar' VTrofiovTjv tpyov ayaSiov , vergel.

Cremer aangeh. w. , pag. 259.
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heid geene verontschuldiging ,
» want wat men nog

kon wordt niet gedaan en- ook tegen het licht van

rede en geweten wordt op allerlei wijze gezondigd^)."

Nog onverschooulijker dan de heidenen zijn de

Joden. Deze zondigden h> vó/xm ,
in het bezit der

wet, Rom. II, 12. Zij waren de bevoorrechten

Ol Iv TlZ VO/^(t), IvOm. III, 1^5 O^ l'^O v6f.LOV^ 1 \jOV .

IX, 20. Gal. IV, 5. Maar
zij

richtten hun bestaan

en gedrag niet naar den regel ,
die hun in de

wet gegeven was. Waartoe hun roemen op wet en

besnijdenis ,
nu

zij door overtreding God onteerden

(Rom. II)? Indien gij een overtreder der wet zijt,

roept Paulus hun toe, zoo is uwe besnijdenis voor-

huid geworden , gij besnedene zijt
een heiden

,
Rom.

II : 25. Paulus spreekt zoo in den geest der oude

Profeten
,

b.v. Jeremia IX : 25
,
26 : » ziet de dagen

komen
, spreekt de Heer

,
dat ik bezoeking zal doen

over alle besnedeuen met degenen die de voorhuid

hebben •— over Egypte en over Juda en over Edom

en over de kinderen Ammons
^)

enz. Want al de

heidenen hebben de voorhuid, maar het gansche

huis Israëls heeft de voorhuid des harten." Van de

Joden kan niet worden gezegd ,
dat zij

niet gezon-

digd hadden Irn n^ bfioiuifiaTi rriq 7ra^a(5a.(T£ü)g 'ASqju,

^) H. E. Gravemeijer , Geloofsleer, pag. 59.

-) Men merke op hoe Juda en heidenen liier gelijk gesteld worden.
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Rom. V : 14
, zij , schuldiger ,

hebben het verbond

overtreden als Adam
^).

De geopenbaarde wet van God kon noch kan den

zondaar herstellen. Neen
, zij

ontdekt wel de zonde
,

als zonde
^) , zij

wekt door het verbod de zonde zelfs

op, omdat de verdorven natuur altijd streeft naar

't verbodene ^). De wet maakt haar hierdoor- en door

de veroordeeling die er dadelijk op volgt, door den

vloek dien zij er door uitspreekt ,
als zonde open-

baar
,
en doet dus de zonde in het eigen oordeel en

besef, grooter worden en maakt aldus den zondaar

slechts schuldiger , strafwaardiger (Rom. V : ,20).

Maar een middel daartegen biedt de wet niet

aan, noch tegen de schuld, noch tegen de macht

der zonde. Door het vleesch krachteloos geworden '^),

1) Hosea VI , 7 n^n ^~\2V D"Ib52 ^\mr\^ LXX wc ar:&pw7rof eu
•: : T tt: t";

daarnaar velen , ook de Wette : nach. Menschenart. Yulgata tereeht :

ipsi autem sicut Adam transgressi sunt pactiim. Zoo TJmbrett
, prakt.

Comment. über die kl. Propheten I, pag., 41. Zoo ook: Be Frophetiën

van Hosea en Micha overgezet en verklaard
,

Utreclit
,
Kemink en

zoon , 1843 : „En zij , als Adam overtraden zij het Yerbond." Desge-

lijks Dr. Stricker ,
in Bijb. woordenboek voor het Christel, gezin ,

I pag.

23
,

s. V. Adam.

^) Rom. III ,
19

,
20 : 5ia ydp vófiov sTriyvwrric djuaprt'ac. En vol-

gens hoofdst. VII, 7 "weten -wij door de wet, dat begeerlijkheid zonde

is : rijf ydp STriSrufiiav oiiic yStiv ei jui) ó vófxoQ iXsyEv Oók è-7rtSru[xr]'rsiQ.

2) Wij kunnen dezen eigenaardigen trek reeds bij kleine kinderen waar-

nemen — een gevolg en blijk van 't geen in het paradijs is gebeiird.

*) Hom. VIII ,
3 TÓ ydp dSivaTov toü vófiov ,

iv ^ 57(T5év£t 5id t^q

ffapKÓf.
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laat
zij

den overtreder onder den vloek. De mensch-

lieid is onder de maclit van den Booze vervallen
,

die liaar beheerscht (2 Cor. IV, 4. 1 Cor. II, 12),

eeue macht » zoo wijd uitgebreid als lucht en wolken

gaan" (Ephes. II, 2), eene macht der duisternis,

onder welke eerst ook de Christenen waren, maar

die God er uitgetrokken en in het koninkrijk van

den zoon zijner liefde overgezet heeft (Col. I, 13).

In zijne scheiding van God, kan de mensch niet

gelukkig zijn. Hij is onzalig , hij wordt rampzalig,

eindeloos rampzalig, wanneer hij
in zijne zonde

sterft
^).

Want de heilige en rechtvaardige God be-

tuigt zijnen toorn over de zonde en laat hem voelen.

Hij is immers geen doode maar een levend en lie-

vend God en kan Hij lieven
,
zoo kan Hij ook toor-

nen. Want de toorn Gods
, ópy?) ^eov ,

wordt ge-

openbaard van den hemel over alle goddeloOvsheid en

ongerechtigheid der menschen (Rom. I, 18). De

toorn Gods, niet alleen over de zonde, maar ook

over den zoudaar zeiven
^) ,

is de betooning van zijn

heiligheid en gerechtigheid in allerhande oordeelen
,

reeds in den tijd. Er is een toekomende toorn
*^) ,

1) Vergel. Rom. II, 5—12 (2 Tliess. I, 9), Galat. VI, 8.

^) Vergel. Ps. V, 6. De zonde bestaat niet buiten den zondaar.

^) 'H opyi] r) èpxonévr] ., (1 Thess. I, 10). 'H jisWovaa ópyij, Luc.

III. 7.
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er komt een dag des toorns en der openbaring- van

het rechtvaardig oordeel Gods (Eom. II
, 5) ;

er is

een blijvende toorn, waarover de Dooper Jobannes

reeds sprak , verschrikkelijk tegendeel van het eeuwige

leven (Joh. III : 36). Zoo bestaat er dan eene

scheiding , een breuk tusschen God en menschen
,

en de mensch is daardoor diep ellendig. De geheele

wereld is voor God verdoemelijk , strafschuldig (Rom.

III : 19). Allen zijn dood door de misdaden en de

zonden
^) ,

kinderen des toorns van nature (Ephes.

II : 3) ^) onmachtig om zich zeiven te redden.

^) Ephes. II. Gelijk de heidenen vs. 1 en hoofdst. IV, 17—19,
alzoo ook de Joden vs. 5.

-) fPónti mag de tegenstelling insluiten van hetgeen zij Bèasi waren

d. w. z. als bezitters van de verbonden der belofte (Ephes. II ,
12 , "Weisz ,

pag. 409) ,
maar de uitwendige voorrechten veranderden hen niet (Rom.

IX ,
4—S) ;

het zegt : de toestand buiten de genade Gods in Christus. De

anderen (wc t«< ol XoittoÏ) zijn de ongeloovig gebleven Joden , vergel. Stier ,

Auslegung des Briefes an die Epheser ,
I , pag. 262. Bij (pvasi vergelijkt

A. Eitschl
,
die Chr. Lehre von der Reehtfertigung und Versöhnung 11*^''

Band, Bonn 1874. pag. 174, Rom. II, 14 als beteekenende „eine selb-

standige Bethatigung" , zoodat de Christenen „früher Zomkinder gemasz

ihrer natürlichen Selbsthatigkeit waren , indem sie jetzt gemasz der

Christlichen Gnadenbestimraung , BÉasi
,

Kinder dér Liebe Gottes sind".

Intusschen is dit middel van Ritschl, om de Atigustinische verklaring

van den toom Gods over de erfzonde te ontwijken ,
niet voldoende : want

de begeerlijkheden des vleesches enz. (vs. 3) wortelen toch in en komen

voort uit de aangeboren (niet aangeschapen) natuur.



TWEEDE AEDEELING.

DE VERZOENING NAAR HAAR WEZEN-

HOOFDSTUK I.

CHRISTUS PERSOO]S\

I 1-

De verzoening is uit God.

QeoQ -iiv Iv ILoiarcu koct/uov KaraXacrawv èavrt^ ^).
Green

schepsel kon de bestaande breuk heelen
, g-een Adams-

kind de gapende klove dempen ,
haar slechts verergeren

kon men en haar grooter maken door voeding van het

eigen leven in de zonde, en aldus door vermeerdering

1)
2 Cor, V : 19«.
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en Yerzwaring van de schuld (Rom. II : 5). Aan

zich zelf overgelaten was geheel het menschdom ver-

loren. God alleen kon uitkomst geven. Genade

alleen kon ons redden
,
met geheele uitsluiting van

alle eigen wijsheid , eigen kracht
, eigen gerechtigheid

en verdienste
,

zoowel in de verwerving ,
als in de

toepassing der zaligheid, opdat het zij gelijk ge-

schreven is : die roemt
,
roeme in den ïleere (1 Cor,

I: 31)1).

Hetgeen in de volheid des tijds een geschiedkundig,

onbetwijfelhaar feit is geworden ,
was voor allen tijd

bij God besloten: het is geschied naar het eeuwig-

voornemen desgenen die alle dingen werkt naar den

raad van zijnen wil (Ephes. III: 11. I: 11). Het

stond vast bij Hem, zoodat het volstrekt moest

geschieden; en op dien grond zijn ook in den voor-

tijd de geloovigen begenadigd en zalig geworden

(Rom. IV : 3
, 6). Het was monegd. God had het

te voren beloofd door zijne profeten in de heilige

Schriften (Rom. I ; 2). Het was 'ooorgebeeld en afge-

schaduwd. Terecht zegt Weisz
^)

: » Die Christliche

Gegenwart ist in der Geschichte und den Institutio-

nen des Alten Testaments vielfach typisch voran-

^) 2 Cor. V : 18. Td Bï irdvra èk rov Sieov rov KaraWd^avroc t'iiiat;

kavTt^ Sia XpidTOv.

-) Aangeh. w. pag. 267.
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i^edeutet i)." God heeft te zijner tijd bekend gemaakt

en volvoerd » de verborgenheid van zijnen wil naar

zijn welbehagen ,
hetwelk hij voorgenomen had in

zich zelven (Ephes. 1 : 9)." Het werk der verlos-

sing en zaligmaking' van zondaren is uit God (Vader),

door God (Zoon), tot God
(in

den H. Geest). Een-

stemmig met de H. Schrift leidt Paulus alle heil af

van den Vader en deii Zoon en den Heiligen Geest,

die hij samenstelt, aan wie hij gelijkelijk toeeigent

wat Goddelijk is en die hij, de monotheist
^

toch

geregeld en standvastig onderscheidt, zoodanig, dat

de een hem niet is de andere. Persoonlijke on-

derscheiding dus, drie Iks en evenwel maar één

God (één Wezen) ,
niet ter deus

,
maar ook niet

tres dii
-).

') Rom. III
:J

25. ïKaerrijpiov. 1 Cor. V: 7, ró Traaxa .,

X : 18
,

liet offermaal der Israëlieten een analogon van het avondmaal der Chris-

tenen, Col. Il : 17.

-) Ephes. 1 : 3 reeds trinitarische samenvatting. Dan V8.4—6 , deVader ;

VS. 7—12
,
de Zoon

;
vs. 13 en 14 de Heilige Geest. — I Cor. XII : 4—6,

2 Cor. XIII : 13. Hierbij is te vergelijken de voortreffelijke verhande-

ling „Trinitat" in Twestens Vorlesungen üher die Dogmatik liter

Band, pag. 179—305. Vergel. verder G. A. Meier, Die Lehre von

der Trinitat , Ister Band . pag. 24—43. Voorts het doorwrochte werk

van J. J. van Toorenenhergen , Bijdragen tot de verklaring, toetsing en

ontwikkeling van de leer der Hervormde Kerk. Theologische stellingen

met toelichtingen , naar aanleiding van de Nederlandsche geloofsbelijde-

nis. Utrecht , Kemink en Zoon , pag. 46—80. En H. E. Gravemeijer ,

De heilige Drieëenheid. Beschouwing der hoofdstellingen over haar in

de Gereformeerde Kerkleer. In het tijdschrift : de Vereenighiff ,
Christe-

lijke stemmen, 1856. Dezelfde, Geloofsleer, pag. 28—37.
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|2-

De verzoening is door Christus.

Niet de Vader is den mensclien gelijk geworden ,

niet de H, Geest lieeft de gestaltenis eens dienst-

knechts aangenomen ,
maar de Zoon is in de wereld

gekomen ,
van den Vader uitgezonden ,

door dat hij

geworden is uit eene vrouw
^) ;

icara aagKa , naar zijne

menschelijke natuur in hare zinnelijke verschijning

met een hewerktuigd lichaam {aa^^ =^
aöjfxa-^^i'oxh) ,

uit het zaad van David
,
Kara TTVBv/na ajiuxTvvrig , naar

de andere hoogere zijde zijns wezens
,

naar den

geest ,
wien absolute heiligheid eigen is

,
de Zoon van

God (Rom. 1 : 8
, 4) ^) ,

Zoon Gods niet slechts in

ethischen
,

noch alleen in Messiaauschen zin
,
maar

in metaphysischen zin
, aanduiding van een specifieke

persoonlijke betrekking tot God, ó 'ïdiog vIóq Rom.

VIII : 32. Ook volgens Weisz en Pfleiderer is irvavfia

niet iets dat Christus eerst
(bij den doop) ontvangen

heeft, maar »ein constitutiver Faktor seines Wesens^),

^) Gal. IV : 4. Paulus noemt alleen eene vrouw , geenen man,

^) „Gods zoon van eeuwiglieid , Davids zoon in den tijd." Olshausen,

Comment. a. h., 1.

^) Weisz
, aangeh. w. pag. 291.
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das personbildende Prinzip ,
das Wesen der Messias-

persönliclikeit selbst"
^).

Christus is niet door zijne geboorte uit Maria

persoon geworden. Neen
, Hij , die in de wereld

kwam
,
was reeds

,
en de praeexistente en de ver-

nederde en verhoogde Christus is één persoon ^).

Zijne verschijning op aarde was zijn eigen daad,

een vrijwillig arm worden om der zijnen wil,

daar hij rijk was, opdat zij
door zijne armoede

zouden rijk worden (2 Cor. VIII : 9).
— Het

» arm worden" wordt hier niet van zijne verne-

dering gedurende den loop zijns aardschen levens

gezegd, maar van ééne daad, het afdalen uit zijne

hemelsche heerlijkheid ^). Hij is Gods openbaarder

van den beginne af, «door welken alle dingen zijn"

(St'
ov ra iravra ,

1 Cor. YIII : 6) ,
die het beeld is des

onzienlijken Gods
, eerstgeborene aller schepselen ,

TrpwroroKOc Traaijg Krio-ewg, (Col. I *. 15). Zelf niet KTicr^eic,

zelf niet tijdelijk, want met de ktigiq begon eerst de

tijd ,
dus niet in dien zin op te vatten

,
dat Christus

den aanvang der
rij zou vormen, als het eerste

schepsel. Integendeel, hij is vóór alle dingen (vs. 17),

hij is geboren ,
niet geschapen , geboren voor de

^) Pfleiderer, aangeli. w. pag. 128.

-) Weisz
, aangeh. vr. pag. 429.

•*)
Dit M'ordt door Pfleiderer pag. 138 voldingend betoogd.
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schepping aller dingen ,
dus 'ooor allen

tijd.
» Want

door hem
^) zijn alle dingen geschapen ,

die in de

hemelen en die op de aarde zijn, die zienlijk en die

onzienlijk zijn, alle dingen zijn door hem
{^i

avTov ,

in zoover hij, in wien de kracht was, naar huiten

werkte en alles voortbracht) en tot' hem geschapen
—

dg aiiTÓv, hij ,
het doel ^)! Wanneer wij hierbij Eom.

XI : 36 vergelijken ,
dan hebben wij hier de krach-

tigste getuigenis omtrent Christus, als persoonlijk

onderscheiden van den Vader en toch hem gelijk.

l 3-

Christus is de Logos.

In het voorafgaande hebben wij de schoonste over-

eenstemming gevonden van Paulus met hetgeen

Johannes in den aanvang van zijn Evangelie omtrent

- den Logos schrijft. Dat denkbeeld is dus niet over-

genomen uit de Alexandrijnsche philosophie, maar

zoowel bij Paulus als bij Johannes de gerijpte vrucht

^) Iv avTi^ ,
in hem ,

dus niet slechts als -werktuig ,
maar in hem zelven

rustte de scheppende kracht, vergel. Hand. XVII: 28.

-) Bengel ; iv — Sia — s'iq notatur initium , progressus ,
finis.
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van hetgeen in de O. Ter>tamentisclie en christelijke

openbaring is gegeven. Treffend zegt Neander
^)

» die

Offenbarung Gottes im alten Testamente selbst führte

zu der Anschauung von einem Worte . welches den

Zusammenhang zwisschen der Schöpfung und dem

ewigen , verborgenen Wesen Gottes vermittelt und

dieses Wort weiset hin zu der Idee einer ewigen

Selbstoffenbarung Gottes als Voraussetzung der ganzen

Schöpfung ,
in der sie wurzelt

,
ohne welche kein.

Gedanke von und an Gott in der menschlichen Seele

entstelien köunte. Es ist ein herrschender Irrthuin
,

wenn man hier alles aus dem Einflusse hellenischer

Philosophie ableitet." Tegen dien Alexandrijnschen

invloed verklaart Hengstenberg zich ook nadrukke-

iijk=).

Paulus heeft Christus » God" kunnen noemen
,

zonder daardoor in tegenspraak te komen met Efes.

I: 3: EuXoyjjro^' 6 ^tog Koi 7raTi)p tov Kvpiov 7j/iCüV

'Itjo-ou xP'^^'''^^ '^' '^' ^' ^^ dergelijke plaatsen. Hij

doet dat uitdrukkelijk Rom. IX: 5. Het blijft

toch altijd het meest aannemelijk ,
om de doxo-

logie ó lov êttÏ "ïrdvTiüv ^sbt.' tvXoyrjTog slg roiig alióvag

') Neander, Gescli. der Pflanzxmg, pag. 611.

^) Hengstenberg , Das Evangelinm des Heiligen Johannes , I
, pag. 6

seqq.
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tot Christus te brengen , gelijk Holwerda
^)

en H.

ScLiultz
^) grondig bewezen 'Tiebben. Ook Weisz ^)

zegt: »die zunacbstliegende wort- und contextmas-

zige Erklarung bleibt immer die Beziebung derselben

auf Cbristum und nicbt auf Gott
*).

i 4.

ChHstns is God en mensch.

Wat wij bier van Cbristus persoon, wilden erkend

bebben als leer van Paulus, vatten wij saam in

^) Dr. J. H. Holwerda, in Nieuwe Jaarboeken voor -wetenschappeKjke

Theologie, 1858 en 1859.

') H. Schultz, iu Jahrbüclier fiir Deutsclie Theol. , 1868.

3) Weisz, aangeh. w. pag. 280.

*) Vergel. Hofmann , Schriftbeweis I
, pag. 143 ,

144. Al leestmen I Tim.

III: 16 met QioQ vx&ax 'óg È^aveputBï] èv ffapKi , toch kan hij, die gezegd

wordt in het vleesch geopenbaard te zijn, geen ander wezen dan God,

vergel. Weisz , S , 465
,
Winer Gramm ,

S. 647. De Vulgata heeft , naar

de lezing b : pietatis sacramentum , quod manifestatum est in came ,

justificatum est in spiritu cett. Bij Tit. II , 13 vpoaStxóiitvoi tt)V fia-

Kaplav êXirtóa nai S7ri<pavuav riJQ Jó^tjc rov [ttyaXov ösov nai «rwrijpog

57jtiwv 'Ijjffou xpitfroü doet de constructie ons , in tegenspraak met Winer

Gr. 123
,
aan éénen persoon denken , en v. Gerlach teekent terecht aan :

Paulus spricht auch nie von einer Erscheinung Gottes des Vaters zur

VoUendung des Reiches Gottes, sondem nur von der Erscheinung oder

Wiederkunft Jesu Christi.

•4
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hetgeen hij aan de Filippiëcs schrijft II: 6—8,

hetwelk ons meteen ten overgang dient tot het

werk van den Verlosser. Terwijl de Apostel de

Filippiërs hemoedigde en aanvuurde in den strijd

dien
zij hadden, een strijd ook tegen het verderf,

dat door dwaalleeraars onder schoonen schijn in de

Christelijke gemeente gebracht werd
,

zoo vermaant

hij hen op roerende wijs tot eensgezindheid. Een-

dracht toch maakt macht; maar die volstrekt nood-

zakelijke eensgezindheid der geloovigen kon niet

plaats hebben zonder ootmoed en zelfverloochening.

Daarom wijst de Apostel hen op het voorbeeld van

Hem, die hem altijd voor den geest stond en die

in hem leefde, van Christus Jezus en diens gade-

looze zelfverloochening. Daarbij vloeien hem die

heerlijke woorden uit het hart, die van ouds her

als eene der gewichtigste getuigenissen omtrent den

persoon van Christus geëerbiedigd zijn. Want dat

gevoelen zij
in u

, schrijft hij ,
hetwelk ook in Christus

Jezus was (vs. 5) » Die in de gestaltenis Gods zijnde ,

geen roof geacht heeft ,
Qode e'oengelijk te zijn. Maar

heeft zich zehen vernietigd ,
de gestaltenis eens dienst-

knechts aangenomen hebbende en is den menschen

gelijk geworden. En in gedaante gevonden als een

mensch
, heeft hij zich zehen vernederd

, gehoor-

zaam geworden zijnde tot den dood
^ ja den dood des

kruises.
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Quot verba tot pondera. Geen wonder dat com-

mentatoren en Bijbelsclie theologen, mitsgaders dog-

matici
,
met veel zorgvuldigheid ,

maar ook met zeer

verschillende uitkomsten, deze gewichtige woorden

hebhen behandeld. Zij zijn intusschen zoo beslist
,

dat

wij ons over het blijvend verschil in hunne uitleg-

gingen moeten verbazen ^). Wij meenen die woor-

den volgenderwijs te moeten verklaren. Eerst tee-

kent de Apostel Christus als Iv fioppj ^eov vTrapx'^v.

Hierbij ziet hij buiten twijfel op de Trpovvap^ig

(praeexistentie). Voorts is vTrapx^v nieer dan elvai,

het is een versari
, verg. Luc. VII : 25

,
Idov ol h

LfiaTiafii^ lv^6%(j^ Koi Tpvrpy vTrap^ovrec êv roig ^affiXstoig

elaiv.

Mop^rj 3-£oü , Godsgestalte ^).
God is hier naam des

Wezens. Mop<pri ^eov is derhalve niet Godheid of

Goddelijke natuur, maar de aan de Godheid eigen

dó^a, zij onderstelt echter de Goddelijke natuur.

Hij ,
die in Godsgestalte was en die ook op aarde

Gode evengelijk kon zijn, is naar zijn wezen God.

Daartegenover staat fioptp^ dovXov , knechtsgestalte.

1) Vergel. Weisz, S. 426 flf. Pfleiderer 147 ff e. a.

^) Zie over fioptpij Sttov bij J. J. van Toorenenbergen in zijn aange-

haald -werk, pag. 152.

Das Wort „Gestalt" hedeutet (wie vs. 7 Enecbtsgestalt zeigt) alles

das, -wodurcli Gott als Gott erscheint, also die FüUe der göttliclien

Eigenschaften, v. Gerlach, Das nene Testament enz. a. h. 1.

4*
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Deze is niet de mensclielijke natuur, want de men-

schelijke natuur heeft Christus ook na zijne verlioo-

ging ,
nu hij Heer is, behouden, maar niet de

fiop(f>{i ^o{,\ov (Fil.
III: 21. Ephes. I: 20—22).

Maar de juop^ii SouXou onderstelt de menschelijke

natuur. In de
fiop(l>rj ^soïi was de zoon, sinds hij

was
,
ook toen er geen schepsel was

,
dat hem zag ,

dat is : van eeuwigheid. Toen hij in het vleesch

kwam
,
had hij zich kunnen gedragen op eene wijze

die voor God voegde ,
die hem als God toekwam

(laa ^e<Z) , overeenkomstig zijne Goddelijke waardigheid,

zoodat alle schepselen den luister van zijne Goddelijke

majesteit en heerlijkheid hadden moeten erkennen.

Hij zou het niet als een roofgoed hebben behoeven

te achten., als de toeêigening van iets
,
dat hem niet

toekwam, indien hij Iv Sol?? ^eov had geleefd. Maar

hij deed het niet. Hij vernietigde zich zelven
, hij legde

vrijwillig den luister van zijn Godheid af" (klvwo-ev lavrov,

VS. 7). Dit was de aanvang van dat gedrag van Jezus

Christus, hetwelk vs. 8 beschreven wordt: iTairsivwcrev

kavTÓv, en het was het gevolg van hetgeen Paulus

vs. o zeide : ^^\ apira-yixov ïiyi]aaTO to eivai ïaa 3"£f^.

De Apostel roemt het feit der menschwording van

Gods zoon als eene daad van vrije keus en van de

hoogste zelfverloochenende liefde. Terwijl hij zich

van de fxop(pri ^eov ontdeed, nam hij de gestaltenis

van een dienstknecht aan en daarmede geschiedde
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het
,
dat hij aan menschen gelijk werd

,
èv ófioibüfiaTL

av^ptvircjv yevófxevog. Dit ofxoioofxa av^pwwwv (Rom.

Vin : 3) staat tot fiop^n ^ovXov gelijk ïcra S-cto tot

fiop^ri veov , het tweede volgt telkens uit het eerste.

'Ofioioyfxa wordt nog nader bepaald door
or^^Tjjua ,

vs. 8
1),

dat is houding, waarin kleeding, voeding, leefwijze

woorden en daden opgesloten liggen. Vandaar dat van

hem gezegd kon worden o-xrjiuart EupES^eic wc avSrpwTroe,

gevonden als een die niets meer dan mensch was.

Zoo als hij begon ging hij voort
,
zich vernederende

in de dagen zijns vleesches
, Gode gehoorzaam gewor-

den zijnde ^)
tot geheele zelfopoffering toe, tot den

dood, ja den allersmadelijksten dood des kruises.

^) Volgens de indeeling van Tissctendorf vs. 7.

^) Gehoorzaamlieid past den „dienstknecht".



HOOFDSTUK 11.

CHRISTUS WERK.

Houden wij , hetgeen Paulus daar van Christus

persoon getuigt ,
in het oog ,

bedenken wij ,
wat de

Apostel zoo klaar en krachtig uitspreekt ,
wie Chris-

tus was
,
welk een verbazende standsverwisseling zijn

komen in de wereld was en waarom hij hier op

aarde aldus verscheen
,
dan dringt zich al aanstonds,

ook eer wij het uit de Schrift hooren
,

de gedachte

hij ons op ,
dat geheel zijn verkeer als mensch onder

de menschen niet voor hem zelven
,
maar ganschelijk

in der menschen belang plaats had. En zoo is het.

Dit is een getrouw woord en aller aanneming waar-

dig, dat Christus Jezus in de wereld gekomen is om

zondaren zalig te maken 1 Tim. 1 : 15. En wij

moeten ons het geheele werk van Christus op aarde

noodzakelijk als plaatsbekleedend voorstellen, zoowel

zijn sterven
,

als het leven
,
dat er aan voorafging. Al

wat hij in zijne gestalte van een dienstknecht deed,



55

was niet voor hem zelven, alles was voor de zij-

nen. Maar kwam hij dan niet om zich dien naam

hoven allen naam te verwerven (Fil. II: 9), dus

toch voor zich zelven ? Ook dien naam verwierf

en ontving" hij geheel in het helang der zijnen.

Immers wat kon hij voor zich willen
,

die alles om

der menschen wil had verzaakt ? Ja ook de hoog"-

heid en heerlijkheid, die hij is ingegaan, heeft een

representatief karakter (Ephes. II : 6). Dit represen-

tatieve karakter is ook uitgedrukt in de Paulinische

tegenstelling tusschen Christus en Adam. Christus

is antitypus van Adam
, 6q lan tvttoq tov fiêWovrog

(Rom. V: 14). Adam is tvttoq^ voorheeld, als re-

presenteerend hoofd van geheel het menschelijk ge-

slacht, dat van hem afstamt; Christus is ó fiiXXiov

'ABdfi als geestelijk hoofd van al de geloovigen ^).

Van den éénen Adam komt zonde en dood over

alle menschen, van den éénen Christus gerechtig-

heid en leven over alle geloovigen. Over alle ge-

loovigen. Niet slechts over die des Nieuwen Ver-

bonds. Er is ook vóór Christus' komst gerechtig-

heid en leven geweest, omdat ook aan die geloovi-

^) Tusschen Adam en alle menschen bestaat een natuurlijk verband

uit kracht der geboorte; tusschen Christus en den mensch bestaat er geen

natuurlijke gemeenschap , deze komt eerst tot stand door de -wederge-

boorte.
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gen uit den voortijd toegerekend wordt hetgeen

Christus te zijner tijd als ook hun plaatshekleeder

volbracht heeffe
^).

Wij vragen nu : Wat deed hij ? en wat leed hij ?

I 1.

Het leven van Christus.

Christus heeft de wet
,
waaronder hij als zoon van

Maria stond (Gal. IV: 4), die niet hem, maarden

menschen was gegeven ,
in onbevlekte heiligheid ,

dat is
,

naar het wezen van haren eisch
,'

in vol-

maakte liefde vervuld (Rom. XIII : 10). Hij heeft

haar vervuld in deze menschelijke natuur, die hij

had aangenomen ,
Iv bfioLUifian o-apKoc aiiagriaq (Rom.

VIII : 3) ,
niet in zondig vleesch

,
maar in gelijkheid

van zondig vleesch
, aangedaan met vleesch

, gelijk

de zondige van Adam stammende menschen het heb-

ben en dat bij alle menschen zondig is, maar bij

hem rein was en rein bleef. Vervuld heeft hij de

wet in de standvastigste gehoorzaamheid van het begin

tot het einde (Fil.
II : 8) , op iederen leeftijd ,

in

1) Eom. IV: 1 seqq. Zie boven Afd. II, Hoofdst. I, § 1.
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alle betrekkingen ,
onder alle omstandigheden ,

te

midden van enkel zondaren, onder dagelijksclie ver-

zoekingen ,
zonder in liet minst ooit af te wijken

—
uitwendig of inwendig. Hij lieeft geen zonde gekend,

betuigt Paulus 2 Cor. V : 21
, namelijk in zicli zel-

ven, bij de anderen wel, maar bij zicb. zelven niet.

Sterker kon de Apostel bet niet uitdrukken. Hij

beroept zicb op Jezus eigen bewustzijn. En juist

dat eigen bewustzijn vinden wij uitgesproken in

's Heilands vraag (Job. 8 : 46) : Wie van u overtuigt

mij van zonde?

Wel mocbt de scbrijver van de » Sündlosigkeit

Jesu" zeggen : Jezus ist der Einzige ,
van dem die

Gescbicbte bezeugt dass er ein sündlos Reiner und

Heiliger gewesen und bei dem sicb diese Bebauptuug

bewabren lasst. — Dadurcb stebt er einziff ,
als ein

moralisches Wunder in der Weltgescbicbte da
^).

En

waartoe deze reinbeid zijner menscbelijke natuur en

dit beilige, volmaakte menscbelijk leven?

Men mag zeggen dat die zondeloosbeid een nood-

zakelijk vereiscbte was voor bet volstrekte gezag van

zijne leer en voor den invloed van zijn werk
,
inzon-

derheid voor de verzoenende kracbt van zijn lijden

en sterven. Want om de straf voor de zonde van

1) TJllinaim, die Sündlosigkeit Jesu, Eine apologetische 'Betrachtung,

3te Auflage, pag. 138 seqq.
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anderen te kunnen overnemen
,

moest hij zelf zonder

zonde zijn; immers wie zelf sctuldig is kan voor

anderen niet betalen
^).

Die noodzakelijkheid der

zondeloosheid van het verzoenend sterven van

Christus is ook afgebeeld in de Levitische offers
,
aan

welke geen gebrek mocht zijn (Lev. XXII : 20). Maar

men heeft het gansche gevoelen van den Apostel

niet begrepen ,
wanneer men aan dit volmaakt reine

menschelijk leven van Christus enkel zulk eene onder-

geschikte plaats toekent. Integendeel, het was een

eisch der wet, die vervuld moest worden om het

leven
,

het ware leven
,

te verkrijgen ,
dat aan de

wet in alle opzicht werd gehoorzaamd. Gerechtigheid,^

het volkomen beantwoorden én gelijkvormig zijn aan

de wet en leven zijn samenhangende begrippen en

zaken (Rom. X: 5, Gal. III : V^Y).

Christus heeft gedaan wat de mensch doen moest
^

maar niet kon
^) ,

en dit wordt des menschen eigendom

door genadige toerekening (Rom. IV : 11) aan Gods

zijde en geloof aan de zijde van den mensch
,
en

daarvan hangt het bezit van het ware leven af. Als

grond van de StKaiwo-tc heet de geheele gehoorzaam-

heid van Christus StKaiwjua, Rom. V: 18, 8t' Ivog

^) Dahne , aangeh. w. , pag. 109
, 152.

2) Vergel. Lev. VIII : ö.

') H. E. Gravemeijer , Geloofsleer, pag. 77.
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BiKaidüfiarog (komt het) elg Travrag av^péirovg elg StKOiwo-tv

^<uJ7C ; en de Apostel stelt dit tegen liet ééne TrapaTrrtujua

over
,
waardoor over alle mensclien een veroordeelend

vonnis is gekomen. Hij zegt vs. 19: Sxnrep yap Sm

rijf TrapuKorig rov evbg av^pójTTOvafiapTioXói KarEoraSfrjffav

{in den toestand van zondaars geplaatst) ot ttoXXoï,

ovT(i}g Kat Sta rrig viraKOrig tov kvog oiKaioL KaTuara^i]-

(Tovrai 01 TToXXot. Uit de tegenstelling van TrapoKor?

en vTvaKoi] vloeit een krachtig hewijs voor de » dade-

lijke gehoorzaamheid" (ohedientia activa), zonder

welke de naam «gehoorzaamheid" aan Christus

genoegdoening niet kon gegeven worden
^).

Uit het aangevoerde blijkt ,
dat men het werk van

Christus op aarde als middelaar niet mag beperken tot

zijne laatste lijdensuren, buiten samenhang gedacht

met zijn voorafgaand leven. Handel en wandel en

lijden gingen gepaard, vloeiden in elkander, de

zelfopoffering in den dood was het noodzakelijke

toppunt en slot van de zelfopoffering gedurende het

gansche leven. Maar die samenhang mag het recht-

matige van de behoorlijke onderscheiding tusschen

het sterven en het voorafgaand leven niet uit het

oog doen verliezen. Die onderscheiding is noodig

om het werk van Christus in zijn geheel te be-

grijpen en juist te waardeeren tegenover den twee-

^) Bengel, a. h. 1.
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voudigen eiscli van den heiligen en reclitvaardigen

wil van God, den eisch. van lieiliglieid en van liet

lijden der verdiende straf. Wat den door ons be-

sproken samenhang betreft
,
verklaart ook Neander

^)
:

Paulus betracbtet das Leben Christi als èin ganzes

dnrcb welcbes die volkommene durcb das Gesetz

verlangte Heiligkeit verwirklicbt worden. En ver-

der pag. 542: das Gesetz der Heiligkeit in der

menscblicben Natur und für dieselbe vollziebend,

en pag. 540 : Dies heilige Leben Christi will Gott

als That der ganzen Menschheit betrachten — ver-

wirklicbt an denen, welche durch den Glauben aus

dem Zusammenhange mit dem von Adam fortge-

pflanzten Sündenleben austreten und in die heilige

Lebensgemeinschaft mit Christus eintreten.

De dood van Christus.

Zooals wij in de vorige paragraaf gezien hebben,

heeft Christus den goddelijken eisch van mensche-

1)
Geschichte der Pflanzung, pag. 539.
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lijke heiliglieid in zicli volkomen verwezenlijkt. Maar

zou dit den menscLen, zondaren, te goede komen

om daardoor het verbeurde leven te erlangen, zoo

moest er een bezwaar en wel het allergrootste ver-

wijderd worden, namelijk de scTiiild^ de verbintenis

tot straf, bet oordeel des doods, dat op ben ligt,

moest opgeheven worden.

Die opheffing ,
die wegneming heeft Christus be-

werkt
,

bemiddeld als middelaar
, fieairriQ (1 Tim.

II : 5). Want hij heeft niet alleen in zijne dadelijke

gehoorzaamheid gedaan wat de mensch doen moest,

doch niet kon, maar hij heeft in zijne lijdensge-

hoorzaamheid
,
en wel ten volle en bij uitnemendheid

in zijnen dood aan het kruis
,
den vloek der wet

,
de

straf der zonde gedragen, hij heeft geleden^ wat de

zondaar lijden wooest^ maar nooit ten einde toe lijden

en afdragen kon
^).

Ofschoon in de Paulinische brieven aan Christus

dood verscheiden doeleinden en gevolgen worden

toegeschreven, bijv. dat daardoor een einde gemaakt

is aan de ceremoniëele wetten en de scheidsmuur

tusschen Israël en de volken is weggedaan (Ephes.

II : 15) ,
zoo wordt hij er toch hoofdzakelijk en met

nadruk voorgesteld als een dood tot zoening der

^) Vergel. H. E. Gravemeijer, Geloofsleer", pag. 78.

\ '



62

zonde en tot verzoening van zondaren met God,

KaTïjXXayïjjuev T(jJ S"£(^ Sm tov ^avdrov toïi vlov avrov

Rom. V: 10.

Zijn dood was een hoofdpunt in den heilsraad

Gods
,
want hij was in het bijzonder voorzegd : Chris-

tus is gestorven voor onze zonden naar de Schriften

(1 Cor. XV: 3). Zijn dood was niet iets acciden-

teels of bijkomstig ,
maar was het hoofddoel van

zijne verschijning op aarde, naar zijn eigen verkla-

ring (Matth. XX : 28). Door zijn leer en voorbeeld

is er geen ziel zalig geworden ^).
Kon dat, dan

had Hij ,
de Zoon Gods

,
niet noodig gehad te komen.

In zijnen dood is onze zaligheid. Dat betuigt Pau-

lus overal.

Christus dood is het middelpunt van zijne predi-

king (Gal. III: 1. 1 Cor. II: 2. I: 17, 18:

ó Xóyog b TOV (TTavpov) ,
den Joden — en hemzelven

eens! — eene ergernis en den Grieken eene dwaas-

heid (I Cor. I: 23).

De belangrijkheid van Christus dood blijkt vooral

uit het heilige avondmaal, 't welk eene «verkondi-

ging" is van den dood des Heeren, totdat Hij komt

(1 Cor. XI: 26). Het is een dood van bijzonderen

aard. Gelijk de H. Schrift overal geheel anders

1) Vergel. Usteri, aan gei. w. pag. 85, seqq.
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van Jezus spreekt ,
dan van de profeten , apostelen

en al die heiligen ,
die door dé waarheid en reinheid

van hun leer en leven hehhen uitgeblonken, zoo

wordt inzonderheid van zijnen dood gezegd, wat

van eens anderen dood niet gezegd kan worden.

Men beproeve maar eens hetgeen van Jezus dood,

van het doel en de vrucht daarvan geschreven staat,

over te brengen bijv. op den dood van Stephanus.

Het kan niet, het blijkt ongerijmd.



HOOFDSTUK III.

DE PLAATSBEKLEEDENDE GENOEaDOENINa m HET

STERYEN YAN CHRISTUS NADER BESCHOUWD.

Gelijk Christus niet voor zich zelven hier op aarde

leefde
,
zoo stierf hij ook voor zich zelven niet. Hij

stierf in de plaats van zondaren. Doorgaans zegt

Paulus: vTTsp r\fiC)v ^
'doot

(bijv. Rom. VIII: 32).

God heeft zijnen eigen zoon vttIq rifiióv iravrtav over-

gegeven 1).
Gal. II : 20 : ik leef door het geloof

des Zoons van God, die mij liefgehad heeft en zich

zelven overgegeven heeft uTrlp ejuoÜ ®).

Er is tweeërlei opvatting van dit voorzetsel,

1)
I Cor. XI : 24

, bij de inzetting yan het heilige avondmaal : ró

amUa ró üjrèp u/Lia5v (Tischendorf).

'^) Vergel. Ephes. V : 25 : voor de gemeente , vtrkp aiiTijs.
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virip, voor
^ mogelijk en men heeft er over gestreden,

aan welke opvatting* de voorkeur diende gegeven te

worden
,
wanneer van Christus lijden en sterven wordt

gesproken als vTrèp 17/zwv geschied. Beteekent het : tot

ons hest^ tot ons voordeel^ dan wel in onze jplaats ^)
'^

Winer
^)

verklaart terecht
,
dat men niet bevoegd is

wTTÈp rimöjv en dergelijke zegswijzen in dogmatische

plaatsen ,
waar van Christus dood wordt gesproken ,

zonder meer voor avTi r\(iCov te nemen. Intusschen

zegt hij een weinig te voren : «in den meisten Fallen

tritt der
,
welcher zum besten Jemandes handelt

,
für

ihn ein
,

daher streift vTrep zuweilen an avri statt^

loco, ursprünglich gleichsam so, dasz man schützend

und abwehrend sich über ihn heugt."

Zoo leert ook reeds Vigerus ^) : in significatione _^ro

notandum est interdum idem esse quod avrl loco
,
mee.

En Matthiae
*)

stelt
,
waar hij de beteekenissen van

vTTsp cum gen. g'aat opnoemen ,
vooraan : yïlr ,

anstatt

(im Namen). Ook Rost, in zijn Lex., kent er de betee-

kenis anstatt, im Namen aan toe. Bepaald heeft het

^) Vergel. Dahne pag. 160. TJsteri pag. 119.

^) Winer
,
Gramm. des N. T. SpracMdioms , pag. 358.

^) Francisci Yigeri de praecipuis Graecae dictionibus Idiotismis liber.

Cum animadversionibus Henrici Hoogeveeui, Zeunii et Godefcedi Her-

manni, Lipsiae 1822, pag. 667.

•*) Matthiae, Gr. Gramm. 2te Auflage, pag. 1165.
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dezen zin in den brief aan Pliilemon vs. 13
,

waar

Paulus aan Philemon te Kolosse van diens wegge-

loopen ,
maar nu te Rome bekeerden slaaf Onesimus

,

dien hij met dezen brief en met den brief aan de

Kolossers terugzond, schrijft: denwelken ik wel had

willen
bij mij behouden, opdat hij mij voor u

dienen zou in de banden des evangelies. Voor %,

vTTÏg aov. Paulus wilde den dienst van Onesimus be-

schouwen
,
als ware die door Philemon zelven gedaan.^)

Ten sterkste handhaaft Bretschneider
^)

de beteekenis

van plaatsvervanging in de uitdrukkingen: sterven,

offeren, zich overgeven virig nvog, en hij stelt daarbij

de beteekenis teiz ieste 'oan slechts in de tweede

plaats ,
als bijkomstig : notio i% commodum tantum ut

consequens ,
non primaria.

Ongetwijfeld mogen wij viri^ niet met avri verwis-

selen. Waar de Grieken en Hellenisten avri zeggen

wilden
,
zullen zij wel niet virép hebben gebruikt.

'Yttep is ruimer, algemeener, het is: voor
^

ten

mordeele vmi^ ten beste i)an.

Maar uit het verband der rede moet telkens afge-

leid worden in welken zin dit bedoeld is, en dan

moet het blijken of iemand zoodanig en daardoor in

^) Bengel a. h. 1. tuo nomine. De Nieuwe vertal. teekent aan : voor

u
,

d. i. in mve plaats.

2) Lex. N". T. in v. vvip.
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het belang en ten beste van
(vrrep)

anderen handelt
,

zoodat hij handelt in hunne plaats (avri).

I 1-

Hoofdplaatsen van Paulus die in aanmerking komen.

Dat de zoenkracht van Christus dood in Paulus

denken op eene plaatsbekleedende overneming van de

straf voor de zonde berust
,
valt naar zijne algemeene leer

over den dood
,
en naar plaatsen als 2 Cor. V : 15

,

21. Gal. III : 13 en Rom. III : 25, niet te betwij-

felen. De dood is de bezoldiging der zonde
,

hare

vergelding, hare straf (Rom. VI: 23). Alle men-

schen zijn des doods schuldig en sterven
,
omdat allen

krachtens hunne gemeenschap met Adam gezondigd

hebben (Rom. V : 12).

Christus was de Zoon Gods en ofschoon den men-

schen gelijk geworden (Fil.
II: 7), was hij zonder

zonde (2 Cor. V: 21). De dood had geen recht op

hem. Toch stierf hij, de Zoon Gods stierf, onder-

ging wat de straf der zonde was. Dies kan zijn

dood slechts voor anderen, voor zondaren geweest

zijn :
hij stierf niet voor zich zelven

,
het was een

plaatsbekleedende dood.
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d. 2Cor. V: 15, 21. Kaï VTrèp Travrtov a.TreS'avev, k.t. A,

en VS. 21
5
Tov

/^ïj yvóvra afJiapTiav VTrèp r}fxu)v afxagriav

hroir\aiv , iva iiixüg yevu)fi£^a diKatoavvr] ^eov èv aurtj).

De plaatsbekleeding is vs. 15 duidelijk uitge-

sproken. De Apostel legt zijn binnenste open, Lij

openbaart wat de ziel van zijn leven en werken

was: de liefde die Christus ons heeft bewe-

zen
, zegt hij , dringt ons

,
als die dit oordeelen

,

dat, indien één voor allen (vTrap ndvrwv) gestorven

is, zij dan allen gestorven zijn. Hier moeten wij

noodzakelijk aan eene plaatsbekleeding denken. Immers

wanneer dit voo?' allen hier geene plaatsbekleeding

beteekende, wanneer deze ééne slechts ten beste van

allen gestorven ware
,

zonder in hunne plaats te

sterven
,
dan kon daaruit nog niet het besluit getrok-

ken worden : apa ol iravreQ ans^avov.
'

Zijn dood was

de dood van alle geloovigen, zoodat hun dood geen

dood meer is (vergel. Joh. XI : 25
, 26) en

zij

nu zelven niet meer sterven. Slechts hun oude

raensch sterft en het eigen leven met zijne wortelen,

krachten en werkingen zinkt in den dood.

Dat Christus als plaatsbekleeder de straf der zonde

heeft gedragen ,
wordt aan het slot van hetzelfde

hoofdstuk met den meesten nadruk door Paulus

betuigd, zooals ook Ustèri ^) moet toestemmen.

*) Aangeh. w. pag. 121.
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De Apostel spreekt van de bediening' der verzoening ,

van de prediking der vergevende genade Gods, die

de gezanten van Christus wege verkondigen. Zij

maken het groote, volbrachte verlossingsfeit bekend,

en als getuigen en herauten van Gods gadelooze

liefde
,

in Christus geopenbaard ,
liidden zij de men-

schen in den naam des Heeren: laat u met God

verzoenen ! Daarop eindigt hij met deze woorden
,

die de kern van geheel zijn betoog behelzen en

waarin hij den grondslag ,
het doel en de vrucht

van het heil samenvat: wcmt dien, die geene zonde

gekend heeft ^ heeft hij zonde voor ons gemaakt, (yp-

dat wij zouden worden rechtvaardigheid Gods in

hem (vs. 21).

Met grond komen Pfleiderer
^)

en Weisz
^) tegen

de meening van Hausrath en Holsten op ,
dat God

den in
zijn voorbestaan absoluut zondeloozen

,
door

hem in het naar zijn wezen zondig vleesch te doen

verschijnen , werkelijk tot zonde zou hebben gemaakt,

niet slechts «sündhaft sondern sündig ". Immers ife%

eerste wordt hier in het verband geheel niet van de

menschwordmg ,
maar in geheel dit betoog des Apostels,

van VS. 15 aan, van den dood des Heeren gesproken.

Ten tweede er is analogie tusschen zijn zonde = worden

^) Pfleiderer, aangeh. -w. pag. 101.

*) Weisz, aangeh. vr. pag. 301.
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en ons rechtvaardigheid
= worden. Hij werd afiapna ,

opdat wij worden SiKaioavvrt. Dit kan niet anders

dan
bij wijze van toerekening. God rekent het

zoo
,

ziet het zoo aan en handelt er naar. En

dit blijkt m de eerste plaats reeds uit de subjectieve

negatie jut?. Reeds Winer
^) herinnert : tov ov yvóvra

W^are objectiv S. V. a. tov ayvoovvra , tov firj yv. geht

auf die Vorstelluug dessen, der ihn zur afiapTia

macht
,
zurück. Aan deze zondeloosheid van Christus,

hier voorgesteld als in Gods lewnstzijn (ideaal) aan-

wezig, kan niet tegenover staan een werTielijk feit,

een werkelijk zondig maken
,
maar alleen iets wat

ook ideaal bestaat in 't bewustzijn , in 't oordeel ,

er voor houden
,

er voor aanzien. Het blijkt in

de tweede 'plaats uit geheel den samenhang van

's Apostels rede. Pas vooraf, vs. 19, zegt hij uit-

drukkelijk lioe God in Christus de wereld met zich

zelven was verzoenende
, namelijk ixy\ Xoyi!^6fxsvoc

auToTc Ta TiaQairTWfxara avTow , waar Ook met ov staat,

maar
firj ,

hetwelk de gedachte Gods en niet maar

eene gedachte van Paulus uitdrukt, het is zooveel

als : God dacht en oordeelde : » ik reken hun hunne

zonden niet toe" — en hij legde ze op Christus :

TOV
fJLïi yvóvTu cLfiapriav virèp r]H(i)v afiapriav iTTOiTjaev.

') Winer, aangeh. w. pag. 451.
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Gelijk het StKoioffuvrjv ^iov yivla^at geen Yerandering-

van zondig bestaan in heiligheid heteekent
,
maar

verandering van staat
, namelijk schenking van 't geen

God zelf vordert, verplaatsing, verheffing uit den

staat van verdoemelijkheid of verdoemenis (Rom.

III: 19. "VIII : 1.) in dien van welbehagelijkheid

aan God, dus verleening van een ideaal karakter en

behandeling dienovereenkomstig, dus strijdig metde zon-

dige werkelijkheid : zoo is het af-iapriav noidv niet een

doen afdalen in werkelijke zondigheid (Paulus zegt ook

niet afiapTwXov ÈTTotijtrev) ,
maar in den staat van zonde,

van schuld
,
met behandeling van hem als zondaar

,

ja, als in wien alle zonde geconcentreerd was, als

de schuldige bij
uitnemendheid — niettegenstaande

hij werkelijk zondeloos was, waarvoor God hem ook

kende. Zoo alleen is de tegenstelling zuiver. In

afiaprlav eTTotijacv heteekent a/napTia niet zondoffer

nxtsn . Taalkundig kon het : bij de LXX komt het

zoo voor bijv. Lev. VI : 25 (naar eene andere vers-

afdeeling. VI: 18): ovtoq 6 vójuoe r^g afiapriag
—

Maar hiertegen staat in den weg dat men dan

cLfiapTia in eenzelfde zinsnede in twee beteekenissen

moest opvatten ,
de eerste maal zonde : » die zonde

niet gekend heeft"
,
de andere maal zondofer : » dien

heeft hij tot een zondoffer voor. ons gemaakt". De
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tegenstelling is dan ook
,
naar de kennelijke bedoeling

des Apostels, niet sterk genoeg uitgedrukt: immers

liet tegengestelde is diKaioavvr].

Terecht zegt Pfleiderer ^)
: wir haben hier gerade-

zu ein wechselseitiges Taiiscli'oerMltniss zwisclien

Cho'iskcs imd wis: er übernimmt Yon uns die RoUe

des Sünders
,

wir überkommen von ihm die der

Gerechten.

Van ons wordt afgenomen wat op ons lag en op

hem geladen, de zondenschuld en straf
; wij, in hem

geloovende , ontvangen zijne gerechtigheid. i)e zon-

daar is als zoodanig een voorwerp van Gods toorn.

Op Christus was God nooit vertoornd
, hij was

, hij bleef

de Geliefde (Ephes. I: 6. vergel. Matth. III: 17).

Hij droeg' de straf der zonde, droeg' den toor^i Gods,

die in de straf zich openbaart. Die in hem gelooft,

wordt behouden van den toorn
,
wordt er niet meer

door
. getroffen ,

omdat hij in Christus diKaiog is (Rom.

V : 9) , terwijl de toorn blijft en eens ten volle uit-

barst over hen
,

die den Zoon ongehoorzaam zijn en

hem verwerpen (Ephes. V : 6. Col. III : 6. vergel.

Joh. III: 36). De toorn zegt: gaat weg, gij ver-

vloekten! de liefde spreekt: komt, gij gezegenden!

(Matth. XXV : 41
, 34). Dat zegt de toorn tot

hen, die de liefde hebben versmaad; dat- spreekt de

1) Pfleiderer, aangeh. w. pag. 101.
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liefde tot hen
,

die zicti hebben, laten verzoenen met

God. Toorn en vloek zijn als storm, aardbevingen

vuur — liefde en genade als bet zachte ruiseben

van een verkwikkende koelte.

o. Gal. III: 13. ^giaroq rifiag e^rj-yopao-fv Ik rrig

KUTapag tov vófxov yevófievog vwèp rjfjLwv Kurapa, ört ytypa-

TTTUL' ^FiiriKaTaparog irag 6 Kpefxafisvog Itti ^vXov.

Evenals in de behandelde plaats Christus ge-

zegd wordt » zonde voor ons gemaakt te zijn,"

wordt hij hier gezegd een vloek te zijn geworden

voor ons
, yevófievog virèp rifiCov Karapa , waardoor hij

ons verlost heeft van den vloek der wet. Paulus

tast daar krachtig en scherp de dwalingen aan
,

die

door joodschgezinde leeraren in de Galatische gemeen-

ten verspreid werden
, dwalingen ,

die tot afval van

het Evangelie leidden en tot den dienst der wet

terugvoerden. Maar daarop konden zij geen zegen ,

geen leven verwachten. Dit was alleen op het geloof

toegezegd. Die het bij de wet zoeken
, zijn onder

den vloek : want niemand doet haar. De wet spreekt

den vloek uit ever den overtreder, vs. 10 (Deuter.

XXYII : 26). Vloek is het tegendeel van zegen.

Het is de verstooting ter straf, het is de overgave

aan, het verderf. Christus heeft ons verlost van den

vloek der wet
, r\fiag è^riyópaarev Ik rijg Karapag tov

vófiov ; hij heeft ons (Joden in de eerste plaats ,
en
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dan
, vergel. vs. 14

,
de Heidenen) gekocHt uit of van

onder, dus vrijgekocht van den in de wet uit-

gesproken vloek. Hij keeft ket kierdoor gedaan,

dat kij voor ons vloek (even als 2 Cor. V : 21 zonde)

geworden is, daar kij gekangen werd aan ket kout

des kruises. Want er is gesckreven: «Vervloekt is

een iegelijk die aan ket kout kangt (Deut. XXI : 23)".

De Sckrift te voren ziende dat door de kruisiging

van Gods Zoon verlossing van den vloek der wet

zou worden aangebrackt, keeft te voren ket kangen

aan ket kout als den koogsten vloek gekenmerkt,

zoodat al de andere vloeken der wet saam besloten

waren in den vloek van ket kangen aan ket kout,

ten einde ket bleek, dat de keilige Jezus, aan ket

kout kangende, aan ket kruis stervende, den vloek

der zonde droeg. Bij ket kruis van Jezus moeten

wij dus volgens Paulus denken zoowel aan Deut.

XXVII : 26 als aan Deut. XXI : 23
,
daardoor wordt

ons de zegen van dien vloek getoond, daardoor ket

keugelijkst lickt verspreid over ket sckriktooneel van

Golgotka. De Apostel kad naar die Sckriftwoorden

kunnen zeggen: Ckristusis een vervloekte, liriKaTaparog^

voor ons geworden. Maar kij doet dit niet. Even

als kij 2 Cor. V : 21 zegt : Ckristus is voor ons

niet afiapTtoXóg maar afiapria gemaakt, zoo zegt kij

kier, kij is Karapa voor ons geworden, om aan

te duiden
,

dat kij ,
ook toen kij aan ket kout
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hing, in en voor zich zelven geen vervloekte was,

maar dat de vloek als iets vreemds, als iets dat

eigenlijk buiten hem lag, door God op hem was

gelegd en door hem vrijwillig overgenomen. Hij

betaalde hetgeen hij niet schuldig was. Hij heeft,

zegt Paulus
,

ons daardoor vrijgekocht ,
de schuld

van ons af en op zich genomen. De schuld is als

eene boei (men denke aan ohligatio van ligare) ,
beta-

len is een losmaken (solvere). De gerechtigheid Gods

houdt naar de wet den schuldige in hechtenis, om

hem te zijner tijd de verdiende straf te doen onder-

gaan. Christus heeft voor de zijnen de straf geleden.

Dies zijn zij vrij om voortaan hem te behooren. Zijn

lijden en sterven, zijn bloed, ja, Hij-zelf was de

losprijs dien hij gaf. Naar zijn eigen woord Matth.

XX : 28 : gekomen om te dienen «cal "èovvai Trjv xfjvxriv

avTOv \vTpov avTi ttoXXwv O-

Voor een werkelijken koopprijs {Tififj) zijn de geloo-

vigen gekocht: riyopa<T^r)Tt rt^uf/g roept Paulus hun

toe (1 Cor. VI : 20. VH: 23). Vandaar aTroAórpwatc,

verlossing als vrucht en resultaat van de zoenoffér-

ande, van de bevrijding van de zondenschuld en

straf. Vergel. Ephes.I: 7 : èv t^ exofiev tiiv airoXvTpiomv

^) Vergel. 1 Tim. II : 6, 6 Sovq kavrbv avriXvrpov virep vavrinv,

nadrukkelijk , om ten sterkste te doen uitkomen ,
dat Christus in de plaats

is getreden van allen, tot wier best (uïrép) het is geschied.
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óia Tov alfiaTog avrov , Tr]v aipscriv tu)v va^aTrTMfxdrtov

(verg'el. Col. I: 14),Rom. III: 24: êiKaiovfisvoi Swptav

TIJ avTOv ^(apiTi dia rrig a/rroXvTpojasujg rrjc iv XP^°"''*i' 'I'ïo'ow*

God schenkt ons genadiglijk , terwijl wij zondig en

schuldig zijn , gerechtigheid ,
houdt ons en verklaart

ons, met dat wij in Christus gelooven, voor recht-

vaardig, op grond en door toeëigening van de vrij-

kooping, die in Christus is geschied en in hem voor

het geloof voorhanden is. Terecht zegt Meijer ^)

» der Begriff des Kaufpreises und zwar als des Aequi-

valents liegt darin, welches modo vicario für den

Befreiten eintritt."

Hiermede komen wij tot die plaats, die algemeen

voor eene der allergewichtigste ter zake der verzoe-

ningsleer gehouden wordt, eene plaats, die we wel

met een heilig heven mogen naderen, als ware het

een gang in het binnenste heiligdom ,
waar ons toe-

geroepen wordt : trek uwe schoenen uit van uwe

voeten, want de plaats waarop gij staat is heilig land;

waar wij echter ook als ter goddelijke aanspraakplaats

uit hooger mond eene verklaring hooren over den

eigenlijken grond der verzoenende kracht van den dood

des Heeren
,
en waar

,
hoe verschillend in bijzonder-

heden de uitlegging ook zij ,
toch de voorstelling van

1) Meijer, Eömerbrief, pag. 140.
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den dood van Christus als een offerdood en zijn ver-

band met Gods gerechtiglieid bij meest allen erkend

wordt. Die plaats is bet 25ste vers van Rom. III.

C. Rom. III : 25 : "Ov irpoé^eTO 6 ^eoQ iXaaTr/piov

dia Tri(TT€(i)g Iv T(^ avrov alfxaTi , slg evdei^iv Tr\Q diKaioavvTi]g

avTov , Bia TTiv TrapEcnv rwv TrpoyeyovÓTwv a/xapTruütarwV'

Pas had de Apostel ,
na op het donker tafereel

van de zondige menschheid gewezen te hebben, van

de rechtvaardigheid door het geloof gesproken (vs. 22),

en ten laatste genoemd » de verlossing die in Christus

Jezus is" (vs. 24). Nu betuigt hij van deze: «welken

God voorgesteld heeft tot eene verzoening ,
ov irpoi^aTo

b ^£OQ lXaaT7]piov ,
door het 'geloof in zijn bloed , tot

eene betoouing van zijne rechtvaardigheid door (wegens)

de vergeving der zonden, die te voren geschied zijn

onder de verdraagzaamheid Gods."

Intusschen, wij staan al aanstonds vragende voor

iXatTTtipiov. De gevoelens hierover verschillen. Men

kan ze tot drie hoofdklassen brengen. Volgens een deel

van uitleggers is het in het gemeen iets verzoenends,

hetzij een verzoener (propitiator)
of een verzoenmiddel

(placamentum) ,
naar dat men het als masculinum

of als neutrum neemt. Het komt dan overeen met

iXaafióg bij Johannes (1ste Brief II : 2 IV: 10).

^en tweede klasse van uitleggers verklaart het bepaald

zoenoffer^ terwijl sommigen (onnoodig) ^vim supplee-
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ren
,
zoodat dan de zin gelijk is met Ephes. V : 2.

Een derde reeks denkt er bij aan liet deksel der Ver-

bondsark
5 sommigen met (noodelooze) aanvulling van

ETTt^-f/xa,
aan hetwelk het offerbloed gesprengd werd.

^)

Dalme beslist niet; bij boudt intusscben de bier bet

laatst genoemde verklaring voor bet minst verkieslijk,

dwaalt ecbter, wanneer bij van de eerste en de derde

der bier vermelde opvattingen beweert: win diesen

beiden Fallen ware die Opfertbeorie nicbt angewandt

und Cbristus blosz überbaupt ein Sübnmittel genannt."

Daarentegen zegt Meijer ^)
terecbt : » der Context

macbt durcb iv avrov aifiaTi die Vorstellung von einem

sübnenden Op/er klar genug".

De nieuwe vertaling beeft : verzoenmiddel. De Sta-

tenvertaling beeft: «voorgesteld tot eene verzoe-

ning," en voegt er deze kantteekening bij : d. i. om te

zijn een verzoener
, namelijk der zondaren. De Apostel

ziet hier op den genadestoel of bet verzoendeksel van

zuiver goud gemaakt ,
dat de arke des Verbonds

,
daar

de tafelen der wet in lagen, bedekte^)". Evenzoo

voorzichtig als Calvijn (comm. a. b. 1.): «in voce

iXa<TTripiov placet esse allusionem ad vetus propitia-

torium", drukt Bengel zicb uit : » alluditur ad propitia-

^) Vergel. Dahne, pag. 159 sqq.

-) Meijer, Commentar zum Römerbrief, pag. 142.

^) Vergel. ook de kantteek. op 1 Joh. II : 2.
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torium V. T. Hebr. IX: 5". En dit is ongetwijfeld liet

reclite : de Apostel dacht aan de kapporet. De vijf tegen-

werpingen van Meijer^) zijn waarlijk weinig afdoende.

Immers 1°. er belioefde niet te staan ro IXaarriptov.

Het lidwoord kon hier wèl en het kon er ook niet

staan
^).

De zin verschilt eenigszins : ro ïkaarripiov

zou Christus bepaald als antitypus aanduiden, als

het (tegenbeeldige) IXaarripiov ;
zonder ró is het meer

allusio (als een iXaarnpLov). 2^. Er is in de omge-

1) Meijer, a. h. 1. pag. 144. Hij stemt toe dat tegen de verklaring

van Waarripiqv als zoendeksel niet in den weg staat het taalgebruik (inuners

bij de LXX als tecliniscli stetend anzuseten) en ook niet de idee , naar

welke Christus als antitypische n"iS3 (bij Meijer staat foutief DDD"!)

zou beschouwd zijn. Nu zijne 5 bezwaren:

„Entgegen ist aber theils dass nicht ro Waarripiov , mit Artikel , steht ,

obgleich Christus als die verwirklichte Idee des bestimmten und nur

einzig existrrenden n~lD2 bezeichnet sein würde , theils dass
,
wenn auch

den Lesem der Name ÏKaaTripiov vom Ladendeckel gewiss aus den LXX
bekannt war , doch dieser Name in seiner Anwendung auf Christum hier

ganz ex abrupto auftrate , ohne dass in der Umgebung etwas dazu vor-

bereitet oder dahinfürht; theils dass xpoi^iTo nicht dazu passt (namelijk

tot „verzoendeksel") ,
weil die Bundeslade mit ihrem Deckel im Aller-

heüigsten den Augen des Volks entzogen war; theils dass ware hier

Christus wirklich als n"i33 gedacht, das folgende dq h'itt%iv rijc

dtKaio<TvvT)Q aörov unpassend ware, da das (Meijer moest zeggen: die)

mSS vieüeicht mehr als ivSsi^ig der gottlichen Gnade (vergl. Hebr.

IV : 16) erscheinen müsste ;
theils endlich , dass die Vorstellung von

Christo, als dem Antitypus des Ladendeckels , im ganzen N. T. niemals

wiederkehrt , obwohl sie auszudrücken so sehr haiifig Gelegenheit war ,

daher anzunehmen ist, dass sie zu den apostolischen Anschauungs- imd

Bezeichmingsformen des Versöhnimgwerkes Christi. nicht gehorte."

') Vergel. Winer, Grammatik, pag. 113, § 19.
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ving wèl voorbereiding en aanleiding ,
niet minder

voor » zoendekseP' dan voor «zoenoffer": immers vs.

24 was de cnroXvTpiocng (van \vrpov = 1D3) genoemd.

3*^. Upoi^iTo past er wel bij ,
zelfs beter dan bij

«zoenoffer", zooals Meijer wil, want bet » zoenoffer"

kon tocb gebeel niet op zicb zelf,, maar slecbts op

bet altaar ten toon gesteld worden. Ook Dabne
^)

stemt

toe: «minder entgegen (namelijk tegen de opvatting

van IXaarrjpiov als zoBiideksel) ware das Wort vpoi^ero"

boewei bij bet dan tot Gods raadsbesluit brengt ^).

4P. De Goddelijke genade is niet vergeten ,
hare

betooning is voorop geplaatst, namelijk in -npoi^iro.

God zelf deed bet (vergel. Rom. VIII : 32). Wat

Meijer ten vijfde inbrengt: «dat Cbristus aan geen

andere plaats in bet N. T. als antitypus van bet arke-

deksel voorgesteld wordt, bewijst dat dit geen apos-

toliscbe gedacbte was"
,

— dat is waarlijk een

gevaarlijk criterium! Integendeel, al is iets maar

éénmaal gezegd, zal bet daarom worden ontkend?

De vraag is alleenlijk ,
is bet Idef gezegd ? Dat

moeten — immers ook naar Meijers eigen exegeti-

1) Dahne, aangeh. v. pag. 160.

2) Dahne zegt namel. dat men dan daarbij aan een vaststellen in den

raad Gods kon denken
, namelijk in geval men het woord Waarrjpiov als

verzoendeksel wilde opvatten (wat Mj zelf verwerpt).
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sche beginselen
— de gebruikte woorden zelve

beslissen.

En wat is dit iXacfrrjpiov ? Terwijl Winer
i) met

velen leert
,
dat ÏXaaTvpiov eigenlijk is : iets dat ver-

zoent — gelijk ook prof. Doedes
^) zegt: «bet adjecti-

vum ïkaarripiov drukt de eigenscbap uit van iets
,

waardoor tXao-juóc bewerkstelligd wordt; ikaariipiov is

dan hier adj. neutr. als substantiv. gebruikt en betee-

kent » verzoenmiddel" — acbt Cremer^) aannemelijk,

dat bet naar de woordvorming *) een nomen loei is,

verzoeningsplaats , zoenplaats. En dit is ongetwijfeld

bet recbte.

Terwijl de adjectieve vorm — rigiov eene dienende

aanhoorigJieid (eine dienende Zugebörigkeit) beteekent,

vestigde zicb bet neutrum bepaaldelijk als nomen

loei, zooals afcpoar/jpiov , 8tKa(TTT7piov e. a. Het adj.:

tXao-riipioc (eerst
laat voorkomende) drukt dus niet

uit »de eigenscbap van iets, waardoor de tXaafióq

bewerkstelligd wordt", maar iets wat bij de verzoe-

ning beboort en daarbij dient ;
bet substantivum

IXagTripLov bepaaldelijk de plaats die voor de verzoe-

ning dient. Winer
,

1. c. stemt alleen toe
,

dat bet

^) Winer ,
Grammat. , pag. 91.

*) Jaarboeken voor wetenscliappelijke theologie, III, blz. 325.

*) Cremer, Bibl. Wörterb. , pag. 305.

<) Vergel. Curtius , Griect. Sctulgrammatik. 1873 , § 345 , pag. 192.

C
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speciaal van de plaats ,
waar de verzoening volbracht

vsrordt— gelijk (jivXaKT-npiov , wachtpost
— en aldus van

liet deksel der Verbondsark
, gezegd kan worden

,

terwijl hij voor Rom. III : 25 de beteekenis zoenoffer

voor even zoo goed passend acht. Hierbij is vooral

te bedenken
,
dat de LXX tXacrrTjptov steeds als nomen

loei gebruiken en wel voor het hebr. niD3 als Exod.

XXV : 17—22 e, a. plaatsen , terwijl daarentegen

de bewering, dat tXaoTijptov in het classieke Grieksch

eene doorgaande uitdrukking voor zondoffer (wel

Ta XKaaTiKo) was
, bepaald ongegrond is

^).

'lAaoT?7pfoi/ is ni33
,

arkedeksel
,

de plaats aan

welke de verzoening volbracht werd
,

eene op de

Verbondsark
,

in welke de wettafelen lagen ,
sluitende

plaat van fijn goud, uit wier beide einden twee

gouden cherubs zich verhieven
,

de vleugelen over

het deksel uitgebreid, de aangezichten tegenover

elkander en naar het deksel gebogen Exod. XXV :

17 v.v. Wat de kapporet beteekent, zeggen haar

iiami en haar dienst. Zij duiden zoening der

zonde aan en wel den hoogsten afdoenden zoeningsact.

Het woord niD3
,
LXX iXaarTïptov, Vuig. propitiatori-

um
,
Luther Gnadenstuhl

,
de Statenoverzetting verzoen-

^) Vergel. Cremer
,

1. e.
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deksel, komt van 133 Piel, terwijl het van ")DD Kal,

afgeleid ,
luiden zou nn-DS . » Terwijl ~id3 in Kal

beteekent dekken
,

bedekken
,

toedekken
,

overdekken
,

lieeft dit werkwoord in Piel "i33 de beteekenis van

'oerzoenen verkregen, altijd in den zin van iiiidelgen^

'oernietigen ,
omdat de bedekking plaats had voor Gods

oogen
— en wat voor God bedekt en onzichtbaar

gemaakt was, kon gerekend worden uitgedelgd en

vernietigd te zijn en niet meer te bestaan". Zoo

terecht prof. Doedes
^). Verkeerdelijk hebben som-

migen het dekken
,

bedekken in den zin van

beschermen, beveiligen verstaan. Zoo ook Pflei-

derer
^).

Met nadruk komt daar tegen op Kurtz
•'^.).

Het is niet noodig, dit hier dieper op te halen.

Alleenlijk worde hier bijgebracht wat Kurtz *)

zegt: ))So fassen wir das Bedecken der Sünde

im Opfercultus als eine Deckung, durch welche

die verklagende und verdammende Macht der Sünde,

ihr Gottes Zorn und Strafe erregendes Wesen

gebrochen, unschadlich und ohnmachtig gemacht

wird — eine wirkliche Unschadlichmachüng ,
die

^) Dr. J. J. Doedes in Jaarboeken voor -weténschappeKjke theologie ,

III, hlz. 14. Vergel. Dr. A. Eutgers van der Loeff in Waarheid in

Liefde, 1843, Ilde stuk, bl. 293, 310.

-) Aangeb. "w. , pag. 96.

^) J. H. Kurtz, der Alttestam. Opfercultus, pag. 48 seqq.

*) Aangeb. w.
, pag. 49.

O*
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einer Tilgung und Vernichtung derselben gleicli

wiegt. Vergel. Deut. XXI : 8
,
133: met vs. 9

, ni;5n .

Bei dieser Auffassung lasst sich dan die Intensiv-gel-

tung des Piel, als diese Bedeutung bedingend oder

vermittelnd , recht wohl festhalten : es ist ein so

totales, kraftiges, überwaltigendes Bedecken, dass

dem Bedeckten dadurch alle Wesens- und Wirkungs-

kraft unmöglicb oder ertödtet wird."

Het woord nnD3 kon diensvolgens niet beter, vertolkt

worden dan door verzoendeksel. De Verbondsark

bedekkende, vormde zij met deze een altaar. Docb

van uitnemende waardigheid. En wel ten eerste

omdat het de wettafelen in zich sloot. Vandaar de

naam n^nsn jnb^ LXX fc/jSwros rij? gta^^KJjc of
TsT^VJ}

/« ,

LXX KL^ioTOQ Tov fiapTvptov. Exod. XXX '. 6 1
— do

ark der getuigenis;
— het verzoendeksel — boven de

getuig'enis, Lev. XVI : 13 : het verzoendeksel, hetwelk

is op de getuigenis. Ten tweede nog heiliger was

het hierdoor, dat aldaar, in het Allerheiligste, als

het ware het kabinet des konings, de Heer zijne

gansch bijzondere tegenwoordigheid toonde en vandaar

als van zijnen troon zijne bevelen gaf. » Aldaar zal

ik bij u komen, sprak de Heer tot Mozes, en ik

zal met u spreken van boven het verzoendeksel af,

van tusschen de twee cherubim die op de ark der

getuigenis zijn zullen, alles wat ik u gebieden zal

aan de kinderen Israéls." Zie Exod. XXV : 22
,
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vergel. Numeri VII: 89, Lev. XVI: 2, 13, Ps.

XCIX : I. Kurtz, aangeh. w. pag. 31.

Zoo was de kapporet de centraalplaats van de

genadige tegenwoordigheid en wilsopenbaring Gods
,

de eigenlijkste en heiligste zoenplaats, dienende om

het zoenbloed op te nemen en deszelfs doel te ver-

wezenlijken : aan de kapporet is in den hoogsten zin
,

gelijk aan brand- en reukofferaltaar in gewonen zin
,

het bloed wat het moet zijn, zoening, Lev, XVII:

11. Op den grooten verzoendag werd door den

Hoogepriester ,
die dan alleen in het Heilige der

Heiligen mocht gaan ,
met het bloed van het heiligste

zoenoffer de kapporet besprengd, gelijk op andere

dagen en bij gewone offers het brandofferaltaar in

het voorhof of het reukaltaar in het Heilige. Daar

kwam het bloed recht eigentlijk en allernaast tot den

Heere
,
voor zijn aangezicht. De kapporet ,

het bloed

ontvangende, hield het den Heere, die boven de

cherubs troonde, als het ware voor; het was daar

onmiddellijk onder zijne oogen , hij zag er op. Vergel.

Cremer, pag. 306.

Nu zegt Paulus: God heeft Jezus Christus als

zulk eene kapporet in zijn bloed voorgesteld ^)
—

vervulling en wezen van hetgeen het met offerbloed

^) Iv
Tifi avrov aïftart behoort Mj irpoéösro en hangt niet af van

Sta vicTSwe.
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besproeide verzoendeksel der Verbondsark afbeeldde.

Het mag ons niet bevreemden
,

dat Christus eene

kapporet genoemd wordt
^) ,

ook niet dat hij zoowel

de besprengde kapporet is als zelf het bloed sprengde.

Doedes in a. w. blz. 334 verzekert: wPaulus kon

Christus niet met het zoendeksel vergeleken hebben—
ook omdat de toepassing der vergelijking ,

indien

Paulus haar gemaakt had, tot ongerijmde voorstel-

lingen voeren zou, b.v. deze, dat onder het O. T.

het arkedeksel, LXX IXaarriptov , besprengd werd

met het offerbloed — het eigenlijke IXaarripiov^)
—

en Christus zoowel voor object der besprenging (de

eigenlijke verzoening) als voor medium der verzoe-

ning (door zijn bloed) moest gehouden worden". Wij

moeten bedenken, dat hetgeen op velerhande wijze,

door verschillende personen ,
zaken en verrichtingen

werd afgeschaduwd ,
in den Eénige vereenigd is.

Hij is Hoogepriester , hij offer, hij ook kapporet,

daar zijn bloed niet van hem op een ander, daartoe

dienend
, heilig voorwerp gebracht ,

maar hij zelf er

mede besprengd werd eu hij alzoo in (èv) zijn bloed
,

daarmede besproeid ,
zich vertoonde. En het bezwaar

lost zich ten volle op door dat de Apostel zegt :

1) Hij zelf zeide ook : Ik ben de veg ,
de deur enz.

2) Maar dit was IXaaTripiov niet, gelijk boven is aangetoond.
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iv TÖ^ avTov aifxari , in ipsius cruore
^),

dat is z. v. a.

èv T(^ i^ii() aifiari, terwijl de Hoogepriester des O. T.

alle jaar in het heiligdom inging iv aïfiari aWorpib),

Hebr. IX: 25. De Oudtestamentische Hoogepriester

inoest zich van het bloed door sprenging aan de kap-

poret ontdoen, de ware Hoogepriester droeg het aan zich

zelven, werd er zelf mee besprengd en daar Hij

vrijwillig zijn bloed vergoot, zich zelven opofferde^),

zoo heeft hij ook zelf zich er mee besprengd. Dus

alles in één ! Aan hem zelven is de verzoening der

wereld geschied en hij werd deswege met zijn eigen

bloed, dat .de zonde waarlijk verzoende, besprengd,

terwijl het bloed van stieren en bokken de zonde

niet kon wegnemen ,
Hebr. X : 4.

Als zoodanig heeft God hem voorgesteld in het

openbaar ,
voor aller oogen ,

» voor het aangezicht van

al de volken" gelijk reeds Simeon profeteerende

sprak, Luc. H, 31. Hij werd niet in het geheim,

maar openlijk met zijn bloed besprengd en daarin

ten toon gesteld. Wijl het echter niet alle menschen

met hunne' oogen aanschouwen konden
,
zoo liet God

het aan allen verkondigen en schaamde zich deze

^) De sanguis was nu cruor geworden , -want : sanguis inest in venis ,

cruor est de eorpore fusus. Doederlein, lat. Synon. IV, pag. 258.

') Hebr. IX: 14.
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«dwaasheid" niet
^).

Doch. de Heer Jezus Christus is

alleen voor hen
,

die in Hem gelooven een werke-

lijke kapporet ,
Bia tJjc TriarewQ. Het geloof is het

waardoor wij de Goddelijke heilsdaad erkennen en

met vertrouwen aannemen en de door hem tot stand

gebrachte verzoening genieten.

Gelijk het uitgestorte en gesprengde bloed den

dood veronderstelt en bewijst ,
zoo is het openbaar ,

dat Paulus hier en overal, waar hij van Christus

bloed spreekt, zijnen dood als offerdood bedoelt.

En hoedanig hij dezen offerdood beschouwt
, blijkt

uit de gewichtige verklaring die hij er bijvoegt,

waarin hij ons den diepen grond er van doet zien:

HQ ev^ei^iv TJjc ^LKttioavvriQ avTov , tot betooning van

zijne rechtvaardigheid. Daartoe alzoo heeft God

Christus in zijn bloed voorgesteld als kapporet ,
als

dien aan wien de verzoening volbracht werd: God

wilde, moest zijne rechtvaardigheid betoonen. De

rechtvaardigheid is hier ^) bepaaldelijk de rechterlijke

en wel in 't bijzonder de straffende gerechtiglieid ^
de

goddelijke justitie ,
die bevrediging , voldoening eischte

en waaraan voldaan werd en die haren eisch vol-

1) 1 Cor. I, 21.

2) Gelijk ook Meijer a. h. 1. erkent met besliste afwijzing van de be-

teekenis waarachtigheid en getrouwheid of goedheid of gerechtigheid met

insluiting van genade.
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trok in de zoenofferande van Christus. Gods gerech-

tigheid heeft ten grondslag zijne heiligheid en ver-

onderstelt deze. De heiligheid is zijn wezen en als

zoodanig regel voor alles. De gerechtigheid ziet op

de verhouding der menschen tot dien regel en Gods

handelwijze ten aanzien van de menschen wordt door

die gerechtigheid bestuurd. De gerechtigheid wil

en bewerkt overeenstemming van handelwijze ten

aanzien van den mensch met zijn wezen. Vandaar

het noodzakelijke verband tusschen zonde en straf.

Aan Christus nu betoonde God zijne rechtvaardigheid

door hem als plaatsbekleeder voor zondaren de straf

der zonde
,

den dood te doen ondergaan. En wel

oia Tr}v Trapecetv rCJv irpoyeyovórtov a.fxapTrifidT(t)v ev ry

^avoxy Tov ^eov. Natuurlijk is Sta c. ace. niet door

maar wegens; Iv ry 'avoxy rov ^eov, is niet eene

nadere bepaling van irpoyeyovóruv ,
immers dan zou

Paulus geschreven hebben : twv afiaprijfiaTiDv rü»v

TTpoyeyovórtüv Iv ry avoxy rov ^eov
,
veelmeer het behoort

tot Ttjv Trdpemv en karakteriseert deze. Paulus zegt

niet a^ECTie maar Trapemg, welk woord in het N. T.

alleen te dezer plaats, voorkomt. Het is niet zonder

reden
,

dat hij juist dit woord hier gebruikt. Maar

men moet er niet zoodanig een voorbijzien van de

zonden door verstaan
,
dat er geen kwijtschelding van

de straf bij plaats had. Ook eer Christus stierf,

'was er a(ps(ng, vergeving, Rom. IV, 7, vergel. vs.
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3
,
Matth. IX

,
2 en dikwerf in de Evangeliën. De

TTCipemg is geen onvolkomene a^eertg. Er ligt eene

andere tegenstelling bij
ten gronde. Tegenover de

iraptmg staat de delging ,
het te niet doen van de

zonde ^), terwijl van atjuivm rag afiaprlag het tegen-

deel is KpoTEiv , Joh. XX ,23. Er was ook onder

het O. T. kwijtschelding van de straf, niet slechts

tijdelijk of voorwaardelijk ,
maar voor altoos en be-

slist. De irdpsatg was vergeving. Maar deze ver-

geving wordt gekenschetst, en overeenkomstig het

onderscheid tusschen de oud-testamentische en de

nieuw-testamentische bedeeling eigenaardig geteekend

door dat zij gezegd wordt geschied te zijn iv ry

avoxy Tov ^eov
,

niet alsof bij dit geduld , bij deze

verdraagzaamheid Gods toch nog eenige onzekerheid,

onveiligheid bleef, als ware daarbij de mogelijkheid

eener latere straf denkbaar
,
maar omdat die als het

ware geanticipeerde vergeving geschiedde met be-

trekking tot en op grond van den toen nog toekom-

stigen offerdood van Christus ^).
En wegens die te

voren geschiede vergeving der te voren geschiede

zonden was de dood van Christus noodzakelijk (even-

als wegens die daarna)
— het was onmogelijk, dat

hij te zijner tijd niet stierf, óf de reeds gezaligden

1) Hebr. IX, 26.

2) Yergel. Cremer, aangeh. •w. pag. 298 seqq.
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haÜden weer den hemel moeten verlaten. De gerecli-

tiglieid eischte het. Om deze te betoonen gaf God

zijnen Zoon over en stelde hem in zijn bloed ten

toon. Daarom staat hier ook het medium TrpocS-cro :

God deed het in zijn eigen belang, voor zijn eigen

zaak.
1)

En ten blijke dat het hierom te doen en

dat dit het hoofddoel was
,
herhaalt Panlus het in

VS. 26 : irpoQ Trjv EvSet^tv rrjc diKaioavvrig avrov èv

T<ö VVV Kofptu ,
tot dit dubbel einde

,
dat hij zij recht-

vaardig en rechtvaardigende den geloovige {rov Ik

7ri<TT£(i}g ,
die uit geloof is

,
als beginsel en standpunt ,

die van geloof uitgaat ~).
God rechtvaardig ,

daar

hij aan Jezus de zonde gestraft heeft
,
de zondaar

vrij , rechtvaardig verklaard
, terwijl hij in Jezus

gelooft. Aan de gerechtigheid is voldaan — en toch

is de zaligheid niet uit gerechtigheid ,
maar uit ge-

nade, omdat God zelf alles beraamde en beschikte

ter voldoening van zijne eischen, zelf den middelaar

gaf en dat zijnen eigen Zoon! De ïvdei^ig der God-

delijke gerechtigheid veronderstelt en behelst nood-

^) Overigens behoeft men Her geen bijzonderén nadruk te leggen op

den medialen vorm
, zooals Hofinann : „hat ihn mr sich hingestellt. Te-

reeht wordt deze ^«legging afgewezen door Dr. Ebrard (die tevens onder

ïXaarriTiov „Gnadendeckel" verstaat) in zijn „Lehre von der stellvertre-

tenden Genugthuung." Königsb. 1857 , pag. 83
,
hoewel Mj in het ver-

zwakken van het medium ook weer te ver gaat.

^) Vergel, Winer, Gramm. , pag. 395, en Meijer, zu Eöm. II, 8.
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zakelijk en onwedersprekelijk de satisfactio vicaria,

gelijk ook Meijer hier pag. 149 toestemt.

I 2.

Christus dood een offerdood.

Dr. Klaiber, bestrijder van de genoegdoening,

zegt naar waarheid: »)Es ist bekannt dass die

"Vertheidiger der Satisfactionstheorie gerade in der

Anwendung der Opferideen auf den Tod Jesu einen

Hauptbeweisgrund für ihre Ansicht finden zu dürfen

glauben" ^).
Maar evenzoo bekend is het, dat de

gevoelens hierover zeer uiteenloopen.

a. Verschillende gewelens over het Israëlie-

tische offer.

De vraag is: welk denkbeeld de Israëlieten met

het slachten der offerdieren bij zond- en schuldoffer-

anden hebben verbonden. Of men de offerdieren heeft

gehouden alleen voor een geschenk aan de (beleedigde)

ï) Dr. B3aiber , Neutestamentliche Lehre von der Simde und Erlö-.

Bung , Stuttgart ,
1836

, pag. 366.
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Godheid, of voor eene burgerlijke straft), dan wel

voor plaatsvervangers ,
van de zondaren die ze brach-

ten, die eigenlijk zelve den dood hadden verdiend.

Klaiber vindt de grondbeteekenis der offeranden

in 't algemeen in de wezenlijke idee der theocratie
,

dat God de Heer is van alles
,

alles Gods eigendom

en van God afhankelijk. De offerande is dus de

overgave van het beste, van het dierbare en kost-

bare aan Jehovah
,

tot betuiging van de vereering

die men Hem toedraagt en van de afhankelijkheid die

men tegenover Hem gevoelt ^). Bij die offeranden
,

die naar de verklaring van den offeraar en den

priester als zond- en schuldoffers gebracht werden
,

was met de algemeene betuiging der afhankelijkheid

van God
,

als den heiligen Wetgever , volgens Klai-

ber, verbonden het gevoel en de erkentenis van plaats

gegrepen kwetsing dezer gehoorzame afhankelijk-

heid van de schuld en strafbaarheid dezer kwet-

sing, van de verplichting deze afhankelijkheid voor-

taan te betrachten en van het verlangen om op deze

wijs tot God wederom in vriendelijke betrekking te

^) Mulcta, „die Darbringüng des Materials des Opfers, als eines

Theües der Güter des Opfemden ,
also der Verlust desselben fiir diesen

eine Strafe" naar Micliaelis , Mos. Eecht. IV
,

64 en anderen , zie

Klaiber a. -w. pag. 407 , door Winer terecht eene „bausbackene Deutung"

genoemd, Eealwörterb. s. Sühnopfer. ;

") Klaiber, a. w. S. 410.
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treden. In het zoenoffer werd dus wel de voorstel-

ling van de schuld des offeraars uitgedrukt ,
maar

niet
5 zegt Klaiber

,
door de bijzondere beteekenis

van het vergieten des bloeds als eene op het dier

overgebrachte en aan hetzelve volvoerde strafóefe-

ning
— —

,
veelmeer door den bijzonderen en van

den offerbrenger zelven verklaarden toestand van

dezen als een zondig mensch
,

als een zoodanige ,

die wegens overtreding van den wil van Jehovah

straf had verdiend
,

maar van deze straf begeerde

vrij te worden
^).

Bij zulk eene opvatting hebben van zelf de eigen-

aardige gebruiken of rituéele handelingen bij de of-

feranden geen bijzonder gewicht. Alles komt dan

op dien inwendigen toestand, op die stemming des

offerbrengers aan
^).

De sprenging des bloeds behield

bij het zoenoffer hare algemeene beteekenis, namelijk

die der wijding en heiliging voor Jehovah, doch was

hier gewijzigd door voorafgegane verstoring van de

rechte verhouding tot Jehovah
^).

Het altaar
,

het

symbool der verbinding en bemiddeling tusschen Je-

hovah en de Israëlieten, door de zonden des over-

treders verontreinigd ,
en de even daardoor verontrei-

^) Klaiber a. \r. pag. 413.

-) ld. pag. 414 seqq.

3) ld. pag. 418.
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nigde offeraar zelf, werd door Let bloed ontzondigd

of gereinigd ,
de daaraan klevende zonde als 't ware

door het bloed voor de oogen van Jebovab toegedekt.

Terwijl Jebovab door den priester dit offer aannam of

deze bedekking der zonde
,

deze reiniging en heili-

ging des altaars en des offeraars
, werkelijk liet uit-

spreken ,
werd daarmee verklaard

,
dat de betrekking

des offeraars tot Jehovab ten gevolge van bet offer

weer als hersteld mocht worden beschouwd ^).
Dies

was de vergeving wel aan het offer, als de van Je-

hovab verordende voorwaarde, vastgemaakt, maar

het offer zelf niet dan zinnebeeldige voorstelling van

de toedracht der vergeving ^).

Bij dergelijke voorstelling kan er natuurlijk van

eene satisfactio vicaria geen sprake zijn.

Klaiber verdiende hier inzonderheid genoemd te

worden, omdat hij een voorganger is van hen, die

"in nieuweren tijd de satisfactie bestrijden. Immers

velen hebben op Klaibers denkbeeld, met allerhande

wijzigingen , voortgebouwd ,
niet weinigen met bijzon-

deren tegenzin tegen de Nieuwtestamentisch-kerke-

lijke Verzoeningsleer. Hunne argumenten tegen de

juridische beschouwing van het Oudtestamentische

zond- en schuld-offer, naar welke de slachting sym-

') Klaiber , a. w. pag. 419.

2) ld. pag. 420.
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bolisclie poena vicaria is
,
welke liet ofiferdier in plaats

van den offeraar ondergaat, vindt men uitvoerig

voorgesteld en weerlegd bij Kurtz
^).

Deze hand-

haaft daar de satifactio vicaria tegen Steudel, pag.

97 —100; tegen Bahr, pag. 100—105; en tegen

de hulptroepen van Bahr
,
Neumann

,
Keil ^) en

Oehler, pag. 105—111.

Ten onzent heeft Dr. A. R. van der Loeff^) zich

tegen de satisfactio vicaria verklaard, in zijn ziens-

wijze naar Bahr overhellende. Het hebreeuwsche

kipper is hem geen bevredigen van God, ook niet

))in den edeleren en hoogeren zin van voldoening

aan zijne straffende gerechtigheid," wijl dit zoowel

met de grondbeteekenis en het doorgaande gebruik

van dat woord als met den aard, de kracht en de

bedoeling van het Mozaïsche zondoffer strijdt ^).
» De

Heer eischte een rein offerdier
,
een rein leven

,
dat

in het bloed hem werd opgedragen. Krachtens de*

gemeenschap ,
waarin de offeraar zich zinnebeeldig

*) Der Alttestamentisclie Opfereultur, Mitau 1862. Intusschen had

Kiirtz het boven aangehaalde werk van Klaiber niet gelezen, blijkens

pag. 97.

'') Volgens Keil beeldt het slachten des oflEerdiers wel af de overgave

des levens in den dood , maar niet in den dood als straf der zonde
, hoe-

wel hij zich zelven niet gelijk blijft ,
zie Kurtz

, pag. 87.

^) A. E. van der Loeff, Over de verzoening der zonden door Jezus

Christus, in Waarheid in Liefde 1843, Ilde Stuk, bl. 277—345.

*) Blz. 306.
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tot zijn offerdier geplaatst Had^), toonde deze zijne

ziel te willen wijden aan 's Heeren heiligen dienst ;

maar die toewijding kon niet geschieden zonder de

vrijwillige overgift van zijn vorig leven in den

dood
^).

Zulk eene daad van zelfveroordeeling en

volstrekte zelfverzaking baande niet alleen den weg
tot het nieuwe leven in Jehovahs gemeenschap ,

maar was ook het eenig middel om vatbaar te wor-

den voor 's Heeren vergevende en heiligende genade ,

welke door de plechtigheid der xierzoening (bedek-

king) werd afgebeeld en verzegeld ^).

Het dier stierf voor hem^ niet om hem van den

dood vrij te maken
*) ,

maar zóó dat hij mede-

stierf^). Aldus van der Loeff.

Op een ander standpunt staat Prof. J. I. Doedes^)

^) Namelijk door het te brengen tot de -woning des Heeren en door

het te stellen voor zijn aangezicht , blz. 301 en inzonderheid door de hand-

oplegging ,
hl. 3Ö2.

^) Door het dan met eigene hand te slachten gaf hij deszelfs leven

en hiermede als 't ware zijn eigen leven ia den dood over, a. w. blz. 303.

3) Pag. 300 seqq.

*) Plaatsvervanging , verwisseUng der rollen.

^) Plaatsbekleeding , zoodat, gelijk het offerdier des offeraars plaats

innam, deze -wederkeerig zich aanmerkte -als in de plaats des offerdiers

te staan. Pag. 303. Zonder twijfel is er ia dezen zia geen plaatsbe-

kleeding zonder plaatsvervangiag te stellen.

^) De verzoening der zonden, volgens het Oude en Meuwe Testa-

ment , door J. I. Doedes ,
in Jaarboeken voor Wetenschappelijke Theo-

logie , 1846
,
lilde Deel , pag. 1 seqq. en pag. 293 seqq.

7
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in zijne doorwrochte Verhandelingen over ons onder-

werp. Hij neemt aan «dat het dier door den of-

feraar gedood moest worden, omdat het door de

handoplegging in zulk eene gemeenschap met hem

gekomen was, dat zijne zonde en schuld (symholisch)

•

op het dier waren overgehracht ,
ten gevolge waar-

van de ziel van het dier
(zijn leven) in den dood

moest worden overgegeven door hem
,
wiens ziel an-

ders zou zijn opgeëischt. Zoo werd het dier in de

plaats des offeraars gesteld ^).

h. De juiste beschouwing vaoi het Israëlietische

offer.

Het zooeven aangehaalde gevoelen van den hoog-

leeraar drukt het juiste denkheeld uit. Wat evenwel

op pag. 40 over de hesprenging met het bloed gezegd

wordt
,
kan niet zonder wijziging aangenomen worden.

Kort en waar zegt Kurtz
^)

: de hando'j^legging was de

wijding van het dier tot zoenmiddel voor de zonden

des offeraars
,
door op het dier

,
als plaatshekleeder ,

de verplichting te leggen ofii te volbrengen of te

lijden in de plaats van den offeraar datgene waartoe

hij zelf tegenover zijn God ten gevolge zijner zonden

verbonden was, dus wijding ten doode. De flaats-

1) Pag. 35.

^) Kiirtz, aangeh. w., pag. 78.
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heMeedende strafdood bestond in het slachten. De

voltrekking van dezen strafdood geschiedde ten einde

het dier
,

of veel meer zijn bloed
,

in hetwelk zijne

ziel was, te bekwamen en te bereiden tot zoe-

ningsmiddel. Dan volgde het sprengen van het bloed
,

dat is: het volbrengen van de verzoening en hare

overdracht op den offeraar
,
waarin voor hem het bewijs

lag ,
dat het offer

^) bij God was aangenomen en

hem werd toegerekend. Gelijk eerst de schuld of ver-

bintenis tot straflijden op het dier gelegd, aan het-

zelve toegerekend werd door de handoplegging ,
alzoo

werd na het slachten de geleden dood op de schul-

dige ziel des offeraars overgebracht en hem per-

soonlijk toegeëigend door de bloedsprenging naar

Lev. XVII: 11. Terwijl de op zich zelve reine en

zondelooze en daarom ook voor zich zelve tot geen

straf verplichte offerziel (het leven van het dier)

in de plaats van den offeraar het doodslijden onder-

ging ,
werkte dit verzoening voor de ziel des offeraars

,

dat wil zeggen, diens zonde werd daardoor van hare

doodende kracht beroofd, zij
was hem nu vergeven.

Het was werkelijke, volle vergeving, doch uiet eigen-

lijk om den prijs van een dierlijk leven
,
neen

,
al

^) Het geofferde bloed , immers : „de priesters zullen het bloed offe-

ren." Lev. 1 : 5.
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deze offeranden ontleenden en trokken hare kracht

uit dat ééne offer, waarop zij alle, als schaduwen

op het lichaam, vooruit wezen.

Wij vinden derhalve plaatsbekleeding in die ver-

zoenende offeranden
,

in die schaduwen
,

evenals
,

gelijk boven
^)

is bewezen
,

in het tegenbeeld : dat is

Christus , die » ons liefc-ehad heeft en zich zelven

voor ons heeft overgegeven tot eene offerande en een

slachtoffer
, [jtQoa^oQav kol ^va'iav) aan God tot een

weiriekenden reuk"
, Ephes. V : 2. Terecht zegt

Kurtz: »Die juridische Auffassung des Alttestam.

Opfers, nach welcher die Schlachtung als symboli-

sche poena vicaria erscheint, (die het offerdier in des

offeraars plaats doet sterven) ist
, wenigstens bei den des

Sünd und Schuldopfern ,
von den Zeiten der Rabbinen

und Kirchenvater her die herrschende gewesen und

bat auch in der neuern und neuesten Zeit noch viele

nahmhafte Vertreter gefunden'"' ^).
Men zie daar bij

Kurtz die reeks van uitstekende namen, niet alleen

Hengstenberg ,
J. P. Lange, Tholuck, Ebrard, maar

ook en voorop Gesenius
,

de Wette
,
Winer.

Van de beschouwing der offerdieren als plaatsver-

vangers van de zondaren die ze brachten, als die

eig'enlijk zelven den dood hadden moeten ondergaan.

1) Ilde Afdeeling, Hoofdstuk III, ^ 1.

-) Kurtz, aangeh. \v. pag. 97.
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zegt Winer^): «diese Bedeutung der Sülinopfer

erscliemt auf den ersten Bliek als die natürlicliste
,

significanteste und antiken Vorstellungen überhaupt

angemessenste.
—

Allerdings sind nicht alle dafür

geitend gemachte Gründe von Gewicht, --
Dagegen

kann Lev. XVII : 1 1
,

wenn man nicht künstlich

interpretiren will
,
kaum anders verstanden werden

,

als dass das Leben des Opferthiers ,
welches im Blut

ist und mit dem Blute ausgegossen wird, für das

Leben des Darbringenden (DD''nWD3~bi') hingegeben

werden. Man braucht dabei gar nicht auf "iD3 ex^iare

Gewicht zu legen. Die Parallelisirung- von ^'p^l und

DD"^riWDi aber ist gewiss nicht ohne Bedeutung".

Voorts wijst Winer op het » Verspritzen des Blutes

der Sühnopfer" en zegt: » was konnte jenes Versprit-

zen für eine Bedeutung haben als die, das in dem

Blute das Leben verspritzt und so ganzlich vernich-

tet' würde ? Dat Blutvergiessen war hier nicht blos

Mittel (um das Thier zu tödten) ,
sondern eigentlicher

Zweck. Zweck kann es aber nur dann sein, wenn

man sich das Thier als. Steilvertreter des Darbringers

denkt, der eigentlich das Leben verschuldet batte". —
Genoeg ,

het staat vast
,

dat het karakter der van

God verordende offeranden is eene
. substitutie

,
een

^) Winer, Biblisches Realwörterbucli , art. Sühnopfer.
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deze offeranden ontleenden en trokken hare kracht

uit dat ééne offer
, waarop zij

alle
,

als schaduwen

op het lichaam, vooruit wezen.

Wij vinden derhalve plaatsbekleeding- in die ver-

zoenende offeranden
,

in die schaduwen
,

evenals
,

gelijk boven
^)

is bewezen
,

in het tegenbeeld : dat is

Christus , die » ons liefc'ehad heeft en zich zelven

voor ons heeft overgegeven tot eene offerande en een

slachtoffer
, (TTpoo-^opav kol ^vmav) aan God tot een

weiriekenden reuk"
, Ephes. V : 2. Terecht zegt

Kurtz: »Die juridische Auffassuug des Alttestam.

Opfers ,
nach welcher die Schlachtung als symboli-

sche poena vicaria erscheint
, (die het offerdier in des

offeraars plaats doet sterven) ist
, wenigstens bei den des

Sünd und Schuldopfern ,
von den Zeiten der Rabbinen

und Kirchenvater her die herrschende gewesen und

hat auch in der neuern und neuesten Zeit noch viele

nahmhafte Vertreter gefunden'' ^).
Men zie daar bij

Kurtz die reeks van uitstekende namen, niet alleen

Hengstenberg ,
J. P. Lange, Tholuck, Ebrard, maar

ook en voorop Gesenius
,

de Wette
,
Winer.

Van de beschouwing der offerdieren als plaatsver-

vangers van de zondaren die ze brachten, als die

eigenlijk zelven den dood hadden moeten ondergaan,

1) Ilde Afdeeling, Hoofdstuk III, ^ 1.

-) Iviirtz
, aangeli. w. pag. 97.
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zegt Winer
^)

: «diese Bedeutung dei' Sühnopfer

erscheint auf den ersten Bliek als die nattirlicliste
,

sig'nificanteste und antiken Vorstellungen überhaupt

angemessenste.
—

Allerdings sind nicht alle dafür

geitend gemachte Gründe von Gewicht. — -

Dagegen

kann Lev. XVII ; 1 1
,
wenn man nicht künstlich

interpretiren will, kaum anders verstanden werden,

als dass das Lehen des Opferthiers ,
welches im Blut

ist und mit dem Blute ausgegossen wird, für das

Lehen des Darbringenden (ddTI'ï/DJ"""'?!.') hingegeben

werden. Man braucht dabei gar nicht auf 1D3 exjpiare

Gewicht zu legen. Die Parallelisirung* von 'i'DJ und

Dip'^ri'^'?^ aber ist gewiss nicht ohne Bedeutung".

Voorts wijst Winer op het » Verspritzen des Blutes

der Sühnopfer" en zegt: » was konnte jenes Versprit-

zen für eine Bedeutung haben als die, das in dem

Blute das Leben verspritzt und so ganzlich vernich-

tet' würde ? Dat Blutvergiessen war hier nicht blos

Mittel (um das Thier zu tödten) ,

'

sondern eigentlicher

Zweck. Zweck kann es aber nur dann sein, wenn

man sich das Thier als.Stellvertreter des Darbringers

denkt, der eigentlich das Leben verschuldet hatte". —
Genoeg ,

het staat vast
,

dat het karakter der van

God verordende offeranden is eene. substitutie, een

^) "Winer, Biblisch.es Realwörterbuch. ,
art. Sühnopfer.
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in de plaats stellen
, gelijk ook uit het ophouden der

offers met de opoffering van Christus blijkt. Het

offer vervangt en vertegenwoordigt wat de mensch

zelf niet doen en niet lijden kan
,
weshalve het ook

door de hand des priesters gaan moet. De hand

des priesters moet eerst daarbij komen
,
en priester

en offer saam vormen en volmaken de vervanging van

hem, dien het offer aangaat.

c. De voorafgaande hescJiouwing op C/mst%s toe-

gepast.

Christus als priester en offer in één is nu datgene

en degene, wat de menschen noodig hebben. Met

hem, die door den eeuwigen Geest zich zelven Grode

onstraffelijk heeft opgeofferd en zijn bloed heeft ver-

goten, houden ,de offeranden in dien zin en in die

wijze ,
als

zij te voren bestonden
, op , terwijl bij de

leden des Nieuwen Verbonds de grondgedachte van

het offer op andere wijze (Rom. XII : 1) op nieuw

moet verwerkelijkt worden
^).

Christus wordt in 't bijzonder als Paasclw^eT

gekenschetst ,
1 Cor. V : 7

,
waar de Apostel ^) de

Christenen vermaant : zuivert dan den ouden zuur-

deesem uit, opdat gij een nieuw deeg zijn moogt,

gelijk gij ongezuurd zijt : mï 7ap ró Tracrxa •17JUWV \vTr\g

^) Vergel. Cremer, aangeh. -w. pag. 292.

^) Het was misscMen kort voor Paschen. toen Mj schreef.
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nfjitóv] krv^rj Xpiaróg. Al laat men ook met Tischen-

dorf vTTÈp 17JUWV weg en al kan men ^veiv in 't gemeen

voor slachten nemen
,

het Pascha was toch ofhr
—

de eerste der van God voor Israël ingestelde offer-

anden, die de kiem der andere in zich droeg en

het eigenaardige van zoenoffer en dankoffer in zich

vereenigde.

Het Pascha is vooral zoenoffer. Dit hlijkt hieruit

dat alleen het bloed des lams aan de deur het ver-

derf van het volk afweerde. Verkeerd is het te

zeggen: dat bloed was niet voor God, maar alleen

voor de Israëlieten, om hen van hunne bevrijding

te verzekeren. Immers het teeken is eigenlijk voor

hem, die het ziet en er zich naar richt. De Israë-

lieten zaten in hunne huizen
,
maar Jehovah zag

het bloed, gelijk hij zelf zegt Exod. XII: 13, »En

dat bloed zal ulieden tot een teeken zijn aan de

huizen, waarin gij zijt: Wanneer ik het Moed zie,

zal ik ulieden voorbijgaan ,
en er zal geen plaag

onder ulieden ten verderve zijn, wanneer ik Egyp-

teland slaan zal." Het bloed des lams vervulde de

plaats van het bloed der Israëlieten, hetwelk anders

zou vergoten zijn ^).

Intusschen onderscheidt zich het offerkarakter van

') Vergel. von Gerlacli ,
das Alte Testament , Einleitung zu Exodus

XII. Stier, Reden Jesu, VI, pag. 85. Pfleiderer, aangeh. -w. ,pag. 98.
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het eerste pascha van de latere jaarlijksche gedach-

tenisviering. Het eerste vertoont zich weer en ver-

vult zich in den dood van Christus
^).

Geen wonder
,
dat Paulus zoo dikwerf van Christus

hloeH gewaagt en er zeer merkwaardige bijzonderheden

van zegt. Men zie Eom. V : 9 : ^mam^kvTtq \v ti^

aijxaTi avTov- Ephes. 1:7: fv oy E^OjUEv rriv cLTroXvTpd)-

aiv èia Tov aLfxaTOq avTOV. II: 13: IjyvQ eyevri^riTe Iv

TM aifxari tov XpiaTov. Col. 1 : 20 l 6t^r}V07roti]a-ac ^la

TOV aifiaTog tov aTavpov avTov. Het hloed van Chris-

tus is zijn uitgestort, geofferd leven. Door de zonde

heeft de mensch het leven verheurd en den dood

over zich gebracht , geestelijk , lichamelijk , eeuwig.

De straf beantwoordt aan de schuld. De zonde is

een vergrijp aan het leven Gods : de zondaar
,
zon-

digende, staat God naar 't leven; in de zonde ligt

dit: ))dat God er maar niet ware." Zondigen is

God dooden naar toeleg : immers die de zonde doet
,

doet God weg ,
verzaakt hem. — Wil de zondaar

God den dood aandoen
,
de straf des zondaars is de dood

,

de dood niet als vernietiging ,
maar als voortdurende

staat (toestand) ,
het ontnemen aan den mensch van dat

wat zijn leven is. Deze dood kondigt zich als 't ware

te voren aan in geheel den toestand van den aan '

het gericht Gods vervallen mensch; en ten volle

1) Yergel. Joli. XIX: 36 met 1 Joli. I: 7b. — Jok I: 29.
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openbaart hij zijn -wezen in het sterven zelf van den

met God niet verzoenden mensch
,
waardoor hij ,

als

onderworpen aan Gods toorn
,
wordt overgebracht in

eenen onveranderlijken toestand, die het volslagen

tegendeel van alle leven is, een eeuwig verderf

(2 Thess. I: 9), de tweede dood (Openb. II: 11

en elders).

De lichamelijke dood nu, het einde des aardschen

levens
,

is naar de Schrift dat punt ,
dat beslissend

oogenblik, met hetwelk de overige oordeelen Gods,

daartoe voorbereidend en daarop volgend, verbonden

zijn. Hij het toppunt der oordeelen Gods. Vandaar

het gewicht van Christus dood
, verzaking , prijsge-

ving, uitstorting, opoffering van zijn leven, van

het volmaaktste leven en wel ten gevolge van een

rechterlijk vonnis. Het leven nu is het bloed
,
na-

melijk zoolang het in het lichaam is. In het bloed

buiten het lichaam is het leven niet. In het lichaam

is het de grondslag van het individueels leven.

Uitstorting van het bloed geeft een gewelddadig

einde van het leven te kennen. Het uitgestorte

bloed is het uitgestorte leven en het meest voldoende

bewijs van het werkelijk gedood zijn. Daarom heeft

God het bloed op het altaar gegeven. »Want de

ziel van het vleesch is in het bloed
,

daarom "heb

ik het u op het altaar gegeven ,
om over uwe zielen

verzoening te doen : want het is het bloed dat voor
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de ziel
^) verzoening doen zal," spreekt de Heer

,

Lev. XVII: 11. Het van het vleescli door de

slachting gescheiden bloed vertegenwoordigt het uit-

gestorte leven van het ten zoen gegeven offerdier
,
het

is het bewijs van den aanwezigen dood, en het wordt

van den offeraar door de hand des priesters Gode

gebracht ,
van God aangenomen en den mensch toe-

gerekend. Zoo ook Christus bloed. Het is zijn ten

zoen gegeven leven.

De door God gegemn bezegeling ,
dat de dood

'0(1% Cliristus ee% offerdood is.

Maar hoe kon het afleggen van dat ééne leven,

het vergieten van dat ééne bloed zoo waardig en

krachtig zijn, dat het voor zoovelen was tot ver-

geving der zonden (Matth. XXVI : 28 Ephes. 1:7)?

Dat kon omdat deze stervende degene was
,
zooals

1) Of aan de ziel; de vertaling van U?'p33 door de ziel is mogelijk,

maar niet noodig.
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hij boven
^) , bepaaldelijk aan de band van Paulus

,

door ons is voorgesteld: de Zoon Gods. Omdat bij

deze was, kon bij zicb zelven als bet ware zoen-

offer brengen en al de eiscben der Goddelijke ge-

recbtigbeid vervullen
;
kon hij den eeuwigen dood ^)

van zondaren afkeeren en bun bet verbeurde eeuwige

leven verwerven.

Dat bij de Zoon van God was en dus bet vol-

doende offer gebracht heeft, wordt bewezen door

zijne ojpstanding , gelijk Paulus van hem zegt ,
Rom.

I: 4: ))die krachtelijk bewezen is te zijn de Zoon

van God
^)

naar den geest der heiligmaking uit

(zijne) opstanding uit de dooden. En Rom. IV: 25:

Die (van God zijnen Vader) overgeleverd is om onze

zonden (om die te verzoenen en te niet te doen) en

opgewekt om onze rechtvaardiging^ dat is, zooals

onze kantteekenaars bij deze plaats zeggen: » dat bij

den dood zijns zoons als genoegzaam rantsoen voor

onze zonden heeft aangenomen en zijne volkomene

gehoorzaamheid- wil aannemen tot rechtvaardigheid

voor allen die in hem gelooven."

1) Afdeel. II, Hoofdstuk I.

^) Waarop anders de geestelijke dood door middel van den lichame-

lijken dood uitloopt.

^) Toü opiff^évToc vlov Sriov , er voor verklaard , namelijk dat Mj hejt

was , niet dat hij het vezen of "worden zou.
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De objectieve verzoening- is door Christus volbracht
,

maar de toeëigening van haar geschiedt in de recht-

vaardiging. De rechtvaardiging heeft plaats met dat

de zondaar in Christus als zijnen verzoener gelooft.

Dat geloof, gelijk de prediking door welke het

ontstaat, heeft de opstanding van Christus ten grond-

slag. Neem zijne opstanding weg , prediking en

geloof hebben geenen grond, ijdel zijn beide, Christus

dood is dan geen zoendood
,

onze zonden zijn niet

verzoend dus niet vergeven, wij zijn dan nog in

onze zonden, 1 Cor. XV: 14, 17. Ja zonder die

opstanding zou er geen kerk, geene gemeente van

geloovigen zijn. Want ware Jezus in den dood

gebleven , geen apostel zou opgetreden zijn om den

gekruisigde te prediken ,
en Saulus inzonderheid ware

nooit Paulus geworden. Maar nu, Christus is opge-

wekt uit de dooden en is de eersteling geworden

dergenen die ontslapen zijn ; opgewekt ten derden

dage naar de Schriften, 1 Cor. XV: 20, 4.

En op dezen geloofsgrond bouwde Petrus
,
toen hij

op den Pinksterdag staande met de elven sprak:

dezen Jezus heeft God opgewekt ,
waarvan wij allen

getuigen zijn, Hand II: 32. Zijne opwekking was

het Goddelijke amen op zijn woord: Het is vol-

bracht! Zegel en kroon op zijn werk, onmisbaar

en afdoend blijk uit den hooge van aanneming en

goedkeuring zijns offers. Van toen af was het de
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taak van »de bediening der Verzoening" 77 diuKovia

TïÏQ KUToXXayrig ,
om voor gevangenen vrijheid te ver-

kondigen, vQor ten dóode verwezenen genade uit te

roepen .

En vragen wij : welke is de boodschap der ver-

zoening? De Apostel verklaart het 2 Cor. V: 19, 20.

WQ Ötl ^ebg ^v èv Xpiarco KÓafiov KaToXdaaiov lawro), jur)

XojiZó/nevoQ avToiq ra TTapairTWfxaTa avrijjv kol ^éfievog

iv rifuv Tov Xóyov Tijg KaraXXayüig, YTTÈp Xpiarov ovv

Trpeo-jSeuOjuev wg tov ^aov TrapaKaXovvrog St' rifxQv' SsójucSra

vTTip XpiaToï) , KaraXXayriTB tco ^eto.

"QiQ OTL is te nemen als aanduiding dat de hoofd-

inhoud van het voorafgaande wordt samengevat en

nu volgt ,
hoe het geschiedde dat God was in Chris-

tus de wereld verzoenende met zich zelven enz.

De hoofdinhoud van de aan Paulus opgedragen

SiaKovia rrig KaraXXayrig wordt hier dus Opgegeven 1).

1) De Statenvertaling heeft : ivant
,

doch teekent aan : „of hoe dat

God enz." De Meuwe vert. heeft namelijk dut God enz. Vergel. Winer
,

Grammat. , pag. 574.



HOOrDSTUK lY.

DE YEUCHT VAN HET WEEK VAliT CHEISTUS.

De KaraXXayri ,
reeonciliatio

, verzoening ,
is de

vruclit van Christus werk, van hetgeen God in en

door Christus gedaan heeft
, namelijk de nieuwe

,

vredige, vriendschappelijke betrekking tusschen hen

die gescheiden waren
,

tusschen God en menschen.

Het komt echter, daar de gevoelens over het hoe

van de KaToXXayri zoo verschillen
, op een zorgvuldig

onderzoek aan naar de ware beteekenis van dat

denkbeeld.
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l.

Verschillende gevoelens over de beteekenis der

KaToiXKayi].

Die de noodzakelijkheid en feitelijkteid der vol-

'

doening aan Gods gereclitiglieid ontkennen
, brengen

alle bezwaar, dat weggeruimd moet worden, naar

's menscben zijde over.

Zoo herinnert Klaiber^) aangaande y> KaraXaaauv ,

diroKaraXaaffEiv Rom. V: 10. 2Cor. V: 17 v.v. Epbes.

Il : 15 v.Y. Col. 1 : 20 : dass an sicb unentscbieden

gelassen sei
,
ob der Grund der aufzubebenden oder

aufgebobenen Entzweiung in Gott und in den Menseben

zugleicb, oder nur in den Menseben gelegen sei; der

Zusammmenbang der Stellen selbst aberzeigtklar, dass

nur von einer Wiedervereinigung der MenscJien mit

Gott durcb Entfernung des trennenden Elementes in

denselben, der Sünde, die Rede sei. Denn der die

Menseben KaraXao-o-et und zwar hawM
^

ist Gott; er

tbut es dadurcb
,

dass er ibnen die frübere Scbuld

nicbt zurecbnet und den \oyoQ rijc KaraAAay^c d. b.

die Kunde von dem was er zur Wiedervereinigung

^) Klaiber , aangeh. w.
, pag. 457.



112

der Mensclien mit ilmi getlian hat und die Auffor-

derung' ,
die dargebotene freie Gnade anzunehmen

,

durch die Apostel mittheilt; Vermittler aber uiid

Ausfübrer dieses Göttlichen Liebesplanes ist Chris-

tus nicht der Herrsteller der Göttlichen Gnade,

sondern der Mittheiler derselben an die Menschen."

Uitvoerig handelt over KaraXXayn L. Usteri
i) ,

die

zijne zienswijze al aanstonds doet kennen door

de aanmerking, welke hij daar voorop stelt, dat

KaraXXayri bij Paulus de plaats vervangt van

't geen elders fisravota is. ^Wahrend er nirgends in

seinen Briefen die fiaTavota^ das furavoiuv als Bedin-

gung der Theilnahme an dem durch Christum

gestifteten Heil angibt und überhaupt diese Wörtér

höchst selten (Johannes gar nie) gebraucht, so ist

ihm dagegen ein anderer Ausdruck, namlich die

KaraXXayt} ganz eigenthümlich." En wat is deze?

«Verwandlung des feindseligen Verhaltnisses zwis-

schen zwei Personen in ein friedliches ; das Passivum

KaTaXXaaorEa&ai bezeichnet das Umgewandeltwerden

dessen, der ein feindseliges Gemüth hatte
, wogegen

das Activum KaTaXXaaaeiv von dem gebraucht wird

der das feindselige Gemüth zur Umkehr bringt und

ein friedliches Verhaltniss herstellt. Diese Gebrauchs-

weise hat auch Paülus Rom. V : 10. Col. 1 : 20, 21,

^) Usteri, aanget. w. pag. 105 seqq.
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Ephes. II: 16. Die Menschen waren ^x^poi, die 'éx^pa

bestand (nacli R,om. VIII: 7) in dem ^póvnfia rriq o-apKÓg ;

nun wird ilir Herz umgewendet, sie werden mit

Gott versöhnt, vereinigt, ilim wieder zurückgefiilirt,

zu ihm bekelirt (vergel. Act. XI: 18: 6 ^mq ttjv

fisTcivoiav Bdü)K£v). Als Vermittler dieser Zurückfüliriing,

Bekelirung zu Gott wird 2 Cor. V : 18 Christus

bezeiclinet, nocli naher Rom. V : 10 der Tod des

Sohnes — in welcliem sich die Liebe Gottes geof-

fenbart bat"
i).

*

üsteri ontkent
^)

dan van Paulus de voorstel-

ling, ))dass der Zorn Gottes durcb eine Hand-

lung versübnt, besanftigt, begütigt werden mus-

ste." Hij vindt bet zeer vreemd
^)

dat de toor-

nende God, in plaats van een offer te eiscben

van ben die bem vertoornden, juist zelf bet

liefste, wat bij beeft, prijs geeft. Dat ware,

meent bij, buiten alle analogie: want gesteld dat

de zoenofferanden in bet O. V. de gedacbte van

een toornenden God ten grondslag badden, zoo wa-

ren bet daar tocb de menseben die, om God te

bevredigen ,
iets gaven. Nu kon men wel zeggen :

^) Evenzoo EHaiber ,
a. w. blz. 459 : die Sendung und Hingabe des

Sohnes fiir uns ein Zeichen ,
dass Crott für uns sei — en daarbij Anfbe-

bung des Gesetzes und seines Verdammungs-TJrtbeiles diircb den Tod Jesu.

2) Aangeb. w. pag. 107.

2) Aangeb. w. pag. lOS.

8
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de toorn Gods was zoo groot ,
dat de menschen niets

hadden
,
waarmee zij hem konden stillen

;
daarom

zond God uit liefde tot de mensclien zijnen Zoon
,

om door zijn bloed zich met de wereld te laten ver-

zoenen. Maar in welken wonderlijken strijd komen

dan de Goddelijke toorn
.
en de Goddelijke liefde !

Of was de liefde werkelijk grooter dan de toorn
,

waartoe dan nog een zoenoffer ? en welk zoenoffer ?

Het offer des doods van zijn Zoon
,
welke dood zelf

wederom van den kant des menschen als de grootste

aller zonden moest aangemerkt worden en ook zelf

weer het grootste zoenoffer noodig had! «Soverwic-

kelt man sich immer tiefer in Widersprüche und muss

am Ende auf einen absoluten Dualismus in Gott kom-

men". Aldus eindigt deze discipel van Schleierma-

cher zijn betoog, één van de velen die met hun

meester gaarne bekennen : Christus heeft genoeg voor

ons gedaan ^) ,
maar er niet van willen weten

,
dat

hij
voor ons- genoeggedaan heeft. Dat evenwel Pau-

lus dit inderdaad leert, meenen wij met zijn eigen

woorden voldoende bewezen te hebben.

1) Fr. Schleiermaclier , Der Christliche Glaube 3te Ausgabe II, pag. 142.
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%

Beteehenis der KUTaWayri 'oolgens Paul%s.

Zou nu dan waarlijk KaraKka'^y]^ KaTcXkaoam^ai

voldoening aan God uitsluiten en ten bewijze strekken

dat er voor de hereeniging van God en mensclien

alleen een hinderpaal aan 's mensclien zijde was
,

namelijk zijne vijandscliap tegen God, zijne zonde,

en dat er bij God
,

die de liefde zelve is
,

niets was

wat bem tot het vergeven van de zonden in den

weg stond? God beeft immers
, zegt men, zijn Zoon

gegeven om in zijn leven en sterven de menseben

van de liefde Gods te overtuigen , terwijl de eenbeid

werkelijk hersteld wordt, indien maar de menscb,

aan wiens zijde alleen de vijandschap is, van Gods

liefde overtuigd, zich voor God berouwvol veroot-

moedigt en zich met vertrouwen aan Hem overgeeft.

Hij wordt dus door God aangenomen gelijk de ver-

loren zoon 'door zijnen Vader, wien het voldoende

was, dat de verlorene was teruggekeerd, zonder dat

er nog eerst iets goedgemaakt en vereffend moest

worden? Zou het Paulinische KaraiCKaaai^a^aL dat

inhouden? Bestrijders van de leer der voldoening

legden vroeger bijzonderen nadruk op het ouder-

8*
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sclieid tusschen KaraXXafftrw en ^laXaaatD, door Titt-

mann gemaakt, de sjnonymis N. T.
, pag. 102,

die ook de verzoening alleen voor den menscli noodig

achtte. Hij zegt, diaXaaasLv efficere, ut, quae fuit

inimicitia mutud^ ea esse desinat;
— KaraWayii

proprie non est mutua reconciliatie sed alterius
,

KarakafTauv facere ut alter inimicum animum deponat."

Maar men heeft sinds genoegzaam erkend, dat deze

ondersclieiding van allen grond ontbloot is
^).

'S.aTaSXa.GaBLv (van aXXoc) is eigenlijk verruilen,

verwisselen, uitwisselen b.v. agyvQLov irpog tov oItov

KaToXaTTea^m geld tegen koorn
^). Vervolgens ,

is liet

gelijk SiaXaaffEiv, verzoenen, zoowel waar de vijand-

sckap ter ééne
zij als waar zij wederzijds bestaat,

waarover telkens alleen de samenbang kan beslissen.

Hetzelfde is cnroKaTaXXatraetv (Epbes. Il: 16. Col. I:

20) ,
docb versterkt

,
daar airó bet standpunt aanduidt

waarvan men iemand doet afstappen ,
Kara dat waar-

been men met bem wil, waartoe men bem brengt.

Door Paulus wordt ook wel eenige onderscbeiding

gemaakt tusscben KaToXXdarasiv en aKOKaToXXaaauv. Het

1) Men zie in 't bijzonder Tholuck
, Bergpredigt Cliristi , 5te Auflage,

pag. 203 ff. ad Matth. V : 24. Ook Meijer , Eom. Y : 10
,

noemt die

onderscheiding „willekeurig".

2) Vergel. Vigerus: de praecipuis dictionis Idiotismis liber. Cum
animadversionibus Iloogeveeni, Zeunii, Hermanni, 1823, pag. 665.
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eerste veronderstelt alleen dat er geen vrede bestaat
,

het andere doet tevens uitkomen
,
dat de vrede ver-

stoord is
^).

Dat niet God
,
maar de mensch verzoend moet

worden, heeft men zelfs met 1 Cor. VII : 11 willen

staven
,

b.v. Usteri
^).

Paulus gebiedt daar in

den naam des Heeren : dat de vrouw van den

man' niet scbeide. En indien
zij

ook scheidt, dat

zij ongetrouwd blijve of zich met den man verzoene,

ï] Tü^ avdpl KüTaXXayriTw. Hier kan men wel aanne-

men, dat de schuld op de vrouw ligt en dat de

verzoening daarin bestaat, dat de vrouw bare

gezindheid verandere. Maar dat volgt niet uit het

woord KaraXXayrjrw op zich zelf, integendeel, het

blijkt alleen uit het verband der woorden, volgens

hetwelk" het geval ondersteld wordt, dat de vrouw

van haren man is weggegaan, lav xf^gif^^V") tegen het

verbod : ywaiKa airo av^pbg fiv ^^wpio-S-^vat. Het WOOrd

intusscben zegt alleen:
zij worde met den man ver-

zoend
, KaraXXayriToj , passivum ,

hetwelk dan ook de

tusschenkomst van een ander
,
van een middelpersoon

niet uitsluit. Immers, zal er ook niet
bij den man

iets moeten worden gedaan? Zal de man zijne

^) H. Stephani thesaurus, cnroicaTaWaaasiv : gratiam dii'emptam et

solutam sarcire et amicitiam. reducere. Zie Cremer ,
a. \y. , pag. 92.

2) Aangeh. w., pag. 107.
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huisvrouw
,

die hem heeft verlaten
,

zonder meer

wederom aannemen ? Wij kunnen tó> avSpï KaTaWayrjTO)

zoo verstaan
,

dat de Apostel daarmee alleen en in

het algemeen herstelling' van den echt verlangt.

De Paulinische KaToXXajii sluit in en veronderstelt wat

Johannes IXaajuóg noemt. De Statenoverzetting heeft

beide woordendoor » verzoening" vertolkt, doch men

moet ze wèl onderscheiden. Het object van iXdaicecT^ai

of
hij

voorkeur h^iXaaKea^at ^)
is in het Grieksch niet

God, maar de zonde, met ace. of met irEpt, dus

juist het tegendeel van het oudere Grieksch, waar

(bij
Homerus bestendig) de godheid het object is ^).

Het is zoening- der zonde (delging der schuld) door

plaatsbekleedend lijden der straf, dus dat, waarvan

hier uitvoerig is gehandeld : genoegdoening. Ofschoon

echter
bij iXdaK^G^aL God niet het object is en niet

gezegd wordt «Aao-Keo-B-ai of l^tXaaKSd^aL Tov ^tóv ^) ,

zoo heeft de handeling ,
die de zonde verzoent

,
toch

God tot doel, zij
is voor hem bestemd, ter voldoe-

^) Bij de LXX geheel ten aanzien van de constructie in de plaats

van "193 getreden en bijna altijd daarvoor gebruikt.

2) De goden zich genegen maien , ben verzoenen , dan in 't gemeen
ze vereeren.

*')
Bebalve Gen. XXXII : 21 : k^iKaaonai rb TTpósüiTroy avrov kv roïg

Sópots rinj?32 T'JD n"1325^ en Z&Gh.YIÏ: 2: è^iXaaaa^aiTÖv KvptovT :
• - T T T : :

nirp ''JD~riX Pl?nT5 waax de constructie is ais in het oude Grieksch.
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ning' van den eisch zijner gereclitiglieid, tot afwending

van zijnen toorn. Zie Eom. V : 9
; gelijk dan ook

Hebr. Il: 17 uitdrukkelijk gezegd wordt: de Zoon

Gods moest in alles den broederen gelijk worden,

'Iva IXsrifKvv yévrjTai kol ttigtoq ap^upevg ra rrpog S"eóv,

ete To ÏXdaKsa^aL tuq afiapTiag tov Xaoï). Daarentegen

liet voorwerp van KaraWayTj, KaraXXaacraiv is de

mensch : de mensch wordt met God verzoend
,
KaraX-

Aafftrerat Ti^ 3-6(^ ,
komt in vrede en vriendschap met

God. Maar hoe en waardoor? Is het door dat de

mensch zijne mjamlscMf tegen God, zijne booze

gezindheid aflegt ? Neen
, KaraXXayi] is niet eene

zins'Oerander
inff

des menschen
,
ten gevolge van Gods

geopenbaarde en bewezen liefde; ook is het niet

eene verandering in 's menschen betrekking tot God,

die de mensch zelf tot stand brengt : dus geen ver-

andering van bestaan of afl.egging' van de vijandige

gezindheid jegens God. Dit blijkt onweersprekelijk

uit Kom. V : 11 : Sf'ov i^piarov) rrjv KaTaXXayrjv

gAajSo/zEv. En Paulds zegt uitdrukkelijk: S-eóc vv Iv

\pi(TT(J^ Kóafxov KaraXXaacTOJV iavri^ 2 Cor. v : 19. God

is het, die de nieuwe betrekking tusschen zich en

de menschheid maakt
^)

en de mensch moet zich in

1) Een nieu-w verbond Jeremia XXXI : 31—34 , hetwelk , omdat het

geheel en alleen -wilsheschikking van God is
, den aard yan een testament,

diaBrjKï], heeft.
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deze nieuwe orde voegen, moet zich deze nieuwe

betrekking of verbintenis (verbond) laten welgevallen,

moet baar verblijd aannemen, met dank aanvaarden:

KaTaX\djr}T£ roj 3-£öJ 2 Cor. V : 20
, vergel. o-wS^rjrs

UTTO Tïig 7£veac tijc (XKoXiag royTTjg, Hand. Il : 40. Het

verzoenen der wereld is
,

wat de zaak betreft
,
een

hegenadigen , yagirovv , Ephes. 1:6: ïytxQvviü^zv -fffxaQ

Iv T(^ yiywrrrmivM. God maakt vrede
,

ricbt een liefde-

verbond op tusschen zicb en ons
, terwijl bij zelf

in en door Christus wegruimt wat scheidde, wat

hem tot onzen wederpartijder maakt
,

wat anders

zijnen toorn tegen ons doet ontbranden. Vandaar

de lofzang' der engelen ,
toen Jezus was geboren :

o6c,a Iv vxpiaTOiQ S^£(^ icat Ijrt yrig eipryvï?, hv av^pójiroLg

avSoKiag ')
Luc. II : 14. Daarom kon Paulus dit

verzoenen ook met rechtvaardigen gelijk stellen
,
Rom.

V : y
,
10 : ^oaXw oSv maXXov ^iKaKo^évrsg vvv èv rtv

aifiaTL avTOv abJ^riaófiE^a ^lavrov airb Ttjg opyrig. Et yap

Ix^poï ovTsg KaTïjXXayTjjuev ri^ ^Ho Sia TOV ^avarov tov
*

viov avTOV j 7roXA{j) juaXXov KaraXXayévTeg (Tw^rtaófie^a

BV rij ^(jjy avTov. Wat Paulus daar eerst gerechtvaar-

digd (vs. 9) noemt
,
noemt

hij daarna verzoend
(vs.

10). Dat is bier voor de juiste uitlegging een

beslissende aanwijzing. Uit ly^goi alleen en op zich

') Tisehendorf heeft evdoiüag , Theile ivSoKta.
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zelf laat ziet nog niets bepaalds afleiden. Immers

de mensclien kunnen tegenover God èx^poi genoemd

worden, zoowel in actieven als in passieven zin.

Want in beide beteekenissen komt Ix^póg voor. Actief,

vijand , vijandig , bijv. Mattb. XIII : 39 : 6 èx^pog

6 aTTslpag ra Z,iZ,dvia lariv ó dia^oXog. Hand. XIII: 10:
V

Barjezus Ix^pog irdartc diKaiocTvvr^Q. Vergel. Rom. VIII: 7:

TO (ppóvrjfxa Ttig aapKog ïx^P^ ^^C ^eóv. Intusscben de

passieve beteekenis, als vijand bescbouwd, gebaat,

is taalkundig de eerste
, gelijk ook Rost

,
Gr. Deutscbes.

Wörterb. stelt : Ix^P^'S { I verbasst
,
zuwider

,
2 bas-

send
,
feindlicb gesinnt. Hier nu moet bet volstrekt

niet actief van onze vijandscbap tegen God
,
maar

passief van onzen toestand onder den ban des God-,

delijken toorns verstaan worden
,
daar Gods toorn op

ons lag en, buiten Cbristus
,

ons eindelijk als ópy?)

y\ fiiWovaa , verpletteren moest. Zoo alleen stemt

deze plaats met zicb zelve en met Rom. III : 25 en

2 Cor. V: 18 overeen.

Met beslistbeid ^neemt ook Pfleiderer ^) èx^poi in

passieven zin, volgens wien de Apostel bier zegt:

))dass der Tod Cbristi für uns ein Erweis der gött-

licben Liebe war
,

indem wir durcb. denselben aus

Gottverbassten zu Gottversöbnten wurden
,

also der

^) Pfleiderer , aangeh. w. , pag. 99 seq^q.
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vorher auf uns lastenden Zorn Gottes von uns genom-

men wurde
,

kurz also : der Tod Christi war eine

von Gottes Liebe veranstaltete Sühnung des göttli-

clien Zorns- Men zie ook Weisz
^) ,

en Meijer ^) die

))invisi Deo", verklaart. In Rom. XI, 28, staan te-

genover èx^poi de aya-n-riToi , de Israëlieten küto. fiev

To evayyeXiov èx^P^^ (^^' "^^ ^^V "vergel. VS. 27 en 29)

divjuag (de neidenen) ,
Kara Sè ri^v £KXo-y77v ayairriToi

dia rovQ irarépag. Daar zij de in het Evangelie ge-

openbaarde en aangebodene diKaioarvvr) niet aannamen,

bleven
zij onder Gods toorn

(vs. 7). Paulus kon

Bom. V: 9, 10 KaraXXayrivat tco ^eto niet verwisselen

met diKaiw^rivaL (in
hetwelk immers eene toerekening

ligt) ,
wanneer door dat verzoenen eene verandering

van 'smenschen gezindheid werd bedoeld. Dat door

de toeëigening der verzoening {rfiv KaTaXXayrjv iXa^ofxev

Eom. V: 11) de gezindheid des menschen veranderd

wordt, is ten volle waar, zoö waar, dat indien de

mensch vijandig tegen God, tegen zijne waarheid

en geboden blijft, die toeëigening zeker niet

inderdaad is geschied. Maar dat de verzoening

naar de leer der Heilige Schrift
,

in 't bijzonder

volgens Paulus
,

in die verandering zou bestaan
,

of zelve een gevolg van deze zou zijn ,
is niet juist.

^) Weisz , aangeh. w. , pag. 306.

2) Meijer, zu Eöm. V : 10
;
zu 2 Cor. V : 18

;
zu Col. 1 : 21.
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Integendeel de jcaraXXay/j is eene verandering der be-

trekking van God tot den menscli en van den menscti

tot God
,

door God tot stand gebracht en wel door

' dat Hij zijne eiscben laat varen. En God laat zijne

eiscben varen
,

die bij den menscb stelt
,

door dat

bij in Christus de voldoening aan zijne eiscben zelf

overneemt en ten uitvoer brengt. Dat blijkt ten

duidelijkste uit bet 21ste vers van 2 Cor. V.
i)

Men kan niet tegenwerpen ,
dat Paulus hier Tiers

19 niet zegt : S^eóc y\v ïv Xqkttm kÓctjlujj KaTaXdaawv

kavTov , maar KÓafiov kavró^ ,
ten bewijze ,

dat de ver-

wijdering alleen aan 's menschen zijde bestond. Geens-

zins. Had de Apostel geschreven : Koafio^ KaraWdaawv

kavTov , dan ware God daardoor aangeduid als bet

voorwerp van zijn eigen toorn. Maar de wereld was

het voorwerp van zijnen toorn, wegens hare zonden

(vergel. TrapaTTTÓfiara in hetzelfde vers). Toch ver-

zoende God haar met zich zelven. Dus geen

zweem hiervan, dat God bevredigd wordt door dat

,de menscb zijne vijandschap aflegt. Bei KaraXXaaaHv

liegt das Gewicht darin, dass Gott der Menschheit

als avTL^iKOQ gegemlhersieTit und als solcher dennoch

ein Friedensverhaltniss herstellt ^).

God zelf, de beleedigde ,
maakt vrede, treedt ge-

^) Zie boven Afdeel. II , hoofdstuk III
, § 1

, a.

2) Cremer , Wörterb. pag. 91.
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nadig in een nieuwe betrekking tot den menscli en

brengt den menscK in eenen staat van vrede en

vriendschap met Hem, van gunst en zegenend wel-

behagen, door dat Hij zelf hetgeen hij te vorderen'

had op Christus heeft gelegd, die alles naar Gods

wil en vrijwillig heeft voldaan
,

die een vloek gewor-

den is, opdat wij gezegend zouden worden. Paulus

verklaart zelf nader
,
in de laatst aangehaalde plaats ,

hoe God was in Christus de wereld met zich zelven

verzoenende
,

daar hij er bij voegt : ju?) AoytCo/wevoc

avTolg ra TraoarrTuyfxaTa avrwv ^).
God rekent iemand

de zonde toe
,
wanneer hij ze naar recht en verdienst

aan hem zelven straft. Dus iemand de zonde niet

toerekenen wil zeggen: hem zoo behandelen als had

hij
ze niet gedaan ,

ze hem kwijtschelden ,
hem van

de verdiende straf ontheffen. Hierdoor wordt de ware

beteekenis van de verzoening ten duidelijkste aange-

wezen. Heeft de zaak zelve onpeilbare diepten, dit

is klaarblijkelijk, dat zij de leer der Schrift, deleer

van Paulus is. Uit de eigene woorden des Apostels

blijkt onwedersprekelijk, dat de verzoening (KaraXXay?)),

waarvan hij hier getuigt, niet is afleggen van* de

vijandschap aan 's menschen zijde ,
maar de herstel-

ling van zondaren door God zelven in zijn verloren

^) Uit wie de KÓafios beslaat, die de wereld zijn.
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en verbeurde ö:unst. Ja, zelfs wil Pauliis hier

niet dit zeggen: God heeft de vijandschap tegen

hem uit ons hart genomen en ons eenen zin geschon-

ken die hem zoekt en mint. Hoezeer dit ook het

werk Gods is
,
zoo is dat evenwel hier niet bedoeld.

Immers de Apostel zegt duidelijk, hoe hij de verzoe-

ning verstond: God heeft ons hierdoor met zich

zelven verzoend, dat hij onze zonden ons niet toere-

kende
,
maar ze Christus toerekende

,
de straf onzer

zonden op Christus legde. God heeft ons zijn gena-

dig aanschijn toegekeerd. In plaats dat zijn toorn

ons verpletteren zou, heeft hij met de armen zijner,

liefde ons omvangen ,
heeft de hoogste liefde geopen-

baard, heeft al den last op zijn eigen lieven Zoon

gelegd, die dat evenzeer als de Vader wilde, opdat

wij door het geloof in hem gerechtvaardigd zouden

worden. Dat is liefde. De beleedigde maakt vrede.

Hij doet dat langs eenen weg en op eene wijze,

waarbij tegelijk de luisterrijkste betooning van zijne

rechtvaardigheid plaats heeft. Dus is God niet

door Christus lijden en sterven tot liefde bewogen.

Neen
,
liefde

, vrije , gadelooze liefde was de bewegende

oorzaak
,
waarom hij zelf zijnen Zoon zond en overgaf.

In dezen zin zeide^ Jezus zelf tot Nicodemus , Joh.

III: 16: Alzoo lief heeft God de wereld gehad,

dat hij zijnen eeniggeboren Zoon gegeven heeft,

opdat een iegelijk die in hem gelooft niet verderve,
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maar het eeuwige leven hebbe. En Paulus (Rom.

V : 6—8) : Christus is te zijner tijd voor goddeloo-

zen gestorven. Nauwelijks zal iemand voor eenen

rechtvaardige sterven. Maar God bevestigt zijne

liefde jegens ons, dat Christus voor ons gestorven

is, als wij nog zondaars waren. En allen die het

Evangelie hooren
,
worden nu vermaand en gebeden :

KaraXXayriTe rt^ ^ei^ , 2 Cor. V : 20. Niet :' verzoent

u
,
maar laat u verzoenen met God; neemt de genade

aan
,
die God in Christus % aanbiedt. Terecht Meijer

bij deze plaats: »Die Versöhnung ist nothwendig

jpassiv ,
der Mensch kann sich nicht versöhnen

,
son-

dern er vermag niir der göttlicher Seits geschehenen

Versöhnung mittelst des Glaubens theilhaftig zu

werden; er vermag nur 'oersöhnt %% werden^ was sei-

nerseits ohne den Glauben nicht geschehen kann,

aber im Glauben erfahren wifd.

ê,

Ta ds irdvra Ik tov ^eoï). "On 1^ avrov kuI 8i' avrov

Kal HQ avTOV ra iravra' avT(i^ -q Só^a etc tovq alwvaq ,

anr\v.



STELLINGEN.

Rom. IX : 5 slaat ó &v k. t. X. op }(jOLaTÓQ.

IL

'iXaoTTjpiov in Rom. III : 25 beteekent evenals

ni23 zoendeksel
, verzoenplaats.

III.

Christus lijden en sterven was volgens Paulus

plaatsbekleedend.

IV.

Het paascUam was een zoenoffer.



V.

Als Paulus zoowel 6py^ als ayairri aan God toe-

schrijft, dan doet hij het in dezen zin dat hij ópyv

en aydirr} tegenover elkander stelt.

VI.

Matth. XX: 28 wordt een plaatsbekleedend lijden

van Christus geleerd.

VII.

I Cor. XV: 46 sq. is niet tegen de kerkelijke

leer van den staat der Rechtheid.-

VIII.

De verhalen in het N. T. omtrent de opstanding-

van Jezus Christus berusten op het feü van die

opstanding, niet op msioenen.

IX.

De onderscheiding van zichtbare en onzichtbare

kerk moet behouden worden.



X.

Paulus neemt geen tricliotomie der mensclielijke

natuur aan.

XL

De zoogenaamde brief aan de Ephesiërs is van

Paulus afkomstig ,
maar eene encyclica aan de klein-

aziatisclie gemeenten.

XII.

In I Konine-én XX: 38 is "1D552 ten onrechte in

den Statenbijbel vertaald met asch. "iDijl moet over-

gezet worden door doek.

XIII.

Genesis XLIX : 26 "'iln door Gesenius ten onrechte

vertaald door bergen^ moet zijn mijner voorvaderen.

XIV.

Voor den prediker is het zakelijk memoriseeren

van de leerrede het meest aanbevelingswaardig.



XV.

Het onvermoeid huisbezoek draagt tot de vruchten

van de Evangeliebediening in de gemeente het

meeste bij.

XVL

Terecht zegt Calvinus, Institutie Christianae re-

ligionis (ed, Tholuck, Pars II, pag. 319), Lib. IV,

Cap. XII, 1: Quemadmodum sahijlca doctrina, miima

est ecclesiae^ ita UU disci^linw fro nerms est.

XVII.

De kansel is ook de plaats voor exegese en dog-

matiek.

XVIII.

Het is af te keuren een leerrede zonder tekst
*

te houden.

XIX.

Toegevendheid aan de verzoeking om voor de con-

sequentie van het standpunt ,
dat men met overtuiging-

inneemt, terug te deinzen, mag in het leven van

den wetenschappelijken Godgeleerde niet voorkomen.



Na het afdrukken der Dissertatie zie ik
,
dat er eenige fouten

zijn blijven staan. De lezer gelieve die zelve te verbeteren.

'ï








