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Zur Psydhologie der Geschlechter

Zwei Radiovortrige *)

von

Ernst Simmel (Berlin)

L

Meine Damen und Herren!

Das Thema ,Zur Psychologie der Geschlechter®, iiber das ich heute
zu Ihnen zu sprechen die Ehre habe, ist umfangreich und inhaltschwer.
Die Begrenzung, die mir der Rahmen zweier kurzer Rundfunkvortrige
hiefiir bietet, ist auflerordentlich eng; und so mufl ich mich darauf
beschrinken, die in meinem Thema enthaltene Problematik nicht
erschopfend behandeln zu wollen, sondern sie nur von gewissen
Fragestellungen aus zu beleuchten. Und zwar soll unsere Betrachtungs-
weise, namentlich im zweiten Vortrag, durch eine bestimmte tiefen-
psychologische Methode ermdglicht werden, durch die Psychoanalyse
Sigmund Freuds.

Die Fragen, die Sie, meine verehrten Horerinnen und Horer, an
unserem Thema interessieren diirften, sind die: Gibt es tiberhaupt
eine geschlechtlich differenzierte Psychologie? Das heifit: ist die seelische
Struktur der weiblichen Personlichkeit eine andere als die des Mannes?
Wo liegen die seelischen Differenzpunkte der Geschlechter und welche
Bedeutung haben diese Differenzpunkte fiir die Beziehungen der
Geschlechter zueinander?

*#) Januar 1932.
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Die Forderung Goethes ,Mensch, dein héchstes Studium  se; der
Mensch“ erhilt ihre besondere Nuance, wenn die Geschlechter s
fangen, sich gegenseitig zu studieren, wenn der Mann seine Forschyy,
speziell auf den weiblichen Menschen einstellt und umgekehrt, — Es
ist das Verdienst moderner Psychologinnen, darauf hingewiesen b
haben, dafl hier der Blick wissenschafilicher Erkenntnis durch ol
affektives Moment getriibt ist, das der triebsexuellen Verschieden_
heit des Forschers und seines Forschungsobjcktes entstammt. g
Mysterium der Andersgeschlechtlichkeit setzt nimlich doch dem i,
tellektuellen Verstindnis zwischen Mann und Weib irgendwo eipe
Grenze. Diese Schranke, die ein vollstindiges Erfassen der anders.
geschlechtlichen Persénlichkeit hindert, kann sich nur zeitweilig 6finep
wenn triebgeborene Affekte eben nicht mehr trennen sonde";
binden, und dadurch ein gefithlsmiBiges Wissen um den anderen
entsteht, das heifit: in der Liebe. In ihr wirkt sich ja die seelische
Reprisentanz des Naturtriebes aus, der eben nicht auf Diﬁerenzierung’
sondern Verschmelzung, das ist Einswerdung der Geschlechter, dringt,
— Es ist darum wohl richtig, dafl die vergleichende Geschlechter.
‘ psychologie, die wir besitzen, auch wenn sie vom Weibe aussagt, mehr
| eine minnliche Psychologie ist. Denn der Mann jst nicht nur der
| Herrscher unseres Kulturkreises, sondern auch im wesentlichen der
i Erforscher der weiblichen Psychologie. Diese Psychologie wird desto
eher von unkontrollierbaren triebreaktiven Einfliissen beeinfluflt sein,
als sie eine Experimentalpsychologie ist, die im wesentlichen die
Auflerungen des Bewuftseins registriert, ohne Einblick in das
Unbewufite des Seelenlebens, das doch die eigentliche Heimat des
Sexualtriebs ist. Es konnte daher nicht ausbleiben, dafl diese Psycho-
logie auch eine Art Wertbegriff umfafit. Besagt sie doch, daf} die
differentialpsychologischen Ergebnisse der Frau eine Sonderstellung in
der Gesellschaft zuschreiben auf Grund ihres natiirlichen Berufs der
Mutterschaft, der notwendig mache, dafl die f ihrenden Berufe in
der sozialen Gemeinschaft dem Mann liberlassen werden miissen.
Eine ganze Reihe von FEigenschaften werden als spezifisch weiblich
angesehen, weil sie ableitbar sind aus jener sinngemiflen Anlage der
Frau: Zu empfangen und den empfangenen Keim mit Hingabe
der ganzen Person in geduldiger Tragfihigkeit zur Entfaltung zu
bringen; dies im Gegensatz zum Manne, dem eine spezifisch fih-
rende, das will sagen aktiv zeugende, schépferische Produk-
tivitdt in der Kulturgemeinschaft zugeschrieben wird. Damit ver-
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ich nach herrschendem Urteil die Neigung der Frau, sich
dnen, auch in intellektueller Beziehung sich eher dem Urteil

knipft §
unterzuor ; s
cines anderen anzupassen, iiberhaupt auf Anforderungen der Realitit

mehr gefiihlsmaflig - persnlich - subjektiv als verstandesgemafi-objektiv

u reagieren.
goviel mag vorldufig fiir eine vergleichende Betrachtung des ménn-

Jichen und weiblichen Geschlechtscharakters geniigen. Auf Einzelheiten
werde ich an spiterer Stelle zuriickkommen.

Der skizzierte psychologische Tatbestand — natiirlich nur im groben
Durchschnitt  gesehen — mag im allgemeinen nicht bestritten werden.
Doch scheint mir ein Einwand recht beachtlich, ein Einwand, der
pamentlich von der Professorin Mathilde Vaerting erhoben wird,
daft dic so als fiir die Frau typisch gekennzeichnete Mentalitdt typisch
si fiir jede Gesellschaftsschicht, die sich von einer anderen in Ab-
hingigkeit befindet. Auch die Tatsache, dafl es ein besonderer Zug
des weiblichen Charakters sei, das ménnliche Geschlecht héher zu
pewerten, sich in seiner eigenen Geschlechtsrolle nicht gliicklich zu
fihlen und aus dieser Art von ,Minderwertigkeitsgefiihl“ heraus den
Mann zu kopieren, ist nach ihrer Meinung nicht weibliche Mentalitit,
sondern die eines Dieners, der die Distanz zu seinem Herrscher aus-
sugleichen  bestrebt ist. Als Stitze dieser Anschauung wird ins
Feld gefiihrt, daR es keine sogenannte spezifisch weibliche Eigen-
timlichkeit gibt, die wir nicht ebenso spezifisch auch beim Manne
finden. So z. B. die Neigung zur Heldenverehrung, die Neigung, sich
su unterwerfen, die Neigung zum Gehorsam einem erkorenen Fiihrer
gegenﬁber. Der ,Ruf nach dem starken Mann“ ist gerade bei dem
fir die Politik begabten Manne heute, wie die Gegenwart lehrt, nicht
schwicher als bei der angeblich so unpolitischen Frau.

Der Mann hat also die Frau mit ihrer Liebesfiille auf dem Thron
der Mutterschaft, der doch lingst nicht fiir alle erreichbar ist, isoliert
und fordert dementsprechend fiir sie die monogame Liebe, d. h. die
einmalige Bindung an ein einziges Liebesobjekt auf Lebenszeit. Er ist leicht
geneigt, dort, wo die Frau an den Mann dieselben Anspriiche auf mono-
game Bindung des Mannes stell, wieder einen typisch weib-
lichen Charakterzug zu erkennen, nimlich weibliche Eifersucht. —
Auferhalb der Ehe mochte der Mann der Frau Liebe verwehren,
gestiitzt auf die Berufung der Frau zur Mutterschaft. — Und doch hat
im schroffen Gegensatz hierzu die kulturelle Sexualmoral den Typ der
Dirne geschaffen, die dem Manne fiir sein grofleres Variations-
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bediirfnis zur Verfiigung stehen soll, ohne ihr Recht auf M‘!tterschaﬁ
anmelden zu diirfen. — Die Frage, die uns interessiert, ist die: Wag
entspricht hierbei wirklich der Anlage des Weibes, worin liegt dpq
»Recht, das mit ihm geboren® ist? Dabei bleibt noch immer zum Schlug
die Frage offen: Wie kam es denn tiberhaupt, daf irgendwann einma]
im Anfang unserer Kultur, die Frau in die soziale Abhingigkeit vom’
Manne geraten konnte? Ist es wirklich nur die physische Uber.
legenheit des Mannes, die ihn zum sozialen Herrscher machte? Oder
spielt hier in das Kollektivschicksal der Frau etwas hinein, was gie aus
ihrem individuellen Liebesschicksal iibernommen hat? Wir wissen ia,
dafl die typische Sexualentwicklung des Weibes mit einer gewissen
Angst vor dem anderen Geschlecht anhebt und daf} €s trotz
zwangsldufig-passiver Abwehr im Manne gerade seinen Uberwinder
liebt. Sollte die Frau in jener prihistorischen Vorzeit aus ihrer indi
viduellen Triebgebundenheit dem Mann seinen Sieg auch g
Kollektivwesen zugeschoben haben? Dieser Sieg wurde
freilich fiir sie sehr verhingnisvoll. Denn im individuellen Liebes.
schicksal hat die Frau noch in ihrer Unterwerfung eine gewaltige
Machtposition im Reich der Liebe, in dem der Mann weit Ofter die
dienende Rolle spielt als er weil. Durch ihre soziale Unterordnung
aber hat sich die Frau dieser Macht begeben; und so konnte der
\ Mann, auflerhalb des Bannkreises individueller weiblicher Trieb.
:!‘ bediirfnisse, seinen Sexual-Egoismus der Frauenwelt gegenitber ganz
| allgemein entfalten.

" Wie sieht nun in der Praxis der Gegenwart die Theorie dieser
differenzierenden Sexualpsychologie aus? — Wirtschafiliche Not
hat lingst den Mann gezwungen, die Frau auch im sozialen Leben an
seine Seite zu rufen und ihr den Weg in eine Berufsarbeit zu erdffnen,
die nach herrschender Psychologie eigentlich nur minnlicher Eigenart
zuginglich war. Die proletarische Frau steht schon lingst mitten im
Produktionsproze der Gesellschafi und vollbringt, wenn sie daneben
noch ihren Beruf als Mutter erfiillt, verglichen mit dem Mann, eine
qualitative und quantitative Mehrleistung. Die gesamte Frauenwelt der
Gegenwart sehen wir heute auf #hnlichem Wege. Nachdem ihr die
Not des Krieges und der Nachkriegszeit die gleichen Pflichten wie dem
Mann auferlegt hat, erweist sie sich immer mehr qualifiziert fiir ehedem
rein ménnlich erscheinende Berufe. Mit dem politischen Wahlrecht er-
kidmpft sich heute die Frau nicht nur das Recht des Mannes, sondern
auch ihr eigenes Recht, d. h. das Recht auf den Mann, das Recht auf Liebe.
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Wir stehen mitten in einer Zeit von Umwaélzungen der okonomischen
Bezichungen der Menschen zueinander und im Zusammenhang mit
ihnen auch in einer Umlagerung der triebgegebenen Bezichungen zwi-
schen Mann und Weib.

Es ist nur eine Konsequenz dieser Zeit der Umwilzung und der
dadurch bedingten Ratlosigkeit des einzelnen, dafl allenthalben Institu-
tonen wie auch Einzelpersonlichkeiten auf den Plan treten, die helfend
cingreifen, in diese Verwirrung Klarheit bringen wollen. Private Sexual-
! peratungsstellen, amtliche Eheberatungsstellen sind entstanden ; und kluge
Ménner schreiben Lehrbiicher iiber die Ehe. Solche Hilfsversuche, wie
peispielsweise der von van de Velde, missen m. E. fehlgehen,
wenn sie nicht die Moglichkeit haben, Triebphysiologie und Trieb-
psychologie als eine Einheit ins Feld zu fithren. Denn der Sexual-
wrieb bedeutet fiir den Menschen nicht nur die Briicke zum anderen
Geschlecht, sondern die Briicke zur Umwelt iiberhaupt und vor allem
im eigenen Ich die Briicke zwischen Leib und Seele.

Der Irrtum in der landldufigen Geschlechterpsychologie scheint mir
darauf zu beruhen, daff Sexualtrieb und Fortpflanzungstrieb als vollig
identisch miteinander betrachtet werden. Natiirlich liegt mir fern zu
pestreiten, daRl der naturgegebene Drang der Geschlechtervermischung
einem dem Menschen innewohnenden, nicht dauernd bewufiten Triebe
gur Fortpflanzung entspricht. Die Tatsache, dal Mann und Weib ein-
ander bediirfen, liegt wohl allerletzten Endes in dem uns allen inne-
wohnenden Drang begriindet, mit Hilfe des anderen Geschlechts uns
dem schwer ertriglichen Gesetz der Endlichkeit alles Irdischen zu ent-
zichen. Die beseelende Kraft der sexuellen Vermihlung basiert sicher
auch auf der Tatsache, dal wir durch sie, durch Zeugen und Gebiren,
iiber die Grenzen unserer individuellen Person hinaus ins Unendliche
wirken. — Insofern mag Schopenhauer recht haben, wenn er in
seiner ,Metaphysik der Geschlechtsliebe* Wollust definiert als die
Lust, iiber seine eigene Existenz hinaus die Existenz der Gattung zu |
wollen. Keinesfalls aber ist dieser Gesichtspunkt der mafgebliche, I
wenn wir die Vielfiltigkeit erotischer Problematik speziell in ihrer
Wechselwirkung mit der zivilisatorischen Struktur der Gesellschaft ver-
stehen wollen. — Hat uns doch die Freudsche Psychoanalyse friihzeitig
dériiber belehrt, dafl die anscheinend sinnlose Verschwendung, die die
Natur mit den Keimzellen ihrer Geschopfe treibt — deren sie so sehr
viel mehr produziert und ausschiittet, als sie zur Entfaltung bringen
kann — beim Menschen gerade den tieferen Sinn seiner eigentlichen
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Menschwerdung umschlieft. Der menschliche Sexualtrieb némlich, a8
das Individuum wihrend seiner ganzen Lebenszeit begleitet, Wird
nicht analog der tierischen Brunstzeit durch Pausen unterbrochen, p,
erwacht schon im Kinde, und das Ubermal an erotischer Krafy
diesem Sexualtrieb entstammend, das nicht zur Objektbindung bengg
wird, das dem Ziele der F ortpflanzung nicht dient, — diese Kraft bildet
in der menschlichen Seele ein Staubecken, aus dem in desexualisiertm
Liebesstrebungen sowohl die Einzelpsyche wie die Kollektivpsyche ciner
Kulturgemeinsamkeit sich aufbaut. In Variation eines Wortes yon
I Nietzsche darf ich sagen: Dort, wo fiir den Menschen mit seinem Trieh
zum anderen Geschlecht das Ziel der Fortpflanzung entfillt, pflang
i er sich nicht fort, sondern sein eigenes Selbst hinauf, Die allge-
meine Anschauung ist aber immer noch in dem Irrtum befangen, dag
der Sexualtrieb nur da bestehen diirfte, wo auch die Moglichkeit der
Fortpflanzung gegeben ist. Die hieraus sich ergebenden Gebote upq
Verbote, die namentlich das weibliche Geschlecht betreffen, sind aber
| sicherlich erst die Ursache fiir die Prigung eines wesentlichen Teils
der sogen. weiblichen Eigenart, die nicht seiner naturgemiflien Anlage
! entspricht. ;
Wir verlangen vom Kind, daR es noch nichts von der Sexualitit
weifl und erst das andere Geschlecht entdeckt, wenn es in der Puber-
tatszeit aus seinem nicht mehr zu verleugnenden Sehnen es zwangs-
liufig sucht. Der Frau besonders soll auch trotz physiologischer und
allgemein menschlicher Reife nach Méglichkeit diese kindliche Unwissen-
heit bis zum Zeitpunkt der EheschlieRung erhalten bleiben und nur
innerhalb dieser soll sie ihren Sexualtrieb erstmalig frei entfalten diirfen,
— Professor Freud hat schon in einer frithen Arbeit »Die Nervositit
und die kulturelle Sexualmoral nachgewiesen, wie gerade diese Haltung
der Gesellschaft schuld ist an der zwangsliufigen Verkiimmerung der
weiblichen Pers6nlichkeit, nicht nur in ihrer Liebesfihigkeit, sondern
auch in ihrer geistigen Entwicklung. Die Reichweite des geistigen Hori-
zontes eines Menschen, Art und Grad seiner Denkfihigkeit, stehen in
gesetzmifliger Abhingigkeit zu seiner Liebesfihigkeit. Die Interessen
des Menschen sind sublimierte Liebesempfindungen. Es ist darum ver-
stindlich, dafl das Weib hiufig diese Sublimierungen nicht aufbringt,
weil die Gesellschaft sie im ganzen an einer entsprechenden Erfiillung
ihres Sexualstrebens hindert. Der weibliche Charakterzug, von dem ich
eingangs sprach, der Drang, mehr gefiihlsmifig-subjektiv, statt ver-
standesméflig-objektiv zu reagieren, scheint mir demnach keine Natur-
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alages sondern die Konsequenz jener erotischen Begrenzungspolitik.

ist darum begreiflich, dafl die Frau viel mehr gendtigt ist, ihr direktes, I
gpsublimiertes Sexualstreben in menschlich-soziale Beziehungen hinein-
Jutragen als der Mann. Denn eine Kulturepoche, die das Weib mit der
Paradoxie belastet, ihre Interessen auf die Mutterschaft konzentrieren
o sollen, von den Sexualgefithlen aber, die an diese Mutterschaft ge- i
punden sind, in wichtigen Abschnitten ihres Lebens nichts wissen zu i
diirfen, ja sie sogar zeitweilig miflachten zu sollen, eine solche Kultur-
epoche mufl weibliche Persénlichkeiten zeitigen, die ihrer selbst nicht ‘
pewuflt werden, ein mangelndes Selbstbewufitsein entwickeln, auf der h
Srufe seelischer Kindlichkeit verharren oder auch mit ihrem bewufiten fi“}
Ich in Abhangigkeit von den Strebungen des Unbewufiten, dem Wurzel- :
gebiet der Tricbe geraten. Das gibt die Grundlage fir jene Krank-
heit, die noch bis vor kurzem als typisch weiblich galt, die Hysterie.
fs ist kein Zufall, dafl unter dem Zwang realer konomischer Not-
wendigkeiten, die der Frau unter ihren wachsenden Verpflichtungen
ein erhohtes Recht auf Liebe schaffen, die Hysterie als typische Frauen-
krankheit allmihlich verschwindet. Auch der von Mobius entdeckte
,physiologische Schwachsinn® des Weibes ist, wenn er iiberhaupt exi-
stiert hat, mehr ein Pseudoschwachsinn. Er ist der Ausdruck einer viel- i
fach beim Weibe beobachteten, aus seiner Affektivitit stammenden i
Hemmung des Denkvermdgens. Dieses Denkvermogen wird fiir jeden ‘
Menschen in seiner Entwicklung bedroht wie in seiner Verfeinerung
gestort, wenn schon frithzeitig, von friihester Kindheit an, ihm das
Denken iiber sein wichtigstes Problem verwehrt wird, das ist die Frage:
Was ist zwischen den Geschlechtern? Was scheidet den Knaben von
dem Midchen? Welches Geheimnis umhiillt den Zeugungsakt? Und
warum darf ich nichts wissen von meiner eigenen Geburt? — Und
wenn die Frau im allgemeinen weniger Neigung und Eignung zu ab-
strakten Gedankengingen hat und eher geneigt ist, die urteilsmifige
Bewiltigung realer Problematik dem andern, dem Manne zu iiberlassen,
sich ihm gefithlsmiBig unterzuordnen, so ist auch das eine Konsequenz
des Tatbestands, durch den die weibliche Personlichkeit in ihrer Ent-
wicklung gehemmt wurde im bewuften Urteil, sich vor allem mit ihren
eigenen Triebkriften auseinanderzusetzen. Das wesentlichste also an
dem, was als typisch weiblich angesehen wird, erscheint nunmehr als
Ausdruck einer seelischen Kindlichkeit, d. h. einer Entwicklungshem-
mung, den wir genau so beim Manne antreffen, nimlich da, wo seine
Personlichkeit einem unentwickelten oder kindlichen Habitus entsprich’
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Das ist vor allem dort der Fall, wo der Mann in seiner Individuajiﬁt
aufgehoben, ein Bestandteil der Masse wird. In jhr ist er gerp gt
horsam, in ihr ruft er nach dem Stirkeren, der fithren soll, Iniiges
Masse gibt er seine vernunftgemifle Kritik auf und folgt, wie Wir o
gern sagen, ,bedingungslos“ dem erwihlten Fiihrer. Die Kouektivpsyche
der Masse entspricht also der Mentalitit eines Kindes. Denn eine dep
Ursachen fiir das Streben zur Massenbildung ist der Waunsch deg cine
zelnen, personlicher Verantwortung und persénlicher Schuld enthobep
zu sein. In der Masse wird auch der Mann zum Kinde, der sicy jeder
Verantwortung entledigt und dafiir den Fiihrer mit allen Konseque,,zcn
belastet.

Die Tatsache, daf§ hier schon die Charaktere der beiden GCSChleChter
ineinander {ibergehen, daf wir das typisch weibliche Charakteristikmn
passiver Hingabe auch in der Ménnerpsychologie finden, leitet uns zyr
Erwihnung eines Tatbestandes iiber, den ich auch hitte vorwegnehmen
konnen : das ist die doppelgeschlechtliche, bisexuelle Anlage des Menschen,

Wie im Mutterleib eine weibliche und eine minnliche Keimzelle sig,
vermihlen, so entwickelt sich in der heranreifenden menschlichen Frygh
zunichst eine weibliche und eine minnliche korperliche Anlage, Ung
erst von einem gewissen Zeitpunkt ab wird die Entwicklung des einen
Geschlechts unter der Ubermacht des sich entwickelnden anderen ge-
hemmt. Es ringen also im Menschen schon von Anbeginn an miny.
liche und weibliche Keimkrifte, den Eltern entstammend, 'um den Vor.
rang und um die schliefliche Ausgestaltung der Person. Dieser Ent.
wicklungsgang aus der Bisexualitit heraus hat zur Folge, dafi der reine
Typ Mann oder der reine Typ Weib tiberhaupt verhéltnismiBig selten
ist und wir in den meisten Menschen sowohl physisch  wie - psychisch
eine Mischung aus minnlich-aktiven und weiblich-passiven Eigenschaften
erkennen. Die Anziehungskraft der Geschlechter scheint mir daher, so
paradox es klingen mag, auch in dem latenten Wunsch zu bestehen,
nach dem z. B. die weibliche Komponente im Mann ihre Erginzung
durch die minnliche Komponente im Weibe sucht. Mit dem Fort-
pflanzungswunsch scheint im Menschen eine geheime Sehnsucht ver-
bunden zu sein, im Liebesakt wieder zu einer Einheit zu verschmelzen,
wie sie einmal in der Vereinigung von miitterlicher und viterlicher
Keimzelle gegeben war.,

Welche Schicksale nun das seelische Sexualstreben hat, das sich iiber
so komplizierten biologischen Tatbestinden aufbaut, wie die Licbes-
fahigkeit sich im einzelnen weiblichen oder minnlichen Menschen von
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. dheit an entwickelt, bis sie in so mannigfache Wechselwirkung zur
gozietit der Kultur witt, dariiber wird uns der nichste Vortrag auf
Grund der Tiefenpsychologie der Freudschen Analyse etwas Néheres
perichten.

1L

[n meinem vorigen Vortrag ,Zur Psychologie der Geschlechter®
kam ich zu dem Ergebnis, dafl die weibliche Psyche sich wohl spezi-
fisch von der des Mannes unterscheidet. Doch neigte ich zu der
Ansicht, dafl ein gewisser Teil dieser Andersgeartetheit des Weibes,
namentlich in intellektueller Hinsicht, keiner angeborenen Anlage ent-

richt, sondern Folge einer Entwicklungsbeschrénkung ist, in Reaktion
auf das Abhingigkeitsverhilinis innerhalb der vom Manne beherrschten
Gesellschaft. Zum Schluf blieb die Frage offen, welche psychologischen
Tatbestinde im ganzen es wohl ermdglicht haben, die Frau in ihrer
gesellschaftlichen Stellung iiberhaupt in solche Abhingigkeit vom
Manne geraten zu lassen. — Der Klirung dieses Fragenkomplexes
diirfte wohl eine eingehende historische Untersuchung iber die An-
finge unserer Kulturentwicklung dienen. Fir meinen heutigen Vortrag
aber wiirde eine solche kulturhistorische Forschung nicht nur die zur
Verfiigung stehende Zeit, sondern auch meine Kompetenz tiberschreiten.
Ganz abgesehen davon, dafl bei den hier notwendigen Untersuchungen
priihistorisc'her Entwicklungsabliufe der Forscher vielfach auf Hypo-
thesen an Stelle von Erfahrungsmaterial angewiesen ist.

Meine Aufgabe kann es nur sein, an Hand einer nicht generellen,
sondern individuellen, psychologischen Untersuchung der Geschlechter-
entwicklung die Entstehungsgeschichte jenes Tatbestandes zu beleuchten.
FEin solcher Versuch hat besonders deshalb Anspruch auf Folgerichtig-
keit, weil ich ihn gestiitzt auf die Forschungsmethode Sigmund Freuds
unternehme. Das ist die Psychoanalyse, die uns einen objektiven
Einblick in jenes System der menschlichen Seelentitigkeit gestattet, das
jenseits des Bewufitseins — als Unbewufites, hiufig auch als Unter-
bewufltsein bezeichnet — das Quellgebiet der Triebe umfafit und
gerade in liickenlosem Zusammenhang die Entwicklungsniederschlige
der Personlichkeit von ihren ersten Anfingen in der Kindheit beher-
bergt. Diese infantilen Entwicklungsniederschlige im Unbewufit-Seeli-
schen umschliefen aber gleichzeitig einen Kern, der gebildet wird aus
Reaktionsweisen, die iiber das Einzelwesen hinaus der Entwicklung der
menschlichen Gattung, d. h. ihren prahistorischen Uranfingen primi-
tiver Wildheit, entstammen.
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Fir unsere Zwecke miissen wir allerdings den grofiten Teil dep e
sich sehr interessanten und auflerordentlich wichtigen Forschungserge*b~
nisse der Psychoanalyse aufler Betracht lassen, um unser Blickfelq
lediglich auf die psychosexuelle Entwicklung des Individuums einzu.
engen.

Ich erwihnte schon im vorigen Vortrag, dafl Freud einen Weseng.
lichen Irrtum der bisherigen Sexualpsychologie dahin berichtigt hae
dafl Sexualtrieb und Fortpflanzungstrieb nicht ohne weiteres identisc};
seien. Verdanken wir ihm doch den Nachweis, daf§ Liebesfﬁhigkeit
und Liebesbedirftigkeit nicht erst zur Zeit der Keimdriisenreife der
Fortpflanzungsorgane, d. h. in der Pubertitszeit, entstehen, sondern daf}
diese Pubertit nur eine besondere Phase des Sexualtriebes darstell,
der in Wirklichkeit in naturgesetzmifiiger Stufenfolge sich allméhlidy
schon von den ersten Tagen der Kindheit ab entwickelt. — Lagsen
sie mich hier einschalten, dafl Freud als das die Entwicklun g
beherrschende Prinzip das ,Lustprinzip“ entdeckte, nach dem das
Sexualstreben des Kindes noch allgemeiner als beim Erwachsenen dep
Drang umfaflt, aus allen Bezichungen zur Umwelt moglichst Lust zu
gewinnen und Unlust zu vermeiden. ;

Die Tatsache aber, daf in der Ausbildung des infantilen seelischen
Apparats sich dieses ,Lustprinzip“ unter dem Zwange der Erzie.
hung zur Wirklichkeit in das ,Realitdtsprinzip“ unter bestimmten
Bedingungen umformt, wodurch dem Individuum Lustverzicht und
Anpassung an die enttduschende Umwelt ermdglicht wird, ist von
grofiter Bedeutung auch fiir die sexualdifferente Ausgestaltung des
miénnlichen und weiblichen Typs iberhaupt. Gilt doch, wie ich im
ersten Vortrag erwihnte, die These, dafl der weibliche Charakter mit
seiner mehr affektiven Reaktionsweise weniger der Realitit an-
gepafit sei als der des Mannes, weil in ihm, um Freuds Formulierung
zu gebrauchen, noch das mehr kindlich geartete Lustprinzip dominiert.
Wir ahnen bereits hier Zusammenhinge, die darauf hindeuten, daf
die speziellen Versagungen, die das erwachsene Weib in der vom
Mann beherrschten Kultur, d. h. in ihrer Realitit erleidet, geeignet
sind, besondere Anspriiche an Lust aus der Kinderzeit zu verewigen
bzw. wieder zu mobilisieren. Das will bedeuten, daff die Proportion
zwischen Realititsprinzip und Lustprinzip in der minnlichen und weib-
lichen Psyche spezifisch verschieden sein kann — je nach geschlechts-
spezifischen Gliicksmdoglichkeiten oder entsprechenden Versagungen im
Bereich des dufleren Erlebens, das sich in Beziehung setzt zu inner-
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seelischen, dispositionellen, d. h. in der Kindheit gewonnenen Reaktions-
pereitschafien. — Unser Verstindnis fiir diese Bedingtheiten der sexuell-
differenten Personlichkeitsstruktur in ihrem Verhltnis zwischen Ge-
gepwart und Vergangenheit, zwischen Vernunft und Triebleben,
gwischen Mann und Frau, ja zwischen dem Ich und Du iiberhaupt,
wird ermdglicht, wenn wir zunichst noch unseren Blick auf das psycho-
analytisch erkannte Entwicklungsprinzip im ganzen richten.
Lustgefiihle sind es, um derentwillen das neugeborene menschliche
Lebewesen den so entsagungsschweren Entwicklungsgang beschreitet
und innehilt, den Entwicklungsgang, der vom vegetativen Dasein des
Giuglings, von primitiven kannibalistischen Instinkten, von der Liebe
qu sich selbst zur Liebe zum anderen Geschlecht, zur Liebe zur Umwelt
iiberhaupt, d. h. schlieflich zum ethischen Kulturmenschen fithrt. Die
Urquelle aller Lust und damit aller Objektbeziechungen ist fir jeden
Menschen die Mutter. Durch ihre Betreuung, durch das Stillen wie
durch die Reinlichkeitsprozeduren, erlebt das Kind Lustsensationen, die
noch gleichzeitig der Frhaltung des Lebens selber dienen. Die Tatsache,
daB diese primitivste frithkindliche Lust als Prototyp jeglicher Liebes-
pindung noch aufs innigste mit dem Selbsterhaltungstrieb ver-
kniipft ist, hat zur Folge, dafl auch spiterhin ein Kind, das sich von
der Liebe seiner Mutter, ja von Liebe {iberhaupt verlassen fihlt, sich
in einen Zustand von Todesangst versetzt sicht. — Diese frithkindliche

Abhiingigkeit von der Liebe wird von manchen Menschen nie iiber-
wunden. Wir finden sie noch wirksam auf dem Grunde der Secle
pamentlich bei Frauen und vor allem bei jenen Menschen, die glauben
sterben oder sich das Leben nehmen zu miissen, wenn der Liebes-
partner zu lieben aufgehort hat. — Das Kind bleibt immer abhéngig
von der Liebe, vor allem der Liebe seiner Erzieher. In ihr findet
es ja den Ersatz fir die Einbufie autoerotischer Lustmog-
lichkeiten, die es unter dem Zwang realititsgerechter Erziehung auf-
zugeben gezwungen ist. Die Liebe des andern ist also gleichsam die
seelische Lustpramie fiir die Aufgabe der alleinigen Liebe zum
eigenen Ich.

In dieser Entwicklungsphase vom Ich zum Du gerit das Kind unge-
fihr um das zweite Lebensjahr in cinen besonderen naturgegebenen
seelischen Konflikt. Denn auf dieser Stufe setzt bereits eine sexuelle
Differenzierung des kindlichen Liebessirebens ein. Der Knabe
dringt mit seiner ganzen Licbesfiille speziell der Mutter zu, die Tochter
dem Vater, und beide empfinden den gleichgeschlechtlichen Elternteil
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als stérenden Konkurrenten. Freud benennt, wie die meisten von Ihney
wissen diirften, diese Gefiihlskonstellation den Oedipuskommex P
nach jenem sagenhaften Oedipus, der im Drama des’ Sophokeg a3
tragische Schicksal erleidet, aus Unkenntnis der Mérder seines Vaters
und der Gatte seiner Mutter zu werden. — Das Kind lernt also gleich.
sam die Fihigkeit zu lieben wie alle anderen Fihigkeiten auch
an scinen Eltern. Gleichzeitig aber muf es, wie wir sehen, in so Zartem
Alter auch an den Eltern die Fihigkeit des LiebeSVerzichts
erlernen. Denn das ausschlieRliche Verlangen des Knaben nach dep
Mutter, des Midchens nach dem Vater muf} scheitern, wenn einiger.
maflen normale Erziehungsverhiltnisse vorliegen. Der Verzicht hierbej
geht allerdings mit einem schweren inneren Konflikt in der kindlichen
Seele einher, der in seiner Uberwindung normalerweise den Ausgang$
punkt fiir den Aufbau ethischer Krifte bedingt.

‘Noch aus seiner primitivsten kannibalistischen Veranlagung her ent-
stehen nimlich im Kinde Beseitigungs- ja Todeswiinsche gegen den
als listig empfundenen gleichgeschlechtlichen Nebenbuhler, beispielsweise
Todeswiinsche des Sohnes gegen den Vater, wie sie ja der Oedipus
im Mythos wirklich realisiert. Die normale Bewiltigung des Oedipus-
komplexes besteht bei beiden Geschlechtern schliefllich darin, daf die
Liebe auch zum gleichgeschlechtlichen Elternteil iiber die Mordimpulse
siegt und der Sohn sich mit seinem Vater, die Tochter sich mit der
Mutter identifiziert, was bei letzterer, wie wir noch sehen werden, ganz
besondere Schwierigkeiten hat. Die Unlust des Verzichts auf ein
Liebesobjekt wird gleichsam ersetzt durch die Lust, sich diesen Genuf
selbst verbieten zu konnen. Vater und Mutter werden in ihrer Wit-
kungsweise verinnerlicht, ins eigene Ich aufgenommen und verkérpern
danach die seelische Reprisentanz der Selbstbeherrschung,
der Wirklichkeitsbeachtung, des sich entfaltenden Gewissens,
Die dufiere Stimme, die einst in der Kinderstube gebot, ist zur inneren
Stimme geworden, die unsere Beziehung zur Umwelt, aber auch spe-
ziell zum anderen Geschlecht das ganze Leben hindurch lenkt. — Je
nach den Phasen des Oedipuskomplexes, je nach den aus ihm
noch wirksamen unbewufiten Wiinschen und je nach den diesen
Wiinschen entgegenstehenden unbewufiten Verboten — noch von Vater
oder Mutter herstammend — kann sich, unter dem Zwange des Ge-
setzes der unbewufiten ,Ubertra gung* urspriinglich kindlicher Liebes-
anspriiche auf das gegenwirtige Leben, das Libidoschicksal des erwach-
senen Menschen gestalten. — Es gibt Menschen, denen aus so gewor-
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Jener innerer Hemmung, d. h. des Selbst-Verbots, iiberhaupt der
Weg zum anderen Geschlecht ganz verschlossen bleibt, weil eben nur
die Verbotstimme wirksam ist. — Es gibt aber auch Menschen,
Jie ihr spateres Liebesschicksal immer wieder zwangsldufig nach dem
Yorbild ihres mifgliickten Liebesschicksals in der Kindheit bilden. Sie

ielen im Leben immer nach einer Formulierung Freuds den ,geschi-
digten Dritten®, lieben immer einen Partner, der schon irgendwie ge-
punden ist und deswegen keine Erfiillung bieten kann. Sie bleiben im
Leben ewig das Kind, das mit seiner Liebesfiille immer wieder abge-
wiesen wird, weil der oder die Geliebte bereits — wie Vater oder
Mutter — im Lieben mit einem anderen geeint ist. Der Mann, der
50 an die Mutter unbewuft fixiert geblieben ist, wird diese unbewufit
in seiner Frau suchen: er wird sich dann beispielsweise nur in sehr
viel dltere Frauen verlieben kénnen. — Die Folge aber der Tatsache,
daf Eheleute unbewufit im Partner Vater oder Mutter wiederfinden
wollen, bedeutet immer eine Gefihrdung der Ehe. Denn die
Partner erleiden dadurch Hemmungen in ihrer wirklichen gegenseitigen
sexuellen Anziehung. — Haufig kommt es aus derselben Ursache zu
ciner ausgesprochenen Gespaltenheit des sexuellen Empfindens
iberhaupt. Das bedeutet, dafi der Mensch da nicht begehren darf,
wo er liebt und da nicht lieben darf, wo er begehrt. — Es kénnen
aber nicht nur Hemmungen, sondern auch scheinbare Uber-
steigerungen des Sexualempfindens auf Grund derselben seeli-
schen Konstellation zustande kommen. So kann ein Mann deswegen
Liebesobjekt auf Liebesobjekt wechseln, weil er unbewufit in jeder
Frau die eigene Mutter sucht und doch keine seinem unbewufiten
kindlichen Ideal gleichkommt. Es ist darum nicht eine ,typisch mann-
liche* polygame Triebanlage, dic den Don Juan unbe-
friedigt von einer Frau zur anderen treibt, sondern ein unstillbares
weil infantiles Sexualstreben, das in der Gegenwart einem imaginiren
Liebesobjekt nachjagt, das lingst vergessener Vergangenheit angehort.
Die hier nur in Umrissen skizzierte ,Friihblite“ der kindlichen Sexu-
alitit — gleichsam die Vorstufe der spateren Pubertit — erfihrt eine
besondere Komplikation dadurch, daR in diese Zeit die Entdeckung der
tatsichlichen Geschlechtsunterschiede bei Geschwistern und Gespielen
fillt. Der jetzt normalerweise sich entwickelnde Hang des Kindes zur
Sexualforschung: was ist eigentlich das ,andere* Geschlecht? — stofit
unter der Herrschaft unserer kulturellen Sexualmoral auf vollige Ab-
lehnung seitens des Erziehers. Das Kind wird dadurch ganz auf seine
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Phantasiewelt iiber die Geheimnisse des » Verbotenen“ angewiesen und
entwickelt mangels der Kontrolle der Erwachsenen angst- und schreg.
volle Theorien iiber die ihm unerklirlichen Sehnsiichte seines Herzens,
Hierin liegt die Ursache fiir die Komplikationen der cigentlichen Pypey.
tit. — Dieser Zeit nimlich, die bestimmt ist, unter dem Antrieh der
physiologischen Keimreife dem Individuum seine geschlechtsspezifische
Orientierung zu schaffen, fehlt die geniigende: seelische Vorbereitung
wihrend der Kindheit. Das kleine Midchen fiihlt sich dem Knabep
gegentiber jetzt benachteiligt, besonders weil Anspriiche und Erziehungs-
maximen der Erwachsenen in ihm den Glauben entstehen liefen, dia
anders aussehenden Kinder, d. h. die Knaben, seien bevorrechtigt unq
willkommener. Das Midchen darf ja vieles nicht, was der Knabe darf,
Auch werden Kinderschwichen, wie unbeherrschte Geﬁihlsausbrijche,
Kindertrinen und #hnliches meist als spezifisch midchenhafte Schwiche
bei Knaben geriigt. Ein Teil jener Affektivitit also, die im spiteren
Berufsleben als eine ,Schwiche der Frau“ gilt, wird gleichsam bejm
Kinde bereits geziichtet. ;

Die skizzierte Konstellation, wobei ich viele und wesentliche Un.
stinde in meinem heutigen Vortrag aufier acht lassen mufl, erzeugt
in jedem weiblichen Kind bereits eine mehr oder weniger lang an-
dauernde, mehr oder weniger auffillige Phase des Versuchs, schon hier
die Geschlechtsrolle des Weibes zu verleugnen. Jedes Midchen erlebt
gewissermafien seine Jungensperiode. — Der doppelte Verzicht aber,
der dem weiblichen Kinde auferlegt ist, der Verzicht sowohl auf die
Erfiillung des Wunsches, den Vater als Liebesobjekt fiir sich besitzen
zu kénnen, wie der Verzicht auf die Ersatzbefriedigung, selbst
ein Junge, d. h. auch so wie der Vater sein zu kénnen, wird ihm
letztlich ermdglicht durch ein auch bereits in so frither Zeit auf-
keimendes Wunschstreben : es ist der Wunsch nach dem eigenen
Kinde. Normalerweise spielt sich um jene Zeit das kleine Midchen
in seine Mutterrolle hinein, d. h. es spielt mit Puppen oder betrachtet
seine jlingeren Geschwister als seine Kinder. Der urspriingliche Wunsch,
dafl der Vater auch der Vater dieser Puppenkinder sei, kann zu
Gunsten der Mutterphantasie aufgegeben werden, was sich spiter in
der Psyche jener Frauen widerspiegelt, die das Interesse am Mann
verlieren, wenn sie Kinder von ihm haben. Der »3chrei nach dem
Kinde“, den unser Zeitalter vor noch nicht allzu langer Zeit sehr ein-
dringlich vernahm — der einen Verzicht auf den Mann als Gatten
beinhaltete — wird nur aus der Seelenékonomic des Weibes ver-
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sandlich, das — an der realen Aufenwelt enttduscht — mit der
Licbe zu dem noch ungeborenen bzw. neugeborenen Siugling ein
Suiick seines cigenen Selbst zu lieben vermag. Ist doch das Kind zu-
aichst nur ein Teil der miitterlichen Person, die es neun Monate bei
sich beherbergt. Und mit der Liebe zu ihm findet das Weib voriiber-
gcheﬂd auch den Riickweg zu der anfangs erwihnten frilhkindlichen
Licbe zum eigenen Ich. Die Liebe zum Du hat sich gleichsam auf
dem Umwege zur Mutterschaft in die Liebe zum Ich zuriickverwandelt.
Mit der Mutterschaft wird eine solche Frau wieder zum selbstgeniig-
samen, sich selbst geniefenden Kinde. Dazu gehort u. a. jener Nora-
Typ des Weibes, das inmitten der von ihm geborenen Kinder wie
in einem ,Puppenheim®, d. h. unter den Puppen seiner eigenen
Kinderzeit lebt.

Die Psychoanalyse macht es nach alldem begreiflich, dal in Zeiten,
wo Liebe und Mutterschaft der Frau aus dufleren materiellen Griinden
pesonders verwehrt sind, das Weibtum auch als Kollektivum in realer
Gegenwart Anspriiche anmeldet, deren Wunschgehalt jener vergangenen,
vergessenen Epoche der Kindheit entsammt. Dahin gehért z. B. der
Wunsch der Frau des selberMannseinwollens dann, wenn
sie als Geschlechtswesen real nicht zu ihrem natiirlichen Recht kommt.
Hier liegen die geheimnisvollen Ursachen fiir Erscheinungen, die wir
ja in unserer Zeitepoche noch beobachten konnten. So die typische
Frauenrechtlerin. Sié war in der ersten Zeit der Frauenemanzipation
eine Personlichkeit, die, als Exponent der durch die herrschende
minnliche Kulturmoral um ihr Weibtum betrogenen Frau, nicht das
Recht der Frau erkimpfte, sondern das Recht, die Geschlechtsrolle
wechseln und Mann sein zu diirfen. Ihr damals typischer Habitus war
eine moglichste Verleugnung aller weiblichen Reize — auch in der
Kleidung, die sich, wie etwa durch den Stehkragen, der Minner-
kleidung anzupassen suchte. Hier liegt auch die kollektivpsychologische
Erklirung fiir das Phinomen des Bubikopfes, besonders fiir seine
spezielle Spielart, den ,Herrenschnitt“. — Als durch den Weltkrieg
nimlich das minnliche Geschlecht noch eine ganz besondere Wertung
empfing, ein grofier Fraueniiberschufl entstand, die Aussicht auf Liebes-
gliick und Mutterschaft zusammen mit der realen Not sich weitgehend
verringerte, wurde gleichsam im kollektiven Unbewufiten der Frau
der noch wirksame Wunsch aus der Kindheit remobilisiert, den auf-
erlegten Verzicht durch das ,selber Mann sein wollen“ auszugleichen.

Aus meinen, im Rahmen dieses Vortrags nur andeutungsweise unter-
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nommenen psychoanalytischen Betrachtungen, haben Sie, meine yep.
ehrten Horerinnen und Hérer, so hoffe ich, entnommen, daf} dia
sexual-differenzierte Entwicklung der weiblichen bzw. mannlichen Pe,.
sonlichkeit tber ihre biologischen Gegebenheiten hinaus sehr weseng.
lich von Umweltseinfliissen bestimmt wird. Anscheinend geschlechgs.
spezifische Eigenarten lieBen sich zuriickfihren auf Folgezustinde von
Reaktionsweisen auf Auflenweltsversagungen, wodurch, i,
Wechselwirkung mit einer unbewuften seelischen InneﬂWelt,
an sich unspezifische Triebqualititen einer vergangenen Kindersexualig
wachgerufen wurden.

Die spezielle Rolle, die wir die Frau in der Gesellschaft spielen
sahen, mit dem Wechsel ihrer Neigung bald zu kindlicher Unter-
werfung unter die Herrschaft des Mannes, bald die Rolle des Mannes
selber zu iibernehmen, wurde uns besonders verstindlich aus ihrem
speziellen individuellen Triebschicksal in Verbindung mit ihrer wigt.
schaftlichen Unterwerfung und Abhingigkeit vom Mann. Dadurcy
schlieflich, dafl ihr die Liebe zum Mann Uberhaupt nur innerhalb der
Ehe konzediert war, die identisch war mit materieller Versorgung,
wurde das Weib zwangsliufig in die psychische Ursituation des Klein-
kinds zuriickversetzt, in jene Zeit, da durch die Abhingigkeit von der
Lust und Nahrung spendenden Mutter Luststreben, d. h. Sexualitit,
und Selbsterhaltungstrieb auf innigste miteinander gemischt waren,

IndenUranfingen unserer Kultur mag demnach die erwachsene
Frau gleichmiitig dem Manne die Fiihrerrolle in der Gemeinschaft
berantwortet haben, da sie damals in sich befriedigt noch ein
begehrtes Liebesobjekt und gleichzeitig in dem Trieb zur Mutter-
schaft nicht beschrinkt gewesen sein mag. Dafl sie in weiterer
Kulturentwicklung dem Manne diese Herrschaft aber belassen hat,
mag individuell-psychologisch darin begriindet sein, daf} sie eigent-
lich in ihrem Leben nie ganz davon loskommt, dem Mann auch die
Rolle des eigenen Vaters oder auch, wie gezeigt, der eigenen Mutter
zu tibertragen. — Die Tatsache nun, daff der Mann in unserem
Kulturkreis gleichsam die Doppelfunktion des Herrschers und Erndhrers
austibte, hat riickwirkend zur Folge, daf} in der weiblichen Natur jener
Infantilismus geziichtet bzw. konserviert wird, der filschlich als zu

“ihrem Sexus gehérig betrachtet wurde.

Es ist nachdem verstindlich, daf} das, was man so allgemeinhin den
»Kampf der Geschlechter nennt, nicht nur der Ausdruck biologischer
Differenzen ist, sondern daff dariiber hinaus irrationelle Motivationen
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mitspielen, d. h. unbewufite Strebungen, in denen Mann und Frau
cigentlich um das Vorrecht des Erwachsenseins kdmpfen. Der
Mann mochte natiirlich gar zu gern der Frau die Gleichberechtigung
yersagen, seine Herrschaftsanspriiche iiber sie nicht aufgeben, besonders
wenn si¢ in der Form des ,selbst Mann sein wollens“ den Mann in
die Rolle zu dringen sucht, die sie selbst bislang zu spielen gezwungen war.

Nachdem aber heut in viel verstirkterem Mafle als die eigentliche
Frauenemanzipation die Not der Zeit die Frau ihrem seelischen
](indhcitsstadium entrissen hat, ihr mit den gréfleren sozialen Pflichten
auch ein grofleres erotisches Anrecht gibt, ist anzunehmen, daf} auch
das Irrationelle in der weiblichen Psyche, das sind letzten Endes
Ersatzansprﬁche des infantilen Unbewufiten, mehr und mehr
gquriicktreten werden. — Nachdem némlich erst unsere Zeit anfingt,
dem Weib das ,Recht“ zu geben, das ,mit ihm geboren“ wurde,
kann es erst in Zukunft, von seinen Entwicklungsfesseln befreit,
seinen wirklichen Typus erkennen lassen. — Wir sehen, dafl die
skonomisch-sozialen Bedingungen, die in wechselseitiger Auswirkung
auch die bisherige patriarchalische Struktur unserer Gesellschaft gezeitigt
hatten, jetzt in ihren gegenwirtigen gewaltigen Umwilzungen wiederum
die psychologischen triebgegebenen Beziehungen der Geschlechter zu-
einander wandeln. Eine Riickkehr zum Urzustand eines einseitigen
weiblichen Matriarchats ist dabei nicht zu erwarten. Wohl aber ist
eine Kompromifilosung wahrscheinlich. Das heifit unsere bisher minnlich
orientierte Kultur wird einen starken Zustrom aus weiblicher Geistesart
erhalten und ihre Kraft in Zukunft aus dem desexualisierten, d. h.
sozialen Zusammenwirken der Geschlechter, den Subli-
mierungen ihrer Triebtendenzen, schopfen.

Die Mitberufung der Frau zur sozialen Fithrung ist demnach eine
der wenigen Hoffnungen unserer Zeit. Durch sie ist zu erwarten, dafl
die mehr destruktiven Krifte, die unter der Aktivitit der vom Manne
beherrschten Gesellschaft gerade in den letzten Jahrzehnten entfesselt
sind, gebunden werden durch das konstruktive weibliche Element
das seiner Natur nach mehr Interesse an der Reifung als an der Zer-
stérung von Lebenswerten hat.

L
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Nadhtrag zu meinem Budhe
poigmund Freud” (1923)

Von

Fritz Wittels (NewsY ork)

L

Im Jahre 1923 habe ich eine Biographie Freuds verdffendicht, die
1924 in englischer Ubersetzung erschien?. Das Buch hat in Wissen-
schaftlichen Kreisen einige Beachtung gefunden und wird bis auf den
heutigen Tag von Psychologen in ihren Vorlesungen und Veréffent.
lichungen zitiert. Ich habe Grund zu fiirchten, daR manche Psycho-
logen, die dem Gebiete der Psychoanalyse ferner stehen, fast ihre ge-
. samte Kenntnis dieses Faches meinem Buche entnehmen. Das ist mir
) nicht lieb; denn ich habe meine Meinung iiber Psychoanalyse unq
i deren Begriinder in den zehn Jahren, die seit dem Erscheinen des Buches
verstrichen sind, in vielen Punkten gedndert und will nicht Ge.
wihrsmann sein fiir Irrtimer und Entstellungen, die ich als solche erkannt
habe.

Eine zweite umgearbeitete Auflage schien zunichst der einfachste
Ausweg zu sein. Ich wurde wiederholt von amerikanischen Verlegern
aufgefordert, das Buch veridndert und erganzt neu heraus zu bringen.
Als ich aber das Buch in dieser Absicht durchnahm, erkannte ich, daf
es fiir mich ein Ding der Unméglichkeit ist, das Werk so umzuge-
stalten, dafl es meiner gegenwirtigen Stellung zu Freud und seiner
Schule, der ich ja selber angehére, entsprechenden Ausdruck gebe. Der
Ton des Buches ist ein Musterbeispiel von Ambivalenz, und so damit
durchsetzt, dafl ich sie nicht ausmerzen kann. Stellen, in denen ich
Freud hohe Verehrung zolle, wechseln ab mit anderen, die tief ver-
letzend sind — nicht wissenschaftlich verletzend, was sich jeder Ge-
lehrte gefallen lassen mufl, sondern personlich verletzend und das auf
Grund von Informationen, die ich seither, teilweise am eigenen Leibe,
als unrichtig erkannt habe. Das Buch ist so geschrieben, daf es
jedem willkommen sein mufl, der Rationalisierung fiir seine eigene
ambivalente Einstellung zur Psychoanalyse sucht. Ich habe dem Wan-

1) Sigmund Freud, Der Mann, die Lehre, die Schule — E. P. Tal & Co.
Wien, 1923.
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del meiner Einsicht seither in mehreren Biichern Ausdruck verlichen.
Keines meiner spiteren Werke hat aber den Eindruck verwischen
kénnen, den ich mit meiner Publikation von 1923 auf weite wissen-
schafiliche Kreise hervorgebracht habe.

Ich hoffte und hatte einigen Grund dafiir, dafl die Publikation all-

mach der Vergessenheit anheimfallen wiirde. Deshalb schwieg ich
gnd hielt es fir das Beste, nicht mehr auf das zuriick zu kommen, was
ich fiir eine Art Jugendsiinde hielt. Wihrend aber der rein wissen-
schafiliche Teil meines Buches, soweit er noch heute Wahrheitswert
jiat und soweit er Irrtiimer enthilt, eine Berichtigung kaum mehr be-
notigt, sind es gerade personliche Ausfiihrungen des Buches, die zu
meinem Verdruff immer wieder zum Vorschein kommen.

Ich sage in meinem Buche, dafl Freud eine iibermiflig gute Meinung
gon sich habe, den Jehovakomplex, dafl er ein Despot sei, der Ab-
weichungen von seinem System nicht dulde, daR er seine Schiiler in
hypnotische Abhingigkeit von sich bringe, seine Freunde von sich ab-
stofe und das besonders, wenn sie bedeutende Kopfe seien. Er gebe
Irrtiimer, die als solche erkannt seien, fast niemals preis, sei nicht frei
| yon Kryptomnesie und verfolge auch in seiner psychoanalytischen Po-

liik nicht immer einwandfreic Wege. Diese abfilligen Worte — hier
auf wenige Zeilen konzentriert — verteilen sich allerdings auf die Ge-
samtheit meines Buches, das ist auf 287 Seiten und sind immer wieder
von ausgesprochener Heldenverehrung unterbrochen. Aber das mildert
sie nicht. Im Gegenteil. Der Leser muf zu dem Schlusse gelangen:
Seht einen, der ihn so verehrt und gleichwohl . . .

Schon der Brief, den Freud mir nach dem Erscheinen der deutschen
Ausgabe schrieb und den ich in einem autorisierten Auszug der eng-
lischen Ausgabe vorangesetzt habe, zeigt, dafl der Gelehrte die be-
leidigenden Stellen in dem Buche mit erstaunlicher Unberiihrtheit kaum
bemerkte und an diese Biographie, von der er vor ihrem Erscheinen
nichts wufite, mit einer Objektivitit herantrat, als ob es sich gar nicht
um seine Person, sondern nur um die Sache handelte, die da im all-
gemeinen die Wissenschaft und im besonderen die Psychoanalyse war.
Er tat aber mehr als das. Ich war eine Reihe von Jahren — fiinf
Jahre Krieg verlingerte die Zeit — abseits von seiner Schule marschiert
Nach dem Erscheinen meines Buches, das doch nichts weniger als eine
gute Einfihrung war, zog er mich an sich heran, gab mir Gelegen-
heit umzulernen und selbst zu sehen, ob meine Meinung {iiber seine
Person und seine Lehre richtig sei oder nicht. Ich darf sagen, daB ich
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nie im Leben einem Forscher begegnet bin, der so miihelos ypq voll.
stindig hinter seinem Werk verschwindet.

1.

Vor dem Erscheinen meines Buches lag aufer zerstreuten Bemerkyy.
gen in seiner ,Traumdeutung“ und der ,,Psychopatholqgie des Alltag.
lebens“ nur Freuds ,Zur Geschichte der psychoanalytischen Bewegung.
(1914) vor, die persénliche Mitteilungen des Autors enthiels, Nach.
her erschien die »Selbstdarstellung“ (1925), die in herber, zurtickhalten.
der Form iiber das Leben und Werk Freuds berichtet. Sie ist wie il
Protokoll, das durchaus dem Leser iiberlifit zu entscheiden, ob hjep
ein grofler Mann spricht oder nicht, und wie grofl er etwa sei, Unter
allen Psychoanalytikern, mich selbst eingeschlossen, ist er vielleicht der
einzige, der von der Methode und ihren Funden nicht berauscht ist.
Ihm blieb immer zweifelhaft, ob die Psychoanalyse — wovon wir,
seine Schiiler, alle fest Uberzeugt sind — das geistige Anlitz der Erde
verindern werde. Er hielt sich immer fiir einen »Fremdkérper jny
deutschen Geistesleben®, hat sich von Thomas Mann nur aug Hoflich-
keit von Gegenteil iiberzeugen lassen und hat, wie die letzten Ereig-
nisse in Deutschland zeigen, Recht behalten, Voriibergehend Recht, wie
wir hoffen! Wenn man Freud von seinem Weltruhm  sprich, dann
antwortet er nicht nur mit der Weisheit Salomons, dafi-derselbe eitel sei,
sondern er erinnert daran, da manch ein ,Unsterblicher® unglaublich
schnell vergessen worden ist, samt seiner Lehre. Wenn ich also schrieb,
dafl Freud sich fiir Jehova halte, so scheint mir heute, dafl eher manche
seine Schiiler, ihn zu etwas ernennen, wogegen er sich nicht einmal
wehrt, weil es ihm gleichgiiltig ist. Ich hatte auch damals keine ande-
ren Anhaltspunkte fiir meine Behauptung als einige Fehlleistungen und
Deutungen von Triumen, die Freud aus didaktischen Griinden mit-
geteilt hat (S. 16 und 28)2

2.

Ich verwende in meinem Buche psychoanalytische Methoden, um
gewisse Handlungen Freuds zu erkliren. Es ist aber unstatthaft,
lebende oder auch abgeschiedene Zeitgenossen, deren nichste Ver-
wandte noch leben, bloBzustellen, indem man ihr Unbewufites
aufdeckt; es sei denn die so Analysierten hitten ausdriicklich ihre
Zustimmung dazu gegeben. Ich habe in meinem Buche — wie ja

2) Die Seitenzahlen beziehen sich auf die englische Ausgabe des Buches.
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Freud in seinem oben erwihnten Brief an mich selbst sagt — die
[ndiskfetion nicht sehr weit getrieben. Man darf es aber prinzipiell
picht tun, wie man auch niemand gegen seinen Willen operieren darf.
Ich habe da ein boses Beispiel gegeben (S. 72 — Z. 18—26; S. 36 —
7. 17—19; S. 100—101; S. 103—104; S. 283—Z. 2—20), dem nach
mir andere in ziemlich gehissiger Weise gefolgt sind. Hier liegt eine
Verfilhrung vor, die auch sachlich leicht auf Irrwege fiihrt, weil man
ohne die freien Ideen und Assoziationen des Opfers die psychoanalyti-

e Wahrheit nicht zuverldssig erkennen kann. ITritt nur gar eine
olemische Absicht in das Unternehmen ein, so bleibt vom wissen-
schaftlichen Glanze fast nichts mehr ibrig.

3.

Bis auf wenige mifiglickte Versuche hat keine Universitit der neu-
eschaffenen Wissenschaft, von ihrem Schépfer Psychoanalyse genannt,
cinen Lehrstuhl gewidmet. Jeder Schwindler kann sich ungestraft einen
Psychoanalytiker nennen. Es war ein Gliick fiir Freuds Lehre, daf ihr
Begriinder die Organisationskraft besafl, um seinen Schiilern Arbeits-
plitze zu sichern. Seine Organisationskraft bewihrte sich stark genug,
den gesitteten Erdball zu umspannen, als in allen Kulturldindern
wissenschaftliches Interesse fiir die Psychoanalyse erwachte. Freuds
Lehre mufl vor Zersetzung und Verwisserung bewahrt werden. Das
besorgt die Internationale Psychoanalytische Vereinigung mit ihren
zahlreichen Zweigvereinigungen, Zeitschrifien und einem Verlag. Man
mufl es, glaube ich, doch wohl Freud und seinen Schiilern iiberlassen,
zu entscheiden, was Psychoanalyse sei und wie sie erlernt werden

" kann. Von ehemaligen Schillern hat Freud schon 1914 gesagt: Raum

fiir alle habe die Erde, wenn sie nur ihn und seine Arbeit nicht storen.
Diese Ehemaligen, die ihre wissenschaftlichen Ansichten weitgehend
genug gedndert haben, um sich von der psa. Forschungsrichtung zu
trennen, wie Jung, Adler, Rank, behaupten ja selber nicht mehr, dafl
sie Psychoanalytiker seien. Warum also Freuds Psychoanalyse als ,or-
thodox“ differenzieren, als ob es sich nicht um wissenschaftliche Fehde
und Schutzvorrichtung handelte, sondern um Glaubensartikel und Bi-
gotterie? Hier liegt eine gedankenlose Beschimpfung geduldiger wissen-
schaftlicher Arbeit vor, die schon an die vierzig Jahre unter grofien
Opfern — auch Geldopfern — gegen eine mifigiinstig eingestellte Um-
welt fortgesetzt wird. Wer immer diese wissenschafiliche Arbeit als
solche nicht anerkennt, hat ein Recht, das auszusprechen. Man soll
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aber doch wenigstens verstehen, daff Freuds Schule selbst der Meinug
ist und bleibt, dafl sie Wissenschaft betreibt und sich ebenso ehrlicy
und frei im Dienste der Wahrheit zu bewegen glaubt wie jede andere
Schule. Am 10. Mai 1933 sind Werke Freuds in Deutschland ffent.
lich verbrannt worden. An dieser Handlung wenigstens sieht map
deutlich, auf welcher Seite die Orthodoxie liegt. Viele méchten Freuds
Werke verbrennen, wenn sie sich nicht schimten, das zu tun, Die be.
sondere Art des Widerstandes gegen die Lehren der PsyChoanalys(,,
die ,an den Schlaf der Welt rithrt*, ist ja von uns so oft dargeste]j
worden, dafl ich hier nicht darauf zurlickzukommen brauche,

Ich sage in meinem Buche: ,Freud hilt seine Concile hinter ver.
schlossenen Tiiren®. Natiirlich tut er das, Welchen Zweck hitte s,
nach vieljihriger Spezialarbeit Leute einzulassen, die umso mehr
Lirm machen, je weniger sie vom Fache verstehen? Wenn iy ihn
aber deshalb und weil er angeblich ,keine Abweichung von seiner
Lehre dulde einen Despoten nannte, so habe ich jhm Unrechtgetanp,
Man lese unsere Zeitschriften und man wird sehen, wie hefiig ung
lebendig die wissenschaftliche Fehde im Rahmen der Psychoanalyse

~ist. An gewissen Grundtatsachen hilt jede Lehre fest, sonst wire sie

keine. Wir Psychoanalytiker haben uns auf Grundtatsachen geeinigt
wie Verdringung, Widerstand, Ubertragung, den Udipuskomplex und
seine Derivate, den Wiederholungszwang und einige mehr und wir
fiihlen, dal wir unsere Zeit verschwenden, wenn wir mit Leuten, die
unsere Lehre nicht geniigend kennen, iiber die Validitit dieser fiir
uns lingst erwiesenen Entdeckungen streiten. Jeder kleine Chef eines
medizinischen oder psychologischen Institutes, das in seinem Sinne ge-
fihrt wird, ist mehr Despot als Freud. Ich kann nur wieder mich
selbst als Beispiel anfithren, dem Freud nach einem, gelinde gesagt,
unvorsichtigen Buche zur wissenschaftlichen Mitarbeit heranzog und erzog.

4.

Ich nehme ferner den Vorwurf der Kryptomnesie (S. 195 Z, 28
u. S. 201 Z. 6) zuriick. In meiner damaligen ambivalenten Einstellung
habe ich einen der originellsten Denker unserer Zeit mit diesemWorte
des Plagiates, wenngleich des unbewufiten, beschuldigt. Freilich finden
wir Gedanken Freuds bei Nietzsche und Plato und solche Gedanken
liegen in der Luft, die wir atmen. Kein Gelehrter hingt in der Luft,
er fuflt immer auf dem Gedanken anderer. Wir leugnen auch nicht,
dafl Alfred Adler den Aggressionstrieb beschrieb und Ichpsychologie
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petrieben hat, bevor Freud diese nimlichen Gebiete in seiner ‘Art de-
fnitiv erfafit hatte. Aber Freud hat das Problem, als er es erkannte,
M 5O viel tiefer erfafit (vgl. ,das Ich und das Es“) und es iiberdies
5 vollstindig auf den Unterbau seiner eigenen Lehre stellen konnen,
daB man schwerlich sagen kann, er sei von Adler beeinflufit. Noch
\eniger ist er von C. G. Jung becinflufit, wenn er das ,Hohere

im Menschen® zur grofartigen Konzeption des Uberichs ausgestaltete.

5

Was die ,psychoanalytische Politik betrifft, so mochte ich dem in
punkt (3) Gesagten ein in meinem Buche gegebenes Beispiel in neuer
Beleuchtung hinzufiigen. (S- 139—140.) Ich meine Freuds Versuch von
1910, die Leitung der psychoanalytischen Bewegung den Schweizern
au iibergeben. Ich ztiere nach meinem Buche, was er damals zu seinen
Wiener Schillern gesagt haben soll: ,Ihr seid zum grofiten Teile Juden
und deshalb nicht geeignet, der neuen Lehre Freunde zu erwerben. Juden
miissen sich bescheiden, Kulturdiinger zu sein. Ich muff den Anschluf
an die Wissenschaft finden; bin alt, will nicht immer nur angefeindet
werden. Wir alle sind in Gefahr.“ Er fafte seinen Schlufirock beim
Revers: ,Nicht einmal diesen Rock wird man mir lassen®, sagte er.
_Die Schweizer werden uns retten, mich und Sie alle.“ Ich weiff nicht
mehr genau, warum ich gerade- diese Worte Freuds mitteilte. Vermut-
lich sollten sie zeigen, dafl der grofe Mann unter Umstinden klein-
miitig war. Heute bin ich froh, dafl ich die Episode der Vergessenheit
entrissen habe. Denn jedermann sieht heute, nach den letzten Ereig-
nissen in Deutschland, daff Freud vor 23 Jahren richtig vorausgesehen
hatte, und daf seine Furcht sich nicht auf sein eigenes Leben, sondern
auf das Leben seiner Wissenschaft bezog, fir deren Verbreitung er
eine Gefahr sah, die aufler ihm damals niemand erkannte. Es ist frei-
lih ein Anderes, die Gefahr zu erkennen und ein Anderes ihr zu
entgehen. Freud konnte ihr nicht entgehen und hatte sein Schicksal
zu erfiillen.

6.

DaR Freuds Schiiler, das sind die Mitglieder der Int. psycho-
analytischen Vereinigung, besser und vor allem anders sind, als ich sie
in meinem Buche beschrieb, geht vielleicht am besten aus der Tat-
sache hervor, daf_ich es mir zur Ehre anrechne, heute viele von ihnen
zu meinen Freunden zu zihlen. Man soll, wenn man mein Buch liest,
nicht aus dem Auge verlieren, dafi der Autor damals die Psychologie
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Lucifers entwickelte, ohne es zu wissen. Die fiinf Kriegsjahre, die iy
im Felde stand, hatten mich wohl auch einigermagien verwildert, v
allem aber stand ich, als ich dieses Buch schrieb, unter dem Eiqp o |
Wilhelm Stekels, der mich kurz vorher analysiert hatte, Ich upq die
meisten Analytiker mit Verantwortungsgefiihl, welche die Macht ge,
»Ubertragung® in der Analyse kennen, wiirden ihren Analeanden
dringend abraten, ein Buch zu schreiben, in dem ihr Analytike, eine
Hauptrolle spielt. Stekel hat das nicht getan. Im Gegenteil, R, hat
meine private Widmung: ,Keine Zeile dieses Buches wiére ohpe Sie
geschrieben worden“ kurz darauf anldfllich einer Kritik einer anderep

ren Stellen des Buches Bedenken gegen meine Objektivitst und dag
unsichere Gefiihl ausgesprochen finden, ich sei von Stekel zu sehy be.
cinflue. So S. 217: ,Ich erklire mich fiir befangen und nicht berufen,
Recht und Unrecht im Falle Stekel zu beurteilen, « Immerhin wird
Stekel in meinem Buche glorifiziert und ichwiirde dasheuyte nichg
mehr tun, wenngleich ich nicht in der Lage bin, iiber den Fall Steke]
irgendetwas auszusagen. Man darf seinen ehemaligen Freunden nicht
in den Riicken fallen, es macht mit Recht einen abscheulichen Ein-
druck, wenn man es tut. Ich halte ihn aber heute nicht mehr fiir dep
»erfolgreichsten und hervorragendsten Schiiler Freud« und seinen »logi-
schen Erben“ (S. 17 u. 223).

78

Ich glaube, daf} ich- auch noch aufkliren soll, was ich in meinem
Buche iiber Selbstmorde von Analytikern gesagt habe. Ich spreche
dort von Otto Weininger, dem Autor des beriihmten Buches »Ge-
schlecht und Charakter“, der sich erschossen hat. Er starb 1903, also
bevor er Uberhaupt die Méglichkeit hatte, von der Psychoanalyse als
praktischem Instrument beeinfluflt zu werden, und ich habe das auch
nicht behauptet. Die drej anderen Analytiker, die ich als Selbstmérder
nenne, waren alle drei niemals analysiert worden, und das war ja
gerade ein Hauptgrund, warum ich sie nannte. Der nicht analysierte

Unter meinen Kollegen hat der folgende Passus unlichsames Aufsehen
erregt: ,Drei geistreiche Analytiker habe ich gekannt . . . die frei-
willig aus dem Leben schieden -« . Andere werden folgen. Der letate
Satz wurde als eine meh oder weniger verhiillte Aufforderung ver-




' :vl‘,ndcﬂ, sich umzubringen. Ich ‘weifl wirklich nicht, ob da die Feind-
» seligkeit nicht eher auf Seiten meiner Kollegen lag, und ich darf mit
(Genugtuung sagen, dafl man mir heute eine solche Gesinnung nicht
mehr zumutet. Ich stelle aber ausdriicklich fest, dafl ich ausschlieflich
petonen und liberbetonen wollte, wie wichtig es fiir Analytiker sei,
daB sie selbst ihre eigenen Komplexe kennen, bevor sie die anderer
Leute herausfordern und auf sich wirken lassen. i
Hiermit bin ich am Ende des personlichen Teiles dieser Berichti-
angelangt und beeile mich, ruhiges, wissenschaftliches Fahrwasser
qu erreichen. g

IL

Ich darf vielleicht nach so vielen Gestindnissen meiner Genugtuung
Ausdruck geben, dafl ich den weitaus gréferen Teil des Buches noch
heute in meinen Vorlesungen verwende, die Darstellung also fiir rich-
tig halte. Folgendes mdchte ich im Allgemeinen sagen: Im Leben jedes
Forschers folgt auf das Zeitalter seiner Entdeckungen das Zeitalter der
Besinnung, in dem er einige Schritte zuriicktritt, um seine Ergebnisse
zu iberschauen und zu einer theoretischen Erkenntnis zu gelangen.
Man hat die erste Periode die goldene und die zweite die silberne
genannt. Ich meine, daf ich der goldenen Periode Freuds bis zu einem
gewissen Grade gerecht geworden bin, nicht aber der silbernen. Stekel
hat in seinen zahlreichen Publikationen oft genug wiederholt, daf er
fiir Theorie nicht viel iibrig habe und hat mich in diesem Sinne be-
einfluft. So iibersah ich die Wendung zu theoretischer
Klirung, die in Freuds Forschung eingetreten war. Auch besaflen wir
1923 eine Reihe von Freuds Publikationen noch nicht, die das Ringen
um tiefere Einsicht zum Abschlufl brachten. ,Das Ich und das Es“
waren erst eben erschienen und nicht leicht zu verstehen fiir einen,
der entschlossen war, theoretische Uberlegungen gering zu schitzen.

1. Metapsychologie.

Dieser von Freud in die psychoanalytische Terminologie eingefiihrte
Begriff ist in meinem Buche mifiverstanden. (S. 53 Z. go bis S. 54
Z.5 — S. 142 Z. 27 bis 143, Z. 8 — S. 233 Z. 21 bis 23). Ich
stelle den Begriff als einen metaphysischen, nahezu mystischen hin. Um
jene Zeit befand ich mich in heftiger Fehde mit den Wiener Okkul-
tisten und das Wort Metapsychologie (manchmal Parapsychologie)
wurde von den Okkultisten lange vor Freud fiir die Erklirung ,iiber-
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sinnlicher Phinomene* verwendet. Ich finde auch noch heute mit viele
anderen Anhingern der Psychoanalyse, dafl Freud fiir das, was ep
seine Metapsychologie nennt, lieber einen anderen Namen hitte wihlen
sollen, der Mifiverstindnissen weniger ausgesetzt ist. Was er aber tag.
sdchlich meint, hat mit Metaphysik und mit Erkenntnistheorie iiber.
haupt nichts zu tun. Freud hat bekanntlich eine Trieblehre aufgestells.
Ichtriebe und Sexualtriebe, welch letztere als homo- und hetero~se)§uene
als narzifitische, sadistische und von verschiedenen (erogenen) K5rper.’
zonen abhingig (z B. anale, orale) in Erscheinung treten. Metapsycho.
logie im Sinne Freuds ist ein Versuch, triebhaftes Geschehen von drej
Gesichtspunkten aus zu beurteilen: dem dynamischen, das heiflt: welche
Triebarten sind am Werke? Dem 6konomischen, das heiflt welche
Quantitdten von jeder in Erscheinung tretenden Triebart? Schlieflich
dem topischen, das heifit: welche Systeme (Ich, Es, Vorbewufiseiy
Uber—Ich) liefern jeweils die in Betracht kommerniden Triebe?t Man,
sieht, dafl da von Philosophie oder gar Mystik keine Spur ist. I
Gegenteil, Freud wird in seiner wissenschaftlichen Betrachtungswaise
immer strenger, immer mechanistischer und versucht, seine psychischen
Begriffe womdglich in den Bereich des wig- und meBbaren eingg.
fihren. Wir sind auf diesem Wege vorliufig noch nicht sehr weit ge-
kommen. Wer sich dariiber informieren will, mag in Freud, Ges,
Schriften, Bd. V, nachlesen. '

2. Das Ich der Psychoanalyse.

Uber diesen Begriff las ich Freud in meinem Buche die Leviten in
einer miflverstehenden Art, die mir heute beinahe komisch vor-
kommt. Zwar bin ich auch heute noch nicht iiberzeugt, ob Freuds Einteilung
in Ich, Es und Uberich von der Wissenschaft mit Freuds Terminis
dauernd {ibernommen werden wird. Man ist so sehr gewohnt unter
dem Ich die Gesamtpersonlichkeit zu verstehen, dafl man vielleicht
lieber, ganz im Sinne Freuds, aber mit etwas verschiedenen wissen-
schaftlichen Terminis von einem Triebich, Woahrnehmungsich und
‘Uberich als Unterteilungen des Gesamtich sprechen wird. Dabei gebe ich
zu, dafl Freuds Es mehr ist als ein Triebich, und auch sein Ich mehr
ist als nur ein Wahrnehmungsich. Es beherrscht ja auch den Zugang
zur Muskulatur, die Entscheidung iiber Wirklich und Unwirklich und
anderes mehr. Dieses Problem der Terminologie ist aber nicht das,

1) Die Formulierung des Autors weicht hier z. T. von der originiren
ab (Anm. d. Schriftl.).
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was ich hier richtig zu stellen habe, sondern meine Konfusion des
metaphysischen Ichbegriffes mit dem der psychologischen Anschauung
entnommenen psychoanalytischen Ichbegriff. Ich donnere in meinem
Buch als Anhinger der nun schon lange wieder verlassenen natura-
jistischen Philosophie (Ernst Mach, Nietzsche u. a.), daf es gar kein
Ich gebe, daf, wie Mach lehrte, ,der Begriff des Ichs nicht zu retten®,
dafd er, wie Nietzsche lehrt, rein eine ,Verfilhrung von Seiten der
Grammatik® sei. (Vorher und nachher sehen wir die idealistische. Phi-
Josophie und auch die jiingeren Professoren ganz ertfiillt von ihrem
| Ichbegriff.) Ich iibersah, daf ein Psycholog wie Freud in diesen phi-

Josophischen Streit, der nach dem Wesen der Dinge fragt, weder ein-

qugreifen noch an ihm interessiert zu sein hat. Ich behaupte in meinem
' Buche, daB der Narzifmus die Fiktion des Ichs schaffe. Das ist eine
‘ interessante  philosophische aber unbeweisbare Ansicht. Es steht mir
schlecht an, erst Freud vorzuwerfen, daff er sich in seinen spateren
Jahren unter die Philosophen begeben habe und nun als ein Neuling
unter ihnen nicht einmal wisse, dafl man unter Philosophen den Be-
griff des Ichs bestreitet — und dann selber eine metaphysische Volte
zu schlagen.

Freud spricht von seinem psychoanalytischen Ich wie ein Ingenieur
von Pferdekriften oder Elektrizitit. Die Frage, was Elektrizitit oder
Kraft eigentlich sei, geht den Ingenieur nichts an. Freud spricht von
einem Etwas, das eingebettet ist zwischen einer Auflenwelt, die es
wahrnimmt und beeinfluflt, und zwischen einer Innenwelt, die man in
der Psychologie vor Freud kaum beachtet hat. Dieses Etwas, das sieht ‘
und hért und denkt und entscheidet, das von seiner Auflenwelt und von f
seiner Innenwelt abhingig und bedringt ist, nennt Freud das Ich. i
Es hat Grenzen nach auflen und nach innen, es steht in Zusammenhang !
mit der AuRenwelt einerseits und dem Es und dem Uberich andrerseits,
und gewisse Mechanismen, die man Freudsche Mechanismen nennt,
spiclen zwischen ihnen. Dieses Ich und diese Mechanismen sind so i
wenig im Sinne der Erkenntnistheorie gemeint, daff man vielleicht eines
Tages unter dem Mikroskop ein Freuds Einteilung entsprechendes
Gewebs- und Zellstruktur finden mag. Auch wiirde gegen Freuds
psychologisches Ich ein Einwand von Seiten jener philosophischen
Schule, die das Ich philosophisch leugnet, kaum erhoben werden.

Hier steht das Reich des psychologischen, das ist doch wohl noch immer
naturwissenschafilich beschreibenden Begriffes dem Reiche des philo- |
sophischen Begriffes reinlich gegeniiber. Freilich ist Freuds Psychoanalyse
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erst nach langem Tasten, das ungefihr bis 1923 dauerte, zy ihren
gegenwirtigen Feststellungen gekommen. Ich kann aber leider njche
behaupten, dafl ich in meinem Buche zu dieser Klirung beigetragen
habe (S. 158/159 — S. 200, Z. 8—11 — S. 200, Z. 14—20.)

Freuds psychologisches Ich hat auch nichts mit dem Selbstbewug.
sein, das ist mit dem Wissen um unser eigenes Ich zu tun. Ich spreche
zwar (S. 158/159) von dem (genetischen) Entstehen unseres Selbst.
bewufitseins und habe in dem Buche: ,Die Befreiung des Kindege
(1926, Kapitel 3) Ausfithrlicheres dariiber mitgeteilt. Ich entwickle dory
das Wissen um unser Ich aus dem Wissen um unsere Umgebung, yp
das Du, das uns liebt. Damit ist aber noch gar nichts iiber das Wesen
unseres Selbstbewufitseins ausgesagt, das nach Dubois-Reymond iy
Ignorabimus und nach theologischer Anschauung ein Wissen um Gott
ist. Das Wesen aller Dinge und so auch des SelbstbewuStseins liegt
jedenfalls auferhalb des psychoanalytischen Kreises und soll uns in
unserer psychologischen Introspektion nicht stéren.

3.

Ich beklage mich an mehreren Stellen meines Buches, daf Freuq
Klassifikation und Unterteilung iibertreibe (S. 84). Das ist
moglicher Weise richtig. Wenn ich aber ‘ausrufe: Wenn es nur keine
Einteilungen gibe! (S. 306) dann kénnte ich fast ebenso sagen: Wenn
es nur keine Wissenschaft géibe! Denn wie anders soll eine wissen-
schaftliche Methode und gar eine, die sich ausdriicklich Analyse nennt,
vorgehn als einteilend. Der Kiinstler sicht alles auf einmal und stelle
es schopferisch dar. Der Wissenschaftler muf miibselig einteilen. Er
mufi, wie Freud nach Riickert zitiert, seine Erkenntnisse erhinken. Aus
einem gewissen Unwillen das anzuerkennen, habe ich in meinem
Kapitel Narzifimus abgelehnt, Freuds Einteilung in einen priméren
und sekunddren Narsiimus zu begreifen (S. 208 Z. 17). Das war
allerdings 192g nicht ganz so leicht wie spiter. Ich habe 1929 in
meiner ,Critique of Love“ diese Einteilung nachgeholt. Sie ist klar
wie Kristall Wenn das Kind zum Bewufitsein seines Ichs kommt
und dieses Ich liebt, dann sprechen wir von Narzifmus. Wenn
das Kind Libido an die Aufenwelt abgibt, die es seinem Narzifi-
mus abringt, dann sprechen wir vom Objektlibido. Wenn das
Kind oder auch spiter der Erwachsene Schwierigkeiten in der Aufen-
welt findet, die sich nicht immer und niemals restlos lieben liflt, dann
zieht er die Objektlibido wieder zuriick, wie Timon von Athen, und
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Ju seinem priméren Narzifimus von friiher her, kommt dann der Betrag
der quf das Ich zuriick strémenden Libido als sekundirer Narzifimus
pinzu. Dieses Hin und Herstrémen der Libido ist praktisch zur Menschen-
kenntnis und auch in der psychoanalyrischen Diflerenzierung von
grofier Wichtigkeit.

4. Kastrationskomplex.

Als ich mein Buch schrieb, war ich noch nicht iiberzeugt, dafl der
Kastratio nskomplex im Unbewufiten jedes Menschen eine ent-
scheidende Rolle spiele. Heute weifl ich, daBl keine Analyse ihren
Namen verdient, die den Kastrationskomplex des Analysanden nicht
aufdeckt. Kein Mensch kann in seiner psychischen Entwicklung einer
Periode entgehen, in der er sich vor einem blutigen Verlust fiirchtet,
der mit dem ménnlichen Genitale in Zusammenhang steht. Diese Periode
kommt manchmal niemals zu Bewufltsein, die gesamte Kastrations-
angst spielt sich dann schon beim Kinde im Unbewufiten (Vorbewufiten)
ab. Ihre Ausliufer lassen sich aber jedesmal nachweisen und jede Angst,
auch die moralische und besonders die, steht auf dem Resonanzboden
der Kastrationsangst. Freud und seine Schiiler wissen sehr wohl, daff
diese Entdeckung Freuds fiir den sogenannten gesunden Menschenver-
stand grotesk und unannehmbar klingt. Wir waren selbst iiber den
eigentiimlichen Fund erstaunt, er konnte durchaus nicht erwartet werden
im Sinne einer vorgefafiten Idee. Auf der Suche nach Erklirungen
des Kastrationskomplexes hat Freud von Erziehern gesprochen, die
den Knaben drohen, dafl man ihnen das Genitale abschneiden wiirde.
Ferner wurde die von Knaben und Midchen beobachtete Verschieden-
heit ibrer Genitalien zur Erklirung der Angst des Knaben und des
Neides der Midchen herangezogen. Diese Erlebnisse sind offensichtlich
ungeniigend, um die Universalitit der Kastrationsangst zu erkldren.
Sie sind umso ungentigender als die Kastrationsangt sich auch beim
Weibe findet, so dafl man fragen mufite: wie konnen sie fiirchten, etwas
zu verlieren, was sie nicht besitzen ? Man konnte ja von jedweder theo-
retischen Erklirung absehen, solange man keine ausreichende kennt,
und an der Tatsache des Kastrationskomplexes bestiinde dennoch kein
Zweifel. Man weifl auch nicht, warum das Weib im Gegensatze zu
den meisten Siugetieren menstruiert und ein Hymen hat, und muf
sich damit begniigen, die Tatsache anatomisch und physiologisch zu
beschreiben.

Ich habe in denletzten Jahren versucht, den Kastrationskomplex auf
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die Basis der psychischen Bisexualitit zu stellen. Wir sind alle bisexue]
und diese Eigenschaft muf sich ihre psychische Reprisentanz suchen
Die erste Reprisentanz des jungen und schwachen Ichs, das sich in dep
Auflenwelt spiegelt, ist der Odipuskomplex: Vater und Mutter a5
Reprisentanz von minnlich und weiblich. Wenn das Ich erstarks und
nur mehr das als seine Reprisentanz anerkennt, was innerhall der
Kérpergrenzen vorgeht, wird das Genitale mit dem Zweifel und dep
Angst umgeben, die ein Resultat des Konfliktes sind zwischen dem
bisexuellen Es und dem in unserer Kultur strenge aufgerichteten Begriff
der Minnlichkeit. Man zweifelt an seiner hundertprozentigen Minnligy.
keit, fiirchtet fiir sie und hat Grund dazu. Alfred Adler hat, ohpe
etwas vom Kastrationskomplex zu wissen, dessen Derivate den »MAnn-
lichen Protest“ genannt. Man will das sein, was man glaubt, sein zy
miissen, ndmlich ein ganzer Mann oder ein ganzes Weib. Die Bisexualitgg
laflt das nicht zu und so entsteht ein Konflikt, der ungefihr im Alter
von sechs Jahren, aber auch friiher in Form von Kastrationsangst in
Erscheinung tritt. Dieser Konflikt folgt uns durch unser Leben, nimmt
spiter verschiedene Formen an, aber die Form der Kastrationsangst, in
die er zuerst gegossen wurde, behilt vorbildliche Bedeutung gany
ebenso universell wie der Odipuskomplex.

5.

Wie man sieht, Publikationen meiner letzten Jahre zeigen das deut-
lich, halte ich heute das Prinzip der Bisexualitit, das sich in der
Biologie vollkommen durchgesetzt hat, fiir grundlegend auch im psycho-
analytischen Verstindnis. Wenn ich also in meinem Buche schrieh
(S. 125): ,Ich selbst bin ungeeignet um die Anspriiche der Bisexualitit
mit Nachdruck zu vertreten etc., so kann ich das heute nur so er-
kliren, dafl ich mich scheute, ein Gebiet zu betreten, von dem ich
vielleicht ahnte, dafl ich wissenschaftlich nicht mehr loskommen wiirde,
wenn ich es einmal betreten hatte.

Mir scheint heute, dafl sogar Polarititen unseres Denkens wie Form
und Inhalt, Aktiv und Passiv, Sein und Werden und so viele andere
ihre Herkunft von dem Prinzipe der Bisexualitit nicht verleugnen
kénnen. Aber dariiber werde ich an anderer Stelle ausfiihrlich berichten.

6.

Man wirdim meinem Buche das Wesen der Ubertra gung im All-

~ 314 -



F

meinen richtig dargestellt finden. Was ich aber zum Lobe von Stekels
aktiver Methode* und seiner Deutungskunst sage, mit der er seine

i)aﬁenten immerfort ,anschiefit“, so dafl seine Analysen im Gegensatz
u denen der Freudschen Schule in drei bis sechs Monaten erfolgreich
seien, das mufl ich heute als ein Nichtverstehen der von der
Freud Schule » Widerstandstechnik“ und ,Ubertragungsneurose“ ge-
gannten Begriffe bezeichnen. Auch diese beiden Begriffe waren 1923
qoch nicht so Klar wie heute. Es ist richiig, dafl der Analysand in
eine cigene, halb wirkliche, halb unwirkliche Abhingigkeit zu seinem
Analytiker gerdt, die wir die analytische Situation oder die Uber-
{ragungsNeurose nennen. Die Erzeugung dieser Situation ist ein Haupt-
siel unserer Arbeit, welches bei Verwendung unserer Technik und bei
Fillen, die iiberhaupt zur Analyse geeignet sind, regelmiflig erreicht
wird. Wir verpflanzen die neurotische Stérung des Patienten, die seine
Reaktion gegen Insulte der Aufenwelt ist, in unser Zimmer und in
die Beziehung zwischen Patient und analysierendem Arzt. An die
Stelle der urspriinglichen Neurose setzen wir eine kiinstliche, die wir
moglichst vollstindig zum GefiaR machen, in das die im Leben drauflen
erworbene Neurose einfliefen kann. Wir haben dann nicht nur einen
alten und erstarrten Stoff wieder in den Status nascendi gebracht,
sondern auch ein schwer iiberschaubares, an Personen reiches Theater-
stiick auf die einfachste menschliche Beziehung von Ich und Du redu-
gert. Dem Patienten wird Gelegenheit gegeben, seinen Rythmus,
seinen Wiederholungszwang, seinen Sadismus, seine Angst und alle an-
deren psychischen Phinomene in der Beziehung zu seinem Analytiker
auszuleben, sie auf ihn zu Gbertragen. So entsteht unter Beobachtung
einer heute bis ins Feinste ausgearbeiteten Technik das Kunstwerk der
Ubertragungsneurose, von welcher der Patient schlieflich, wieder unter
Verwendung einer besonderen Technik, befreit wird.

Es versteht sich, dal man seinen Patienten ganz und gar nicht ,an-
schieBen® darf, wenn man die oben beschriebene Absicht hat. Man
darf ihn auch nicht mit Deutungen {iberschwemmen. Das Auf-den-Kopf-
zusagen hat in der Psychoanalyse nur ausnahmsweise Platz. Man muf}
sich im Gegenteil zuriickziehen und passiv sein, um dem Patienten
Gelegenheit zu geben, seines Lebens Teppich aufzurollen. Unter solchen
Umstinden und auch wegen der oft beschriebenen Dickfliissigkeit der
libidindsen Positionen dauern unsere Analysen lange. Eine Ana-
lyse von drei Monaten ist iberhaupt keine und eine von
sechs Monaten immer noch ein fragwiirdiges Kunststiick.
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An die Stelle der Deutung, welche die ersten Jahre von Freuds
Forschung beherrscht hat, ist heute die Erfassung und Bekéimpfung des
Widerstandes getreten. Kein Patient will gesund werden. Manche wollen
ganz bewuBt nicht gesund werden und das sind oft nicht einmal dje
schwersten Fille. Aber im Unbewufiten steckt bei jedem Neurotiker ejy,
Wille zur Krankheit, den wir heute als inneren und dufleren Krankheits.
gewinn, als masochistische Tendenz, Schuldgefiihl, Straf bediirfnis, Todes.
trieb beschreiben. Diese Begriffe iiberlagern sich zum Teile, sind einande,
auch iber- und untergeordnet, und ich kann an dieser Stelle nicht im
Einzelnen dariiber berichten. Sie alle aber nihren den Widerstang
gegen das Aufgeben der Neurose und wir haben genug zu tun, jedes.
mal zu erkennen, von wo der Widerstand gerade stammt und ihn mj
unendlicher Geduld auf seinen Ursprung zuriick zu fithren. Ich wei
nicht, ob man sagen kann; Widerstandstechnik ist schwer und Deutep
ist leicht; denn Deuten ist nicht immer leicht. Aber man darf sicher.
‘lich sagen: Wenn man den Widerstand beseitigt, ergibt sich die Dey.
tung meist von selbst. Sie fillt aus dem Patienten heraus, wie das Bier
aus dem Faff, wenn der Spund eingeschlagen ist. Deutung aber, auch
richtige Deutung, und besonders die, wird ohne vorherige Beseitigung
des Widerstandes vom Patienten nicht akzeptiert.

Wenn dem allen so ist, dann werden di¢ folgenden Stellen meines
Buches in ihrer Unannehmbarkeit klar und ich habe ihnen nichts hinzy
zu fiigen, als dafl ich sie zuriicknehme. Ich habe das damals
nicht besser verstanden. (S. 223 — Z. 21—ff).

»Die Ubertragung des Patienten auf den Arzt nimmt mit der Zeit
solche Formen an, daf der Kranke sich von seinem Arzte gar nicht
mehr trennen kann. So findet er denn wieder einen Menschen, der
ihn so ernst nimmt, ihn tiglich eine Stunde lang anhért und aus-
deutet? Die Psychoanalyse wird dann selbst zu einer Krankheit, die
sich an Stelle der Neurose setzt, wie sie der Patient vielleicht vor
Jahren mitgebracht hat. Stekel behandelt seine Patienten nicht linger
als drei bis sechs Monate. Was in dieser Zeit nicht geheilt ist, das will
nicht geheilt werden. In mehreren Fillen haben wir versucht, wider-
spenstige Patienten, bei denen wir nicht mehr weiter kamen, einander
zuzuschieben. Ich habe Patienten von Stekel nachbehandelt und noch
ofters er die meinigen. So schlugen wir der Ubertragung des Patienten
ein Schnippchen.“

Ist es nicht interessant, wie verfithrerisch diese Worte klingen? Und

— 316 —




dennoch beruhensieaufeinem vélligen Nichtverstehen des
oben auseinander gesetzten psychoanalytischen Denkens.

7.

Das neurotische Symptom, der Traum, iiberhaupt alles psychische ;
Geschehen hat eine Woaurzel im gegenwirtigen Leben und eine andere i
weit zuriick in der den Charakter formenden Kindheit. Will man also
das Symptom verstehen und beseitigen, mufl man beide Wurzeln be-
riicksichtigen. Man mufl ebenso erkennen, aus welchem Anlafl die
Krankheit ausgebrochen ist, als auf welchem charakterologischen Unter-
pau sie ruht. Ich war 1923 der Meinung, dafl Freud und seine Schule
den gegenwirtigen Konflikt vernachldssigen, ihn nicht erkennen und :
ausschlieBlich kindlichen Unterbau, vor allem den Odipuskonflikt fiir i
die spitere Neurose verantwortlich machen. (S. 228 Z. 2.) Ich habe I
mich seither iiberzeugt, dal dem nicht so ist. Die Geschicklichkeit
im Erkennen der unerfiilllen Wiinsche des Lebens ist freilich bei ver-
schiedenen Analytikern verschieden. Manche sind zu starr auf das
System eingeschworen. Auch kann hier ein nicht wissenschaftliches
Moment schwer ausgeschaltet werden: das Erraten, auch Intuition ge-
nannt. Es ist nicht gelungen, dieses Moment in der psychoanalytischen
Praxis auszuschalten.

8.

Ich fiige noch einige kleinere Korrekturen hinzu.
Josef Breuer, der noch am Leben war, als ich mein Buch verdffent-
lichte, ist 1925 in Wien gestorben.

Dr. Monroe Meyer (S. 148 u. 220) ist M. D. Ich habe in meinem
Buche seinen Titel weggelassen, wie das in deutschen wissenschaftlichen
Publikationen tiblich ist.

Man findet bei Plato keine Erwihnung ,Der ewigen Wiederkehr
des Gleichen®, wie ich S. g5 sage. Es sollte heiflen: bei den Pytha-
goraern. %

Schliefilich hat die Psychoanalyse seit 1923 Fortschritte gemacht, die
ich zusammenfassen wund vielleicht im nichsten Jabre darstellen
werde. i

Ich glaube nicht, dafl ich durch diese umfangreiche Berichtigung mein
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Buch empfohlen habe. Aber das lag auch nicht in meiner Absichy
Jenes Buch war zusehr Ausbruch eines Temper i

amentes,
um wissenschaftlich einwandfrei zu geraten.
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Unentbehrlich fiir ’,\jeden
modernen Psychopathologen

(Psychoanalytiker, Psychiater, Psychotherapeuten)

ist die
SPEZIELLE

PSYCHOANALYTISCHE
NEUROSENLEHRE

dargestellt in den beiden letzterschienenen Werken von

OTTO FENICHEL

Hysterien und Zwangsneurosen
Geheftet M. 7.—. in Ganzleinen M. 9.—

Inhalt; Hysterie — Angsthysterie — Hysteriforme Krankheiten; a) Die Organlibido, b) Aktual-

neurosen, Pathoneurosen, Organneurosen, «c) Hemmungszustinde, d) Die traumatische Neu-

rose — Zwangsneurose — Prigenitale Konversionsneurosen ; a) Stottern, b) Asthma bronchiale,
c) Psychogener Tic

Perversionen, Psychosen, Charakterstsrungen

Geheftet M. 8.—, in Ganzleinen M. 10.—

Inhalt; Perversionen — Perversionsverwandte Neurosen ; a) Sonstige neurotische Sexualstérungen,
b) Impulshandlungen und Siichte — Die Schizophrenien — Die manisch-depressive Gruppe —

Charakterstérungen

Internationaler Psychoanalytischer Verlag, Wien .
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Unbewufite Motive im Verhalten
Napoleons zu Talleyrand

Von

Fdmund Bergler (Wien)

(Vortrag, gehalten in der Wiener Psychoanalytischen Vers
einigung am 22. Februar 1933.)

Napoleons Mdirchen kommt mir gerade so vor, wie die Offenbarung
Johannis : es fihlt ein jeder, daff noch etwas drinsteckt,

er wetf§ nur nicht was.
Goethe.

,— — betrigt doch nach F.Kircheisen die Bibliographie des
napoleonischen Zeitalters — die tberdies keinen Anspruch auf Voll-
stindigheit erhebt — 80.000 Publikationen. Diese gigantische, kaum
einer anderen Geschichisepoche auch nur annéhernd zukommende Ziffer
weist ja darauf hin, daf hier Probleme und Motive in Frage kommen
maogen, welche in abgriindiger Tiefe verborgen lLiegen und deshalb den
selbst mit so beispielloser Emsigkeit belriebenen gewdhnlichen Methoden
der Geschichtsforschung entweder vollends widerstchen oder
durch dieselben nur unzulinglich und unbefriedigend aufgehellt werden,
so, dafd sich diese mit der wohl am tiefsten dringenden und auf-
schlufreichsten, der psychoanalytischen Methode kombinieren, ja stellen-
weise, an der Grenze threr Leistungsfihigkeit an-
gelangt, der Psychoanalyse sogar ganz das Ter-
rain dberlassen missen”

Jekels, ,Der Wendepunkt im Leben Napoleons 1.“ Imago 1914.

Charles Maurice Graf Talleyrand-Périgord, Bischof von Autun, Fiirst
von Benevent, war Napoleons langjdhriger Auflenminister, Seine Kon-
flikte mit dem Kaiser, die bei Napoleon ungewéhnliche Langmut, sich
Wahrheiten offen sagen zu lassen, die einem andern Kopf und Stelle
gekostet hitten, die Tatsache, dafl Napoleon jahrelang dieses Agieren
des Grandseigneurtums und das provokante Zur-Schau-stellen des kaiser-
lichen Parveniitums durch Talleyrand sich gefallen liefl und endlich —
und vor allem — die Untdtigkeit, mit der Napoleon
Talleyrands jahrelange Vorbereitungen zum Ver-
rat und diesen selbst duldete, bilden ein Problem, das die
Historiker und Biographen nicht geldst haben und fiir das sie als Ant-
wort kaum mehr als ein Fragezeichen auftischen. Es wird zu zeigen
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sein, dafl Napoleons Beziehung zu Talleyrand komplizierter war, gl
die des Kaisers zu einem brauchbaren und geschickten diplomatischen
Handwerker, und — um es vorwegzunehmen — ohne ‘Berﬁcksichﬁgun
unbewufiter Motive schlechthin unverstindlich bleibt, §

Die Fragestellung, welche unbewufiten Determinanten es Talleyrang
erméglichten, diese sonderbare Stellung zu beziehen, sei ausgeschalteg
il und einer 1n Vorbereitung' befindlichen Arbeit des Verfassers Vor-
behalten. Im folgenden werden die Motive untersucht, die Nap oleong
Motor in seinem Verhalten zu Talleyrand waren, —

Die historischen Tatsachen sind ?: Talleyrand, Sohn verarmter Edel.
leute aus iltestem franzésischem Adel, wird aus Opportunitéitsgrﬁnden
und gegen seinen Willen zum Priesterberuf bestimmt (als vierjahriger
Knabe war er von einer Kommode gefallen, hatte den Fuf} gebrochen
und da der Bruch lange nicht diagnostiziert wurde, heilte er schlecht,
Talleyrand behielt eine Fuflverkiirzung und hinkte). In jungen Jahren
(als g4jéhriger) steigt er auf der kirchlichen Stufenleiter bis zum Bischof
auf und zwar sind es Frauen, die ihm den Weg ebnen. Als Vertreter
des Klerus kommt er in die Generalstaaten und wird spiter Vorsitzender
der Nationalversammlung. Ein Geschiftemacher grofien Stils, Korrup-
tionist aus Uberzeugung, homme @ Jemmes aus Lust, am Spieltisch ein
Hasardeur aus Leidenschaft, Zyniker aus unbewufiten Triebschicksalem
setzt er urspringlich auf die absolute Monarchie und 1Rt dem Konig
durch dessen Bruder, den Grafen von Artois, vorschlagen, die Revo-
lution mit Gewalt zu unterdriicken. Der Vorschlag wird abgelehnt, der
Kénig erklirt, lieber nachzugeben, als einen Tropfen Blut zu ver

1) Talleyrand: Ein Beitrag zur Psychologie des Zynikers. - Erscheint dem-
| nichst in der ,Imago*.

2) In der Darstellung der Lebensgeschichte Talleyrands halte ich mich im
wesentlichen an die kiirzlich erschienene Biographie Talleyrands von Franz
Blei, gegen die — trotz blendender Darstellung und profunder historischer
Kenntnis — das gleiche einzuwenden ist, wie gegen die Biographie Fouchés
von Stefan Zweig: sie beriicksichtigen iiberhaupt nicht die Kindheit und
die daraus resultierenden unbewufiten Vorginge, wobei die Tatsache des
Unbewufiten im psychoanalytischen Sinn iiberhaupt iibergangen wird. Erginzt
wurden die Angaben Bleis durch Werke, respektive Arbeiten von: Aretz,
Chuquet, Jekels, F. M. Kircheisen, G.Kircheisen, Kleinschmidt,
Ludwig, Lacombe, Martel, Masson, Roessler, Sainte Beuve,
| Scott, Steudhal, Wencker-Wildberg, Zweig, die Propylienwelt-
! geschichte Bd. VII. und die Memoiren von Napoleon, Fouché und Talleyrand
etc. etc. (Naheres sieche Literaturverzeichnis.) — Beweisende Sitze in den
Zitaten hat Verf. gesperrt setzen lassen.
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gieﬁen und der Graf von Artois beschliefit: ,Was mich betrifft, habe
ih gewz'ihlt, ich verlasse morgen Frankreich.“ Darauf Talleyrand: ,Wenn
es 5O ist, Monseigneur, dafl der K6nig und die Prinzen ihr Interesse
ond das der Monarchie im Stiche lassen, bleibt jedem von uns nichts
anderes iibrig, als an seine eigenen Angelegenheiten zu denken.“ Die
mmarclﬁsch-konstitu‘cionelle Lésung, deren Hauptvertreter Mirabeau

und sein Freund Talleyrand waren, wurde bald aufgegeben. Von

Talleyrand — dem Bischof von Autun — geht der Vorschlag der
gikularisation der franzdsischen Kirche aus. Daraufhin wird Talleyrand
vom Papst exkommuniziert, »macht, wie er sagt, selbst gesetzestreue
Bischofe und inauguriert damit das Schisma. Nach den Vorgingen des
10. August 1792 bekam Talleyrand Angst und ging mit einem Paf}
Dantons als Fihrer einer Mission nach England. Das war, wie sich
gpiter erwies, ein Gliicksfall ersten Ranges, dem Talleyrand sein Leben
verdankte (er kam bald nach seiner Abreise auf die Liste der zu
Guillotinierenden). Davon abgesehen, enthob die Auslandsreise
Talleyrand der peinlichen Pflicht, fiir oder gegen die Enthauptung des
Kénigs zu stimmen, was ihm ihn spiteren Jahren, als er gegen Napoleon
arbeitete, die Gloriole des Mannes, der das ancien régime und die
Revolution (ohne Kénigsmdrder zu s€in) reprisentierte, erst ermdglichte.
Aus England ausgewiesen, geht Talleyrand nach Amerika, verweilt
dort bis zu seiner Riickberufung nach dem Sturze Robespierres am
g. Thermidor und der Einsetzung des Direktoriums unter Barras. Auf
Antrag Cheniers erhdlt er die Erlaubnis, nach Frankreich zuriickzu-
kehren und wird — wieder durch eine Frau: Madame de Staél, die
schon bei seiner Rickberufung der Hauptakteur hinter den Kulissen
war — vom Direktorium zum Minister des Aufleren ernannt.® ,,Il faut
faire une immense fortune, une immense fortune*,sagt Talleyrand nach
der Ernennung. Der preuflische Gesandte berichtet nach Berlin: ,Der
Minister des Auswirtigen liebt das Geld und sagt ganz laut, daf} er,
im Fall er seinen Posten aufgebe, nicht bei der Republik um ein
Almosen betteln wolle.“ Talleyrands Absicht, sich ein Vermégen zu
machen, sprach sich rasch herum: um den 18. Brumaire schitzt man

8) »Drei Jahre spiter sollte Bonaparte den AnlaB finden, Tayllerand zu
fragen, was das fir eine Frau sei, diese Baronin Staél. Und Talleyrand
wird antworten: ,Fine Intrigantin, und das so sehr, dafl sie es ist, durch
die ich mich auf dieser Stelle befinde.” — ,Immerhin eine gute Freundin ?*
— ,Eine Freundin? Sie wiirfe ihre Freunde ins Wasser, um sie mit der
Angel herauszufischen.” (Blei.)

— 821 —




ﬁ

sein Vermégen auf dreifig Millionen, das zum grofiten Tej] 2iig
diplomatischen Bestechungen stammt. ‘

Wihrend der zwei Jahre, welche Talleyrand als Minister in dep
Palais Galiffet residierte, bestand seine politische Titigkeit — nach
einem Wort von Barras — darin, Bonaparte zu karessieren. Taﬂe}’rand
hatte mit zielsicherem Instinkt den siegreichen Napoleon als kommep,
den Mann erkannt. Schon im ersten Brief, in welchem er Bonaparte
seine Ernennung mitteilt (24. Juli 1797), steht der Satz, daf der Name
Bonaparte ihm in seinen schwierigen diplomatischen Geschiften eine
Hilfe sein werde. (,Le nom seul de Bonaparte est un auxiligiy, qui
doit tout aplanir.) Und Napoleon, den Wert Talleyrands  fiir seine
weiteren Pline erkennend, antwortet: »Die  Wahl, welche die
Regierung getroffen hat, indem sie Sie zum Auflenminister €rnannte,
macht ihrem Urteilsvermégen Ehre. Ich bin gliicklich, es mit Ihnep Zu
tun zu haben und Sie von meiner hohen Wertschitzung zu jiber.
zeugen®. Nach dem Frieden vom Campo Formio, den Bonaparte mit
Osterreich schlo, schreibt ihm Talleyrand: ,Herzlichen Dank, mein
General ; die Ausdriicke fehlen mir, um Ihnen alles zu sagen, was man
in diesem Augenblicke méchte . . . Adieu, General des Friedens!
Freundschaft, Bewunderung, Respekt, Anerkennung, man weif} niche,
wo authéren in dieser Aufzahlung®., Das erste Zusammentreffen
Napoleons mit Talleyrand spielte sich bei Talleyrand ab. Dem General
fiel die Ahnlichkeit Talleyrands mit Robespierre auf: ,dasselbe blasse,
undurchdringliche, maskenhaft starre Gesicht, in dem nur die Nasen-
fligel vibrierten, die beiden scharfen Falten von der frech gestiilpten
Nase zum Mund, dessen Winkel sie hinabzogen, derselbe Blick der
graugriinen Augen. Dieselbe wegen des Fufles iibertrieben aufrechte
Haltung, die des hohen Stockes nicht zu bediirfen schien, so geschicke
kaschierte das der, der sich auf ihn stiitzte, beim Gehen.“ :

»Der kleine, magere, nervése General mufite den Kopf, von dem
das schwarze Haar fast die Stirn und ganz die Ohren bedeckte und
bis auf den hohen Kragen fiel, etwas heben, wenn er mit dem Minister
sprach, der ihm das ertriglich zu machen verstand, indem er sich etwas
neigte, nicht herablassend, sondern als ob es ihm natiirlich wire. Er
affektierte ein Aussehen, als ob er weit dlter wire, als
dreiundvierzig“ (Talleyrand war 15 Jahre ilter als Napoleon).
Blei, S. 84.

Talleyrand selbst schildert in seinen Memoiren (I. S. 202) diese
Begegnung und man kann annehmen, daf die iufere Szenerie dieser
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Begegnung eine der wenigen ohne Vorbehalt zu geniefenden Stellen
in den 1720 Seiten der Memoiren des Fiirsten darstellt:

Jlch hatte ihn noch nie von Angesicht gesehen und schon am Tage
seiner Ankunft schickte er mir gegen Abend einen Adjutanten mit
der Anfrage, wann er mir seinen Besuch machen kénne. Ich stellte
mich ganz zu seiner Verfiigung und er lieR sich fiir den néchsten Vor-
pittag 11 Uhr anmelden. Ich hatte Frau von Staél eingeladen ... Als
der General vorfuhr, ging ich ihm bis an die Treppe entgegen und
fiihrte ihn dann in den Salon, wo ich ihm Frau von Staél vorstellte,
die er aber nur fliichtig griifite . . . Beim ersten Anblick hatte er mir
sofort gef allen: eine gewinnende Erscheinung, lebhafte, geistreiche
Augen, das Antlitz edel geformt und von einer matten Blisse und, was die
Hauptsache war, zwanzig glorreich gewonnene Schlachten,
und dabei noch sojung! — Er unterhiclt sich mit mir sehr
offenherzig und vertraulich und versicherte mir in der liebenswiirdigsten
Weise, wie er sich iiber meine Ernennung gefreut habe, weil er sofort
aus meinen Briefen ersehen, daf ich doch ein ganz anderer Mensch
sei als die Herren vom Direktorium. Dann sagte er pldtzlich und ohne
weiteren Ubergang : ,Sie sind ein Neffe des Erzbischofs von
Reims, der sich jetzt bei Ludwig XVIIL aufhilt*, und figte
nach einer Pause hinzu: ich habe auch einen Oheim, der Er-
sdiakon von Korsika ist und der mich erzogen hat. Sie
wissen, ein dortiger Erzdiakon ist soviel wie ein
Bischof von Frankreich.”

Das Fest, das das Direktorium zu Ehren Napoleons gab, hatte
Talleyrand im Aufirag des Direktoriums zu arrangieren, wobei
Napoleon bejubelt und das Direktorium ausgepfiffen wurde, was
Talleyrand, der auch da schon ein Doppelspiel gegen das Direktorium
spielte, nicht unangenehm war.

In den Memoiren Napoleons ist iiber die Feier des 21. Jinner
(Hinrichtung des Kénigs) folgendes zu lesen: (Wencker-Wildberg
II. Bd. S. 279 ff.):

,Die Regierung feierte den Jahrestag der Hinrichtung Ludwig XVIL,
und Direktoren und Minister stritten heftig dariiber, ob Napoleon der
Feierlichkeit beiwohnen sollte oder nicht. Man befiirchtete einerseits,
das Direktorium wiirde in der Volksgunst Schaden erleiden, wenn es
ihn nicht hingehen liefe; anderseits, das Volk mdchte das Direktorium
ganz iibersehen und sich nur mit dem General beschiftigen. Endlich
kam man doch zu dem Schluff, Napoleons Anwesenheit sei aus poli-
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tischen Griinden erforderlich. Talleyrand, der Minister des Auﬁem
wurde mit dieser sozusagen diplomatischen Unterhandlun g betrayt.

seiner Eigenschaft als AuBenminister war er anliflich der Frieden,.
verhandlungen von Campo Formio mit Napoleon in Korfespondenz
getreten. Von dieser Zeit an bemiihte sich Talleyrand, dem Genery
zu gefallen und sich bei ihm einzuschmeicheln; er war auch g,
Mittelsmann, dessen sich das Direktorium bei seinen Auseinande,-_
setzungen mit Napoleon bediente. Napoleon, der gen allen Ve
anstaltungen solcher Art ferngebliecben wire, bemerkte folgendes: I
bekleide kein 6ffentliches Amt. Ich habe persénlich mit diesem angeh.
lichen Fest nichts zu tun, das seiner ganzen Art nur recht wenig
Leuten gefillt. Dies Fest ist im hdchsten Grade unpolitisch, g ag
Ereignis, das es in der Erinnerung zuri ckruft, war eine
Katastrophe und ein nationales Ungliick. Ich begreife sehr wohl,
dafl man den 14. Juli feiert, denn an diesem Tage hat das Volk seine
Rechte erstritten. Aber es hitte diese Rechte erringen und eine
Republik errichten kénnen, ohne sich mit der Hinrichtung
eines Fiirsten zu beflecken, der von der Verfassung selbst iy
unverletzlich und unverantwortlich erklirt worden war. Ich wij]
nicht erdrtern, ob diese Hinrichtung niitzlich oder
schiddlich war; aber ich behaupte, sie war ein ungliickliches
Ereignis. Nationale Feste feiert man zur Ehre von Siegen, die Opfer
aber, die auf dem Schlachtfelde geblieben sind, beweint man® .
Talleyrand bot seine ganze Beredsamkeit auf; er suchte
zu beweisen, dafl dieses Fest gerecht wire, weil es
politisch wire. Politisch wire es, denn alle Linder ung
alle Republiken hitten stets den Sturz der despotischen
Gewalt und den Tyrannenmord als einen Triumph ge-
feiert. So hitte Athen den Tod des Pisistratus, Rom den
Sturz der Dezemvirn verherrlicht, Ubrigens sei das
Fest durch ein Gesetz geboten, dem das ganze Land unter-
worfen sei und dem jeder sich zu fiigen und zu gehorchen habe . . S
Nach langem Hin- und Herreden fand man endlich einen Mittelweg.

4) Anfangs Januar 1810 schlug der Reichskanzler Combacérés dem Kaiser
Napoleon einen Hofball auf den 21. Januar vor. Kaum hatte Combacérés
jedoch diesen Tag in Verbindung mit einem Hofball genannt, als Napoleon
emport aufsprang und den Kanzler anfuhr: »Was? auf den 21. Januar
schlagen Sie einen Hofball vor? Was denken Sie? Am Todestag eines
Ehrenmannes tanze ich nicht. (Blei.)
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Das Institut nahm an der Feierlichkeit teil; es wurde abgemacht, daf}
Napoleon als Mitglied des Instituts mit den Gelehrten seiner Sektion
im Zug gehe; er erfiillte damit eine Pflicht als Angehdriger einer
Karperschaft und vollzog keine freiwillige Handlung . . .“

Bald hierauf erfolgt Bonapartes Abreise nach Agypten, wobei er
mit Talleyrand vereinbarte, der Minister werde nach Konstantinopel
gehen, um mit der Pforte zu unterhandeln, ein Versprechen, das
Talleyrand nie einldste. Dagegen geschieht etwas v6llig Unerwartetes:
Der schwer erkrankte Talleyrand iibergibt Napoleon bei seiner Ein-
schiffung nach Agypten (Mai 1798) 100.000 Francs. Er bekam sie
qwei Jahre darauf unter dem Konsulat zuriick. ,Der Kaiser wird ihn
einmal fragen: ,Was bewog Sie damals, mir das Geld zu geben?“
Und Talleyrand wird erwidern: ,Ich hatte keinen besonderen Grund.
Es war moglich, daf ich Sie nie wieder sah. Sie waren jung und ich
fiihlte mich unwiderstehlich dazu gedringt, Ihnen diesen Dienst zu
Jeisten“. Darauf fand Napoleon keine andere Antwort als ,,Vous
faisiez un metier de dupe“. (Blei.)

Talleyrand hatte als Minister - des Direktoriums nur in Geldaffairen
Gliick, auflenpolitisch machte man ihn fiir das Zustandekommen der
sweiten Koalition gegen Frankreich verantwortlich und zerrte Be-
stechungsaffairen ans Tageslicht. Talleyrand kam der Absetzung zuvor
und demissionierte. Vier Monate spiter kam der 18. Brumaire,
Napoleons Staatsstreich, und Talleyrand wurde wieder Minister.
Talleyrand spielte den Vermittlungsmann zwischen Sieyés und Napoleon.
Bei den Vorbereitungen zum Staatsstreich ereignete sich folgende Szene,
die Talleyrand in seinen Memoiren L S. 212 beschreibt:

,Einige Tage vor dem 18. Brumaire trug sich bei mir eine eigen-
tiimliche Szene zu. Bonaparte, der an der Rue Chautereine wohnte,
kam eines Abends zu mir, um noch verschiedenes mit mir zu be-
sprechen. Ich wohnte ganz in seiner Nihe, an der Rue Taitbout, und
swar in einem Hinterhause, das von dem Hauptgebiude durch einen
Hof getrennt war. Wir saflen in meinem Kabinett, wo nur einige
Kerzen brannten und unterhielten uns sebr lebhaft. Mitternacht war
schon voriiber. Aut einmal héren wir von der Strafle herein lauten Larm
und als wir genauer hinhorchen, auch Pferdegestampf, wie von
Kavallerie. Bonaparte springt erschrocken auf, er er-
bleicht und sieht mich fragend an. Ich glaube, dafl ich gleich-
falls die Farbe gewechselt habe, fasse mich aber, blase sofort
die Kerzen aus, schleiche leise durch den Hof und sehe von einer
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oberen Galerie auf die Strafie hinab. Zuerst konnte ich nicht erkennen
was unten vorging, endlich sah ich aber doch, was es war unci
mufite an mich halten, um nicht aufzulachen. Die Strafien von Parig
waren damals zur Nachtzeit nicht besonders sicher und wenn man
um Mitternacht die Spielhduser im Palais royal geschlossen hatte, g,
fuhren die Bankhalter mit ihren Geldern in einigen Fiakern nach
Hause, ich glaube nach der Rue Clichy, wo sie wohnten. Sie lieBen
sich dabei von reitenden Gendarmen begleiten, die der Polizeiministe
ihnen gegen gute Bezahlung bewilligt hatte. Zufillig mufite nun gerade
vor meinem Hause einer von den Fiakern ein Rad verlieren, was
den Aufenthalt, den Lirm und die ganze Unruhe verursachte. Bopg.
parte und ich lachten herzlich dariiber und auch iiber Unserep
panischen Schrecken, der indes erklirlich war, denn man konnte
in jenen Tagen von seiten des Direktoriums auf alles gefafl
sein.“

Talleyrand setzt nun seine Rolle, die er von Anfang an Napoleon
gegeniiber einnahm, fort: er stellte alle Gedanken, die der
Konsulblof bei sichzudenken wagte, alsnichstliegende
Staatsnotwendigkeit dar und prisentierte sich Napo-
leon als ein lebendiges ,Es-ist-erlaubt<. Einige Beispiele ;

In Talleyrands Memoiren L S. 215 lesen wir: ,Um dieser Autoritit
einen noch grofleren Nachdruck zu geben, machte ich ihm (Napoleon)
am Tage seiner feierlichen Installation (als Konsul) einen Vorschlag,
den er mit Bereitwilligkeit annahm. Alle drei Konsuln hielten taglich
Sitzung, zu welcher die Minister erschienen, um die Berichte ihres
betreffenden [Ressorts abzustatten. Das Portefeuille des Aufleren
ist aber in jedem wohlgeordneten Staat ein geheimes und darf
nicht im offenen Ministerrate verhandelt werden; ich bat daher den
General, mir zu erlauben, {iber die Angelegenheiten meines Ministeriums
nur mit ihm allein zu verkehren. Bonaparte begriff sehr gut die
Tragweite meines Vorschlages und traf sofort die nétigen Anordnungen,
Ich arbeitete also immer nur mit ihm allein.

Talleyrand gab Napoleon den Rat, das zweite Konsulat einem
Juristen fiir die Justiz und das dritte einem geschickten Finanzmann
fir die Finanzen zu iibertragen: ,Das wird sie beschiftigen, wird sie
amiisieren und Sie, General, haben alle lebendigen Teile der Regie-
rung zur Verfligung.“ Selbst aber sollie Napoleon das in der Hand
haben, was direkt mit der Polittk zu tun hat: die Ministerien des
Innern und der Polizei, das AuBenministerium und die beiden grofien
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Exekutivmittel Heer und Marine. Die Folge dieser Vorschlige war
folgende Auferung Napoleons zu seinem Sekretir Bourienne :

Dieser Talleyrand hat viel Verstand. Er ist sehr geschickt. Er hat
miﬂch durchschaut. Was er mir geraten hat — Sie
issen, dafl esmeine Absicht ist. Er hat recht: man geht
Bl schneller, wenn man allein geht. Der Konsul Lebrun ist ein an-

 gandiger Mensch, aber er hat keine Polittk im Kopf, nur Biicher,

und der andere, Combacéres, viel zu viel revolutiondre Tradition.
Meine Regierung muf} eine ganz neue Regierung sein.“

Ein anderes Beispiel dieser Attitude ist ein Brief Talleyrands an
Napoleon nach Marengo, in welchem er suggestiv. vom Imperium
spricht. Talleyrand war freilich in dieser Zeit kaum mehr als ein
Exekutivorgan Napoleons und Chateaubriand hat nicht Unrecht, wenn
er sagt: »Talleyrand signait les événements, il ne les faisait pas.“ An-
ders ausgedriickt : ,Bonaparte gab die Substanz, die fiir Talleyrand
politisch zu traktieren war“ (Blei), wobei Talleyrand an jeder Wen-
dung der napoleonischen Politik durch Bestechungsgelder grob ver-
diente. Napoleon wufite, dafl sich Talleyrand bereicherte. ,Wenn

Napoleon sich nicht um seine treuesten Diener kiimmert, missen wir

es selbst tun, nicht ?“ sagte Talleyrand zu Combacéres. Dieses Hnicht
kiimmern® war sub specie von Millionen gedacht und Talleyrand
konnte den Satz aussprechen: ,Wenn man will, hat man immer
Geld.* Napoleon nahm ihm die Bereicherung nicht iibel. Der erste
Konsul und die ganze bonapartistische Sippe machten es nicht anders.
,Wenn ich nichts mehr habe“, sagte der Kaiser zu Talleyrand, ,dann
wende ich mich an Sie. Also Hand aufs Herz: wieviel
haben Sie an mir verdient?“ ,Ich bin nicht reich, Sire, aber
alles, was ich besitze, steht zu Ihrer Verfiigung.“ (Ludwig, S. 579.)

Talleyrand brachte iibrigens Teile des alten Adels dazu, sich mit
Napoleon abzufinden. Eine Regierung, unter welcher die funfprozen-
tige Rente von 7 auf 12°/, stieg, war vertrauenswiirdig. »,Und daf}
Namen und Herkunft einen politischen Wert bedeuteten, bekam Na-
poleon auf den Festen augenfillig zu merken, die der Minister ihm
zu Ehren gab : fast der ganze Adel Frankreichs war da, und mehr als
bereit, mit dem neuen Regime Frieden zu schliefen. Dafl neben dem
politischen Kalkiil Snobismus mitlief, ist selbstverstandlich, sowohl beim
Minister, ihm Faubourg Saint-Germain zuzufiihren, wie beim Chef, es
mugefiihrt zu bekommen. Bonaparte liebte ,dieses Parfum des alten
Adels. Als Kaiser wird er sich eine neue Aristokratie schaffen, ,/e
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vrai, le seul soutien d’une monardhie, son modérateur, son levier, son
point résistent (Blei).

Dabei gab Talleyrand Napoleon wiederholt zu fihlen, dag der
Kaiser der Parvenii und der Minister der Grandseigneur sej: »Denp
diesem groflen Namen entsprach genau die Geste, die Allure ung die
Haltung des einzigen Grandseigneursin Bonapartes
beamteter und militirischer Umgebung, die nach
Stendhals Wort ,aus kleinen Leuten® bestand, Der
Chef kapitulierte vor den vollendeten Manieren des Grandseigneygg
ebenso, wie vor seiner Routine im Traktement der politischen Ge.
schifte, was beides ihm imponierte, weil er beides nicht besafl, weder
Routine, noch Manieren (Blei). Als Talleyrand unter dem Kajsey.
tum Oberkimmerer wurde, schrieb ihm zum Beispiel Napoleon :

»Herr Talleyrand, mein Oberkimmerer, ich schicke Ihnen dieses,
um lhnen meine Unzufriedenheit zu bezeigen dariiber, daf dje Freitag.
Einladungen vom Souper sprachen, wihrend sie fiir mein Diner be.
stimmt waren. Meine Intention ist, daff man in meinem Haushalt wie
sonst auch den Gesetzen gehorche.*

»Der gute Geschmack, Majestit® — antwortete Talleyrand, st Ihr
personlicher Feind. Kénnten Sie sich seiner durch Kanonenschiisse en.
ledigen, es giibe ihn schon lange nicht mehr.*

Oder: ,Der Konsul erwartet ungeduldig den Kurier mit dem unter-
zeichneten Friedensvertrag von Amiens. Talleyrand hat ihn bekom-
men, steckt ihn in die Tasche und begibt sich, mit der Mappe unter
dem Arm, nach den Tuilerien zur Erledigung der laufenden Ge-
schifte, er unterbreitet dem Konsul Rapporte zur Kritik und Unter.
schrift ; kein Zug des Gesichtes verrit, daR er den Friedensvertrag in
der Tasche hat. Der Minister Lichelt : , Jetzt will ich Ihnen eine grofie
Freude machen, — hier ist der unterschriebene Friedensvertrag - mit
England.“ — ,Warum haben Sie mir das nicht gleich gesagt?“ fihrt
der erste Konsul seinen Minister an ,Weil Sie mich dann nicht zu
allem anderen gehort hitten. Wenn Sie gliicklich sind, sind Sie unzu-
ganglich.“ Blei, dessen Buch diese Schilderung entnommen ist, meint
dazu, ,Talleyrands pidagogische Absicht streift an die Unver-
schimtheit®. Dabei stammen diese Ausspriiche aus der Zeit der
glicklichen Zusammenarbeit der beiden Giganten, in bésen Zeiten
sagt Talleyrand dem Kaiser noch ganz andere Dinge.

Talleyrands Anteil am Konkordat war ein betrichtlicher, Talleyrand
selbst wurde dem weltlichen Leben wiedergegeben. Napoleon zwingt
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ihn, seine Geliebte, Madame Grand, eine hiibsche, aber dumme Frau,

heiraten. Auf Napoleons Wunsch kauft er das riesengrofie Renais-
sanceschloﬁ Valencay, ,um wiirdig zu reprisentieren“. Dasselbe Valen-
cay, in das Napoleon spiter ,die spanische Besatzung® der vertriebe-
nen Bourbonen legen wird.

In einer ganzen Reihe von Fillen iiberspielt Talleyrand
den Kaiser. Mit Recht haben verschiedene Biographen darauf ver-
wiesen, dafl- Talleyrands Macchiavellismus darin bestand, Bonaparte
qu isolieren : gegen die Revolution hin durch die Erledigung der letz-
ten Jakobiner’, gegen die Bourbons hin durch ErschieBung des Her-
gogs d’Enghien. Es ist kein Zweifel, daf} Talleyrand der Initiator der
Ermordung des Herzogs war, ebenso wie Talleyrand urspriinglich den
katastrophalen spanischen Feldzug unterstiitzte, weil er hoffte, dafl
Napoleon dabei unterliegen und damit stiirzen werde. Natiirlich hat
Talleyrand seine Rolle im Falle d’Enghien® und Spanien abge-
leugnet.

Wo beginnt eigentlich der grofle Konflikt Talleyrands
mit Napoleon? Will man Talleyrand glauben, spielte sich dies so
ab: Napoleon sei, durch seine Siege ,férmlich berauscht®, in seinem
,unersittlichen Ehrgeiz“ nicht geneigt gewesen, den ,Weg der Mafii-
gung“, den ihm Talleyrand empfahl, zu gehen und deshalb hitte der
Minister seine Demission gegeben. Nach dem Frieden von Tilsit hitte
Napoleon, der Talleyrand schon vorher zum Fiirsten von Benevent”
ernannt hatte, fiir ihn die Stelle eines Vize-Grofiwahlherrn kreiert, ,im

5) Nach dem Hollenmaschinen-Attentat in der Rue Saint Nigaise wurden
auf Talleyrands Rat durch einen Senatsbeschlufl (!) 130 Jakobiner deportiert
und 10 zum Tode verurteilt, und obwohl es sich spiter zeigte, dal Roya-
listen die Titer waren, wurde der Beschlufl nicht riickgingig gemacht.

6) In jener Nacht des 21. Mirz spielt Talleyrand Karten bei der Herzo-
gin von Luynes. Um zwei Uhr sagt er: ,Der letzte Condé hat zu existie-
ren aufgehort.“ Sein chef de service Hauterive konnte, so gut sie sich mit-
einander standen, sein Entsetzen nicht verbergen. ,Na, was verdrehen Sie
die Augen? Was denn, was denn, sind Sie nérrisch geworden? Ein Ver-
schworer wird an der Grenze abgefangen, man bringt ihn nach Paris, man
fiisiliert ihn, was ist da besonderes dabei?“ Die Anekdote hat eine kiirzere
Fassung im Satz: ,Na, was denn? Das ist Politik, mein Lieber!*
(Blei, S. 130.)

7) ,Dafl der Kaiser Talleyrand gerade mit der pipstlichen Enklave Bene-
vent belehnte, war ein boshafter Witz Napoleons auf den republikanischen
Bischof, der die Sikularisation der kirchlichen Vermdgen beantragt und
durchgefithrt hatte.“ (Blei, S. 157.)
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Grunde nichts als eine hochangesehene und sehr eintrigliche Sine.
kure“ (Talleyrand, Memoiren, II. 248). Vor allem sei Talleyrand iibeg
das Verhalten Napoleons in Spanien empért gewesen :

»Napoleon residierte darauf (nach Jena und Auerstidt) einige Zej
in Berlin, und dort erhielt er die unvorsichtige Proklamation des Her.
zogs von Alcudia (des ,Friedensfiirsten“), die den Abfall Spanieng von
Frankreich in nahe Aussicht stellte. Das gab wieder Veranlassung 5,
einer sehr heftigen Szene : der Kaiser schwur hoch und teuer, er werde
die ganze Linie der spanischen Bourbons bis auf den
letzten Mann vertilgen...und ich schwur mir in
jenem Augenblick im Stillen, gleich nach Unserer
Rickkehr, es koste, was es wolle, meine Entlassung
zu fordern. Ich konnte der Minister eines solchep
Mannes nicht mehr sein. Bestirkt wurde ich in diesem Ent.
schluff durch die barbarische Behandlung, die Preufien im Frieden von
Tilsit erdulden mufite, wobei ich, gottlob ! nicht titig war.* (Talley.
rands Memoiren, I S. 240.)

Dies die Talleyrand-Legende. In Wirklichkeit ‘begann Napoleon
Talleyrand zu mifitrauen. Dazu kam, dafl die Situation sich auch in
Folgendem geindert hatte: Talleyrand war frither der Mann, der
Napoleons geheimste Gedanken als erster als Staatsnotwendigkeit aus-
sprach, wihrend er jetzt dem Kaiser Bedenken vorzuiragen begann,
(So war z. B. Talleyrand gegen eine harte Behandlung Osterreichs.)
Diese Schwenkung Talleyrands, der als Realpolitiker die
unl6sbaren Verwicklungen, in die sich Napoleon (aus unbewufiten
Motiven) hineinmanévrierte, sah und um seine eigene Karriere unter
einem Nachfolger fiirchtete, ist das Entscheidende im unbe-
wufiten Verhalten Napoleons zu Talleyrand. An-
ders ausgedriickt: es ist die Schwenkung von der Re-
| prisentanz der erlaubenden zuder der verbieten-
denTendenzen des Uber-Ichs, woriiber spiter ausfiihrlicher zu
sprechen sein wird. Talleyrand, der die unbewufiten Motive Napoleons
nicht verstchen konnte und in ihm blof einen GréBenwahnsinnigen
sah, der sich und seine Anhinger ins Verderben bringen werde, riickte
vom Kaiser ab. Das moralisierende Gerede Talleyrands in seinen
Memoiren iiber seine Empérung, ist Maske, da ein Mann, der den
Grundsatz prigte, ,der beste Grundsatz in der Politik ist, keinen zu
haben“, dazu schon aus rein psychologischen Griinden gar nicht
fabig war.
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Die Stelle als Vize-Grofiwahlherr® erméglichte Talleyrand, weiter
am Hofe eine grofle Rolle zu spielen und vor allem nicht ausgeschal-
tet zu Sein. Als besondere Pikanterie dachte sich Napoleon folgende
-Bosheit“ (so nennt es Fouché in seinen Memoiren) aus: die beiden
sPanischen Prinzen und ihr Onkel wurden auf Talley-
;ands Schlof in Valencay einquartiert, Talleyrand
also praktisch Kerkermeister® oder wie Napoleon es aus-
driickt : ,Eine ziemlich ehrenwerte Mission, denn diese drei illustren
Personen zu empfangen und zu amiisieren liegt im Charakter unserer
Nation und dem Ihres Ranges.Madame Talleyrand mége sich mit
seben, acht Damen ebenfalls nach dem Schloff begeben,
das ein Theater habe, eine Kapelle, — vielleicht gibt es da
quch eine hiibsche Weibsperson, an die sich der Prinz
yon Asturien attachiert, man besifle in ihr ein Mittel mehr,
ihn zu iiberwachen“. Der Hinweis auf die ,hiibsche Weibsperson®
pezieht sich auf Madame Talleyrand, mit der der Onkel des
jungen Koénigs, Carlos, tatsichlich ein Verhdltnis ein-
ging, was Napoleon Talleyrand spiter brutal vorhielt.; Um die Bos-
heit gegen Talleyrand voll zu machen, zahlte Napoleon fiir den kost-
spieligen Unterhalt der Prinzen — 50.000 fr. jihrlich, also einen
pappenstiel. Es war praktisch eine Kriegskontribution, die Napoleon
Talleyrand auferlegte.

Der ,Verrat® Talleyrands an Napoleon hatte drei Etap-
pen: in der ersten lief Talleyrand Napoleon auf die falsche

8) Im ,Moniteur® hiel es, dafl sich seine Tétigkeit im Ministerium mit
seiner neuen Wiirde nicht vertriige. In Wirklichkeit war es eine halbe Kalt-
stellung, versifit durch ein Gehalt von 500.000 Francs. Napoleon gab auf
St. Helena als Ursache fiir Talleyrands Entlassung an: ,Ein Mann von
Talenten, aber man kann nichts mit ihm anfangen, wenn man ihn nicht
bezahlt. Die Konige von Bayern und Wiirtemberg hatten sich so sehr iiber
seine Habsucht beklagt, dafl ich ihm das Portefeuille entzog.“ Eine glatte
Augenauswischerei, da Napoleon von Talleyrands Bestechlichkeit schon vor
der personlichen Bekanntschaft geniigend unterrichtet war und auch sonst
derlei Skrupel nicht kannte.

9) Der Beginn der spanischen Affairen Napoleons ist eine Kette phan-
tastischer Betriigereien (»Perfidie“ nennt es der nachtriglich moralische Tal-
leyrand im Jahre 1816). Napoleon zwang erst den Thronfolger, der durch
einen fritheren Thronverzicht seines Vaters, der spiter als erzwungen dar-
gestellt wurde, eigentlich Konig war, indem er ihn nach Bayonne,also auf fran-
zosischen Boden lockte, auf den Thron zu Gunsten seines Vaters, und dann
den Vater zu Gunsten von Napoleons Bruder Joseph zu verzichten.
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Fihrte setzen (Hineinlocken auf das spanische Abenteuer, 1"lrschieﬁung
d’Enghiens), in der zweiten arbeitet er als Na poleons UnteS
hindler mit dem Zaren in Erfurt (1808) direkt gegen dep
Kaiser, in der dritten und letzten Etappe (1814) wird Talleyrang
Ministerprdsident der ersten Restauration unter
Ludwig XVIIIL

In Erfurt wird er von Napoleon nicht nur mit der Inszenierung e,
ganzen Aufmachung (man spielt ,Oedipe* von Voltaire), sonderg
auch mit den Verhandlungen mit dem Zaren Alexander betraut, .
zu auch die Werbung um eine russische Prinzessin gehérte. Beim Thee
im Salon der Fiirstin Thurn und Taxis entledigt sich Talleyrand seineg
Auftrages wie folgt :

»Was gedenken Sie hier zu tun, Sire? Bei Ihnen liegt die Rettung
Europas und das werden Sie nur erreichen, wenn Sie Na poleon
die Stirne bieten. Das franzosische Volk ist zivilisiert, sein
Souverin ist es nicht. Der russische Souverin ist zivilisiert, sein VoJk
ist es nicht. Also sollte der Herr Rufflands der Alliierte des franzgsi.
schen Volkes sein ... Der Rhein, die Alpen, die Pyrenien sind dje
Eroberung Frankreichs, das tibrige ist die Eroberung des Kaisers ;
Frankreich legt keinen Wert darauf. .. »Eure
Majestdt sollten sich zu keiner drohenden Maﬁregel
gegen Usterreich verleiten lassen, sondern nur gleiche Ver-
pflichtungen da eingehen, wie mein Chef,“

Man sieht: Talleyrand hat Napoleon in Erfurt verraten; seinem
Einfluff auf den Zaren war es u. a. zuzuschreiben, daf} Napoleon Er-
furt ohne jedes Ergebnis verlieB. Dabei sind diese Ausspriiche Tal-
leyrands nicht nachtriglich von ihm konstruiert worden, wie viele
andere. Es gibt eine Reihe von Bestitigungen zeitgendssischer Me-
moiren, die diese Angaben Talleyrands voll und ganz beglaubigen
So zum Beispiel ein Ausspruch Metternichs in einer Denkschrift vom
4. Dezember 1808 : ,Wir sind also endlich an einem Zeitpunkt an-
gelangt, wo sich im Innern des franz6sischen Kaiser-
reichs selbst Alliierte anzubieten scheinen, und
nicht etwa niedrige Intriganten, sondern Minner, die imstande sind,
die Nation zu vertreten, verlangen unsere Unterstiitzung.

In Paris machen Talleyrands boshafte Bemerkungen iiber die spani-
sche Expedition — der Kaiser hat selbst den Oberbefehl in Spanien
ibernommen — die Runde. Zum Beispiel : , Man bemichtigt sich der
Kronen, aber man eskamotiert sie nicht.“ Oder: ,Nichts einfacher und
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sichts vielleicht notwendiger fir das solide Etablissement der napo-
jeonischen Dynastie, als das Haus Bourbon aus Spanien zu jagen.
Aber wozu solcher Aufwand von Schliue, Per-
fidie und Kunststicken? Warum nicht einfach den Krieg
crkliren, wofiir es an Motiven nicht gefehlt hitte? In einem solchen
Kriege wire die spanische Nation bestimmt neutral geblieben. Ohne
o5 im geringsten zu bedauern, eine abgeniitzte Dynastie fallen zu
schen und berauscht vom Renommee Napoleons hitte sie nach schwachem
widerstand durch die regulire Armee den freudigen Ubergang zur
napoleonischen Dynastie vollzogen. .. Oder: ,Der unglickliche
Kaiser setzt seine ganze Situation in Frage durch dieses Unternehmen
gen einen nationalen Willen. Ein nie mehr zu reparierender
Fehler.“ (Wie sehr Napoleon seine eigene Jugend verdringt hatte,
peweist die Tatsache, daf er die nationale Bewegung in Spanien nicht
verstand, obwohl er selbst an der korsischen teilgenommen hatte.)

Die weiteren Schritte Talleyrands beim Verrat sind folgende: iiber
Nesselrode, den der russischen Gesandtschaft zur besonderen
Yerwendung fiir Talleyrand beigegebenen Agen-
ten, informiert er den Zaren iiber die Absichten Napoleons *°. Nessel-
rode gesteht in seiner Autobiographie selbst ein, ,dafl er durch
Talleyrand, der im Geheimen auf Napoleons Sturz
hinarbeitete, am meisten erfuhr.“ (F. M. Kircheisen,
S, 223.) Die Decknamen fiir seine Berichte sind: Cousin Henry, Ta.
Anna Iwanowna, unser Buchhindler, der schéne Léandre etc. Ein
aweiter Weg zum Zaren fithrt seit Erfurt {iber die eigene Familie:
der Zar gab dem Neffen Talleyrands die Tochter
der Herzogin von Kurland, eine Verwandte des
Zaren, zur Frau. (Talleyrand hatte Ubrigens mit Mutter und
Tochter ein Verhiltnis). Uber die Kurfiirstin hat Talleyrand eine
direkte Verbindung zum Zaren, eine Verbindung, die Napo-
leon kennt, (er lift die Sekretirin dieses Kreises, Vicomtesse
Laval, zu Beginn des russischen Feldzuges aus Paris ausweisen), und
— hier ist wieder das Ritselhafte — gegen die er nichts
unternimmt.

Talleyrand vers6hnt sich wihrend des spanischen Feldzuges mit

10) Es ist bei Talleyrands Geldgier nicht verwunderlich, dafl er auch
diese Nachrichten zu kapitalisieren versuchte. Im russischen Hofarchiv findet
sich ein Brief Talleyrands aus dem Jahre 1810 an den Zaren mit der Bitte
um 1%, Millionen Francs.
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seinem Gegner Fouché, das heiflt, er schliefit mit ihm einen Pak¢ e
den Fall des Sturzes Napoleons, auf den beide offen spekulierey, .
beide zeigen sich Arm in Arm bei einem Fest. Madame Laetitia, dié
Mutter des Kaisers, verstindigt Napoleon, der die Wich¢ igk ik
des Ereignisses sofort einsieht, und am 17. Jinner 190
Valladolid verlit, um am 2g. frithmorgens in Versailles einzutreffen
Am 28. Jinner 1809 kommt es zur ,grofien Abrechnung i TaI:
leyrand :

»Mit Talleyrand abzurechnen, hatte der Kaiser einen grofien Appara
aufgeboten, um die beriihmte Szene des 28. Janner vor einem Pubj;.
kum zu agieren, das aufer Talleyrand aus zwei Groﬁwﬁrdentragem
des Reiches und zwei Ministern bestand, abgesehen von den freiwill.
gen und unfreiwilligen Zuhérern, denn der Kaiser schrie seine Szepe
oft so laut, dal man es in den anstoRenden Appartements héren
konnte. Nicht, daf} er schrie, erstaunte, denn das kannte man. Augh,
was er schrie, fiel weiter nicht auf, denn man war unbeherrschtes
Schimpfen beim Kaiser gewohnt. Aber, daf der Beschimpfte es an
den Kaminsims gelehnt hinnahm, ohne mit der Wimper zu zucken,
und nur ein einziges Mal das Wort ergrift, weil Napoleon eine a5
rekte Frage an ihn gerichtet hatte, solche kaltbliitige Beherrschung
bestaunte sogar ein so ausgekochter Mann wie Fouché. ,Die ich zu
meinen Wiirdentrigern und Ministern gemacht habe, héren auf,
frei zu sein in dem, was siec denken und ausdriicken. Sie kénnen
nichts anderes sein, als Organe meines Denkens. Fiir sie beginnt,
Verrat schon dort, wo sie zweifeln, und der Verrat ist vollendet,
wenn der Zweifel bis zur Nichtiibereinstimmung geht.“ Nach diesen
allgemeinen Worten springt der Kaiser Talleyrand an: ,Sje
sind ein Dieb, ein Feigling, ein Mensch ohne
Glauben. Sie glauben nicht an Gott Ihr ganzer
Lebenslauf war eine fortwihrende Pflichtver-
letzung. Sie haben alle Welt verraten und betro-
gen. Thnen ist nichts heilig. Sie wiirden Ihren
eigenen Vater verkaufen. Ich habe Sie mit Wohltaten tber-
schiittet und es gibt nichts, dessen Sie nicht gegen mich fihig wiren.
Seit zehn Monaten treiben Sie die Schamlosigkeit, in der Meinung,
meine spanischen Angelegenheiten stiinden schlecht, wem immer zu
sagen, dafl Sie stets gegen mein Unternehmen in Spanien gewesen
seien, wihrend Sie es waren, der mir dazu die erste Idee gab und
mich unaufhérlich dringte. Und dieser ungliickliche Enghien, von wem
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pe ich seinen Aufenthaltsort erfahren? Wer hat mich gegen ihn
‘ufgghetzt? Woas sind Thre Absichten? Was wollen Sie? Was er-
poffen Sie sich? Sie verdienten, dafl ich Sie wie ein
Glas zerbreche und ich habe die Macht dazu. Aber ich ver-
achte Sie zu sehr, um mir diese Mithe zu nehmen. Warum habe
ich Sie nicht am Gitter des Caroussel aufhingen
’lassen? Aber noch ist Zeit dazu, Sie Scheifle in
cinem Seidenstrump f!“ — Talleyrand wurde weder blasser,
poch roter, sein Blick blieb auf den Kaiser gerichtet ohne Flackern,
ohne Zucken. Was der General Lannes iiber Metternich gesagt hat,
dal man seinem Gesicht nicht anmerke, wenn man dem Mann
gnen Tritt in den Hintern gebe, hitte er in diesem Augenblick
quch von Talleyrand sagen kénnen. Wiitend iiber diese Ruhe,
schlug Napoleon noch einmal zu: ,Warum haben Sie mir
nicht gesagt, dafl der Herzog San Carlos der Lieb-
haber Ihrer Frau ist?“ — Wie sehr er sich zu beherrschen ver-
stand, zeigt Talleyrands Antwort: ,,En effet, Sire. Je n’avais pas pensé,
que ce Tapport put intéresser la gloire de Voire Majesté et la mienne.
Fir den Abgang findet der Herzog von Benevent noch einmal ein
Wort. Er sagt: ,Wie schade, dafl ein so grofier Mann eine
so schlechte Erziehung gehabt hat Am Abend desselben
Tages ist er bei seiner schénen Freundin, der Vicomtesse von Laval.
Er erzahlt ihr mit allen Details. ,Was? Und Sie haben sich das alles
sagen lassen, ohne sich mit einem Stubl auf ihn zu stirzen?* — »lch
habe natiirlich daran gedacht, aber ich bin fiir so was zu faul.“ (Blei.)

Der ,Moniteur® vom go. Jinner 1809 weifl zu melden, dafl der
Herzog von Benevent seiner Stelle als Grand-Chambellan enthoben
sei, die er nur als Interim innegehabt hitte. Auf Interventionen Hor-
tenses (Josephines Tochter, mit der Napoleon nach Angabe Fouchés
in seinen Memoiren, S. 116, ein Verhiltnis hatte,) sagt der Kaiser:
Jch will ihm nichts Béses, nur wiinsche ich nicht mehr, daf} er
sich in meine Angelegenheiten mischt.“ Und zu Roederer sagt Napo-
leon fiinf Wochen spiter: ,Ich will ihm nichts Boses, ich lasse
ihm seine Stellen, ich habe selbst die Gefiihle fir ihn,
die ich ehemals hatte; aber ich entzog ihm das Recht, zu jeder
Zeit mein Kabinett zu betreten. Er soll und wird niemehr eine bo-
sondere Unterredung mit uns haben, er soll nicht mehr sagen kon-
nen, dafl er mir irgend etwas geraten oder widerraten habe.“ Vier
Jahre spiter sagt der Kaiser: ,Er war iiberzeugt, dafl die Kooperation
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Spaniens und Portugals gegen England und selbst die teilweise Be-
setzung dieser Staaten durch meine Truppen das einzige Mitte] sei
das englische Kabinett zum Frieden zu zwingen. In diesem Sinne ‘,e::
handelte er, trotzdem er nicht das Ministerportefeuille hatte. AJg -
dann spiter in seinen Hoffnungen und dem Einflu, den er ayf Seine
Verhandlungen setzte, sich enttiuscht sah und - merkte, dag ich jhy
entbehren konnte, glaubte er sich diipiert. Er suchte sich 2U rehy,
fertigen und machte sich zum Sprecher der Unzufriedenen, Er hage
vergessen, daf er den Einfall gehabt hatte, die spanischen Bourbopg
abzusetzen, wie frither die neapolitanischen.’* Ich bin weit davop
entfernt, ihm einen Vorwurf zu machen. Er b'eurteih
die Dinge richtig. Er ist der fahigste Minister gewesen
den ich gehabt habe...® :

Freilich téuschte sich Napoleon, wenn er meinte, Talleyrand gej auf
Gnade und Ungnade dem Kaiser ausgeliefert. Man denke ety an
den naiven Ausspruch des Kaisers aus der gleichen Zeit: » Lalleyrang
als einer von denen, die am meisten dazu beigetragen
haben, meine Dynastie zu etablieren, war zu schr daran
interessiert, sie zu erhalten, war zu geschickt, zu voraussichtig, ypm
nicht alles zu raten, was im Interesse ihrer Erhaltung und der Ruhe
Frankreichs lag ... Er gehért zu den vielen Leuten, wo man immer
Glick haben mufl...“ Die gleiche Naivitit spricht aus einer
Auferung Napoleons zur Zeit des Konsulats, wo er zu Combacéres
sagte: ,Er besitzt viel von dem, was man fir die Negocen brauch:
den esprit du monde, die Kenntnis der europdischen Héfe, Finesse, um
da nicht etwas mehr noch zusagen, die Unbeweglichkeit des Gesichts, an
der nichts etwas zu indern vermag, und schlieflich einen grofien
Namen. Ich weif}, daBl er der Revolution nur durch seine
Inkonduite angehért; als Jakobiner und Deserteur aus
seinem Stande biirgt uns sein Interesse.*

Nun war Napoleon sonst nicht allzu naiv; es sind, wie zu zeigen sein
wird, unbewufite Motive, die ihn Talleyrand so schlecht
durchschauen und so unsinnig behandeln liefen. ,Es
gab“ — sagt Blei — (nach der groffen Szene) ,immerhin so etwas,
das wie Versohnung aussah; dafl es nur so aussah, blieb niemandem
verborgen. Il n’y aura jamais de raccomodement complet et sincére entre

11) Pasquier verzeichnet 1803 folgenden Ausspruch Talleyrands: ,In
Europa existieren blof zwei grofe Familien, das Haus Bourbon und das
Haus Habsburg. Das eine muf man heiraten, das andere vernichten.*
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dewx hommes, berichtet Nesselrode nach Petersburg. Zum Herzog
Cadore sagt der Kaiser: ,Sie haben hundert Millionen Indemni-
dren fir Frankreich stipuliert und alles wird am Schatzamt abgeliefert,
ih weibl- Zu Zeiten Talleyrands hitten wir nicht einmal sechzig ge-
griegt und davon wiren noch zehn an ihn gegangen. Aber die Sache
wire in zwei Wochen erledigt gewesen. Schauen Sie doch dazu.“ Im
Gbrigen gratuliert Talleyrand nach wie vor dem Kaiser zu seinen
Siegen, bedauert dessen Abwesenheit von Paris, ist entsetzt, als er von
einer Verwundung des Kaisers bei Regensburg hort und der Kaiser
macht ihm Vorwiirfe, daf} Talleyrand seine alte Freundin, die Herzogin
von Chevreuse, die in kaiserliche Ungnade gefallen, besuchte, aber
jafe sich seinen derzeitigen Freundinnen, Frau von Laval und der
Herzogin von Luynes, empfehlen, nicht zu vergessen die Herzogin
von Kurland* und deren Tochter Dorothea, die 1808 Talleyrands
Neffen Edmond geheiratet hatte. Und dann kauft er ihm das Pa-
Jais in der Rue de Varennes fiir ein und eine halbe Mil-
lion ab, aber erst im Januar 1812 und nach zwei fiir die Finanzen
Talleyrands sehr kritischen Jahren voll ebenso riskanter, wie erfolg-
loser Versuche, der Schwierigkeiten Herr zu werden. Er hielt es in
seinen groflen Geldaffiren, wie beim Whist, den er jeden Abend, die
partie zu einem halben oder ganzen Louisdor spielte: wenn er an-
davernd verlor, fand er das ,ungerecht“ und mogelte. So behauptete
man wenigstens in London. Er blieb ,als ein ruinierter Mann“, wie
er von sich sagte, noch zwei Jahre in dem Palais Rue de Varennes
als kaiserlicher Mieter, der keine Miete zahlte . . .“ (Blei).
Durch seinen Nachrichtendienst — Nesselrode und Herzogin von
Kurland — 14Rt Talleyrand den Zaren 1809 wissen, dafi Napoleon
an einen Krieg mit Ruflland denkt, der etwa im April 1812 aus-
brechen werde (sogar das Datum stimmt!) und rit zur Verstindigung
Rufilands mit England, Osterreich und der Tiirkei. Talleyrand umgab
sich mit einem ,Harem iltlicher Frauen“ — ,nichts scheint Talley-
rand mehr zu kaptivieren, als das Alter, denn alle seine Lieben sind
veritable Antiquititen, sagte Lady Yarmouth — aber diese Antiqui-
titen hatten, wie Blei hervorhebt, wichtigere Funktionen, als die blof3
amourdsen oder mondinen. Sie bilden seine russische Offizin. Die
Herzogin von Kurland schrieb dem Zaren das, was Talleyrand fiir

Z

12) Hier finden wir wieder die sonderbare Naivitit Napoleons: die Her-
z0gin von Kurland war Talleyrands Mittelsperson zum Zaren!
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wichtig hielt, dafl er erfahre, nicht ohne daf} zuvor Nesselrode ung
Tschernytschew die Punkte auf die i’s setzten. Auferdem hielt e dis
Groflherzogin von Weimar iiber die Beziehungen zwischen Taueymn d
und dem Zaren auf dem Laufenden, also Preuflen. Und die Vi
comtesse Laval fertigte genaue Kopien der herzoglichen KorresPond,mz
an. Talleyrand wufite zwei Jahre zavor, daf und wann des Kaiser
Zug nach Rufiland beginnen wiirde, der, wie er sagte, der Anfang
vom Ende sei. Er tat nichts, dieses Ende aufzuhalten, er tat €inj ges
es zu beschleunigen, und alles, sich darauf vorzubereiten, Seine
russische Offizin war so gut eingearbeitet, daf es ihr nichts ausmachte,
als zu Beginn des russischen Feldzuges ein Teil seines Serajl Paris verlieg
Es ist sehr unwahrscheinlich, daf§ Napoleon von seiner
ausgezeichnet arbeitendenPolizei nicht genau Uber dje
Art der Beziehungen Talleyrands zum Zaren Unter.
richtet wurde. Nicht nur, daf er Frau von Laval, die Sekretiin
der Talleyrand’schen Offizin, kurz vor dem Feldzug ausweisen lieg,
spricht dafiir, sondern auch die Uberlegung, Talleyrand verhaften gy
lassen.*® Daf} es nicht dazu kam, lag nicht an einem fehlenden legalen
Anlaf}; das wiire fiir Napoleon das geringste Hindernis gewesen, (Blei,)

Dies ist der Punkt, darauf hinzuweisen, daf die Frage, weshalb
Napoleon Talleyrand nicht ,unschidlich machte, die Frage, wes.
halb Napoleon sich Talleyrands Vorbereitungen Zum
Verrat und diesen selbst gefallen lief, einigen Biographen
aufgefallen ist. Einige Beispiele: Emil Ludwig (,Napoleon“ S, 314 ff)
nimmt an, da die stark bezweifelte Stelle aus Talleyrands Memoiren
wahr ist, derzufolge Talleyrand dem Kaiser nach Bayonne folgendes
gesagt haben soll:

»Ich glaube, Sire, Sie haben durch die Ereignisse von Bayonne mehr
verloren, als gewonnen.“

» Wieso?“ fragt Napoleon.

»Das 1st sehr einfach. Ich will es an einem Beispiel beweisen., Wenn
ein Mann von Wert Dummbheiten macht, Maitressen hilt, seine Frau
und Freunde schlecht behandelt, so wird man ihn tadeln, doch wird er
‘durch Reichtum und Macht die Nachsicht der Gesellschaft wieder er
ringen. Betriigt aber dieser Mann im Spiel, so ist er aus der guten
Gesellschaft ausgestofien, das verzeiht man ihm nie.“

13) Ein Kronrat beschiftigte sich vor dem russischen Feldzug mit dem
Gedanken, Talleyrand und Fouché zu verhaften. Dies ist durch verschiedene
Angaben beglaubigt, auch Fouché erwihnt diese Episode in seinen Memoiren.
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Der Kaiser erbleicht — so berichtet Talleyrand — und richtet an
diesem Tage das Wort nicht mehr an ihn. Doch warum jagt er
ihn picht fort? Warum verbannt er ihn nicht nachWest-
indie“? Er, Napoleon, von einem Altadeligen moralisch gepeitscht
_ und behilt ihn dennoch bei sich? Oder hat Talleyrand ge-
jogen? — —

JEr ist der Einzige, der mich versteht®. Das hat der Kaiser oft von
Talleyrand gesagt und das ist viel.* (Ludwig.)

Ein anderer Biograph, F. Wencker-Wildberg (,Napoleon, die Me-
~ poiren seines Lebens 14 Binde), sagt Bd. VI S. 230 nach Schilderung

der grofien Szene von 1809 (,Sie sind ein Dieb, ein Feigling ete:*):

_Und trotzdem ist der so unwiirdig behandelte Mann bei Hofe ge-
plicben, hat seinen Rang unter den héchsten kaiserlichen Wiirden-
tragern behalten! Wenn er auch Napoleons Person etwas ferner stand
als zuvor, sO war €r doch den Staatsgeschiften nicht ganz entfremdet,
und es dauerte nicht lange, so wurde er bei einem Anlafl von hochster
Wichtigkeit von Neuem als Ratgeber seines Souverins berufen. Na-
poleon mufte doch, als er ihn so schndde behandelte,
filhlen, dafl er sich inTalleyrand einen unversdohnlichen
Feind schuf; warum hat er ihn nicht vollends vernichtet?
Eine derartige Inkonsequenz lafit sich nur durch die ibertriebene Zu-
versicht Napoleons auf seine Kraft, auf sein Glick erkliren, vielleicht
auch durch seine Verachtung eines Geschopfes, das er unter die Fifle
getreten hatte.

Als drittes Beispicl einer Rationalisierung eines unbewufiten
Tatbestandes sei die Ansicht des geschicktesten Talleyrand-Bio-
graphen, Franz Blei, genannt: Dieser meint, Napoleon habe Talleyrand
deshalb nicht verhaften lassen (vor seiner Abreise zur Groflen Armee
gegen Rufiland), weil er irrtimlich ,Talleyrands Haltung fiir den Ef-
fekt einer personlichen Verirgertheit nahm, die zu bescitigen es eben-
s0 in seiner Macht stiinde, wie sie hervorgerufen zu haben.“ Aber
warum irrte Napoleon? Darauf gibt Blei keine Antwort. Und
wenn Napoleon irrtiimlicherweise glaubte, durch einen Posten Talley-
rand versohnen zu koOnnen, warum wurde er nicht eines Besseren
belehrt, als Talleyrand knapp vor Napoleons Abreise zur Armee den
angebotenen Posten eines Gesandten in Warschau (ein Posten von
héchster Bedeutung im Falle des Sieges) ablehnte und in Paris blieb?
Dabei — sagt Blei — ,erfuhr der Kaiser, daf der vertraulich mit-
geteilte Plan fir Talleyrand kein Geheimnis war: er spekulierte be-
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reits in Wien auf eine Hausse in den offentlichen Anleihen, dje beim
Bekanntwerden der Integritit Galiziens einsetzen miifite; auflerdep,
propagierte er da die Herzogin von Kurland als polnische Thr0nkan.
didatin.“ Ein Ritsel mehr: Napoleon weif} also, dag Talley.
rand nicht mehr zu kaptivieren ist, Napoleon weif y
die Verritereien Talleyrands, kennt seine Geféihrlich_
keit, warum tut er nichts dagegen?

Eine weitere Frage: woher stammt die groteske Ublers
schitzung Talleyrands durch den Kaiser, wofiir viele Bei.
spiele anzufiihren sind? So sagte Napoleon zu Caulaincourt, daf jhpy,
Talleyrand in Warschau gefehlt habe. »Und dafl er durch dje Un.
fahigkeit des Abbé de Pradt, den ihm eine Intrige an Stelle Talley.
rands aufgeschwiitzt habe, sowohl den russischen Feldzug, wie Polen
verloren habe, was ihm mit Talleyrand nicht passiert wire* (Blei S, 207).
Dem Firsten Talleyrand selbst ist dieses Attachement Napoleons un-
verstandlich. In seinen Memoiren Bd. I, S. 91 f. sagt er ausdriicklich .

»Dabei war es sehr sonderbar, dafi Napoleon gerade zy
der Zeit, in welcher er mir am meisten mifitraute, mich
immer wieder zu sich rufen lief. So forderte er mich im De.
zember 1813 auf, das Portefeuille der auswirtigen Ange.
legenheiten wieder zu ibernehmen. Ich lehnte rundweg
ab', in der festen Uberzeugung, daf wir uns niemals iiber den rig.
tigen Weg verstindigen wirden, um aus dem Labyrinth herauszy.
kommen, in das seine Torheiten ihn eingeschlossen hatten. | . - Einige
Wochen spiter im Januar 1814 vor seiner Abreise zur Armee | :
sagte er wiederholt nach Durchsicht der Depeschen Caulaincourts tiber

14) Talleyrand soll geantwortet haben: Je ne conngis boint vos afuires.
Worauf der Kaiser ihn anschrie: ,Sie kennen sie! Aber Sje wollen mich
verraten® (Blei S. 208). In einem Briefe an die Herzogin von Kurland
schreibt Talleyrand iiber eine 3hnliche Bemithung des Kaisers: ,Ich komme
von Saint-Cloud zuriick. Immer die gleiche offentliche, ein bischen kalte

dieren. Und wenn er keines hat, wozu braucht er mich?“ . . Zu Savary sagte

der First: ,Es ist nicht jedermanns Sache, sich unter Triimmern begraben
zu lassen“ (Blei S. 216).
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Jen Fortgang der Verhandlungen zu Chatillon: ,Ach, wenn Talley-
cand dort wire, der wirde mich schon herauszuziehen
gissen!®
Diese ambivalente Einstellung &duferte sich wieder einmal nach
der Riickkehr Napoleons nach der Schlacht bei Leipzig:
_Was haben Sie hier zu suchen? Ich weifl schon, dafl Sie
“gich, falls ich versagt hitte, einbilden, der Chef eines
Regentschaftsrates zuwerden. Hiiten Siesich, Monsieur!
Man gewinnt nichts gegen meine Machtbeim Kaufe. Ich
_erklire Ihnen, dafl wenn ich gefidhrlich erkrankt wire,
gie vor mir sterben wiirden.“ Worauf sehr héflich und héfisch
Talleyrand antwortete. »Sire, ich habe solche Warnungen nicht nétig,
damit meine brennenden Wiinsche vom Himmel die Erhaltung des
Lebens Seiner Majestit erbitten.“ (Blei S. 211).

Talleyrand hatte sich 1813 nach Hartwell an seinen Oheim, den Erz-
pischof von Reims gewendet, der bei Ludwig XVIII im Exil weilte,
um die Beziechung zu den Bourbons wieder aufzunehmen. ,Diese
Korrespondenz wurde von der Kaiserlichen Polizei
Suf gefangen. Es kam also, wie schon’ oft, zu einem heftigen Aut-
witt: ,Ich kenne Sie, ich weil}, wessen Sie fahig sind . . . Aber ich
werde Sie bestrafen, wie Sie es verdienen . .“ Talleyrand wufite aus
vieler Erfahrung, was er von solchen Wutausbriichen des Kaisers zu
halten habe. Als er das Kabinett verlieff, sagte er zu denen, die ihn
in der Antichambre erwarteten: ,Der Kaiser ist charmant heute.“ Er
wurde weder bestraft, noch auf seine Giiter verbannt.
Der Kaiser lieR sich durch Combacérés, Savary und Berthier be-
schwichtigen. Als der Grofirichter Molé dem Kaiser sagte, man glaube, nur
Talleyrand konne tber den Frieden unterhandeln, unterbrach ihn der
Kaiser: ,Sein Ansehen verdankt er zum Teil dem Zufall, der mehr als
sein Verdienst ihn einige Friedenstraktate negozieren und zeichnen liefi.
Ich schwore Ihnen, dafl ich nicht mit Wahrhaftigkeit sagen kénnte, ob
ich daraus eine grofle Hilfe gehabt habe oder dafl er mir durch seine
Auskunftsmittel das gezeigt hitte, was einen wirklich erfinderischen Geist
beweist und eine profunde Geschicklichkeit offenbart. Ich bin nicht
einmal Threr Meinung, dafl er ein Geist ist oder gar von groflem Geist.
Man braucht ja nur seine Lebensfithrung anzuschauen. Er war durch
Geburt und Stand eine der ersten Personlichkeiten des Adels und der
Geistlichkeit und er hat mit allen seinen Kriften sowohl zum Sturz des
Adels wie dem der Geistlichkeit beigetragen. Nach dem Terror aus
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Amerika zurlickgekommen, vollendete er seine Erniedrigung damj
dafl er sich vor aller Augen an eine alte, geistlose Hure’
schlof. Ich wollte ihn gegen seinen Willen beim Konkordat ays dem
Dreck herausziehen, indem ich beim Papst fiir ihn den Kardinalshut
erbat, und ich war nahe daran, diese Bitte erfiillt zu bekommen, Aber
er wollte mich ja nie tun lassen und hat zum Skandal Euro pas
seine lacherliche Mitresse geheiratet, von der er nicht
einmal Kinder erwarten konnte. Er ist bestimmt, und alle Welt weif}
das, der Mensch auf der Welt, der am meisten ge-
stohlen hat und er besitzt keinen Sou und ich bin
gezwungen,ihnaus meiner Kassette zu erhalten und wie
eben jetzt, seine Schulden zu bezahlen.“ Darauf sagte Mol¢.
»Aber der Kaiser werden mir zumindest zugeben, dafl Talleyrands Unter.
haltung voller Anmut, Koketterie und Charme ist.“ Und Napoleon
replizierte: ,Ja, das ist sein Triumph und er weifl das genau. (Blei,)

»Bei aller Schirfe und Richtigkeit seines Urteils“ — sagt Blei —
»erlag der Kaiser dem, das er nicht besall und deshalb umsomehr be.
wunderte: dem Charme Talleyrands, der zu einem grofien Teil
nichts anderes war, als die Kultur des ancien régime. .
Daf} es diesem Charme Talleyrands unter allen Umstédnden auch gelingen
miiflte, am Verhandlungstisch die Niederlagen seines Chefs in so etwas
wie Siege zu verwandeln: solchem Aberglauben bei so grofiem
Mifltrauen mochte Napoleon wohl manchmal erliegen, den
er als ein Plus dem Glauben und, war er besser gelaunt, auch dem
Wissen um Talleyrands grofle Geschicklichkeit hinzufiigte.

Talleyrand verwahrt sich in seinen Memoiren dagegen, Napoleon
verraten oder gegen ihn konspiriert zu haben und spricht die richtige
Behauptung aus: ,,Niemals ist ithm (Napoleon) ein Verschworer ge-
fihrlicher gewesen, als er selbst.* Talleyrands Unschuldsmiene ist
natiirlich Bluff, nicht anzweifelbar ist seine Beweisfithrung, daf} es
biszum letzten Moment in Napoleons Hand lag, sich die
Krone zu retten. Das ohne Kenntnis unbewufiter Motive voll-
kommen sinnlose Verhalten vor seinem Sturz (iiber das noch zu sprechen
sein wird), hat es bewirkt, dafl er die Moglichkeiten, den Frieden in
Frankfurt, Prag, ja vielleicht noch in Chatillon zu erhalten, nicht
ausniitzte *2.

15) Talleyrands Memoiren II. S. 93: ,Ich sagte vorhin, dafl Napoleon
der einzige Verschworer gegen sich selbst gewesen sei, und bin imstande,
die vollkommene Richtigkeit dieser Tatsache zu beweisen; denn es steht fest,
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In letzter Minute erinnert sich Napoleon, daff Talleyrand ihm ge-
gihrlich werden kénnte, warnt vor ihm, gibt sogar den unprizisen
Befehl, sich seiner zu versichern und schreibt seinem Bruder Joseph,
dem Vorsitzenden des Regentschaftsrates:

st Talleyrand der Ansicht, die Kaiserin auf alle Félle in Paris zu
Jassen, so ist das heimlicher Verrat. Trauen Sie ihm nicht! (. Je

gous Tépete : méfier-vous de cet homme!“) Seit sechzehn Jahren gehe

ich mit ihm um, doch sicher ist er der grofite Feind unseres Hauses,
seit es das Gliick verlief. Beherzigen Sie meinen Rat! Ich verstehe
mehr, als die jungen Leute . . .“

Joseph lafit Talleyrand unbehelligt, was auch nicht weiter zu ver-
wundern ist, da Joseph ein vollkommen energieloser Mann ist, der in
Neapel und Spanien griindlich versagt hat, woriiber Napoleon sich im
Kklaren ist. Talleyrand wird bald darauf Chef der bourbonischen Re-
gierung Ludwigs XVIIL

Zu Calaincourt spricht der Kaiser seine letzten Worte tiber Talleyrand :

_Ich erliege dem Verrat. Talleyrand ist ein Brigant wie Marmont.
Er hat die Religion verraten, Louis XVI, die Konstituante, das Direk-
torium. Warum habe ich ihn nicht fiisilieren lassen?
Trotzdem er ein Renegat der Revolution ist, ist er nicht weniger ein
Revolutionir . . .. Im Grunde hat er mir sehr gut gedient, so lange er
mir gedient hat. Ich habe mich mit ihm vielleicht etwas leichtsinnig
brouilliert; ich habe ihn danach miffhandelt. Vielleicht war er versucht,
sich zu richen. Ein so verschlagener Geist, wie der seine konnte nicht
verfehlen, das Kommen der Bourbons wahrzunehmen, und daf} sie allein
seine Rache sichern konnten. So ist er vor ihnen hergegangen; sehr
einfach und klar ist das. Ich habe einen groben Fehler be-
gangen: da ich ihn an den Punkt der Unzufriedenheit gefithrt hatte,

dafl bis zum letzten Augenblick die Rettung vollstindig in seinen Hinden
lag. Er konnte, wie gesagt, nicht allein im Jahre 1812 durch einen allge-
meinen Friedensschlufl seine Macht fiir die Dauer befestigen, sondern er hitte
noch im Jahre 1813 in Prag Bedingungen erlangt, die freilich nicht so glinzend
gewesen wiren, wie die von 1812, doch immerhin noch ertréglich genug
erschienen. Sogar auf dem Kongref zu Chatillon, wenn Napoleon es
nur verstanden hatte, zur rechten Zeit nachzugeben, wirde
noch ein vorteilhafter Friedensschlufl zu erreichen gewesen sein, nicht allein
fiir das schwer heimgesuchte Frankreich, sondern auch fiir den Kaiser selbst, viel-
leicht gar mit Aussichten auf weiteren Ruhm. Der Schrecken, welcher simt-
liche Kabinette fortwihrend erfilllte, lief sie noch immer mit dem Gewalt-
haber unterhandeln.*
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wo er hielt, hitte ich ihn entweder einsperren lasgs
oder immer an meiner Seite behalten miissen.« e

Napoleon hat aber keine der drei Méglichkeiten: F ﬁSilieren
Einsperren oder Kaptivieren angewendet. Ayg NaPOIeons,
eigenem Munde héren wir hier die Frage, die unser Problem bilde.
»Warum habe ich ihn nicht fisilieren lassen ?** ]

Wihrend der 100 Tage stand Talleyrands Name nicht auf dep Liste
der Amnestierten, die Napoleon in Lyon bekanntgegeben hatte, Sel
gesamter Besitz in Frankreich wurde sequestriert. Zugleich sandte dep
Kaiser Montroud, den fritheren Vertrauten Talleyrands, nach Wien
zum Fiirsten, um ihn auf seine Seite zu ziehen. Vergebens. Taueyrand
wurde auch der erste Premier der Zweiten Restauration. Nach Waterlog
schreibt Talleyrand einer Freundin :

»Er ist in Chérbourg, wo er sich einschiffen will, Ich hoffe, die Eng.
linder fangen ihn. Er nimmt sehr viel Geld mit. Man Sagt, er ginge
nach Amerika. Er endet, wie sein Charakter verdiente, Ip einer
Kloake von Blut schliefit seine Laufbahn.«

Und als Napoleon stirbt und ejne Freundin ausruft: , Ein Ereignis«,
korrigiert Talleyrand: ,,Eine Nachricht, Madame, kein Ereignis. Wg
ihn aber nicht hindert, einige Jahre spiter in seinen Memoiren gz,
schreiben: ,Ich liebte Napoleon.“ Die Einstellung Talleyrands 4
Napoleon war genau so ambivalent, wie die Napoleons zu Talleyrand,

Die Frage, die Napoleon selbst aufwarf: Warum habe ich Talley-
rand nicht fisilieren lassen? ist nur verstindlich, wenn man die un-
bewuflite Struktur Bonapartes verstanden hat.

Ich beziehe mich dabei auf eine psychoanalytische Arbeit von Lud-
wig Jekels (,Der Wendepunkt im Leben Napoleons des 1.« Imago
1914), eine der schénsten, inhaltsreichsten und berzeugendsten Ar-
beiten aus dem Gebiete der Anwendung der Psychoanalyse auf die
Biographik. Jekels beschiftigt sich mit der ,korsischen Periode®
Napoleons. Es ist unmoglich, den ganzen Inhalt der 68 Seiten der
Arbeit in kurzen Worten wiederzugeben, beziiglich der Einzelheiten
mufl auf das Original verwiesen werden.

Der Hauptgedankengang ist folgender: Napoleon war in seiner
Jugend ein begeisterter korsischer Patriot und ein
ebenso erbitterter Gegner der Franzosen. Den Fihrer der
korsischen Freiheitsbewegung Paoli verehrte Napoleon wie ein héheres
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Wesen. Plotzlich wendet sich aber Napoleon von Paoli ab, bezeichnet
pp als Verrdter, aus dem erbitterten Franzosenhasser wird ein be-

isterter Franzose. Dabei war die Tatsache des Bruches mit Paoli
keine belanglose Familienfeindschaft, sondern ,derjenige psychologische
Moment, in welchem der Napoleon geboren und geformt wurde, wie
wir ihn aus der Geschichte kennen, der durch zwei Jahrzehnte die

" Welt in Atem hielt, sie in Unruhe und Schrecken versetzte.* Die

Frage, die Jekels stellt — die ziinftigen Biographen versagten bei
dieser Fragestellung genau so, wie bei unserer — lautet: Was waren
die Motive dieses Umschwungs?

Schon der neunjihrige Napoleon machte seinem Vater, der urspriing-
lich mit Paoli gegen Frankreich gekdmpft, dann nach Paolis Nieder-
Jage sich der franzosischen Verwaltung unter dem Gouverneur
Marbeuf angebiedert hatte, aus diesem Verhalten einen Vorwurf:
JPaoli war ein grofler Mann, er liebte sein Vaterland, und ich
werde niemals meinem Vater, der sein Adjutant war, ver-
zeihen, dafl er behilflich war, Korsika mit Frankreich
gu vereinigen. Er hitte seinem Schicksale folgen und mit jenem
zusammen unterliegen sollen. (Mitgeteilt bei Coston.) Der Vorwurf
Wl a concouru a la réunion, wird funfzehn Jahre spiter an Paoli,
der sich mit England gegen die franzdsische Republik verbiindet, in
seiner kontriren Bedeutung gerichtet: ,,/l a soustrait é la réunion.
Seinem Geschichtslehrer de I'Eguille sagte der Konsul: ,Von allen
Ihren Lektionen war es die iiber die Revolution des Connétable de
Bourbon, die mir den gréfiten Eindruck gemacht hat. Aber Sie hatten
Unrecht, mir zu sagen, sein grofites Verbrechen sei es gewesen, dafl
er seinem Konig den Krieg gemacht hat, sein wirkliches Verbrechen
war, dafl er herausgeriickt ist, um das Vaterland mit Fremden
anzugreifen (attaquer la patrie avec les étrangers). Der Konflikt mit
Paoli kann also auf zwei Formeln zuriickgefithrt werden:

»attaquer la patrie avec les étrangers®,
il a concouru @ la réunion de la Corse a la France.

Mit anderen Worten: Was bedeutet in den obigen Ausspriichen
patrie (respektive Korsika) und France (respektive les étrangers)? Fr-
gebnisse von Analysen fithren zur Annahme, dafl das Vaterland eine
vorgeschobene Vorstellung fiir die Mutter ist, und die Liebe zum
Vaterlande eigentlich die Liebe zur Mutter bedeutet. Diese gegen-
seitige Valenz: Vaterland-Mutter war den Alten bekannt, denn wir
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lesen bei Herodot (iibersetzt von Lan ge, II. Teil, VI. Buch, Eragy
107): ,Die Barbaren aber fiihrte Hippias nach Marathon, nachdem ¢p
in der vergangenen Nacht folgendes Traumgesicht gehabt: Eg deuchte
dem Hippias, er schliefe bei seiner eigenen Mutter, Aug
diesem Traum schloff er nun, er wiirde heimkommen nach Athen und
seine Herrschaft wieder erlangen und in seinem Vaterlande ster.
ben in seinen alten Tagen.“ Weitere Belege fiir die Tatsache, daf dje
Vorstellung Vaterland die gleiche unbewufite Bedeutup
und somit die selbe affektive Quelle hat wie die Vorstellung
Erde, deren Mutterbedeutung bereits ein psychoanalytischer Gemein.
platz ist, beweisen etwa folgende Stellen: Sueton erzihlt ¢, o,
»Selbst wegen eines Traumes in der folgenden Nacht, der ihn (Julius
Cisar) beunruhigte — denn er tridumte, er habe seine Mutter he.
schlafen — machten die Traumdeuter ihm Mut zu den grofiten
Hoffnungen, sie gaben nimlich die Auslegung, als sei es ein Vor-
zeichen seiner Herrschaft iiber den Erdkreis, denn die M utter, die
er habe unter sich liegen sehen, sei niemand anders als die Erde,
die Allmutter. Ferner spricht das bekannte Tarquinius-Orake] im
selben Sinne. Bei Livius L LXI. heiflt es : Demjenigen werde die Herp.
schaft Roms zufallen, der zuerst die Mutter kiisse (osculum matri
tulerit), was Brutus als Hinweis auf die Mutter Erde auffafite
(terram osculo contigit, scilicet quod ea communis mater omnium mor-
talium esset).

In Napoleons Pubertitsschriften (es gibt ‘deren eine ganze Reihe)
werden Vaterland und Mutter hiufig gleichgesetzt. Zum Beispiel ;
»Athen sei ihm (dem Sohn Cimons) immer seine Mutter und
sein Vaterland* (Sur lamour de la patrie). Oder: ,Das Gefiihl
sei dasjenige, was den Sohn mit der Mutter, den Biirger mit
dem Vaterland vereinigt® (Discours de Lyon). In einem Briefe
Napoleons an Buttafuoco heifit es: Wie denn, Sohn derselben Patrie,
empfinden Sie nie etwas fiir sie? Blieb ihr Herz unbewegt beim An-
blick der Felsen, der Biume, der Hauser, der Gegenden — der Biihne
Ihrer kindlichen Spiele. Als Sie zur Welt kamen, trug sie Sie
an ihrem Busen und nihrte Sie von ihren Friichten, als Sie in das
Alter der Vernunft traten, waren Sie ihre ganze Hoffnung, sie schenkte
Ihnen ihr Vertrauen. Sie sagte lhnen: mein Sohn, du siehst, in
welch elendem Zustande . . .

Finf Tage nach seinem ersten sexuellen Erlebnis, woriiber Napo-
leon genau im ,,Rencontre au Palais Royal“ berichtet (z. B. bis zur
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Naivitit, die Dirne zu fragen, was beide im Zimmer Napoleons
mpachen wiirden:

Dirne: Kommen Sie, wir gehen zu Ihnen nach Hause, mein Herr.

Napoleon: Und was wollen wir da machen?

Dirne: Nun, wir wirmen uns und Sie .. .), verfafite Napolen einen
Monolog iiber die Vaterlandsliebe, der an eine nicht genannte Dame
~gerichtet ist. ,Jollte Napoleon“ — fragt G. Kircheisen, also eine
analytisch gewill nicht infizierte Biographin — ,naiv genug gewesen
sein und mit der Anonymen die Schone des Palais Royal im Auge

habt haben? Modglich wire es.“ —

All das fihrt zuNapoleons starker Fixierung an seine
Mutter. Im Bewufiten spiegelt sich dies lediglich in einer Uberziirt-
lichkeit. ,Sa premicre pensée est pour elle*, sagt der Napoleon-Biograph
Masson. Umso deutlicher prigt sich der Einfluf der Mutterbindung
im Licbesleben Napoleons aus: er kann nur lieben und heira-
ten in tunlichster Anlehnung an die Mutter. In Napoleons
Liebesleben spielt die ,Bedingung der idlteren Frau* eine ent-
scheidende Rolle. So macht er — mnachdem seine Heiratspline mit
Desireé Fugénie Clary, seiner Schwigerin, wahrscheinlich aus eben
diesem Grunde gescheitert sind, einigen alteren Frauen einen Heirats-
antrag: der Frau Permon, einer Witwe mit zwei Kindern und der
Freundin seiner Mutter, dann der gleichfalls bedeutend é&lteren Ma-
dame de la Boucharderie, um sich ein Jahr spdter in Josephine de
Beauharnais zu verlieben, die er trotz ihres schlechten Rufes, ihrer zwei
Kinder, Ihres Alters (Josephine war g Jahre alter) bedenkenlos hei-
ratet.

Es kommt nun darauf an, fiir den Affektwert des Elementes ,,la
France* respektive ,,éiranger die urspringliche Quelle aufzudecken
und diesen Affekt gleichfalls auf konkrete Wurzeln zuriickzufithren;
mit anderen Worten, es mufl in Napoleons Jugend jemand
Jdranzosischen gegeben haben, von dem das Kind an-
nahm, dafl er sich unter Beihilfe des Vaters mit der
Mutter vereinige, das heifit, von dem er meinte, dafl er mit der
Mutter sexuelle Beziehungen unterhalte. Dieser Mann war der
Gouverneur von Korsika und Generalleutnant der franzdsischen
Okkupationstruppen, Graf Louis Charles René de Marbeuf. Der
Gouverneur nahm sich der Familie Napoleons sehr an, verschaffte dem
Vater eine Stellung, einige Briider Napoleons und er selbst erhalten
Freiplitze in koniglichen Schulen, der Gouverneur verpflichtet seinen
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Bruder, den Bischof von Autun (spiter Erzbischof von L)’On)
zur Hilfeleistung. Diese Protektion des Gouverneurs fiihrte  dagy, dag
Laetitia in Ajaccio beschuldigt wurde, mit Marbeuf sexuelle Beziehyy.
gen unterhalten zu haben %, wobei es fiir den unbewufiten Effel; bei
Napoleon gleichgiiltig ist, ob diese Beziehungen wirklich bestandey,
haben. Als Tatsache kann angenommen werden, dafl der kieine Na.
poleon ebenso wie seine Umgebung geniigende Anbhaltspunkge fang

um an ein von seinem Vater toleriertes oder gar,
unterstlitztes Verhiltnis seiner Mutter mit Mar.

beuf zu glauben, zumindestens aber, um eine Phantasie zy4 bil.

den, die fir das Unbewufite vollen Realititswert besitzt, Und daf

dies tatsichlich der Fall war und dafl dies der tiefere Sinn des gegen

den Vater gerichteten Vorwurfes war, ,er habe dazu beigetragen,

Korsika mit Frankreich zu vereinigen®, wie fiir die Gleichsetmmg

Vater = Marbeuf, dafiir spricht noch eine Auferung Napoleons, g

er nach achtjihriger Abwesenheit in Frankreich zu seinem ersten Up.

laub nach Korsika zuriickkehrt; ,Meinem Gliicke fehlion

damals nur zweiteuere Menschen: mein Vater ypgq

der Graf Marbe uf, den wir am 20. September (fiinf Tage vor

der Ankunft Napoleons) verloren haben und den meine Familie lange

betrauerte.“ Durch die Zusammenstellung von Marbeuf mit dem Vater

ergibt sich, dafl der an den Connetable von Bourbon gerichtete Vorwurf
sich vollinhaltlich mit dem Vorwurf an den Vater deckt. Und so er-

klirt sich die bekannte Stelle in »Sur le suicide, (in dem Napoleon

daran denkt, sich das Leben zu nehmen, ,weil seine Kompatrioten in

Ketten zitternd die sie bedrohende Hand kiissen“), an welcher Napo-

leon ausruft: ,Franzosen! Nicht zufrieden damit, daf i

uns alles geraubt, was wir geliebt haben, habt ihr
auch noch unsere Sitten verdorben. ..«

Offenbar ist es eine Folge dieser Sexualphantasien Napoleons, dafl
in seinem Sexualleben die Vorstellung des Milbrauches einer Ehe
seitens Dritter mit einem so michtigen Affektbetrag besetzt war, dafi
sie ihm als ein schweres Vergehen, als grofie Schuld galt. Schliefllich

16) Die moralisierend-empérte Bestreitung  dieser Beziechung durch die
Napoleon-Biographen (z. B. Masson, Kircheisen etc) spricht nicht da-
gegen; dafl man auf Korsika daran glaubte, beweist eine Stelle aus der
Achts-Erklirung der Bonapartes durch Paoli: »Die im Schmutze des Despo-
tismus geborenen, unter den Augen und auf Kosten eines an Luxus ge-
wohnten Paschas (Marbeuf) . . . aufgewachsenen Bonapartes.*

— 348 —




i:d diese Phantasie geradezu bestimmend fiir Napoleons Einstellung
Weibe. Sie schafft die Liebesbedingung der Untreue und
Lasterhaftigkeit des Weibes;die geliebte Frau mufl untreu sein,
go wic die Mutter es war. Besonders deutlich ist dies in Napo-
jeons Verhalten zu Josephine sichtbar. Kaum dafl er mit der schénen
Kreolin — in die er sich trotz (aber eigentlich wegen) all der
Licbesbezichungen, die man ihr in der ersten Ehe nachsagte und ob-
wohl (das heifit weil) sie die Maitresse von Barras (dem Fiihrer des
pirektoriums) gewesen, heftig verliebte und sie bedenkenlos heiratete
— getraut war, mufl er sie verlassen, um als neuernannter Oberkom-
- mandant zur italienischen Armee zu stofien. Von Mailand aus schreibt
er stirmische Briefe, die Josephine gar nicht beantwortete, da sagt
Napoleon zu Marmont: ,Meine Frau ist entweder krank oder — un-
treu.“ Bald darauf kommt Josephine nach Mailand und betriigt ihn mit
einem unbedeutenden Offizier namens Charles. Obwohl Napoleon iiber
dieses Verhiltnis genau unterrichtet war — als er z. B, als Sieger
nach Mailand zuriickkommt, weilt Josephine mit Charles in Genua, da
ist er eine Nacht verstort, klammert sich aber an eine ganz unzu-
reichende Ausrede von ihr, um ihr schon am néchsten Tage zu ver-
seihen und schliefit einen Brief an sie wie folgt: ,Ich 6ffne noch ein-
mal meinen Brief, um dir einen Kufl zu geben . . . oh Josephine,
Josephine!“ — begniigt er sich damit, seinen Nebenbuhler unter einem
Vorwande aus der Offiziersliste streichen zu lassen. Einen Wandel
in seinen Gefithlen hatte diese Untreue Josephines nicht zur Folge.
Wihrend des igyptischen Feldzuges — zwei Jabre spiter — richtet
sich Josephine mit ebendemselben Charles ein Idyll in Malmaison ein,
da klagt Napoleon dariiber, 1ifit sich aber nach seiner Riickkehr durch
Josephinens Kinder erweichen und verzeiht Josephine. Und dafl er
sogar ganz kurz darauf dasselbe Malmaison,denSchauplatzdes
an ihm begangenen krassen Betruges, zu seinem Lieb-
lingsaufenthalt wihlt, mag darauf hindeuten, wie glatt er iiber
dieses, fiir andere oft so tragische Erlebnis hinweggegangen ist. Auch
an seinem ferneren Zusammenleben mit Josephine bekundet gar nichts,
dafl die Untreue irgendwelchen tieferen Schatten auf sein Empfinden
2 ihr geworfen hitte. Es ist wahrscheinlich, dafl die von Napoleon
gepragte Ansicht: ,,l'adultére n'est pas un phenoméne, mais une affaire
de canapé, 1l est tout commun® nichts anderes ist,als ein Versuch, um
die im UnbewufBiten lustbetonte und geradezu gesuchte Vorstellung
durch Herabsetzung ihrer Tragweite und ihre Verallgemeinerung auch
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fiir das Bewufitsein, mit dem sie recht inkompatibel ist, ertriglich zu
machen, und so einem Konflikt vorzubeugen.

Die unbewufite Forderung der Untreue galt bei Napoleon blog der
Frau gegeniiber, die er liebte; wo sein Herz nicht oder nUr ein wep;
engagiert war, verlangte er von der Frau unnachsichtig Treye und
Makellosigkeit. So verweist er Marie Luise strenge, daf} sie Comba.
cérés im Bette liegend empfangen hatte. Er verschlof selbst der i
liebten eines seiner Intimsten, Berthier, der Madame Visconti, den
Hof, ebensowenig durfte Talleyrands Frau bei Hofe erscheinen, nyp
weil sie vor ihrer Ehe die Geliebte ihres spiteren Mannes war. Ma.
dame Tallien, seine frithere Protektorin, wird aus ihnlichen Griindep
noch strenger behandelt. Und seinem Bruder Lucien verzeiht er nie,
dafl er eine Frau — Madame Jouberthou — geheiratet, die ihm vor
der Ehe ein Kind geschenkt hat und verlangt beharrlich die Trennung
dieser Ehe.

Aber auch ein von diesem Dirnen-(Untreue-)Komplex unzertrennlichey
Bestandteil desselben, nimlich die Verachtun g der geliebten, yup.
treuen Frau findet sich bei Napoleon — und zwar gleichfalls ver.
schoben — in starker Ausprigung. Napoleon hat ja auch als Frauen-
verdchter eine gewisse Berithmtheit erlangt, und er war es nicht nur
Frauen gegeniiber, deren Leben nicht einwandfrei war, sondern auch
solchen, deren Konduite eine tadellose war. »Nur gegen eine war er
schwach®, meint G. Kircheisen, ,gegen Josephine.“

Dieser Einstellung zur Mutter entsprach Napoleons Vaterbeziehung.
So finden simtliche Biographen Napoleons Brief, den er anlifllich des
Todes seines Vaters an seine Mutter und den Onkel Luzian schreibt
und der wenig  Zirtlichkeit verrat, auffallend. Und noch 17 Jahre
spiter sehen wir Spuren dieser Einstellung, als im Jahre 1802 der
erste Konsul das Ersuchen und den Beschluf des Munizipalrates .von
Montpellier zuriickweist, seinem auf der Durchreise in dieser Stadt ver-
storbenen Vater, ,dem die Welt den groflen Sohn verdankt¥, ein
Denkmal stellen zu diirfen, ablehnt. Er tut es mit nachfolgender
seichter Begriindung : ,Lassen wir das, storen wir nicht den Frieden
der Toten, lassen wir ihre Asche in Ruhe. Ich verlor doch auch meinen
Grofivater, meinen Urgrofivater, warum tat man nichts fiir diese? Das
fihrt zuweit.“ Derselbe Grund der Ablehnung des Vaters ist es offen-
bar auch, der Louis Bonaparte die Leiche des Vaters ohne Wissen
des Kaisers exhumieren und nach St. Lien bringen 1ifit, wo er ihm
ein Grabmal setzen lifit.
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Indessen nicht minder grof wie die Ablehnung, ist
quch seine Liebe fiir den Vater, sie ist so intensiv, daf sie ihn
#llenweise dahinbringt, sein psychisches Ich aufzugeben, um sich

eins mit dem Vater zu fiihlen, sich mit ihm zu identifizieren.
Und wer schen will, wie sehr Napoleon sich als Vater seiner Ge-
schwister fithlt, der lese z. B. die Briefe, die der 15jdhrige in Ange-
legenheit seines idlteren Bruders Joseph an Vater und Onkel schreibt.
Br sorgt sich und befiehlt auch spéter seiner ganzen Familie wie ein
tyrannischer und doch, wenn auch ambivalent, liebender Vater.

Die ganze Ambivalenz Napoleons finden wir auch in seinem Ver-
palten zu den Personen der Vaterreihe, in die aufler Charles Bona-
parte, Marbeuf,”” Paoli und — last not least — der K6nig gehoren.

JEs gibtnur duflerst wenige unter ihnen (denKd8nigen),
die es nicht verdient hitten, abgesetzt zu werden,“ notiert
der revolutionire Republikaner Napoleon in seiner ,,Dissertation sur
Fautorité royale’. Oder im ,,Discours de Lyon*: ,Man weif} zur Geniige,
wie die Konige immer egoistisch waren, sie glaubten, in ihnen wire
ihr Volk, ihre Nation“ etc. — Einen noch deutlicheren Hinweis auf
die Beschaffenheit dieses Konigshasses findet man im Traktat S SUr
Pamour de la patrie, wo der Syrakusaner Dion als Muster einer
wahren und echten Vaterlandsliebe angefithrt wird: ,Dion besall ein
groBes Vermogen, war von vornehmem Geschlecht und genof eine
verdiente Hochachtung. Was fehlte ihm denn zu seinem Gliicke? Ihr
schwichlichen Seelen, ihr konnt nicht erraten und ihr wagt zu sprechen?
Sein Vaterland ist Sklave eines Tyrannen, den er liebt
und achtet, aber doch eines Tyrannen.“ Bezeichnenderweise
ist dieser Passus, offenbar weil Napoleon selbst die Analogie zu seiner
cigenen erweiterten Vaterbeziehung zu deutlich war, im Manuskript
ohne jede Nétigung gestrichen. .

Napoleon stellte sich zum Konig ebenso ambivalent, wie

17) Napoleon ist Marbeuf gegeniiber nicht blof von dem analytisch
erschlossenen Hafl erfiillt. Es mangelt nicht an Anzeichen einer gewissen
Anhinglichkeit. Der Ausspruch Napoleons ,Meinem Gliicke fehlten damals
nur zwei teuere Menschen: mein Vater und der Graf Marbeuf . .“, wurde
bereits zitiert. Es sei ferner darauf verwiesen, dafl Napoleon, der in seinen
Jugendschriften so schonungslos gegen die Korsika vor der Autonomiever-
leihung verwaltenden franzdsischen Generile ins Feld zieht, niemals unter
densclben Marbeufs Erwihnung tat und sich mit der Nennung anderer be-
gniigt, obwohl gerade Marbeuf auf einer offentlichen Gedenktafel als ,Tyrann
des stéhnenden Korsika“ bezeichnet wurde.
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zum Vater und Marbeuf, er war blof} mit halber Seele Revo.
lutiondr und Kénigsstiirzer, mit der anderen aber der Revolutiop ab.
holt und dem Kénig geneigt. Es gibt eine Reihe von Ausspriichen
Napoleons, in welchen er die Revolutionire als Pgbel beschimpf und
die Partei des Kénigs ergreift. Als am 1o0. August 1792 Napoleoy
sieht, wie die Revolutionire, die in die Tuilerien eingedrungen Waren
dem Konige eine Jakobinermiitze aufsetzien, sagt er zu Bourienne:
»Wie konnte man diesen Vorstadtpobel einlassen! Man hite Vier-
hundert bis fiinfhundert mit Kanonen wegfegen sollen und der Rest
hitte des Weite gesucht“. Noch deutlicher aber duflert er seine Syl
lungnahme fiir den Kénig, als er am 10. August die niedergemetzelte,
Schweizer sieht,*® Da erklirt Napoleon: ,Ich fiihle, daf, wenn man
mich gerufen hitte, ich den Kénig verteidigt haben wiirde. <
Trotzdem ist es unverkennbar, dafl die Revolution die nega.
tive Komponente seiner ambivalenten Einstellung zyp
Vater zur michtigsten Entfaltung gebracht hat. Steht doch wihrend
der Revolutionsjahre der Konig fortwihrend im Verdachte, fremde
Michte zu Hilfe zu rufen und mit jhnen das Vaterland  angreifen
wollen. Somit will ja auch Ludwig XVI — genau so wie in der Phan-
tasic der Vater Bonaparte — die Mutter den Fremden ausliefern, Dag
bestimmt zutiefst seine Haltung zu Paoli. Doch erst nachdem der
Kénig am 18. Jinner 1798 zum Tode verurteilt und am
21. hingerichtet wurde, da erst duBert sich bej Napoleon
der Anschlufl an Frankreich in entschiedener, unzwei-
deutiger und unwiderruflicher Weise. Nun erst, nachdem
der Vater, der verhafite Anstifter all des Unbheils, der ihn am Besitze
der Mutter gehindert, sie aber trotzdem mit Fremden geteilt hat, sein
Verbrechen mit seinem Kopfe gesiihnt hat, erst da sehen wir Napoleon
sich entschieden Frankreich zuwenden. Denn durch die Tétung des
Kénigs ist ja der wesentliche Teil seiner Odipusphantasie erfiillt worden
und da ist es ja nur selbstverstindlich, dafl er — durch den Anschluf
an Frankreich — die freigewordene Mutter in Besitz nimmt und so
diese symbolische Realisierung zu einer vollstindigen macht. Uberdies
ist aber diese Akzeptierung des vom Vater geschaffenen Sachverhalts
auch die Identifizierung mit dem Vater, somit auch Ausdruck der Liebe.
Sie erfolgt aber zugleich aus einem, nach Stillung des Hasses sich re-

18) Auf St. Helena sagfe Napoleon, daB der Anblick der getdteten
Schweizer ihn mehr erschiittert hitte, als der Anblick aller sejner spateren
— im Vergleich damit gigantischen — Schlachtfelder.
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den Schuldgefiihl®® und ist auch eine Sithne und Bufihandlung. Und
slieBlich diirfte auch die Identifikation Napoleons mit Marbeuf die-
selbe mitbestimmt haben. Und so wird auch Frankreich — das bisnun
fir Napoleon Marbeuf und die Preisgebung der Mutter an denselben
pedeutet hat — zum Symbol der Mutter selbst, zur mére patrie, die
er lieben und verteidigen wird.

_ Die einzelnen Phasen der Beziehung Paoli-Napoleon miissen im
Original nachgelesen werden; wichtig ist, daf sich Saliceti — dem sich
Napoleon anschlo .— als einziger korsischer Abgeordneter fir die
Hinrichtung des Konigs gestimmt hat, wihrend Paoli den Kdénigsmord
ausdriicklich ablehnte. Nach Beseitigung des Vaters (Kénigs) hat sich
Napoleon mit ihm identifiziert, sich selbst zum Vater gemacht, woflir
wohl seine Akzeptierung des politischen Programms des Vaters, (der
mit Marbeuf verbundenen Mutter) spricht, und da ist es erkldrlich, daf§
er auch die letzte Vater-Imago, Paoli beseitigen wollte. Uberdies muf}
er, ebenso zufolge dieser Identifizierung, das Vorgehen des Vaters
gegeniiber Paoli wiederholen, denn. Charles hatte ja, nachdem er durch
viele Jahre an der Seite Paolis in treuer Anhingerschaft gestanden,
denselben dann gegen Ende des Unabhingigkeitskrieges gleichfalls ver-
Jassen und sich den Franzosen zugewendet, sodal Napoleon seinen
Vater darin geradezu imitiert. :

Auch die ganze wohl rationalisierte England-Politik Napoleons "(die
Englinder wurden ihm geradezu zum Schreckgespenst) erhilt von hier
aus eine affektive Fundierung. In seiner Jugend war Napoleon durch-
aus englandfreundlich, hatte ja England den Flichtling Paoli aufge-
pommen und ihm sogar eine Pension zugebilligt. In der ,,Nouvelle de
Gorse, in der alle Franzosen, nur deshalb, weil sie Franzosen sind,
getotet werden, rettet sich ein Mann das Leben, indem er sich als
Englinder ausgibt. Als Paoli sich von Frankreich abwandte und mit
England paktierte (dem er Korsika spiter tatsichlich auslieferte), ergab

19) In seinen Memoiren berichtet der Kanzler Pasquier: , .. Bonaparte,
anfangs . . an Paoli attachiert, zdgerte nicht, sich von ihm zu trennen. .. Es
war dies bei der Nachricht von der Verurteilung Ludwig
X VI, daR er diese Partei nahm. Ich habe das Faktum von Herrn Sémon-
ville, der damals als Kommissar der franzosischen Regierung sich in Korsika
aufhielt.“ Bonaparte weckte ihn bei Nacht. ,Herr Kommissar®, sprach er,
Jich habe gut unsere Lage erwogen, man will hier eine Torheit begehen;
derKonvent hat zweifellos ein grofes Verbrechenbegangen
und ich beklage es mehr denn jemand, aber Korsika mufi, was auch
kommen mag, mit Frankreich vereinigt sein.®
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sich fiir Napoleon unbewufit die alte Konfliktsituation: gedenkt
doch Paoli das grofe Verbrechen, das seinerzeit Charles Bonaparye
begangen hatte und mit dem sich Napoleon kaum eben und Zwar
um den Preis eines schweren Opfers abgefunden hatte, zu wiederholep,
Durch diesen restlosen Zusammenbruch der Liebe zum Vater ergal,
sich fiir Napoleon die extremste Negation des Vaters, gegen
den er von nun an einen unaufhérlichen, schonungs- und erbarmungs_
losen Kampf fiihren sollte.

Von nun ab soll in Napoleons Brust das unstillbare
Verlangen nach dem Besitzder Mutter nie mehr zur Ruhe
gelangen und der gewaltige Kampf um sie mit dem
Vater bildet wohl das gewaltigste Epos der Mensch.
heitsgeschichte. Korsika wird véllig entwertet (er verbietet seiney
Mutter korsisch mit ihm zu sprechen) und nun beginnt eine nimmer.
miide und nimmersatte Suche nach Ersatz, auf der seine von
Heiflhunger gequilte Phantasie gierig ein Land nach dem anderen be-
gehrt, derart eine schier endlose Reihe von ‘Surrogaten
bildend, die jedoch als solche seine Gier nie auch nur annihernd
zu befriedigen vermégen. Er trinkt auf dieser Suche die Linder in
Blut, versetzt die Welt in Schrecken, verindert das Antlitz Europas;
umsonst, all das kann seinen Hunger nicht stillen . . . Und als Kaiser
bescheidet er sich ebensowenig mit der ,Maitresse, die jhm nach
seinem eigenen Ausspruche Frankreich bedeutet, will ,Herr des Uni-
versums“ sein — und dies alles getrieben von einer kaum dagewesenen
Gewalt des inzestudsen Verlangens nach der Mutter, und einem
i schrankenlosen Trotz gegen den Vater, wie er in der Menschheitsge-
i schichte ganz vereinzelt dasteht! Es hieRe hier die ganze Geschichte
| des napoleonischen Zeitalters rekapitulieren, wollte man den Haf und
i Trotz, den Napoleon, bei dieser nie rastenden Suche nach der
Mutter, seiner Vater-Ima g0 — den unterschiedlichsten Herrschern
Europas — entgegenbrachte, im Detail nachweisen. Nur summarisch
| moége daran erinnert werden, wie er sich zu Kaiser Franz von Oster-
‘ reich, Konig Friedrich Wilhelm IIL von Preuflen, zu den Kénigen von
Spanien, Portugal, Neapel, zu den deutschen Kénigen und den Bundes-
firsten und nicht zuletzt zum Papst Pius VII gestellt, wie er sie provo-
ziert und die Besiegten drangsaliert, gedemiitigt, herabgesetzt und er-
niedrigt und die Abhingigkeit von ihm hat fiihlen lassen. Aber keine
Dynastie hat er auch nur annihernd mit dem gleichen Hasse behandelt,
wie die Bourbons, deren ahnungs- und schuldlosen Sprossen, den
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prinzen d’Enghien er zum Entsetzen aller Welt fiisilieren 1dft, um sich
qwes Monate _spiter die Kaiserkrone aufzusetzen.
%

Nun, da wir durch Jekels meisterhafte analytische Schilderung der
anbewufiten Struktur Napoleons * unterrichtet sind und aus dem ersten
Abschnitt die historischen Tatsachen der Talleyrandepoche kennen,
wollen wir an die Frage herangehen: Was bedeutete Talley-
rand fir das Unbewufite Napoleons? Denn mit dieser
einzigen Frage steht und fille die einzige Moglichkeit, das so undurch-
sichtige Konvolut der Beziechung Talleyrand-Napoleon zu entwirren.
" In einer matten und sonst bedeutungslosen Arbeit iiber Talleyrand
aus dem Jahre 1870 sagt Sainte-Beuve das erstaunliche Wort:
Monsieur de Talleyrand est un sujet des plus compliqués, il y avait
plusieurs hommes en lur* (S. 39). Dieses als Apergu ausgesprochene
Wort ist richtig und ist vor allem in Talleyrands Beziehung zu Napoleon
reversibel: fiir Napoleon waren in Talleyrand ,plusieurs hommes®.
Und zwar:

1)) Talleyrand (=Marbeuf), der geliebte Gonner.
“ Talleyrand tritt Napoleon vorerst als Grandseigneur entgegen, der
Napoleon imponiert . Dieses Minderwertigkeitsgefithl versucht der
General sofort zu kompensieren, indem er Talleyrand vorhilt : »Sie sind
ein Neffe des Erzbischofs von Reims, der sich jetzt bei Ludwig XVIIL
befindet. Ich habe auch einen Oheim, der Erzdiakon von Korsika ist
und der mich erzogen hat. Sie wissen, ein dortiger Erzdiakon ist soviel,
wie ein Bischof von Frankreich® (Talleyrand, Memoiren L S. 202).
Der Ausspruch ist fiir das spitere ambivalente Verbalten Napoleons
typisch: im ersten Satz eine Aggression (der Vorwurf des Zusammen-
hangs mit den verhafiten Emigranten), im zweiten eine Schmeichelei
in der Form: wir sind beide grofie Herren.

20)Ich wiifite keinen einzigen Einwand gegen Jekels Arbeit vorzubringen,
es sei denn das Detail, ob nicht Napoleons alter Hafl gegen Frankreich auf
einem Umwege tuber die Leiden, die er als Kaiser dem franzosischen Volke
aufiigte — Frankreich bezahlte die Gloire mit drei Millionen Toten — sich
doch auslebte. Jekels Arbeit, vor 20 Jahren entstanden, ist heute noch so
jugendfrisch, wie bei ihrem Entstchen.

91) Es ist bekannt, daf gute Manieren Napoleon mafilos imponiert haben,
obwohl er sie bewufit zeitweise verachtete, So nahm er z. B. beim Schau-
spicler Talma Lektionen. H. Bahr hat diese Episode lustig in seiner
Komédie ,Josephine* verulkt.
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Talleyrand tritt also in dje Reihe der Vater-Imagines ein
(Charles Bonaparte, Marbeuf, Paoli, Ludwig XVI etc.). Daf} Talleyrand
in dieser Schichte Napoleon vorerst unbewuflt an Marbeuf erinner;
haben mag, dafiir spricht die Tatsache, daf Napoleon bis zuy diesen,
Zeitpunkt niemals mit einem Altadeligen, aufier mit Marbeuf, Umgang
hatte. Auch war Talleyrand 15 Jahre ilter und »protegierte“ Napoleon,
Dazu kommt noch folgendes sonderbare Detail : Der erste franzgsische
Ort, in welchem Napoleon als 9'4jdhriger Knabe lingere Zejt Ver.
weilte, war Autun. Dasselbe Autun® dessen Bischof Tal]ey.

rand war. Dasselbe Autun endlich, in welchem Marbeuyf,

reihe geht also iiber Archidiakon Lucian, die Briider
Marbeuf (den Gouverneur und den Bischof) ®, {iber Joseph 24
Talleyrand. In Napoleons Familie gab es ja selbst zwej ent-
laufene Priester: Joseph und den Onkel Fesch (einen Bruder
Lititias), der nach der Flucht der Bonapartes aus Korsika in Marseille

Kriegslieferant wird. (»Der geistliche Onkel legt die Kutte ap und -

22) Dieser Zusammenhang, der meines Wissens bisher nirgends aufgezeigt
wurde, hat zur Voraussetzung, dafl es in Frankreich nur ein Autun mit einen
Bischofssitz gibt. Soweit ich dies feststellen konnte (Meyers Lexikon, Larousge:
»Nouveau dictionnaire encyclopédique®) liegt eine Verwechslung ‘nicht vor,
Napoleon war 3'/, Monate in Autun und zwar als 9'/» jahriger Knabe,
80. Dezember 1778 — 27, April 1779, ,wo er so lange verweilen sollte,
bis er leidlich franzésisch gelernt hiitte* (F. M. Kircheisen). — Es existiert
ein Brief des 15 jihrigen Napoleon an seinen Onkel, in welchem sich Napoleon
dagegen wehrt, dafl sein Bruder Joseph, der urs pringlich Priester
werden sollte und plstlich seine Begeisterung fiir die Offizierslaufbahn
entdeckte, Soldat werde. In diesem Briefe heifit es: »+..Seine bisch§f-
liche Gnaden von Autun hitte ihm eine reichliche Pfriinde
gegeben und er war sicher, Bischof zu werden.“ Somit war
Talleyrand der Nachfolger des Bischofs Marbeuf und der
von Joseph, Napoleons Bruder, wenn er Priester geworden wire. Der
Brief ist abgedruckt bei Wen c ker-Wildber g L S. 45ff. Ein Zusammen-
hang mit Talleyrand ist dort natirlich nicht hergestell. — Dje Angaben
der Biographen, ob der Bischof Marbeuf ein Bruder des Gouverneurs oder
sein Neffe war, schwanken. Fiir den hier dargestellten Zusammenhang st
das belanglos.

23) Interessanterweise vereinigt Talleyrand beide Marbeufs in sich: er
ist Staatsmann, wie der Gouverneur und Bischof, wie Marbeufs Bruder, der

Bischof.
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macht Geschifte, man kommt in die Seidenbranche Ludwig S. g7).
Auch da also ein Verbindungsweg zu Talleyrand.

Erleichtert wird diese giinstige Beziehung endlich durch eine starke
pomosexuelle Bindung Talleyrands an Napoleon: Talleyrand wollte
grspriinglich Offizier werden, konnte dies aber nicht wegen seines
Klumpfuflies und sah in der ersten Zeit in Napoleon ein Teil des
eigenen Ichs, das das erreichte, was er immer unbewufit wollte: die
segreiche Offizierslaufbahn wie Talleyrands Vater. Niheres in der in
Vorbereitung befindlichen Arbeit des Verfassers iiber Talleyrand.

_ Fiir Napoleon wieder aktivierte die freundschafiliche Bezichung zu
Talleyrand auch einen Teil der unbewufiten homosexuel-
len Beziehung zu Joseph. Wie stark diese war, ersehen wir
aus Briefen, die der enttduschte Joseph als Koénig von Neapel an
Napoleon schrieb. (13. August 1806, zitiert nach Kleinschmidt):

,Niemals wird dieser glorreiche Kaiser fir jenen Napoleon ent-
schidigen konnen, welchen ich so sehr geliebt habe und welchen ich,
wenn man sich auf den elysdischen Feldern wiederfindet, so wieder-
gufinden wiinsche, wie ich ihn vor 20 Jahren gekannt habe.“

Napoleons Antwort lautete (23. August 1806):

oIch bin betriibt, dafl Sie glauben, Ihren Bruder erst in den elysii-
schen Feldern wiederfinden zu kénnen. Es ist ganz einfach, dafl er
mit 40 Jahren nicht mehr dieselben Gefiihle wie
[ mit 12 hat...“

Ferner ist ein Brief Napoleons an Joseph vom 24. Juni 1795 er-
| halten, der diese homosexuelle Bindung noch deutlicher zeigt:

I ,In welche Verhilinisse auch das Leben dich stellen mége, du
| kannst und du weiflit dies, mein Freund, keinen besseren Freund als
| mich haben, keinen, dem du teurer wirest und der auf-
| rchtiger dein Glick wiinschte. Wenn du abreisest und denkst, es sei
| fir einige Zeit, schicke mir dein Bild. Wir haben so viele
| Jahre zusammengelebt, so enge verbunden, daf unsere Hefzen
| sich verschmolzen haben und du weiflit besser
als jemand, wie das meine dir ganz angehért
| Wihrend ich diese Zeilen schreibe, fiithle ich eine Be wegung,
| die ich selten in meinem Leben empfunden habe.
| Ich fiihle wohl, dafl wir uns so bald nicht wiedersehen werden und
| kann nicht weiter schreiben® . i

24) Man vergleiche mit diesen von echtem Gefithl erfiillten Zeilen etwa
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1l In der ersten Zeit war Talleyrand unleugbar der Protektor Napo.
leons, organisierte mit ihm den 18. Brumaire, half mit Geld, Rat ypq
i Tat. Auf diese Zeit beziehen sich Talleyrands Worte : »Ich liebte
d Napoleon“ und Napoleons Ausspruch: » Talleyrand hat am Meisten
| dazu beigetragen, unsere Dynastie zu etablieren.*
4 2) Talleyrand (= Marbeuf), die Vater-Imago, die
| den Vatermord billigt, inspiriert und Organisjery,
Ich habe frither (Seite 326) darauf hingewiesen, daf in der ersten
Zeit Talleyrands Bedeutung fiir Napoleon auch darin bestand, daf} e
als lebendiges ,Es-ist-erlaubt* dem Konsul die geheim.
sten Gedanken, die er noch gar nicht auszusprechen wagte, als nichg.
liegende Staatsnotwendigkeit darstellte. Talleyrand reprisentiert also

TR

. .. 3 . e - o e
die eisige Kilte, mit der der sechzehnjihrige Napoleon den Tod seines
Vaters in einem Brief an seine Mutter behandelt :

Paris, den 28. Mirz 1785.
‘jr! Heute, wo die Zeit meinen ersten Schmerzensausbruch etwas beruhigt hat,
1 beeile ich mich, Ihnen zu danken fiir die Giite, die Sie stets fiir uns gehabt
f‘,[’ haben. Trésten Sie sich, liebe Mutter, die Umstinde wollen es.
i Wir werden unsere Aufmerksamkeit und Dankbarkeit verdoppeln und glicklich
sein, wenn wir durch unseren Gehorsam Sie ein wenig iiber den Verlyst eineg
| geliebten Gatten trésten kénnen. Ich schlieBe, liecbe Mutter. Mein Schmerz
| befiehlt mir, indem ich Sie bitte, sich zu beruhigen. Meine Gesundheit
i ist vorziiglich, und ich bitte alle Tage, dafl Thnen der Himmel dhnliches
| Wohlergehen schenke. Griiflen Sie Tante Gertrude, Grofimutter Fesch . . |
; PS.Die Kénigin von Frankreich ist eines Prinzen genesen,
mit Namen Herzog der Normandie, am 27. Mirz, 7 Ubr abends.
Napoleone di Buonaparte,

Der sonderbare Kondolenzbrief — »Irosten Sie sich ... meine
Gesundheit ist vorziiglich® — ist selbst nicht analytisch Denkenden,
z. B. einigen Napoleon-Biographen aufgefallen. Das Postskriptum des Briefes
mit dem Hinweis auf den Sohn Marie Antoinettes enthilt méglicherweise
eine besonders bissige Anspielung. Bekanntlich galt Marie Antoinette als die
lasterhafteste Frau Frankreichs. Und zwar auch bei Napoleon, wofiir wir
einen eindeutigen Beweis haben: Z weig berichtet in seinem kiirzlich er-
schienenen Buch iiber Marie Antoinette (S. 333), Napoleon hitte, als Fersen,
der Geliebte Marie Antoinettes, im Jahre sechs nach dem Tode der Kénigin
die schwedische Regierung auf dem Kongref von Rastatt vertreten sollte,
diesen mit der Begriindung briisk abgelehnt, ,er verhandle nicht mit Fersen,
dessen royalistische Gesinnung er kenne und der iiberdies mit der
Kénigin geschlafen habe.“

Méglicherweise ist auch das Postskriptum ein Beweis, daf} Napoleon an
der Treue der Mutter zweifelte, wofiir auch die »legislatorische Projektion®
(Jekels) dieser Unsicherheit, der Grundsatz des Code Napoleén: ,La
recherche de la paternité est interdite* sprechen wiirde.

= 358 —




rF

in dieser Zeit das gewihrende, schuldgefiihlsersparende Uber-Ich. So
spricht Talleyrand in seinen Briefen an den siegreichen General Bona-
parte suggestiv vom Imperium. Talleyrand schiebt Napoleon die All-
macht zu: gibt dem Konsul den Rat, die auswirtigen Affairen nur mit
ijhm zu besprechen etc. Es ist kein Zweifel, dafl dies fir Napoleon
cine groBe Schuldgefiihlsentlastung war. Denn Nap o-
Jeons immer waches Strafbedirfnis resultierte ja zu-
tiefst aus dem Odipuskomplex. Und da ergab sich folgende — ge-
radezu diabolisch witzige — Situation : Napoleon wollte zur Zeit des
Direktoriums am 21. Jinner, am Tage der Hinrichtung des Konigs,
dem offiziellen Gedenkfeste nicht beiwohnen. (Siehe Seite g23f.) Und nun
sendet das Direktorium Talleyrand als Vermittler. Oder in Napoleons
eigenen Worten:

,Talleyrand bot seine ganze Beredsamkeit auf,
er suchte zu beweisen, dafl dieses Fest gerecht
wire, weil es politisch wire. Politisch wire es,
denn alle Linder und alle Republiken hidtten stets
den Sturz der despotischen Gewalt und den
Tyrannenmord als einen Triumph gefeiert. So
hitte Athen den Tod des Pisistratus, Rom den
Sturz des Decemvirn verherrlicht. Ubrigens sei
das Fest durch ein Gesetz geboten, dem das ganze
Land unterworfensei und sich jeder zu fiigen und
zu gehorchen habe.

Nun wissen wir aus Jekels Arbeit, welche entscheidende Be-
deutung (trotz gelegentlicher Abwehr des Konigsmordes) die Hin-
richtung des Konigs fiir Napoleon hatte, die er unbewufit auch voll-
kommen billigte. Daraus ergaben sich aber fiir Napoleon die stirksten
unbewufiten Stratwiinsche. Ist es da nicht fiir Napoleon
ein Glicksfall ohnegleichen, wenn der Vater
selbst (reprisentiert durch die Vater-Imago Talleyrand) den Mord
ansichselbst billigt, entschuldigt und fiir berech-
tigt erkldrt, denselben Mord, der die Quelle der
stirksten Schuldgefihle fiir Napoleon darstellt?

Diese fiir Napoleons Schuldgefiihlsentlastung und somit fiir die
ganze Beziehung zu Talleyrand entscheidende Szene ist —
wie nicht anders zu erwarten-— in keiner der bekannten
Talleyrand- oder Napoleon-Biographien verwer-
tet. Und doch enthilt sie den Schliissel zum Ver-
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stindnis der Beziehun g dieses auflerordentlichen Menschen
zu Talleyrand.

Ubrigens ist — nach Ansicht Napoleons — Talleyrands ganzer
Lebenslauf ,eine einzige Verriterei“. Er wirfe ihm in der »8rofen
Szene“ alle Verbrechen an den Kopf, die er, Napoleon, selbst be.
gangen hat, respektive unbewufit zu begehen wiinschte. Und wieder
setzt hier die Schuldgefiihlsentlastung ein: er sieht einen Menschen,
der ,so viele Verbrechen“ begangen hat, frei, héhnisch, Zynisch, =
anscheinend ohne Schuldgefiihle leben. Schon diese »Tatsache T al-
leyrand“ war in einer bestimmten Schichte fiir Napoleon eine Ge.
wissensentlastung. Das ist eine der Ursachen, die Napoleon immep
wieder Talleyrands Gesellschaft suchen lieR.

Talleyrand billigt somit fir das Unbewufte Napoleons nicht ny;
den Vatermord, er inspiriert ihn sogar zweimal: Tal-
leyrand ist der Einbliser Napoleons bei der Ermordung Ep.
ghiens und der Thronentsetzung der spanischen Bourbo.
nen. Und da die ,spanischen Affairen® eine der Ursachen des
Konflikts zwischen Napoleon und Talleyrand darstellen, muf} nher
auf diese eingegangen werden.

Was hat sich eigentlich vor und in Bayonne zugetragen? Aus den
Geschichtsbiichern erfahren wir meistens blof, dafl Napoleon ,durch
unglaubliche Intrigen“ erst den Sohn des Koénigs, dann den Vater, den
Kénig selbst, zum Thronverzicht zu Gunsten Josephs  (Napoleons
Bruder) bewogen hat. Was sind nun diese »unglaublichen Intrigen*?
Wir besitzen in Talleyrands Memoiren eine minutiése, durch die
Augen des Hasses gesehene, klarsichtige Darstellung der spanischen
Abenteuer Napoleons, die schon deshalb wahr ist, weil die Handlungs-
weise Napoleons in Spanien so aufreizend war, daff der beste Ap-
griff Talleyrands auf Napoleon in der wahrheitsgetreuen Wiedergabe
seiner Handlungsweise lag.

Die ,spanischen Angelegenheiten” bilden ein eigenes Kapitel in
Talleyrands Memoiren. Es beginnt mit einem Ausspruch Napoleons:
»Wenn es darauf ankommt, kann ich auch das Lowenfell ablegen und

25) Es besteht eine gewisse Berechtigung zu der Annahme, daf} Napo-
leons Zynismen zum Teil auf der Identifizierung mit denen Talleyrands
beruhen. Wir kennen keinen einzigen zynischen Ausspruch Napoleons aus
seiner vortalleyrandischen Zeit. Bzgl. der Psychologie des Zynismus sei auf
eine Arbeit des Verf, (,Zur Psychologie des Zynikers* Psychoan. Bewe-
gung 1933. H. 1 und 2) verwiesen.
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in den Fuchspelz kriechen.” Dazu bemerkt Talleyrand : ,,Die Menschen
pintergehen und hinters Licht fithren, war némlich nicht allein sein grofites
Yergniigen, sondern es war ihm zur zweiten Natur, zu einem wahren
Bediirfnis geworden.” Auch da wieder ein Berithrungspunkt mit Talley-
rand. Man hat manchmal den karikaturistischen Eindruck, Talleyrand
sei ein nach auflen projizierter Anteil Napoleons und Napoleon einer
Talleyrands gewesen.

Spanien — so berichtet Talleyrand — war 1807 seit dem Frieden
yon Basel, also seit 11 Jahren ein treuer Bundesgenosse Frankreichs
gewesen und hatte ihm alles gegeben und reichlich gegeben: Geld,
Schiffe und Soldaten. 1807 — zu Beginn der ,,spanischen Affairen* —
standen 20.000 Spanier im Norden Europas unter den franzdsischen
Fahnen. Seitdem Napoleon selbst auf einem bourbonischen Throne saf},
petrachtete er die Flrsten, welche noch die zwei anderen innehatten
(Neapel, Spanien) als seine natiirlichen Feinde, die er in seinem per-
sonlichen Interesse stiirzen mufite. Wie sollte er aber dem befreundeten
| Spanien den Krieg erkliren, ohne seine ehrgeizigen dynastischen Inter-
| essen offen zu bekennen ? Napoleon schlug folgenden Weg ein: unter
| der Maske der Freundschaft lie er Spanien mit franzésischen Truppen
iiberschwemmen, wozu ihm Portugal den Vorwand lieferte, das sich
noch immer weigerte, mit England zu brechen. Diesen Umstand hatte
der Kaiser in dem Tilsiter Vertrag mit Ruflland vorgesehen, und zwar
durch einen Paragraphen, der dahin lautete, dafl Portugal, wenn es
mit England befreundet bliebe, als Feind betrachtet werden solle. An-
statt einer Kriegserklirung schloff also Napoleon ein neues Biindnis,
natiirlich nur zum Schein, mit Spanien (Vertrag zu Fontainebleau am

27. Oktober 1807). Die weiteren ,,wirklich abscheulichen und hinter--

listigen Intriguen® waren: Im Mirz 1807 schickte der Prinz von
Asturien, der Thronfolger und ilteste Sohn des Konigs, seinem
friheren Erzieher, dem Dombherrn von Toledo, einen Brief, in welchem
er von der gefahrdrohenden Situation des Reiches sprach: der ,,Friedens-
fiirst* (dieser war Minister des schwachen Kénigs und Ge-
liebter der K6nigin und zwar, wie man allgemein wufite
(einen ,dngstlichen Zuhilter* nennt ihn Blei) unter Toleranz
des Konigs), solle — so erzihle ein Geriicht — die Regentschaft iiber-
nehmen. Der Kronprinz bat den Domherrn um Rat und Beistand. Der
Dombherr setzte nun ein Memorandum in diesem Sinne auf, das er dem
Prinzen zusandte, um esseinem Vater zu {iberreichen. Dem Prinzen fehlte
dazu der Mut, er verwahrte die Dokumente, die spiter gefunden wurden
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und das Hauptmaterial bildeten, ihn des Hochverrats anzuklagen, Der
Geliebte der Konigin schopfte Verdacht und wollte den Kronpringep
mit einer Nichte der Kénigin verheiraten. Der Kronprinz meinte aber,
er tite besser, sich um eine Prinzessin aus der Familie Napoleons 24
bewerben, worauf Napoleon zum Schein in dunklen Andeutungen
reagierte. Da der ,,Friedensfiirst“ immer offener fiir sich Propaganda
machte — er lie verbreiten, der Kénig liege im Sterben, der Kronprip,
sei ein Dummkopf, die einzige Rettung Spaniens sei er selbst, welches
Argument er durch Geldverteilung an die Offiziere unterstiitzte __
glaubten die Berater des Kronprinzen nicht linger zégern zu diirfen
Man veranlafite einen angesehenen Granden und Freund des Krop.
prinzen, den Herzog von Infantado, sich von diesem eine Proklamation
geben zu lassen, die sofort nach dem Tode des Konigs verdffentlicht
werden sollte. Bald darauf riickten franzésische Truppen in Spanien
ein, der Kronprinz wurde unter der Beschuldigung des Hochverrates yor
Konig verhaftet; das Tribunal sprach ihn jedoch frei. Der Minister,
der von Napoleon lange durch Versprechungen hingehalten waurde,
bekam Angst vor den immer stirkeren franzésischen Truppen, rief die
spanischen Truppen aus dem Norden zuriick und wollte die kénigliche
Familie nach Cadix bringen. Darauf brach ein Aufstand gegen den
Minister aus und der Konig rettete sich dadurch, daf er den Minister
entliel. Dieser hielt sich versteckt; als er entdeckt wurde, flammte der
Aufstand nochmals auf, der Kénig sandte den Kronprinzen, dem er
mehr EinfluB auf die Menge zutraute, als sich selbst. Der Kronprinz
erklirte den Minister fiir verhaftet. Der Kénig fafite den Entschluf,
freiwillig abzudanken und der Kronprinz wurde unter dem Namen
Ferdinand VII. Kénig. Murat und Beauharnais (der Schwager Napoleons)
veranlafiten hierauf den neuen Kénig, Napoleon, der selbst nach Spanien
kommen wolle, entgegenzufahren, verlangten aber zugleich die Frei-
lassung des ,,Friedensfiirsten. Dadurch wurde die Lage zugespitat,
umso mehr als der Kaiser befahl, den abgesetzten Minister in Murats
Hinde auszuliefern. Nun veranlaite Napoleon, dafl der Vater des
Konigs, der friihere Karl IV. seine Abdankung widerrief und als er-
zwungen darstellte, was dieser in einem Manifest, gezeichnet ,,Ich, der
Kénig“ tat. Napoleon lockte beide Konige nach Bayonne (also auf
franzésischen Boden), wo die gegenseitigen Abdankungen gegeneinander
ausgespielt wurden, die Kénige einander mit heftigen Vorwiirfen iiber-
schiitteten und das Resultat dieses ,,trostlosen Dramas* war, daf§ Joseph,
Napoleons Bruder, Kénig von Spanien wurde.
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Wir sehen also: die spanische Kénigsfamilie bietet eine
glare Wiederholung der von Napoleon supponierten
eigenen Kindheitssituation seines Elternhauses: eine
Mutter (Konigin), die ein vom Vater (Kénig) toleriertes
Verhiltnis mit dem Minister (Friedensfiirst= Marbeuf)
hatte *. Napoleon kassiert seine eigene Rache am zufilligen spani-
schen Objekt ein: er spielt alle gegeneinander aus und macht alle
s Gefangenen; wobei er Talleyrand zum Kerkermeister ernennt.
Und hier beginnt die endlose, nie zu befriedigende kindliche Rache-
tendenz von vorne: der Oheim (nicht der Prinz, wie Napoleon es

‘wiinschte) beginnt ein Verhiltnis mit Frau Talleyrand. Wieder
ein betrogener Ehemann, der das Verhidltnis tolerieren
muf, wobei ein Stiick der Inzestphantasie zum Durchbruch kommt:
Napoleon identifiziert sich ja mit dem Kronprinzen, vereinigt sich also
auf dem Umwege iiber ihn mit der Mutter, wobei die Bestrafung fiir
diese Phantasie in der realen Bestrafung des Kronprinzen liegt. Wir

| sehen hier das typische, sich nie erschopfende neurotische Reihen- und
| Abspaltungsphinomen.

Nun mufl dieses Agieren seiner Jugendphantasien® !

26) Hier ist die Wurzel des von Talleyrand unverstandenen Aufwands an i
,Schliue, Perfidie und Kunststiicken“. Der Realpolitiker Talleyrand verstand
nicht, zu welchem Zweck der blamable Aufwand an Betrug von Napoleon il
gemacht wurde, der ihn vor der Welt biindnisunfihig machte. Er verstand i
eben nicht, dafl Napoleon eine Jugendphantasie, die Phantasie seines Lebens, ik
agierte. Talleyrand sah lediglich ein zu erreichendes Ziel — die Eroberung
Spaniens — und sah die Mittel, die dabei angewendet wurden, als ver-
werflich an, weil sie Napoleon schddlich waren. Dies war seine ,moralische® i
Stellungnahme. b

27) Es ist iibrigens interessant, dal Fouché in seinen Memoiren an i
zwei Stellen ihm einen realen Inzest vorwirft: So behauptet er (S. 182 ff.),
daf er ein Verhiltnis mit seiner Lieblingsschwester Pauline
hatte. Fouché sagt: ,. . . Pauline fafite im Verein mit einer ihrer Frauen
den Plan, Napoleon ganz in ihre Reize zu verstricken. Und sie ging dabei it
mit so grofler Kunst und so groflem Raffinement zu Werke, dafl ihr Sieg H
vollkommen war. . . Niemals zeigte Pauline fiir ihren Bruder soviel Liebe
und Bewunderung, wie damals (vor der Scheidung von Josephine). An
diesem Tage hérte ich sie sagen, denn sie brauchte .vor mir keine Geheim-
nisse zu haben: Warum herrschen wir nicht in Agypten? Wir
wirden es wie Ptolemédus machen; ich wiirde mich scheiden
lassen und heiratete meinen Bruder. Da ich wuflte, dafl sie viel
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auf spanischem Boden bei Napoleon das stirkste Schulgq.
gefihl wecken. Wir verstehen nun, weshalb Napoleon wie ein
Besessener nach Paris eilt, als er erfihrt, dafl Talleyrand gerade
wegen der ,spanischen Affairen* gegen ihn arbeitet,

Talleyrand ist in diesem Teil der Bezichung zu Napoleon { er
nach auflen projizierte Anteil seines verbieten.
den Uber-Ichs, die personifizierte Nemesis. Was hilft es, Tal
leyrand anzubriillen, gerade das Schuldgefiihl verhin.
dert ja Napoleon, Ernstliches gegen Talleyrang
zu unternehmen! Tatsichlich geschieht Talleyrand nichts,

8. Talleyrand (=der gehaflite Vater=Marbeuf) ajg
Objektinfantiler Rachetendenzen Napoleons.

Nach Gefangennahme der spanischen Prinzen wird Talleyrand ge-
zwungen, sie in seinem Schlosse Valencay aufzunehmen. Napoleon
wiederholt also auch hier die ,Besetzung“ Korsikas durch die Fragp.
zosen, deren Rolle Spanier iibernehmen, wihrend Valencay ein Kor.
sika en miniature darstellt. Ebenso wie Napoleons Mutter mit Mar.
beuf, wird Talleyrands Frau mit dem Prinzen ,verkuppelt, wohe
Talleyrand die Rolle des verhohnten, alles zulassenden Vaters spiel,
Der einfachste Beweis hiefiir liegt in der zitierten Frage Napoleons

zu unwissend war, um aus sich selbst heraus eine solche Anspielung zu
machen, erkannte ich darin den Ansporn ihres Bruders.“

Der zweite Inzestvorwurf — gleichfalls bei Fouché nachzulesen
(S. 116) — lautet: ,In ihrer Verzweiflung iiber ihre Unfruchtbarkeit kam
sie (Josephine) auf den Gedanken ihrer Tochter Hortense die Zirtlichkeit
ihres Gatten zuwenden, den sie sinnlich nicht mehr reizte. . . . Sie gefiel
und die gegenseitige Neigung vertiefte sich so, dafl es Josephine geniigte,
sich mitterlich darein zu finden und die Augen zu schlieBen, um ihren
hiuslichen Triumph zu sichern. Mutter und Tochter regierten zu gleicher Zeit in
dem Herzen dieses stolzen Menschen. Als nach dem Rat der Mutter der
Baum seine Friichte trug, mufite man daran denken, durch eine schnelle
Heirat eine Liebesintrige zu verhiillen, die bereits den Hoflingen bekannt
wurde. . .. Napoleon wollte durch einen doppelten Inzest diese Licbes-
angelegenheit, der er alle Reize der Vaterschaft verdankte, in seiner eigenen
Familie zu Ende fithren. Dabei entstand die Verbindung seines Bruders
Louis mit Hortense, eine ungliickliche Ehe, die schlieflich alle Schleier zerrif.*

Ob nun Fouchés Angaben richtig sind — bekanntlich ist die Echtheit der
Fouché-Memoiren bezweifelt worden, wihrend in neuerer Zeit sich Stimmen
fir ihre Authentizitit erhoben — Tatsache ist, dafl Napoleon Hortenses
Kind adoptierte und erst als es starb, an die Ehe mit der Osterreichischen
Erzherzogin dachte. Fiir die erste Behauptung Fouchés spricht die Tatsache,
dafl Pauline auf Marie Louise pathologisch eifersiichtiz war und deshalb
von Napoleon vom Hofe verbannt wurde.
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wihreﬂd der ,groflen Szene“: ,Warum haben Sie mir nicht gesagt,
gaB der Prinz Carlos der Geliebte Ihrer Frau ist?“ Die Einquartie- i
qung Ferdinands VII in Talleyrands Schlofl bedeutet also folgendes: "
wieder konstruiert Napoleon einen das Verhiltnis der Frau tolerie-
renden Gatten.

Fin weiterer Beweis ist darin zu erblicken, dafi Napoleon Talley-
rand zweimal als postil lon d'amour verwendet: erst beim Zaren
in Erfurt, wo er den Brautwerber spielt, und spiter dann in War-
schau, wo er die Affaire der Grifin Walewska entrierte. ,Er mufite il
auch anderes fiir den Kaiser tun: so die Gréifin Walewska fragen, ob ‘
se den Blick gespiirt hitte, den Seine Majestit geruht habe, auf sie i
a werfen. (Blei, S. 516.) }

Und einmal befiehlt der Kaiser dem Herzog von Benevent in |
Warschau, ihm ein Glas Limonade zu bringen, ,der langsam, mit |
ciner Serviette unter dem Arm auf seinem Stock durch den Saal I8

schliirfend, das Glas auf einem emaillierten Teller dem Kaiser iiber- I
A !" 1

'

I

prachte, demselben Monarchen, den er & part als Parvenii behandelte ,
wie Grifin Potocka zu diesem Anlaf bemerkt.“ (Blei, S 516). Das L
stindige Auf und Ab von Gnade und Ungnade, von Schimpforgien ’
und Belohnungen, die Tatsache, dafi Napoleon Talleyrand gegeniiber, 3 |
einem Wort des Fiirsten zufolge, ,aller Inkonsequenzen fahig ist“, I}
zeigt die Zwiespiltigkeit der Beziehung Napoleons zu seinem Vater, i
die er unter anderem bei Talleyrand auslebt. Dabei wiederholt Talley- i
rand wieder das Verbrechen des Vaters: er verbiindet sich den Fremden i}
gegen das Vaterland. Napoleon ist aber Talleyrand gegeniiber machtlos,
da er ihn unbewuflt bereits zum Récher erwihlt hat.

4. Talleyrand (= Marbeuf), der Richer.

Wir nihern uns dem Ende des napoleonischen Dramas, das im b
Wesentlichen unter dem Aspekt des unbewufiten Straf-
bediirfnisses steht*®. Daf dem tatsichlich so ist, beweist Napo- |
leons Verhalten in diesen Monaten. Mit Recht hilt ihm Talleyrand in i
seinen Memoiren vor, dafl er seine Krone und seine Dynastie hitte
retten kénnen, wenn er zur richtigen Zeit nachgegeben hitte. Napo-
leon konnte aber nicht nachgeben, da er offenbar unter dem

|

28) Dieser Gesichtspunkt ist in Jekels Arbeit aus zwei Griinden noch i
nicht enthalten. Der erste ist ein zeitliches Moment: 1914 stand das Problem ‘
des unbewufiten Strafbediirfnisses noch nicht im Zentrum analytischer Dis-
kussionen (war es ja von Freud noch gar nicht aufgestellt worden),
zweitens behandelt Jekels Arbeit den Beginn der napoleonischen Karriere.
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Druck dieses — aus dem jahrelangen Agieren seinep
Odipusphantasien® stammenden — Stl‘afbedijrg
nisses seinen Untergang selbst provozierte und herbej.
fihrte. Dabei wird Talleyrand zum ExekutivOrgan

29) Ich will, obwohl das Odipusmaterial ein eindeutiges ist, noch einige
Belege anfithren, die mir bei Durchsicht der Literatur aufgefallen sing. So
erklirte Napoleon in einem Gesprich mit Fouché vor dem russischen Feld-
zug (Fouches Memoiren, S. 224): ,Ich ziehe ganz Europa hinter mir her ung
Europa ist weiter nichts als eine alte verdorbene Hure, mit
der ich mit Hilfe meiner 800.000 Mann machen kann, was ich wi]« zZ
dieser Erniedrigung der Mutter pafit gut der Ausspruch Napoleong auf
St. Helena: ,,Meine Mutter war eine sehr ordnungsliebende, tugendhafy,
Frau . . .“ Wozu das Attestieren der Tugend, wenn sie nicht innerlich pe.
zweifelt wiirde ?

Ferner verweise ich auf eine Stelle aus Napoleons blutriinstigster Jugengd-
schrift ,,Korsische Novelle®, die der 20jéhrige  Offizier in Auxone schrieh
und die bereits zitiert wurde. Beweisend ist folgende Stelle aus der Schil-
derung der Greueltaten der Franzosen:

»» « « Ich verlief meine Leute, um meinem ungliicklichen Vater zy Hilfe
zu ecilen. Ich fand ihn in seinem Blute liegen. Er hatte nur noch die
Kraft, zu mir zu sagen: Riche mich, mein Sohn. Das ist das erste Natur-
gesetz. Stirb, wie ich, das schadet nichts, aber erkenne nie dje Fran-
zosen als Herren an. Ich setzte meinen Weg fort, um meine Mutter
zu suchen, und fand ihren nackten, mit Wunden bedeckten Lejh
in der empdrendsten Lage. Meine Frau, drei meiner Briider, waren
an eben diesem Platz aufgehingt, sieben meiner Séhne, von denen
drei noch keine fiinf Jahre alt waren, hatten dasselbe Schicksal erlitten,

Also immer wieder: Marbeuf, der Mutterschinder, wobe die
Uber~Idx—Beschwichtigung fir die Rache durch einen Befehl des Vaters vor
sich geht. Ahnliches geschiecht dann bei Talleyrand, der Vater-Imago (Siche
Punkt 2. ,Talleyrand, die Vater-Imago, die den Mord billigt . . .“) — Auf
die Zahlen der Kinder und Geschwister will ich nicht niher eingehen, ob-
wohl auch diese eine Deutung zulassen und in einer Arbeit des Verfassers
iiber die unbewufite Bezichung Napoleons zu seinen Geschwistern verwertet
werden sollen.

Endlich sei darauf verwiesen, dafl Josephine Beauharnais erster
Mann als Royalist guillotiniert wurde, das heifit, dafl der Vatermord voll-
zogen wurde, bevor Napoleon unbewufit die Mutter (= Josephine) be-
sessen hatte, wobei wieder die Uber-Ich-Entlastung fiir den gewiinschten
Vatermord in der Weise vor sich geht, dafl jemand anderer (das Revo-
lutionstribunal) die Verantwortung iibernimmt. Damit mag auch vielleicht
der erste Eindruck Napoleons, den er von Talleyrand empfing, zusammen-
hingen: Talleyrand erinnert ihn an Robespierre, den Schreckensmann, mit
dessen Bruder Napoleon iibrigens befreundet war.

Auf das Problem der fraglichen Epilepsic Napoleons kann wegen der
Liickenhaftigkeit des diesbeziiglichen Materials nicht eingegangen werden.

— 866 —



>

seines Strafwunsches, und zwar zum von Napoleon
selbstgewihlten Exekutor. Napoleon unternimmt nichts gegen
Talleyrand, obwohl seine Vorbereitungen zum Verrat — wie frither
gezeigt — ihm bekannt sein mufiten. Er beschiftigt nicht einmal Tal-
Jeyrand mit einer jener sinnlosen, nur zu Ablenkungszwecken aufge-
sellten Scheinaufgaben (so macht Napoleon z. B. Fouché 1813 zum
Generalgouverneur von Illyrien und spater von Rom in einem Zeit-
punkt, in welchem beides fiir den Kaiser verloren ist, erzielt aber, daf§
Fouché zu Beginn der ersten Restauration in Paris nicht anwesend ist
_and machtlos bleibt), sondern begniigt sich mit den verschiedentlichen
Absagen Talleyrands und stellt sogar einmal sinnlose Bedingungen
peim Anbot des Ministeriums des Aufleren: Verzicht auf die Ein-

kiinfte (Sieche Seite 340 Anm. 14), was bei Talleyrands Geiz einer Er-
Jedigung des Anbots gleichkommt. Napoleon unternimmt auch dann
nichts gegen Talleyrand, als sich dieser indirekt an der Verschworung
Malets 1812 — nach der Niederlage in Rufiland — beteiligt, woriiber
in Fouchés Memoiren folgendes zu lesen ist (S. 241):

- - - diese Moglichkeit erklirt die Bildung einer eventue llen
provisorischen Regierung, die sich aus den Herren Mathieu
de Montmorency, Alexis de Noailles, dem General Moreau, dem
Grafen Frochet, Prifekten des Seine-Departments und einem fiinf-
ten zusammengesetzt hitte, dessen Name nicht genannt
wurde. Nun, dieser fiinfte war Herr von Talleyrand, und
ich selbst sollte . . .

Wenn auch Napoleon einmal von sich sagte: ,Denn ich bin
nicht ein Mensch wie ein anderer und die Gesetze der
Moral und Sitte gelten nicht fiir mich® — so ist das einer
seiner Irrtiimer, an denen der Kaiser gescheitert ist: Napoleons
Untergang warennicht die Armeen derKoalierten,
sondern lediglich sein unbewufites Strafbediirf-
nis, zu dessen Exekutoren er eben jene Koalierten und — Talley-
rand wihlte. Diesen Nachfolger Talleyrand hat Napoleon ebenso auf-
gepippelt, und zwar auf eigene Kosten, wie Ludwig XVI scinen
Pensionir Napoleon. (Napoleon hatte bekanntlich einen von Marbeuf
verschafften Freiplatz in den unterschiedlichen Offiziersschulen.) Daraus
ergibt sich auch die erwihnte Uberschitzung Talleyrands in den letz-
ten Monaten, wobei aus den Ausspriichen des Kaisers hervorgeht, dafl
er annahm, Talleyrand kénnte — wire er auf seiner Seite — Wun-
der wirken. Auch das Unverstindnis das Napoleon der ganzen Weltlage
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entgegenbrachte, das Nichtbegreifen, dafl die einzige aus der Revolution
hervorgegangene Regierung im reaktioniren Europa nur um deg Preis
weitgehender Sicherungen und absoluter Nichteinmischung zu halten ge-
wesen wire, ist letzten Endes aus seinem unbewufiten Agieren und
dem unbewufiten Strafwunsch verstindlich. Napoleon war iiberhaupt
unfihig, in anderen Kategorien, als in Menschen zu denken: ejpe
sonderbare, offenbar auf seine Verstrickung in der Vaterfigur zuriick.
zufithrende Denkhemmung bei einem so auflergewdhnlichen Intelleks,
So erklart sich der Ausspruch Napoleons auf St. Helena, er sifie nog
auf seinem Throne, hitte er Talleyrand und Fouché zur richtigen
Zeit hingen lassen.

Diese Oszillationen zwischen den vier Einstellungen zu Talleyrang .
als Goénner, als Vater-Imago, die den Vatermorgq
billigt, als Racheobjekt und als Richer, erkliren, daf
Napoleon niemals von Talleyrand loskam, geben einen Schliissel zy
seinem inkonsequenten Verhalten und bewahrheiten Metternichs Wort,
der Talleyrand Napoleons ersten Diener und Anta-
gonistennannte.

3
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Kainz und Odljpusz]KOmpkx in
musikalischer Produktion

Wir eninehmen das Folgende dem Kapitel | Dpy Kom.
ponist“ von Dr. Elsa Bienenfeld (Wien), i ds
wFestschrift fir Felix Weingartne, S
seinem j0. Geburtstage” (Verlag Henm'ng.ol,j,er_
mann, Basel, 1933).

Weingartners Kompositionsbegabung zeigte sich friih. Den ersten
Klavierunterricht, die Einfihrung in die Musik, und offenbar auch die
musikalische Begabung emfing er von seiner Mutter, deren sonst enge
Geistigkeit und erzieherische Hirte ihn zugleich zum Widerspruch reizten,

Das Textbuch ,Kain und Abel, das Weingartner in jungen Jahren
(vor dem 25. Jahr) entwarf, gehort zu den aufschlufireichsten Ubey.
gangswerken sowohl in der Geschichte der Oper wie in der Geschichte
der Seelenforschung, Weingartner nahm die Byron’sche Fassung zyy
Vorlage, fiihrte aber als neuen Leitgedanken den Brudermord auf die
Urmacht des Liebestriebes zuriick, der in Kains Verhiltnis zur Mutter
vorbestimmt erscheint und in der Vergewaltigung der Schwester durch-
bricht. Schon psychologisch ist es fesselnd, wie Weingartner den Bruder-
mord deutet. Wichtig ist in diesem Zusammenhang ein Bericht Wejn.
gartners Uber ein eigenes Kindheitserlebnis. Ein ilterer Bruder war
zwei Jahre vor Felix’ Geburt gestorben. Der frithzeitige Tod von
Weingartners Vater erneuerte den Schmerz der Mutter, dieses Kind
verloren zu haben, dessen liebenswerte Eigenschaften sie immer wieder
als Mutter hinstellte. Zum Gefithl der Zurlicksetzung gesellte sich im
jingeren Bruder eine Art Eifersucht gegen den Verstorbenen ; Weingartner
bekennt, dafl ihm, als er etwa fiinf Jahre zihlte, der Bruder mit ver-
bundenem Kopf im Traum erschienen sei, und er ijhm heftige Vorwiirfe
machte, daf jener ihm die Liebe seiner Mutter entzége, dann nach der
Erscheinung einen Schlag fithrte und in Schweif gebadet, erwachte. Er
brachte es nicht iiber sich, der Mutter den Traum zu erzihlen. Wenige
Tage spiter erfafite ihn am Grabe des Bruders eine so unbezihmbare Wut,
daf er einen Schlag gegen das Grabkreuz fihrte, so daf dieses um-
fiel, worauf er augenblicklich tiefe Reue fiihlte. Weingartners Traum
und seine Kaindichtung gestatten einen tiefen Blick in die Werkstatt
des Kiinstlers und in jenen geheimnisvollen Bezirk des Unbewufiten,
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aus dem alle Triebe, aber auch die kiinstlerischen Eingebungen auf-
steigen.

]ahrzehntelang beschiftigte ihn dieser Plan, Wiederholt abgelenkt,
kehrte er immer wieder zu dem Entwurf zuriick, in dem sich offenbar
cigene Seelenkimpfe spiegeln und beunruhigende Kindheitserinnerungen
an die iiberstrenge Mutter mit allen Liebes-, Eifersuchts- und Angst-
komplexen ihre Entladung suchen. Doch ehe er die Ausfilhrung der
Dichtung in Angriff nahm, boten sich ihm andere Aufgaben. Er wurde
Kapellmeister der Hamburger Oper und trat als Dirigent, aber auch
als Komponist aus den Gesellenjahren in die Meisterjahre.

In dieser Zeit wird die Bekenntnis-Oper ,Kain und Abel“ heraus-
geschleudert, das diisterste Stiick unter Weingartners Kompositionen.
Das Gedicht vollendete er in St. Sulpice, mitten im frohesten Lebens-
und Liebesgliick. ,Vielleicht war es“, meint er selbst, ,gerade die
Heiterkeit, die mir die Kraft gegeben, es zu schaffen“. Er zerlegt die
Erscheinung der Urmutter nach den iltesten Sagenspuren in zwel
Gestalten und dichtet Adams erster Frau, Lilith, Ziige einer Licht-
gestalt, einer Genossin im ewigen Licht an, von der Adam abschied,
als er durch den Siindenfall in die Arme Evas, der irdischen Frau fiel.

Weingartner sieht in Abel und Ada, den Geschwistern, die sich
als Gatten vereinigen, Kinder der Lilith. Dem Bruder die Schwester
und Gattin zu rauben, mit ihrem Besitz gleichsam die Kindersehnsucht
nach einer besseren, einer geistigeren Mutter zu befriedigen, erschligt
sein Kain den Abel. Fabel und Anlage gehdren zu den packendsten
Versuchen der neuzeitlichen Oper. —

Den Geist eines antiken Dramas mit den Hilfsmitteln der
neuzeitlichen Kunst erneut darzustellen, schwebte auch ihm vor. In der
Tragodie des Orest, die Aschylos geformt hat, schien ihm ein eigener
Lieblingsgedanke versinnbildlicht: der Gedanke, daf Blut nicht mit
Blut zu vergelten und jeder Krieg verabscheuungswiirdig sei. Unbe-
wullt diirften andere, tiefer in der eigenen Personlichkeit verankerte
Wiinsche und Verdringungen ihn zu diesem Stoff gefiihrt haben.
Wihrend eines Aufenthaltes in Taormina, gegen Ende seiner Berliner
Titigkeit schrieb er selbst die Neudichtung. Drei Jahre darauf vol-
lendete er die Komposition. Die drei Dramen des Aschylos verwan-
delte er in drei Akte eines abendfiillenden Musikdramas. Im Mittel-
punkt des ersten Aktes liegt die Ermordung des Agamemnon. Eine
der Hauptpartien fillt der hochdramatischen Kassandra zu. Der zweite
Akt enthilt das Totenopfer, das Orest darbringt, der die Mutter tétet.
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Fesselnd ist es, die Weingartner'sche Auffassung dieses dramatischen
Geschehens mit der Hoffmannsthal-Strauf’schen Fassung zu vergleichep,
Die gewaltige Aussprache zwischen Mutter und Sohn, die Straug ver.
meidet, macht Weingartner zum Herzstiick seines ganzen Werkes,
Hier brechen Téne so bebender Angst, so flehender Zartheit und g,
harter Strenge durch, daf} es ist, als tropfe Blut aus den Klingen, Man
hért eine Seele weinen. Wer die Lebenserinnerungen Weingarmer,I
kennt, der mag ahnen, daff in dieser Szene mehr und anderes nach
Ausdruck ringt, als der Kiinstler selbst verraten mochte, und daf hier
ein ungewdhnlich widerspruchsvolles Muttererlebnis in kiinstlerische
Gestaltung fliichtet. Seit Freud in die Seelenabgriinde des Unbewuﬂt,:n
geleuchtet hat, ahnt man die tieferen Zusammenhinge zwischen Kingd.
heitserlebnissen und den spateren zwangsliufigen seelischen Stauungen
und GegenstéBen. Gliicklich der Mensch, dem es gegeben ist, schwere
Seelenbedringnisse nicht krankhaft, sondern als Kiinstler und scho-
pferisch abzuleiten. E. H.

WIHllllﬂllHHHHﬂﬂlﬂﬂlﬂ"lﬂHlllHHHlllHHHIIHHHllHIlHlllllIllllllI!HlllﬂlllﬂHllllHlllﬁlllﬂlﬂlﬂlﬂﬂlHlllﬂllHllﬂlﬂﬂﬂlHHﬂlﬂHHHmﬂﬂllﬂIHHHlHlIImHHHllHﬂlHﬂlﬂﬂmﬂl.'!"ﬂﬂﬂﬂ
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DAS ECHO DER
PSYCHOANALYSE

g 4

pSYCHOANALYSE. UND DICHTUNG

In der angesehenen Zeitschrift fiir Literaturgeschichte ,Euphorion®
(34- Bd. 1. Heft, Stuttgart 1933) verdffentlicht Hermann Pongs eine Ab-
handlung iiber Psychoanalyse und Dichtung. Ausgangspunkt ist ihm die fast
ausnahmslos ambivalente Grundhaltung der Literarhistoriker zur Psychoana-
lyse, »die zu ihrer Erkldrung selbst vielleicht schon der Tiefenpsychologie
bedarf. Objektive Einsicht in die Berechtigung der Anspriiche der Psa.
scheint dem Autor nur mdglich zu sein vom {ibergeordneten Gesamtbegriff
der Existenz aus; dieser Lebensbegriff, in dem sich Psa. und Dichtung un-
mittelbar beriihren, ist das Unbewufite. Die Psa. bekennt sich selbst zu
dieser existenziellen Basis, indem sie als Wissenschaft vom Unbewuft-See-
lischen Gestalten und Motive der Dichtung in ihr Forschungsgebiet einbe-
zieht. Hier besteht aber, meint Pongs, die Gefahr, dafl diese urspriinglich
rein irztliche Disziplin das Dichterische in das Neurotische aufgehen lifit. Deshalb
muR das in der Dichtung durch das Einmalig-Schopferische der Personlichkeit |
Gestalt gewordene Unbewufite aufs bestimmteste davon abgetrennt werden. Der
Verf. geht nun daran, jene Werke Freuds, die Beziehungen zur Dichtung
aufweisen, einer Betrachtung zu unterzichen, und es mufl hier gesagt
werden, daf} dies mit bemerkenswerter Sachkenntnis und in durchaus wiir-
diger Form geschieht. Von der ,Traumdeutung® fihrt der Weg unmittel-
bar zur ,Gradiva“-Arbeit. ,Dies von Jensen intuitiv erfafite Spiel des Un-
bewufiten durch kluge Analyse aufzudecken, ist Freuds Meisterleistung, die
sich weit interessanter liest als Jensens Novelle mit ihrem Gartenlauben-
schluB.“ Dafl die Tiefenpsychologie im Typischen bleibt und uns nicht das
Charakterologisch-Besondere des Helden, das sich in seinen Erlebnissen und
Handlungen #uflert, nahebringt, macht allerdings der Literarhistoriker Freud
zum Vorwurf. Hier sei Gelegenheit, die zwiespiltige Haltung zur Psa. zu
erkliren. Wertvoll seien zweifellos die Einblicke in die Wirklichkeit
des Unbewuflten, die man der Psa. verdanke, aber die Methode sei unzu-
linglich und die analytische Deutung miisse durch die anagogische
(H. Silberer) erginzt werden. Die Psa. weiche der echten, geistgeborenen
Dichtung, bei der der Dichter nicht mehr bewufit werde, mit ihrer Tag-
traumtheorie aus, und auch die schopferische Anlage des Kiinstlers werde
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von ihr eingeklammert; den Psychoanalytiker interessiere nur der subjektive
Sinn (Beziehung zum verdringten Unbewufiten des Kiinstlers), nich¢ i
gegenstindliche Bedeutung des Kunstwerkes. Vom Odipuskomplex her niher
sich dann Pongs der Odipustragédie und dem ,Hamlet*, Die tiefe Wir-
kung des griechischen Dramas liege in der Doppelnatur des Helden : Natur.
michten unterworfen, von Geistesantrieben emporgerissen. Die tragische Kj.
tharsis vollende sich erst in der Aktivierung des Zuschauers, der den
Triumph der verdringenden Michte iiber die infantilen Triebverfallcnheitcn
miterlebe. Im ,Hamlet* wiederum versage die analytische Deutung des
Dinenprinzen als neurotischen Trigers hemmender Gefiihlsambivaleng, wenn
sie nicht anagogisch erweitert wird zu dem objektiven, kosmischen Zwie-
spalt von Geist und Leben, in den sich Hamlet hineingestellt sieht. Damjt
werde erst das tragische Weltgefiihl erreicht, auf dem die ewige Wil‘kung
des groflen Dramas tberhaupt beruht. Jahrzehnte spiter hat Freud dem
Odipuskomplex an einem anderen Werke der Weltliteratur nachgespiirt : an
Dostojewskis ,Die Briider Karamasof*, Auch hier gesteht er: ,Leider muf die
Analyse vor dem Problem des Dichters die Waffen strecken.“ Als Roman
des Vatermords lafit Pongs in Ubereinstimmung mit Freud die ,Briider
Karamasoff“ gelten (,es ist erstaunlich, wie tief Freud damit ins. Grundge-
webe des Romans hineinleuchtet®), aber die Aufdeckung des Vaterkomplexes
geniigt seiner Ansicht nach nicht; wichtiger ist, wie jeder mit jhm fertig
wird, daran zeigt sich der Charakter, daraus erwichst erst das einzelne
Schicksal in seiner Einzigartigkeit und dafiir wird im Roman die Mutterbin-
dung vor allem verantwortlich gemacht. Freuds Analyse der Szene, wo der
Staretz vor Dimitrij in die Knie fallt, gibt Pongs AnlaB, die psa. Deutung
als miflverstindlich zu bezeichnen. Die demiitige Gebirde des Heiligen
vor dem Sinder sei keineswegs unbewufite Heuchelei, sondern erschiitternd
echt; hinter diesem Mifiverstchen verberge sich das tiefere Mifiverstehen der
Persénlichkeit des Dichters, richtiger des religidsen, tragisch-zwiespiltigen
Menschen mit der Polaritit des Siinders und des Heiligen.

Je weiter die Untersuchung fortschreitet, desto unversshnlicher offenbar
sich der Gegensatz zwischen der analytischen Auffassung und der anagogi-
schen des Literarhistorikers. (Er ist letsten Endes ein weltanschaulicher. A. W, )
Symptom und Symbol, subjektive Gefiihlsambivalenz und objektive Doppel-
wertigkeit (namentlich im Drama) sind Grundbegriffe, die die Unvereinbar-
keit kennzeichnen. Immerhin liefle sich vielleicht mit ihnen eine Scheidung
zwischen echter und unechter Dichtung durchfithren, und in dieser Hinsicht
kénnte die Psa. wertvolle Dienste leisten. Pongs erkennt jedoch die Schwie-
rigkeit der Anwendung im einzelnen Fall, da ja das echte dichterische
Symbol vieldeutig und vielschichtig ist; in der Urschichte vollzieht sich der
Ubergang vom Symptom zum Symbol. Zum Schlusse weist der Autor
darauf hin, dafl die Psa. als geschichtliche Erscheinung und die zeitgends-
sische Dichtung aus denselben existenziellen Bedingungen hervorgewachsen
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seien und dafl darin die besondere Bedeutung der Psa. tiir di¢ Dichtung
peruhe. ,Die beispiellose Entwurzelung und Vereinsamung der Menschen-
seele im Maschinenzeitalter sei der verbindende Untergrund. Die Literatur-
wissenschaft miisse sich deswegen der Psa. offenhalten, mit dem Ziel, ,ihre
zefstiirenden Tendenzen produktiv zu iiberwinden“. Anzeichen hievon seien
bereits erkennbar. Damit sei jedoch nichts getan, die Psa, radikal abzuleh-

nen, wie es der junge Nationalismus tut. Alfred Winterstein

Geridhtliche Medizin und Psydoanalyse

Auf dem XVII KongreR fiir gerichtliche Medizin in Paris, Mai 1932, hat
P. Schiff sich warm verteidigend fiir die Psychoanalyse eingesetzt. (Annales
méd. l1ég. de langue franc. 1932. XIL 634—638.) Ihr verdankt die Gerichts-
psycbiatrie Originelles und Niitzliches. Sie hat die Kriminologie von den
Fesseln des Lombroso’schen Fatalismus befreit und hatte als erste den Mut,
quch beziiglich des Verbrechens von Prophylaxe und Therapie zu sprechen.
Die Psychoanalyse wird Einflufi auf die Strafgesetz-Reform haben, ob dies
bewuBit anerkannt wird oder nicht. Die bessere psychologische Kenntnis der
Feinde der Gesellschaft, der Verbrecher, fordert das Ziel der Kriminalistik :
eine bessere Verteidigung der Gesellschaft gegen diese ihre Feinde.

In England und Deutschland wurden psychoanalytische Gutachten schon
vielfach von den Richtern gefordert. F. H.

0

B UCHUETZR UND
ZEFITSCHRIFTEN

0

OTTO HINRICHSEN: DEPRESSION UND PRODUK-
TI1VITAT. (Zeitschrift fir die gesamte Neurologie und Psychiatrie.
Sonderabdrudk aus I144. Band, 3. und 4. Heft. Berlin 1033. 5I. Seiten.)

Die wesensnotwendigen Zusammenhinge zwischen Produktivitit und De-
pression ergeben eigentlich nur ein Thema der vorliegenden (es sei vor-
weg bemerkt : nicht leicht lesbaren und schwer zu iibersehenden) Abhandlung
des Schweizer Psychiaters, der, mit dem Ziel, den triigerischen Aspekt des
Psychopathischen beim Schaffenden als solchen zu entlarven, seiner Unter-
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suchung eine weitere, existenziale Betrachtungsweise zugrundezulegen bemiihe
bleibt. Die vom Autor erstaunlich fein beschriebenen innerseelischen Phasep
des Produktionsprozesses diirfen, meint er, mit den Periodizititen der Manigch_
depressiven Zustinde (auch in jhren milderen Ausprigungen) keineswegs
wie es gerne geschieht, gleichgestellt werden. Der richtige medizinische Psy:
chopath ist ja im Gegensatze zu dem Schaffenden auch zu keinem gesam.
melten Erleben, entschiedenen Wollen und Miissen, zu keiner richtigen See-
lischen Okonomie fihig. Und was fiir den Produktiven gilt, zeigt sich mepy
minder in jeder Lebenskrise, beim leidenschaftlich Liebenden sowohl g
auch beim Gliubigen: Aufschwung und Sturz, selige Hochgestimmtheit und
tiefste Niedergeschlagenheit. Auf Schépfung folgt Erschépfung. Depression
hat also in bezug auf Produktion nur eine reaktive (nicht endogene) Be.
deutung. Anderseits kénnen auch zur Abwehr beliebig motivierter Verstimmg.
heiten produktive Vorginge in Titigkeit gesetzt werden, um Erlosung ayg
dem Leiden oder aus dem seelisch nur irgendwie bewegenden Erlebnis
durch Produktion zu bringen. Freilich muf bei dem betreffenden Menschen
der Drang zur Gestaltung schon an sich gegeben sein. Diese Gerichtethejt
auf das Werk macht aus einem Rembrandt einen im sozialen Sinn Unver.
stindigen, was aber nicht mit dem mehr biologisch orientierten Begriff deg
Psychopathischen zusammentfallt. Umgekehrt ist zum Beispiel der sonst sehr
psychopathisch wirkende E. Th. A, Hoffmann als Jurist ein normales
Mitglied der menschlichen Gesellschaft gewesen. Wesentlich ist dem Ver
fasser, dafl die Zhnliche Erscheinungsform nicht dazu fithren
darf, etwa die Selbstverlorenheit des Produktiven zu Gunsten von etwas zu
Verwirklichendem oder seine dem Werke geltende Unruhe mit der Selbst.
verlorenheit eines schizophren Dissoziierten oder der zellosen Unruhe eines
Psychopathen gleichzuhalten. Auch birgt das geistige Produkt mehr als blofle
Selbstdarstellung, wennschon auch diese, nimlich dariiber hinaus Bedeut-
sames und Sinnvolles. Fin Wort R. Graflbergers, ein Verrickter und
ein Pedant, gemeinsam vor einen Dichterkarren gespannt, konnten etwas
produzieren, was einem Kunstwerk &hnlich sehe, wird herangezogen, um
das seclische Plus des Schaffenden gegeniiber dem nur pathologischen Indi.
viduum zu beleuchten. Dieses ,Verrilickte« ist in gewissem Sinne nichts an.
deres als Folge von Enthemmung, so daf man zu fragen versucht wire,
ob der Weg vom Pedanten, Philister zum Produktiven gar so weit sei.
Hebbel &uBert einmal sein Frstaunen dariiber, daf nicht alle Menschen
produktiv sind. Wahrscheinlich verhindern bei vielen blof Hemmungen eine
Begabung, aus Moglichkeit Wirklichkeit zu werden. Was 1Rt diese Menschen,
fragt Hinrichsen ein wenig wunderlich, denn iiberhaupt eigentlich normal
sein? Und er fiigt berichtigend hinzu: normal scheinen, sich normal
geben (Erscheinungsnormalitéit). Es ist dasselbe, was friiher
,sozial verstindig“ genannt wurde, und wie schon gesagt, kann man im
medizinischen Sinne Psychopath und doch  verstindig sein in Anpassung
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an bestimmte Zwecke der Existenzfristung. Wohingegen der (vielleicht an
sich gesunde) Schaffende, der sich Eigenziele setzt, seine eigene Lebensform
sucht, en Rembrandt, ein Beethoven, leicht in Widerstreit mit
seiner Kulturumwelt und seiner Zeit gerdt. Hinrichsen will aber deshalb
durchaus nicht das Erleben des Psychopathen als normal ansehen. Er driickt
es sehr zutreffend so aus: Gewisse Werte sind fiir diesen nicht zwingend,
picht gefiihlsmédBig verbindlich, sondern ihm eben nur gegeben als fiir an-
dere, in der Umwelt geltend. Hier wendet sich der Autor gegen Freuds
historische Auffassung der Moral, indem er von Anfang an den Keim der
spateren Ethik gewissermaflen als ein seelisch Triebhaftes den
vitalen Trieben, wenn auch noch nicht scharf, gegeniiberstehen lift. Auch
die. Strukturanalyse iibersehe das Triebhafte im Charakter selbst. Dieses
Jasse Werte als verbindlich erscheinen und damit seien Aufgaben ge-
geben, so die, ein normales Mitglied der menschlichen Gesellschaft zu sein.
Wohlgemerkt: immer nur einer zeitlich bestimmten. Wihrend jedoch der
on seiner Umwelt entsprechend geformte) Durchschnittsmensch nur diese
eine Leistung kennt, hat die auflergewéhnliche Personlichkeit auch andere
Werte zu verwirklichen, Ein Konflikt zwischen diesen Aufgaben und jener
lit dann das Individuum relativ abnorm erscheinen, wie ja iibrigens auch
das sozial Normale nur etwas Relatives ist. In immer neuen Varianten
versucht Hinrichsen dann wieder hinter dem erscheinungsmiflig Gemeinsamen
von echter Produktivitit und Psychopathie das Wesensverschiedene aufzu-
zeigen. Der schriftstellernde Psychopath ist noch lange kein wirklicher
Dichter (pathologische und produktive Enthemmung). Anderseits kann die
schopferische Personlichkeit gewifl auch etwas psychopathisch sein (dies mag
ihrer Produktion sogar forderlich sein), aber man ist, um mit dem Autor
zu sprechen, noch kein Psychopath oder Neurotiker, wenn man es irgend-

" wie ist, sondern man muf es vorwieg en d, nicht blofl nebenbei auch etwas

sein. Insoweit man es wesentlich ist, erscheint freilich auch die Leistungs-
fahigkeit in bestimmter Richtung und bestimmtem Umfang herabgesetzt.
Lange-Eichbaum hat dies einmal so ausgedriickt: etwas Psychopathie
sei gut, zuviel von Ubel. Aber auch diese ist nicht beteiligt an dem wahr-
haft Originalen, Einzigartigen des genialen Kunstwerkes, das aber nichts
zu tun hat mit allem, was von der Psychopathie her stammen mag, dem
allzu Individuellen oder dem psychopathisch Interessanten. In den Kreis des
Produktiven bezieht Hinrichsen jedoch nicht nur den werkschaffenden Pro-
duktiven ein, sondern auch die Personlichkeit mit innerer® Produktivitit,
die sich selber schafft, sich selbst verwirklicht. Dieses an sich selbst arbei-
tende Individuum fiihlt sich gehoben mit jedem gegliickten Schritte dem
Ziele zu und niedergeschlagen, wenn ihm dies nicht gelingt. Die Trennung
von produktiver und psychopathischer Person mahnt den Verfasser zur Vor-
sicht gegeniiber der Aufstellung Kretschmers, die zyklothym,
zykloid, manisch-depressiv blof als dem Grade nach Verschie-
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denes betrachtet. Eine weitere Beziehung zwischen Produktivitit und Depres.
sion ergibt sich Hinrichsen aus den im Charakter wohnenden Gegensatz.
paaren. Nur ein Beispiel : der humoristisch Produktive ist bekanntlic im
Grunde sehr ernst, ja melancholisch. Der Hanswurst, um einen krassen Fall
zu nehmen, empfindet wohl, wenn er Kiinstler ist, sein zeitweises Hang.
wurstsein als etwas in ihn fahrendes Dimonisches und diese produktive
Seite seines Wesens mag ihm, dem ernsten Menschen, verichtlich erscheinen
und ihn deprimieren. Wie denn die zwingende Macht des Produktivm’
die mit einer aus der Verdringung auftauchenden Charaktereigenschaft Zu-
sammenfillt (etwa der Triumer im Realisten), von dem bewufiten Menschen
in seiner Wehrlosigkeit leicht als niederdriickend empfunden wird, Zur
Hochziichtung eines solchen Zweiten in uns bedarf es aber, meint Hin-
richsen, keiner Psychopathie, das Individuum kann dabei ein normales Mit-
glied der menschlichen Gesellschaft sein, und er verweist wieder mit
Jaspers nachdriidlich auf die Paradoxie des Gesundheitsbegriffs. Gegen-
iiber einer verbreiteten wissenschaftlichen Auffassung, die nur Zustinde be-
schreibt, will Hinrichsen, #hnlich wie die Psychoanalyse, die Dinge von
innen, vom Erleben her erfafit sehen, betont auch die innerseelische Akti.
vitit und die (oft vernachlissigte) Wechselwirkung zwischen Individuum und
kultureller Umwelt. Und zu guter Letzt fragt er, ob der Psychotiker, der in
bestimmter Art seelisch Gestorte nicht doch in gewisser Hinsicht noch
gesund sein, seelische Kraft besitzen miisse, um psychotisch produktiv zy
sein. Als das Verbindende zwischen Genie und Irrsinn erscheint ijhm
nun interessanterweise Produktivitit in normaler oder psy-
chotischer Auerungsform. Die bei beiden Arten von Produk-
tivitat erforderliche Triebkraft stammt, sagt er, aus gesundem Boden; auch in
der Psychose sollte man vor allem auf die Leistung sehen, ebenso wie
Gesundheit (seelische Normalitit) als Leistung zu betrachten sei. Mit dieser
fruchtbaren Wendung vom Kranken im Gesunden zum Gesunden im Kranken
hofft Hinrichsen die psychopathologische Forschung aus dem Kreise, in dem
sie sich bestindig bewegt, einmal herauszufithren. Alfred Winterstein

PRIV-DOZ. DR.OTTO KANT: KRITISCHES ZUR CH A-
RAKTERLEHRE FREUDS UND ADLERS. (Aus der Klinik
Gaupp in Tubingen). Miinch. med. Wochensdar. 1033, Nr. I7.

Die Tendenz der Arbeit richtet sich gegen den Rationalismus der Psycho-
analyse, denn der mehrschichtige Pensdnlichkeitsaufbau und vor allem seine
Entwickelung sei verstandesmiflig nicht zu erkliren, etwa aus bestimmten
Triebschicksalen oder Erlebnismomenten, — genau wie die Entwicklung eines
Blittenstrauches aus cinem Samenkorn jeder verstindlichen Erklirung trotze.
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Nur beim Psychopathen, bei gewissen neurotischen
Naturen, habe es Geltung, dafl die Persdnlichkeitsentwicklung Ergebnis
eines verstandesmiflig faflbaren Schicksals sei, z. B. bedingt durch den
Odipuskomplex ; hier trete die lebendige Eigengesetzlichkeit zuriick.

Die Lebensentwicklung des Gesunden jedoch folge vielmehr irratio-
palen Anlagegesetzen, je erdhafter er sei, desto mehr. Auch in der Person-
lichkeitsforschung miisse das Irrationale den ihm gebiihrenden Platz einnehmen,
die lebendige Entwicklung liege jenseits allen rationalen Verstindnisses«.
3 Die Psychoanalyse prige dem Gesunden irrtiimlich Gesetzmifligkeiten des
Abnormen auf. Fir die gesunde Charakterentwicklung sei die rationalisierende
Tendenz abzulehnen.

Diese Grenze zwischen Gesunden und Kranken zu ziehen, ihnen ver-
schiedene Wachstumsgesetze zuzumuten, ist natiirlich ein Irrtum, Gewif
ist die Anlage, so gewichtig sie in Betracht kommt, praktisch nicht
recht faflbar oder meflbar. Aber das Erlebnis, das Schicksal in
der Psychogenese des ,Normalen® ist genau so erkennbar, verstandes-
mafig fabar, wie beim Kranken. Beide haben dieselben Komplexe
o iberwinden. Vielfach machen die Quantititen die Unterschiede. Man
vergleiche z. B. die Entwicklung des Uberichs beim Gesunden und Kranken.
Aber dazu sind eben Analysen an Gesunden gleichfalls zu iiben,
wozu wir Psychoanalytiker in den Lehranalysen geniigend Gelegenheit fiir
Erfahrungen finden. E. H.

PROF. JOHANNES NAGLER: ANLAGE, UMWELT
UND PERSONLICHKEIT DES VERBRECHERS. Stutt-
garl, 1933, Ferd. Enke.

Es ist wieder einmal ,Schichtwechsel“ in der Weltgeschichte ; wir stehen
im Ubergang von iiberlebten oder wenigstens so empfundenen Anschau-
ungen zur Aufrichtung neuer Ordnungen und Autorititen, meint der Autor.
So wird alles, was Anthropologie und Medizin, Tiefenpsychologie und
Milieulehre in den letzten Jahrzehnten den Kriminalisten gelehrt haben, iiber
den Haufen geworfen. ,Das Verbrechen ist wieder volle Personlichkeits-
leistung, der Verbrecher verursacht schuldhaft den rechtswidrigen Erfolg, er
frevelt kraft seines Willensfehlers.*

Weg mit der Psychologie des Unbewufiten und dem philosophischen Deter-
minismus, Liquidierung der kranken Gegenwart; hinein in die ,aufkommende
Flut, die in Selbstverantwortung, Pflichtgefiihl, Unterordnung und Dienst am
Ganzen zu den alten Kraftquellen vorst6ft“. F. H.
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PROF. TANENARI CHIBA: UBER DAS,,MUKI“-CEFUHL
Sendai (Japan), 1933, Tohoku Psychologica Folia. 3

Es wird die Frage aufgeworfen, ob es aufler Lust und Unlust auch
neutrale, gewissermaflen gleichgiiltige Gefiihle gebe. Wenn es einen Gefiih]s.
zustand gibt, bei dem kleine oder kleinste Lust oder Unlust nicht denkbay
ist, und der auch nicht aus einer Mischung von Lust und Unlust besteht,
miissen wir ihn als einen dritten Gefithlszustand betrachten, Auch Lipps
kennt zwischen Lust und Unlust ein eigentiimliches Gefiihl der Gleicbgiihig.
keit an, das nicht etwa mit einfacher Abwesenheit des Gefiihls der Lust
oder Unlust gleichbedeutend ist. Der Buddhismus nimmt gleichfalls drej 7,
stinde an: das Leiden, die Behaglichkeit und die Indifferenz. Dieses ,Muki«.
Getiihl ist ein dritter subjektiver Zustand, auf den allerdings sowohl Lust
wie Unlust zuriicksinken und aus dem beide enstehen. Es ist das Urgefiihl ;
in diesem Sinne kénnen wir es ,Eigengefiihl* nennen. E. H.

4

L.
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