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VORWORT.

INE auf Quellen beruhende Geschichte des Niirnberger Rathauses
gab es bis jetzt nicht. Der bekannte Niirnberger Ratsschreiber

und Annalist Johannes Miillner bringt in seiner XII. Relation:

»Von Erkauf- und Erbauung des Rathauses und wo zuvor

das alte Rathaus miisse gestanden sein,« nur das iiber den
Bau des ilteren Rathauses am Salzmarkt gegeniiber der St. Sebaldkirche von
1332 bis 1340 bekannte Material und eine weitere Ausfithrung iiber das
friihere Rathaus an der Tuchgasse, den Aufenthalt des Rats in Ulrich Hallers
Haus und in dem Augustinerkloster. In seinen Annalen gibt Miillner an den
betreffenden Orten noch einige weitere Nachrichten. Sie sind indes dufserst
unvollstindig und gehen nur bis zum Jahre 1600, mit welcl‘\em Zeitpunkt die
Annalen abbrechen.

Was dann die spateren Niirnberger Historiker, wie v. Wélckern in seiner
Historia diplomatica Norimbergensis, J. H. von Falckenstein (Jobannes ab Indagine)
in seiner Beschreibung der Stadt Niirnberg, Will in seinen Miinzbelustigungen,
v. Murr in seinen vornehmsten Merkwiirdigkeiten der Stadt Niirnberg u. a.
mitteilen, geht im wesentlichen nicht iiber das hinaus, was bereits Miillner auf
Grund der Urkunden des Ratsarchivs festsetzte.

Aber nicht allein unvollstindig und liickenhaft sind diese Darstellungen,
sie entsprechen auch oft, was bedenklicher ist, durchaus nicht der Wirklichkeit.
Besonders ist es v. Murr, der mancherlei Irrtiimer in die Geschichte des Rat-

hauses eingefiihrt hat, die bis zum heutigen Tag auf seine Autoritit hin als
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Wabhrheit hingenommen werden. Auch spiter noch ist die Rathausgeschichte
durch grobe Unrichtigkeiten entstellt worden.
Da konnte es denn als ein unabweisliches Bediirfnis erscheinen, auf

Grund der gleichzeitigen Quellen eine Geschichte des Rathauses zu schreiben.

Als nun der wohl schon linger geplante Erweiterungsbau des Rathauses
zur That wurde, brachte der Verein fiir Geschichte der Stadt Niimberg die
Herausgabe eines grofseren Werkes iiber das Rathaus mit reichem kiinst-
lerischen Schmuck an Grundrissen, Plinen und Prospekten des alten Baues
und der Neubauten, an Zeichnungen und Aufnahmen einzelner merkwiirdiger
Bauteile und alter wie neuer Einzelheiten bei dem Stadtmagistrat Niirnberg in
Anregung. Der Verein fand williges Entgegenkommen bei beiden stidtischen
Kollegien. Sie iibertrugen ihm die Herausgabe des Werkes und bewilligten
in dankenswerter Weise einen betrichtlichen Beitrag zur wiirdigen Durch-
fiilhrung des Unternehmens.

Dem Verfasser, der sich schon lingere Zeit mit der Geschichte des
Rathauses befafst hatte, ward der ehrenvolle Auftrag, den Text zu bearbeiten.

Sein Plan ging nicht etwa blofs dahin, ausschliefslich eine Baugeschichte
des Rathauses zu schreiben — dazu fehite es in der ilteren Zeit durchaus an
Material —, "auch der Hervorhebung der historischen Beziehungen, die sich
an einzelne Riumlichkeiten kniipfen, der Schilderung kulturhistorischer Momente
mufste zur Belebung des Bildes und zur Charakterisierung der Zeit ein ent-
sprechender Raum gegonnt werden. Mit der Frage, wer der Erbauer des Rat-
hauses, hing die historische Darlegung der Organisation des Bauamts enge
zusammen, der sich eine weitere Ausfiihrung iiber die Bestallungs- und Lohn-
verhiltnisse der Beamten der Peunt, der Meister, Gesellen und Arbeiter, sowie
der Arbeitszeit anschlofs.

Die Bauten der neuesten Zeit erforderten eine eingehende Behandlung
auf Grund des vorliegenden Aktenmaterials und der Mitteilungen der beteiligten
Haupt’)ersonen.

In den Beilagen und Anmerkungen wurde das wichtigste Urkunden-
material angefiigt, das zur Beweisfiihrung und nidheren Erliuterung heran-
zuziehen war, in der Abhandlung selbst aber nur zum kleinsten Teile beniitzt
werden konnte.

Ob es dem Verfasser gelungen ist, ein klares Bild von der Entstehung

und Bedeutung des weitberilhmten Baues zu geben, mag die Kritik entscheiden.
L)

[ "
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Jeder, der mit dhnlichen Materialien gearbeitet hat, weifs zu beurteilen, mit
welchen Schwierigkeiten die Sammlung und Sichtung eines so weit zerstreuten
und umfangreichen Stoffes verkniipft ist, wie er hier aus den Stadtrechnungen,
den unabsehbaren Reihen der Ratsbiicher, Ratsmanuale nnd Aelternmanuale,
aus Urkunden, Akten und Chroniken auszuheben war, und wird deshalb etwaige

Mingel und Ungleichheiten in der Ausfiihrung entschuldigen. —

Der miihevollen Bearbeitung des illustrativen Teils unterzog sich in
selbstloser Weise, lediglich aus Liebe zur Sache Herr Architekt Heinrich Wallraff,
der, von Herm Direktor Dr. v. Essenwein mit der Bauleitung betraut, an erster
Stelle hiezu berufen erschien. Da bei dem Werke von vornherein ein grofserer
Leserkreis ins Auge gefafst war, so ergaben sich damit auch die Gesichtspunkte
fiir die Auswahl der Illustrationen. Neben den Grundrissen, Durchschnitten
und Ansichten, die das Gebiude in seiner Gesamtheit veranschaulichen, und
den noch vorhandenen alten Entwiirfen wurden in erster Linie Abbildungen
von zugleich kulturhistorischem Interesse beriicksichtigt. Einzelheiten von archi-
tektonischer und kunstgewerblicher Bedeutung konnten nur insoweit herange-
zogen werden, als es die verfiigbaren Mittel und der zu Gebote stehende
Raum zuliefsen.

Herr Architekt Wallraff fithrte auch die zeitraubenden Verhandlungen
mit der artistischen Anstalt von Meisenbach in Miinchen, der die vorziigliche
Ausfiihrung der Abbildungen zu danken ist.

Grofse Verdienste um das Werk erwarben sich der Direktor der Kunst-
gewerbschule Herr Karl Hammer und Herr Prof. Friedr. Wanderer, indem
jener die Zierleisten, dieser das Titelblatt und die Initialen zeichgete, Arbeiten,
die einen erwiinschten Schmuck des Werkes bilden.

Zu besonderem Dank fiihle ich mich dem Herrn Kreisarchivar Dr. Heinrich
dahier verpflichtet, der mir auch nach meinem Uebertritt in den stidtischen
Dienst die einschldgigen Archivalien zuginglich machte, ferner Herrn Direktor
Dr. v. Essenwein, der mir gleichfalls in liberalster Weise die Beniitzung des
Archivs des Germanischen Nationalmuseums gestattete.

Weiter dringt es mich, dem Bibliothekar des Bayerischen Gewerbe-
museums Herrn Dr. Rée. der mir bei der Deutung einiger Gemilde des kleinen
Rathaussaals behiilflich war, sowie Herrn Archivassistenten Dr. Schulze, der das
Register fertigte, mich bei der Korrektur und auch sonst in liebenswiirdigster

Weise unterstiitzte, meinen wiarmsten Dank auszusprechen.
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Die Verlagsbuchhandlung von Velhagen & “Klasing in Bielefeld und
Leipzig iiberliefs mir mit grofster Liebenswiirdigkeit die Galvanos zu den
Abbildungen Karls des Grofsen und der 4 Apostel von Albrecht Diirer; die
Steinsche Buchhandlung (Th. Schiener) dahier gestattete die Reproduktion der
von Direktor Hammer gefertigten Originalzeichnung des Peter Vischergitters;
H. Kellers Verlagshandlung in Frankfurt a/M. endlich erméoglichte die Wiedergabe
des in Direktor v. Hefner-Altenecks Werk iiber die Schmiedekunst publizierten
Thiirschlosses. Thnen allen, sowie auch dem Herrn Verleger und der Hof-
buchdruckerei Bieling-Dietz, welche mit einander wetteiferten, um die dufsere
Ausstattung des Buches zu einer schonen und wiirdigen zu machen, sei hiemit

der gebiihrende Dank ausgesprochen.

Niirnberg, 2. Dezember 18go.

Ernst Mummenhoff,

Stadtarchivar.
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Die #ltesten Rath#duser bis zum Jahre 1340.

Das Rathaus an der Tuchgasse. Rathaus und Tuchhaus. Rathaus und
Brothaus. Voriibergehende Zustinde: der Rat in Ulrich Hallers Haus und im Augustiner-
kloster. Das Rathaus am Weinmarkt.

) AS ilteste bekannte Niirnberger Rathaus war an der

heutigen Tuchgasse gelegen. Es ging durch vom

Hauptmarkt zur Winklerstrasse,*) war im Siiden von

dem mit No. 7 (S. 25 alt) beginnenden Hiuserkomplex

durch eine sogenannte Reihe geschieden?) und bedeckte

nach Norden iiber die jetzigen Krime hinaus noch ein

gutes Stiick der Tuchgasse,3) hier gleichfalls nur einen

schmalen Durchgang, eine Reihe, iibrig lassend. Im

Osten, iiber den Hauptmarkt bis iiber die Liebfrauenkirche hinaus, an deren

Stelle dazumal die Synagoge stand, dehnte sich das Judenviertel — der
vicus Judaeorum — aus.4)

Die Zeit der Erbauung entzieht sich jeglicher Bestimmung. Im 13. Jahr-
hundert war es wohl schon in Gebrauch und blieb es bis in die dreifsiger
Jahre des 14. Jahrhunderts.s) Das Gebdude dieses Rathauses war aber nicht
blofs fiir die Sitzungen des Rates bestimmt, sondern diente auch einem der
bedeutendsten Gewerbe jener Zeit — dem der Tuchmacher — als Schau- und
Verkaufslokal.®) In welcher Weise sich Rat und Handwerk in die Riumlich-
keiten geteilt haben, ob etwa nach Stockwerken oder sonstwie, lifst sich aus
den iiber alle Mafsen kirglichen Quellen nicht abnehmen. Wenn man den
Rat auf das obere Stockwerk verwiesen hat, so ist das lediglich eine Ver-
mutung,’) die sich ohne Zweifel auf die Erwigung stiitzt, dafs dieser Teil des
Hauses fiir die Versammlungen und Geschifte des Rates am geeignetsten
erscheinen mochte.

1
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Noch kurz vor seinem Abbruch im Jahre 1569 wird das als hochst
baufillig?) geschilderte Gebiude, von dem angenommen werden darf, dafs es
den Umfang und im wesentlichen auch die Raumeinteilung von ehedem zeigte,
des ndheren beschrieben’). Es bestand aus Erdgeschofs und einem Stockwerk.
Unten war eine einzige grofse Halle, 118 Schuh lang und 24 Schuh breit, wo
die Gostenhofer, Schwabacher, Auracher und andere Tuchmacher ihre Waren-
vorriate untergebracht hatten. Der obere Teil umfafste zwei Hallen, von denen
die eine nach dem Markte zu den Zeichenmeistern eingeriumt war, wihrend
die andere, nach der Winklerstrafse gelegene, von den Wohrder Schuhmachern
beniitzt wurde.

Der Beweis, dafs Rathaus und Tuchhaus in einem Gebiude unter-
gebracht waren, wird durch eine ansehnliche Reihe von Stellen der Polizei-
ordnungen des 14. Jahrhunderts erbracht, welche die Gebiulichkeit beider
Hiuser in den Ausdriicken »Haus« — prignant gleich Rathaus —, »der Biirger
Haus¢, »Wathaus«, »Gewandhaus«, »Tuchhaus« vollig gleichsetzen.®) Eine nach
der um 1330 erfolgten Verlegung des Rathauses geschehene Aufzeichnung lifst
ferner Tuchhaus und altes Rathaus als ein und dasselbe Gebidude erkennen.*)

Also nicht etwa, wie man bisher allgemein angenommen hat,**) nachdem
der Rat das Haus an der Tuchgasse aufgegeben hatte, fing es an, den Tuch-
machern als Schau- und Verkaufslokal zu dienen, es hatte vielmehr schon vorher
den Zwecken des genannten Gewerbes nicht minder als denen des Rats ent-
sprechen miissen.

Die Lage des bekannten iltesten Rathauses ist daher mit jener des
Tuchhauses gegeben. Dafs das Tuchhaus an der Gasse gleichen Namens lag,
lifst sich fiir das 15. Jahrhundert mit unwiderleglicher Sicherheit feststellen.?)
Sein weiteres Vorstehen in die Gasse nach Norden geht aus Folgendem hervor.

Als der Rat im Jahre 1569 dem benachbarten Caspar Neumeier den
Abbruch des hochst baufilligen Hauses auf seine und seiner Nachbarschaft
Rechnung gestattete, wurde ihm weiterhin als Entschiddigung fiir die bedeutenden
Kosten die Einziehung eines 12 Schuh breiten Streifens von dem durch die
Niederlegung des Gebiudes freigewordenen Platze zugestanden.s)

Ueber die Ursachen, die den Rat um 1332 zum Auszuge zwangen, lifst
sich urkundlich nichts feststellen. Wenn man die Baufilligkeit des Hauses und
dessen ausgesetzte Lage »bei nur einigem hohen Wasserstande« dafiir verant-
wortlich gemacht hat, so sind das wieder Vermutungen, die indes nicht wenig
fiir sich haben. Denn, wollte man auch annehmen, Unzulinglichkeit des
Raumes und die Unzutriglichkeiten, die durch dessen Mitbeniitzung von Seiten
eines Handwerks entstanden, das durch seine Schau, seinen bewegten Handel
und sein lirmendes Treiben iiberaus listig werden musste, hitten zum Ver-
lassen gedringt, so konnte alles dieses immer noch nicht das plétzliche Auf-
horen der Eigenschaft des Hauses als Rathaus erkliren. Und plétzlich mufs
es vom Rat aufgegeben worden sein. Wie anders lifst es sich deuten, dafs
er sich dazu verstehen konnte, in einem Privathause — dem des Ulrich Haller *4)
— und in einem Kloster — dem der Augustiner’s) — seine Geschifte zu
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erledigen. Ein solcher, eines Gemeinwesens wie Niirnberg an sich unwiirdiger
Zustand konnte in der That nur infolge eines unvermutet erfolgten Ereig-
nisses, das den Gebrauch des Rathauses verbot, durch plétzlich eingetretene
Baufilligkeit, durch eine infolge eines elementaren Ereignisses verursachte wesent-
liche Beschidigung sich gebildet haben. Die den Ueberschwemmungen aus-
gesetzte Lage an und fiir sich allein aber kann es nicht gewesen sein, die,
wie man angenommen,’) zum Aufgeben des Hauses dringte, da das nunmehr
beniitzte Hallerische Haus'’) dem Flusse noch niher lag und das Augustiner-
kloster dem Ueberschwemmungsgebiet gleichfalls keineswegs entriickt. war.

Vom Rathause an der Tuchgasse hat man bisher allgemein angenommen,
es sei mit dem stidtischen Brothause, das gleichfalls im Judenviertel gelegen
war, und das der Rat dem Kloster Heilsbronn 1332 zur Sicherheit des von
dem erkauften Hause am Salzmarkt zu reichenden Zinses verpfindet hatte,
ein und dasselbe Gebdude gewesen. Diese Aufstellung geht auf den bekannten
Rats- und Geschichtsschreiber Johannes Miillner®*®) zuriick und ist auf Grund
seiner Autoritit von den nachfolgenden Historikern ohne nihere Priifung ihrer
Berechtigung und Haltbarkeit als selbstverstindlich hingenommen worden.9)

Folgende Stelle aus den iltesten Polizeiordnungen wird zum Beweise
der behaupteten Identitit ins Feld gefiihrt:

»Ez sol nieman mit mezzern sten ze verkaufen danne niederthalb*)
des brothaus gein der brugke, ez sei grempler*) oder ander, danne
er habe ain crame hie oben, da er inne ste«.*)

Auf diese Stelle Bezug nehmend, folgert Miillner®®): »welche Wort
abermal auf das alte Rathhaus oder Tuchhaus zeigen, von welchem nicht
weit zur Brucken gewest,« und fiigt zur Vervollstindigung seines Beweises
noch bei: »Es ist minniglich bekannt, dafs in vielen Stidten gewchnlich unter
den Rathhidusern Brodlauben seyn.«

Ein anderer Autor*®) sucht Miillners Annahme durch den Hinweis auf
die Thatsache fester zu begriinden, dafs der Rat sich in Ulrich Hallers, dem
Brothause benachbarter Wohnung versammelt habe. »So«, fihrt er wortlich
fort, »ist es um so wahrscheinlicher, dafs dies Brodhaus das alte Rathhaus
gewesen, in dessen Nachbarschaft sich der Rath iiberhaubt manchmal, oder
bis das neue Rathhaus erbauet war, versammlet hat.«

Und das ist die ganze Beweisfithrung!

Aber, darf man wohl mit Grund fragen, geniigt denn auch die ortliche
Bestimmung »unterhalb des Brothauses gegen die Briicke¢, in Verbindung mit
der weiteren Thatsache, dafs Brot- und Rathaus am vicus Judaeorum gelegen
waren, zur Erbringung des Beweises der Identitiit derselben? ‘

Beide waren in demselben Viertel gelegen, beide waren Eigentum der
Stadt, das ist nach allem erwiesen; aber auch weiter nichts, und der Rest ist
Zuthat, die den Verhiltnissen nicht entspricht.

*) unterhalb.
*#) Kriimer, Trodler.

1*
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Bei der ganzen Beweisfilhrung ist eben iibersehen, dafs das Rathaus
schon damals, als es noch in dieser Eigenschaft bestand, auch als Schau- und
Handelslokal zu dienen hatte.

Nun vergegenwirtige man sich, was fiir Anforderungen an das enge,
nur aus dem Erdgeschofs und einem Stockwerk bestehende Gebiude in der
Tuchgasse gestellt werden miissen. Einmal war es durch die Sitzungen und
Geschifte des Rats in Anspruch genommen, weiterhin hatte es Riumlichkeiten,
oder doch zum wenigsten einen sehr ausgedehnten Raum fiir das Tuchmacher-
gewerbe zu bieten, drittens endlich soll es iiberdies noch als stiddtisches Brot-
haus gedient haben. Man konnte allerdings denken, dafs das Haus seinen
Namen erhalten habe von Brotlauben, die sich aufsen an demselben hinzogen.
Dem widerspricht indes eine Stelle aus den iltesten Polizeiordnungen, welche
den Verkauf des Brotes in das Haus selbst hineinverlegt.??)

Zur weiteren Klirung der Situation ist eine Schilderung des damaligen
Marktes, so weit eine solche bei der Armut und Unklarheit der Quellen méglich
erscheint, kaum zu umgehen.

Der Platz, der heutzutage unter dem Namen des Haupt- oder griinen
Marktes bekannt ist, war bis um die Mitte des 14. Jahrhunderts vom Juden-
viertel eingenommen.¢) Auf der Nordseite erstreckte es sich bis zu Franz
Hallers Haus,?3) das beim schonen Brunnen jetzt die nordwestliche Ecke bildet,
gegen Siiden bis zu dem jetzt Sandelischen, damals dem Fritz Behaim?)
gehorigen, siidwestlichen Eckhause, im Norden wie im Siiden eine Ver-
bindungsstrafse nach Osten freilassend. Nach der letzteren Richtung dehnten
sich die Judenhiuser mit ihren Strafsen bis in die Gegend des Zotenbergs),
des heutigen Détschmannsplatzes, aus. Wo jetzt die Frauenkirche sich erhebt,
stand damals noch die Synagoge. Auch die westlich den Hauptmarkt abgrenzende
Héuserreihe, von der Tuchgasse nordlich hinauf, bildete jiidisches Besitztum. Es
waren jene Hiuser, welche Kaiser Karl IV. durch Urkunde vom 3. April 1355
dem Friedrich Schopper wegen seiner getreuen, Kaiser und Reich unablissig
geleisteten Dienste zum Geschenk machte.?s) Die Urkunde bezeichnet sie als
»aller juden huser, die gelegen und begriffen sein von den broitdischen uncz*)
an des Czenners hus mit hofsteden, gelegenheit und alles, das darzu gehort.«
Die hier bis siidlich zur Fleischbriicke hinab gehende Strafse hat damals den
ganzen Marktverkehr umschlossen. Wo standen aber die Brottische welche die
Urkunde erwihnt, aber ihrer Lage nach nicht niher bestimmt? Waren sie mit
dem Brothaus identisch, stellten sie vielleicht ein Annex, eine #dufsere Fort-
setzung desselben dar, oder aber bestanden sie endlich selbstindig fiir sich? —
das sind die schwierigen Fragen, die sich aufdringen.

’ Eine Beschreibung des Marktes vor Beseitigung der Judenhiuser ver-
danken wir dem Chronisten Sigmund Meisterlin.*6) Seine Schilderung bezieht
sich freilich auf 150 Jahre frilher beseitigte Verhiltnisse. Da sie aber zu
anderweit verbiirgten Nachrichten nicht nur in keinen Widerspruch gerit,

*) bis.
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sondern durch diese, soweit sie uns erhalten, weiter erhirtet wird, so wird man
ihr bis in die vorgefiihrten Einzelheiten hinein zu folgen berechtigt sein. Und
das um so mehr, als sie auf die Ueberlieferung zuriickzufiihren sein diirfte, die bei
topographischen Verhiltnissen und Umwilzungen so einschneidender Natur wie
die hier in Rede stehenden sich mit grofserer Lebendigkeit und Dauer als
sonst fortzupflanzen pflegt. Nach Meisterlins Bericht standen auf dem Markte
eine Anzahl Hiuser und Hiuslein, die Banke der Metzger, die Liden der
Bicker, die Schrinke der Pfragner,”) die Brenten*) der Fischer,*®) die Liden
der Fiirkduflinnen, die zum Teil der Stadt, zum Teil den Juden zu zinsen
hatten. Unter den Binken der Metzger kann nichts anderes als die unter dem
Namen der Fleischbinke bekannte Oertlichkeit verstanden werden, die nach-
weislich schon damals in der unmittelbaren Nidhe des fiir dieses Gewerbe so
unentbehrlichen Wassers gelegen waren.s)

Aus gleichzeitiger Quelle aber wissen wir, dafs das Brothaus bei den -
'Fleischbinken seine Stelle hatte.??)

Dann aber konnen die in der Urkunde Karls IV. erwihnten Brot-
tische, die ja bis an die Fried. Schopper vom Kaiser geschenkte nordlich
vom Tuchgifschen am Markt gelegene Hiuserreihe sich erstreckten, nur
in dem einen Falle mit dem Brothaus identisch gewesen sein, wenn man sich
dieses als ein langgestrecktes, auf der Mitte des Platzes gelegenes Gebidude
vorstellen wiirde, das sich vom Fleischhaus bis zur Tuchgasse und noch dariiber
hinaus ausgedehnt hitte. Das ist auf keinen Fall annehmbar. Wie hitte ein
solches Haus auf dem engen Platze, der ohnedies schon durch ein Gewirre
von Krimen und Buden iiber alle Gebiihr verstellt war, noch Raum finden
sollen! Und unbedeutend konnte dieses Haus nicht sein. Mufsten doch neben
anderem Brote simtliche in der Stadt gebackenen Semmeln im Brothause feil-
gehalten werden,*?) was ohne Zweifel doch im Erdgeschosse geschah. Fiir eine
gewisse Grofse und Stattlichkeit des Gebidudes spricht dann noch der Umstand,
dafs es beim Rathauskauf als Pfandobjekt angeboten und angenommen worden ist.

Ein Doppeltes bleibt anzunehmen iibrig.

Entweder standen die Brottische der Urkunde Karls IV. mit dem Brot-
hause iiberhaupt in keiner Verbindung. Und es ist ja immerhin méglich, dafs
sie sich wie die Brotlauben bei der St. Sebald-**29) und Lorenzkirche, bei den
Dominikanern, bei der Frauenkirche oder auch beim spiteren Rathause, das
schon vorher als Kloster Heilsbronnisches Besitztum von der Uberlieferung als
Brothaus angesprochen wird, hier irgendwo an einem Hause oder sonst hin-
zogen, wie ja auch spiter jenseits der Pegnitz ein Haus, genannt zur »Brot-
laube« beim Langheimer, angetroffen wird.®)

*) Bottiche, Kufen,
#*) Man konnte auch anfangs geneigt sein, jene Brottische der Urkunde mit den 1424 vom
Rat abgelésten und dann abgebrochenen Brotbénken, die sich vom Rathaus iiber die Strasse nach
der St. Sebaldkirche erstreckten, fr identisch zu halten. Aber einerseits ist die Entfernung bis zum
Markte eine zu grofse, dann aber die Schilderung Meisterlins mit einer solchen Annahme schwer
in Ubereinstimmung zu bringen, so dafs wir davon abzusehen haben.
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Oder aber die Brottische, identisch mit Meisterlins Bickerliden, waren
weiter nichts als ein Annex, eine &dufsere Fortsetzung des Brothauses, dessen
Riume bei dem schnellen Anwachsen der Stadt und dem gesteigerten Ver-
brauch des notwendigsten aller Nahrungsmittel nicht mehr als zureichend
erscheinen mochten.

Nehmen wir die wohlbeglaubigte Nachricht, dafs das Brothaus bei den
Fleischbinken gestanden, im wortlichen Sinne als den Fleischbinken unmittelbar
benachbart, so wird auch jene Stelle der Polizeiordnungen, die den Messerern
ihre Stinde unterhalb des Brothauses, nach der Briicke hin zuweist, mit einem
Schlage klarer und verstindlicher. Es ist bemerkenswert, dafs Meisterlins
Marktbericht die Messerer nicht auffiihrt. Sie standen eben nicht nach dem
Markte hin, konnten hier nicht stehen, da hier nach der Briicke zu die Kandel-
giefser, und zwar direkt vor den Fleischbinken, ihre Krime hatten. So war es
wenigstens i. J. 14653") und wird vorher auch kaum anders gewesen sein, da es

“nicht glaublich, dafs die Messerer, einmal im Besitz einer solch giinstigen, von
einem lebhaften Verkehr beriihrten Position, sich sollten haben verdringen lassen.

Die Thatsache, dafs hier auf der anderen Seite des Flufsarmes schon
in alter Zeit die Schleifmiihle sich befand, fiihrt unwillkiirlich zu der Frage,
ob denn diese Miihle nicht etwa als ein letzter Hinweis und eine historische
Spur des in nidchster Ndhe abgehaltenen Messerermarktes zu betrachten sei.
Es liegt so nahe, anzunehmen, die Messerer hitten, angelockt durch die fiir
ihr Gewerbe so gut zu verwertende Wasserkraft, gerade hier ihre Stinde
errichtet. Wenn nun auch diese Vermutung durch die, allerdings erst aus
zweiter Hand??) auf uns gekommene Nachricht, dafs die Schleifmiihle erst im
Jahre 1444 erbaut worden, hinfillig wird, so ist auf der anderen Seite die
Annahme nicht nur nicht ausgeschlossen, sondern vollberechtigt, dafs der in
der Ndhe befindliche Messerermarkt mit den Anstofs zur Erbauung der Miihle
gerade an diesem Orte gegeben habe.

Befanden sich aber die Messererkrime nach dem Schleifersteg zu, so
kann das Brothaus nur in einem Haus bei den Fleischbinken gesucht werden,
das mit der einen Seite nach dem Markt, mit der anderen nach der heutigen
Winklerstrasse hin sah.

Demnach hitten wir uns die Situation etwa in folgender Weise zu
denken. Auf der nordlichen Seite des Fleischhauses war das Brothaus und
ihm benachbart Ulrich Hallers Haus33) gelegen, dem sich noch einige weitere
Hiuser bis zu dem von diesem Hiuserkomplex durch eine Reihe geschiedenen
Rat- und Tuchhaus anschlossen.

Kann nun auch bei der Armut der uns iiberlieferten Zeugnisse die
bezeichnete Situation des Hauses nicht mit jener Wahrscheinlichkeit dargethan
werden, die von der absoluten Sicherheit nur mehr um einen Schritt entfernt
ist, so darf doch so viel wenigstens als erwiesen betrachtet werden, dafs Rat-
und Tuchhaus einerseits und Brothaus andererseits ein einziges Gebdude nicht
gebildet haben, dafs sie vielmehr als unterschiedliche Oertlichkeiten wohl aus-
einanderzuhalten sind. Und das ist es, worauf an dieser Stelle in erster Linie
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hingewiesen werden sollte. Eine weitere Verfolgung des Gegenstandes unter
Beniitzung von heute etwa noch nicht erschlossenen Quellen mag in Zukunft
vielleicht etwas mehr Licht iiber Lage und Beschaffenheit des Brothauses und
und des angrenzenden Marktes verbreiten, als dies jetzt nach Lage der Sache
moglich ist.

Wenn der Rat 1332 in Ulrich Hallers Haus und fast um dieselbe Zeit
auch noch im Augustinerkloster tagte, so deutet das, wie bereits bemerkt, auf
einen unvermutet eingetretenen Notstand hin. Das alte Rathaus war als un-
brauchbar aufgegeben, das neue noch nicht fertig, vielleicht war noch nicht
einmal beziiglich des Ortes, wo es erbaut werden sollte, Beschlufs gefafst worden.

Der Zeitpunkt, in welchem der Rat sein Rathaus an der Tuchgase auf-
zugeben sich gezwungen sah, ist in den Anfang der 30er Jahre, 1332 oder
auch etwas frither, zu setzen. Das Jahr 1332 ist deshalb anzumerken, weil am
7. September desselben ein Privathaus zu einer Ratssitzung beniitzt wurde,s)
und weil zweitens am 28. Juli 1332 der Kauf des Platzes, auf welchem dann
das neue Rathaus erstand, abgeschlossen worden ist. Wenn nun auch, seitdem
das alte Rathaus aufgegeben war, immerhin durch Beratungen und Erhebungen,
welche sich auf die Wahl des Platzes bezogen, durch Verhandlungen, welche
dem Abschlusse des Kaufes vorhergiengen, Zeit in Anspruch genommen wurde,
so ist doch wohl kaum anzunehmen, dafs alle diese verschiedenen Geschifte
einen iibermifsigen Zeitaufwand erfordert hitten. Man wird daher wohl nicht
fehl gehen, wenn man das Jahr 1332, zum hochsten aber 1331 als das des
Auszuges annimmt.

Der interimistische Zustand wird weiterhin dadurch gekennzeichnet, dafs
noch ein drittes Lokal am Weinmarkt als Rathaus in Verwendung gekommen ist.

Folgende Stelle beweist dies:

»Ez hat her Marquart von dem Neuuenmarkte geben auz seinem aigen,
daz des Utenhofers erbe ist, zwai pfunt geltes gemeiner miinze ewiclich durch
got ze stegen und zu wegen, daz man die davon bezzern sol. Und ain pfunt
zu dem prunnen vor dem rathause an dem weinmarkt und die dreu pfunt geltz
sol man nemen auz den vir heusern, di etzwen¥*) ain haus warn und dez Cuntzen
bei dem prunnen warn an dem araz an dem zotenberg.«

Diese Stelle3¢) ist einem der Bibliothek des Germanischen Museums
angehérigen Fragment eines sog. Stadtbuches entnommen, das eine Reihe von
Handwerks- und Polizeiordnungen enthilt. Die Handschrift kann, soweit man
sieht, kaum vor dem Jahre 1331 niedergeschriecben sein, wenn sie auch Be-
stimmungen enthilt, die ohne Zweifel friiher getroffen worden sind. Auf
Blatt 187 begegnet von der Hand, die den urspriinglichen Text niederschrieb,
das Jahr 1330, auf Blatt 196 und 197 das Jahr 1331. Man wird vermuten
diirfen, dafs die Aufzeichnung, soweit sie von der ersten Hand herriihrt, nicht
ganz der chronologischen Ordnung entbehrt, wie dies auch die angefiihrten
Jahreszahlen zu erweisen scheinen. Da nun jene eben mitgeteilte Stelle

*) ehedem.
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unmittelbar einem Eintrag von 1330 folgt, so wird die Entstehung der darin
beurkundeten Verpflichtungen zeitlich wohl kaum weit abliegen.

Was noch an dem besprochenen Eintrage als auffallend hervorgehoben
werden mufs, ist der Umstand, dafs der Teil, der mit den Worten »an dem
weinmarkte anhebt, sich als ein Zusatz spiterer Hand erweist. Daraus ist aber
zu folgern:” Der idltere Eintrag ist zu einer Zeit entstanden, als sich der Rat
des Hauses am Weinmarkte noch als Rathaus bediente. Als er dann 1340
den Neubau am Salzmarkt bezogen hatte, sollte durch den Beisatz »am Wein-
marktc die Ortlichkeit der beiden Hiuser unterschieden werden. Der Rat
hielt demnach, soll der Ausdruck Rathaus wirklich berechtigt sein, auf lingere
Zeit in einem Hause am Weinmarkt seine Versammlungen ab. War es auch
nur provisorisch in Gebrauch, so mufs es andererseits, im Gegensatz zu Ulrich
Hallers Haus und zum Augustinerkloster — die, weil nicht Besitztum der Stadt,
den Namen Rathduser gar nicht verdienen und wohl nur der augenblicklichen
Verlegenheit abzuhelfen hatten — als ein der Stadt eigentiimliches und seinen
Namen verdienendes Rathaus angesehen werden, in dem sich der Rat, bis der
Neubau am Salzmarkt i. J. 1340 beziehbar geworden, dauernd einrichtete.

Oder sollte man etwa dieses Haus nicht in der Gegend des jetzigen
Weinmarktes, sondern vielmehr immer noch in dem alten, an der Tuchgasse
gelegenen zu suchen haben? Eine solche Annahme wire ja keineswegs von
vornherein auszuschliefsen. Lifst es sich doch urkundlich nachweisen, dafs, im
16. Jahrhundert wenigstens, der Weinmarkt die Winklerstrafse hinab bis zur
goldenen Gans3) und auch wohl noch weiter hinunter reichte. Damals grenzte
demnach das Tuch- und vormalige Rathaus mit seiner Westseite unmittelbar
an den Weinmarkt.

Gegen eine solche Annahme spricht aber zunichst der nachgewiesene
Gebrauch anderweitiger Lokale zu Ratszwecken um jene Zeit, und zweitens
hatte der Weinmarkt nicht einmal um die Mitte des 15. Jahrhunderts, geschweige
denn in den dreifsiger Jahren des 14., eine so weite Ausdehnung erlangt.
Nach Endres Tucher3) grenzte er im Osten an St. Sebalds Kirchhof und dehnte
sich hier siidlich bis in die Gegend oberhalb der Wage aus; im Westen bildete
damals das Eckhaus »zum guldnen Ring¢, das auf der Ecke von Karlsstrafse
und Weinmarkt den Platz vor dem roten Rofs einnahm, die Grenze; dann
gehorte damals allerdings schon ein gutes Stiick der Karlsstrafse, vielleicht gar
bis an die Karlsbriicke, zum damaligen Weinmarkt.

Vor Erweiterung der Stadt aber um die Mitte des 14. Jahrhunderts war
dieser Markt auf der Westseite noch enger begrenzt. Die vom Tiergirtnerthor
herabkommende Stadtmauer, die die Richtung der Zistel- oder Albrecht-Diirer-
strafse verfolgend durch den Gasthof zum roten Rofs lief, setzte die ganze
Gegend der Jrher- und Weifsgerberstrafse aufserhalb ihres Ringes, indem sie
in ziemlich gerader Linie auf den jetzt noch vorhandenen Mauerturm, den sog.
Wasserturm an der Pegnitz beim Weinstadel, zugieng.)

In diesem Bezirke des Weinmarkts nun hat man zwei Hiuser als Rathaus
angesprochen: das Gasthaus zum roten Rofs und das dem Westchore der
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St. Sebaldkirche gegeniiberliegende (jetzt Bestelmeyerische) Eckhaus-ﬁ), Winkler-
strafse No. 37 (S. 75 alt), und hat den Beweis fiir die aufgestellten Annahmen
darin gefunden, dafs beiden Hiusern die Auszeichnung des stidtischen Wappens
zu teil geworden, das an dem letzteren Hause in Stein ausgefiihrt und jetzt noch zu
bemerken ist, wihrend es, wie berichtet wird, an ersterem in Farben angebracht war.

Das Gasthaus zum roten Rofs kann niemals als Kathaus in Verwendung
gekommen sein und der Umstand, dafs die Keller dieses Hauses in ihrer ganzen
Anlage friilher Gefingnissen nicht unihnlich gesehen haben sollen3), nicht als
beweisendes Moment fiir die behauptete Eigenschaft herangezogen werden, da
zunichst unterirdische Gefingnisse, wie sie ja bekanntlich unter dem 1340
vollendeten Rathause angelegt worden sind, doch wohl kaum als ein wesent-
liches Merkmal der damaligen Rathiuser betrachtet werden kénnen. Johannes
Miillner, der die vorhin erwihnten Griinde gegen die aufgestellte Annahme ins
Feld fiihrt, meint dagegen, »das diss Haus, so damahls hinterst in der Stadt
gestanden, eine Biitteley oder Stockhaus gewest, in welchem man die Gefangene
verwahret, und weilen es gemeiner Stadt zugehoret, auch derselben Wappen
daran gemahlet gewest.« Auch dies kann fiir jene friihere Zeit nicht angenommen
werden, aus dem einfachen Grunde, weil hier damals iiberhaupt kein Haus stand,
die Stelle vielmehr durch Stadtmauer und Graben eingenommen war.*)

Das Bestelmeyerische Eckhaus, dem Westchor der Sebalduskirche gegen-
iiber (Winklerstrafse No. 37), darf wegen seiner mehr zentralen Lage schon eher
als Rathaus angesprochen werden. Als drittes konnte endlich noch das Haus
Karlsstrafse No. 23, zwischen dessen erstem und zweitem Stockwerk der Reichs-
adler angebracht ist, den die Stadt gleichfalls zu filhren berechtigt war,*) in
Betracht kommen. Aber es ist doch immerhin zweifelhaft, ob dieses Wappen
nicht irgend einem anderweitigen Verhiltnisse, das die Stadt gar nicht beriihrte,
seinen Ursprung verdankt. Im iibrigen war das Haus bereits i. J. 1376 im
Besitz des Konrad Schiirstab, wihrend es unter der Bezeichnung »zum schwarzen
Adler« erst am 1. Mirz 1510 urkundlich nachzuweisen ist.+)

Einen Anhaltspunkt fiir die ortliche Bestimmung des Rathauses am
Weinmarkt ergiebt ferner der Umstand, dafs vor demselben ein Brunnen war.
Leider lifst sich dessen Lage fiir das 14. Jahrhundert nicht mehr bestimmen;
es wire aber noch immerhin wertvoll, wenn die Ermittlung sich fiir das folgende
Jahrhundert ermoglichen liefse. Lutz Steinlinger+?) und Endres Tucher#) fiihren
in ihren Baumeisterbiichern einen Brunnen auf, ersterer den »prunn am wein-
markt, dem Sebolt Schatz iiber gelegen«, letzterer einen solchen »mit vier
eimern mitten auf dem weinmarkt.« Da von beiden Baumeistern keine weiteren
Brunnen als auf dem eigentlichen Weinmarkt gelegen sich aufgefiihrt finden, so
wird man kaum in der Annahme irre gehen, dafs um die Mitte des 15. Jahr
hunderts nur ein einziger sich dort befand. Dann aber war, so darf man weiter

*) Keller unter der Strafse sind heutzutage noch bei dem gegenitberliegenden Odérferschen
Hause zu sehen, hier aber als die Reste des ehemals nérdlich vorgelagerten, 1491 abge-
brochenen Wirtshauses zum goldenen Ring zu betrachten.
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schliefsen, ein Jahrhundert und linger vorher wohl kaum mehr als ein Brunnen
dort, und dieser war aller Wahrscheinlichkeit nach der ndmliche, den spiter
Steinlinger und Tucher vermerken. Leider lifst sich die Lage des dem Sebald
Schatz gehorigen Hauses nicht mehr feststellen, und es bleibt uns zur Bestimmung
nur noch Endres Tuchers Angabe, nach welcher jener Brunnen in der Mitte
des Weinmarktes auch in der Nihe des damals Starkischen, spiter Gauckischen
und jetzt Bestelmeyerischen Eckhauses#) seinen Platz erhilt.

Auf ilteren Stadtplinen+s) aus dem Ende des 16. und dem Anfang des
17. Jahrhunderts ist ein Brunnen mitten auf dem Weinmarkt und zwar auf der
nordlichen Seite des Bestelmeyerischen Eckhauses vermerkt. Sind nun auch
seit jener Zeit, da ein Brunnen in dem erwihnten Stadtbuch als vor dem Rathaus
stehend bezeichnet wird, iiber 250 Jahre und seit Tucher und Steinlinger gleich-
falls einen Brunnen dort auffiihren, bis Ende des 16. Jahrhunderts bei 150 Jahre
vergangen, so wird man trotzdem in dem Brunnen jener Stadtpline und dem
friher dort erwdhnten immerhin ein- und denselben erkennen diirffen. Denn
es ist wenig wahrscheinlich, dafs man, wo sich einmal ein Brunnen mitten auf
einem offentlichen Platze befand, denselben sollte verschiittet haben, um in
ndchster Nihe einen neuen zu graben.

In dem Umstande aber, dafs der hervorragendste der genannten Pline
in der Verzeichnung der Oertlichkeit des Weinmarktsbrunnens mit den fritheren
Quellen durchaus iibereinstimmt, zeigt sich ein weiteres Moment, das die vor-
getragene Vermutung beziiglich der Situation des Rathauses am Weinmarkt zur
grofsten Wahrscheinlichkeit, wenn nicht zur Gewifsheit erhebt.

Im Rathause am Weinmarkt blieb der Rat bis zur Vollendung seines
neuen Hauses im Jahre 1340. Zwar wissen spitere Chroniken fiir das Jahr 1349
von dem Rathaus am Weinmarkt zu berichten, vor dem Karl IV. den Aufriihrern
die Kopfe habe abschlagen lassen,) allein entweder ist diese Nachricht unrichtig,
da eine solche Exekution, die allerdings stattfand, ohne dafs aber der Ort
derselben aus zeitgenossischen Quelleh bekannt wire, an dem bezeichneten
Orte nicht vollzogen worden, oder aber insofern ungenau, als nicht gesagt
wird, dafs das alte Rathaus gemeint ist.
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Das Rathaus am Salzmarkt bis zu seiner Restauration
im Jahre 1520.

Lage und Umfang des iltesten Rathauses am Salzmggkt. Niirnbergs Bedeutung
und der Rathaussaal. Aelteste Bauperiode. Stirmung des Rathauses durch das auf-
rithrerische Volk im Jahre 1348. Lochgefingnisse und Ginge. Aeufsere Beschaffenheit.
Léden, Krime und Gewéslbe am und im Rathaus. Der Saal und dessen Ausstattung.
Bestimmung des Saals. Die Ratsstube, die Losungsstuben mit der Schatzkammer und
dem Privilegienstiiblein, die Librei und Kanzlei. Erweiterung des Rathauses durch
Hilusererwerb im 14. Jahrhundert und im Jahre 1440. Erbauung einer neuen Ratsstube
im Jahre 1442. Die Kriegsstube, die Regimentsstuben und andere Gemicher. Bauten
am Rathause, vornehmlich unter Meister Hans Behaim, dem ilteren, in den Jahren 1502,
1503, 1505, 1508, 1514 und 1515,

), EGENUEBER dem Ostchor von St. Sebald am damaligen
Salzmarkt oder dem heutigen Rathausplatz, zwischen
diesem und dem Rathausgifschen die Ecke bildend, er-

) streckte sich bis zur Rathausgasse durch bis ins Jahr 1332

ein langes Haus, das dem Kloster Heilsbronn mit Erb

und Eigen zustand. Am 28. Juli des genannten Jahres
ging es durch Kauf zu ewigem Erbrecht gegen einen
' jahrlichen Zins von 100 $§ Hellern, der jihrlich in zwei

Raten am St. Martins- und Walpurgistage an den Heilsbronnischen Klosterhof

bei St. Laurenzen zu reichen war, mit allen Zugehérungen und Rechten in den

Besitz des Rats der Reichsstadt Niirnberg iiber.#?) Es war in dem Bereich des

Salzmarktviertels gerade da gelegen, wo dieses im Westen an das Weinmarkt-

und im Norden an das Egidienviertel grenzte.#®) Nach Osten, Siiden und

Westen stiefs es, wie noch heutzutage an die offentlichen Strafsen, im Norden

"lehnte es sich an ein Patrizierhaus, das des Hermann Eysvogel, an.+?)

Das Rathaus war rings von der sogenannten Muntat) umgeben, einem
Bezirk, der in der Gegend des Dominikanerklosters anhob und noch den Markt
mit den beiden Briicken, das Kiirschnerhaus, das Tuchhaus und die Wage mit
ihren anliegenden Gassen in sich schlofs, und dessen Rechtswirkung sich darin

-

.



dufserte, dafs alle innerhalb seines durch das Zeichen der Muntat — ein Beil
iiber einer abgehauenen Hand — kenntlich gemachten Gebietes begangenen
Frevel durch bedeutend hohere Bufsen und Strafen zu siihnen waren. Diese
Einrichtung, welche uns in einer Verordnung vom Jahre 1480 entgegentritt,
die aber schon in einer friiheren Zeit ihre Wurzeln hat, diente ohne Zweifel
dem Zwecke, den im Herzen der Stadt gelegenen Bezirk, der Rathaus und
Markt mit ihrem schneller pulsierenden Verkehr und Leben umfafste, gegen
alle Ausschreitungen und Stérungen mdoglichst sicher zu stellen.

Es moge hier noch anzufilhren gestattet sein, dafs der Rat den Platz
im Osten des Rathauses, dessen Bestand durch eine etwaige Erweiterung des
Friedhofes von St Sebald in Frage gestellt wurde, sich durch einen vom
Pfarrer von St. Sebald ausgestellten Revers vom Jahre 1364 zu sichern wufste.s°)
Die Kirche besafs hier ein mifsiges Areal zwischen dem neuerbauten Ostchore
und der Behausung des Johannes Ebner, das sich nach Siiden erstreckte und
von einer Offentlichen Strafse — wohl dem heutigen Schulgifschen — durch-
schnitten wurde. Diesder Kirche auferlegte Beschrinkung begriindet die Urkunde
mit dem Hinweis, dafs auf der andern Seite das Rathaus und viele Hiuser
stiinden, in welchen stets vornehme Personen, Fiirsten, Herzoge, Barone und
edle Giste herbergten, die ein Schauder ergreifen konnte, wenn auf dem so
nahen Platze die Leiber der Verstorbenen beerdigt wiirden.

Fiir die Frage der Ausdehnung des Rathauses am Salzmarkt in seiner
iltesten Gestalt ist ein Prospekt, der es in seiner Beschaffenheit i. J. 1614 vor
Augen fiihrt, von unschitzbarer Wichtigkeit, nichtsdestoweniger aber in seiner
Bedeutung nach dieser Richtung noch gar nicht verwertet worden. Man pflegt
sich gemeiniglich mit der Annahme abzufinden,s!) der vom Kloster Heilsbronn
erworbene Platz habe sich mit der Ausdehnung des Saales vollstindig gedeckt;
alles iibrige aber sei erst in spiterer Zeit zum Rathaus gezogen worden. Mit
einer solchen Annahme kommt man indes, wenn man die weiteren Konsequenzen
zieht, zu unlosbaren Schwierigkeiten und Unzutriiglichkeiten. Wurde nimlich
der Saal schon 1332 in seiner heutzutage noch bestehenden Gréfse erbaut, so
bedurfte der Rat, um fiir seine verschiedenen amtlichen Geschifte und Bediirf-
nisse Raum zu gewinnen, immerhin noch weiterer Lokalititen. Wo aber sollen
diese sich befunden haben? Oder aber der Saal wurde in beschrinkteren
Verhiltnissen gebaut, und die Amtszimmer wurden gleichfalls in dem Raume,
den spater der grofse Saal iiberdeckte, in irgend einer Weise, die wir heute
nicht mehr zu erkennen vermégen, untergebracht. Von einem derartigen
Zustand verlautet indes nie auch nur das Mindeste. Man wird nach der ganzen
Architektur, soweit sie noch in Wirklichkeit ersichtlich oder auf Zlteren An-
sichten uns entgegentritt, den Saalbau nicht allein fiir den iltesten, sondern,
abgesehen von den spiteren Erneuerungen, auch fiir den urspriinglichen Teil
des Rathauses zu halten berechtigt sein.

Betrachtet man die beigegebene Ansicht des Rathauses v. J. 1614, so
fallt sofort ein mit dem Saalbau, der durch die drei Spitzbogenfenster ausge-
zeichnet ist, direkt in Verbindung stehendes Annex mit dem Durchgangsthor




in die Augen. Dieses Annex, mit dem Rathause wie organisch verbunden,
hat von jeher einen integrierenden Teil desselben gebildet und erschien dazu
bestimmt, die Aemter der Stadt, die in der iltesten Zeit nur wenig Raum
beanspruchten, in sich aufzunehmen. Es ist darauf aufmerksam zu machen,
dafs das Annex, wie es auf dem Prospekt zur Abbildung gelangt ist, mit der auf
der ostlichen Seite befindlichen Ratsstube, die in ihrer ersten Anlage gleichfalls
mit dem Saal als gleichalterig betrachtet werden darf, die gleiche Breite aufweist.

Was die urkundlichen Belege fiir die aufgestellte Behauptung anlangt,
so sind diese allerdings spirlich, aber doch hinreichend, um aufser dem Saal
noch ein weiteres Gebdude als zum Rathaus gehorig nachzuweisen. Gleich die
Stadtrechnung vom Jahre 1377, die ilteste, welche uns erhalten ist, spricht
wiederholt von dem Brunnen im Nebenhause;s?) die vom Jahre 1381 verzeichnet
einen Posten von 6 Schilling Hellern, die fiir das Schlofs an der Losungsstube
>und von ausbessern von glesern in dem nebenhausec verausgabt worden.
Ulman Stromer berichtet in seinem »piichel von meim geslechet und von
abentewrc dass bei der Judenverfolgung im Jahre 1385 die reichen Juden auf
die Burg und die armen in den Keller »in dem neben rathaus« gefangen
gelegt worden seien.ss) Diese Ausdriicke zwingen beinahe zu der Annahme,
dafs damals schon das erste der dem alten Rathaus benachbarten Privat-
hiauser, das Grundherrische, vom Rat erworben worden war.

Wenn ferner, wie uns das aus sicherster Quelle bekannt ist,*) die
Grenze zwischen dem Salzmarkt und dem Egidienviertel im Jahre 1464 — und
es darf dies fiir die frilhere Zeit gleichfalls angenommen werden — durch das
Rathaus lief, so ist damit ein Durchgang vorausgesetzt, der zugleich auch die
Rathausgrenze markiert hat. Nimmt man alles in allem, die in der architek-
tonischen Beschaffenheit des Saales begriindete Annahme der von jeher gleich
weit ausgedehnten Riumlichkeit desselben, die Thatsache, dafs die Gelasse im
Erdgeschosse zu Liden und anderweitigen Zwecken dienten, wihrend doch
aufser dem Saal noch weitere Riaumlichkeiten unentbehrlich waren, so diirfte
damit der Beweis erbracht sein, dafs das besprochene Annex von jeher
einen Bestandteil des Rathauses gebildet hat.

Die Annahme eines so ausgedehnten Saales schon in der ersten Hilfte
des 14. Jahrhunderts dringt indes unwillkiirlich zu der Frage, ob denn schon
in jener Zeit der Stadt eine solche Bedeutung beizumessen sei, die einen in der
That so hervorragenden, ja erstaunlichen Bau gerechtfertigt hdtte. Den besten
Mafstab zur Beurteilung der kraftvollen Entwicklung und des frischen Gedeihens
der verhiltnismifsig jungen Stadt bieten die hdchst zahlreichen Handelsver-
bindungen, die damals schon in der Nihe, wie in der Ferne angekniipft waren,
und deren Netz immerfort zu erweitern und zu vervollstindigen der Rat in der
richtigen Erkenntnis, dafs die Stadt gerade ihrem ausgebreiteten Handel ihre
Grofse verdanke, als eine seiner vornehmsten Aufgaben erachtete. Damals
schon erstreckte sich Niirnbergs Zoll- und Handelsfreiheits4) siidlich bis in das
arelatische Konigreich, umfafste im Westen die Niederlande und Flandern,
besafs hervorragende Stiitzpunkte in den Rheinlanden, im mittleren und siidlichen



Deutschland. Niirnberger Kaufleute kamen in die Schweiz, dann nach Bshmen,
Mihren, Oesterreich und Ungarn und hatten geschiftliche Verbindungen in
Italien, das spiter einen Hauptanziehungspunkt fiir die jungen Niirnberger
Kaufleute bildete. Vermoge der zentralen Stellung, die Niirnberg in Deutsch-
land, ja man kann in gewissem Sinne sagen, in Europa einnahm, kreuzten sich
in ihm die Handelswege; es ward dazu ausersehen, eine Vermittlerrolle zwischen
Nord und Siid, Ost und West zu iibernehmen. Schon seitdem die Kreuzziige
den Orient und Occident in innigere Beziehungen gebracht, mufste sich in
Niirnbergs Handel ein gewaltiger Aufschwung fiihlbar machen, der in der Folge-
zeit bestindig an Kraft und Umfang zunahm. Die giinstige Lage der Stadt
forderte unwillkiirlich die vermégenden und unternehmungslustigen Kriifte zum
Grofshandelsbetriebe auf, der dann die thatkriftigsten und besten mit Reichtum,
Ansehen und der einflufsreichen Sonderstellung des Patriziats belohnt hat.

Eine natiirliche Folge des weitverzweigten und hochentwickelten Handels
war dann die gewerbliche Bedeutung der Stadt. Wir wissen aus den iltesten
Handwerksordnungen, dafs sich das Gewerbeleben auf dem iiberaus giinstigen
Boden, der sich hier darbot, schon im Beginne des 14. Jahrhunderts zu reicher
Bliite entfaltet hatte, und es ist nicht zu zweifeln, dafs der Aufschwung der
Gewerbe mit dem des Handels noch viel weiter zuriickgeht.

Noch auf ein Doppeltes mochten wir zur Beleuchtung der damaligen
Verhiltnisse der Stadt, die eher zu klein als zu grofs gemessen werden, hin-
deuten. Niirnberg stand in jener Zeit schon im Begriff, die Vorstidte, welche
sich auf allen Seiten der zweiten Ummauerung bereits gebildet hatten, durch
einen weiteren Mauerring zu umschliefsen, den letzten, den es im Laufe der
Jahrhunderte, was di¢ Richtung des Mauernzuges anbelangt, angelegt hat.

Und wie gesund und behaglich mufste sich die Stadt in finanzieller
Hinsicht fiihlen, als sie wenige Jahrzehnte spiter, im Bewufstsein ihres Wohl-
standes, den sie auch offentlich zum Ausdruck zu bringen gewillt war, sich
in dem sogenannten schénen Brunnen einDenkmal setzte, das zugleich von dem
hohen kiinstlerischen Sinne, der die regierenden Kreise durchdrang, beredtes
Zeugnis ablegt.

Kehren wir zu unserem Ausgangspunkte zuriick. Eine Stadt, die nach
einer kurzen' Geschichte mit den meisten Stidten des Reiches, was Macht und
Wohlstand betraf, einen Vergleich nicht zu scheuen hatte, die auf ikre Er-
rungenschaften stolz sein durfte und eine noch glinzendere Zukunft vor sich
ausgebreitet sah, eine solche Stadt konnte unmoglich jetzt, wo es galt, ein Haus
zu errichten, das als »der Biirger Haus« die Bedeutung des ganzen Gemein-
wesens wiederzuspiegeln bestimmt war, in irgend einer Weise kargen und
zuriickhalten. Gerade der Saal, auf dem Kaiser, Fiirsten und die Abgesandten
der Stidte tagen sollten, mufste es laut verkiinden, was die Stadt war und
wofiir sie sich selbst hielt.

Ohne Zweifel schon bald nach Erwerb des Platzes begann der Bau,
iiber dessen Verlauf uns leider nichts Niheres iiberliefert ist, unter der Amts-
fihrung des damaligen Ratsbaumeisters Philipp Grofs, des Bruders des reichen



und durch die Stiftung des Heiliggeistspitals verdienstvollen Konrad Grofs,ss)
und wurde nach achtjihriger Dauer am Dienstag nach Agathatag — 7. Februar —
1340 vollendet.s6)

Die Sage weifs davon zu berichten, dafs das Rathaus wenige Jahre
nach seiner Vollendung bei dem Aufstand im Jahre 1348 von dem aufstin-
dischen Pébel gestiirmt worden sei. Bei dieser Gelegenheit sollen die ilteren
archivalischen Schitze der Stadt der Wut des Volkes zum Opfer gefallen sein.
Es geht auch die Sage, dafs die beiden Liicken in dem iltesten Privileg der
Stadt, das Kaiser Friedrich II. ihr im Jahre 1219 verlichen hatte, von dem
Eindruck eines Schuhs, an dem die Urkunde hangen blieb, herriihre. Sigmund
Meisterlein schildert in seiner 1488 angelegten Chronik der Stadt Niirnberg die
Rathauspliinderung folgendermafsen:

»Zu disen zeiten ward durch die groben Hessen« — so nennt er die
Aufriihrer — »aus dem rathaus getragen alles, das von alter her behalten was
an briefen, sigeln, biichern und klainot, wann sich des keiner verstund, auch
alle freiheit, die diese statt hatt von allen kaisern, das leider ein grosser schat
diser stat ist.« 57) :

Auch Johannes Miillner erzihlt in seinen 1620 vollendeten Annalen, dafs
der Pibel an einem bestimmten Tage sich unter der Veste versammelt habe,
mit grofsem Geschrei auf das Rathaus gelaufen sei und, da er in der Ratstube
niemand gefunden, alle anderen Gemiicher aufgestofsen und aufgebrochen, alle
Schriften, Rechnungen, Biicher, Freiheitsbriefe, Register, Schuldbriefe iiber
Hiuser und Ewiggeld zerrissen und vernichtet habe, was man spiter mehr be-
klagt als den Verlust an Geld. Damals seien, meint Miillner, ohne Zweifel
viele alte Privilegien, welche die Stadt von den Kaisern als den Konraden,
Heinrichen, Friedrichen verliechen erhalten, mehrernteils verderbt, vernichtet und
abgethan worden, da jetzt weder Losungsbiicher, Rechnungen noch Schriften,
ja aufser einigen wenigen kaiserlichen Privilegien sonst fast gar nichts mehr zu
finden, was vor dem Aufruhr vorhanden gewesen. Auch die Losungsstube
oder Schatzkammer soll der Pobel mit Gewalt gedffnet haben und in grofser
Zahl eingedrungen sein. Als er hier einen ziemlichen Vorrat gefunden, hitte
er den Rat Geizhdlse und Schinder gescholten, der diese Schitze unrecht-
mifsiger Weise dem Schweifse der Biirgerschaft abgerungen und gar nicht be-
trachtet hitte, dafs man dies alles und noch mehreres bediirfen kénne. Deshalb
hitte sich die Menge des Schatzes bemichtigt und nichts verschont unter den
spottischen Worten, der Haufen werde iiber Nacht schon wieder wachsen.s§)

Alle diese Schilderungen sind indes nur mit &Hufserster Vorsicht auf-
zunehmen. Keine von den zeitgendssischen Quellen weifs von diesem Van-
dalismus des Aufruhrs von 1348. Miillner fufst hier allem Anschein nach zum
Teil wenigstens auf die Meisterlinsche Chronik. Dieser aber schrieb etwa
130 Jahre nach der Zeit des Aufruhrs, folgt in seinen Schilderungen ohne
Zweifel der Ueberlieferung, die indes durch die Linge der Zeit getriibt und durch
die Zuthaten, die der Phantasie des Chronisten entsprungen sind, vielfach aus-
geschmiickt oder vielmehr entstellt erscheint.
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Aus der ersten Bauzeit stammen zunichst die in den iltesten Stadt-
rechnungen wiederholt genannten, sich labyrinthartig unter dem alten Rathause
hinziehenden gewaltigen Kellerrdume, ausgedehnte Ginge mit daran liegenden
Verliefsen, die den Namen Lochgefingnisse oder schlechthin »Loch« mit vollem
Rechte gefiihrt haben.*) Wer heute beim Scheine einer Laterne in die unter-
irdischen Kerker, in die das Licht des Tages nicht dringt, hinabsteigt, der
kann sich beim Anblick der engen und dumpfen Zellen eines leisen Schauers
nicht erwehren. Zwolf von diesen Gelassen sind durch fortlaufende Numern
bezeichnet; die zwei letzten weisen aufserdem oberhalb des Eingangs einen
gemalten roten Hahn und eine schwarze Katze auf, wie auch sonst noch
primitive Zeichnungen und Aufschriften, womit die Gefangenen die fiirchterliche
Einsamkeit zu unterbrechen versucht haben mogen, hie und da sichtbar sind.

a. b.
Gewohnliche Zelle des Lochgefingnisses (B). a. Lingenschnitt. b. Querschnitt.

Die Ausstattung dieser Riume, welche einmal Uebertreter der Anordnungen und
polizeilichen Gesetze,s) die sonst gewdhnlich ihre Vergehen auf dem Luginsland,
dem Wasserturm oder anderswo verbiifsten, dann aber hauptsichlich die in
Untersuchungshaft genommenen Verbrecher, und zwar oft auf Wochen, ja auf
Monate hinaus und linger,%) aufzunehmen bestimmt waren, ist eine hochst
kligliche. Die gebohlten, an den Winden und der dachférmig zulaufenden
Decke mit Holz verkleideten Zellen enthalten eine roh gezimmerte Bank und
Pritsche mit Kopfbrett; in einigen sieht man noch die Spuren eines Heizapparats
einfachster Art, der in einem Stein mit einem irdenen Kohlenbecken bestand.
Zwei Verliefse nehmen ungefihr den doppelten Raum der iibrigen ein und
waren dazu bestimmt, drei Verbrecher neben einander in dem mit Léchern fiir
Fiifse und Hinde versehenen aufziehbaren Seitenbrette der Pritsche wie in
einem Bocke einzuspannen. Wer hier in solcher Lage zuzubringen hatte, der
verkam fast im eigenen Schlamm und Gestank und dem seiner Genossen. War
doch nur durch ein einfaches Loch im Boden, unter dem ein Kiibel stand,
fiir die Befriedigung menschlichen Bediirfnisses gesorgt.

*) Den Grundrifs der Lochgefingnisanlage s. Kellergrundrifs in Kap. VI.
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Da kam die magd und pracht mir speis,
Da must ich lemen die hofweis,

Essen auf einem alten kiibel,

Da stank der tisch so leichnamiibel.

Mit laub, zu nachts thet ich darein,

Zu morgens mufst er mein tisch sein.

Im loch afs ich das erste mal,

Hett ich gehabt damals die wal,

Wer ich viel lieber gewest im wald . . .%)

| SO SO ] -

c. d.
Strafzelle (A). Durchschnitte mit Ansicht. a. gegen die Pritsche. b. durch die Pritsche.
c. gegen die Thiire. d. Grundrifs der Zelle.

Wir glauben das dem Dichter gern, der allem Anschein nach selbst ein
Gast des Lochwirts war.

Ein etwas grofseres Lokal weist aufser Pritsche und Bank noch einen
alten Tisch als Inventar auf. Dies war der Ort, wo, wie man vermutet, dem
armen Siinder das Henkersmahl gereicht wurde. Alle diese Zellen waren durch vier-
fache eisenbeschlagene Thiiren, von denen zwei den Eingang, zwei den Gang vor

demselben versperrten, abgeschlossen. Die Thiiren in den Gingen, die im Jahre
’ 2
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1478 eingerichtet wurden,®) sollten jeder Unterhaltung der Gefangenen unter sich
vorbeugen. Die Ginge selbst waren durch Oellampen, die in den Mauernischen
standen, nur spirlich erleuchtet.

Trotz dieser Abgeschlossenheit wurde es den Gefangenen moglich, sich
mit einander zu unterhalten. 1698 klagten die Lochschoffen im Rat, dafs die
Inquisition dadurch aufserordentlich erschwert werde. Der Lochwirt kénne der-
gleichen Unfug nicht jedes Mal verhiiten. Durch Ratsverlafs vom 11. Juli®3) wurde
jetzt der Baumeister angewiesen, da jene Unterhaltungen durch die Lidlein
an den Thiiren gepflogen wiirden, solle er Stadtschlosser und Zimmermann
einen Augenschein nehmen lassen, um, was ausgebrannt sei, reparieren und,
wo es sein konne, den einen oder andern Vorschlag zu machen. Spiter kam
es vor, dafs Papiere und anderes durch das Gitter am Lochgefingnis geworfen
wurden.%) Diesem Uebelstande suchte der Rat durch bessere Verwahrung des
Gitters abzuhelfen. Die Schlosser im Lochgefingnis wurden noch im Jahre
1788 verbessert.5)

Fir die zum Tode Verurteilten bestanden auf dem Gange zur Folter-
kammer von der Schmiede her, welche die im Loch erforderlichen Arbeiten
und Reparaturen, zumal die zur Tortur verwendeten Instrumente anzufertigen
hatte, drei grossere »Prisauns« mit einfacherem Verschlufs. Die eine von
diesen Zellen wurde wohl im Jahre 1545 errichtet. Es fand sich nidmlich
damals noch so viel Raum vor, um eine »saubere prusaun zu den gefangenen,
so umbs leben ligen und zu denen caplin verordnet werden«, bauen zu konnen,
»wie die werkleut solchs hievor fiir gut angesehen«.%) Den Verurteilten war
hier ein, zuweilen auch zwei Wichter zugesellt, die einen Selbstmord verhiiten
sollten. In ihren Kerkern brannte Licht bei Tage wie bei Nacht; den
Gefangenen wurden zuweilen auch die Ketten gelost, womit sie wihrend der
Untersuchungshaft gefesselt waren. &)

An einem diisteren, vordem gleichfalls durch Doppelthiiren abgeschlos-
senen Gange las man frilher an einer Thiir die von der Zeit fast ganz
ausgeloschten Worte: »Folterkammer 1511¢, innen an der Wand hieng spiter
eine Tafel mit dem grausamen Vers®):

»Male patratis sunt atra theatra paratac«.¥)

Durch einen engen, niederen Eingang tritt man auf mehreren Stufen in ein
hoch sich wolbendes schmales Lokal, dessen schreckliche Bestimmung noch aus
den Ueberresten der vormaligen Einrichtung, einer Welle und einem oben an-
gebrachten Querbalken mit Rolle, woriiber das Seil lief, an welchem die zu
Folternden in die Hohe gezogen wurden, hervorgeht. Die Folterkammer heifst
in amtlichen Aufzeichnungen wie in alten Versen auch »Kapelle«, ohne Zweifel
wegen ihrer Gestalt und hohen Wélbung; spiter — 1§72 — ist auch von
einer »alten Kapelle« **) die Rede ,%) ein Beweis, dafs zwei Folterkammern
bestanden, die auch unter der Bezeichnung »alte« und »neue Fragec vor-

*) Wer frevle Thaten begangen, den grause Spiele empfangen.

**) Sie befand sich wahrscheinlich mehr dem Eingang zu, nach der Rathausgasse hin
und wurde spiiter allem Anschein nach mit zur Wohnung des Lochwirts verwendet.
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kommen. 7°) Hier also walteten der Stadtrichter und die beiden Lochschéffen
unter dem wirksamen Beistand des Henkers und seines Knechtes, des sogen.
Loéwen, ihres schauerlichen und blutigen Amtes. Hier unten wird man lebhaft
daran gemahnt, was man oben im hellen Sonnenlichte kaum glauben mochte,

AN

BN

Siee Lsthe Wolots Gt are

C.

Folterkammer (A).
a. Querschnitte. b. Lingenschnitt. c. Grundrifs.

a.

welch ein finsterer, boser Geist die damalige Justiz durchdrang und vom wahren
Rechte ablenkte. Schon der Anblick der Marterwerkzeuge, die Aussicht auf
die bevorstehenden Qualen war geeignet, das ungliickselige Opfer zum Sprechen
zu bringen. Und wenn der sogenannte Haspel sich drehte und dchzte und
dem langsam Emporschwebenden unter lauten Schmerzensrufen und Wehe-

geschrei, das hier unerhort in engem Raume verhallte, die Glieder und Sehnen
2-



dehnte und auseinanderrifs, dann loste sich wohl manchem dieser Ungliick-
lichen die Zunge zu umfassenden Gestindnissen, die Schmerz und Angst ein-
gaben, und die mit der Wahrheit wenig oder gar nichts gemein hatten. Ent-
sprach die Aussage den Erwartungen nicht, so wurde ein héherer Grad der
Folter verfiigt. Man sagt, dafs vermittelst einer oben in der Folterkammer
heute noch sichtbaren Offnung der Verkehr mit dem im Rathaussaale an
dessen Westende tagenden Stadtgericht, das durch Schranken und spiter
durch Peter Vischers kunstreiches Gitter abgeschlossen war, unterhalten worden
sei. In welchem Mafse eine derartige Korrespondenz zwischen oben und unten,
ob sie zwischen Gericht und dem unten jedes Winks gewirtigen Henker statt-
fand, ob sich die im Loch der Inquisition obliegenden Schoffen gleichfalls
dieses Mittels zur Verstindigung bedient haben, dariiber lifst sich eine nihere
Auskunft nicht erteilen.

Im iibrigen sicherte sich auch der Rat einen tiefgehenden, ja unbe-
schrinkten Einflufs auf den Gang des peinlichen Verfahrens. Nicht wenige
seiner Entschliefsungen bestimmen den Grad der anzuwendenden Tortur und
zeigen die Lochschoffen bei, der Inquisition als vom Rat durchaus beeinflufst
und abhingig.

Bis zum Jahre 1502 scheinen Henker und Lowe der Inquisition be-
stindig beigewohnt zu haben. Damals verordnete nimlich der Rat, im Loch
und in der Kapelle, darin die Gefangenen tortiert wiirden, solle ein besonderer
Verschlag oder Abschlufs — »unterschid« wie es im Verlafs heifst — her-
gestellt werden, damit Henker und Lowe nicht bei dem Bekenntnis der
Gefangenen, sondern aufserhalb der Kapelle den Haspel ziehen konnten.7?)

Aber nicht stets sind die Gefangenen im Lochgefingnis selbst verhort
und »torquiert« worden. 1474 erhielten, um das hier noch anzufiihren, die
Ratsherrn Ruprecht Haller und Niklas Grofs zugleich mit dem Baumeister
vom Rat den Auftrag, sich in der Schiirstabin Haus, das, an der Rathaus-
gasse gelegen, nunmehr zum Komplex des sogen. Fiinferhauses gehort, nach
einer Stitte umzusehen, wo die Gefangenen bequemer und .unter weniger
Beschwernis fiir die Schoffen verhort werden konnten. 72)

Es will bei der sonst so kliglichen Beschaffenheit der Lochgefingnisse
kaum glaublich erscheinen, dafs sogar ein Bad in demselben eingerichtet war.
Freilich mufs gleich auch hinzugefiigt werden, dafs es vollstindig in Vergessen-
heit geraten war und gewissermafsen erst wieder entdeckt werden mufste.
Man stiefs darauf bei der Einnahme eines Augenscheins im Jahre 1592. Es
war schon alt und verfault. Man beschlofs daher, ein neues zu bauen, 7 Schuh
ins Geviert, von Riegelwerk, gespundet und ausgemauert, mit einem Kosten-
aufwand fiir Material, Tagelohn und einem alten Ofen, den man von der Peunt
nahm, von 12 fl. 7 % und 7 A.73) Es befand sich gleich bei des Lochwirts
Wohnung -und war lange Zeit im Gebrauch. Durch eine kranke Person war
es, wie ein Ratsverlafs vom 30.Mai 1701 ersehen lifst, geraume Zeit zuvor
infiziert worden.”#) Damit nun andere sich nicht auch die »Ungesundheit
zuzdgenc, beschlofs jetzt der Rat, diesem Unheil abzuhelfen und fiir den Fall,



dafs die Sache Grund habe, durch des Baumeisters Veranstaltung, soviel sich
thun lasse, Wandel zu schaffen.

Die Wohnung des Lochwirts oder Lochhiiters befand sich nérdlich von
den ersten am Ostlichen Ende des Rathausgifschens eingerichteten Krimen
und war teils iiber- teils unterirdisch. 1516 wurde das Gewdlbe neben des
Lochhiiters oberem Stiiblein zu einer Kammer umgebaut, worin er schlafen
konnte, die Tiir zugemauert und ein kleines, wohlvergittertes Fenster ange-
bracht.7s) Spiter war hier auch, von des Lochwirts Stube zuginglich, eine
Verhorstube, wie dies ein Grundrifs vom Jahre 1718 zeigt. Als in diesem
Jahre des Lochwirts Weib ihre Niederkunft erwartete, wurde ihr zur Abhaltung
des Kindbetts ein Teil des angrenzenden Krams einer Haubenmacherin am
Rathausgifslein »mit den geringsten Kosten« zur Stube eingerichtet. 76)

Das Lochgefingnis ist noch als Ausgangspunkt der geheimen Ginge
merkwiirdig, die von hier aus nach verschiedenen Seiten der Stadt ausliefen. 77)
Der heute noch hdufig begangene, der die Verbindung zwischen Rathaus und
Burg vermittelt, ist hochgewdlbt, zum Teil durch den Fels gearbeitet, oben
aber iiberall mit Backsteinen ausgemauert. Abzweigungen davon, die in
Brunnen ausgehen und von denen eine, in einer Tiefe von etwa 32 Fuss unter
der Sohle des Stadtgrabens weglaufend, angeblich in einem Garten hinter dem
ehemaligen Sebalder Forsthaus an der Bucherstrafse oder nach anderen weiter
hinaus in einem Garten in der Burgschmietstrafse endigt, sind durchaus durch
den Felsen gearbeitet und zuweilen so eng und niedrig, dafs man sie nur mit
Miihe begehen kann.”) Von den sonstigen Gingen soll einer die Gstliche
Richtung verfolgt und im Wald bei Dutzendteich ausgemiindet haben.?9) Bei
Gelegenheit von Kanalisierungsarbeiten stiefs man vor einigen Jahren auch in
der Schildgasse auf einen ziemlich hohen, wohlerhaltenen Gang.

Uber die urspriingliche Anlage der unterirdischen Ginge und ihre
Bestimmung verlautet in den iltesten Zeugnissen nichts. Wenn man in den
Stadtrechnungen im Jahre 1383 auf die Eintrige stofst: »Item dedimus meister
Raben 22 haller umb etlich heimlich werk, das er der stat gemacht hat, als
Mertein Haller wol weiz¢ und: »Item dedimus meister Raben 10 § 30 haller
von dem heimlichen ding, daz er den burgern macht, als Martein Haller wol
weizc %), so koénnte man im ersten Augenblick versucht sein, an Arbeiten an
den heimlichen Gingen zu denken. Doch scheinen die angesetzten Posten,
namentlich der von 22 Hellern, fiir eine solche Anlage, selbst wenn
die betreffenden Eintrige nur Abschlagszahlungen im Auge gehabt haben
sollten, zu niedrig, dabei ist die Fassung zu unbestimmt und dehnbar, als dafs
eine solche Annahme gerechtfertigt erscheinen konnte.

In den sechziger Jahren des 15. Jahrhunderts beschreibt der Stadt-
baumeister Endres Tucher®) die Ginge, welche in den Berg gehauen, aber
nicht gew6lbt waren und drei Wasserzufliisse vom Stadtgraben vor dem Tier-
girtnerthor oberhalb der Briicke beim Vorwerk, vom Sinwelturm und aus dem
Vestenberg beim Tiergirtnerthor zusammenfiihrten und weiter zum Rohrenbrunnen
auf dem Milchmarkt leiteten. Oben bei der Schmiedgasse verengerte sich



der Gang und horte schliefslich ganz auf, worauf das Wasser durch auf-
geschiittetes Erdreich zum Trog vor des Tyrolts Haus am Weinmarkt hinab-
lief. Von der oberen Schmiedgasse kam dann noch ein weiterer Gang herab,
der mehrfache kleinere Verzweigungen gehabt zu haben scheint.®) Von einer
Verbindung der Burg mit dem Rathaus weifs Tucher indes nichts zu
berichten. Und es ist kaum anzunehmen, dafs er geflissentlich davon schweigt.
14627), als eine Anzahl von Biirgern und Handwerksleuten, irregeleitet durch
die »Wahrzeichen« einer Frau und eines Knaben, von einem Haus in der
Kramergasse aus nach einem Schatz gruben, stiefsen sie in einer Tiefe von
24 Schuh auf einen Gang, der ganz durch den Felsen gehauen war und zu
dem Sammelkasten des Rohrenbrunnens am Milchmarkt hinabfithrte. Nach
oben hin kam man an verschiedene Brunnen in Privathdusern an der oberen
Schmiedgasse, ebenso weiter nach dem Tiergirtnerthor hin iiberall in Gingen,
»die in ganzen fels gehauen waren<. An einigen Stellen lag noch der Stein-
schutt darinnen, den man bei Seite riumen mufste, um durchzukommen. Fast
zwei Monate gruben die Leute nach dem verheifsenen Schatz, zuletzt sogar
unter der ausdriicklichen Erlaubnis der Herren Aeltern und mit deren Unter-
stiitzung, aber ohne allen Erfolg. Endres Tucher selbst fuhr mit ihnen ein-
mal in die Gidnge hinab, die bei 12, 18, ja 24 Schuh tief unter der Erde
sich hinzogen »und kroch die mit ine aus, als weit die geenx.

Wire damals der Gang vom Rathaus zur Burg bereits angelegt gewesen,
so hitte Endres Tucher mit den Schatzgribern darauf stofsen miissen, als er
mit ihnen zum Rohrenkasten am Milchmarkt kam, auch hitte sich fiir ihn
Gelegenheit ergeben, bei der Schilderung der Wasserzuleitung zum Milchmarkt-
brunnen jenen Gang zu erwihnen. Um so weniger lag ein Grund zum
Schweigen vor, als das Baumeisterbuch, in dem er seine Wahmehmungen
niederlegte, zur Information fiir zukiinftige Baumeister dienen sollte und seinem
ganzen Charakter nach als eine Art Geheimbuch gehiitet wurde. Auch der
Rats- und Geschichtsschreiber Johannes Miillner, der in seinen Annalen zum
Jahre 1506 die den Brunnen am Milchmarkt speisenden Wasserleitungen mit
ihren Giéngen ebenso wie Endres Tucher schildert, weifs nichts von einem
Gang, der damals Burg und Rathaus verbunden hitte. Nach seiner Darstellung,
die zu bezweifeln kein Grund vorliegt, liefs man in dem genannten Jahr den
Rohrenkasten am Milchmarkt abgehen und grub an dessen Stelle einen Schopf-
brunnen. Das frei gewordene Wasser aber leitete man jetzt in das Rathaus,
wo es den Brunnen zu speisen hatte.

Damals wurde indes der Gang noch nicht in seiner jetzigen Breite und
Hohe zum Rathaus hinabgefiihrt, ja, man braucht nicht einmal anzunehmen,
dass 1506 und iiberhaupt bis zum Jahre 1543 die Weiterfiilhrung des Wassers
vom Milchmarkt zum Rathaus durch einen Gang stattfand, da sie hier auch
durch eine einfache Rohrenleitung bewerkstelligt werden konnte.

Alle jene Ginge aber, 'die Endres Tucher und Johannes Miillner %)
schildern und die wir zum Teil noch heutzutage sehr wohl nachweisen kénnen,
haben urspriinglich ganz ausschliefslich Wasserleitungszwecken gedient. Weil



sie nicht bis zum Rathaus reichten, konnten sie auch nicht einen Ausweg zur
Flucht fiir den Rat darbieten. Um ein Ausfallsthor nach aufsen offen zu halten
oder etwa die Aussetzung eines Beobachtungskorps oder Postens zu ermog-
lichen, waren sie weder hoch, noch breit, noch bequem genug angelegt. Man
hitte hier wohl gleich, da es ohne zu grofse Miihe und Kosten hitte geschehen
konnen, ganz andere Verhiltnisse und wohl auch andere Auswege geschaffen,
als aufserordentlich tiefe und enge Ginge mit schlotartig sich hinaufziehenden
Ausmiindungen sie gewdhren konnen. Noch in ihrem gegenwirtigen Zustande
bieten sie fiir einen kriftigeren Mann stellenweise Schwierigkeiten, obschon
doch anzunehmen ist, dafs der durch das an den Winden heruntersickernde
Wasser erweichte Sandstein im Laufe vieler Jahrhunderte sich abgebrockelt
hat und durch hiufigeres Begehen allmihlich abgeschleift und etwas erweitert
worden ist.

Bemerkt sei auch, dafs in amtlichen Aufzeichnungen des Bauamts diese
Giinge als »Wassergiinge« ausdriicklich bezeichnet werden.%)

Der Gang vom Rathaus zur Burg ist erst im Jahre 1543 angelegt worden.
In einem Berichte des Baumeisters von diesem Jahre,®) der die aufserordent-
lichen Kosten der vorgenommenen Bauten zusammenstellt, wird die »tholmb,
so vom tiergirtnertor under das rathaus gefiit worden«, ein Werk, das der
Baumeister fiir ein besonderes oder Hauptgebiu erachtet, mit einem Kosten-
aufwande von 2000 fl. aufgefiihrt. Miillner bemerkt ganz ausdriicklich, dafs
man 1543 »in einem Gang unter der Erden fiinf Schuh weit und acht Schuh
hoch aus dem Stadtgraben beim Tiergirtnertor das Wasser zum Brunnen in
das Rathaus gefiihrt« habe.?) Diese Anlage hing ohne Zweifel mit dem Bau
der Bastei der Veste zusammen, die in den Jahren 1538 bis 1545 unter dem
beriihmten Festungsbaumeister dem Malteser Andrea Fazuni weiter hinaus-
geriickt und mit den grofsartigen Kasematten versehen wurde, die noch heute
unsere Bewunderung erregen.?”) In diese Gewdlbe, die sich unausgesetzt an
der Grabenlinie der Bastei hinziehen, miindet der Rathausgang aus. Er ist
gewissermafsen ein Teil des Befestigungswerks, dem er einverleibt ist.

Bemerkt sei noch, dafs im selben Jahre ein weiterer Dohlengang vom
Rosenbad*) an der Schildgasse »verporgen unter dem pflasterc in die Pegnitz
beim Spital mit einem Kostenaufwand von nur 150 Gulden fiir Steine, Troge,
Seiher und andere Arbeit gefiihrt wurde.®s) Es war dies ein Kanal, wie so
viele andere nur dazu bestimmt, das Abfallwasser fortzuleiten.

Es ist bezeichnend, dafs die Ginge in amtlichen Schriftstiicken als
geheime gekennzeichnet werden. Und sie wurden in der That geheim gehalten.
Der Stadtbaumeister hatte sie alljihrlich einer Besichtigung zu unterziehen,
woran auch zwei Deputierte des Rats — im 18. Jahrhundert wenigstens —
teilnahmen. Zur Ausbesserung der schadhaften Stellen aber waren — wie aus
einem Bericht des Wolf Jakob Stromer vom 17. Mai 1611 hervorgeht — zwei
Steinmetzgesellen in Pflicht genommen, die »was sie gesehen und wozu sie
gebraucht, verschwiegen und in geheim ihr leben lang zu halten«, angeloben

*) Das Hiuserquadrat zwischen Schild- und Brunnengifschen (Brunnengiifschen 1§).
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mufsten. Als dieser Bericht, in welchem notwendige Reparaturen vorgesehen
waren, im Rat zur Verhandlung kam, wurde sogar das Austreten der Rats-
schreiber aus der Sitzung fiir notig angesehen.?)

Diese dngstliche Geheimhaltung hat ihren Grund ohne Zweifel in dem
eigenartigen Charakter der unterirdischen Ginge. Sie bildeten, wie beispiels-
weise der grofse Rathausgang, ein Annex des Fortifikationswerks der Burg.
Dieses war vielleicht schon in friilherer Zeit zum Zwecke der Bestreichung des
Grabens mit Gingen oder Kasematten versehen gewesen. Mit der Anlage
der Bastei wurde dann der Gang zum Rathaus ausgebaut, erweitert und aus-
gemauert. - Nun konnte die so wichtige Kommunikation zwischen dem Rat
und der Besatzung der Burg nicht unterbrochen werden, zugleich aber war
damit im Fall der Gefahr ein geheimer Weg zur Sicherung des Rats auf der
Burg gedfinet. Die sogenannte »Ratssession ad annum 1734 und 1735%)
bestitigt unsere Aufstellung, indem sie mit Bezug auf den Ratsbehilter der no6rd-
lichen Wand der Ratsstube bemerkt: »Alhier soll eine Thiir in das Loch-
gefingnis hinuntergehen, um im Fall der Not in Sicherheit zu seyn«. Der
Verfasser dieser Ratssession hat beziiglich des ersten Punktes seiner
Bemerkung, die doch auf eine Mitteilung von einer mit der Sachlage vertrauten
Seite zuriickzufiihren sein diirfte, durch die vor wenigen Jahren gemachte
Entdeckung einer geheimen, zu den Lochgefingnissen fiihrenden Thiir in der
Riickwand jenes Schrankes Recht erhalten; sollte er nicht auch wegen des
Zweckes dieser Thiir gut beraten gewesen sein? Und liegt jene Annahme
nicht nahe genug und dringt sie sich nicht auch ohne jene Bemerkung ganz
von selbst auf?

Aus dem Jahr 1761 ist ein Bericht des Losungsamts iiber eine Be-
sichtigung des Hauptganges zwischen Rathaus und Burg erhalten, die durch
die simtlichen ilteren Herren vorgenommen wurde.®) Seit 1755 war jede Visi-
tation aus unterschiedlichen Hinderungsgriinden unterblieben. Bei den nun-
mehr im Septemviratskollegium eingetretenen Personalverinderungen hielt man
eine neuerliche Besichtigung fiir geboten. Am Nachmittag des 18. Juni um
halb 3 Uhr hatten sich in der Ratsstube die Alterenherren Karl Sigmund
Ferdinand Grundherr, Johann Sigmund Pfinzing, Christoph Friedrich Stromer,
Johann Adam Rudolf Karl Geuder, Christoph Jakob Waldstromer, Georg
Burkhard Haller und Georg Friedrich Pémer, der Baumeister Christoph Andreas
Imhof, sowie die beiden Losungsrite Friedrich Karl Scheurl und Sigmund
Friedrich Loffelholz eingefunden. Bevor sie ihren Weg antraten, reichte ihnen
der Anschicker Walther die gewdhnlichen Siirtouts und Miitzen, der Bau-
meister und der Stadtschlosser Sauer verriegelten und versperrten die Rats-
stube, dem Lidlein am Fenster entnahm man die Schliissel zum sogenannten
Einstieg und schlofs damit den Wandbehilter auf, hinter welchem jener sich
befand. Die Schneckenstiege hinunter beging man zunichst den Gang, der
zum Waldamt Sebaldi fiihrte, und die anstofsenden Gewélbe bis zum Aus-
gang neben dem Fiinferhaus und von da das Holzgewéslbe des Lochgefing-
nisses. Der Gang zur neuen Tortur und zum scharfen Verhor war schon
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allen bekannt, man ging daher gleich durch das Kindbetterstiiblein, die
Kiiche und Ginge bei den neuen Gefingnissen in die Wasserleitungsginge
bis zur eisernen Thiir der Bastion beim Tiergirtnerthor. Von da verfiigte
man sich in die Hauptbastion vor der Veste und von dort in die dritte beim
Vestnerthor. In den Nebenwerken oder Tenaillen wurde der Umgang durch
eine kurze Rast unterbrochen. Uberall hatte man das Gemiuer, die Schlésser und
Anhaltstangen repariert und in gutem Zustande angetroffen. Durch die eiserne
Thiir des ersten Bollwerks wurde der Riickweg durch die Wasserleitungsginge
in die Ratsstube genommen. Zwei Stunden hatte die Besichtigung gedauert, die
wie jene in den Jahren 1714, 1719, 1746, 1752 und 1755 ihren Verlauf
genommen hatte. Dem Baumeister sprach das Kollegium fiir seine Miihewaltung
und besonders fiir das Aufsperren der Thiiren den gebiihrenden Dank aus.

Es kann kaum Wunder nehmen, dafs bei der ingstlichen Geheim-
haltung der unterirdischen Ginge selbst vor den Augen der weitaus meisten
Mitglieder des kleineren Rats sich die Volksphantasie ihrer bemichtigte. Wie
man sich hier in den sonderbarsten Vorstellungen und Erdichtungen erging,
zeigt eine Schilderung aus der ersten Hilfte des 18. Jahrhunderts, die sich
zwar selbst als eine »wahrhaftige« ankiindigt, in der That aber mehr roman-
tisch als wahr erscheint.?9)

Sie bemerkt zunichst, dafs die Lochgefingnisse zugleich mit dem Rat-
haus erbaut worden seien und obschon es schon vordem solche Gefingnisse
gegeben, so seien sie doch nicht von einer solchen Weitliufigkeit und mit
verborgenen Gingen verbunden gewesen. Beim Eingang des Lochgefingnisses
unten zur rechten Hand im neuen Gang, so fihrt dann die Beschreibung fort,
befindet sich ein mannshohes eisernes Thiirlein, bei dessen Eingang eine starke
Mauer, worin ein Stein, mit einem Kreuz bezeichnet, sich befindet. Mit
geringer Miihe kann derselbe aus der Mauer gehoben werden, und es kann jetzt
ein starker Mann durch das Loch ohne Anstofs gebiickt durchgehen. Dann
tritt in diesem Loch noch eine eiserne Thiir mit vier grossen Schléssern zu
Tage, deren Schliissel in der Losungsstube in einer mit einem doppelten Q
bezeichneten Truhe verwahrt liegen. Offnet man aber diese Thiire, so kommt
man zu einer Stiege mit 17 Staffeln, an deren Ende eine finstere, mit viel
Eisenwerk versehene Kammer sich befindet, die den geheimen grofsen Schatz
der Stadt verbirgt. Von hier geht man geraden Weges durch eine weitere
und dann noch durch 16 eiserne, mit grofsen SchlGssern allenthalben scharf
vermachte Thiiren, bis man ein Licht erblickt, das zwischen dem Tiergirtner-
und Lauferthor durch ein eisernes Gitter bei einer Bastei vom Graben
herunterscheint. Das Gitter aber gehért zum Lochgefingnis.

Wenn man zu Eingang des Lochgefingnisses zur linken Hand weiter-
geht, so kommt man durch 72 Thiiren, bis man Licht erblickt. Bei der vier-
zigsten Thiir, unweit des Zeughauses, wurde Seifried Koler, ein alter Herr des
Rats, weil er die Stadt dem Konig von Frankreich hatte zuspielen wollen und
schon einige franzgsische Soldaten in Weiberkleidern hatte einschleichen lassen,
wegen seines hohen Alters eingemauert.
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Zu Ende der 72 Thiiren findet sich noch eine weitere. Wird sie
geoffnet und das Steinwerk, das davor liegt, weggeriumt, so kommt man in
ein dichtes Gebiisch im Dutzendteicher Wald. Dieser Ausgang ist vom
Dutzendteich auf der linken Seite 2117 Schritte entfernt, zum Kennzeichen
stehen an der Stelle 3 im Dreieck gestellte Tannenbiume, und gleich daran
ein Gebiisch von Kreuzbeeren, worin einstmals »etliche Schwarzbeermenscher«
den Ausweg gefunden und dem damaligen Biirgermeister Georg Koler Mit-
teilung gemacht, dafs sie einen Schatz gefunden, woriiber eine eiserne Thiir
angebracht wire. Nachdem dann Georg Koler dies bei Rat berichtet hatte,
wurde jener Ausgang besser verwahrt, den Weibern aber bei Leib- und Lebens-
strafe ewiges Stillschweigen auferlegt.

Durch alle diese Ginge nun gehen alle Jahre die zwei iltesten Herren
des Rats mit einem Kanzlisten und dem Stadtschlosser, dem wihrend des
Gehens die Augen verbunden sind, die erst wieder geoffnet werden, wenn man
zu einer Thiir kommt. Bei dieser Gelegenheit werden die Schiosser visitiert
und, soweit in der Eile geschehen kann, repariert. -

So der Bericht, der den Stempel des Unwahrscheinlichen und Erdich-
teten an der Stirn trigt. Diese ausgedehnten Ginge mit ihren Heimlichkeiten,
mirchenhaften Verschliissen und Ausgingen, haben wohl kaum jemals
bestanden, wie sie hier geschildert werden. Dabei mufs es als hochst
verdichtig auffallen, dass dieser angebliche Bericht den Verhiltnissen, soweit sie
heute noch erkennbar hervortreten, in keiner Weise Rechnung trigt. Je mehr
man ihn betrachtet, um so mehr erscheint er in seiner romantischen Aus-
stattung als eine wilde Ausgeburt einer miifsigen Einbildungskraft, worin nur
ein winziger geschichtlicher Kern zu entdecken ist.

Es wird iibrigens heutzutage kaum noch méglich sein, das allem An-
scheine nach weitverzweigte Netz der unterirdischen Ginge zu rekonstruieren.
Die Einginge sind jetzt verbaut, und die Ginge zum Teil wohl verfallen und
verschiittet. In hohem Grade aber ist es zu bedauern, dafs ein Plan iiber
ihre Ausdehnung und Verzweigung sich nicht erhalten hat. Und es hat in
der That solche Pline gegeben. Am 10. September 17628%) berichtet der
damalige Baumeister Christoph Andreas Imhof, der vom Rat zur Ausbesserung
des Risses vom Lochgefingnifs beauftragt worden war, er sei wegen empfind-
lichen Abganges seines Augenlichtes nicht im Stande gewesen, diese Arbeit
selbst vorzunehmen, doch sei durch die geschickte Hand des Anschickers
Johann Leonhard Maximilian Keil dem Schaden in doppelter Weise abge-
holfen worden, indem derselbe »nicht nur den alten Kartenrifs gehoriger Orten
wieder zusammengefiiget, sondern auch anderweit decopiret und das Loch-
gefangnus etwas grofser hergestellet; iiber dieses aber annoch die unterirdischen
Ginge in und aufserhalb der Stadt in der beigelegten Grundrifskarte zu
mehrerer Beleuchtung dieser Geheimnisse mit einer rothfarbigen Linie vor-
stellig gemacht.« Der Stadtbaumeister, der die drei Risse dem Rat in Vorlage
bringt, empfiehlt den Verfertiger oberherrlicher Gnade und Protektion. Fiir
seine Sorge und Miihe spricht ihm der Rat den gebiihrenden Dank aus und
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beauftragt ihn zugleich, dem Anschicker »zu fernerweiten Aufmunterung seines

Fleifses ein beliebiges Douceur aus der Amtskasse zuzustellenc. — Wenn es
einmal gelinge, diesen Rifs aus der Verborgenheit, in der er vielleicht noch
ruht, an das Tageslicht zu ziehen — mit einem Schlage wiirde er iiber

Umfang und Richtung der unterirdischen Ginge die lingst erwiinschte Klar-
heit verbreiten!

Durch die mehrfachen Restaurationen, die das alte Rathaus im Laufe
von beinahe sechs Jahrhunderten erfahren, hat sich dessen urspriingliche

Adler an der &stlichen Giebelseite des Rathaussaales.

Physiognomie mehr oder weniger verindert. Am entschiedensten hat sie sich
ohne Zweifel auf der Ostseite erhalten. Aeufserlich tritt hier der durch ein mich-
tiges Rundbogenfenster mit gotischem Mafswerk durchbrochene Giebel hervor,
dessen Fliche durch vom Gesimse aufsteigende starke Lisenen abgeteilt wird.
Diesegehenfialenartigiiber die zwischenliegenden, durchgekuppelte Bogenbelebten
Fiillungen hinaus und sind oben durch Kupferdichlein mit Kugeln abgeschlossen.
Ein einfaches gotisches Chérlein inmitten zweier Fenster gleichen Stils ziert
das darunter liegende Stockwerk. Bis auf einzelne Zuthaten spiterer Zeit, wie
z. B. die aufgesetzten Kugeln, darf diese Architektur als die urspriingliche
angesehen werden.*) Das den Giebel bekronende Tiirmlein, in dem das Rats-

*) Abbildung der Ostseite s. Kapitel VI,

—
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glocklein hingt, wurde erst 1620 errichtet. Vorher hing dieses in einem Dach
tiirmlein hinter dem Westgiebel, mufste aber infolge des Abbruchs i. J. 1619
seinen alten Platz riumen und wurde am 16. November des folgenden Jahres
auf der Ostseite aufgehingt.s)

Der Ostseite entsprach die im Jahre 1616 gefallene westliche Giebelseite.
Wie iltere Rathausprojekte zeigen, war der Westgiebel durch ein wirkungs-
volles Rundfenster durchbrochen; aufser dem Stadtwappen und dem Reichs-
adler, die am alten Rathause und dessen friiheren Anbauten wiederholt zu
sehen sind, war oben am Giebel noch das bohmische Wappen angebracht;
die Zwischenriume der Fialen waren durch phantastische Figuren, blasende
Tritonen belebt,*)9) ohne Zweifel Zuthaten spiterer Zeit, die indes eine
malerische Wirkung nicht verfehlten.

Unten aber, im Erdgeschosse, befanden sich eine Reihe von Gelassen,
die schon damals den Tuchscherern eingerdumt sein mochten, -wihrend sonst
noch mancherlei Krime und Brotbinke schon in friihester Zeit an das Rat-
haus angebaut waren und sich iiber die Strafse nach der St. Sebaldkirche hin
ausdehnten. Um die nicht unbedeutende Summe von 4237 % 13 Schillinge
und 3 Heller loste der Rat im Jahre 1424 alle diese Krime und Binke, deren
Zahl sich auf 40 belief, mit den darauf ruhenden Lasten vollstindig ab. Die
sich anschliefsenden Restaurationsarbeiten fanden in der Bemalung des dufseren
Rathauses, »hinden, vornen, neben und under dem rothause«, sowie zweier
Stuben und der Ausbesserung des Gemildes »im rothause innenc, d.i. auf dem
Saal, durch den Maler Meister Berchtold ihren Abschlufs.s?)

Es mag noch Erwihnung finden, dafs die am Rathause angebrachte
goldene Rose, die als Zeiger diente, auch wohl dem Jahre 1423 angehort.
Bezahlt wurde sie allerdings erst zwei Jahre spiter und der dafiir berechnete
Posten von 1 % und 15 Schillinge Heller steht mit der Bemerkung: »das
vordem vergessen und unbezalt was beliben< in der Stadtrechnung ver-
zeichnet. 93)

Die Restauration von 1423 beseitigte indes nicht die Tuchschererliden,
die unter dem Rathaus selbst sich befanden, aber iiber die. Umfassungsmauer
hinaus unter einem Dichlein etwas nach der Strafse hin vorstanden.s4) Bis zum
Jahre 1483 waren sie dem Gewerbe der Tuchscherer ausschliefslich eingerdumt.
Als aber damals jenen unter ihnen, die Biirger, Meister und verheiratet waren,
das Recht zugestanden wurde, iiberall in der Stadt Liden zu errichten, darin
zu scheren und feilzuhalten,%) kamen hier aufser den Tuchscherern, die nun-
mehr nicht mehr allein auf den engen Raum, den das Rathausgifschen bot,
angewiesen waren, auch andere Gewerbe vor. Immerhin aber behaupteten
die Tuchscherer vorliufig noch das Vorrecht auf die Rathausliden, bis sich
allmihlich andere Gewerbe mehr und mehr eindringten, und die Gasse sogar
ihren alten Namen, den sie von den Tuchscherern erhalten, mit dem des Buch-
gifschens vertauschen mufste. Den letzteren Namen gab ihr das Gewerbe der

*) S. den Prospekt bei Seite 12.
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Buchfiihrer oder Buchhindler, wie wir sagen wiirden, die hier ihre Biicher und
Bilder feilhatten.

Von den Buchfiihrern, die unterm Rathaus Kramliden hielten, nennen
wir den bekannten Hans Guldenmund, der, wie Albrecht Diirer und andere
Kiinstler, seine eigenen Erzeugnisse verlegte und vertrieb. Vor ihm hatte der
Buchfiithrer Bernhard Vogel den Laden innegehabt, nach ihm erhielt ihn der
gleichfalls nicht unbekannte Hans Taubmann. Aufser einigen Tuchscherem,
die hier immer noch ihren Platz behaupteten, stofsen uns fernerhin auf Friedrich
Spengler oder Peyppus, eine berilhmte Buchhindlerfirma, der Buchfiihrer
Bernhard Vischer, der Formschneider Hans Weigel und andere.%)

Aber auch unter dem siidlichen Rathausdurchgang, der einfach »unterm
Rathaus« hiefs, schlugen Buchfiihrer neben anderen H:indlern ihre Buden auf.
Schon 1512 liefs der Rat einem Fremden, der unter dem Rathaus »Kunst-
briefe« verkaufte und unter diesen einige mit Albrecht Diirers gefilschtem
Handzeichen, gebieten, »dieselben zeichen abzuthun und der kains hie fail zu
haben, oder wo er sich des widere«,*) solle »man im dieselben brief alle als
ein falsch **#) aufheben und zu ains rats handen nemen.<%) Als im Jahre 1523
viele Briefe, Gemilde und Biichlein gegen den Papst, den Kaiser und den
Konig von England unterm Rathaus feilgehalten wurden, verbot der Rat den
Verkauf. %) 1527 wird ein Buchfiihrer Caspar unterm Rathaus genannt, auf
dessen Hab und Gut Beschlag zu legen der Rat einem gewissen Modschiller
gestattet. %) 1532 lehnt es der Rat dem Veit Stofs ab, »seine kunst« in der
Frauenkapelle feil zu haben, dagegen will er ihm das Portal des Prediger-
klosters oder das Rathaus »fiir ein malstatt« einrdumen.’) Im Jahre 1533
ergieng ein Verbot gegen alles Feilhaben unterm Rathaus mit der weiteren
Anordnung, dafs dieses selbst »mit allen dingen zum saubersten« gehalten werden
solle.**r) Aber der Erfolg dieses Mandats war nur von kurzer Dauer. So wurde,
um ein Beispiel anzufiihren, 1548 einem fremden Krimer erlaubt, seine nieder-
lindischen gemalten Tiicher acht Tage lang »unterm rathaus« feilzuhalten, ihm
aber das Aufstellen von Truhen untersagt.**?)

Aufser den nach dem Rathausgifschen hinausgehenden Tuchscherer- /
liden waren noch weitere Krime im Erdgeschofs an Handelsleute aus den - 1.2
verschiedensten Erwerbsklassen in Miete gegeben und zwar im iltesten Rat- Gruwd wevie
hause sowohl, als auch in den vom Rat erworbenen vormaligen Privathdusern, wa téete
Unter dem spiter zu erwihnenden Zollnerschen Haus hatte, wie das Zins-
meisteramtsbuch von 1480 und den folgenden Jahren ausweist, kein Geringerer
als Albrecht Diirers Vater, der Goldschmied gleichen Namens, des Holper
Eidam, einen Laden, daneben der Schwertfeger Fritz Sturm, in dem anstofsen-
den, unmittelbar an das alte Rathaus grenzenden Grundherrischen Haus
waren Liden oder Krime an den Goldschmied Ulrich Feuchter, an Mathes
Sidelmann und den Salwirt**#) Hans Miillner vermietet.") Im alten Rathaus aber

]
0

®) weigere. **) Betrug.
##%) urspriinglich: sarwerke, sarwiirke, sarwiirhte; schliefslich abgeschwiicht in sar- und
salwirt — Panzermacher.
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befanden sich damals drei Krime oder »Gaden«, die Hans von Miinchen, Konrad
Pefsold und Heinrich Meichsner innehatten. »Hinter dem Rathaus« — also
an der Rathausgasse — waren noch zwei Gewdlbe, das eine, das friiher
gleichfalls als Laden gedient hatte, beniitzte damals der Baumeister zur Auf-
bewahrung von grofsen Flaschen, Speisekesseln, Pfannen, Rosten, Durch-
schligen und anderem Hausrat, der wohl bei grofseren Festlichkeiten gele-
gentlich der Anwesenheit von Kaisern und fiirstlichen Personen in Gebrauch
kam, das andere war vermietet.”) In den 30er Jahren des 16. Jahrhunderts
aber bis zum Jahre 1551 hatte diese Laden, die auch spiterhin an Buchfiihrer
vermietet waren, der Buchfiihrer Hans Peter oder, besser bekannt unter dem
Buchhindlernamen, Johann Petrejus ‘inne. %)

Im Beginne des 16. Jahrhunderts findet man der stidtischen Polizei-
wache, den »Schiitzen«, ein Lokal, wohl ein Gewdlbe »unterm Rathause«, auf
dessen Siidseite, in der Ndhe der Tuchschererliden eingeriumt, wo ja spiter
bekanntlich das sogenannte Schiitzengewdlbe sich befand. Das Jahr 1526
schlofs fiir die Stadt unter keinen verheifsungsvollen Auspizien. Die sozialen
Bewegungen, die damals das Volksleben tief aufwiihlten, verfehlten nicht, auch
in Niirnberg bedenkliche Stromungen an der Oberfliche zu zeigen. Der Rat
befiirchtete »rumor, schlachtung, feuer und auflauf<. Sollte nun der Fall
eintreten, dafs die Schiitzen auf der Gasse oder »unterm rathaus« sich der
Bewegung nicht erwehren kénnten und Hiilfe erforderlich sein wiirde, so waren
die Schiitzen auf der Gasse zu sofortiger Meldung an einen der Biirgermeister
angewiesen. Die Schiitzen aber, mit denen »die wache unterm rathaus« erst
gestirkt war, sollen bei den Hauptleuten aller bestellten Schiitzen Meldung
thun und sie ermahnen, mit ihren Knechten in Harnisch und Wehr zum Rat-
haus zu kommen.#) 1538 bestand die Wache unterm Rathaus aus sechs
Mann. Jeder von ihnen erhielt damals als Neujahrsgeschenk 1 & neu mit der
Weisung, »desto vleifsiger ze sein«.s)

Mit der Erweiterung des Rathauses wurden auch Kellerriume unter
demselben verfiigbar, die der Rat einesteils zur Lagerung der stidtischen Weine
verwandte, anderenteils aber an Private vermietete. Martin Gratzer und die
Gesellschaft der Halbwachsen hatten Keller und Tenne im Rathaus unter der
Kanzlei fiir ihre siifsen Weine in Pacht, bis am 15. September 1506 der Rat
beschlofs, der Stadtbaumeister Michel Beheim solle ihnen aufsagen und die
Ridume nicht mehr vermieten.*)

Beziiglich der inneren Beschaffenheit und Ausstattung des Rathauses
und vornehmlich des Saales bei seiner Vollendung fehlen gleichzeitige Nach-
richten ginzlich. Ob Johannes Miillners Nachricht,’?) es sei Kaiser Ludwigs
Bild im Saale angebracht gewesen, aus einer gleichzeitigen Quelle geschopft,
ob sie der Ueberlieferung entnommen, oder als eine blofse Vermutung zu
betrachten ist, mufs dé.hingestellt bleiben. Es ist dies auch von keinem wesent-
lichen Belang, da die Annahme, die das am Ostende des Saales, rechts vom
Erker befindliche Hautrelief als einen Schmuck des iltesten Rathauses in
Anspruch nimmt, durch den der Skulptur eigentiimlichen Stil als wohlbegriindet
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angesehen werden darf. Der Kaiser ist in seinem Ornat auf dem Throne
sitzend dargestellt, die rechte Hand umfafst das Scepter, die linke den Reichs-
apfel, iiber seinem Haupte halten zwei schwebende Engel die Krone; die Fiifse
des Kaisers stiitzen sich auf zwei ruhende Lowen, von denen sich rechts und
links zwei Adler erheben. Auf der anderen Seite des Erkers findet diese
Skulptur ihr Pendant in einem Hautrelief, auf welchem zwei Frauengestalten
dargestellt sind, von denen die eine in halbknieender Stellung der anderen
auf einem Thronsessel sitzenden ein grofses Schwert, ein Paar Handschuhe
und ein Stibchen iiberreicht, welches die letztere, das Schwert mit der rechten
Hand beriihrend, in Empfang nimmt.

Man hat in der den Kaiser darstellenden Figur eine portritihnliche
Nachbildung finden wollen.**®) Es ist dies bei niherer Betrachtung kaum zu
glauben. Einen rohen Versuch mag man es nennen, von einem Erfassen aber
der Individualitit des Urbildes kann wohl nicht die Rede sein. Es mufs hier
auf die noch nicht bekannte und deshalb doppelt merkwiirdige Thatsache hin-
gewiesen werden, dafs das ganze Bild nach einem Siegel Kaiser Ludwig des
Baiers gearbeitet ist.*9) Als neue Zuthaten erscheinen nur die beiden Engel
dann ist aber eine vollige Aenderung in der Stellung der Lowen eingetreten.
Wihrend sie auf dem Siegel mit den Kopfen nach der Mitte zu liegen, sind
sie auf dem Relief umgekehrt mit den Kopfen nach aufsen abgebildet, eine
Aenderung, die im Interesse der schéneren Anordnung sich als geboten erwies.
Die Adler stehen auf der Skulptur mehr aufrecht und sind hier mehr heral-
disch, weniger naturalistisch gehalten. Die Figur des Kaisers lehnt sich nach
Form, Haltung und Gewandung nahe an das Vorbild an, nur erscheint die
Gestalt, vielleicht mit Riicksicht auf das weiter vorgeriickte Alter, etwas
behibiger. Das auf das Knie gestiitzte Scepter neigt sich leicht zur Seite, auf
dem Siegel wird es frei und aufrecht getragen; der Reichsapfel ruht in wag-
rechter Hand, wahrend er auf dem Siegel mehr erhoben erscheint. Es sind
dies kleinere Umgestaltungen, die der Kiinstler bei der Uebertragung aus der
runden Form des Siegels in die rechteckige der Sku fptur eintreten lassen mufste.

Es kann aber kaum fraglich sein, dafs er nach jenem Siegel gearbeitet
hat. Da der Kaiser selbst nicht anwesend war, grif man zu dem Bilde, das
sich zunichst darbot. Der Kiinstler erhielt vom Rat aus dem Archiv die
Kaiser Ludwigsurkunde mit dem anhangenden Kaiserinsiegel, wonach er zu
arbeiten hatte, und er entledigte sich seiner Aufgabe, so gut er konnte, wobej
er sich jene kleineren Freiheiten gestattete, die in Anbetracht des véllig
verschiedenen Zweckes sich als wiinschenswert darstellten.

Die damaligen Siegelbilder kénnen iibrigens keineswegs auf besondere
Genauigkeit in der Charakteristik Anspruch erheben. Jenem Kiinstler, der
wahrscheinlich nach dem Siegel des Handelsprivilegs vom 12. Septemcer 1332
.das Kaiserbild mit seinem Beiwerk verfertigte, war schon durch die Unvoll-
kommenheit der Vorlage eine auch nur einigermafsen genaue Wiedergabe des
Urbildes aufserordentlich schwer, wenn nicht gar unméglich gemacht. Dazu
kam dann noch das eigene Unvermégen, das sich nicht verleugnet.

3
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In der Bildung des Antlitzes zunichst zeigt sich die ganze Unbeholfen-
heit und Ratlosigkeit des Kiinstlers, die es zu einer charakteristischen Wieder
gabe nicht kommen lassen und jenes verlegen, ja blode lichelnde Gesicht
hervorbringen, wie man es dhnlich auf ilteren Skulpturen nicht selten findet.
Wnd wie die Figur des Kaisers, so ist auch das Beiwerk, oben die Engel,
unten die Lowen, bei denen man sich zunichst besinnt, ob man sie nicht fiir
etwas anderes halten soll, ohne Verstindnis und Beherrschung des Stoffes
gearbeitet. . Auch bei der zweiten Skulptur kann das Urteil wenig giinstiger
ausfallen: auch hier tritt der Mangel der dem Kiinstler zu Gebote stehenden
Gestaltungskraft in der unbeholfenen Stellung und Formlosigkeit der Figuren,
die bei der Handlung, die sie selbst vornehmen, zudem noch ginzlich un-
beteiligt erscheinen, entschieden zu Tage. Der Ausdruck der Gesichter zeigt
allerdings gegeniiber den rohen Ziigen des Kaisers einen merklichen Fort-
schritt, was vielleicht darin seine Begriindung finden mag, dafs den Kiinstler
bei der fiir ihn schwierigen Aufgabe der portritihnlichen Nachbildung die
Krifte verliefsen, wihrend er in den beiden Niirnberg und Brabant symbo.
lisierenden Idealgestalten durch keine bestimmte Vorlage, die er erreichen
sollte, gebunden war.

Die Wahl der hier dargestellten Stoffe wiirde zundchst durchaus jener
Zeit, in der sich der Rathausbau seiner Vollendung zuneigte, entsprechen.
Man wollte dem Reichsoberhaupte an erster Stelle eine besondere Ehre
erweisen, indem man sein Bildnis auf dem Rathaus anbrachte, jenem Kaiser,
der mehr als irgend ein anderer sich um das Gedeihen der Stadt besorgt
gezeigt, und sich insbesondere als den wirksamen Forderer der Handels-
interessen, die das Leben und Fortschreiten der Stadt bedingten, bewiesen
hatte. Durch Privileg vom 12. September 1332 hatte er simtliche von der
Stadt bereits erworbenen Handels- und Zollfreiheiten bestitigt, darunter auch
jene, die Herzog Johann von Lothringen, Brabant und Limburg fiir die Nieder-
lande am 2. November 1311 gewihrt hatte. Der Handel mit den reichen
Niederlanden war fiir die’ Stadt von aufserordentlicher Bedeutung, und sie
wufste die hohe Wichtigkeit dieser Beziehungen zu schitzen. Das sollte auch
ohne Zweifel bei dem zweiten Relief, der symbolischen Darstellung der
Handelsbeziehungen zwischen Niirnberg und den Niederlanden, an hochoffizieller
Stelle in feierlicher Weise zum Ausdruck kommen. Dabei kann zugleich die
Annahme sehr wohl bestehen bleiben, dafs auch des Kaisers Gemahlin
Margareta, der Erbtochter Wilhelms des Guten von Holland, deren Bild man
in der sitzenden Figur vermutet hat, in aufmerksamer und zugleich hervor-
stechender Weise eine Huldigung dargebracht werden solite. Geht man von
der hier dargelegten Anschauung aus, so treten beide Reliefs zu einander in
lebendige Wechselbeziehung, passen der Zeit wie dem Gegenstande nach auf
das beste und schmiicken mit vollem Rechte den Ort, den sie einnehmen.

Zur Erklirung der Attribute, welche Niirnberg an die Brabantia iiber-
reicht, sei darauf hingewiesen, dafs bis zum Ausgange der Reichsunmittelbar-
keit jahrlich im August ein Kanzleibote nach Briissel und Liittich abgefertigt
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wurde, der ein Schwert von aufserordentlicher Grofse, einen bleichgelben ledernen
Giirtel, ein Paket mit Ndhnadeln von sechserlei Art und einen Goldgulden zu
iiberreichen hatte,**°) wodurch ohne Zweifel die Erneuerung der Handels- und
Zollfreiheit ausgedriickt werden solite.

Kénnen nun jene Skulpturen nach der Wahl der Stoffe sehr wohl in
die Zeit der Erbauung des Rathauses versetzt werden, so ist ein Gleiches der
Fall, wenn man die Form derselben einer niheren Betrachtung unterstellt.
Abgesehen von der primitiven Darstellung im allgemeinen, wovon schon oben
die Rede war, zeigt sich in der Anordnung und dem Flufs der Gewinder
jener Charakter, wie er in der zweiten Hilfte des 14. Jahrhunderts beliebt war,
aber auch schon in dessen erster Hilfte begegnet.

Beziiglich der ehernen Tafel iiber der Thiir am sogenannten Rats-
ginglein, auf der die Mahnworte stehen:

Eins manns red ist eine halbe red,
Man soll die teyl verhoren bed —

hat man geschwankt, ob sie nicht wohl der iltesten Periode des Rathauses
zuzuweisen sei.’**) Sie kann indes in ihrer jetzigen Gestalt unméglich so weit
zuriickreichen. Die vorgeschrittene gotische Schrift mit den verschlungenen
Initialen, die sich in scharfem und schonem Gusse vom Grunde abhebt, sowie
das fliefsende Blattornament, das sie oben einfafst, lifst auf das erste Viertel
des 16. Jahrhunderts schliefsen; wahrscheinlich ist sie bei der grofsen Saal-
restauration 1520/21 an Stelle einer ilteren eingesetzt worden. Das Vorhanden-
sein einer dhnlichen Tafel vor dieser Zeit bezeugt ein vor dem Ausbruch des
ersten markgriflichen Krieges an Pfalzgraf Ludwig bei Rhein ergangenes
Schreiben Markgraf Albrecht Achills,***) worin er seinem Unmut iiber ein von
den Niirnbergern an den Pfalzgrafen gesandtes Schriftstiick beziiglich der
Heideckischen Hindel Worte leiht. Unméglich, schreibt er, kénne das auf
dem Rathaus zu Niirnberg gemacht sein; »wann wo das wire, het villeicht ir
einer des rats iiber sich gesehen, da stet geschriben:

Eins manns rede, ein halbe rede,
man soll sie verhéren bede.«

Schon in friihester Zeit mag auch der vor der Restauration i. J. 1520
auf der Westseite zwischen den beiden Saalthiiren angebrachte Pfeiferstuhl
bestanden haben, von dem herab die Pfeifer und Posauner oder, wie sie auch
hiefsen, die Hofierer zum Mahl und Tanz aufspielten, wihrend unter demselben
im 16. Jahrhundert bis 1546 drei von den sogenannten armen oder gemeinen
Tochtern des Frauenhauses bei den Tinzen ihren Platz einnehmen durften.
Im 15. Jahrhundert und vielleicht auch friiher war es allen Weibern des Frauen-
hauses gestattet gewesen, sich bei den Tinzen auf dem Rathause oder beim
Derrer 6ffentlich zu zeigen. Im Jahre 1496 aber, in welchem der Rat eine
strengere Handhabung der sittlichen Ordnung iiberhaupt eintreten liefs,**3) wurde
dieses Privileg zuriickgenommen, um dann spiterhin in jenem beschrinkteren
Umfange auf hohe Fiirbitte hin wieder eingefiihrt zu werden.**)



Man darf annehmen, dafs der Rathaussaal von Anfang an durch Gemilde
geschmiickt war. Sigmund Meisterlein schreibt in seiner Chronik,**s) das Rat-
haus sei mit Historien, genommen aus Valerius Maximus, Plutarch und Gellius,
ausgemalt gewesen, und diese Historien hitten Ratsherren, Richter, Notare und
Schreiber zur Gerechtigkeit anspornen sollen. »Aber,« setzt er hinzu, »das
gemeld hat abgenommen und ist auch veracht das, was es bedeutet.« Urkundlich
nachweisen lassen sich Gemilde im Rathause bereits 1378. Fiir den 17. Mai
dieses Jahres steht in der Stadtrechnung fiir Reinigung des Rathauses, fiir
Abwischung und Siuberung der Bilder ein Posten von ![z & Heller vor-
getragen.®™) In demselben Jahre wurden auf dem Rathause auch »lewhteysen
vmb vnd umb . . zu dem thurney« angebracht.’”?) Damals mufs der Saal in
seiner alten Holzdecke, in dem Schmuck seiner Gemilde und Banner einen
eigenartigen Anblick gewihrt haben. Ein gedimpftes Licht fiel durch die
nicht klar durchsichtigen, bleigefafsten Gliser und milderte den oft grellen
Farbenwechsel, der hier auf das Auge wirkte. Ob auch noch ein Teil der
Kannen, die der Rat von Zeit zu Zeit anschaffte und mit Schildlein und Wappen
bemalen liefs, zu Schinuck und Zier im Saal aufgestellt war, scheint doch ein
wenig zweifelhaft. Wie aus einem Rathausinventar v. J. 1585**%) zu ersehen,
waren sie dem Hauswirt in Verwahr gegeben und wurden bei den mannig-
faltigen Festlichkeiten, denen der grofse Saal zu dienen hatte, beniitzt. Ja,
selbst bei den Sitzungen des Rates, wenn sie andauernd und heifs wurden,
verschmihte man einen guten Trunk keineswegs.:19)

Es mogen auch noch die Armbriiste und Tartschen, welche der Rat
von Zeit zu Zeit frisch bemalen und mit neuen Schildlein und Wappen aus-
schmiicken liefs, in der Ausstattung des Saales eine Stelle gefunden haben,*)
obgleich wir iiber einen solchen Zweck nichts Bestimmtes vernehmen. Panicre
und Fidhnlein aber liebte man an diesem Orte anzubringen. Das im Jahre
1393 auf Geheifs des Rats entworfene Reichspanier, wofiir der Seidennihter
Martin Unger 5 #, 16 Schilling Heller empfing, bekam seinen Platz auf dem
Saal, wo auch wohl das 1383 angefertigte grofse Panier und das kleine Renn-
fahnlein, die, aus Seide und Gold gefertigt, 11 & und 12 Schilling Heller
kosteten, mit anderen Emblemen aufgehingt waren.**!) Kriegstrophden sogar
pflegte man zu Schmuck und Ehre in dem Saale anzubringen. Die drei in
der Schlacht bei Pillenreuth erbeuteten Banner, von denen das Herzog Ottos
mit den Gemilden der Pfalz und Bayerns geschmiickt war, und die andern
beiden ein kleineres und grofseres schwarzweifses burggrifliches Panier dar-
stellten, wurden der Jungfrau Maria, deren Name in der Schlacht als Losung
ausgegeben war, geopfert und in der Liebfrauenkirche aufgehingt, drei Trom-
meterbanner aber sollten auf dem Rathause den Sieg der Stadt verkiindigen.*?)

Bei besonders festlichen Anlidssen prangte der Saal in reichem Schmuck
kostlicher Teppiche, die dann das Getifel oberhalb der Sitze bedeckten.*ss) So
wurde es auch spiter gehalten, beispielsweise auch im Jahre 1 792, als der Rat
dem Collegium medicum bei seinem 200jihrigen Jubilium im Rathaussaal die
gefirbten Tapeten zur Behingung desselben bewilligte. :24)



Konig Ludwig der Baier, Steinrelief an der Ostwand des grofsen Rathaussaales.
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Die Grofse des Rathaussaales, sein monumentaler Charakter und sein
kiinstlerischer Schmuck waren durch die verschiedenen Zwecke bedingt, denen
er zu dienen hatte. Zunichst war seine Bestimmung eine%ein amtliche. Aber
auch bei festlichen Anlissen offentlicher wie privater Natur sollte er der Freude
und Lustbarkeit seine Pforten offnen. Jenem ersten und Hauptzweck wurde
er gerecht, wenn alljihrlich nach Ostern die Ratswahl stattfand, wenn die
Handwerker und Werkleute in Eid und Pflicht genommen wurden,*s) wenn
der innere Rat die Genannten des idufseren Rates berief, um ihnen seine Er-
offnungen zu machen.¢)

Auch die Herrn des kleineren Rats hielten sich zeitweilig im Rathaus-
saale auf, sei es, um sich von den Anstrengungen der Sitzung ein wenig zu
erholen, sich zu besprechen und zu unterhalten **7) oder auch die Gesuche und
Anliegen der Biirgerschaft anzuhéren und entgegenzunehmen. So war denn
fir Spiel und Kurzweil auf dem Rathaussaal Sorge getragen. Das Rathaus-
inventar vom Jahre 1585 weifs von einer langen Schiefstafel mit zwolf
Steinen, einem Kilterlein*), darein man die Kartensteine und Karten legt, sowie
von einer weiteren langen Tafel zum Kiigeleinschiefsen zu berichten.

Im 18. Jahrhundert gingen auch die Ratsbeamten auf dem Saal
spazieren, so dafs sich der Rat wegen dieser und anderer Unordnungen zu
einem scharfen Mandat veranlafst sah. Die Gerichtsbeamten, Offizianten, Notare
und Schreiber auf dem Rathaus, in den Gerichten, Aemtern und bei den Rats-
deputationen kamen damals nicht mehr in Minteln und schwarzen ehrbaren
Kleidern, sondern nahmen sich heraus, in gefirbten, ja roten Gewindern zu
erscheinen. Viele trugen keine Scheu, wie es in dem Erlafs heifst, im Rathaussaal
und sogar ganz oben hinauf, wo ofters der Herrn Aeltern Herrlichkeiten sich
befanden, herum zu spazieren. Diese Unordnungen und unanstindigen Bezeug-
ungen stellt jetzt der Rat mit obrigkeitlichem Ernst ab und lifst in allen Gerichten,
Aemtern und, wo es sonst notig, die oberherrliche Willensmeinung eréffnen.x28)

Ein aufserordentlicher Andrang der Biirgerschaft und, wie es scheint,
nicht gerade der besten Sorte fand zu Pestzeiten statt. Die Biirgermeister, die
im Amt waren, wurden dann »von dem gemeinen, unruigen, unverschimbten
volke iiberlaufen und von dem umstehenden »gesindlich« *#) bedringt. Das Volk
mengte sich sogar unter die Ratspersonen. Um solchen Unzutriglichkeiten
abzuhelfen, liefs der Rat 1562,'9) als das grofse Sterben in Niirnberg wiitete,
den Saal etwa in der Mitte durch Binke abteilen, so zwar, dass ein Durch-
gang gelassen wurde, in dem die Stadtknechte Aufstellung zu nehmen hatten,
um dem unterhalb der Binke befindlichen »gesindlich« den Zugang in den
oberen Teil des Saals zu wehren, wo sich die Herrn des Rats aufhielten. Hatte
nun Jemand etwas zu klagen oder anzubringen, so konnte er es durch einen
Stadtknecht dem Biirgermeister oder einem andern Ratsherrn anzeigen lassen.
»Und ist einem jeden dergestalt audienz geben worden, das er an dem einge-

*) Behilterlein, Schrank. **) Jm ilteren Nirnberger Dialekt — Gesinde, hier aber
sich mit unserem »Gesindele beinahe deckend.
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fangenen ort bleiben mussen und der herr burgermaister oder die andern herrn,
so weit jeder gewoéllt, von den leuten sehen konnen.«

Auch spiterhin wurde der Ratssaal zu Pestzeiten in der angegebenen
Weise abgeteilt, wie aus einem Ratsbeschlufs vom 30. Juli 1585 hervorgeht,
der unter anderem folgendes besimmt!3):

»Und dieweil teglich allerlai gesinds herauf aufs rathaus lauft und sich
one scheuhen unter die herrn des rats vermischt, sonderlich aber den herrn
burgermeistern gar ins angesicht sehen, ist bevolhen, die penke oder schranken,
wie in den vorigen sterbsleuften geschehen, widerumb auf dem sal aufzumachen,
damit das gemaine gesind abgehalten und nicht dermassen auf die herrn des
rats eindringen konne.« ‘

Wie schon bemerkt, hielt auch das Stadtgericht am Westende des
Saales, in dem spiterhin durch Peter Vischers Gitter geschaffenen Abschlusse,
seine Sitzungen.

Grofse politische Versammlungen, Reichs- und Fiirstentage, sowie kaiser-
liche Hofgerichte haben gleichfalls in seinem Raume sattgefunden. Ein kaiser-
liches Hofgericht tagte hier 1431 in der Palmenwoche 6 Tage lang, um die
Anstinde und Mifshelligkeiten zwischen Herzog Ludwig von Baiern-Ingoldstadt
und Heinrich von Landshut beizulegen.s') 1442, am Freitag nach Kantate,
sah der Rathaussaal wiederum Kaiser und Fiirsten des Reichs zu einem Hof-
gericht versammelt. Erzbischof Jakob von Trier, die Bischéfe Albrecht von
Eichstitt und Friedrich von Regensburg, Herzog Ludwig von Baiern, Markgraf
Albrecht von Brandenburg, sowie viele Grafen, Herren, Ritter und Knechte
wohnten demselben bei. Auf diesem Hoftage, der die Irrungen zwischen
Markgraf Albrecht und Graf Johann von Oettingen beilegen sollte, trat der
Konig den Stab, d. h. die Gerichtsgewalt, an den Grafen zu Neuenar, den
Erbvogt zu Koln und Herrn zu Alpen, ab.3?)

Auf dem Rathause vollzogen sich ferner die Huldigungen der Kaiser
und romischen Konige, wenn sie nach Niirnberg kamen, jene z. B., die der
Rat am Montag vor Simonis und Judid (26. Oktober) 1500 Kénig Maximilian
darbrachte.®s3) Karl dem V. wurde 1541 der Huldigungseid gleichfalls auf dem
Saale vom Rate geleistet, worauf letzterer das Regiment und die Freiheiten
der Stadt aufs neue bestitigt erhielt. Die Huldigung des Volkes nahm dann
der Kaiser von einem vor dem mittleren Rathausfenster errichteten, mit
schwarzem Tuche ausgeschlagenen Balkon entgegen.®34)

Kaiser Mathias empfing am 3. Juli 1612 nach altem Herkommen die
Huldigung des Rats auf dem Rathaussaal.’3s) Wegen der Wahl des Platzes
fir die Huldigung gemeiner Biirgerschaft war man anfinglich im Ungewissen.
Der Platz vor dem Rathause erschien zu enge. Es konnte sogar der aben-
teuerliche Gedanke aufkommen, einen Gang vom Rathaus hiniiber in das
benachbarte Hallersche Haus zu legen, die folgenden Hiuser zu durchbrechen
und am Markt iiber den Salzern den Huldigungsstuhl zu errichten. Ein weiterer
Plan war, bei dem Portal der Liebfrauenkirche oder vor dem Sitzingerischen
Hause eine Biihne zu erbauen. Jenem ersten Plane aber stand im Wege, dafs
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die Gemicher der Hiuser am Herrenmarkt nicht in der gleichen Hohe lagen.
So hitte sich dann die Notwendigkeit ergeben, »bisweilen etliche Staffeln ab-,
bisweilen aufzusteigen,« ein Ubelstand, der dem Kaiser hitte beschwerlich
fallen konnen. Es blieb daher bei dem herkémmlichen Rathausplatz, nur wurde
der Stuhl erweitert, die Herren M. Pfinzing, S. G. Holzschuher, Jer. Tetzel
und C. Schliisselfelder aber beauftragt, die Biirgerschaft zur Huldigung erfordern
zu lassen und anzuweisen. Die Ausschmiickung des Huldigungsstuhls mit
»Tapezerei« hatte diesmal allem Anschein nach der Rat selbst zu besorgen.
Im Juli war ihm durch seinen Syndikus in Wiirzburg, Bernhard Pritorius, die
Nachricht zugekommen, dafs er die Burg selbst mit »Tapezerei« werde zieren
miissen, ebenso den Huldigungsstuhl, der an den Stellen, wo kaiserliche Majestit
stehen oder sitzen werde, mit Sammet zu belegen sei. Der Rat beschliefst
nun, zunichst den Kammerfurier zu erwarten, um von ihm zu erfahren, ob
gar keine Tapezerei mitgefiilhrt werde, oder ob sie etwa nicht zeitig genug
ankomme. In diesem Falle wolle man zusehen, ob man nicht bei einigen
Geschlechtern, wie den Imhof, Haller, Pfinzing, Scheurl u. a., Teppiche entlehnen
kénne, um damit die vornehmsten Gemicher im Schlofs und den Huldigungs-
stuhl zu bekleiden. Der Baumeister aber erhielt den Auftrag, den Stuhl
unverziiglich zu richten und an seinem gewohnlichen Ort aufmachen zu lassen.

Selbst die Kaiserkrénung Kénig Sigmunds zu Rom i. J. 1433 wurde
durch glinzende Feste in Niirnberg gefeiert. Das Volk ziindete auf dem
Markte ein Freudenfeuer an, um das es herumtanzte, wihrend Pfeifer und
Posauner von St. Sebalds Chor herab musizierten. Am Tage darauf hielt der
Rat, um den festlichen Tag noch besonders auszuzeichnen, einen Tanz auf
dem Rathause ab.*36)

Die Anwesenheit der Kaiser pflegte noch durch besondere Lustbar-
keiten mit Tanz und Spiel begangen zu werden. 1442 wurde dem Kénige
Friedrich III. neben den sonst iiblichen Ehren noch ein Fest auf dem Rathaus
veranstaltet, bei welchem vier Tinze aufgefiihrt wurden. Der Wein flofs in
Stromen, dazu reichte man Obst, Konfekt, Trisanet*) und Datteln. Zur
Reprisentation und Aufrechthaltung der Ordnung waren 8 Schiitzen**) auf der
Rathaustreppe postiert, zwei im Saale selbst. Zur Beleuchtung dienten Wachs-
und Unschlittlichter, wofiir allein eine Ausgabe von 8 § neu und 10 [} ver-
rechnet steht.’?”) Als er 1471 als Kaiser nach Niirnberg kam, folgte er einer
Einladung des Rats mit dem Erzbischof Adolf von Mainz, dem Markgrafen
Albrecht von Brandenburg und der venetianischen Botschaft zum Tanz auf
dem Rathaus. So herablassend zeigten sich die hohen Giste, dafs sie bei
allen Frauen und Jungfrauen die Runde machten, um ihnen die Hand zu
bieten. Dann setzten sie sich auf die Bank gegen Ruprecht Hallers Haus zu
— der Siidseite des Saales — und liefsen die Grafen, Herren, Ritter und
Edelleute eine lange Weile tanzen und einen frischen Mut haben. Fast

®) Trisanet, Trisenet, gebihete Semmelschnitten, mit Wein begossen und mit Zucker und
gestofsenen Gewiirzen bestreut. Schmeller-Frommann I, 675. Adelung, Whbch.
*#) Polizeiaufscher, Amtsknechte. Schmeller-Frommann II, 493.



vorwurfsvoll merkt der Chronist es an, dafs fiir den Kaiser kein besonderes
Gestiihl aufgerichtet gewesen sei.®3®) A

Bei seinem weiteren Aufenthalt in Niirnberg i. J. 1487 wurde auf
Anordnung des Rates das Gestiihl fiir ihn aufgeschlagen, alles Erforderliche
fir den Tanz vorgesehen und eine Tanz- und Reihenordnung aufgestelit.
Ortolf Stromer, Sebald Rieter, Niklaus Grofs, der junge, Anthoni Tucher und
Gabriel Muffel waren die Festordner.:s) Konig Maximilian beteiligte sich bei
seiner Anwesenheit in Niirnberg i. J. 1491 zweimal an einem Tanze auf dem
Rathause. Das erste Mal, am 13. Juni, als der Wolkensteinerin Tochter mit
dem jungen Alexius Haller Hochzeit hielt, waren mit ihm auch Markgraf
Friedrich von Brandenburg und Herzog Albrecht von Sachsen zugegen. Auf
Bitten der Frauen gab damals der Konig einen Séldnerhauptmann, der sich
auf dem Zuge des Konigs gegen Ungarn an einer Meuterei beteiligt hatte und
nun in Niirnberg auf dem Markte hingerichtet werden sollte, frei. Es wird
erzahlt, dafs er in seiner ritterlichen Art die Worte gesprochen habe: »Hitten
uns alle Fiirsten und Grafen, Ritter und Knechte fiir ihn gebeten, ich
hitte ihnen keine Gewihr gegeben, aber wir wollen euch gewihren und ihn
freigeben. «'+)

Etwa vierzehn Tage spiter gab der Konig selbst einen Tanz auf dem
Rathause, obschon er am selben Tage ein Gesellenrennen und -Stechen auf
dem Markte hatte veranstalten lassen, wobei er in eigner Person im Rennzeug
aufgetreten war. Mancherlei Tdnze und Spiele auf welsche und niederlidndische
Art liefs er auffiihren und Spiel treiben. Er selbst beteiligte sich an einem
Schembart. Dann bewirtete er die Frauen — bei 240 — in der Fiinferstube.
»Solcher Schimpf*) des Tags und der Nacht kam ihm auf mehr als 1000 fl.
rheinisch zu stehen.«'+)

Hohe fiirstliche Personen pflegte der Rat ebenfalls auf dem Rathaussaal
zu chren und zu bewirten. 1592 hatte Markgraf Georg Friedrich von Branden-
burg Hans Welser und Melchior Peutner gegeniiber auf der Jagd merken
lassen, dafs er in die Stadt kommen méchte, wenn er eingeladen wiirde.*+?)
Als der Rat von dieser Aeufserung Kenntnis erhielt, ordnete er noch am
selben Tage Hieronymus Krefs und David Harsdorffer zum Markgrafen ab und
liefs ihn einladen. Der Markgraf entschuldigte sich, dafs er am selben Abend
fiiglich nicht hereinkommen konne, er wolle aber am niichsten Tage erscheinen,
unter der Voraussetzung allerdings, dafs er nicht lange aufgehalten werde.

Der Rat traf nun alle Vorbereitungen zu einem fiirstlichen Bankett.
Der Rathaussaal wurde, wie zur Zeit der Ratswahl, mit Tapezerei bekleidet, in
der Mitte oben bei der Ratsstube eine lange Tafel fiir seine"fiirstliche Gnaden
und zwei weitere Tafeln fiir seine Amtleute und Hofjunker angerichtet. Bei
der Thiir, durch die man zur Ratsstube ging, fand eine Kredenz mit ansehn-
lichem Silbergeschirr Aufstellung. Hinter dem Gitter des Stadtgerichts solite
eine Musica von zwei Choren spielen. Herr Paulus Harsdérffer und Anthoni
(iapder wurden verordnet, seine fiirstliche Gnaden, wenn sie vor dem Rathaus

*) Kurzweil.
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abgestiegen, zu geleiten. Das Marschallamt befahl man Herrn Hieronymus
Krefs und beschied die Herrn Jakob Imhof, Martin Haller, Paulus Koler, Hans
Niitzel, Ernst Haller, Paulus Beheim und Georg Volkamer zur Anordnung
anderer notwendiger Dinge. Zu Truchsessen und Auftrigern der Gerichte
hatte man dreifsig junge Leute aus den ehrbaren Geschlechtern erbeten.

Als nun der Markgraf den 22. August mit Graf-Wilhelm zu Mannsfeld, -
Hans Albrecht Freiherrn zu Wolfstein und anderen Adlichen, sechs Trummetern
und im iibrigen wenig Personen zum Lauferthor in die Stadt gezogen und
bei Melchior Peutner *) abgestiegen war, liefs ihm der Rat alsbald einen Wagen
mit Wein und einen zweiten mit Haber verehren und ihn dann durch die
verordneten Herrn auf das Rathaus geleiten. Die Herrn Aeltern waren ihm
hier bis zur Thiir des Rathaussaals entgegengegangen, wo sie ihn unterthinig
nachbarlich empfingen. Entblsfsten Hauptes sprach er hier seinen Dank aus.
Dann fiihrten ihn die Herrn Aeltern »als einen schweren Herrn« zu einem
sammeten Sessel, auf den er sich niederliefs, bis man die Speisen auftrug.
Unterdes fiihrte er mit den Herrn Aeltern allerlei Gespriche. Nachdem das
Wasser gereicht worden, fiihrte man seine fiirstliche Gnaden zur Tafel und als
dieselbe den obersten Platz eingenommen hatte, wurden auch die Grafen und
Amtleute zur Tafel gefiihrt. Seiner fiirstlichen Gnaden zur linken safs Endres
Imhof, die iibrigen Herrn des. dlteren Rats teilten sich ein, und die jetzt noch
vom Rat zur Verfiigung waren, warteten auf und sprachen denen vom Adel,
die an den beiden anderen Tafeln Platz genommen, freundlich zu und leisteten
ihnen gute Gesellschaft. So verlief dieses Bankett »wohl und stattlich«. Der
Markgraf erzeigte sich sehr frohlich und zog gegen Abend zum Spittlerthor
hinaus auf Schwabach zu. Am folgenden Tag veranstaltete er ein Jagen bei
Laufamholz und liefs auf der oberen Biirg in Endres Kandlers Behausung ein
fiirstliches Jagermahl anrichten, wozu er den Niirnberger Rat einlud. Aus
dessen Mitte fuhren einige hinaus. Sie wurden auf das stattlichste bewirtet
und unter Verehrung von Wildprett vom Markgrafen entlassen, dem dagegen
der Rat ein schénes Pferd verehren liefs.

Zu erwihnen ist auch das grofse Friedensmahl, das Pfalzgraf Karl Gustav
am 25. September 1649 auf dem Rathaussaal hielt, nachdem am 11.September
auf dem Pellerschen Schlofs zu Schoppershof der Exekutions-Priliminar-Recels
zwischen Schweden und den Reichsstinden abgeschlossen war. *43) Der Saal
war mit kostbaren Tapeten geschmiickt, an dem Messingleuchter bei dem
Gitter hingen Bildnisse, an jenem bei der Ratsstube das Bild des Konigs von
Schweden, dariiber schwebte ein Engel, unten stand ein Léwe mit zwei Tafeln,
worauf die Worte zu lesen waren: »Mit Gott und ritterlichen Waffenl« und
»Victorial« An dem Ost- und Westende des Saales hingen 6 prachtvolle von
dem Zirkelschmied Hans Hautsch gefertigte Festinen aus lebenden in Flitter-
gold eingebundenen Blumen und Friichten, welche sehr lustig anzuschauen.
In der Mitte war die Fiirstentafel aufgestellt, woriiber sich an dem rund

®) Karlsstrafse Nr. 23. Jetzt Haus des Herrn Hofbuchdruckereibesitzers Dietz.
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abgeschlossenen Ostende ein Baldachin von blauem .und gelbem Taffet aus-
spannte. Mehr nach den Fenstern zu hatte die Rittertafel Platz gefunden.
Beide Tafeln waren 30 Fufs lang. Auf beiden Seiten des Saales standen zwei
Kredenztische und in den vier Ecken waren Musikchore aufgestellt. Ein
weiterer Chor aus Lauten und Diskanten bestehend befand sich auf der Galerie
iiber dem Messinggitter, wihrend die Trompeter und Heerpauker innerhalb
desselben aufgestellt waren. Am Nachmittag zwischen 1 und 2 Uhr erschienen
der Generalleutnant Ottavio Piccolomini, duca di Amalfi, Karl Ludwig, Churfiirst
von der Pfalz, Pfalzgraf Karl Gustav und die iibrigen Fiirsten, Grafen und
Herren, die sich in 6 verschiedenen Zimmern des zweiten Stockwerks ver-
sammelten. Unterdes sprang aus dem Rachen eines im mittleren Rathaussaal-
fenster aufgestellten Lowen, der in der einen Tatze ein Schwert und in der
anderen einen Lorbeerzweig hielt, aus zwei Rohren roter und weifser Wein,
unten wogte eine grofse Volksmenge, die das kostliche Nafs aufzufangen
trachtete. Um drei Uhr begaben sich die hohen Giste unter Absingung des
Ambrosianischen Lobgesangs und des Gloria in excelsis in den Saal. Gegen
600 Speisen wurden in 4 Gingen aufgetragen, der fiinfte bestand in auser-
lesenen Gartenfriichten, der sechste in Zuckerwerk. Wihrend des Mahles
spielten die Musikchore, und wenn des Kaisers oder des Konigs von Schweden
oder anderer Fiirstlichkeiten Gesundheit getrunken wurde, oder auf das
Gedeihen des geschlossenen Friedens ein Umtrunk herumgieng, so wurden
jedes Mal auf ein gegebenes Zeichen zwei Stiicke auf der Burg geldst. Die
kurfiirstlichen und anderen Gesandten verabschiedeten sich um %/g2 Uhr in der
Nacht. Die Zuriickbleibenden ergingen sich noch in allerlei Lustbarkeiten.
Sie zogen mit der Biirgerwacht zweimal um die Fiirstentafel und liefsen zwei-
mal Feuer geben. General Wrangel schofs seine Pistole in der Héhe des
Fensters nach dem Fiinferhaus zu mit den Worten ab: »Weil der Friede nunmehr
geschlossen ist, so habe ich kein geladenes Gewehr mehr nétig«. Unterdessen
gaben auch die unten am Rathaus postierten Soldaten eine zweifache Salve
ab. Dann wurden die Biirger wieder abgefiihrt und es zogen jetzt gegen
150 Neugeworbene mit Trommeln und Pfeifen auf, marschierten zweimal um
die Fiirstentafel und gaben abermals eine Doppelsalve ab, wihrend die Soldaten
auf der Gasse schossen und die Stiicke auf der Veste gelést wurden. Es war
ein solch Rasseln und Prasseln, Blitzen und Donnern, dafs der eine den andern,
ob er auch iiberlaut schrie, nicht verstehen konnte und die auf der Fiirsten-
tafel und auf dem messingenen Hingeleuchter bei dem Ratsginglein brennenden
Wachskerzen durch den Knall und Dampf erloschen, alle Fenster klapperten,
ja Stiicklein davon in den Saal sprangen. Keiner konnte den Anderen mehr
sehen; »blos die kostlich mit Gold und Silber verschamarirte Kleidungen sah
man schimmern. Endlich gingen sie mit grofsem Gefolge und Windlichtern
auf die Veste, wo die Konstabler und Biirgerwacht die Stiicke losten, worauf
unten die Musketen wieder antworteten. Als die Herren Generale hinauf-
kamen, luden sie die Stiicke selbst und brannten sie ab. Im Herabmarsch
gaben die dem Rathaus gegeniiber bei der Schau stehenden Musketiere gegen
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sie Feuer, auch jene wieder, so dafs es gleichsam einer Rencontre #hnlich sah.
Hierauf wurden sie von dem kaiserlichen Herrn Obristen Ranfit, weil nunmehr
Friede sei, scherzweise abgedankt und ihrer Dienste entlassen, wobei des Herrn
Generalissimus Trompeter vor dem Rathause zu guter Letzt noch einmal sehr
- schon geblasen, dann auch die Pauker sich tapfer héren liefsen.«

Eine Abbildung des Friedensmahls in einem grofsen Gemilde, auf
welchem die teilnehmenden Personen mit Portritihnlichkeit wiedergegeben
sind, von dem gleichzeitigen beriihmten Maler Joachim von Sandrad, befindet
sich unter den Schitzen der stidtischen Galerie.

Auch sonst wurden offentliche Feste auf dem Rathause abgehalten,
wenn auch die Oeffentlichkejt eine beschrinkte zu nennen ist, indem nur die
Angehorigen der patrizischen und ehrbaren Familien zugelassen waren.
Hieher zu rechnen ist das Mahl, welches 1381 auf dem Rathause gehalten
wurde, als Burggraf Friedrich von Niirnberg den ehrbaren Frauen einen Hirsch
gesandt hatte. Das Fest, welches dieses Geschenk veranlafste, war sicher ein
glanzendes, da sich seine Kosten auf 26 & und 16 [ Heller beliefen. ++)

Erwihnt sei dann der Tanz, welcher, wie Miillner erzihlt, schon 1430
nach alter Gewohnheit am Sonntag der Herren-Fastnacht auf dem Saale statt-
fand.#s) Grofse Lustbarkeiten waren weiterhin mit dem Turnier verbunden,
das 1434 auf dem Markte abgehalten wurde und bei dem sich an die 250 Helme
beteiligten. Drei Nichte tanzte man damals auf dem Rathaussaale. Bei der
aufsergewdhnlich zahlreichen Menge der Giste, die der Saal bei dieser
Gelegenheit in sich vereinigen sollte, hatte man durch Ausbrechen dreier
Fenster auf der Siidseite und Ueberbauen der Tuchscherergasse vorsorglich den
verfiigbaren Raum um ein Bedeutendes erweitert. Ueber den Tuchschererliden
wurde damals getanzt.#6) Diese, durch ein momentanes Bediirfnis hervorgerufene,
voriibergehende Rathauserweiterung, die wohl einzig in ihrer Art dasteht, zeigt,
wie man, kurz entschlossen, dem Drange der Verhiltnisse gerecht zu werden wufste.

Seit dem letzten Viertel des 15. Jahrhunderts'+) lifst sich eine Beniitzung
des Rathauses zu den Gesellenstechen der jungen Patrizier bis 1561, wie den
Hochzeiten der Geschlechter nachweisen, welche Festlichkeiten indes schon
vorher auf dem Saale stattgefunden haben mogen. Erwihnt sei hier noch das
Scharfrennen, das am Mittwoch vor Fastnacht 1522 in dem Saale vor sich
ging.*®) Zu Ehren der anwesenden Giste wurde ein Tanz gehalten. Und als
man dieselben nach Gebiihr verehret, kamen in einer Mummerei etliche ver-
putzte Personen mit Pfeifen, Trommel und grofsem Geleucht von Fackeln und
Stablichtern. Von diesen wurde der Tanzsaal seiner Linge nach vom Gericht
bis zu den Tafeln vor dem Brautstuhl mit grofsen, rauhen Kotzen*) iiberlegt.
Es wurden auch zwei Rennpferde auf Briicken, die man auf die Stiege legte,
hinaufgefiihrt, darauf bald zwei Renner safsen, Hans von Leonrod und Hans
Thummer, die sich gegen einander zu rennen riisteten. Inmittels wurden die
Frauen und Jungfrauen, weil solches wunderlich zu sehen war, auf die Binke

®) Grober, zottiger Wollenstoff zu Decken u. drgl. Schm.-Fr. I, 1317.
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umbhergestellet. Als nun jedem Renner eine Renntartsche vorgeschraubt und
ein scharfer Spiefs eingelegt, und der ganze Saal mit Fackeln und Stablichtern
durchleuchtet war, rannten sie zusammen mit laufenden Pferden, rdumten beide
Sittel, darauf ein grofses Geschill der Fiirsten, Trummeter und anderer Pfeifer,
samt den Heertrommeln erfolgt, und wurden zur Stund dem Pfalzgrafen
Friedrich, Statthalter des Reichsregiments, beide Tartschen die Staffeln beim
Brautstuhl hinaufgetragen und hernach auch vor die anderen Fiirsten gebracht
und befunden, dafs der Edelmann nicht, aber der Thummer wohl getroffen
hitte. Das wurde also offentlich angezeigt. Es war auch der Augenschein
dessen eine Anzeigung gewesen, denn der Edelmann schnell, der Thummer
aber langsam gefallen war. Darauf thiten sie .den Rennhut ab und wurde
jedem ein Kranz aufgesetzt, und also im Rennzeug ein Tanz gegeben. Und haben
diesem Rennen und Tanz beigewohnt Pfalzgraf Friedrich, kaiserlicher Statt-
halter bei dem Reichsregiment, Herzog Georg von Hessen, Ott Heinrich, Wolf-
gang und Philipp, die Pfalzgrafen, der Bischof von Regensburg und andere mehr.

Was ferner die Hochzeiten und den offentlichen Verlobungsakt angeht,
so bestimmt die Hochzeitordnung vom Jahre 1485,49) dafs Lautméirungen,
d. h. offentliche Verlobungen, entweder in Privathiusern oder auf dem Rat-
hause, nicht aber in einem Kloster stattfinden sollen. Ob iibrigens ein der-
artiger feierlicher Akt auf dem Saal oder in einem anderen Gemach vor sich
ging, ist nicht ausgesprochen. Von beiden Teilen konnten aufser dem Schreiber
und den auswirtigen Gisten noch 16 Teilnehmer vom Briutigam beigezogen
werden. Die Ordnung erlaubte dem Briautigam , mit 7 seiner Freunde oder
Gesellen der Braut in-ihrem Hause Gliick zu wiinschen, ohne die, welche un-
gebeten hingingen. Die Braut durfte, je nachdem sie Jungfrau oder Witwe
war, zwei Jungfrauen oder Witwen zu sich bitten. Zu Ehrung der Giste war
das Kredenzen von Franken-, Rhein- oder einem anderen Wein desselben
Ungeltes durch das Gesetz gestattet.

Diese Ordnung schreibt weiter vor, dafs wer hinfiir seiner Hochzeit
halben einen Tanz auf dem Rathaus habe und deshalb »ain schenk« halten
wolle, es nirgends anderswo halten solle, denn »auf dem rathaus in der stuben,
so darzu beschieden und geordnet.« An Silbergeschirr und Trinkgefifsen, an
Bankdecken, Tisch- und Handtiichern*) kamen nur die vom Rat angeschafften
und dem Hausknecht in Verwahr gegebenen zur Verwendung. Beziiglich des
Essens und,Trinkens bestanden wiederum besondere Bestimmungen, die hier wie
iiberall die polizeiliche Bevormundung des Volkes bis hinauf in die héchsten
Schichten seitens des Rates beweisen. Diese so weitgreifende Einschrinkung in
Luxus und Komfort ist eine jener Aeufserungen polizeilicher Gesetzgebung der
fritheren Zeit, die den grofsen Abstand mittelalterlicher Anschauungen von den
die individuelle Freiheit nicht beintrichtigenden modernen auf das deutlichste
erkennen lifst. »Mit essen und trinken soll es gehalten werden nach laut des
gesetz nehst obbegriffen«, heifst es in der Ordnung. Das Menu war denn auch

*) Servietten.



nach unseren Begriffen ungebiihrlich beschrinkt. Rebhuhn, Haselhuhn, Fasan,
Auerhahn, Pfau, gesotten oder gebraten, Hirsch- und Rehbraten, irgendwelches
Hochzeitskraut durften nicht auf die Tafel kommen. Nur ein gebratener Kapaun
war fiir jeden Tisch als Luxusgericht gestattet. Afs jemand am Hochzeitstage
keine Fleischspeisen, so konnten dafiir ein oder zwei Gerichte an Fischen, aber
»bescheidenlich«, eintreten. An Wein war nur Franken-, Rhein-, oder anderer
Wein desselben Ungelts zu trinken gestattet. Nur wenn der Rat auswirtigen
Gisten einen besonderen Wein verehrte, durfte auch den iibrigen Geladenen
davon gereicht werden. Alle diese Bestimmungen verpflichteten unter einer
Bufse von 20 fl. Landeswihrung.

Nicht einmal die Bestimmung der Zahl und Art der Hochzeitsgiste stand
im freien Ermessen des Briutigams. Die Auswahl war fest abgegrenzt: Vater,
Mutter, Ahnherren, Ahnfrauen, Geschwister und Geschwigerte von Braut und
Briutigam hatten zum Hochzeitsmahle Zutritt; dazu konnten noch auswirtige
Giste kommen, und an Stelle gestorbener Eltern andere Personen geladen werden.
Nach der Mabhlzeit aber, wenn die Stadtpfeifer oder Hofierer vom Pfeiferstuhl
zum Tanz aufspielten, war die Zahl der Giste eine unbeschrinkte. Aber bej
Strafe von 10 fl. durfte ihnen nichts anderes als Obst und die vorgenannten
Weine angeboten werden.

Die Hochzeitsordnung vom Jahre 1557%s°) erlaubt nur vier »ungeverlicher«
Essen oder Gericht unter Ausschlufs des vorhin genannten Gefliigels. Hirsch-
und Rehbraten werden indes unter den verbotenen Gerichten nicht mehr auf-
gefiihrt. Statt der vier Ginge ist auch ein »zimblich essen gesottener fische«
erlaubt. Von Weinen diirfen Malvasier, Muskateller, Rainfal*), Pinol**) und
andere kostbare welsche Weine nur dann auf die Tafel kommen, wenn sie der
Rat einem Gast zu Ehren kredenzen lifst.

Beziiglich der Zahl der einzuladenden Giiste sind gegen friiher bedeutende
Zugestindnisse gemacht. Aufser den Verwandten und auswirtigen Gésten, den
zwei Brautfilhrern und Brautfiihrerinnen sind fiir das Friihmahl 32, fiir das
Nachtmahl 40 Personen gestattet, doch kann eine in etwas modifizierte Ver-
teilung der 72 Personen auf die beiden Mahlzeiten stattfinden. Dabei sind aber
immer noch, wie die Ordnung naiv hinzufiigt, die Pfeifer oder Hofierer, das
Hausgesinde und Personen, die um Lohn dienen, nicht eingerechnet.

Auf der anderen Seite aber brachten die Ordnungen des 16. Jahrhunderts
auch wieder Beschrinkungen. Die Hochzeiten durften sich nur mehr auf einen
einzigen Tag ausdehnen, der althergebrachte Tanz begann gleich nach dem
Friihmahle auf dem Rathause oder bei den nicht ehrbaren Familien in den
Hiusern, und ein Eierkuchen sollte nicht mehr wie friiher gegeben werden.
Nach dem Nachtmahl aber war ein Abendtanz im Haus des Briutigams zwar
gestattet, der Rathaussaal aber wurde zu diesem Zwecke nicht mehr bewilligt.

*) Wein von Rivoglio in Istrien, vinum rifolium, bei den Alten vinum Pucinum.
Schmeller-Frommann II, S. 105.
*%) Ein auslindischer Wein; Lexer, mhd. Wbch. III, 340° »pinol von Ciperne.
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Nicht jeder Familie wurde indes das Rathaus zur Hochzeit eingeriumt.
Es war eine geschlossene Reihe von alten Geschlechtern, die Ratsfihigen und
Ehrbaren iiberhaupt, die das Vorrecht genossen, ihre Hochzeiten mit Tanz und
Lustbarkeit auf dem Rathaus halten zu diirfen, und die weiterhin bei festlichen
Anlidssen vom Rat geladen werden konnten. Im Jahre 1521 war ihre Zahl genau
normiert. In erster Linie waren natiirlich die ganz alten Geschlechter, die
urkundlich als solche schon 1332 vorkommen, berechtigt; aufser diesen werden
in dem genannten Jahre noch 11 weitere Familien in zweiter und 16 in dritter
Linie aufgefiihrt. »Diese neben verzeichnete geschlecht,« heifst es in der Zu-
sammenstellung, >so dem rat und gemeiner stadt dienen, sollen vor andern
den vorgang haben und geehrt werden solcher gestalt, dafs sie und ihre nach-
kumen dieser alten wohlhergebrachten ehren sich gebrauchen mégen.«

" Die Ladezettel unterlagen der Kontrole der ilteren Herren und des dazu
bestellten Ausschusses. Es ist nicht ohne Beispiel, dafs Personen das Rathaus
verweigert wurde, sei es nun, weil ihre Heirat nicht als standesgemifs erschien,
oder iibler Lebenswandel oder die Art des von ihnen betriebenen Gewerbes
als Hindernis betrachtet wurde; Krimer und Handwerker waren, wie von den
sonstigen Ehrenvorrechten der Patrizier, auch hier ausgeschlossen, wihrend Handel
und Gewerbebetrieb im grofsen den Verlust der Vorziige des Patriziats nicht
nach sich zogen.'s?)

Bei Festlichkeiten allgemeiner Art hatte auch der gemeine Mann Zulafs.
Anders kann nidmlich ein Ratsbeschlufs vom 15. Februar 1503 nicht aufgefafst
werden, der bestimmt, dafs »man heunt iderman zum tanz herauf lassen, doch
an der stigen heroben ufm haus . . schutzen bestellen, und den leuten die
were . ., doch nit ufm rathaus« nehmen solle.’s?)

An den Rathaussaal im Osten unmittelbar angrenzend und von ihm aus
durch das sogenannte Ratsginglein zuginglich, befindet sich die Ratsstube, die
hier bei der Erbauung des Rathauses schon wird eingerichtet worden sein,
ebenso wie die Losungsstube von jeher auf der Westseite dem Saale benachbart
war. Zum ersten Mal erwihnt wird die Ratsstube in einem Stadtrechnungs-
eintrag v. J. 1378, der die Kosten einer damals vorgenommenen Bemalung und
damit verbundenen Restauration mit 13 8 und 14 [§ Heller berechnet.’s3) Gerade
zehn Jahre spiter erfolgte eine durchgreifende Verinderung der Ratsstube:
die Fenster, welche zu wenig Licht einlassen mochten, wurden erweitert und
erhoht, neue Glaser wurden eingesetzt, die Fenster mit eisernen Gittern ver-
sehen und die Stube endlich noch ausgemalt. Die Summe der Kosten belief
sich auf 45 % und 4 Schilling Heller.’s¢#) Es ist zu bemerken, dafs der letzte
Eintrag der Stadtrechnung von der »alten« Ratsstube redet, ein Ausdruck, der
eine Neuanlage, sei es im alten Rathause selbst oder in einer neuerdings erst
einbezogenen Riumlichkeit, voraussetzt.

Im Jahre 1436 liefs der Rat eine Bemalung der Ratsstube durch Meister
Luckenpack ausfiihren, wofiir dieser 153 fl. erhielt. Seine Arbeit scheint indes nicht
von Bestand gewesen zu sein, da 6 Jahre spiter der Maler Walch die Ratsstube
»oben an der deck und sust an etlichenangesichten erleuchtenundbessern« mufste. *ss)



Auf der Ostseite wurde ferner in den Jahren 1474 und 1475 gebaut,
wobei auch die Ratstube in Mitleidenschaft gezogen wurde. Es bewcisen dies
die an den Beschligen der Eingangsthiire und der beiden Wandschrinke ein-
geschnittenen Jahreszahlen. Es war demnach wohl mehr als eine einfache
Restauration, und die Ratstube erhielt durch diese Bauarbeiten im allgemeinen
wenigstens ihr jetziges Aussehen. Denn dem Ausgange des 15. Jahrhunderts
gehort wohl die Wand- und Deckenvertifelung an, nur der Stil der dufseren
Umkleidung der erwahnten Wandschrinke weisen auf das folgende Jahrhundert

Richter mit einem Reichen und Bettler, Holzskulptur, ehemals tiber der Thir in der Ratstube.
Nach einer photographischen Aufnahme.

hin, die Erweiterumg der Stube nach der Rathausgasse aber, die im Jahre 1515
vorgenommen wurde, mufste sich naturgemifs den schon vorhandenen
Teilen vollstindig im Stile anpassen. Jene baulichen Aenderungen standen
wohl mit der Errichtung eines weiteren Schwibbogens dem Rumel- oder dem
spiteren Fiinferhause gegeniiber zusammen, wodurch der dort vorkommenden
>Unsauberkeit« vorgebeugt werden sollte.’ss) Was den Rat 1494 veran-
lafste, eine Zeit lang in dem benachbarten Hause des Marquard Mendel seine
Sitzungen abzuhalten,’s”) ob eine Reparatur irgendwelcher Art die zeitweilige
Beniitzung der Ratstube untersagte, lifst sich weder aus den Aufzeichnungen
der Ratsprotokolle noch der Ratsbiicher abnehmen.
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Zu bemerken ist noch, dafs iiber der Eingangsthiir eine Holzschnitzerei
in vollen Figuren aus der ersten Hilfte des 16. Jahrhunderts angebracht war,
die, in ihren Hauptfiguren noch wohlerhalten, jetzt ein wertvolles Stiick der im
Germanischen Nationalmuseum verwahrten stidtischen Kunstsammlung bildet.
Ein Richter, auf einem Greife sitzend, hilt in der einen Hand das Scepter der
Herrschaft, in der anderen die Wage der Gerechtigkeit; zu seiner linken steht
mit gebogenen Knieen, zum Bitten zusammengelegten Hinden und flehenden
Mienen ein Bettler, der als solcher durch die zerrissene Kleidung und umgehingte
Tasche gekennzeichnet wird, zur rechten ein Reicher, der in sicherer Haltung
und in dem Bewufstsein von der Macht seines Geldes in den Ledersack langt,
gleich als konnte das Urteil des Richters einer solchen Lockung nicht wider-
stehen, wihrend sich doch schon die Schale zu Gunsten des Bettlers senkt.

Die Komposition ist ein tiefdurchdachtes Kunstwerk, von grofser Natur-
wahrheit, ja, man darf sagen, Realistik in der ganzen Durchfiihrung; der Aus-
druck der Gesichter ist so vortrefflich, die Behandlung der Gewinder und die
Stellung der Figuren nicht minder zeugt von einer Sicherheit und Kraft kiinst-
lerischen Schaffens, dafs nur ein hervorragender Meister als ihr Schopfer in
Anspruch genommen werden kann. Eine Aehnlichkeit in Auffassung und Aus-
filhrung der Figuren mit denen des Kraftischen Hochreliefs iiber der Thiire
der Stadtwage ist unverkennbar. Sie ist indes wohl aus dem Einflusse des
beriihmten Niirnberger Plastikers und seiner Schule zu erkliren. Dem Kostiim
und dem Stile nach, wie er besonders in der bauschigen Behandlung der
Gewandungen hervortritt, ist das Bildwerk einige Dezennien spiter anzusetzen.

Links neben der Thiir hing noch an der Wand ein Gemilde, das jiingste
Gericht darstellend, das dem Michael Wolgemut zugeschrieben worden ist.*s8)
Es bildet nunmehr auch einen Bestandteil der im Germanischen Museum aufge-
stellten stiadtischen Kunstsammlungen.

Mit kleinen Glasgemilden waren spiter auch die mit Butzenscheiben
verglasten Fenster geziert: der Prospekt der Ratsstube v. J. 1677 zeigt die
beiden Stadtwappen, wihrend auf jenem v. J. 1717 in den acht oberen Fenster-
fliigeln der Ostseite Darstellungen religiosen Inhalts zu sehen und die vereinigten
Wappen in dem siidlichen Seitenfester abgebildet sind. Die Ratssession ad
annum 1734 bis 173§ spricht mit Bezug auf die vorderen Fenster von »artigen
Sinnbildern« die »in die Scheiben gemahlt« seien.

Fiir die Sitzungen des 42gliederigen inneren Rats zogen sich lings den
Winden mit ledernen Kissen belegte Sitze hin, zu denen spiter oben rechts
und links und unten links in den Ecken weitere Plitze fiir die Rechtskonsulenten
kamen,*s9) die zur Verhandlung wichtiger Materien vom Rat beigezogen wurden.
Hinter den Sitzen bedeckten breite, mit Blumenwerk und den Stadtwappen
durchwirkte Teppiche die Winde. Auch ein langes Polster fehlte nicht.*?)
Vor den Fenstern hingen griine Vorhinge von Arlas.®) Sechs Leuchter
von Messing kamen bei den Abendsitzungen zur Verwendung. Endlich wird

*) Ein zu Arles in Burgund gewebtes Zeug., pannus Arelatensis. Schmeller-From-
mann I, S. 142,



noch ein schwarzer Tisch, »so man zu kann thon¢, in dem Inventarium vom
Jahre 1585 erwihnt. Vielleicht waren aber schon damals und frilher mehr
Tische vorhanden. Gleich vorn in der Stube, links vom Eingange stand, wie
wir aus spiteren Prospekten wissen, der Biirgermeistertisch, an dem die beiden
regierenden Biirgermeister, sowie der jiingere Ratsschreiber Platz zu nehmen
hatten, wihrend die Sitze der iibrigen Ratsherren der Tische entbehrten. An
Utensilien, die sich auf demselben befanden, werden in spiterer Zeit Tinte,
Feder, Papier, Streusand und Bleiweifs *) eine brennende Wachskerze und
eine Sanduhr genannt. Der iltere Biirgermeister sammelte hier die Vota
und notierte sie, wiahrend der jiingere, der auch den Namen Pulterherr fiihrte,
die Kontrole ausiibte.**)

Der iltere Ratsschreiber hatte in der nordéstlichen Ecke der Ratsstube
seinen Platz. Vor ihm standen zwei kleinere Tische, der eine hatte die Rats-
lade mit dem Einlauf und sonstigen Schriftstiicken, die tiglich vor und’nach der
Session von einem Kanzleiboten von der Kanzlei in die Ratsstube verbracht
und wieder hinaufgetragen wurden, aufzunehmen; der andere war zum Auslegen
der Akten bestimmt, wurde aber auch zur Sammlung der Vota und Kontrole
des vom alten Biirgermeister ermittelten Stimmenergebnisses beniitzt. Am Fenster
hinter des ilteren Ratschreibers Sitz war eine vierfache Sandubr angeschraubt,
einmal wohl zur Bestimmung der Zeit iiberhaupt, dann aber, um das verspitete
Erscheinen der Ratsmitglieder kontrolieren und die Héhe der dadurch verwirkten
Strafgelder bemessen zu kénnen.?)

Wandschrinke, Ratsbehilter genannt, der eine gleich beim Eingang
rechts, der andere in der Wand gegeniiber, verwahrten die Ratsordnungen »und
andere geheime Sachen«, — zum wenigsten der erstere; von dem geheimen
Zweck des anderen war bereits oben die Rede, er ermoglichte es iiberdies
noch, die Lochschoffen und hervorragende Ratsmitglieder, falls es notig erschien,
vor allen Blicken verborgen, zu den armen Gefangenen, gegen die das peinliche
Recht angestrengt wurde, gelangen zu lassen.

Oben links war endlich eine Tafel angebracht, die das Verzeichnis der
zu Rat gehenden Herren, den sog. Ratsgang, enthielt.

Kaum weniger bedeutsam als die den Sitzungen des inneren Rates
dienende Ratsstube war jene Riumlichkeit oder vielmehr jene Raumlichkeiten,
in denen das Losungsamt untergebracht war. Die Losunger — und zwar sind
hier die beiden des Patriziats gemeint, nicht jener aus den Handwerkern, der
von keinem bemerkenswerten Einflusse war — genannt nach der Losung, einer
Einkommensteuer, die je nach Bediirfnis von Zeit zu Zeit als 100ster Pfennig
erhoben, zuweilen aber auch héher veranlagt wurde, bildeten die Spitze des
stidtischen Regiments. Die bevorzugte Stellung im Ratskorper, zu der sie sich
schon friilher emporgeschwungen haben, verdankten sie ihrer Amtseigenschaft
als Verwalter der stidtischen Finanzen.

Die Losungsstube lag auf der Westseite des Rathauses, unmittelbar am
Saal, und war mit diesem durch eine Thiire — die sogenannte Losungsthiire*¢3s) —

*)  Bleistift.
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verbunden. Schon 1383 wird der Losungsstube Erwihnung gethan.') Wir
vernehmen, dafs sie damals mit einer inneren, eisernen Thiire versehen war.
1463 erhielt sie eine zweite Thiire.’$s) Aus dem Zeugenverhor:®®) in Nikolaus
Muffels Prozefs (1469) erhellt, dals sie eine Art Gewdlbe hatte, das durch eine
dufsere und innere Thiire abgeschlossen war. Wie die Vernehmung zeigt, lagen
" dort Sicklein mit je 1000 Gulden Landswihrung, verschlossen in einer Biichse,
und neben dieser noch eine Anzahl Sicklein mit Miinze.

Nachdem die Losungstube noch 1433'%7) gewdolbt worden war, erhielt
sie im Jahre 1469%®) »zwei gewelb ob einander«, das will sagen, sowohl der
Raum im Erdgeschofs unter der Losungstube, als auch diese selbst wurden mit
Walbungen versehen. Urspriinglich stand den Losungern fiir ihre Amtsfiihrung
nur ein Zimmer, das dem Saal zunichstliegende, zur Verfiigung. Aber mit
dem Wachstum der Stadt und der Hiufung der Geschifte zeigte sich das
Bediirfnis nach weiteren Lokalititen. Schon im 15. Jahrhundert erstreckten sich
iibrigens die Losungsstuben bis zu dem spiteren mittleren Rathausdurchgang,
schlossen somit die erste vom Rate erworbene Behausung, die Grundherrische,
auf dieser Seite in sich, und grenzten an das 1440 erkaufte Zollnersche Vorder-
haus.*®) Das Gewdlb, von dem vorhin die Rede, barg die Losungs- und
Steuergelder und den Staatsschatz. Bei Gelegenheit des grofsen Rathausbaues
(1616 — 1622) wurden hier vier Gewdlbe eingerichtet. Das letzte nach Norden
zeigte noch bis vor kurzem eine hiibsche Vertifelung. Es war das sogenannte
Losungstiiblein. Auf der Nordseite war ein Wandschrank, der eine Thiir ver-
deckte. Durch diese gelangte man in eine tiefe Mauernische. Rechts war und
ist noch heute eine mit verzinntem Eisenblech beschlagene Thiire angebracht,
iiber und iiber mit den Wappen des reichsstiadtischen einkopfigen Adlers und
des geteilten Schildes abwechslungsweise bedeckt. Auch auf der gegeniiber-
liegenden Seite ist die Mauernische durch eine Eisenthiire verschliefsbar.

Die Thiir zur rechten Hand verschlofs iibrigens urspriinglich keineswegs
blofs eine Mauernische, wie es bis vor kurzem hitte scheinen kénnen. Erst
im Jahre 1829 wurde hier vom Kreis- und Stadtgericht, das damals die Losung-
stuben besafs und den unteren Raum bis dahin als Depositalgewdlbe beniitzt
hatte, die Thiir an der Wendeltreppe, die in die Schatzkammer oder das Schatzge-
wolbe der alten Reichsstadt hinabfiihrte, vermauert, als der Stadtmagistrat dieses
gleich am mittleren Thoreingang belegene Lokal zuriick erhielt.’7°) Nunmehr ist
die hiibsche Schneckenstiege wieder offen, so dafs man wieder direkt vom letzten
Losungszimmer aus in die alte Schatzkammer der Reichsstadt gelangen kann.

Trotz der in das Beschlig der obengenannten Thiir eingeschnittenen
Jahreszahl 1469 war die geschilderte Einrichtung damals noch nicht vorhanden.
Jene Thiir, urspriinglich anderswo angebracht, fand erst spiter hier ihre
Wiederverwendung. Die Schatzkammer verdankt nidmlich erst dem grofsen
Rathausneubau von 1616—1622 ihre Entstehung. Die Liden und Krime, die
wir hier fiir die friihere Zeit nachgewiesen haben, blieben weit ins 16. Jahr-
hundert und wohl noch linger bestehen. Sie fielen erst mit dem grofsen Bau,
der hier, wie fast iiberall, durchgreifende Umwandlungen hervorrief.'7*)



Losungsstitblein nach einer Handzeichnung des kleinen Rieterbuchs im stddt. Archiv zu Nirnberg,
Hier. Paumgartner, Hans Rieter, Wilib. Schliisselfelder, End. Imhoff, Sebald Haller, Balth. Derrer,
Phil. Geuder, die ilteren Herren des Rats, im Losungsstitblein im Jahre 1578.






Die alte Losungsstube wurde 143! in ihren Gemilden, Truhen, Behiltern
und Oefen erneuert. Ein Gleiches fand statt bei der Stiege, die vor derselben
in die Harnischkammer hinabfiihrte. Letztere grenzte demnach an das spitere
Schatzgewélbe und ging wohl nach dem Hof hinaus. Jene Restauration aber
entsprach allem Anschein nach den Wiinschen und Anforderungen des Rats
nicht, da ja schon, wie bereits bemerkt, die Stube nach zwei Jahren mit einem
neuen Gewdlbe versehen wurde, bei welcher Gelegenheit sie auch ein neues
Gemilde erhielt. 1458 wurde sie noch durch zwei Tafeln geschmiickt, einer
alten, die auf Anordnung des Rats restauriert worden war und einer neuen, der
Gegengabe eines Werkmanns fiir das ihm geschenkte Biirgerrecht. Sie stellte
ein Marienbild dar. Das Fassen und Bemalen des Gehduses kostete 1 12 f3,
das Ausbessern der alten Tafel 5 & 7 p.*7?)

Auch das iltere Archiv der Reichsstadt war in den Amtsriumlichkeiten
der Losunger gelagert, deren Obhut es anvertraut war.

Nicht geringes Interesse gewihrt die Art und Weise, wie in der ilteren
reichsstidtischen Zeit und auch wohl noch spiter die archivalischen Schitze
untergebracht waren. Es war eine Aufstellung so urspriinglich und systemlos,
dafs es fast schwer wird, sich hineinzudenken. In Schachteln, Laden, Truhen,
in Schrinken, auf Brettern und unter den Binken war ein umfangreiches Material
aufgespeichert. Behalter mit Jahresregistern und Leibgedingbriefen standen in
der Nihe des Ofens, in der Ecke neben dem oberen Fenster waren Liden
auf einander gestellt, daneben rechts und links Lederbiichsen, holzerne Liden
und Schachteln, alle mit Buchstaben bezeichnet. Nach dem Zollnerschen Hause
zu stand eine Banktruhe, die zugleich als Sitz diente, mit Acht- und Straf-
biichern, dem Heiltumsbuch, Zinsbiichernu.a. Unter dem mittleren Behilter unter
der Bank in der vordersten Lade stand hier eine Schachtel mit den piapstlichen
Bullen und Briefen, die sich auf das Heiltum bezogen. Bei der Heiltumsweisung
pflegte man sie auch dem Volke zu zeigen. In der Biichertruhe lag das Heil-
tumsbuch selbst, in das man eintrug, in welcher Ordnung die Heiltiimer jahrlich
gewiesen wurden. Eine Stelle in der Losungstube nannte man einfach »unterm
Bette«, weil dort vor Zeiten ein Bett gestanden hatte. Die Truhe »unterm Bette«
enthielt alte Biicher und in einer Reihe von Schachteln Briefe und Schriften,
mit Inhaltsbezeichnungen. In drei Fichern waren Register und Biicher beim
Ofen aufgestellt. Wenn man das unterste Fach riumte, stiefs man noch auf
ein weiteres, das darunter war, »dorin auch vil und mancherlei schrift und
biicher ligen, das alles man auch mit vleiss besehen miisste«.

Unter den Binken an den Fenstern waren Akten und Schriftstiicke,
sowie Rechenzettel der Amtleute aufbewahrt.

Auf der Seite vom Ofen bis zum Fenster befanden sich unter den
Binken viele Liden mit Urkunden, die man hiufiger im Jahre brauchte. An
jeder war aufsen ein Inhaltsvermerk angebracht. Besonders waren darunter
vertreten Bestallungsbriefe, Richtungen, Urfede- und Ewiggeldablosungsbriefe.
Wenn diese Liden voll waren, so leerte man sie in andere aus, die in
der Kammer oberhalb der Losungstube standen. Diese sollten dann gleich




mit einem Inhaltsvermerk versehen werden. In dieser Kammer lag noch
mancherlei an Schriften in Schachteln und Liden, es standen daselbst auch
die Zollschwerter mit den zugehérigen holzernen Mustern, Trommeten, Horner
"und anderes. Unter der Bank nach dem Zollnerschen Hause hin waren
mancherlei Vidimus und Akten mit Zetteln, worauf die Vermerke standen,
untergebracht.

An dem langen Tisch vorn in der Losungstube waren drei Liden; die
obere stand den Losungern zu, in den beiden anderen befanden sich allerlei
Schriften und Zettel, »darnach man sich im jare von mancherlei sachen und
der stuben notdurft wegen richten mufs.«

Im Gewdlbe an der Losungstube lagen gleich oberhalb der eisernen
Thiir auf einem Brett die Jahresregister der Losunger weit in die iltere Zeit
zuriickreichend. Im Fenster stand eine Schachtel mit den Rechenbriefen der
Losunger, unter derselben eine Lade, gleichfalls mit alten Rechenbriefen gefiillt.
An der eisernen Thiir des Gewélbes hing ein Rotbuch in einem ledernen Sack,
in das man die Bestallungen der Beamten, ferner die Schulden und andere
Hindel eintrug, die man gern im Gedichtnis oder geheim halten wollte.
Ein ilteres Rotbiichlein dieser Art war in einer eisernen Lade vor dem
Gewolbe aufbewahrt.

An der holzernen Thiir vor dem Gewélbe hing ein ledernes Futteral
mit einem Rotbiichlein, das der Stadt Briefe und Freiheiten verzeichnete, dabei
ein lederner Sack mit den Schliisseln »zu denselben sachen dienend«.™9)

Die Amtsbiicher und Ratsprotokolle, die Aemter- und Brietbiicher und
die Verlisse der Herrn Aeltern waren in der Kanzlei aufbewahrt, dazu kamen
dann noch seit Mitte des 15. Jahrhunderts als selbstindiger Bestandteil die
Kanzleiregistratur, seit 1559 ein zweites Archiv unter der Bezeichnung »grofsere
Registratur¢ und mit Beginn des 17. Jahrhunderts noch die »obere Registraturg,
ganz abgesehen von den Registraturen der einzelnen Aemter. *73)

Die festen und feuersicheren Riume der Losungstube bargen aber nicht
allein den Staatsschatz der Reichsstadt, sondern in spiterer Zeit auch einen reichen
Vorrat an Gold- und Silbergefifsen.”*®) Beinahe der ganze Reichtum an kost-
baren Geriten, wie ihn der Silberzettel vom Jahre 1613 verzeichnet, war hier
untergebracht. Im Gewdlbe gleich zur rechten Hand iiber einem Tischlein
stand zunichst das Silbergeschirr, welches bei den gewshnlichen Mahlzeiten
der Herren Verwendung fand, silberne und silbervergoldete Mayélein*), ein-
fache und Doppelbecher, eine Menge silberner Schiisseln, silberne Salzfisser,
sowie ein silbernes Becken mit der zugehorigen Kanne, auf dem iibrigen Teile
des Gestells waren jene Silbergeschirre und Kredenzen aufgestellt, die nur bei
aufserordentlichen Gelegenheiten in Gebrauch kamen, silberne Schalen, zum
Teil mit Schmelzwerk verziert, Scheuern *¥), Hofbecher und sogenannte

*) Eine Art Becher. Vgl. das Mayol in der Schweiz, ein hohes, oben weiteres Trink-
glas ohne Fiifschen. Schmeller-Frommann. I, 1576.

*%*) Pokale.



Kopflein*), endlich ein silbervergoldetes kunstreiches Salzfafs samt einem mit
Schmelz eingelegten Kruzifix. Grofse und kleine silberne Handbecken von
getriebener Arbeit mit ihren Kannen, darunter zwei kleine, die ganz weifs

gehalten und nur einem griinen
in der Mitte mit hélzernen Ge-
Schmelzbildern hduse. Eswar vor
verziert waren, Zeiten im Besitz
Schenkkannen, HerzogKarls von
silberneFlaschen, Burgund gewesen
Kredenzen oder und von weiland
hohe silberne Peter Imhofs Ge-
Schalen, 2 alte schiftsvormiin-
vergoldete, aber dern  angekauft
zierlich gearbei- worden. Ferner
tete Tischleuch- stand in diesem
ter, zwei alte ver- Raum noch ein
goldete Kelche € weiteres Uhrwerk
mit ihren Pate- in einem silber-
nen, ein silbernes nen »Futter,
Bild des Salvator woran das Silber
mundi, ein silber- 1 Mark und 8 Lot
nes Marienbild, wog.
endlich  Schau- Indem sog. ge-
groschen und heimen Privile-
Schaupfennige gienstiiblein war
waren in einem wohleinsder kost.
vierfach versperr- barsten Stiicke
ten Behilter in verwahrt, deren
dem Gewdlbe sich die Reichs-
oberhalb der stadt rithmen
Losungstube ver- konnte. Es war
wahrt. Dann be- dies der silberne
fand sich im Ge- TafelaufsatzWen-
wolbe neben der zel Jamitzers, der-
Losungstube ein selbe, der vor
»Horologium einigen Jahren
oder Uhrwerkg, der Stadt auf

woran die Ver- Tafelaufsatz von Wenzel Jamitzer. Reproduktion **) immer  entfrem-

zierungen ver- nach dem Stich von G. Chr. Wilder jun. det worden ist.
goldet waren, in Der erwihnte
Silberzettel verzeichnet nimlich »ein schéne, silberne, verguldte credenz aufs
zierlichst gemacht, wiegt 47 M. 4 1. 9 dl., zu 26 fl., von Wenzel Jamnitzer anno

*) Ebenfalls ein Trinkgefiifs, ohne Zweifel der runden Form sich nihernd.
**) Erschienen in Joh. Leonh. Schrags Verlag. Nirnberg.
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1549 erkauft. Thut samt dem leikauf, futter und cordobanischem lederbesatz
voriger silberzettel 1325 fl. 19 %, 10 dl.«

In der oberen Stube neben der neuen Registratur befand sich ein schéner
Tisch, mit vergoldetem Silber zierlich und kiinstlich eingelegt. Der Rat hatte
ihn 1547 gleichfalls von Jamitzer um 300 fl. angekauft.

Einzelne Becher und Maj6lein standen noch in anderen Zimmern, im
Vormundamt, der Landpflegstube und dem Herrenkeller unter dem Rathaus
zum tiglichen Gebrauche bereit.

Die Restauration der Losungstube i. J. 1431 scheint mit der Einrichtung
der Librei oder Biicherkammer in Zusammenhang gestanden zu haben. 1429
hatte der gelehrte und kunstliebende Probst bei St. Lorenz, Konrad Kunhofer,
den der Rat selbst mit dem Titel Lehrer aller Kiinste und der Stadt Jurist
belegt,'74) seine reiche Biichersammlung vermacht, eine Schenkung, die er im
folgenden Jahre mit dem Zusatze bestitigte, dafs der ganze Biicherbestand als
ein unzertrennliches Ganzes in einem Kloster oder wo und wie es dem Rat gut-
diinken wiirde, aufbewahrt werden solle.’”s) Es scheint auf den ersten Blick
erstaunlich, dafs der bedeutende Gelehrte sich schon zu Lebzeiten seines fiir
die damalige Zeit hervorragenden Biicherschatzes entiufserte, wenn er sich auch
das Recht vorbehielt, die Biicher, »eins oder mer, wenn und wievil er wils,
‘zum Studium in seine Wohnung zu nehmen. Aber Kunhofer war damals viel
und lange von Niirnberg abwesend, so 1429 in Rom, 1431 in Eger und Wiirz-
burg, und wollte sich ohne Zweifel der Sorge fiir die weitere Aufbewahrung
wihrend seiner Abwesenheit entledigen und den Schatz einer sicheren Obhut
anvertrauen. *74)

Diese Schenkung nun bildete den Grundstock der Niirnberger Stadt-
bibliothek. Bis ein entsprechender Bibliothekraum eingerichtet, wurden die
Biicher in einem Verschlage oder einem dazu hergestellten Alkoven*) aufbewahrt.
1432 konnte die Sammlung in die Librei hiniibergefiihrt werden. Die Stadt-
rechnungen verzeichnen in diesem Jahre den Betrag von 5 & 4 [ fiir 10 Pulte
und eine Thiir in der Librei, Kunhofers Schreiber erhielt damals an Trinkgeld
Ut % und 1 , »als man die biicher in die librei tet und auch von desselben
Kunhofers kaltern zu fiiren und in die librei zu tun«. Im folgenden Jahre, als
man am Rathaus baute, wurde auch die Librei davon beriihrt, 1433 erhielt sie
dann Glasfenster und zugleich Eisenwerk an Thiiren, Fenstern, Liden, Behiltern
und Pulten. 76)

Der Rat bewies von nun an durch die Sorge, womit er unausgesetzt
auf die Vermehrung seines Biicherschatzes bedacht war, dafs ihm die Pflege
hoherer Interessen am Herzen lag. So liefs er, um von den zahlreichen Bei-
spielen nur eines anzufiihren, im Jahre 1488 einmal um 483 fl.,, 4 [ und 10 Heller
179 Biicher und noch im selben Jahre ein auf Pergament gedrucktes Buch um

®) In der betr. Jahresrechnung heifst es: stiibich, das hier iibrigens wohl kaum, wie es
geschehen, mit Packfafs wiederzugeben sein diirfte, die oben gegebene Bedeutung erscheint
zutreflender. Schmeller-Frommann II, 721



42 fl. durch den litterarisch gebildeten Hans Tucher ankaufen und »gemeiner
statt liberei« einverleiben.*”7) Eine Ausleihung von Biichern und eine Beniitzung
in der Biicherei selbst lLifst sich gleichfalls fiir das 15. Jahrhundert, wenn auch
nur zu Gunsten distinguierter Personlichkeiten, nachweisen. Magister Hermann
Reifsberger durfte 1461 in die Librei auf das Rathaus gehen, um darin zu
studieren; *7%) der Barfiifserguardian entlieh 1464 Biicher daraus, wogegen er
andere, wahrscheinlich als Pfand, hergeben mufste; *79) ebenso erhielt er 1474
eine Konkordanzbibel aus der Ratsbiicherei geliehen. **?) 1468 liefs der Rat,
um auch das noch zu bemerken, Biicher in der Librei durch den juden Meyer-
lein von Ulm unter der Aufsicht der Ratsschreiber einbinden. %)

1521 beratschlagte man im Rat wegen Verlegung der Librei in ein
anderes Gemach, um das alte anderweitig verwenden zu konnen. *82)

Im Jahre 1538 wurde dann eine Anordnung getroffen, die fiir das
Schicksal der Stadtbibliothek hochbedeutsam war und durch die eine selbstindige
grofse Biichersammlung erst begriindet wurde. Weil hin und wieder, heifst es
in dem erwihnten Beschlufs, viel gute Biicher zerstreut und in keiner Ordnung
da liegen, soll »besichtigung und nachdenken geschehen, wo ein ordentliche,
feine liberei zu bekommen und anzerichten sein mocht.« *%) Worum es sich
hier handelt, ist nichts anderes, als die Vereinigung und Unterbringung der
Bibliotheken der aufgehobenen Kloster. Man dachte zunichst daran, sie im
Augustinerkloster aufzustellen, '®4) verbrachte sie aber dannzu vorlidufiger A ufbewah-
rung in das Auditorium des Gymnasiums zu St. Egydien.” Von da kam die
vereinigte Sammlung zur endgiiltigen Aufstellung in das Predigerkloster, wo
sie noch heute aufbewahrt wird.

Nach allem, was in Erfahrung zu bringen, ist es durchaus unrichtig,
dafs die seitherige Ratsbibliothek aus dem Rathaus geschafft und mit der
Bibliothek im Predigerkloster vereinigt worden sei, wie man das gemeiniglich
anzunehmen beliebt. In den Ratsprotokollen ist davon auch mit keinem Worte
die Rede, wihrend spiterhin die Ratsbibliothek im Rathaus noch wiederholt
erwihnt wird. So im Jahre 1555.2%) Es war im Rat berichtet worden, wie
das Gemach, worin die Librei aufgestellt war, so gar iibel versehen und ver-
wahrt sei, und auch eine grofse Unsauberkeit von Staub und Kot auf den
Biichern liege und sonst im Gemach anzutreffen sei. Daraufhin erging die
Anordnung, »dieselben pucher alle mit vleis vom staub und unsauberkeit
reinigen und in die stuben, darin der stat gesandten im reichstag alhie gesessen,
tragen und alsdann dasselb gemach durch etlich werkleut besichtigen zu lassen,
wie es wiederumb zu gerichten, zu bessern und zu verwaren sei, damit verner
nichts mer darin schaden nemen muges.

Zum Schlufs bestimmt der Verlafs, man solle die Angelegenheit wieder
zur Sprache bringen und ferner riitig werden, »wohin man die liberei verordnen
wolle. Das war am 1. August des genannten Jahres. Die mit dieser Sache
betrauten Herrn Joachim Haller und Hans Loffelholz berichteten dariiber am
16. August im Rat, »welchermafsen man die liberei auf dem rathaus zu bauen

und zu bewaren fiir gut angesehen« und die Kosten auf etwa hundert Gulden
5.
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angeschlagen habe. Den Vorschligen gemifs wurde dann die Librei ge-
baut. #6)

An sonstigen Riumlichkeiten begegnet urkundlich gegen Ende des 14.Jahr-
hunderts die Kanzlei®®’) auf der Ostseite, ohne Zweifel zu den iltesten Gemachern
des Rathauses zihlend. Seit dem Beginn des 16. Jahrhunderts ist schon von
der »alten Kanzleic die Rede,®) die damals und wohl schon friiher eine
Nebenstube der eigentlichen Kanzlei bildete. Vor der Kanzlei — wir wollen das
noch bemerken — war seit dem 6. Oktober 1617 ein auf Pergament geschrie-
benes, in Reime gefafstes und eingerahmtes Ratsdekret aufgehiingt, das dem
Unfug des Ueberlaufens der Kanzleibeamten und dem iibermifsigen Verweilen
des Publikums in der Kanzlei zu steuernbestimmt war. Es lautete folgendermafsen:

Es soll sich niemandt vnderstehn

In diese Cantzeley zu gehn.

Wer denn darinnen hat zu thon,

Sol sich zuvor anzeigen lohn

Vnd nach Verrichtung seiner Sachen
Sich ohn Verzug von dannen machen. )

Wir sind nicht dariiber unterrichtet, wann die Grundherrische Behausung,
die unmittelbar an das alte Rathaus grenzte,**) zu diesem gezogen worden ist.
Sicher geschah es lange vor 1440, dem Jahre der zweiten Neuerwerbung, héchst
wahrscheinlich noch im 14. Jahrhundert.*) Denn die Neuerwerbungen hielten
eben mit dem Bediirfnis, das sich in jener Zeit nur ganz allmihlich entwickelte,
stets gleichen Schritt.

In dem genannten Jahre aber, am Tage St. Nerei und Achillei — 12. Mai —
ging das »am Markt«, der St. Sebaldkirche gegeniiber gelegene Haus der Briider
Eberhard und Peter, der Zollner, mit aller Zugehérung, wie es vorn und hinten,
und durch und durch begriffen und es ihr Vater selig, Gerhard Zollner, und sie
selbst bisher innegehabt und hergebracht, durch Kauf an die Biirger und die
Stadt zu Niirnberg iiber.’*) Es erstreckte sich vom Rathaus bis zum Fiinfer-
platze. Im Hinterhaus beschlofs der Rat am 29. November 1442 eine neue
Ratsstube zu bauen.?9?) Die Umgestaltungen, die hier vorgenommen wurden,
miissen immerhin durchgreifende gewesen sein, da ein Jahr spiter der Bau
immer noch nicht vollendet war.?3) Es scheint, dafs die Bezeichnung »neues
Haus«, unter der dieser Teil hiufiger vorkommt, auf den Bau von 1442 zuriick-
zufilhren ist. Die Ratsstube, wovon im Ratsverlafs die Rede, . war iibrigens
keine im eigentlichen Wortverstande, kein Ratssitzungszimmer. Sie wird als
weit und gerdumig geschildert, so dafs sie auch zu Hochzeiten beniitzt wurde.
Ulrich Feuchter bewilligte der Rat zu seiner Tochter Hochzeit »das neue Haus
der Stadt, des Zollner Haus« genannt, durch Beschlufs vom 3. Januar 1487
zum Tanz.'%4) Den Barchantwebern vergonnte er am 13. Oktober die »grofse,
neue Stube in des Zollner Haus« zur Schau ihrer Erzeugnisse, um mittlerweile
ein anderes zu diesem Zwecke ausfindig zu machen.™s) Ebenfalls auf der Ost-
seite gelegen waren die Kriegsstube,%) die um die Mitte des 15. Jahrhunderts

*) Wahrscheinlich ist das S. 13 erwihnte Nebenhaus mit der ersten Erwerbung identisch.
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nachzuweisen ist, und die Fiinferstube,'s?) in der die iiber Schmih- und Frevel-
sachen urteilenden Herren des Fiinfergerichts nachweislich seit dem Ausgang
des 15. Jahrhunderts ihre Sitzungen abhielten. Es kommt ihr indes wohl sicher
ein hoheres Alter zu. Im Verlauf der Zeit war iibrigens die Fiinferstube so
baufillig geworden, dafs der Rat im Jahre 1519 Meister Hans Beheim den Auftrag
zu erteilen sich veranlafst sah, sie zu stiitzen und vor dem Einfall zu bewahren. *%%)
Die Fiinferherrn hielten dann ihre Sitzungen in der Ratsstube ab, bis 1522 das
Fiinfergericht in die gegeniiberliegende Rumelsche Behausung an der Ecke von der
Rathausgasse und dem Fiinferplatz verlegt wurde, ') die der Rat am 17. Dezember
1519 von der Felicitas Rumel, der Witwe des Lienhard Rumel, erkauft hatte.?>)
Es war damals, hauptsichlich auch wegen des in Niirnberg tagenden Reichs-
tags, im Rathaus Mangel an Gemichern, und die Rumelsche Behausung solite
urspriinglich das Fiinfergericht nur auf so lange aufnehmen, als die »Herr-
schaftenc< in Niirnberg verweilen wiirden. Aber einmal iibergesiedelt verblieb
es in dem Rumelschen Haus, das die westliche Hilfte des nach dem Fiinfer-
platz zu gelegenen Gebiudes bildete, und der ganze aus drei Hiusern bestehende
Gebidudekomplex erhielt dann den Namen, den er noch heutzutage fiihrt.>°)
Ueber der Fiinferstube wurde 1508 ein weiteres Lokal zu Verhandlungen und
Tagleistungen :fiir Botschafter, Herrschaften und andere fremde Personen« ein-
gerichtet,>?) das mit der spiter genannten Reichsversammlungsstube identisch
gewesen sein wird. Die Reichsversammlungsstube war ihrer Bestimmung gemifs
mit mehr Aufwand ausgestattet, als dies bei den meisten iibrigen Gemachern
der Fall war. Sie hatte griine arlesische Vorhinge, lederne Polster, gemalte
Vorbiinke, eine lange Tafel und drei Tische. Ein eigenartiger Leuchter hing von
der Decke herab; er bestand aus dem Gehérn eines Elchs, der einen vergoldeten
dreiképfigen Lindwurm trug, von dem sieben Arme fiir die Lichter ausgingen. **%)

Ob dem 1507 organisierten Vormundamt®?) und dem 1513 errichteten
Landpflegamt *>+) besondere Stuben gleich damals schon zugewiesen wurden,
ist nicht ersichtlich. Die Doktorstube, das Bureau der rechtskundigen Rats-
konsulenten, bestand schon wohl um diese Zeit. 1585 ist bereits von der neuen
Doktorstube die Rede. ™)

Erwihnt sei ferner die Stube des Hauswirts oder Hausvogts, die als
kaum entbehrlicher Raum bis in die friiheste Zeit hinaufreichen diirfte. Einen
Ratskeller, wie er in anderen Stidten vorkommt, hatte das Rathaus nicht auf-
zuweisen. Auch das Herrengewélbe auf der Westseite kann, wie wir spater
sehen werden, als solcher nicht in Anspruch genommen werden. — Des Haus-
wirts vornehmste Aufgabe war es, fiir den Rat und dessen Untergebene Speisen
und Getrinke zu liefern, dann aber hauptsichlich die Mahlzeiten und Kolla-
tionen zu bereiten und anzurichten, womit sich der ganze Rat oder auch ein-
zelne Kollegien von Zeit zu Zeit des Amtes Miihen versiifsten.?s) Zu diesem
Behuf war ihm sogar ein nicht unansehnlicher Vorrat zum Teil kostbarer
Geriite und Geschirre anvertraut, einfache und Dubletbecher, Majélein, Hof-
becher und Schalen, ferner eine reiche Anzahl silberner Gabeln und Loffel. ™)
Auch erscheint das Zimmer der Hausvogtei mit einer besseren, ja kiinstlerischen



Ausstattung versehen. Zur Zeit des Ausgangs der Reichsfreiheit der Stadt
hingen wenigstens in dem unteren Zimmer der Hausvogtei eine Reihe zum
Teil wertvoller Gemilde, und nichts hindert anzunehmen, dafs es auch friiher fiir
den Empfang der Herren des Rats in entsprechender Weise ausgestattet war.2)

Ein Gast- und Wirtschaftsbetrieb war iibrigens in friiherer Zeit mit der
Hausvogtei nicht verbunden. Es war dem Hauswirt vielmehr ausdriicklich
untersagt, in und auf dem Rathaus Giste iiber Nacht zu halten, zu hausen und
zu herbergen, nicht minder aber ohne besondere Erlaubnis der Losunger Giiste,
Gesellschaft und Zechleute auf dem Rathaus zu setzen oder ihnen das Zechen
und Gastereienhalten zu gestatten. Nur die Ratsherrn und das dem Rate ver-
pflichtete Personal durften bei ihm verkehren.>s) Gegen den Rathauswirt
Hans Kolmann waren 1600 unter anderen auch Klagen wegen Gistesetzens,
nichtlichen Ab- und Zulaufens vom und zum Rathaus und Weinfilschung
gestellt worden.*?) Er wurde zu Rede gesetzt, warum er aufser den Ratsherrn
und Rathausverwandten soviel Zechleute zulasse, wer es ihm erlaubt habe,
warum er den Wein also mische, was fiir eine Materie es sei, die er in den
Reinfal thue, wohin die Schmier, die er angewendet, gekommen, ob er
nicht wisse, dafs ihm letztere verboten worden, und dafs er vor anderen gerechte
Weine fiihren solle? Diese Riige fruchtete wenig. Schon im folgenden Jahre
wiederholten sich die Klagen: es sei »grofse Unordnung auf dem Rathaus mit
taglichem und nichtlichem Zechen, Saufen, Spielen, Poltern« eingerissen, woraus
»dann allerlei Gefahr, sonderlich bei der Nacht, entstehen kdnne.« %)

Vom Rathauswirt ist wohl zu unterscheiden der »Weinschenk unterm
Rathaus,« der den Wein fiir den Rat lieferte, aber auch Bier und Brot an ihn
und an einzelne Ratsimter und Personen abgab. Er hatte unterm Rathaus
eine Weinniederlage, betrieb daneben Weinhandel und iibte das Zapfrecht iiber
die Gasse aus. Er durfte iibrigens ebensowenig wie der Rathauswirt Giste
setzen. Der Weinschenk unterm Rathaus, Pankraz Pilgram, hatte 1619 an den
Rat berichtet, *») dafs der deutsche Hauskommenthur Paulus Odescalco, der
Hauptmann Friedrich Koler und der Sohn des Ratsherrn Wolf Harsdérfer im
Biittelstiiblein ein Zechgelage gehalten. Auf Vorschlag Kolers war der Wache
ein Eimer Wein bezahlt worden. Gegen Koler war noch vorgebracht worden,
wie er »fast tiglich dem Fressen und Saufen nachgehe, und wenn er auf die
Trinkstube komme, sich ganz hochmiitig und unbescheiden erzeige.« Erwurde
darauf ernstlich zur Rede gesetzt, warum er seinen Soldaten zum Uebermafs
selbst Ursache gebe, da er doch wisse, dafs es gegen ihren Artikelsbrief sei,
wenn sie sich auf der Wache volltrinken oder voll auf die Wache kimen.
Dem Pilgram aber wurde angesagt, er solle das Zechen im Biittelstiiblein nicht
gestatten, da er nur ein Weinschenk sei und ihm das Gistesetzen nicht gebiihre.
1622 beklagte man sich im Rat iiber die grofse Beschwerung, die Pilgram mit
seinen Weinen im Rathaus verursache. Durch das Ein- und Ausfiilhren wiirde
das Gebiude beschidigt: deshalb wurde ihm auf Allerheiligen der grofse
Keller gekiindigt und zugleich das Gistesetzen auf dem Rathaus verboten.?*)
1649 wendet sich der Inhaber des Kellers unterm Rathaus, Friedrich Engel-
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hard, an den Rat um Einrdumung des Biittelstiibleins. Es sei ihm nicht méglich,
sich im Keller allein »hinzubringen und zu ernihren«, zumal es nicht jeden
Gastes Natur ertragen konne, in einem dumpfen Keller zu zechen. Das
bei der letzten Kilte eingebaute Kabinetlein konne nur mit Kohlen geheizt
werden, was zur Folge habe, dafs die Giste mehr durch Rauch und Dampf,
als durch Getrinke toll wiirden.***) Er erhielt aber einen abschligigen Bescheid.
Zugleich wurde bestimmt, dafs auch in Zukunft das Zechen im Biittelstiiblein
nicht geduldet werden solle.??) 1664 stellte der Rathausknecht, Jobst Windisch,
das Gesuch, man moége ihm das Stiiblein, das Friedrich Engelhard inne habe,
zu einer bequemen Wohnung einrdumen, oder aber, wenn es nicht abgegeben
werden konne, ihm »einen kleinen Bau in der Nachbarschaft accomodieren«
lassen.?s) Es wurde indes dem Engelhard Keller und Stiiblein, die »vorlingst«
schon beisammen gewesen, in fernerem Bestand kontinuierlich belassen, fiir
Windisch wollte man ein leeres Gewolbe unterm Rathaus herrichten, im Fall
dies aber nicht thunlich sei, sollte er fiir Weib und Kind in der Nihe eine
Wohnung mieten, er selbst aber auf jeden Fall des Nachts im Rathaus ver-
bleiben und seines Dienstes der Gebiihr nach warten.?#) 1683 wurde dem
Weinschenken im Rathauskeller, Michael Eschenwecker, der die Weinvorrite
von Friedrich Engelhards Wittwe iibernommen hatte, auf seine Vorstellung
>um ebenmifsige Verstattung des Kaufkellers auf die Ordnung« gewillfahrt,
dabei aber erinnert, darauf bedacht zu sein, wie der Weinmarkt, der Biirger-
schaft zu Behuf, wieder »angerichtet und stabiliret werden moge.«2)

Sowol in der Hausvogtei als in dem Rathauskeller, der mit der spiteren
Wirtschaft »zum Lochlein« auf der Ostseite des Rathauses identisch gewesen
sein mag, wurde das Wirtschaftsrecht durch die Inhaber im Laufe der Zeit
erschlichen. Es kann dies erst im 18. Jahrhundert geschehen sein. Bei Nopitsch
sind als Wirtschaften auf und im Rathaus im Jahre 1801 die Rathausvogtei,
als Wirtschaft 2. Klasse, das Léchlein und der griine Frosch oder Lochwirt?6)
im Wirtsbuch vom Jahre 1807/827) der Ratskeller unten, den der Wein-
hindler Georg Ortner, und der Ratskeller oder die Rathausvogtei, die der
Weinhindler Moritz Lochner inne hatte, aufgefiihrt. Noch im Jahre 1808
mufste Joh. Adam Sebastian Ortner, so hiefs der damalige Besitzer, der die
Wirtschaft auf seines Vaters Namen weiter betrieb, das im Rathaus gemietete
und zum Wirtschaftsbetrieb eingerichtete Zimmer mit Keller aufgeben, da ihm
die k. Finanzdirektion gekiindigt hatte. Er iibte dann die auf dem Rathaus
ruhende Wirtschaftsgerechtigkeit in seinem Hause, S. 884, dem nachmaligen
Wirtshaus zur Stadt Regensburg, unter der Bezeichnung »zum unteren Rats-
keller« aus. 1835 verkaufte der Magistrat die Gerechtigkeit an Leonhard
Sucker.>*)

Mit Ausnahme der Losungsstube lagen alle diese Raumlichkeiten im
ostlichen, einige auch im siidlichen Teile des Rathauses. Auf der Westseite
war nach der letzten Neuerwerbung auch eine »neue Stubec¢ entstanden, an
der gegen Ende des 15. Jahrhunderts eine Ausladung gebaut worden war, die
den Nachbarn die Aussicht benommen zu haben scheint. Auf ihre Bitten und
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unter Beisteuer des wohl in der Nihe wohnenden Stephan Fischer, der von
den Unkosten §0 Gulden iibernahm, liefs sie der Rat 1497 beseitigen.?'8) Diese
neue Stube ist hochst wahrscheinlich eine von den spiter unter der Bezeichnung
»Regimentsstuben« vorkommenden Riumlichkeiten. Von ihnen befand sich die
eine im ersten, die »obere«, die den Namen »Regimentsstube« vorzugsweise
fihrte, im zweiten Stockwerk. Die letztere gehorte zu den vornehmsten
Gemichern des Rathauses. Ob sie den eigentlichen Herren des Regiments,
den 7 ilteren Herren, oder etwa den Losungern, oder aber dem Umstande
jhren Namen verdankte, dafs auch fiirstliche Versammlungen in ihren R&dumen
stattfanden, lifst sich nicht entscheiden. Wenn iibrigens einmal von der »Reichs-
regimentsstube« die Rede ist, so diirfte diese Bezeichnung auf die vorher
erwihnte Reichsversammlungsstube zu beziehen sein.?*9) Die Regimentsstube wurde
von Zeit zu Zeit mit Gemilden und anderen kostbaren Zierstiicken bedacht.
Diirer verehrte seine beriihmten Tafeln, welche die 4 Komplexionen oder Tem-
peramente oder die sg. 4 Apostel darstellen, dem Rat in die obere Regiments-
stube.??) Der Maler Nikolaus Juvenell schenkte gegen Ausgang des 16. Jahr-
hunderts ein Gemilde in die Regimentsstube,’**) Hans Jamitzer 1600 das Bild
seines Vaters Wenzel Jamitzer, wogegen er vom Rat eine Verehrung von
50 Gulden erhielt.”*?) Das Portrit Kaiser Rudolfs II., welches dieser durch
seinen geh. Kammerdiener Joh. Haid 1610 geschenkt hatte, liefs der Rat in
seiner Regimentsstube zu anderen kaiserlichen, koniglichen und fiirstlichen Bild-
nissen kaiserlicher Majestit zu »allerunterthenigsten Ehren« aufhingen und
dem Kammerdiener aus Erkenntlichkeit ein Trinkgeschirr senden.**s) Sonst stand
noch Martin Behaims beriihmter » Apfel« oder Globus, den er 1492 im Auftrage
der obersten Hauptleute Gabriel Niitzel, Paul Volkamer und Niklaus Groland
angefertigt und der Stadt zum Andenken hinterlassen hatte, in der oberen
Regimentsstube.?*4) ¥)  Von dem Mathematiker Johannes Pritorius liefs der Rat
einen Globus anfertigen, der 1601 hier seinen Platz fand.?*s) Als Paulus Pfinzing,
der sich viel mit der Feldmefskunst abgegeben und sie auch praktisch ausgeiibt,
so z. B. beide Reichswilder abgeritten und aufgenommen hatte, aus dem Leben
geschieden war, prisentierten seine Erben dem Rat, der ihm schon bei Lebzeiten in
Anbetracht seiner Geschiftsversiumnis und vielen Unkosten, die Pfinzing auf Maler
und Instrumente hatte wenden miissen, Ersatz und Verehrung versprochen hatte,
1600 die Instrumente und Biicher des Verstorbenen iiber Feldmessung und Per-
spektive in die Regimentsstube. Die Aelternherrn beschlossen dann,*26) ihnen fiir
das Prisent, welches alle von ihnen, die es zuvor noch nicht gesehen, selbst
zu besichtigen sich erboten, 600 Gulden zu verehren. So war die Regimentsstube
eine Art von Museum oder Kunstkabinet, wo man iibrigens auch Kunstgegen-
stinde aufstellte, fiir welche man gerade keinen passenden Platz wusste. Als
z. B. der Beheimische Leuchter i. J. 1615 gemalt und vergoldet werden sollte,
liefs man ihn im Rathaussaal abnehmen und in die obere Regimentsstube ver-

*) Nach Ghillany und Ranner kam er spiter aus der Regimentsstube auf die Stadtbibliothek.
Jetzt befindet er sich im Besitz der von Behaimischen Familie.



Karl der Grofse.
Gemilde Albrecht Diirers in der stidt. Sammlung im germanischen Nationalmuseum.
Aus H. Knackfufs’ deutscher Kunstgeschichte. Bielefeld, Velhagen & Klasing, 1888.






bringen. ??7) — Interessant sind die Vorbereitungen, die man fiir den Kurfiirstentag
vom Jahre 1611 traf. Es erschien notwendig, die obere Regimentsstube mit
»Tapezereien« auszuschmiicken, die aber damals in Niirnberg in entsprechenden
Sorten, womit »man bestehen konnte«, nicht zu haben waren. Damals
hatte gerade der Losungsschreiber Marx Christoph Gugel eine Reise nach
Frankfurt zu machen. Er erhielt den Auftrag, unter Zuziehung eines Sach-
verstindigen einen Ueberschlag zu machen, was man an Teppichen zur Aus-
schmiickung der Regimentsstube und des anstofsenden Saals brauchen wiirde.
In Frankfurt sollte er dann mit Hiilfe Karl Busenreuts niederlindische Teppiche
fir die Regimentsstube und vergoldetes italienisches Leder fiir den Saal ein-
kaufen und mit eigener Fuhr, sobald er Gelegenheit finden wiirde, herauf
schicken, »damit mans zeitlich vor Ankunft der Herrn Kurfiirsten haben moge.«
Endres Imhof wurde noch ersucht, an Bekannte in Frankfurt zu schreiben,
»solchen Sachen inmittels nach zu fragen«, damit, wenn Gugel ankomme, er
alsbald zum Kauf kommen kénne. Und da man in Erfahrung gebracht, dafs
die Familie Lindner im Besitz eines schonen persischen Teppichs fiir eine runde
Tafel war, so liefs man mit ihnen verhandeln, um ihnen denselben um einen
leidlichen Preis abzukaufen.?)

Die Ausschmiickung scheint iibrigens nicht ganz so durchgefiihrt worden
zu séin, wie es der Rat urspriinglich beabsichtigte. So wurden namentlich,
wie wir anderweitig erfahren, die erwihnten goldigen Ledertapeten in dem
Nebensaale damals nicht angebracht.

Ein gleichzeitiger Bericht schildert nimlich die Ausstattung der Regiments-
stube und des anstofsenden Zimmers bis in die kleinsten Einzelheiten.?*9) Sie
war danach mit schonen Tapezereien bekleidet. Die sechs Fenster schmiickten
gemalte Wappen mit Bildern, und zwar das kurmainzische, das kurkélnische,
und kurtrierische,, es folgten drei kaiserliche Wappen mit goldenen Kronen,
denen sich jenes der Krone Béhmen, das kurpfilzische, das kursichsische
und kurbrandenburgische anschlossen. Im Eckfenster der Stube war ein
weiteres Wappen angebracht, das nicht niher bezeichnet ist. An den Winden
hingen kostbare Gemilde; iiber der Eingangsthiir die Bildnisse der ehemaligen
Kurfiirsten von Sachsen Herzog Friedrich, Johannes und Johann Friedrich, die,
wie der Berichterstatter hinzufiigt, kiinstlich gemalt waren. Es folgten vier
Bilder in Lebensgrofse, das des regierenden Kaisers Rudolf II., das Bild Karls
des Grofsen,*) Kaiser Sigmunds »auf die alte tracht¢ und Kaiser Rudolfs I.
Kaiser Karls und Sigmunds Bildnisse waren mit gutem Golde belegt und, was
wichtiger, es waren ohne Zweifel jene, die Albrecht Diirers Hand gemalt hatte. In
der Ecke befand sich ein nicht niher bezeichnetes »klein conterfect des kunst-
reichen und weitberumbten malers Albrecht Durers von Nurmberg«, wie sich
der Berichterstatter in berechtigtem Lokalpatriotismus ausdriickt, daneben in

*) Das Galvano hiezu, sowie die zu den beiden folgenden Abbildungen der Diirerschen
Apostel wurden mir von der Verlagsbuchhandlung Velhagen & Klasing fir das Rathauswerk mit
grofster Liebenswiirdigkeit zur Verfilgung gestellt.
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Lebensgrofse, gleichfalls von Diirer herriihrend, Adam und Eva, die Geschichte
vom Zinsgroschen, die Diirerschen Bilder der 4 Apostel,*) endlich ein »Marienbild
mit einem Kinde¢, welches der Churfiirst Friedrich von Sachsen 1522 der
Stadt verehrt hatte. Der Bericht riihmt es als »kiinstlich gemalt«. Gegeniiber
hing Karls V. Bildnis vor seiner Kaiserkronung, der Evangelist Lukas und
Kaiser Maximilian II. »Und seind jetzt erzelte taffeln«, heifst es naiv am
Schlufs der Aufzihlung, »von unterschiedlichen kunstreichen malern gemacht.«

Die iibrige Einrichtung der Regimentsstube wetteiferte an Farbenpracht
mit den Teppichen und Gemilden, welche die Winde schmiickten. In der
Mitte befand sich eine lange Tafel mit farbigen tiirkischen Teppichen belegt.
Sieben Schreibzeuge und Streubiichsen und daneben Papier, Federn, Schrift-
rollchen und was sonst zum Schreiben gehort, stand und lag bereit. Auch zwei
bemalte Sanduhren fehlten nicht. Neben der Tafel nach den Fenstern hin
waren sechs Sessel von Nufsbaumholz fiir die Kurfiirsten aufgestellt, deren
Sitze schwarzer Sammet bedeckte, an den Ecken sechs Lehnstiihle, jeder fiir
eine Person, die mit gutem liindischen Tuch belegt waren, und auf der Seite
nach der Thiire hin gleichfalls Lehnstiihle fiir die kurfiirstlichen Kanzler und
Geheimsekretire. Im iibrigen standen noch sechs Lehnstiihle in der Stube.
Aufserdem waren drei lange, mit griinem liindischen Tuch iiberzogene
Vorbidnke, auf deren jeder drei oder vier Personen Platz fanden, fiir die kur-
fiirstlichen »gehaimste Rith« aufgestellt. An den sechs Fenstern und an den
Binken bei den Fenstern lagen lange Kissen mit schonem, farbigem tiirkischen
Zeug iiberzogen. Der Tafel gegeniiber im Eck stand ein mit einem schonen
Teppich geschmiickter Tisch, den silberne und goldene Pokale und Trinkgeschirre
und in der Mitte eine Kredenzschale, die mit Zucker, Konfekt, Kollation und siifsem
Wein versehen war, bedeckte. Uber der langen Tafel in der Mitte hing ein hélzer-
ner, vergoldeter Leuchter, dessen offener Kranz mit lauterem Golde iiberlegt war.

Beim Ofen hatte man die Wand in die anstofsende Stube durchbrochen
und in der so entstandenen Liicke, die durch eine besondere Thiir und ein
Gehiuse abgeschlossen wurde, einen Ofen aufgestellt. Den Eingang in dieses
Zimmer vermittelten fiinf Staffeln. Hier befand sich in der Mitte ein mit farbigen
Teppichen bedeckter Tisch, worauf drei Schreibzeuge, drei Streubiichsen und
Papier zum Schreiben einluden. Niher bei der Thiir zog sich eine lange Staffel
hin, gleichfalls mit farbigen Teppichen belegt. Acht mit Scharlachtuch und
neun mit Sammet iiberzogene Stiihle waren fiir die Kurfiirsten und Rite be-
stimmt, die hier nach Beendlgung der Sessionen noch der Unterhaltung sich
hingeben konnten.

Grofse und kleine niederlindische Tafelgemilde schmiickten die Simse,
die Winde aber prangten in schonem liindischen Scharlach. Vier grofse
messingene Hingeleuchter, die mit der Stadt Wappen geziert waren, beleuch-
teten dieses Prunkgemach.

*) In dem Inventar heisst es: ,die zwen apostel Petrus und Paulus, des Durers hand.“
Der Verfasser giebt eben nur, aus Bequemlichkeit oder Nachliissigkeit, die Hauptperson einer
ieden Tafel,
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Nach den Gemilden Albrecht Diirers in der alten
Aus H. Knakfufs’ deutscher Kunstgeschichte. Bielefeld,

Paulus und Markus.
Pinakothek zu Miinchen.
Velhagen & Klasing, 1888.






Die ersten Jahrzehnte des 16. Jahrhunderts sind durch zahlreiche Bauten
ausgefiillt, die wohl simtlich auf den Steinmetzen und Werkmeister Hans Beheim
den ilteren zuriickzufithren sind. 1502 zeigte sich ein,Schaden am Rathaus.
Der Baumeister und Peter Harsdorfer wurden beauftragt, ihn mit den Werkleuten
zu besichtigen und zu beratschlagen, wie ihm zu begegnen sei.?®) Der Schwib-
bogen unter der Ratstube wurde darauf »sverzwickt« und zugleich angeordnet,
man solle zusehen, ob er sich wieder »reifsen« wiirde, und in diesem Fall die
Angelegenheit wieder bei Rat zur Sprache bringen.?3®) Ein Jahr spiter miissen
die Werkleute den Grund des Rathauses untersuchen und die »Muster« einer
Besichtigung unterziehen.?s?) Dann wird beschlossen, man solle »das rathaus
firderlich verwaren und pessern, wie geratschlagtc.?33) Da in den Ratsproto-
kollen von dem Bau des Jahres 1505 nicht die Rede ist, so mufs geschlossen
werden, dafs er mit den Schiden, die 1502 und 1503 hervorgetreten waren,
und deren Beseitigung man allem Anscheine nach verschleppt hatte, in Zu-
sammenhang stand. Die Bauthitigkeit des Jahres 1505 war eine iiberaus rege.
Hans Beheim berichtet dariiber an den Ratsbaumeister Michel Behaim,*34) der sich
damals zu Altdorf aufhielt. Meister Jorg*) habe angefangen, die Balken auf
den mittleren Boden des Rathauses zu bringen, wo die Ziige stehen sollten, das
Zimmer sei ganz abgebunden,**) wie er aus dem Rechenzettel ersehen werde,
die Zimmerleute, alle am grofsen Bau, riisteten sich, zu heben, Burkhard Krell
und Heinz Atzmann hitten das Gitter unterm Rathaus zum Lochgefingnis in
Arbeit, die Tiincher hitten noch zu thun, wiirden aber noch die Woche fertig.

Nach allem kann der Bau nicht so ganz unbedeutend gewesen sein.
Am Donnerstag, den 11. Dezember 1505, berichtet Hans Beheim abermals an
den Ratsbaumeister. Am Mittwoch seien die Sparren alle auf dem neuen Bau
aufgerichtet, die Ziige abgebrochen worden und bei dem bosen Wetter niemanden
ein Leid geschehen. »Gott sei Lob und Ehrlc fiigt der Berichterstatter hinzu.
Meister Heinrich **#) habe er um des Baumeisters und seiner selbst willen gebeten,
Fleifs zu thun, damit der Bau mit dem ehesten gelattet und gedeckt werde,
und ihm zugesagt, wenn er wahrnihme, dafs es riistig von statten gehe, so
wolle er ihn mit seinen Gesellen redlich halten. Das habe er ihm zugesagt.
Meister Heinrich arbeite fiirwahr mit grofsem Fleifs. Auch den Meister Jorg
habe er gebeten, mit seinem Fleifs, wie er ihn bisher gezeigt, nicht nachzulassen,
bis die Durchziige und Séulen ganz wieder hinuntergebracht seien, woran am
allermeisten gelegen sei. Siulen und Durchziige seien genug vorhanden, »also
dafs defshalb kein mangele. Zum Giebel lasse er, sobald Decker und Zimmer-
leute abgingen, Steine hauen und wolle mit dem Bau beginnen, wenn anderes
Wetter eintrete. »Lieber herr baumaister«, wendet er sich zum Schlufs an

®) Jorg Stadelmann, Zimmermann, damals Stadtwerkmeister. S. Aemterbuch.
*®) abbinden, das Zimmerwerk nach Mafs abschneiden und bearbeiten, so dafs der Bau
aufgerichtet werden kann.
#6¢) Meister Heinrich, nicht niher zu bestimmen. Maurermeister mit dem Vornamen
Heinrich oder Heinz werden im gleichzeitigen Aemterbuch genannt: Heinz Lauer, Heinz Hoffmann
und Heinz Hubner.
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Michel Behaim, »ich lafs euch wissen, ihr habt noch 40 kostlicher durchzug vor
augen, sein furwar pesser, dann 400 gulden, die will ich fleifsig gedachen und
wol erheben lassen, wie ich euch jungst geschriben und ir mir also zu thun
befohlen habt, alspald ichs neuer*) an den leuten an der arbait halb thun kannc.
' Der Umstand, 'dafs die Balken und Siulen von oben hereingelassen
werden, lifst erkennen, dafs es sich um keinen Neubau handelte. Gingen doch
alle diese Bauten mehr aus der Notwendigkeit hervor, dem Bediirfnisse des
Augenblickes zu entsprechen, als dafs sie einem grofsen Plan entsprungen
waren. Es waren meist nur Aenderungen, die aus schon Vorhandenem zu
machen suchten, was eben zu machen war.

Der Rat empfand es damals als etwas Schimpfliches, dafs Botschafter,
hohe Herrschaften und andere Personlichkeiten, die mit ihm in Beziehung
traten, oder die sonst giitliche Handlungen und anderweitige Tagleistungen auf das
Rathaus fiihrten, auf dem Saal oder an andern Orten stehen und verhandeln
sollten. Es stand das nicht im Einklang mit der Bedeutung einer »so tapferen
und beriihmten commun«, wie der Rat sich ausdriickt. Deshalb beschlofs er
am 6. April 150873%), oberhalb der Fiinferstube eine weitere mit einem ziem-
lichen Fletz **), wie das durch die dazu verordneten Herren und Sachverstindigen
des Rats begutachtet, und wozu bereits ein Visier™*) und Kostenvoranschag
gemacht worden, mit »ziemlichsten Kosten zum fiirderlichsten«< bauen zu
lassen. Auch dieser Bau mufs, der ganzen Situation des Rathauses nach, auf
der Ostseite, in einem der einbezogenen nordlichen Hiuser vor sich gegangen
sein, wahrscheinlich in jenem, das an den zweiten, den grofsen Hof, zunichst
angrenzte; denn, wie wir aus dem eben erwihnten Ratsverlasse entnehmen,
war den geschworenen »Weinkiesern« ***) im Hof des »neuen Hauses« ein
Stiiblein eingeriumt worden, das sie nunmehr, weil sie frith vor Tag und spit
in die Nacht hinein die Thiir offen liefsen, und der Rat merklich Fahrlissigkeit
und Beschidigung, so mit Feuereinlegen und anderm auf dem Rathaus,
der Kriegsstube oder sonst in kiinftige Zeit mécht begegnen, befiirchtete, auf-
geben mufsten, um sodann in Lenhard Rumels dem Rathause gegeniiber-
liegender Behausung — dem nachmaligen Fiinferhaus — gegen einen jihrlichen
Zins sich einzurichten.

Trotzdem zeigte sich immer noch ein Bediirfnis nach weiteren Rdumlich-
keiten, dem durch die unter Hans Beheims des ilteren Leitung in den Jahren
1514 und 1515 hergestellten neuen Gemicher abgeholfen werden solite. Hans
Beheim der iltere, mit seinem vollen Titel: Steinmetz, gemeiner Stadt Werk-
meister, Anschicker und Buchhalter auf der Peunt, war ein'fiir jene Zeit her-
vorragender, &ufserst thitiger Architekt.>®®) In seiner Hand war das gesamte
Bauwesen der Stadt vereinigt; er hatte die Baupline zu entwerfen und die
Ausfithrung zu leiten, wihrend der Stadtbaumeister, aus ratsfihigem Geschlecht

*) nur.
**) Hausflur mit gepflastertem oder aus festgestampftem Lehm bestehenden Fufsboden.
*#*) Entwurf.

*#4¢) Weinkieser — Weinpriifer oder Koster, verpflichteter Weinuntersucher.
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und Ratsmitglied, die Oberleitung und Aufsicht fiihrte und den ununterbrochenen,
lebendigen Konnex zwischen Rat und Amt vermittelte.

Meister Hans Beheims Thitigkeit ist durch eine Anzahl bedeutender
Bauten bezeugt. Er war der Erbauer des gewaltigen, dem ehemaligen Zeug-
hause gegeniiberliegenden Kornhauses, das 1499 auf dem alten Stadtgraben,
da, wo vordem das innere Frauenthor die Stadt abschlofs, zu bauen angefangen
wurde, des Kornhauses oder, wie es spiter bei seiner verinderten Bestimmung
genannt wurde, der Kaiserstallung auf der Veste, der Herren- oder Fronwage
an der heutigen Winklerstrafse und auch des Landauer Zwélfbriiderhauses, das
gleichfalls an dem, durch Beseitigung von Mauer und Graben freigewordenen
Platze beim Lauferschlagturm entstand. Neudorfer hebt riihmend hervor, dafs
er, um alle seine Kunst und Architektur und was gewaltiger Visierung der
Gebidu, die er zu Niirnberg und an anderen Orten gemacht und aufgerichtet,
aufzufiihren, sein Verzeichnis zu weit ausdehnen miisse.?s7)

Um auf seine weitere Bauthitigkeit am Rathause iiberzugehen, so ist
hier zunichst der Beschlufs zu erwihnen, den der Rat am 12. Januar 1514°3%)
fafste. Weil aus Mehrung und Hiufung eines Rats tiglicher Geschifte an not-
diirftigen Gemaichern und Stuben Mangel erscheine, .derhalben not sei, mehr
Gemach zu bauen, solle man das Gebidu im hinteren Gemach des Rathauses
fiirderlich vornehmen, wie es durch Meister Hannsen Beheim in ein Visierung
gebracht und den Herren Aeltern angezeigt sei.

Wieder also war es die Seite nach der jetzigen Rathausgasse hin, die
dazumal »hinterm Rathaus« hiefs, die eine bauliche Umgestaltung erfuhr. Zu-
erst wurden wol die beiden nérdlich von der Ratsstube gelegenen Hiuser fiir
die Zwecke des Rates eingerichtet. Ihre Architektur, wie sie noch jetzt vor
Augen, ist auf Hans Beheim zuriickzufiihren. Besonders beachtenswert ist an
dem &ufseren Bau allerdings nur das Thor, dessen Laibungen in Stibe aufgelost
sind, die oben durcheinandergreifen. Das schon gearbeitete Bogenfeld des im
Spitzbogen zulaufenden Thores ist unten durch einen ziemlich flachen Bogen
abgeschlossen. In demselben erhebt sich auf dem mittleren, erhéhten Schild
der kaiserliche Doppeladler, an den sich unten die Niirnberger Wappen
lehnen: links vom Beschauer der Jungfrauenadler, rechts der geteilte Schild.
Ein vielverschlungenes Band stellt die Verbindung der drei Wappen her und
giebt Kunde, dafs dieser Bau 1515 vollendet worden. Im zweiten Drittel des
Jahres 1515 wurde auch die Ratsstube nach der Strafse hin erweitert. Am
12. April*») traf der vollversammelte Rat die Verfiigung, man solle die »gemeine
Ratsstube« nach der Gasse hin durch eine Ausladung, wie Hans Beheim ange-
geben, erweitern, »zum schirsten«, sofern es ohne Verhinderung des anderen
Gebdues geschehen kénne. Der Bau war demnach in vollem Gange. Die
Ausladung gegen die Gasse hin, worunter keine andere als die jetzige Rathaus-
gasse zu verstehen ist, kann nicht ganz unbedeutend gewesen sein, wenn sie
eine irgendwie bemerkenswerte Erweiterung der Stube bewirken sollte. Man
hat jene Ausladung in dem spitgotischen Chérlein des kleinen Hofes suchen
wollen.*+#) Aber, abgesehen davon, dafs dieses nicht nach der Gasse zu liegt,
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kann es weder auf die Bezeichnung einer Ausladung iiberhaupt, noch aber
insbesondere auf eine solche der Ratsstube, mit der es in gar keiner Verbindung
steht, einen Anspruch erheben. Unter Ausladung kann hier nichts anderes
gemeint sein, als ein Hinausriicken des Baues in die Gasse hinein. Noch jetzt
ist ein solcher Vorsprung gleich am Rathaussaal sichtbar, wo oben ein steinerner
Querbalken angebracht ist, den die Volkssage mit der Hinrichtung des Losungers
Nikolaus Muffel in Verbindung gebracht hat, der aber bestimmt erscheint, dem
vom Thorbogen auf die vorspringende Seite ausgeiibten Schub zu begegnen.

Auch bei der Ratsstube ist Beheims Thitigkeit in der dufseren Archi-
tektur noch heutigen Tages erkennbar. Wihrend das Erdgeschofs, in dem
zwei grofse Thore den Durchgang vermitteln, sich ganz schmucklos darstellt,
ist im Gegensatz hiezu der obere Teil in spitgotischer Manier auf das reichste
ornamentiert. Die durch beide oberen Stockwerke durchgehenden Fenster-
pfeiler sind in mehrfach gegliedertes Stabwerk aufgelost. Die Fensterbalustraden
sind doppelt iiber einander gelegt; zwischen dem unten abgeschrigten und
dem oberen aus stark hervortretenden Stiben gebildeten Gesimse ziehen sich
von schlanken Sdulchen getragene Rundbogen — je vier unter jedem der vier
Fenster — hin. Hinter diesen Galerien kommt das in starkem Relief heraus-
gearbeitete Fischblasenornament auf das wirksamste zur Geltung. Avuf der
anderen, dem inneren Rathaushofe zugewendeten Seite nehmen das reizende
Choérlein und mehrere Ornamente spitgotischen Stiles die ganze Aufmerksamkeit
des Beschauers gefangen. Die spitgotische Architektur im grofsen Rathaus-
hofe, die in einer weitausladenden Galerie von der siidostlichen Ecke bis iiber
den ersten Thordurchgang des ersten Stockwerks sich ausdehnt, diirfte gleich-
falls der Bauthitigkeit des Hans Beheim zuzuweisen sein.

Beziiglich der im Innern vorgenommenen Bauten bemerkt Johann Neu-
dorfer, dafs Beheim »das Rathaus inwendig mit solchen niitzlichen Gemachen
und zweien zierlichen Schnecken in kurzer Zeit ohne Verhinderung aller, so
mit Aemtern darauf gewohnet, verfertiget, also dafs ers allein ein Flickwerk
genannt hat, das doch«, wie er hinzufiigt, »von minniglich heutigen Tags fiir
einen schonen Bau geachtet wird.«

Die inneren Umbauten erstrecken sich, soweit es noch sichtbar, auf die
beiden Hiuser nordlich der Ratsstube. Die hier befindlichen Gewdlbe und
Ginge des ersten Stockes tragen die unverkennbaren Merkmale des dem Hans
Beheim eigenen Stiles an sich. Es folgen sich nidchst der Ratsstube vier
gewolbte Raume, von denen gleich der erste durch die eigenartige Behandlung
der Rippenzusammenschliisse in die Augen fillt. Die Schlufssteine sind durch
die beiden stidtischen Wappen gebildet; von den Rippen l6st sich schwung-
voll gearbeitetes Mafswerk an den oberen Enden ab und verleiht dem Raume
einen freundlichen Charakter. Wihrend das folgende Gewdlbe nichts Beson-
deres aufzuweisen hat, iiberrascht das dritte wiederum durch die Eigenart seiner
Architektur. Getragen von einer in die Mitte gestellten Sdule und von Pilastern
und Konsolen in den Ecken und an den Seiten, zerfillt es in vier Kreuzgewélbe.
Als Schlufssteine sind wieder die beiden Stadtwappen, eine Blume und ein



Hofgalerie von Hans Beheim im grofsen Rathaushof.
Nach einer photographischen Aufnahme.






Menschenkopf, mit phantastisch geringeltem Haar umgeben, zur Verwendung
gekommen, beides Motive, die der Meister auch sonst gern angebracht hat.
Das letzte Gewdlbe bietet bis auf die vom Erdgeschofs ins zweite Stockwerk
hinaufgehende Stiege, die indes in ihrer Konstruktion eher als absonderlich

Thirklopferschild am Eingang bei der Wendeltreppe auf der Ostseite aus dem Anfang
des 16. Jahrhunderts.
Nach der Ornamentik der Schmiedekunst von Hefner-Alteneck.

denn als schén und ansprechend bezeichnet werden mufs, nichts Bemerkens-
wertes, man miifste denn die im Gewoélbe befestigten starken eisernen Haken,
deren Zweck nicht klar wird, dahin rechnen. Die Stiege darf wohl als eine
von jenen beiden Schnecken angesprochen werden, von denen Neudérfer
berichtet. Die andere, welche im ersten Haus sich durch alle vier Geschosse
hinaufzieht, ist allerdings wegen ihrer gefilligen Anlage, der hiibschen Behand-
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lung der Stiegenuntersicht und des Gehduses und wegen des zierlich gewun-
denen Gelinders einer besonderen Beachtung wert. Auch auf dem Gange
begegnet iiberall die Eigenart des Meisters in Behandlung der Thiireingdnge,
der Gewslberippen, Schlufssteine, Konsolen und Omamente. Mehrmals findet
sich hier das von Beheim bevorzugte Blumenornament als Schlufsstein und
auch sonst verwendet.

Wenn wir noch in Wiirdigung der Hans Beheim am Rathaus zufallenden
Bauthitigkeit Neudorfers Charakteristik, dafs der Meister selbst die geleistete
Arbeit nur fiir ein Flickwerk gehalten, wihrend doch jedermann den Bau als
ein schones Werk zu schitzen wisse, auf ihre Berechtigung untersuchen, so
kann man meines Erachtens, je nach dem Standpunkt, den man einnimmt,
jeder Meinung ihr Recht widerfahren lassen. Es ist beinahe selbstverstindlich,
dafs der begabte Meister in einer Thitigkeit, welche nicht viel mehr sein konnte,
als eine durch gegebene Verhiltnisse bedingte bauliche Umgestaltung, bei
welcher er nicht nach einem grofsen Plane vorgehen konnte, ja sogar eine
moglichst geringe Storung der in diesen Gebidudeteilen funktionierenden Aemter
hervorrufen sollte, sich in seiner Schaffenslust auf das dufserste beschrinkt sah
und in einer solchen Thitigkeit keineswegs die Befriedigung eines bedeutenden
Architekten finden konnte. Das veranlafste und berechtigte ihn, die Arbeit
ein Flickwerk zu nennen. Sieht man andererseits vom Ganzen ab und beschriinkt
sich auf die Betrachtung der einzelnen Teile, die von der Formenfiille, iiber
die der Meister verfiigte, Zeugnis ablegen, so kann »ménniglich« noch heutigen
Tages den Bau fiir ein schones Werk halten.

Es sei hier endlich noch gestattet, auf eine charakteristische Eigentiim-
lichkeit der auf Hans Beheim zuriickgehenden Architekturen aufmerksam zu
machen, die sich in der stilistischen Behandlung der Thiir- und Fensterlaibungen,
die gewchnlich das in Niirnberg hiufige verschnittene Stabwerk zeigen, zu
erkennen geben. Das Thor am Mautgebiude ist auf ganz dieselbe Weise
ornamentiert wie das an der Ostseite des Rathauses. Es erstreckt sich die
gleiche Behandlung bis auf das Tympanum mit seinen drei Adlern und tritt in
einem Grade zu Tage, dafs man das eine fiir eine Kopie des andern halten
konnte. Von auffallender Aehnlichkeit erscheint die Ausfiihrung der Thiirein-
ginge am Unschlitthause, an der Fronwage, an der Kaiserstallung, an dem
Landauerschen Zwolfbriiderhaus, alles Bauten, die unter Hans Beheims Leitung
entstanden sind. Bemerkenswert ist endlich noch die Aehnlichkeit der Kon-
struktion des westlichen Giebels der Maut und des nach Siiden gerichteten
Giebelbaues am Rathause. Beide Bauten weisen hier Motive auf, die — sonst
der Niirnberger Architektur fremd — Analoga in den norddeutschen Backstein-

bauten finden.*+)
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Die Saalrestauration in den Jahren 1520 und 1521 und die
Zeit bis einschliefslich der Restauration vom Jahre 1613.

Veranlassung und Art der Restauration. Beseitigung der Durchziige im Saal.
Die Decke kein Werk Hans Wilhelm Beheims, sondern aus dem Jahre 1521. Bemalung
des Saals in Fresko nach Dirers Entwiirfen. Die Veit Hirsvogelschen Glasgemilde.
Das Peter Vischer-Gitter. Erweiterung des Rathauses durch Ankauf der Lorenz
Staiberschen Behausung im Jahre 1527 und Verlegung des Ungeldamts in dasselbe.
Erwerbung der Hermann von Wimpfenschen Behausung im Jahre 1559. Die Einrichtung
eines Krams auf der Westseite zum sog. Herrengewélbe im Jahre 1544. Der Laben-
wolfbrunnen im grofsen Rathaushof. Feuer im Rathaus. Restauration des grofsen
Rathaussaales im Jahre 1613.

LS einen besonders hervortretenden Abschnitt in der Bau-

Q geschichte des Rathauses charakterisiert sich die Restauration

der Jahre 1520 und 1521. Wenn sie auch wohl ebenso

wie die Umbauten der letzten Zeit durch vorhandene Mingel

und Unzutriiglichkeiten gefordert wurde, so zeigte sich doch

in ihr ein ganz anderer Geist. Jene Bauten waren ja im

zGrunde, nach des Baumeisters Hans Beheim eigenem Urteil,

) nicht viel mehr als ein Stiick- und Flickwerk gewesen, der

monumentale Charakter des Saales aber und seine hervorragende Bestimmung

verlangte, falls eine durchgreifende Erneuerung eintreten sollte, zugleich auch, dafs

diese eine in jeder Beziehung vollendete sei. Der gebildete und anspruchsvolle

Kunstgeschmack des Jahrhunderts forderte gerade hier das Beste und Hochste.

Veranlafst erscheint diese bedeutende Restauration, die einer vollstindigen

Erneuerung und Umgestaltung nicht unidhnlich sieht, durch den Reichstag, der
fiir das Jahr 1521 in Aussicht stand.2+)

Im Anfang war man allerdings unschliissig, ob man eine vollstindige
Erneuerung vornehmen lassen wollte: am 7. Mai 1520 ordnete der Rat eine
engere Beratung und Begutachtung beziiglich der Frage an, ob die Decke auf
dem Rathaus nur mit Farben anzustreichen oder von Neuem verbrettert werden
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sollte.#3) Aber schon am 11. Mai beschlofs er endgiiltig, dafs das Rathaus mit
neuen Brettern vertiifelt und eine gute Anzahl Schreiner angestellt werde, damit
die Arbeit von stattgn gehe.?#) Die steinernen Pfosten der Fenster wurden
belassen, wie sie waren, die Rautengliser aber durch Butzenscheiben ausge-
wechselt.2+5) Nach dem Rathausgifschen hin zog sich iiber den Tuchscheerer-
liden ein schmales Dichlein, das die harmonische Wirkung des Saalbaues
beeintrichtigte. Man nahm es in Augenschein, beratschlagte, ob man es ohne
Nachteil entfernen konne und liefs es endlich abbrechen.*#) Am 14. August
beauftragt der Rat die deputierten Herrn, die Arbeiten zu besichtigen und da-
riiber Bericht zu erstatten.?#”) Dann verlautet fiir das Jahr 1520 nichts Niheres
mehr iiber die Restaurationsarbeiten.

Ein Beschlufs vom 3. April 1521°4) verfiigt dann, dafs man die Bildlein
auf dem Rathaus herabnehmen solle, ausgenommen die Kaiser, die vorn bei
den Fenstern stinden.

Zugleich mit dem Saal wurde auch der westliche Anbau restauriert, wie
dies die auf dem Prospekt vom Jahre 1614 wiedergegebene Zahl oben zwischen
den Fenstern bezeugt.

Von den Arbeiten im Saal selbst horen wir erst wieder etwas im Friih-
jahr des Jahres 1521. Besondere Schwierigkeiten ergaben sich bei den damals
im Saal durchgehenden Querbalken, den »falschen Durchziigen« oder »Protenc,
wie sie in den Ratsprotokollen genannt werden. Die »proten«, bestimmt eine
Ratsverfiigung vom 19. April 1521, »auf dem rathaus soll man mit thunen*)+)
prettem vertefeln und des gemels halben soll man beratschlagen und herwider-
pringeng, d. h. nach geschehener Vorberatung durch die Deputierten dem vollen
Rat zur weiteren Beschlufsfassung vorlegen. Aber auch vertifelt boten diese
Durchziige keinen erfreulichen Anblick. Wie aus allem hervorgeht, waren sie
aus konstruktiven Griinden nicht leicht zu beseitigen. Ohne Zweifel hitte man
sich sonst dazu verstanden, da sie die Wirkung der Decke nicht aufkommen
liefsen. So beschlofs der Rat am 21.Juni 1521 abermals, man solle besichtigen
und beratschlagen mit den Werkleuten, ob die falschen Durchziige oder Proten zu
indern seien.?s’) Aber nach langem »Bedenken« beliefs man sie laut Ratsbeschlufs
vom 17. Juli mit den Kapitilen, aber ohne die Schilder, wie sie waren. 5%

Dafs diese Durchziige keiner anderen Bestimmung dienten, als den Saal-
bau, auf dem das gewaltige holzerne Tonnengewélbe lastete, Halt und Festigkeit
zu gewihren, beweist ein Ratsverlafs vom 14. April 1614.%%*) Man fand, dafs
die Durchziige oder Zwergbalken den Saal »verstellten und ihm eine Ungestalt
verursachten.« Meister Peter Carl erbot sich zwar, den Dachstuhl so zu ver-
wahren, dass es keine Gefahr haben solle, wenn auch jene Balken entfernt
wiirden. Andere aber hielten deren Beseitigung fiir gefahrlich. Man befiirchtete,
auch, es wiirde zu viel Zeit und zu grofse Kosten erfordern. Es erschien des-
halb ratsamer, die Durchziige, deren 9 an der Zahl, zwar hinwegzuthun, an
ihrer Stelle aber drei eiserne Stangen einzulegen und das Gemiuer damit zu-
sammenzustofsen. An die Stangen beschlofs man eiserne Leuchter zu hingen,

*) tannen.
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also dafs es das Ansehen hitte, als wiren jene allein der Leuchter wegen
angebracht. Doch sollten die Stangen von gutem, zihen Eisen geschmiedet
sein, damit jede Gefahr ausgeschlossen erscheine.

Fiir die Beurteilung des Alters des Saalgewélbes sind diese Stellen von
entscheidender Bedeutung. 1521 hatte der Rathaussaal eine neue Decke erhalten,
die bei der Restauration vom Jahre 1613 bestehen blieb und noch heute besteht.

Diese Aufstellung steht allerdings mit der landliufigen Annahme,?s3) welche
die Saaldecke dem Meister des schénen Rathausleuchters, dem Kunstschreiner
Hans Wilhelm Beheim, zuweist, in entschiedenem Widerspruch. Aber, wie auch
sonst nicht selten, mufs sich die manchmal so anspruchsvoll auftretende herge-
brachte Meinung auch hier eine wesentliche Berichtigung gefallen lassen und
zwar aus folgenden Griinden.

Erstens steht im Scheitelpunkt des zweiten Gurts von Osten die Jahres-
zahl 1521 in rémischen und an der entsprechenden Stelle im Westen die gleiche
Zahl in arabischen Ziffern. Es ist nun wohl gesagt worden,*¢) durch die An-
bringung dieser Jahreszahl habe man nur die Erinnerung an die Renovation
und Erweiterung v. J. 1521 festhalten wollen, und wenn auch in den meisten
Fillen mit Sicherheit aus der Jahreszahl auf das Alter eines Monuments ge-
schlossen werden konne, so wiirde doch ein solcher Schlufs im vorliegenden
Falle triigerisch sein. Darauf ist zu erwidern: Eine an einem Baudenkmal an-
gebrachte Jahreszahl kann, wenn dies besondere Griinde nicht verbieten, nur
auf die Entstehungszeit bezogen werden, und es besteht am allerwenigsten ein
Anlafs, sie gar als Beurkundung eines friiheren, infolge ganz durchgreifender
Umgestaltungen aufgehobenen Zustandes zu deuten. Gerade das 17. Jahrhundert
war von dem Wert der eigenen Leistungen genugsam durchdrungen und iiber-
zeugt, um sie auch der Nachwelt gegeniiber in das gebiihrende Licht zu stellen,
und es will wenig zum Charakter der damaligen Zeit passen, wenn man ihr
eine so weitgehende Enthaltsamkeit zutraut, die eines nicht mehr bestehenden
Werkes in durchaus unverstindlicher Weise gedacht, des eigenen aber, das sie
selbst an dessen Stelle setzte, auch nur mit einer Silbe zu erwihnen nicht fiir
n6tig befunden haben sollte. Ebenso wie man die Nachwelt iiber die Saal-
restauration nicht in Zweifel gelassen, ebenso wiirde man gewifs nicht vergessen
haben, auch auf ein so hervorragendes Werk, wie den Bau der gewaltigen
Decke, wenn er damals in der That ausgefiihrt worden wire, noch besonders
aufmerksam zu machen, statt eine auf eine frithere Bauthitigkeit beziigliche
Jahreszahl, die nur Verwirrung hervorrufen kann, anzubringen.

Dann aber ist fiir unsere Beweisfiihrung jener Ratsverlafs vom 14. April
1613 hochst bedeutsam. Er weifs nichts von einer neuen Saaldecke, spricht
lediglich von der im Interesse der Schonheit und Sicherheit geforderten
Ersetzung der Zugbalken durch eiserne Stangen und schliefst seinem ganzen
Wortlaut und Sinne nach die Annahme eines Neubaues vollstindig aus. Die
eingelegten Eisenstangen sind noch heute vorhanden und selbst die Lage der
friiher den Saalbau stiitzenden Zugbalken wird auf beiden Seiten durch je neun
Konsolen auf das bestimmteste bezeichnet. Nicht minder wichtig ist ein friiherer



Ratsverlafs — vom 8. April 1613 —, der verfiigt, dafs das obere holzerne
Gewdlbe mit Bleiweifs angestrichen, und die Stibe, sowie die obere goldene
Rose vergoldet werden sollen. Von etwas anderem ist auch hier nicht die
Rede. Ueberhaupt melden alle gleichzeitigen Nachrichten, Ratsverlisse und
Rechnungen von der angeblichen Arbeit des Hans Wilhelm Beheim nicht das
Geringste, wihrend die Anfertigung des hélzernen Leuchters durch ihn urkund-
lich sichergestellt ist.

Endlich ist die Decke ihrer ganzen Struktur nach nicht ins 17., sondern
in das vorhergehende Jahrhundert zu setzen. Dass 1613 an ihr da, wo es
notig war, Restaurationen vorgenommen worden sind, wird nicht in Abrede
gestellt. Wo die Durchziige entfernt und die Eisenstangen eingelegt wurden,
mufsten sogar Erneuerungen eintreten und kénnen auch am Gesims wiederholt
kurz vor dem Anstofsen an die Konsolen, wo ersetzte Teile sichtbar sind,
bemerkt werden. Die Konsolen selbst aber sind von einer so reizenden natura-
listischen Auffassung und einer Mannigfaltigkeit der Motive, wie sie nur die
beste Zeit des 16. Jahrhunderts hervorgebracht hat. Die acht Kurfiirstenwappen
aber, die zu beiden Seiten auf je vier Konsolen stehen, gehéren, ebenso wie
die arabeskenartige Bemalung der Kassetten zwischen den Gurten_der 10 Gewdlbe-
abteilungen, dem Jahre 1613 an, wihrend die in der Scheitellinie der Decke in
Rauteneinfassungen angebrachten Reliefrosetten aus den Jahren 1520 und 1521
stammen. Die kleinen Rosetten an den Durchschnitten der Gurten aber wurden
zum grofsten Teil durch neue, die allerdings wohl nach dem Muster der alteren
gearbeitet waren, ersetzt. Endlich ist iiberhaupt das Konstruktive, unwesent-
liche Erneuerungen abgerechnet, das Werk des 16. Jahrhunderts.

Aus diesen Griinden aber ist die von Christoph Gottlieb von Murr in
die Kunstgeschichte eingefiihrte Aufstellung, als sei Hans Wilhelm Beheim
nicht allein der Verfertiger des Leuchters, sondern auch der Erbauer der Decke,
in das Gebiet der Erfindung zu verweisen. Die Decke entstand vielmehr fast
um ein Jahrhundert friiher, und jene irrige Ansicht entsprang wahrscheinlich
dem irrigen Schlusse, dafs der Meister des kunstvollen Leuchters auch zugleich
Meister der in ihrer Art nicht minder kunstvollen Decke, an der jener Leuchter
hing, gewesen sein miisse.

An die Restauration des Saals schlofs sich dann jene grofsartige Bemalung
nach Diirers Entwiirfen, worin er erst seinen eigentlichen Schmuck und Ruf
fand. Schon der eben erwihnte Verlafs vom 19. April deutet auf diese
Bemalung hin. Am 21. August aber taucht das Projekt der Bemalung in
bestimmter und vorgeriickter Gestalt auf. Der Rat ordnet an, es solle das Rat-
haus nach Albrecht Diirers gemachtem Visier inwendig gemalt werden, die
Taxe der Maler aber noch auf so lange anstehen, bis die Gemilde vollendet
seien.ss) Was die Bezahlung Diirers angeht, so beschlofs der Rat im
Dezember, *) ein Verzeichnis*) zu verlangen und zahlte ihm dann laut Jahres-
rechnung von 1522 100 fl. »fiir seine viele miihe, die er mit visierung des
rathauses gehabt. «257)

_'; Rechnung.



Nach diesen Stellen kann es nicht mehr zweifelhaft sein, dafs Diirer an
der Ausfiihrung der Gemilde im Saal nicht beteiligt gewesen. Thausing?s®)
schliefst dies auch noch aus einem inneren Grunde, aus der Abweichung nimlich
die das Gemilde im Saale von der Zeichnung Diirers unterscheidet. Diirer
komponierte die ganze Darstellung — »des Gerichtesse —, bemerkt Thausing,
ohne Zweifel genau fiir den Raum zwischen der linken Fensterwand und der
nichsten Eingangsthiire, so dafs der blofs um eine Staffel erhohte Richterstuhl
unmittelbar an diese Thiire sich angelehnt hitte. Der Maler aber, welcher die
Ausfithrung besorgte, vielleicht also Georg Penz, kam damit nicht ganz zurecht
oder irrrte sich und setzte nun den Thron und die Gruppe mit dem Richter
erhoht auf die Fliche oberhalb des Thiirsturzes. Dadurch kam diese Haupt-
gruppe teils aus der richtigen Linie einer friesformigen Anordnung, teils blieb
ein leerer Raum iibrig, den der Maler durch Auseinanderriicken der vordersten
Gruppen auszugleichen suchte. Durch diese Auseinanderzerrung verfillt die
ganze wohl durchdachte Komposition der Isolierung und Formlosigkeit. Es ist
nicht anzunehmen, dafs dieser Mifsgriff unter den Augen des erfindenden
Meisters hiitte vorkommen konnen.«

Noch ein Ratsverlafs vom 14. September 15212%9) mufs hier Erwdhnung
finden, da er den Beweis vervollstindigt, dafs die Ausfithrung der Gemilde im
Saale andern Meistern iibertragen war. Jener Beschlufs ordnet an, dafs man
beziiglich einer Visierung zum Rathaus »fiirderlich« beratschlagen, dann schleunigst
nach derselben die Gemilde ausfilhren und die Arbeit mit zweien oder dreien
Malern besetzen solle, damit sie bei den Wettertagen von statten gehe.

Damit kann nur ein weiterer Entwurf gemeint sein, von dem leider
nicht gesagt wird, ob er von Albrecht Diirer oder einem anderen herriihre.

War ferner diese neuere Visierung zur Ausfilhrung im Saal bestimmt?
Eine solche war ja lingst durch Diirer entworfen und durch Ratsbeschlufs vom
21. August zur Ausfilhrung genehmigt worden.

Oder aber —, es sollte vielleicht der neue Entwurf an der Aufsenseite
des Saalbaues zur Ausfithrung gelangen. Die Aufsenwand war namlich in friiherer
Zeit bemalt. Einige heutzutage noch sichtbare Spuren, verwaschene, kaum mehr
erkennbare , viel weniger aber noch zu deutende grofse Flecken will man als
die letzten Reste eines von Georg Penz ausgefiihrten Gemaildes erkannt haben.?6)
Als Beweis dafiir wird ein spiterer Zusatz zu Andreas Guldens Nachrichten
angezogen: »A9 1521 hat er (G. Penz) das Rathaus renovirt, welches zuvor
von Hans Graffen 30 1340 von neuem gemacht worden.«

Wenn diesem verworrenen, unklaren und wegen seiner spiten Entstehung
kaum in Betracht kommenden Zusatze auch nur einige Beweiskraft innewohnen
kann, so diirfte er allerdings auf die Bemalung der dufseren siidlichen Rathaus-
wand zu beziehen sein. Und das aus dem Grunde, weil nur hier von einer
Renovation die Rede sein kann, wihrend im Saale ganz neue Kompositionen
zur Darstellung kamen. Nach einem Ratsbeschlufs vom 1. September 1533
stand Georg Penz in stidtischer Besoldung und erhielt damals auch noch 4 Gulden
als Verehrung fiir einen von ihm gefertigten Entwurf.¢*) Ob letzterer zur Ausfithrung



an der siidlichen Rathauswand im Rathausgifschen bestimmt war, dariiber lifst
sich schwerlich entscheiden. Von Diirer aber ist der Entwurf dazu gewifs
nicht ausgegangen: wo von seinen Visierungen die Rede ist, wird ausdriicklich
hervorgehoben, dafs sie auf dem Saale selbst zur Ausfiihrung kommen sollten.

Betrachten wir indefs den Wortlaut des Ratsverlasses vom 14. September:
»Furderlich ein visirung zum rathaussal beratschlagen« etwas eingehender, so
kann doch wohl nur, nachdem die Albrecht Diirers lingst zur Ausfiihrung
angenommen und begonnen war, ein neuerlicher Entwurf fiir den Saal
gemeint sein.

Dann aber liegt die weitere Annahme nicht ferne, dafs wie der erste,
so auch der zweite Entwurf Diirer zum Urheber hatte. Den ersten hitte er
demnach vor dem 21. August, den zweiten nach dem 14. September bei Rate
vorgelegt. Einen hohen Grad von Wahrscheinlichkeit aber gewinnt diese
Annahme in dem Umstande, dafs die zwei grofsen Darstellungen im Rathaus-
saale, abgesehen allerdings von dem in engerem Rahmen und, wie es scheint,
mehr zum Zweck der Raumausfiillung ausgefiihrten Gemilde des Pfeiferstuhls,
das mit dem der gerichtlichen Scene in unmittelbarer Verbindung steht, zwei
ganz heterogene Vorwiirfe, die Gerichtsscene und den Triumphzug Kaiser
Maximilians behandeln.

Es wird angenommen, Georg Penz habe die Gemilde auf dem Rathaus-
saal allein ausgefiihrt.*?) Es ist moglich, ja héchst wahrscheinlich, dafs er als
einer der berufensten Schiiler Diirers an ihrer Ausfiihrung sich beteiligt hat,
allein hat er sie nicht gemalt. Dies anzunehmen verbietet erstens die Kiirze
der Zeit. Nach dem 21. August konnten sie erst in Angriff genommen und
in den Wettertagen, also bis zum Eintritt der kilteren und triiben Jahreszeit,
sollten sie schon vollendet werden. Und der zweite Grund ist eben die That-
sache, dafs der Rat zwei oder drei Maler anstellte, um diese Arbeit bald
beendigt zu sehen.?%3) :

Die ganze Restauration iiberhaupt ging ihm viel zu langsam von statten.
Am gleichen Tage, an dem er die Beschleunigung der Malerarbeiten anbefahl,
ordnete er zugleich an, man solle den Baumeister zur Rede halten, warum trotz
hiufiger Mahnung »mit verfertigung des rathhauses alle sachen so langsam und
verziigig zugingen,« da doch an Geld kein Mangel sei. Er solle allenthalben
mehr Arbeiter anstellen, damit Zeit und Wettertage nicht vergeblich voriiber-
gingen.

Am 22. November?%4) konnte der Rat den Beschlufs fassen, Herzog
Friedrich von Sachsen, wenn es ihm und den iibrigen Fiirsten genehm sein
sollte, einen Tanz auf dem Saale anzubieten, wozu auch die Kammerrichter
und andere Fremde geladen werden sollten. Zugleich erteilte er dem Bau-
meister den Auftrag, die Geriiste auf dem Rathause abzubrechen. Jener Tanz
aber fand dann am 27. November?$s) statt. Damals also war die Rathaus-
restauration in jeder Beziehung vollendet.

Hinsichtlich der bei den Rathausgemilden zur Anwendung gekommenen
Technik stellt Moritz Thausing die Behauptung auf, weil Georg Penz nicht in



Fresko, sondern in Tempera oder Oel auf die Wand gemalt, sei die Arbeit
von keiner langen Dauer gewesen.*%)

Es wird schwierig, wenn nicht unmoglich sein, nach den Restaurationen
von 1613 und 1824 die urspriingliche Technik mit unwidersprechlicher Sicherheit
noch zu erkennen. Ein Verlafs vom Jahre 1613, der die erste Restauration
anordnet, bemerkt aber ausdriicklich, die Gemilde seien von »Wasserfarben
gewestc.?”) Es besteht kein Grund, dem klaren Wortlaut des Beschlusses zu
mifstrauen. Im Jahre 1613, als die Gemilde, wenn auch verblafst und verrufst,
von dem Pinsel des erneuernden Malers noch nicht beriihrt worden waren,
liefs sich noch sehr wohl erkennen, in welcher Weise sie ausgefiihrt waren, und
es kann nach dem Wortlaut kein Zweifel bestehen, dafs sie urspriinglich in
Wasserfarben, d. h. doch wohl in Fresko hergestellt waren. Es ist dies um so
cher anzunehmen, als die Darstellungen auf der Ost- und Siidwand, die doch
wohl 1613 in der gleichen Weise, wie die ilteren, ausgefiihrt sein diirften,
al fresco gemalt sind.

Wie schon bemerkt sind es drei Darstellungen, die auf der 8o Fufs
langen nordlichen Wandfliche angebracht sind. Auf dem Raume zwischen der
Ostwand und der Eingangsthiir des Saales ist ein Akt dargestellt, der zur
Bestimmung dieses den Sitzungen des Stadtgerichtes dienenden durch ein Gitter
abgeschlossenen Teiles in der innigsten Beziehung steht. Diirers Entwurf, von
Willibald Pirkheimer angeregt, war nach einem von Lucian beschriebenen
Gemilde des Apelles angelegt und ist noch in einer Federzeichnung vom
Jahre 1522 in der Albertina zu Wien vorhanden.*%)

Der links neben dem Richterstuhl angebrachte Spruch:

»Ein Richter soll kein Urthel geben,

Er soll die Sach’ erforschen ebeng,
der rechts in dem lateinischen Satze: »Nemo unquam sententiam ferat, prius-
quam cuncta ad amussim perpenderit«, wiederholt wird, belehrt uns dariiber,
dafs hier und zwar in einem abschreckenden Beispiel zur wahren Pflege des
Rechts aufgefordert werden soll. Auf einem Thronsessel sitzt der Richter,
dessen Fahigkeit durch die langen Midasohren zur Geniige gekennzeichnet wird.
Zu seiner linken fliistert der Argwohn (suspicio) auf ihn ein, zu seiner Rechten
will die Unwissenheit (ignorantia) durch eine abwehrende Gebirde ausdriicken,
dafs ihr der Thatbestand klar und offen liege. Auf Befehl des Richters, der
sich in der Bewegung der rechten Hand energisch dufsert, schleppt die Ver-
laumdung (calumnia) mit der Fackel in der Hand den Unschuldigen (insons),
der mit erhobenen Hinden seine Unschuld beteuert, bei den Haaren vor den
Richterstuhl. In ihrem unmittelbaren Gefolge schreitet bleich und abgezehrt
der Neid (invidia) inmitten der sie aufreizenden Tiauschung (deceptio) und
Arglist (fraus).

Eine weitere Gruppe besteht aus dem frech sich gebirenden Irrtum
(error), dem zur Seite die leichtgeschiirzte Eile (acceleratio) und die das Schwert
haltende Strafe (poena) schreiten. Unmittelbar hinter ihnen kommt in Trauer-
gewindern die Reue (poenitentia), einen Stab iiber den Vorausgehenden



haltend und den Kopf zuriickwendend auf die Wahrheit (veritas), die, den
Schlufs des Ganzen bildend, in reichem Schleppgewande, auf dem Kopf den
breiten Federhut, in der linken Hand auf einer Schale als Symbol die Sonne,
in der Rechten das Scepter haltend, herannaht.

An diese Komposition zur rechten sich anschliefsend in dem Raume
zwischen der westlichen und Mittelthiire ist der Pfeiferstuhl mit den sieben
Stadtpfeifern zur Darstellung gebracht. Auf einem steinernen, mit Gold reich
verzierten Balkone stehend und sitzend spielen sie zum Tanze auf, wihrend
um sie herum sich Gruppen von 7 reichgekleideten Personen gebildet haben,
die, in lebhafter Unterhaltung begriffen, die malerische Wirkung des Ganzen
erhohen. Nach alter Ueberlieferung sollen in den Musikanten Portrits damals
lebender Personlichkeiten abgebildet sein, die festzustellen indes bisher noch
nicht gelungen ist.?®) Thausing findet, dafs bei »dem Dreiviertelprofile des
links sitzenden Alten mit der Haube das bekannte Bildnis Wolgemuts beniitzt
worden sei und zwar genau in der von Diirer aufgenommenen Stellung; in dem
rechts ihm gegeniiber Sitzenden soll trotz des angebrachten kurzen Bartes das
kriftige Profil und die Haartracht an Lazarus Spengler erinnern; die inmitten
dieser Beiden dargestelite Figur, ein dicker Mann mit Stumpfnase, kann nach
ihm Willibald Pirkheimer darstellen, dessen Ziige sie vielleicht urspriinglich
getragen habe. Uns scheint eine solche Deutung eigenmichtig, gesucht und
mehr wie zweifelhaft, und Thausing hat recht, wenn er, seine aufgestellten
Vermutungen wieder in Frage stellend, am Schlusse bemerkt, es miisse dahin-
gestellt bleiben, ob ein so kriftiger Scherz, wie der, die beiden tonangebenden
Minner der Stadt als aus Leibeskriften blasende Stadtpfeifer darzustellen, fiir
damals noch als erlaubt und annehmbar angesehen werden diirfte.

Auf der anderen Seite der Thiire kommt dann der in grofsen Verhilt
nissen und in weitester Ausniitzung des Raumes gemalte Triumphzug Kaiser
Maximilians zur Darstellung. Die Idee dieser Allegorie riihrt gleichfalls von
Willibald Pirkheimer her. Die Ausfiihrung ist dieselbe wie auf »dem Meister-
werke der Holzschneidekunst¢, das Diirer als von ihm »erfunden, gerissen und
gedruckt« im Jahre 1522 zuerst veroffentlichte. «2%9)

Auf prichtigem, mit Gold reich geschmiicktem Wagen sitzt der Kaiser
in seinem Ornat. Vor, neben und hinter ihm stehen die Tugenden Prudentia,
Fortitudo, Temperantia, Justitia und Victoria, Krinze haltend, die wiederum
Tugenden symbolisieren. Victoria setzt dem Kaiser einen Kranz aufs Haupt.
Neben dem Wagen schreiten Gravitas, Perseverantia, Securitas und Fidentia.
Ueber dem Wagenhimmel, der durch die leuchtende Sonne geschmiickt ist,
sind die Worte angebracht:

Quod In Celis Sol  Hoc In Terra Cesar est;
vor dem Wagenhimmel
Veri Principis Imago.

Von diesem auf den Kaiser herab hingt an einer Kette eine Tafel mit
den Worten:

In Manu Dei (Cor) regis est.



Statt des Wortes »Cor« ist ein Herz gemalt, und wir haben hier demnach
ein altes, wenn auch zugleich héchst einfaches Rebus zu verzeichnen.

Die Allegorie ist bis ins Kleinste durchgefiihrt. Sogar die Rader des
Wagens, sowie die beiden Leitseile, die Ratio als Lenkerin hilt, sind durch
Tugenden symbolisiert: jene durch Magnificentia, Honor, Dignitas, Gloria, diese
durch Nobilitas und Potentia.

Gezogen wird der Triumphwagen von 12 Paar Pferden, deren jedes von
2 Tugenden gefiihrt wird, und zwar von Moderatio und Providentia, Opportunitas
und Alacritas, Velocitas und Firmitudo, Acrimonia und Virilitas, Audacia und
Magnanimitas, Sollertia und Experientia. Eine solche bis ins Kleinste ausgefiihrte
Allegorie war eben dem Geschmacke jener Zeit durchaus genehm, wie dies
fiir das Gebiet der Dichtkunst am iiberzeugendsten der Theuerdank erweist,
wihrend sie in dieser Ausbildung unserer #sthetischen Anschauung und unserem
Gefiihl keineswegs mehr entspricht. Die Ausfihrung der Idee durch den
Kiinstler ist iibrigens ohne Zweifel von einer hsheren Vollkommenheit als die
Idee selbst. Zwar hat auch dieses Gemilde unter dem zersetzenden Einflusse
der Zeit und unter einer zweimaligen Restauration bedeutend gelitten, ja seinen
ganzen urspriinglichen Glanz und Schmelz eingebiifst, aber wie durch einen
Schleier schimmern noch heute die Spuren einstiger Schonheit und Vollkommen-
heit. Insbesondere die Wagenpartie mit ihren vielen Personen ist in ihrer
ganzen Gruppierung, dem Leben und der Bewegung, sowie andererseits dem
edlen Ebenmafs und der Wiirde in der Auffassung als ein wahres Meisterwerk
zu bezeichnen, um so mehr, wenn man bedenkt, dafs dem Maler durch den
genau vorgezeichneten Vorwurf enge Grenzen gezogen waren.

Der Volistindigkeit halber mufs aufser der frither schon besprochenen
Tafel iiber der Thiir am sogenannten Ratsginglein, die hochst wahrscheinlich
bei Gelegenheit der ersten Saalrestauration angebracht worden,*°) auch noch
der laut beigesetzter Jahreszahl 1521 im grofsen &stlichen Fenster ein-
gesetzten Glasgemilde, welche die drei Stadtwappen darstellen, Erwihnung
geschehen. Wenn auch keine urkundliche Nachricht den ilteren Veit Hirsvogel
als den Meister derselben nachweist, so diirften sie trotzdem auf ihn, da er
damals die Stelle eines Stadtglasers einnahm,*”®) zuriickzufiihren sein.

Einen weiteren kiinstlerisch vollendeten Schmuck erhielt der grofse Rat-
haussaal in dem bronzenen Prachtgitter, das 1540 an dem westlichen Ende,
wo jetzt noch die beiden steinernen Pilaster seine Stelle bezeichnen, zur Auf-
stellung gelangte. Eine Verschrankung war hier, ohne Zweifel um den Umstand
von dem eigentlichen Gerichte zu trennen, schon frilher vorhanden gewesen.
Kurz vor Aufstellung des neuen Gitters hatte man die alten Schranken abgehoben,
mufste sie aber nochmals aufstellen lassen, um noch einmal das Halsgericht
halten zu konnen.”7?) Das Messinggitter war urspriinglich nicht fiir das Rat-
haus bestimmt gewesen. Die Gebriider Ulrich, Georg und Jakob Fugger hatten
es als Abschlufs ihrer an St. Anna in Augsburg angebauten Begribniskapelle
bei dem weitberiihmten Rotgiefsermeister Peter Vischer in Niirnberg bestellt, 273)
Lange Zeit arbeitete der Meister mit seinen Séhnen daran. Als es beinahe
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vollendet war, starb der letzte der Besteller, und es entstanden zwischen den
Fuggerschen Erben und dem Kiinstler, dem man zum Vorwurf machte, sich
bei der Ausfilhrung nicht an den Vertrag gehalten zu haben, Uneinigkeiten.
Ein Vergleich kam erst nach dem im Anfang des Jahres 1529 erfolgten Tode
Peter Vischers zu stande. Die Fuggerschen Erben verzichteten darin unterm
2. August des genannten Jahres sowohl auf das Gitter, als auch auf die bereits
an den verstorbenen Meister gemachte Vorauszahlung im Betrage von 1437
Gulden rh., 11 Schil. und 8 Hellern.7+)

Im Jahre 1530 boten Peter Vischers S6hne das sogenannte Fuggergitter
zweimal dem Rat als Bruchmessing zum Kaufe an. Erst beim dritten Angebot
erwarb es derselbe am 15. Juli 1530 um den Spottpreis von 6 Gulden fiir den
Zentner als Bruchmessing und zahlte im ganzen nur 940 fl., 5 % und 6 Schil-
ling fiir das auserlesene Kunstwerk.?s) Dabei wurde den Verkidufern noch die
Bedingung gestellt, dafs sie im Fall der Aufstellung das Fehlende gegen billige
Zahlung ersetzen sollten. Im folgenden Jahre wurde die vollige Herstellung des
Gitters im Rate beschlossen, aber die grofsen Kosten verzogerten die Ausfiithrung
des Beschlusses. So lag es bis zum Jahre 1536 im Zeughaus und wire dort
in seiner Verborgenheit vielleicht nach und nach der Vergessenheit anheim-
gefallen, wenn nicht ein dufserer Anlafs den Rat zur Aufstellung bestimmt hitte.
Es war ihm zu Ohren gekommen, dafs Pfalzgraf Ott Heinrich es fiir seinen
Schlofsbau in Neuburg verlangen werde. Da der Rat voraussah, dafs eine
Weigerung ohne Zweifel die Ungnade des Fiirsten nach sich ziehen und er
das Gitter auch umsonst werde abtreten miissen, beschlofs er, um dem zu
erwartenden Ansuchen durch Schaffung einer vollendeten Thatsache zuvorzu-
kommen, am 11. Februar 1536, dafs »dasselbig nochmals und aufs fiirderlichst
den vorigen ratschlegen gemefs mit aufwendung des costens, so noch darauf
gehort, zu verfertigen angeschafft und ins werk gepracht, auch ermelter
massen aufgesetzt werden« solle.?79)

Zugleich liefs er Meister Paulus Beheim, der Pfalzgraf Ott Heinrich wegen
des Messinggitters Mitteilung gemacht, sagen, dafs er deshalb merklich Be-
schwerde trage. Beheim solle sich dessen in Zukunft enthalten und dem Fiirsten,
falls er weiter von ihm gefragt werde, anzeigen, dafs »ein rat solch gitter auf-
zusetzen schon in iibung stend, auch hievor allwegen im willen gehapt, damit
das ansuchen vom fursten verhutet werd«.

Erst am 13. Mai zog der Rat die Angelegenheit weiter in Beratung und
beschlofs, »das messinggitter . . beratschlagter massen ins werk« zu setzen,
nimlich von jedem Zentner, der neu zu fertigen sei, 18 fl. zu geben und des-
halb mit dem Meister eine Verschreibung aufzurichten.

Hans Vischer vereinigte sich dann am 17. Mai mit dem Rat dahin, mit
der »ausbereitung« des Gitters, »daran . . noch etliche ding, die bei dem
gerissen muster . . verzeichnet . ., mangeln¢, ohne Verzug anzufangen, die
noch fehlenden Stiicke von gutem Messingzeug, das er selbst dazu geben
wolle, zu giefsen und das Werk in einem halben Jahr in allen Teilen zu voll-
enden, es auf seine Kosten an der angezeigten Stelle »nach guter redlicher
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notturft« aufzurichten, zu befestigen und zu verwahren. Fiir die neuen Teile
erhielt er 18 Gulden an guter Miinze »fiir zeug und arbeit« zugesichert.?77)

Statt des halben Jahres brauchte der Meister indes iiber vier volle Jahre
trotz aller Vorschiisse, Mahnungen und Drohungen, wodurch ihn der Rat zu
beschleunigter Arbeit zu bewegen suchte. Die bedringte wirtschaftliche Lage
Vischers, seine Verpflichtungen gegeniiber seinen Gldubigern in Augsburg,
Nordlingen und Hall trugen wohl hauptsichlich die Schuld an dieser vertrags-
widrigen Verschleppung.”®) Am 25. April 1537 erhielt er bereits den zweiten
Vorschufs von 100 fl. mit der Mahnung, das Werk zu férdem und aufzurichten.
Am 28. August 1537 bewilligte ihm der Rat wieder einen Vorschufs von 100 fl.,
doch unter dem Beding, »dafs er dasselb werk furdern und ander arbeit ein
zeitlang hinter sich legen« solle; am 25. Oktober desselben Jahres wieder 100 fl.;
daneben liefs ihm der Rat sagen, ersolle kein Geld mehr fordern, man werde ihm
nichts mehr geben. Trotzdem erhielt er auf »emsig Ansuchen« laut Ratsbe-
schlufs vom 18. Juli 1538 weitere 100 Gulden, zugleich aber auch den Befehl,
keine andere Arbeit mehr unter die Hand zu nehmen, bis das Werk verfertigt
sei. Am 4. November 1538 und 28. Februar 1539 wurde ihm wieder ein
Vorschufs von je 100 Gulden mit den hergebrachten Mahnungen gewihrt, am
22. April sogar 250 Gulden unter dem Ausdruck merklichen Mifsfallens des
Rats an seiner langsamen Arbeit. Im September 1539 hielt Vischer nochmals
um einen Vorschufs von 150 fl. an, er erhielt ihn ausbezahlt, aber mit der
Drohung, die Arbeit bis Weihnachten zu fertigen, oder man werde ihn auf
einen Turm gehen lassen.

Das half endlich. Im Januar 1540 wurde das Werk fertig um den Preis
von 27961 fl., welche Hans Vischer im ganzen erhielt, einschliefslich 6 fl. Trink-
geld fiir seine S6hne und Knechte. Die von Vischer seit 1536 noch vorge-
nommenen Arbeiten waren iibrigens hochst bedeutend, da sie in jener Summe
mit 1855 fl., 1 § und 12 Schillinge enthalten sind. Nach Vollendung des
Werks gab der Rat seiner besonderen Zufriedenheit noch durch eine Verehrung
von 150 Gulden an den Meister Ausdruck.

Bevor das Gitter im Saal angebracht wurde, liefs der Rat noch, um
besseres Licht zu schaffen, die dufseren beiden Fenster auf der Westseite dem
mittleren gleich ausbrechen.?79)

Die Aufstellung selbst begann am 19. April 1540 und soll durch den
Erzgiefser Pankraz Labenwolf bewerkstelligt worden sein, nachdem er vorher
noch einige Wappen und andere Verzierungen in halberhabener Arbeit hinzu-
gefiigt. Diese bei Doppelmayr*®) zuerst auftauchende Nachricht lifst sich durch
amtliche Quellen nicht erhirten. Aus ihnen erhellt weder die Thatsache der
Mitarbeit des Labenwolf an dem Gitter, noch der Beihilfe desselben bei seiner
Aufstellung. Die Ratsverlisse hitten es gewifs nicht verschwiegen. Und wie
solite man annehmen diirfen, dafs der Meister die Aufstellung seines endlich
gelungenen, grofsartigen Werkes nicht selbst geleitet, dafs er sich den hohen
Genufs, es aus seinen einzelnen Theilen zum wohlgefiigten Ganzen werden zu
sehen, sollte versagt haben! Endlich ist es gewifs auch noch héchst bemerkens-
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wert, dafs »Sebald Peck, pildthawr fiir die stayne arbait neben dem messing-
gitter des statgerichts¢ laut Stadtrechnung am 30. Mirz 1541 70 fl. Miinze
erhilt,*®) wihrend einer von Labenwolf am Gitter ausgefiihrten Arbeit nirgends
gedacht wird. Wir glauben daher, dafs v. Murrs Nachricht so lange in
gerechten Zweifel zu ziehen ist, als sie nicht durch authentische Angaben niher
begriindet werden kann.

Am Gitter wurden endlich noch besondere Strebstangen angebracht,
und, um es vor Rost zu bewahren, jemand aus dem Handwerk bestellt, der
es jedesmal, wenn es anlief, wieder aufzupolieren hatte, wofiir er 4—6 fi.
erhalten sollte. Es mag noch Erwihnung finden, dafs man 1541 eine Siule
zur Probe mit Firnifs anstreichen liefs, um zu sehen, »wie es thun woll.«

Die Anordnung des Rats, die eine zeitweise Reinigung und Aufpolierung
anbefahl, scheint schlecht befolgt worden zu sein. Wenigstens zeigte sich das
Gitter im Laufe der Zeit von Staub und Schmutz geschwirzt und die Bildwerke
daran unkenntlich. Bei der Restauration des grofsen Rathaussaales im Jahre
1613 dachte man es zu reinigen. Die Rotschmiede forderten fiir eine solche
Arbeit nicht weniger als goo Gulden, eine Forderung, die dem Rat mit Recht
zu hoch erschien. Er iibertrug daher die Reinigung dem Stadttiincher Meister
Wolf Seifner, welcher es unter Beiziehung seiner Gesellen mit Essig und anderen
itzenden Stoften abwusch und mit Tripp — einer Art Sammet von Wolle —
abrieb, wodurch es einen Glanz annahm, als ob es frisch und neu vom
Gusse kime.?#?)

Mehr als zwei und ein halbes Jahrhundert stand das Vischergitter zu
einer »Zier und Schonheit« im Rathaussaale. Als dann 1806 die alte Reichs-
stadt ihre Freiheit mit dem Uebergang an die Krone Baiern einbiifste, war es,
wie um so manches andere, auch um dieses einzige Kleinod auf immer geschehen.
Man hielt dafiir, dafs es »entbehrlich« sei, und um eines finanziellen Vorteils,
der in der ungeheuren Schuldenlast der Stadt doch nur wie ein Tropfen ver-
schwand, kam es unter den Hammer. Um 12,057 fl. 18 kr. — der Zentner
wurde als Bruchmessing mit §3 fl. 32 kr. bezahlt — wurde es dem
Kaufmann Frinkel in Fiirth zugeschlagen. Dieser verkaufte es mit 1000 Gulden
Gewinn sofort an den Kaufmann Schnell in Niirnberg, der eine Thiire zur Probe
einschmelzen liefs und dann das ganze in das siidliche Frankreich verhandelte.
Dort soll es sich im Garten eines Privatmanns bei Lyon befinden oder nach
anderen ilteren Nachrichten in Marseille. Die eingehendsten Nachforschungen
nach seinem Verbleib sind bis jetzt ohne Erfolg geblieben.®®s) So mag es
denn sein, dafs eine gleichzeitige Nachricht, wonach es in Lyon eingeschmolzen
worden, das Wabhre trifft.»%4)

Von dem Gitter besitzen wir zum Gliick mehrfache Abbildungen. Ist
es auf den ilteren nur nebensichlich behandelt, so sind die kurz vor dem
Abbruch durch den Architekten Haller, den Kunstfreund Borner, den Maler
Zwinger und den Prediger Wilder zum Teil bei der Nacht unter dem Schein
von Talglichtern hergestellten Skizzen eher im Stande, die hohe Vollkommen-
heit des verschollenen Kunstwerkes zur Anschauung zu bringen.*®s)
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Das Rathausgitter, das zwischen zwei aus den Lingseiten des Saals
heraustretenden Steinpilastern in einer Linge von 10,70 und einer Héhe von
3,56 m den Saal an seinem Westende durchsetzte, war, wie treffend bemerkt
worden ist, in seiner Komposition wie eine Hausfagade gehalten, das Motiv
eine Siulenreihe mit drei vorspringenden breiten Risaliten.2®) Acht glatte
Sdulen romisch-korinthischer Ordnung auf ebensovielen reichprofilierten Posta-
menten ruhend tragen in ungleichen, aber auf beiden Seiten analogen Abstinden
das aus Architrav, Fries und Gesims bestehende Gebilk. Von den so gebil-
deten Interkolumnien dienen das zweite, vierte und sechste, zugleich die breiteren,
als Einginge. Auf dem Gesims oberhalb der Seiteneinginge erheben sich in
flachem Bogen geschlossene Giebelfelder, iiber dem Haupteingang ein recht-
winkliger Aufsatz in Form einer Aedikula, von einem Giebelfelde gekront.
Das Ganze war auf beiden Seiten im Geiste der reinsten Renaissance durch-
gefithrt und auf das reichste ornamentiert. Die Giebelfelder iiber den beiden
Seitenthiiren schmiickten die vier Kardinaltugenden, umrahmt von Tier- und
Blattornamenten. In den Zwickeln des Hauptportals waren aufsen allegorische
Minnergestalten, innen Viktorien angebracht. Die Giebelfelder iiber den Seiten-
thiiren zeigten hier den Jungfrauenadler, dort das zweiteilige Stadtwappen,
gehalten und umgeben von phantastischen Seetieren, Tritonen und Nereiden, oder
von nakten kidmpfenden Minnern. Im Giebelfelde der Aedikula aber war der
Salvator mundi inmitten von Engelsgestalten, in der linken die Weltkugel, die
rechte zum Segen erhoben, dargestellt. Den Hauptfries belebten in der Mitte
Gruppen spielender musicierender Kinder und kimpfender Centauren; daran
schlossen sich zu beiden Seiten anmutig gewundene Rankenornamente von
Akanthus, aus dem Bliiten, Friichte, ganze Fiillhérner, dann aber auch gefliigelte
Engelskopfe, phantastische Tiergestalten und Sphinxe, sowie kidmpfende wilde
Miinner in reicher und anmutiger Abwechslung hervorwuchsen. Weiter begegnen
zwischen Pferdeschideln aufgehiingte Festons und Fruchtschniire. Die Behand-
lung des Frieses der Aedikula ist in gleichem Sinne gehalten. Auch sonst
sind die sich darbietenden Flichen, selbst an den Verkropfungen, dekorativ
behandelt. Die Bogen der Eingangsthiiren zeigen, wie selbst die Schlagleisten,
eine reiche Profilierung.

Die Fiillungen zwischen den Siulen bilden geometrische Figuren, die
an den Durchschnittspunkten mit gréfseren und kleineren Rosetten verziert sind.

Die Verbindung zwischen Gitter und Wand wurde durch die noch
jetzt vorhandenen Steinpilaster, ein Werk des Bildhauers Sebald Beck, ver-
mittelt. In ihinen ist derselbe Geist der neueren Kunstrichtung ausgeprigt. Die
Basen wie die Pilaster sind auf beiden Seiden durch Reliefs belebt. Das Motiv
ist eine Art Aufsatz, in der Mitte durch einen Schild abgeteilt und oben in
eine Schale ausgehend, aus der Flammen emporschlagen. Den oberen Teil
stiitzen zwei nackte Frauengestalten, indem sie sich mit dem Riicken an ihn
anlehnen, wihrénd ihre Fiifse auf den auslaufenden Akanthuswindungen ruhen.
Links wiederholt sich dasselbe Motiv, wenn auch bedeutend variiert: hier sind es
zwei nackte Minnergestalten, die den oberen Teil des Aufsatzes in analoger
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Weise halten. Aehnlich ist die dekorative Behandlung auf der anderen Seite
der Pilaster.

Die Kunstgeschichte hat ihr Urteil iiber das Rathausgitter lingst gefilit,
sie nennt es unter den Meisterwerken der rein ausgeprigten Renaissance an
allererster Stelle. In diesem spitesten und zugleich bedeutendsten Werke
seines Lebens hat Vischer die letzten Fesseln der Gotik vollstindig abgestreift
und erscheint als der vollendete Meister der von Italien aus eingedrungenen
Kunstrichtung. .

Wie wir friiher bereits aus stilistischen Griinden geschlossen, hatte das
Rathaus im zweiten Jahrzehnt des 16. Jahrhunderts schon die Ausdehnung, wie
sie heute noch auf der Ostseite erkennbar ist. Es umfafste damals nimlich den
ganzen Gebiudekomplex bis zum jetzigen Rathausneubau, und auf der Westseite
hatte es die gleiche Ausdehnung. Hans Beheim hatte diese neuerworbenen
Teile fiir die Zwecke des Rates hergerichtet, und noch 1520 war daran
gebaut worden. Trotzdem waren auch jetzt noch nicht alle Aemter im
Rathausgebdude selbst untergebracht: die Riume, die das Ungeldamt bean-
spruchte, mufsten vom Ungeldamtmann selbst beschafft werden.*®”) Im Jahre
1527 ergab sich dann fiir den Rat eine giinstige Gelegenheit, diesem Uebel-
stande abzuhelfen. An das Rathaus schlossen sich nach Norden Privathduser
an, unmittelbar an dasselbe grenzte das Haus des Lorenz Staiber. Um 2800
rheinische Goldgulden erwarb der Rat diese »frei lauter eigene¢ Behausung
gegeniiber St. Sebaldskirchhof, die nach Norden an das Haus des Herman
Heinrich von Wimpfen stiefs und vom Rathausplatz bis zum Fiinferplatz durch-
ging.*®®) Es ist das siidliche der beiden auf dem Prospekt v. J. 1614 als das
valte Umbgeld« bezeichneten Hiuser.

Am 18. Oktober 1527 bestimmte dann der Rat, dafs die Riume des
neuerworbenen Hauses das Ungeldamt in sich aufnehmen sollten. Gegen einen
Jahreszins von 40 Gulden wurde es dem Ungelter iiberlassen und demselben
noch das Recht eingeriumt, Keller und Gewdélbe, insoweit er sich ihrer nicht
zu eigenem Gebrauch bedienen wolle, zu vermieten. Damit aber das Ungeld,
wie es anfinglich geschehen, nicht iiber die Gasse getragen zu werden brauchte,
liefs man da, wo es am bequemsten schien, eine Thiir ins Rathaus durchbrechen.>®)

Als dann 1528 Sigmund Held zum Ungeldamtmann ernannt worden
war, verfiigte der Rat, er solle »zum fiirderlichsten« in die Behausung neben
dem Rathaus ziehen, dieselbe vorn wie hinten mit seinen Schreibern, so lang
es dem Rat gefalle, innehaben, jedoch keinen Zins daraus geben. Die Ver-
mietung der Keller und Gewolbe wurde ihm untersagt und im iibrigen bestimmt,
dafs es seiner und seiner Schreiber Besoldung wegen wie bisher gehalten
werden solle.?%)

Ein weiteres Haus, das auf der Nordseite unmittelbar an das Staibersche
anstiefs, ging 1559 in das Eigentum der Stadt iiber. Am 8. Juli des genannten
Jahres verkaufte nimlich der Ratsherr Christoph Groland als Vormund der
Kinder des Dominicus Hermann und der Ursula von Wimpfen Behausung und
Hofrait »in sanct Sebalduspfarr oberhalb des rathaus zwischen dem ungelt und
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Ambrosy Boschens behausung« wie die mit Vorder-, Mittel- und Hinterhaus
von einer Gasse zur andern durch und durch mit Lichten, Triipfen und anderen
Gerechtigkeiten allenthalben umfangen und begriffen war, an Biirgermeister und
Rat der Stadt Niirnberg als freilauteres Eigen um 5000 Gulden und 100 Thaler
Leikauf, was in grober Miinze, den Gulden zu 15 Batzen gerechnet, §113 Gulden,
2 Pfund und 24 Pfennig ausmachte.®*) Dieses Haus wurde ebenso wie das
Staibersche zum Ungeltamt verwendet und ist das obere der auf dem Prospekt
v. J. 1614 naher bezeichneten 2 schmalen Hiusern.

Auf dem ebengenannten Prospekt ist auf der siidlichen Ecke ein
Gewolbe rechts vom siidlichen Durchgang, das sich auf der Westseite unter dem
Rathaussaale, oder besser unmittelbar unter der Losungstube befand, als das
Herrengewdlbe bezeichnet. Dieses Gewolbe hatte bis zum Jahre 1544 als Kram
gedient. Als es dann leer stand, kam der Rat auf den Gedanken, den Eingang
erweitern und mit einer Fliigelthiir versehen, den inneren Raum aber mit Banken
ausstatten zu lassen, »damit ein erber rat zu ungewitters oder heifsen zeiten
darin enthalten und bisweilen in fiirfallenden sachen darin bereden moge.« %)
Im Oktober war dieser Kram zu einem »portal, darunter die hern (zu) unge-
witters zeiten steen und sitzen mogenc, schon »aller ding fertig und beschliissig«
gemacht.?»3) Das Herrengewolbe wurde der Obhut des Lochhiiters unterstellt.
Alltiglich, wenn der Rat »aufstand¢, mufste er es aufsperren und abends um
zwei Uhr gen Nacht, wenn die Herrn vom Markt kamen, wieder zuschliefsen
und also in »achtung haben, das kain unrainigkeit darein kumec.

Um diese Zeit erhielt der grofse Rathaushof in dem reizenden Renais-
sancebrunnen eine Zierde, die noch heute die Aufmerksamkeit des Beschauers
in hohem Mafse zu fesseln geeignet ist. Aus einer von einem Steinpostament
getragenen Bronzeschale erhebt sich auf einer mit vier Widderkopfen und da-
zwischen aufgehiingten Guirlanden geschmiickten Base eine schlanke kanellierte
Siule aus demselben Metallgufs. Von dem oberen weitausladenden Kapitil
speien acht Delphine das Wasser in die Brunnenschale. Oben steht ein Genius,
der in der einen Hand ein Fihnlein hilt.

An der Siulenbase ist die Inschrift angebracht:

Anno domini 1557. P. L.

Man hat daraus geschlossen, der ganze Brunnen sei in diesem Jahre
gegossen worden.?) Das ist indes keineswegs der Wahrheit gemifs. Den Trog
oder die Brunnenschale hat Pankraz Labenwolf laut Stadtrechnung schon 1549
gegossen.®s) Es heifst in derselben wortlich:

»Item 142 gulden Pangratzen Lobenwolf, rotschmid, fiir den metallen
gegossenen trog des rorenprunnens im hof des rathaus, so 793 % wigt, fiir den
centner 18 fl. bezalt laut des jars manual.«

Der weitere Teil des Brunnens, der Fufs mit der Sdule und dem Auf-
satz, ging dann laut der am Fufse angebrachten Jahreszahl erst 1557 aus der
Giefshiite desselben Meisters hervor, Schon 1554 hatte das Aelternkollegium
wegen Vollendung des Brunnens beratschlagt.?®) Er sollte aus zerbrochenem
Biichsenzeug, sofern sich taugliches finden wiirde, gegossen werden. Man hielt
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aber damals fiir gut, diese Angelegenheit noch weiter in Beratung zu ziehen
und mit Labenwolf ins Benehmen zu treten, um dann weiter beschliefsen zu
konnen. So vergingen bis zur Vollendung des Brunnens immer noch 3 Jahre.

Nach Pankraz Labenwolfs Tode hat noch sein Sohn Jorg an diesem
Brunnen seine Kunst versucht. Jorg Labenwolf, der wie sein Vater Rotschmied
war, hatte der Rat auf sein Ansuchen und mit Zustimmung der Geschworenen
seines Handwerks 1563 gestattet, die seinem Vater angedingte Arbeit »vollig
auszumachen¢, ihm auch die Schmelzhiitte und Behausung, die sein Vater vom
Zinsmeisteramt bestandsweise inne gehabt, »mit offner« Hand um den gewdhn-
lichen Zins vermietet, »doch das er denselben nicht ansteen lasse, sondern alle
halbe jar bezale.« Um sich den Rat giinstig zu stimmen, hatte er sich in
seinem Gesuch erboten, »ein kunststiick an dem prunnen im rathaus zu machen,«
darauthin wurde der Baumeister angewiesen, ihn zu vernehmen »was er machen
woll und wie ers anschlag oder was es costen werd.«<*7) Am g. Dezember 1563
wurde ihm aufgetragen, nach dem vorgezeigten Visier und Muster »zu einem
umbgehenden wasserwerk« zum Brunnen im Rathaus, weil er es dem Rat zu
Ehren machen wolle, und sofern es nicht iiber 6 Thaler koste, dasselbe anzu-
fertigen. Dazu wurde ihm »altes Zeug zum Giefsen« aus dem Zeughaus
gegeben, zugleich aber auch befohlen, die Delphine an dem Brunnen nicht
zu zerbrechen, »sonder also zu lassen, damit, wenn sein kunst keinen bestand
hat, das mans wider aufsetzen konnt.«?%%) Es scheint demnach, dafs das beweg-
liche Wasserwerk, das Jorg Labenwolf fiir den Rathausbrunnen anfertigte,
in der That nicht von Dauer war, und der friihere Zustand wieder herge-
stellt wurde.

Bei den ilteren Kunsthistorikern, wie Doppelmayr,?%) Murr3°) und
Truckenbrot3*') findet sich die mit den urkundlichen und monumentalen
Beweisen unvereinbare Behauptung ausgesprochen, die Brunnensiule sei von
Johann oder auch Johann und Benedikt Wurzelbauer gefertigt worden. Vielleicht
ist die Entstehung dieser Meinung mit der Herstellung einer neuen Wasser-
leitung zum Rathaus aus der von dem Almosmiiller Ruprecht 1619 in der
Almosmiihle gefundenen und 1620 vom Rat angekauften reichhaltigen Quelle
in Zusammenhang zu bringen.*?) Benedikt Wurzelbauers Witwe erhielt fiir ein
aus altem Zeug gegossenes Druckwerk zur Hebung des Wassers i. J. 1621 136
Gulden ausbezahlt.>>3) Das ist aber auch alles, was in der Wurzelbauerischen
Giefshiitte fiir das Brunnenwerk gefertigt wurde.

Was weiterhin die Bildung einer solchen irrigen Meinung begiinstigen
konnte, ist vielleicht die Thatsache, dafs Albrecht Grofs und der Giefser Hans
Wourzelbauer im Sommer des Jahres 1620 im Auftrage des Rats zur Besichtigung
der »Wasserkunst< Augsburg und Miinchen besuchten.3°4)

Endlich aber ist hier noch ein Ratsverlafs vom 14. Juni 1620 zu ver-
zeichnen,®s) der folgendermafsen lautet:

»Uf den vorgelegten obrifs eines neuen prunnens, so in dem rathaushof
aufzurichten sein mochte, ist befohlen, eine kleine visierung durch den bildhauer
possiren zu lassen, dieselbe widerzupringen und ferner rothig werden.«
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Da wire ja eine Stelle, die Doppelmayrs und Murrs Angaben erkliren
wiirde, auf die gestiitzt diese den Brunnen den Wurzelbauerschen Briidern zu-
zuschreiben sich versucht hitten fithlen konnen. Nur kann dieser Ratsverlafs
nicht auf den Metallbrunnen, wie er im Rathaushof steht, bezogen werden, der

Labenwolf-Brunnen im grofsen Rathaushof.

aus urkundlichen und stilistischen Ggiinden unbedingt Pankraz Labenwolf zu-
geschrieben werden mufs. Eine Aenderung ist allerdings damals mit diesem
Brunnen vorgegangen. Nachdem die Zwischengebiude von den alten Hiusern
einem geriumigen Hofe Platz gemacht hatten, verlangte es die Symmetrie, den
Brunnen, der nunmehr ganz auf der Seite stand, in die Mitte des Hofes hinein-
zuriicken. Es konnte ja sein, dafs man anfangs bei den erweiterten Raum-
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verhiltnissen auch an die Aufstellung eines gréfseren Brunnens gedacht hiitte,
der schliefslich doch nicht zur Ausfiihrung kam, weil man ein so vortreffliches
Kunstwerk wie den Labenwolfschen Brunnen nicht bei Seite schieben wollte.
Es ist aber ebensowohl denkbar, dafs die Fafsung jenes Ratsverlasses an einiger
Unklarheit und Unbestimmtheit leidet, dafs er nur einen Teil des Brunnens im
Auge hat, wihrend er vom Brunnen iiberhaupt spricht. Und in der That, man
hat wohl kaum daran gedacht, ihn durch einen anderen zu ersetzen, sondern
erneuerte nur die Steinteile, die im Laufe der Zeit schadhaft geworden waren,
bei der Versetzung. So kommt man denn, um die sich ergebenden scheinbaren
Widerspriiche zu losen, fast mit Notwendigkeit zu dem Ergebnis, dafs im Jahre
1620 nur ein Teil, und zwar der steinerne Brunnenfufs, neu aufgerichtet
worden ist, eine Annahme, die um so glaubhafter erscheint, als das Dekorative,
wie es in den hoch aufgelegten Festons zur Erscheinung kommt, auf diese Zeit
hinweist.

Eine Episode aus dem Jahre 1545 mochten wir nicht iibergehen, schon
aus dem Grunde, weil sie uns gewissermafsen in das innere Familienleben des
Rats einen Blick thun lifst. Am Mittwoch den 16. Dezember morgens
brach im Rathaus Feuer aus, das bald eine bedenkliche Ausdehnung
gewann und das ganze Gebidude bedrohte. Wihrend der Wochenpredigt in
St. Sebald wurde erst Sturm geschlagen. Ehe man zu notdiirftiger Rettung
hatte kommen koénnen, war bereits das Zimmer der Ratskonsulenten, die sog.
Doktorstube, und alles, was darin war, in dem nichsten Stockwerke die Stidte-
stube und ferner im dritten Stockwerk ein weiteres Amtslokal ein Raub der
Flammen geworden, wihrend die Kanzlei nur mit grofser Miihe und, wie es im Rats-
verlafs heifst, »mit iiberheftiger rettung schwerlich erhalten< werden konnte.
Nach Beseitigung der Gefahr versammelte sich der Rat, um seine Mafsnahmen
zu treffen. Hochst widerwirtig war ihm das »grofse Geschrei», das darob
entstanden. [Er befiirchtete, eines Rates Widersacher wiirden daraus grofse
Frohlockung schopfen. Um dem vorzubeugen, ordnete er an, alle Ratspersonen,
auch die in der Kanzlei, sollten sich eines sonderlichen Schadens an Biichern
oder sonstigen Geheimnissen nichts merken lassen. Weil aber das Holz noch
immer fortglomm, und zu besorgen war, das Feuer konnte wieder ausbrechen
so sollten vertraute Leute zum Nachloschen und Wachen in der nidchsten Nacht
aufgestellt, und dabei weder Miihe noch Kosten erspart werden.

Der Rat trug sich weiter mit der Sorge, dafs auch draufsen ein grofses
Geschrei wegen dieser Brunst entstehen mochte. Nach Beschlufs der Herren
Aelteren wurde noch am selben Tag ein eilender Bote nach Frankfurt zu
Erasmus Ebner abgefertigt, um ihm zu berichten, dafs das Feuer durch Gottes
Gnade und der Biirgerschaft getreue Hiilfe gnidiglich und ohne sonderen
Schaden, aufser was das Gebdude anbetreffe, zergangen sei. Wie es aber aus-
gekommen, wiifsten die Herren des Rats noch keinen Grund, stiinde aber noch
in Erfahrung, welches man ihm darum anzeige, damit er, wenn etwa das
Geschrei »grofs erschallen« wiirde, des Grunds ein Wissen habe und andere
deshalb berichten konnte.
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Wie auch sonst zuweilen dachte man jetzt, nachdem die Gefahr beseitigt,
erst an eine Sicherung fiir die Zukunft. Jetzt findet man, dafs an Eimern und
Spritzen grofser Mangel gewesen, jetzt soll die erforderliche Zahl ins Rathaus
geschafft und zu gelegener Zeit beraten werden, wie dieser und andere Mingel,
die man wahrgenommen, zu bessern seien. Eine weitere Folge des Unfalls ist
eine neue Schlotfegerordnung, die bereits am 7. Januar 1546 erlassen wurde.
Da bisher, heifst es darin, das Schlotfegen auf dem Rathaus und im Fiinferhaus
unfleifsig und nachlissig gehandhabt worden, wefshalb die Schlte mehrmals in
Brand geraten, so sei dem Schlotfeger deshalb eine strifliche Rede zu halten und
ihm aufzulegen, in Zukunft, so lange man einheize, die Schléte alle vier Wochen, das
Stiick um 15 4}, zu fegen. Aufserdem wurde er angewiesen, alle Wochen einen
Knecht herein zu schicken, damit man aller Sorgen entledigt sei, und der Haus-
knecht in gleicher Weise instruiert, damit er fiir die Ausfiihrung Sorge tragen kénne.

Gleich am Tage nach der Brunst liefs der Rat mit dem Hauswirt
Pankratius Schwenter, seinem Weib und dem simtlichen Gesinde ein Verhor
anstellen. Insbesondere wurden sie befragt, ob und auf wessen Befehl am Morgen
in dem betreffenden Ofen Feuer gemacht worden, da es doch den Winter noch
nie geschehen sei. Der Befund war der, dafs die Kochin morgens um drei Uhr
gen Tag®*) auf der Schwenterin Befehl, da ein gar so kalter Morgen
gewesen, den Ofen in der Doktorstube angeheizt habe. Da aber davon
keine Anzeige gemacht worden, hatte man unterlassen, Schachteln und anderes
hinwegzurdumen. Auf solche Weise war das Feuer entstanden. Als man es
auf der Gasse wahrgenommen und dem Schwenter zugeschrieen hatte, er solle
offnen und nachsehen, hatte dieser den Leuten groben Bescheid (»bose teiding«)
gegeben und sich ihnen gegeniiber ganz unbescheiden mit Worten gehalten.
Schwenter und sein Weib wurden darob scharf ins Verhér genommen, wie es
zugegangen, wie sie sich gehalten und sonderlich, warum er getreuer Warnung
entgegen sich so unbescheiden gezeigt. Die Schwenterin berief sich auf einen
Kanzleibefehl, der ihr 14 Tage vorher gegeben worden war, dergestalt, dafs sie
jene Stube, falls wieder ein kalter Morgen anfiele, heizen lassen solle. Dem sei
sie nachgekommen und habe sich deshalb keines Schadens besorgt. Schwenter
selbst erwiderte, dafs er von dem Einheizen nichts gewufst, und wollte auch
der unbescheidenen Reden gegen die warnenden Personen nicht gestindig sein.

Die volle Schale des Zorns ergofs sich nun auf die Hiupter des un-
gliicklichen Schwenter und seiner bosen Frau. Beide beteuerten ihre Unschuld
und baten, es sie nicht entgelten zu lassen, versprachen, sich zu bessern und
sich zu eines Rats Gefallen zu halten.

Darauf erinnerte der Rat daran, wie oft er (Schwenter) gewarnt worden sei,
ein anderes und besseres Wesen anzunehmen, nicht so zu fluchen, zu poltern
und zu zanken. Aber es sei bis jetzt wenig Besserung erfolgt. Dies linger zu
dulden, falle einem Rat ungelegen, weil alles Ungliick und viel Unrats aus solchem
Unwesen entspringe. Sofern er sich mit seinem Weib und Gesind anders und
eingezogener, auch sonst seinem Erbieten gemifs halten werde, wolle man gern

®) um § Uhr morgens nach unserer Uhr.
8
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mit seinem Weib auch handeln, sich gegen ihn der Gebiihr nach zu halten.
Desgleichen sollte seinem Weib auch »untergestofsen« und ihr angezeigt werden,
ihrem Mann nachzugeben und zu schweigen, sonst gedichte man, sie linger nicht
zu dulden. Da nun beide sich zu Gehorsam und eines Rats Gefallen sich zu
halten erboten, wurde ihnen wieder angesagt, dafs ein Rat gute Ursache hitte,
sie vom Amt und Rathaus zu weisen, aber er wolle ihr Alter ansehen und auf
solch ihr Erbieten weiter zuwarten, wie sie sich halten wiirden. Insbesondere
aber sollten sie zur Predigt gehen, ihr Gesinde auch dazu anhalten und also in
Gottesfurcht leben, ihre Kinder auch nicht an Werktagen zu sich einheimsen,
sondern dieselben bei ihrer Arbeit belassen und sich des tiglichen Zankes ent-
halten. Wo nicht, wiirde man mit ihnen des Jahres nicht erwarten, sondern sie
unter der Zeit beurlauben.3°%)

Beinahe 100 Jahre waren seit der Restauration des Rathauses in den
Jahren 1520 und 1521 verflossen. In dieser langen Zeit sind die Gemilde im
Saale verblichen und verrufst, die Inschriften bis zur Unleserlichkeit unkenntlich
geworden und die Farben der Decke verblafst. Ein Ratsverlafs vom 8. April
1613 besagt, »die Gemilde, die nur von Wasserfarben gewest«, seien »dermafsen
abgeschossen und so russig, dafs mans fast nicht recht mehr sehen, weniger
die Schriften lesen« konne.3?) Der Rat konnte mit einer griindlichen Restauration
unmoglich linger zuwarten, wenn er nicht die Existenz der Gemilde in Frage
stellen wollte. Er trat daher mit vier Malern, Paul Juvenell, Georg Girtner,
Jobst Harrich und Gabriel Weyer in Unterhandlung. Nicht allein die Gemilde
sollten erneuert werden, auch die holzerne Decke beschlofs man mit Bleiweifs
anzustreichen, die Stibe und die obere grofse Rose zu vergolden. Das Bleiweifs,
Lein6l und Gold lieferte der Rat und zahlte jedem Maler mit Gehilfen an Wochen-
lohn 14 Gulden. Die iibrigen Farben mufsten sich die Maler selbst beschaffen.
Sie machten sich anheischig, die Arbeit so unter sich auszuteilen, dafs man
nicht merken solle, dafs mehrere Hinde an dem Werk zusammengewirkt hitten.

Bevor die eigentliche Restauration begann, wurde das Pflaster im Saal
aufgerissen, damit nicht spiter das vollendete Werk bei Vornahme dieser not-
wendigen Arbeit durch den entstehenden Staub Schaden leide. Das Geriist
der Maler wurde mit Tiichern umzogen, damit man in die Losungstube gehen
konne, ohne die Maler in ihrer Arbeit zu storen. Die Sitzungen des Stadt-
gerichts fanden inzwischen in der Gerichtsstube statt.

Um wenigstens einigermafsen einen Kosteniiberschlag zu gewinnen, liefs
der Rat zunichst vorn beim Gericht eine ganze Fiillung zur Probe ausmalen.
Es ist schon bemerkt worden, dafs damals die g Zugbalken durch drei eiserne
Stangen ersetzt wurden. Am 16. Juni 1613 beschlofs man,®) unter dem
Durchzug an der ostlichen Saalwand gleichfalls eine Eisenstange einzuziehen
und fiir das Westende eine weitere bereit zu halten, »dieweil anjetzo das all-
bereit verfertigte Gemilde verderbt« wiirde. Auf das Projekt des Meisters
Peter Carl, der auch den Dachstuhl im Pellerschen Hause erbaut und sich erboten
hatte, den im Rathaussaal so abzuindern, dafs die Durchziige iiberhaupt iiber-
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flissig werden sollten, war der Rat nicht eingegangen, sowohl wegen der
Gefahr, die er befiirchtete, als auch wegen des grofseren Kostenaufwandes und
Zeitverlustes, da ein Aufbrechen des Daches dadurch nétig geworden wire. An
jene drei Eisenstangen gedachte man Leuchter zu hingen, so dafs es das Aus-
sehen hitte, als ob jene Stangen nur der Leuchter wegen angebracht wiren.
Die Losungstube, die am Gewolbe schon seit langem bedeutende Risse
zeigte, wurde gleichfalls einer Reparatur unterzogen, und der kaiserliche Omat,
welcher damals darin aufbewahrt war, wieder an seinen alten Platz in die Spital-
kirche verbracht.39) -

Die Restaurationsarbeiten im Saale begannen anfangs April. Am 7. April,
erzihlt die gleichzeitige Starkische Chronik, »hat Meister Wolf Seifner, der Stadt
Tuncher, . . uf gemelten Sal und nemlich erstlich unten im Gitter, darinnen
das Stadtgericht je pflegt zu sitzen, angefangen zu riisten bis oben an die runde
Decke, wie auch das Getiifel und langen Truhe unten zurings herum mit Pleiweifs-
farb mit Oel angestrichen und die Leisten verguldet und die alten Gemilde
und Figuren, wie dieselben vorhin gewesen, mit frischen Oelfarben wiederum
erneuert. Hieronymus Braun, der Canzlist, hat die alte Schrift durch Patronen,
welche Jobst Weigel uf Papier geschnitten, mit schénen, wolformirten, schwarzen
Buchstaben an die weifse Wand gar zierlich geschrieben. Das Geriist, daruf
die Tuncher, die Maler und die Gesellen gestanden, ist kunstlich und wunder-
barlich gemacht gewesen, denn die Ruststangen sind unten am Boden nicht
eingelassen, sondern nur aufgesetzt, aber mit Zwerchriegeln und andern Stangen
dermafsen ineinander gefafst und verbunden gewesen, dafs es sich nicht aus-
einander geben noch weichen konnen.¢3')

Die Werkleute liefsen es sich bei ihrem Werke wohl sein. Wie zwei
Jahre vorher beim Bau hinter dem Fiinferhaus, liefsen sie sich tiglich aus dem
Rathauskeller einen Trunk auftragen. Das wollte dem Rat keineswegs behagen,
und er liefs dem Rathauswirt Nefsmann verbieten, in Zukunft noch irgend etwas
ohne Vorwissen der Losunger oder Deputierten herzugeben, man werde ihm
sonst nichts bezahlen.3") .

Fiir die Hingeleuchter hatte der Rat durch den Rotschmied Melchior
Niirnberger einige Entwiirfe ausarbeiten lassen. Die Ausfithrung des ersten
Entwurfs beanspruchte einen Kostenaufwand von 350 fl., des zweiten einen
solchen von 650, des dritten von 500, des vierten 550, des fiinften 600 und
des sechsten 400 fl. Der iltere Rat wollte sich in der Sache nicht iiber-
eilen, war auch der Meinung, dafs es nicht ratsam sei, eine so grofse Last an
den Dachstuhl zu hingen, und beschlofs dann, auch noch andere Meister, wie
Hans Rethalb, Christoph Jamitzer und Meister Hans, den Bildhauer, zu horen,
ob sich nicht eine Art Leuchter herstellen lasse, die fein, fest und zugleich
leicht sei. Die Herrn Aeltern fanden auch noch — und das war wohl die
Hauptsache — dafs sie gar zu viel kosten wiirden. Man kam daher endlich
— 14. August — zudem Entschlufs, holzerne Leuchter anfertigen zu lassen, wozu
der Schreiner und Bildhauer Hans Wilhelm Beheim bereits mehrere Abrisse
gefertigt hatte. Ein zweiter Bildhauer, Meister Hans, wurde gleichfalls um Her-
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stellung einiger Abrisse angegangen, Beheim aber der Auftrag erteilt, zur Probe
einen Leuchter dem Abrifs gemifs anzufertigen.3')

Es blieb dann bei diesem einen Leuchter. Beheim mufste ihn, nachdem
er ihn vollendet, noch verbessern, und erst am 10. Juli 1615 konnte er ihn auf
dem Rathaussaal aufhingen. Er selbst bekam fiir seine Arbeit 400 fl., der
Schlosser fiir die eisernen Schifte 44 fl., der Drechsler fiir die Rohren und
andere Arbeit, »iiber 2000 stuck, in allem 16 fl.« Der Leuchter wurde »nach
entlichen Tagen abgenommen, in die ober Regimentstuben gelegt, gemalet und
uberguldet.«3'3) Laut Stadtrechnung34) vom 17. Mai 1620 erhielt der Maler
Leonhard Prechtel oder Brechtel, von dem Andreas Gulden berichtet,3's) dafs
er im Vergolden und Praunern von guter Wissenschaft gewesen, dafiir, dafs er
den »neugemachten hulzernen Leuchter auf dem Rathaus« praunierte und ver-
goldete, im ganzen 570 fl, und seine Gesellen noch 6 fl. Trinkgeld. »Hans
Wilhelm Beheims Schreinerswittib« aber wendete der Rat, laut Eintrags vom
28. August desselben Jahres, wegen des von ihrem Ehewirt »auf das Rathaus
gemachten und verbesserten hultzernen Leuchters« noch eine Verehrung von
36 fl. zu.3Y)

Im iibrigen war die Restauration des Saales schon Mitte August des
Jahres 1613 vollendet worden.

Allerdings ging man damals noch mit dem Gedanken um, die Fiillungen
an der Ecke des Saals mit Spiegeln zu zieren, wie man bereits eine Probe an
einer Fiillung oberhalb der Ratsstube gemacht hatte. Und es scheint in der
That, dafs auch diese Dekoration, die man fiir eine »Notdurft« ansah, noch
ins Werk gesetzt wurde. Wieder war es der kunsttiichtige Hans Wilhelm
Beheim, mit dem man deshalb verhandelte, »doch dafs solche Spiegel und Zierd
etwas grofser als der obgedachte gemacht« wiirden.3?)

Am 20. konnte das Geriist abgebrochen werden,3'7) die vier Maler
bekamen noch eine besondere Verehrung von je 20, die beiden Gesellen von
je 6 fl., dem Maler Georg Girtner aber liefs der Rat ansagen, was er dem
Baumeister schuldig, solle er bezahlen, und stellte es letzterem zugleich anheim,
einen Teil der Verehrung zuriickzubehalten.3:8)

Die Aufgabe, die die Maler innerhalb 4 Monate bewiltigt hatten, war
eine doppelte gewesen, einmal die Restauration der Gemilde der Nordwand,
eine bei dem herabgekommenen Zustand derselben miihevolle und schwierige
Arbeit. Die rein dekorativen Teile waren, wie es durchaus den Anschein hat,
dem verderblichen Einflufs der Zeit fast vollig zum Opfer gefallen, wenigstens
stammen sie in ihrer jetzigen Beschaffenheit zweifellos aus dem 17. Jahrhundert,
ebenso wie die gemalten Schilder mit den Erklirungen zu dem Triumphzug,
die allerdings durch Mifsverstindnisse bei der letzten Restauration an einigen
Orten sinnwidrig entstellt worden sind. Die Ost- und Siidwand hingegen wurde
mit neuen Malereien geschmiickt, die man gewéhnlich dem Gabriel Weyer
allein zuschreibt, obgleich es keineswegs feststeht, dafs die 3 iibrigen Maler an
ihnen nicht beteiligt waren. Im Gegenteil scheint nach allem, was uns bekannt,
ihnen auch hier ein Anteil zugesprochen werden zu miissen. Denn zunichst
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ist es nicht glaublich, dafs Gabriel Weyer allein diese hochst umfangreichen
Arbeiten in der verhiltnismifsig kurzen Zeit von 4 Monaten sollte ausgefiihrt
haben, in der seine drei Kollegen nur die Restauration der nérdlichen Wand
vollendet hitten. Weiter aber ist hier auf einen bisher nicht hervorgehobenen
Umstand hinzuweisen. An der Ostwand bemerkt man links in der Ecke unmittel-
bar iiber dem Durchzug eine gemalte Tafel, die sich an die nordliche Wand
anzulehnen scheint. Mit freiem Auge ist auf derselben nichts zu entdecken.
Unter Zuhilfenahme eines Glases aber oder bei Betrachtung derselben in unmittel-
barster Nihe liest man folgendes:
Gabriel Weyer.
Paulus Juvenel.
Jost Harrich.
Gorg Girdner.
und unter der Tafel mehr in die Ecke hinein:

Jeroni. Gerdner.

Chri. Ger.

Gorg Dorn.

David Laur.

Damit scheint doch ausgesprochen zu sein, dafs diese Meister, Gesellen
und Lehrjungen, wie bei dem Werk iiberhaupt, so auch gewifs bei den
Gemiilden der Ostwand, wo ihre Namen stehen, beteiligt waren.

Was endlich Hans Stark iiber die Bemalung des Rathaussaales mitteilt, kann
als eine Probe auf die Richtigkeit unserer Ansicht angesehen werden. Er schildert
den Verlauf der Malerarbeiten folgendermafsen: »Den 6. Aprilis hat ein erbar
Rat alhie bestellet und angenommen vier Maler, deren Namen Paulus Juvenell,
Gabriel Weier, Jobst Harrisch und Gorg Girtner, die den Rathaussaal, auch den
kaiserlichen Triumpfwagen und alle Bilder, Figuren und Historien zu gerings
herumb an den Winden abseubern, mit frischen Oelfarben widerumb malen
und verneuern, auch die hulzen Leisten und Cartel oben an der Decken ver-
gulden solten, darzu ein erbar Rat ihnen Silber, Gold, Oelfarben und alle andere
Notturft geschaffet und einem jeden Maler alle und jede Wochen, so lang er
daran arbeitet, fiir seine Arbeit 10 fl. zu geben gedinget«.3*)

Gehen wir auf diese Malereien etwas niher ein, so ist links neben
dem oberen Fenster der Ostwand die Charitas dargestellt, als Mutter, auf dem
Schofs ein Kind haltend und ein zweites, das sich auf der anderen Seite an sie
anschmiegt, umarmend. Unten spielen drei weitere Kinder mit Spielzeug,
Végelchen und Hund. Auf der anderen Seite des Fensters bemerkt man eine
grofs und edel aufgefafste Gruppe, Gerechtigkeit und Frieden an einander
gelehnt, jene mit Schwert und Wage, diesen einen Lorbeerzweig emporhaltend.
Ueber ihnen schwebt ein Genius, in der einen Hand den Palmzweig, in der anderen
den Lorbeerkranz. Unten links sehen wir die wuchtige Gestalt des Herkules,
wie er im Kampfe mit der lernidischen Hydra zum Streiche ausholt, rechts
Pallas Athene mit dem Aegisschild und dem Speer, Sinnbildern der Stirke
und der Weisheit. Ueber dem Chérlein in der Mitte liest man die Mahnworte: Salus

Hanns Ammann.
GES (Gesellen) | Sebas. Schicz.

ME (Meister) |
Lenh. Schers.

Jungen 1613
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publica suprema lex esto! Dariiber nihrt ein Pelikan seine Jungen mit dem
eigenen Blute, das Symbol einer unter Aufreibung der eigenen personlichen
Krifte fiir das Ganze besorgten Staatsverwaltung.

In den sieben Interkolumnien zwischen den Fenstern der Siidseite sollen
Musterbeispiele von Heldenmut, Edelsinn und Pflichttreue zur Nacheiferung
anspornen. Als Kuriosum sei von diesen Gemilden jenes hervorgehoben, das
den Konsul Manlius darstellt, wie er den eigenen Sohn, der gegen die Vorschrift
sich in einen, wenn auch siegreichen Kampf mit dem Feinde eingelassen, durch
das Fallbeil hinrichten lifst. Letzteres ist demnach nicht erst eine Erfindung
des Guillotin, von dem es seinen Namen erhielt, sondern bereits um mehr als
2} Jahrhundert frither in Anwendung gekommen.

Die Fensternischen schmiicken Sinnbilder aus Geschichte und Sage,
Natur und Fabel, zum Teil wahre Ritsel, die ohne die beigefiigten Ueber-
schriften kaum zu deuten sein wiirden, wie die Darstellung der Erdkugel, die
auf einem Krebse ruht, mit der Erklirung: »Sic orbis iter¢, oder einer aufge-
hingten Schlaguhr, die den Spruch versinnbilden soll: »Ubi onus, ibi sonos!«
oder auch einer aus einer Wolke ragenden Hand, die ein Herz in eine Zange
prefst, mit den Worten: » Affectus comprime |«3%9)

Kunstwerke ersten Ranges darf man iibrigens in all’ diesen Darstellungen
nicht suchen, wenn man vor grofser Enttiuschung bewahrt bleiben will. Ins-
besondere konnen sie in keiner Weise den ilteren Gemilden nach Diirers
Entwiirfen an die Seite gesetzt werden. Immerhin aber haben sie, als sie noch
in ihrer vollen Farbenpracht erglinzten, wesentlich dazu beigetragen, die Wirkung
des grofsartigen Saales zu erhShen. Jetzt freilich sind sie wieder verstaubt und
verblichen, so dafs man das Einzelne nur mit Miihe verfolgen kann.

Zu erwihnen sind endlich noch die in den unteren Saalfenstern auf der
Ostseite im J. 1613 eingesetzten Glasmalereien. In architektonischer Umrahmung
zeigen sie die Wappen und Namen der damals am Ruder stehenden ilteren
Herren, des Paulus Behaim, Georg Volkamer, Jakob Stark, Martin Haller,
Hans Niitzel, David Harsdorfler und Wolf Loffelholz. Flott in der Zeichnung
und in leuchtenden Farben ausgefiihrt, treten am meisten die Blattornamente
ins Licht, mit denen die 3 Fenster des Choérleins oben eingefafst sind.

Bemerkt sei noch, dafs die ganzen Restaurationsarbeiten einen Kosten-
aufwand von 3643 fl. 3 % 27 h. erforderten.3)

o



IV.

Der grofse Rathausbau von 1616—1622. Spétere Zustinde,

Urspriinglich einfacher Plan und dessen allmihliche Erweiterung durch Ein-
beziehung der simtlichen Hiuser auf der Westseite. Hiusererwerbungen. Grundstein-
legung. Fortgang des Baus. Angebliche Mingel. Bildschmuck tiiber den Portalen
zum Teil nach Entwirfen von Christoph Jamitzer. Jamitzers eigene Arbeit. An
Stelle des abgefertigten Bildhauers Joachim Toppmann aus Magdeburg stellt Leon-
hard Kern den simtlichen Bildschmuck der Portale her. Wiederaufnahme des Baus
auf der Siidwestseite. Notwendigkeit des Vorriickens in das Rathausgiifschen aus
Griinden der Symmetrie. Entschiidigung des benachbarten Hans Albrecht Haller. Grund-
steinlegung. Ueble Reden in der Biirgerschaft wegen der grofsen Stadtbauten. Un-
geduld des Rats. Innere Einrichtung und Ausstattung. Kiinstler, — Spiitere Zustinde.

20N allen Bauten, wodurch das Rathaus im Laufe friitherer
Jahrhunderte eine Erweiterung und Umgestaltung erfahren
hat, ist der Neubau aus den Jahren 1616 bis 1622 nach
y Umfang wie Bedeutung der bemerkenswerteste. Um ein
Drittel erweiterte sich dadurch sein Gebdudekomplex.
Wieder gab die Unzulinglichkeit der bestehenden
_’ Riume, sowie der herabgekommene Zustand, in dem sich
das versdet stehende unmittelbar an das alte Rathaus anstofsende alte Ungeld-
amtsgebidude befand, Grund und Anlafs zur Inangrifinahme eines Neubaues.
Es lag anfangs nicht im Plane des Rats, die ganze Westseite, wie sie
sich jetzt vor Augen stellt, in den Bau mit einzubeziechen. Im Jahre 1615
beabsichtigte man nichts weiter, als das Ungeldhaus mit dem Rathaus zu
einem einheitlichen Gebidude zu vereinigen. Von einem Aufgehen dagegen auch
des Felix Schallerschen Hauses, das die nordwestliche Ecke des heutigen Rat-
hauses einnahm, in den Neubau war damals noch durchaus abgesehen.
Als man um diese Zeit mit dem Gedanken umging, den begonnenen
Befestigungsbau am Wahrderthiirlein, wenn auch erst in zwei oder drei Jahren,
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weiter fortzusetzen, war man sofort darauf bedacht, einen starken Vorrat von
Steinen, den man dazu und auch zu dem Rathausneubau benétigte, zu brechen
und bei gutem Winterweg hereinzubringen, Beziiglich des Rathausbaues heifst
es in dem betreffenden Verlasse: »Und dieweil auch das Ungelthaus nun eine
gute Zeit 6d stehet, und meine Herren Vorhabens, dasselbe zum Rathaus zu
bringen, soll man die Werkleut, auch den Bildhauer Meister Hansen, daruber
horen, etliche Visierungen machen und furderlich widerbringen.«32¥)

Ein Ratsverlafs vom 5. April 16163%?) nimmt die Schallersche Behausung,
wie sie war, zur Aufnahme des Ungeldamts in Aussicht, ein Projekt, das dann
auch zur Ausfilhrung gelangte. Man darf sich iiberhaupt nicht vorstellen, als
ob der Plan, den Bau im Geviert3*3) auch auf der Seite des Fiinferplatzes durch-
zufiihren oder auch nur auf die ganze Westseite auszudehnen, mit einem Male
im Rat beschlossen oder im Kopfe der Werkleute oder des Architekten ent-
sprungen sei. Es zeigt dies schon der eben erwihnte Ratsverlafs, der am
Schlufs ausdriicklich bestimmt, man wolle »der Gepeu halben seiner Zeit ferner
rithige werden. » _

Auch die Entwiirfe, die dem Rat am 15. April 16163*) vorlagen, fafsten
nichts weiter als einen Neubau ausschliefslich der beiden Eckgebdude, des
Saalbaues und der Schallerschen Behausung, ins Auge. Karl Eustachius
Holzschuher hatte drei Entwiirfe, »dreierlei Abrifs und Visirungen«, wie es im
Verlafs heifst, in Vorlage gebracht, die ersehen liefsen, »wie der Rathauspau
anzustellen, damit Felix Schallers Haus in eine gleiche Formb dazu gebracht
werde.« Wir werden sehen, dafs dies nicht etwa den Sinn haben konnte, als
ob die Schallersche Behausung auch mit dem Neubau zu einem einheitlichen
Werk vereinigt werden sollte.

Ueber die neuen Pline liefs man zunichst noch den Werkmeister und
Zimmermann Hans Schweher, den Schreiner, der Behem genannt, der kein
anderer ist, als der uns bereits als Verfertiger des Leuchters bekannt gewordene
Schreiner und Bildhauer Hans Wilhelm Beheim, und andere Bauverstindige ver-
nehmen und ihre Abrisse und Gutachten wieder in Vorlage bringen. Diese liefsen
sich die gemachten Abrisse wohl gefallen, neigten aber trotzdem der Meinung zu,
noch mehr an Gebduden abzutragen und ein vollkommenes Werk herzustellen.
Aber dazu bezeigte der Rat, wie er das bestimmt ausspricht, keine Lust. Er
beldfst es bei dem mittleren der drei Abrisse. Die Fenster werden in gleiche
Hohe mit denen des Schallerschen Hauses gestellt und hier mit dem Bau der
Anfang gemacht3*s) Auch hieraus geht hervor, dafs dieses Haus vorlidufig noch
stehen bliecb. Denn die Anordnung der Fenster des Neubaues in der gleichen
Hé6he mit denen des Schallerschen Hauses hat eben nur in diesem Falle einen
verniinftigen Sinn.

Am 29. November 16173%) erst, als fast schon 1} Jahr am Rathaus
gebaut wurde, verlautet etwas davon, dafs man die vormalige Schallersche
Behausung, die damals als Ungeldhaus diente, zum Rathaus nehmen wolle. Sie
war damals noch ganz intakt. Ja, noch am 2. Dezember3*) ist die Rede davon,
dafs man die angrenzende Schwendendorffersche Behausung, falls sie etwa durch
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den Abbruch des Ungeldhauses schadhaft werden, und Schwendendérffer dieselbe
dem Rat anbieten sollte, ankaufen wolle.

Unsere Behauptung, dafs der Rathausbau im Jahre 1616 nicht auf der nord-
westlichen Ecke, sondern weiter siidlich neben dem Schallerschen Haus seinen
Anfang nahm, geht auch aus der Bauart hervor, wie sie sich in den jetzigen
sog. Ansbachischen Gewoélben zeigt.

Es liegen hier hinter einander zwei gewdlbte Riume, die fiir uns in
Betracht kommen. Was besonders an ihnen auffilt, ist der Umstand, dafs das
Niveau des zweiten Gewdlbes um fast 1 Meter 70 cm. hoher liegt als das des
ersten. Acht steinerne Stufen fiihren vom ersten Raum in den zweiten hinauf.

Eine Mauer von fast 1} Meter Dicke trennt die beiden Gewdlbe von
einander. Jedes derselben hat auf der Westseite zwei Fenster, von denen das
erste im zweiten Raume mehr als zur Hilfte auf dem Durchschnitt der an der
Lichtoffnung abgeschrigten Zwischenmauer steht.

Wie sind diese hochst auffallenden Erscheinungen zu erkliren, und was
ist daraus zu folgern?

An Stelle dieser Lokale stand urspriinglich das Schallersche und Poschische
Haus. Das erstere, ein alter Holzbau, war nur durch eine miifsig dicke Feuer-
mauer von dem Poschischen Hause getrennt.3*®) Die 1} Meter dicke Mauer
kam erst im Jahre 1616 dahin und erklirt sich als die urspriingliche Umfassungs-
mauer. Als man dann 1617 den Bauplan erweiterte und auch auf das
Schallersche Haus ausdehnte, beliefs man dieselbe, dnderte auch das hohere
Niveau in dem zweiten Raume nicht ab. Nur eine kleine Aenderung an der
Mauer wurde erforderlich. Die Raumweite zwischen den im Erdgeschofs an-
gebrachten quadratférmigen Fenstern mufste, um nicht gegen die Harmonie zu
verstofsen, auch hier eingehalten werden. Infolge dessen kam aber das zweite
Fenster von oben mehr als zur Hilfte auf dem Durchschnitt der urspriing-
lichen Umfassungsmauer zu stehen. Der Baumeister half nun diesem Uebelstande
dadurch ab, dafs er eine Abschrigung der vorstehenden Mauer eintreten liefs.

Ebensowenig lag es aber in der urspriinglichen Absicht des Rats, die
gotische Saalfront auf der Westseite abzubrechen und die Renaissancefagade
bis zur siidwestlichen Ecke fortzufiihren. Hatte man doch am 13. Januar 16163%),
als der erste Grund und Aufrifs dem Rat zur Beschlufsfassung vorlag, angeordnet,
snach einem Stein zu trachten, der dem Gepeu an der Regimentstube etwas
gleiche«, offenbar in der Absicht, eine durch die Verschiedenheit des Bau-
materials eintretende stérende Wirkung moglichst abzuschwichen. Man darf
daraus schliefsen, dafs damals noch nicht einmal an eine Ausdehnung des Baus
bis unmittelbar an den Saal gedacht worden ist. Erst in einem Verlafs vom
3. August 1616 ist davon ausdriicklich die Rede.’®) Es wird darin bestimmt,
dafs »das neue Gebeu am Rathaus oben von der Schallerschen Behausung an
bis an den Saal vollfiihrt werden« solle, wie bereits der Anfang gemacht sei.

Ueber den Rathausneubau sind uns drei verschiedene Pline erhalten.
Der erste sei nur ganz nebenbei erwihnt. Ganz niichterner Natur bezweckte
er weiter nichts, als die verschiedenen ehemaligen Privathduser auf der Westseite
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unter ein Dach zu bringen. Es ist kaum glaublich, dafs ein solches Projekt
jemals ernstlich in Frage gekommen ist. Der zweite Plan, der sich, wie der
eben erwihnte, in den Sammlungen des Germanischen Museums befindet, fafst
den Neubau der mittleren Partie vom Schallerschen Haus bis zum Saal ins
Auge. Der Dritte ist derjenige, der jetzt in dem Rathausbau verkorpert vor
uns steht. Das mittlere Projekt, das nicht zur Ausfilhrung gelangte, ist von
hochstem Interesse. Die Grofsenverhiltnisse lassen es auf das deutlichste
erkennen, dafs das Schallersche Haus nicht in Betracht kam. Es ist ein Gebidude
mit Erdgeschofs und drei Stockwerken und ragt iiber den Saalbau hoch hinaus.
Auf den beiden Ecken erheben sich Giebel, in der Mitte ein durch eine Gallerie
abgeschlossener turmartiger Aufbau, auf dessen Plattform ein Kuppelbau, dhnlich
wie bei den jetzigen Rathaustiirmen, aufgesetzt ist. Die Seitengiebel, an die
sich unten nicht weiter charakterisierte Figuren in liegender Stellung anlehnen,
sind mit Kolossalfiguren der Minerva und des Mars bekront. Eine Galerie
lduft auf jeder Seite vom Seitengiebel zum Mittelbau. Die Fenster, das Portal
in der Mitte und die Seiteneingiinge sind von Possenquadern eingefafst. Das
erste Stockwerk liegt in der Hohe der Saalfenster. Der Uebergang vom neuen
Gebdude zum Saalbau wird im Erdgeschofs durch drei grofse Eingangsthore
am Saal, denen gleich daneben ein solches im Neubau entspricht, vermittelt,
im ersten Stock durch eine Galerie, die vom Neubau an den drei Fenstern
oder Thiiren des Saales entlang lauft. Bei einiger Aehnlichkeit, die dieses
Projekt mit dem zur Ausfilhrung gekommenen aufweist, ist es doch in seinem
ganzen Eindruck wesentlich davon verschieden. Das ganze Gebiude ist mehr
in die Hohe als in die Breite gebaut. Es ist infolge dessen weniger massenhaft,
schwer und ernst, vielmehr von einer wohlthuenden Freundlichkeit und Anmut,
wozu aufser dem schon bezeichneten Umstande die reiche Anwendung der
Possenquader als Einfassung der Ecken, Fenster und Thore, sowie die aus-
schliefsliche Verwendung derselben an den Giebeln wesentlich beitragen. Bei
Ausfiihrung dieses Projekts wire uns — ein nicht zu unterschitzender Vorteil
— der schone gotische Giebel mit seinem in der That reizenden Rundfenster
erhalten geblieben. Das angedeutete Projekt ist ohne Zweifel eins der ersten.

Der jetzige Rathausbau Lifst dann mit hoher Wahrscheinlichkeit auf ein
weiteres Projekt folgern, das die Schallersche Behausung aus- und den Saal in
den Neubau einschliefst, ein weiteres Stadium, an das man gedacht hat. Die
Entfernung’ vom zweiten Parterrefenster oben, wo die vorhin erwihnte erste
Umfassungsmauer das Rathaus abschliefsen sollte, bis zum Hauptportal ist namlich
genau so grofs, wie die Entfernung von diesem bis zur alten siidwestlichen
Saalecke. Ich sage bis zur alten Saalecke, denn die jetzige steht um etwa 3
Schritte siidlicher. Dieses Projekt wire ein durchaus symmetrisches gewesen.
Da man aber, durch die Umstiinde genétigt, das obere Eckhaus mit einbezog,
so wurde das Lingenverhiltnis auf beiden Seiten ein hochst ungleiches. Man
wufste indes Rat zu schaffen, wenigstens den Fehler so weit zu korrigieren,
dafs er nur bei genauerer Betrachtung auffallen kann. Der siidliche Turm wurde
ndmlich weiter in das Rathausgiifschen vorgeschoben oder, besser gesagt, breiter
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gemacht. Dieser Plan mufs schon 1617, als man den oberen Eckturm zu bauen
begann, ins Auge gefafst worden sein, weil beide Tiirme vollstindig miteinander
harmonieren. So erreichte man, dafs die grofsere Entfernung vom Mittelturm
zum nordlichen Eckturm, die um 2 Fensteraxen differiert, bei der bedeutenden
Ausdehnung des Gebiudes kaum noch ins Auge fillt.

Der Rat entschied sich fiir das zweite von den drei Projekten, die ihm
der Baumeister vorgelegt hatte. Um die Raumeinteilung klarer zu zeigen, erbot
sich der Baumeister, eine holzerne Visierung herstellen zu lassen. Sie lag dem
Rat in der Sitzung vom 3. August 1616 vor und wurde von ihm gutgeheifsen.
Nach diesem Modell sollte der Bau von der Schallerschen Behausung bis zum
Saal aufgefiihrt werden. Die Galerien mit den Figuren, die man geplant, beschlofs
man wegzulassen und wegen des Turms es den deputierten Herrn anheimzu-
stellen, in welcher Weise er zu den #ufsersten Tiirmchen in Verhiltnis
gesetzt werde.3%)

Als das Projekt des Rathausbaues allmihlich eine festere Gestalt anzu-
nehmen begann, war der Rat zunichst auf die Erwerbung der fiir den Bau und
sonst in Frage kommenden Nachbarhiuser bedacht. Unmittelbar an das alte
Ungeld grenzte nach Norden die Behausung des Hans Posch, an welche sich
jene des Felix Schaller anschlofs. Auf der Nordseite in der Theresienstrafse
stiefs dieses an Hans Schwendendérfiers Behausung, das durch den jiingsten Bau
ersetzte ehemalige Polizeigebiude.

Am 11. Mirz 1616 verkaufte »der ehrbare Ambrosius Posch anstatt des
ehrnvesten und hochgelehrten Herrn Johann Poschens, der Rechten Doctorn,
kurfiirstlich pfilzischen Rats und Schultheifsen zu Heidelberg, dann der auch

-ehrnvest Christoph Posch fiir sich selbsten« die ebenbezeichnete Behausung an

den Rat um 9500 Gulden und 100 Goldgulden Leikauf.33)

Mit Felix Schaller stand der Rat schon anfangs April 1616 in Kauf-
unterhandlungen. Er bot ihm das auf der anderen Seite der Dielinggasse
im Osten der Predigerkirche, jetzt des Portischen Instituts, gelegene Haus,
das dazumal als Ungeldamt verwendet wurde, zum Tausche an. Der
Rat schitzte dieses Haus auf 600oo Gulden und erklirte sich zu einer Drauf-
zahlung von 2000 Gulden und 100 bis 120 Guldengroschen bereit. Obschon
Schaller lieber um bares Geld abgeschlossen hitte, willigte er doch am 3r1. Mai
gegen Herauszahlung der genannten Kaufsumme und eines Leikaufs von 120
Guldengroschen in den Handel ein.33?)

In das Schallersche Haus zog nun aus der gegeniiberliegenden Behausung
der alte Ungelter Hans Heinrich Vogel mit seinem Amt. Er starb schon bald,
und auch sein Nachfolger Paulus Olhafen erfreute sich nur kurze Zeit der
neuerworbenen Riaume. Denn schon 1617 sah man sich infolge des Umstandes,
dafs Stiegen und Aufginge im Rathausneubau durch das Schallersche Haus zu
sehr verfinstert wurden, und man zudem wegen des alten Holzbaues Feuers-
gefahr besorgte, veranlafst, auch dieses Haus ganz in den Bau mit einzubeziehen.33¢)
Um nun das Ungeldamt unterzubringen, wurden mit Heinrich Hoffmann, dem Vor-
mund der Kinder des Hans Hazoldt, wegen Erwerbung der auf dem Fiinferplatz



auf allen Seiten freigelegenen Behausung Verhandlungen angekniipft. Sie wurde
denn auch in der That noch durch Urkunde vom 19. Dezember dieses Jahres
durch den edlen, ehrnvesten, fiirsichtigen und weisen Herrn Eustachius Karl
Holzschuher, »der Zeit¢, wie es in der Urkunde heifst, »eines auch edlen und ehrn-
vesten Rats . . . verordneter Baumeister von Ihrer Herrlichkeiten wegen«, um 4000
Gulden und 200 Gulden Leikauf erworben33s) und das Ungeldamt hineingelegt.
Erst im Jahre 1826 ist dieses immer noch unter dem Namen Ungeldhaus
bekannte Gebdude abgetragen worden. An die Schallersche Behausung in der
Dielinggasse grenzte die des Hans Schwendendérffer, die in unseren Tagen bis
zum jetzigen Rathausneubau als Polizeigebiude gedient hat. Ihre Erwerbung
war vorldufig noch nicht beabsichtigt, wurde vielmehr noch hinausge-
schoben, bis spiter der Bau des hinteren Rathauses in Angriff genommen
wurde. Doch zwangen die Verhiltnisse den Rat bereits im Mai des folgenden
Jahres, dieses Haus gleichfalls anzukaufen. Durch den Rathausneubau hatte
es namlich solche Risse bekommen, dafs man ohne Lebensgefahr nicht linger
darin wohnen konnte und Schwendendorffer sich das Haus zum goldenen
Kreuz *) hatte mieten miissen. Er verlangte nun vom Rat entweder kiuf-
liche Uebernahme oder aber Ersatz der entstandenen Schidden.?*t) Der
Augenschein, den man von Ratswegen einnahm, bestitigte vollauf die Klagen
Schwendendorffers. Das Haus war, wie sich zeigte, mit geringen Kosten
nicht wieder herzustellen, ebensowenig war aber auch der Besitzer mit einem
»schlechten Abtrag« zufrieden. Der dufserste Kaufpreis, auf den er endlich
einzugehen sich bereit finden liefs, betrug 7000 Gulden, wofiir er es selbst
iiberkommen. Er gab aber dem Rat zu erkennen, dafs er einen um so hoheren
Leikauf erwarte.33) So kam denn auch dieses Haus, das auf der einen Seite
an das neue Rathaus und auf der anderen an Salomon Lendlein grenzte, um
den genannten Kaufpreis und einen Leikauf von 100 Gulden in Gold, die damals
einen Wert von 200 Gulden ausmachten, an die Stadt.33)

Man darf annehmen, dafs sofort nach Sicherstellung des Bauplatzes an
die Vorbereitungen zum Bau selbst gegangen wurde. Die alten Hiuser wurden,
soweit es der Plan erheischte, abgebrochen und die Grundarbeiten vorgenommen.
In den Steinbriichen herrschte rege Thitigkeit. Die Fronfuhren leisteten Biirger
und Fuhrleute. Im Juli, als der Steinvorrat schon bedeutend zu schwinden
begann, brachten sie Beschwerde fithrend vor, dafs sie um den bisher gereichten
Lohn nicht fahren konnten. Um eine Unterbrechung zu vermeiden beschlofs daher
der Rat, »auf jedes Stiick noch 30 4} Fuhrlohn zu schlagen und sie zu ermahneng,
einen Rat »nit zu lassen<, oder mit anderen Worten, nicht zu streiken.33?)
St. Sebalduskirchhof diente als Lagerplatz fiir das Baumaterial. Im Beginn des
Jahres 1617 zeigte es sich, dafs viele der dort gelagerten possierten Steine
schadhaft geworden waren, weshalb ein Verschlag von schlechten Brettern
dariiber errichtet wurde.33®) Fiir die Unterbringung der von den abgetragenen
Gebiulichkeiten herriihrenden Mauersteine war kaum noch Platz zu finden.
Man sah sich schliefslich veranlafst, die Truhen aus dem Gewdlbe unter der

®) Albrecht Diirerstrafse Nr. 1.
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Schulstube von St. Sebaldschulhaus auszuriumen, um die Steine hineinzuschlichten
und mufste sich nach weiteren Gelegenheiten umsehen.339) Zum Teil wurden
auch Holz, Steine und Ziegel, die vom Rathaus, Ungeld und dem Poschischen
Hause herriihrten, zum Bau von sechs neuen Prisaunen auf der Ostseite des
Luginsland verwendet.3¢)

Der r10. Juni 1616 war der Tag der feierlichen Grundsteinlegung.3*) Vom
Rat wohnten die damals am Staatsruder stehenden Mitglieder des ilteren Rates
Martin Haller, Jakob Stark, Johann Niitzel, Paul Behaim, Georg Volkamer,
Wolfgang Léffelholz, ferner die Ratsherrn Wilhelm Imhof, Georg Pfinzing, Georg
Christoph Volkamer, Sigmund Gabriel Holzschuher, Ulrich Grundherr, Nikolaus
Hieronymus Paumgirtner, sowie die beiden Ratsschreiber Christoph Girschner
und Johannes Miillner dem Akte bei. Als Vertreter des Bauamts waren der schon
genannte Paul Behaim als Bauherr und Eustachius Karl Holzschuher als Rats-
baumeister, dann die Meister, Werkleute und sonstigen Arbeiter zugegen.

Eine iufserst zahlreiche Volksmenge dringte sich, angelockt durch ein
so seltenes Schauspiel, am Bauplatze. Der Zudrang war sp aufserordentlich,
dafs die anwesenden Ratsherrn »hin und wiedergestofsen« wurden und, wie
Hans Stark in seiner gleichzeitigen Chronik erzihlt, nicht sicher sehen konnten.
Der Baumeister Eustachius Karl Holzschuher, der einen auf die Grundsteinlegung
geprigten Gedichtnisdreier unter die Volksmenge verteilte und dabei nach alter
Gewohnheit das Haarrupfen vornahm, geriet dabei so ins Gedringe, dafsihm selbst
angst und bange wurde, andere aber auf das &dufserste fiir ihn besorgt waren.

Der erste Grundstein war mit Hohlungen versehen, in die man ein kristallenes
Glas mit Wein und einen vergoldeten Silberbecher mit der Grundsteinmedaille
stellte. Letztere zeigte auf der Vorderseite oben in der Mitte den zweikopfigen
Reichsadler mit dem &sterreichisch-burgundischen Schild auf der Brust, daneben
auf der einen Seite das Jungfrauenwappen und auf der anderen den geteilten
Niirnberger Adler, darunter und unten am Rande in einem Kranz von Lorbeer-
zweigen die Wappen der sechs ilteren Herrn, je drei zusammengestellt. Aufser-
halb des Zweiges am Rande links ist noch das Wappen des Baumeisters
Eustachius Karl Holzschuher angebracht. In dem zwischen den beiden Namen-
reihen gelassenen Zwischenraum steht der Spruch:

Aedificat dominus vigilans et protegit urbem
und oben am Rande: Nostrae Christus fundamentum salutis.

Die Riickseite bedeckt eine Inschrift in romischen Majuskeln, die in
deutscher Uebersetzung also lautet:

Unter dem Beistand des allgiitigen und allmichtigen Gottes haben Rat
und Biirgerschaft der Stadt Niirnberg dieses Rathaus, da es wegen der Enge
des alten die 6ffentliche Wohlfahrt erforderte, unter Hinzunahme anderer Gebiaude
von Grund aus neu erbauen und erweitern lassen unter der Regierung des
romischen Kaisers Matthias, allzeit Mehrers des Reichs, und als Viter des
Vaterlandes und Septemvirn des Staates Martin Haller, Jakob Stark, Johannes
Niitzel, Paulus Behaim, Georg Volkamer und Wolfgang Léffelholz, und der schon
genannte Paulus Behaim und Eustachius Karl Holzschuher Bauherrn waren.
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Zum Andenken fiir die Nachwelt ist diese Miinze in den ersten Eck-
und Grundstein gelegt worden am 10. Juni 1616.34?)

So konnte denn das grofse Werk mit Eifer und Energie gefordert werden-
Die »in Holz aufgesetzte Visierung« diente als Vorbild und Richtschnur. In
einem Ratsverlafs vom 3. August wird nochmals angeordnet, »solchem Modell,
inmafsen allbereit der Anfang gemacht worden, bis under das Dach nachzugehen
und also damit zu verfahren.« Fiir das Dach und den Turm, der die Mitte
des Rathauses einnehmen sollte, lagen jetzt gleichfalls dreierlei Entwiirfe -vor.
Der Abschlufs war als Galerie gedacht, die mit Figuren besetzt war. Nach
Anordnung des Rats sollte dann von den »Galerien mit samt den Bildern«
abgesehen werden. Beziiglich des Turms blieb es den deputierten Herren
iiberlassen, »auf was Form und Manier derselbige, doch also gestellet werden
mochte, damit er gegen den beiden anderen &ufsersten Thiirnlein seine Pro-
portion habe. ¢3%)

Um diese Zeit war schon das obere Thor mit dem Portal vollendet.
Man wollte iibrigens bemerkt haben, dafs der »Schlufsstein und die Siullein
etwas krumb« stinden. Hans Wilhelm Beheim, der Schreiner, hatte mit der
Sprache nicht heraus gewollt. Er erhielt daher den Auftrag, das »Portal mit
allem Fleifs abzuwigen< und dem Rat »bei seinen biirgerlichen Pflichten anzu-
zeigen, wie er es befunden.« Auch Hans Carl und der Zeugmeister wurden
aufgefordert, in dieser Angelegenheit Bericht zu erstatten.34) Es hat indes
nicht den Anschein, dafs die gemachten Ausstellungen begriindet waren. Es
liegen wenigstens keine Nachrichten vor, die weitere Belege dafiir darbdten
und insbesondere von vorgenommenen Aenderungen erzihlten.

Im Anfang des Jahres 1617 sprach man davon, dafs auch mit Schliefsung
der Gewolbe grobe Fehler begangen wiren. Die Gratbogen sollten nicht im
Zentrum zusammenlaufen. Man liefs daher einen oder zwei Meister, den Zeug-
meister und Hans Carl nachsehen und sie bei Erinnerung ihrer Pflicht vernehmen,
ob die Gewdlbe recht geschlossen, was sie fiir Mingel daran befunden und
wie denselben abzuhelfen wire. Dabei wurde ihnen noch besonders eingeschirft,
niemand zu Lieb oder zu Leid auszusagen. Aber die Werkleute und der
Zeugmeister hielten dafiir, dafs die Schliefsung wohl nicht auf andere Weise
hitte erfolgen konnen. Auch Wolf Sper und andere alte Meister wurden
gehort. Es scheint fast, als hitte man den Grund fiir die angeblich vorge-
kommenen Fehler in der Krankheit des Meisters Jakob Wolff gesucht. »Und
weil es mit Meister Jakob etwas besser wird,« so entschliefst sich der Rat,
»noch etliche Tage mit zuzusehen und inmittels bedacht zu sein, ob von fremden
Orten ein erfahrener Meister hieher gebracht werden kénnte.«34)

Im Mai 1617 war das Stiick des Rathausneubaus, das man zunichst in
Angriff genommen hatte, schon weit vorgeschritten. Man verhandelte damals
bereits mit den Schreinern wegen der Decken in den neuen Gemichern und
beschlofs, mit ihnen auf das nichste ein Abkommen zu treffen, doch so, dafs das
Getiifel auf das beste und bestindigste gefertigt werde. Der Schlosser hatte
drei Muster von Schlossern vorgelegt. Sie erschienen indes zu plump, und
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man bestellte noch weitere Muster bei anderen Schlossern. Wenn es auch
weniger bemerkenswert, so will ich doch noch beifiigen, dafs man fiir jede
Thiir, die von einem Gemach ins andere fiihrte, einen Haupt- und eigenen
Schliissel anordnete. Die gleiche Bestimmung sah man jetzt schon auch fir
die Mittelthiiren der oberen Gemicher vor.34s)

Leider erfahren wir iiber die Einrichtung und Ausstattung der Zimmer
des ersten Stockes so gut wie gar nichts. Die Rechnungen der Peunt aus
dieser Zeit, die uns Aufschlufs geben kénnten, sind niamlich alle bis auf die
einzige des Jahres 1622 verloren gegangen. Von den Riumlichkeiten, die
hier aufeinander folgen, gehort die erste gewdlbte, die jetzt in vier Zimmer
abgeteilt ist, die ehemalige obere Losungstube, schon der im Jahre 1619
beginnenden 2. Periode des Rathausneubaues an, die iibrigen Zimmer sind in der
Zeit von 1616 — 1618 entstanden. Sie waren alle urspriinglich getifelt, und
wahrscheinlich steckt in denen, die jetzt mit einer gewshnlichen Decke geschlossen
sind, die alte Holzvertifelung noch dahinter. Aufser dem oberen Losungs-
gewolbe befand sich im 1. Stock die Gerichtsstube in zwei Gemichern neben-
einander, dann die sog. Sternstube, die nach einer Beschreibung von etwa 1640
»zu allerlei burgerlichen und Nebenhandlungen und Audienzen angeordnet« war.
Weiter folgte die Appellations- und Revisionsstube, welche gleichfalls 2 Gemécher
umfafste, und gegeniiber auf der anderen Seite die Kriegsstube.3#) Nach
Murr befanden sich unten die Steuerstuben und Zimmer des ehemaligen Land-
pflegamtes.3+7)

Ein besonderes Interesse verdienen die Bildhauerarbeiten und die Meister,
die sie entwarfen und ausfiihrten. Joachim Toppmann, ein lediger Bildhauer
von Magdeburg, und Jorg Miiller von Rosa im Elsafs, sein Gesell, wurden
zundchst vom Rat mit der Ausfiihrung des Bildschmuckes iiber dem oberen
Thor beauftragt. Sie begannen am 13. Mai 1616 daran zu arbeiten. Am
26. September konnte die erste steinerne Figur auf der rechten Seite des
Portals mit dem Reichsadler in der rechten Hand und am 5. Oktober die zweite
mit dem Jungfrauenadler in der rechten Hand vermittelst der beiden Kranichziige
Rolla und "~ Siusack aufgezogen werden. Sie waren aus grobem Sandstein
gearbeitet, und jede wog bei 30 Zentner. Aber sie hatten nicht den Beifall
der sachverstindigen Kiinstler, man fand sie vielmehr »etwas mangelhafte.
Toppmann erbot sich zwar, sie zu verbessern, mufste indes noch besonders
vom Rat dazu angehalten werden.3)

Noch am 3. April 1617 wurde Christoph Jamitzers Rat eingeholt, ob
und welcher Gestalt den Figuren iiber dem oberen Thor zu helfen sei.349)
Christoph Jamitzer aus der beriihmten Goldschmiedfamilie dieses Namens,
selbst Goldschmied, aber auch als Zeichner und Radierer bemerkenswert,35°)
wurde in technischen Fragen des Rathausbaues wiederholt als Sachverstindiger
beigezogen. Von ihm rithren die Entwiirfe zu dem Bildschmuck des mittleren
Portals her, die Tugenden Prudentia und Justitia und dariiber der Pelikan.
Er hatte den Entwurf im Oktober 1616 dem Rat vorgelegt, der ihn guthiefs.
Die Ausfiilhrung iibernahm wiederum der Bildhauer Joachim Toppmann. Es
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wurde ihm iibrigens eingeschirft, sich genau an den Entwurf zu halten und
zundchst den Schild in der Mitte, in den der Adler eingesetzt werden sollte,
zu fordern. So konnte man mit dem Bau fortfahren und die Bilder spiterhin
jederzeit aufstellen. Jamitzer aber erhielt den Auftrag, dem Bildhauer die
erforderlichen Anweisungen zu geben, sich indes ihm gegeniiber »etwas
bescheidener« d. h. weniger grob zu verhalten und nicht mit ihm umzugehen,

Mittleres Portal auf der Westseite.

»als wenn er sein Jung wire«, damit er nicht verursacht werden mochte, davon
zu gehen und die Arbeit gar liegen zu lassen.3s)

Der kupfervergoldete Adler im mittleren Fronton war eine Arbeit
Jamitzers. Nach seinem Ueberschlag sollte die Vergoldung allein 160 Dukaten
kosten. Es bestand die Meinung, dafs er dabei 200 Thaler gar wohl verdienen
wiirde, zumal ihm das Quecksilber unentgeltlich geliefert werde. Befragt,
was er fiir das Treiben in Kupfer allein nehmen werde, da sich der Rat wegen
des Vergoldens erst spiter entschliefsen wolle, stellte er seine Forderung zuerst
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auf 200 Gulden, mifsigte sie aber dann auf 160. Auch das war dem Rat noch
zu viel. Er befragte daher Meister Jakob Wolff, ob sich nicht in dem bereits
aufgerichteten Schild ein in Stein ausgefiihrter Adler anbringen lasse. Jamitzer
wollte man alsdann sagen, man wolle den Adler nicht von Kupfer, sondern
von Stein machen lassen, er moge aber wegen seiner Miihe und Arbeit, die
er bisher mit Anfertigung des Adlers und sonst gehabt, Rechnung stellen.3s?)
Fiir Arbeitsversiumnis und Miihewaltung beim Rathausbau berechnete er jetzt
65 Gulden, daneben fiir Arbeit, die er bereits an dem Adler vorgenommen,
100 Gulden. Der Rat liefs das Kupfer auf das Rathaus tragen, um die daran
vorgenommene Arbeit zu sehen, »und alsdann eins und das andere rithig zu
werden.«353) Auch die ilteren Herren kiimmerten sich um die Sache. Sie
unterzogen sich der Miihe, das Kupfer und was Jamitzer daran gearbeitet, zu
besichtigen, um ihn wegen seiner unbilligen Forderung zur Rede zu stellen und
mit ihm ein Abkommen zu treffen.3s¢)

Wie wir anderweitig erfahren, wurden die Figuren der Justitia und
Prudentia am Samstag den 5. und Montag den 7. April 1617 iiber dem mitt-
leren Portal aufgestellt, »vnd oberhalb derselben in der Mitten ein Pelikan, der
mit seinem Schnabel sich selbst in die Brust hacket, dafs das Blut heraus leuft
vnd seine Jungen dasselbe Blut drinken, gesetzt vnd vff ein schwarz kupfern
Taffelein diese 4 Buchstaben mit Gold geschrieben P. L. E. S., darzu sind
kommen 5 Dukaten.« Die Justitia bekam in die rechte Hand ein kupfernes
Schwert, in die linke eine kupfervergoldete Wage, die Prudentia in die rechte
einen am Rand vergoldeten und im iibrigen versilberten Spiegel, in die linke,
um die sich eine Schlange wand, ein Biischel Cypressen.3ss) Das Schwert
und die Wage hatte der Messerschmied Seifried Drechsel, genannt Held,
verfertigt. Fiir das Belegen mit Silber erhielt er 19 fl. 10 & 6 dl., und
fir eine nochmalige Versilberung des Spiegels weiterhin 3 fl., 2 % und
3 dl., wihrend der Goldschmied Peter Wiber fiir Vergoldung des Knopfes
und Kreuzes am Schwert, die 19 Dukaten erforderte, 39 Gulden Lohn ausge-
zahlt erhielt.3s®) Der Bildhauer Veit Diimpel bekam dann noch fiir die Befe-
stigung von Wage, Schwert und Spiegel, sowie fiir Ergiinzungen, die er an den
Figuren iiber den Portalen vorzunehmen hatte, 10 Gulden.3s?) Diese letzten
Arbeiten, die die genannten Meister ausfiihrten, geschahen erst im Jahre 1622,
als das Rathaus iiberhaupt seiner Vollendung entgegen ging. Die Figuren iiber
dem mittleren Portal waren durch ein Bretterdach gegen Beschidigungen durch
den Bau geschiitzt, das man am 10. Juli 1621 entfernte, als man den schwarzen
und vergoldeten Adler anbrachte. So berichtet die Starkische Chronik, die
zugleich erzihlt, dafs auch der gemalte Adler mit dem Jungfrauenkopf und dem
Kranz iiber dem oberen Thor und der halbe Adler mit den roten und weifsen
Balken iiber dem unteren angebracht worden, »welches lustig zu sehenc.3s8)

Die beiden Kolossalbilder der Prudentia und Justitia sind die einzigen
Arbeiten Joachim Toppmanns, die vor dem Urteil der Sachverstindigen stand-
hielten, und das allein wohl aus dem Grunde, weil die Entwiirfe von Christoph
Jamitzer herriihrten und dieser bedeutende Kiinstler ihn zu kontrolieren hatte.
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Er entsprach sonst keineswegs den gehegten Erwartungen. Jamitzer sowohl
als andere sachverstindige Meister waren mit ihm durchaus unzufrieden. Im
Februar 1617 hatte er wieder ein neues Bild angefangen. Das wollte man ihn
noch vollenden, indes aber durch Meister Peter Carl, der damals fiir Pfalzgraf
Friedrich am Heidelberger Schlosse arbeitete, Erkundigungen einziehen lassen,
was es mit dem Bildhauer, den er empfohlen hatte, fiir eine Bewandtnis habe,
ob er ein »kiinstlicher Arbeiter« sei und auch mit grofser Arbeit bestehe.
Zugleich wird er um Auskunft ersucht, ob es dort nicht auch »kiinstliche«
Steinmetzen gebe.’s9) Toppmann verlangte, als er davon erfuhr, aus Unmut
seine Abfertigung. Er erhielt dieselbe, sollte aber zuvor noch die Bilder iiber
dem oberen Portal dndern und ihre Mingel berichtigen. Zum Abzug bekam
er 30 Gulden.3%)

Der neuberufene Bildhauer, den der Zeugmeister und Hans Carl so
aufserordentlich rilhmten, war Leonhard Kern aus Forchtenberg im Wiirtem-
bergischen. Er hatte sich lingere Zeit in Italien umgesehen. Nach Deutsch-
land zuriickgekehrt, entfaltete er eine bedeutende Thitigkeit. Es wird von ihm
geriihmt, dafs er viel treffliche Bilder aus Holz und Stein verfertigt und aus
Elfenbein halb erhabene und volle Skulpturen, worin ihm zu seiner Zeit kaum
einer gleichgekommen, sowie auch kleine Historien in Stechstein geschnitten
habe.?%!) Er war, wie an anderer Stelle hervorgehoben wird, ein »kiinstlicher
geschwinder« Bildhauer, alles Lobs und Ehren wert.

In Niirnberg ging er bei Christoph Jamitzer in Kost, dem er wochentlich
fiir sich und seinen Jungen § Gulden zahlte.’**) Er erbot sich zunichst, ein
Bild iiber dem oberen Thore um 100 Gulden zu fertigen dergestalt, dafs, wenn
er damit nicht bestehe, er die Arbeit wolle umsonst gethan haben. Man liefs
ihm die Zehrung bezahlen und in der Steinhiitte bei der Karthause mit einem
Bilde die Probe machen.»®s) Um Mitte Mai 1617 begann Leonhard Kern
seine Arbeit und anfangs August kehrte er wieder nach Heidelberg zuriick,
um seine Thitigkeit bei Pfalzgraf Friedrich V., der ihn nur auf wenige Wochen
an Niirnberg »gelichen hatte«, wieder aufzunehmen.3%?)

Wenn man die Arbeiten, die er jetzt und spiter in Niirnberg ausfiihrte,
niher ins Auge fafst, so erscheint das ihm wiederholt gespendete Lob nicht unbe-
rechtigt. Er fertigte die Kolossalbilder der Reprisentanten der vier Weltreiche:
Ninus, Cyrus, Alexander und Julius Caesar, »gar zierlich¢, wie es heifst, »aus einem
groben Stein . . . einen Jeden mit seinem Tier und Scepter.«3*) Die Idee zu diesen
Darstellungen taucht erst am 3. April 1617 auf. Die beiden Figuren, die
Toppmann fiir das obere Thor gefertigt hatte, dachte man anfangs in diesem Sinne
umzuarbeiten und durch Beiordnung der hergebrachten Tiere zu qualifizieren.
Jamitzer wurde deshalb um Rat gefragt, sowie auch weiter dariiber, wie die
beiden anderen fiir das untere Portal zu possieren seien.?®) Aber die Topp-
mannschen Figuren liefsen sich fiir diese neue Idee nicht verwenden. An ihre
Stelle kamen links vom Fronton des oberen Thors und an dasselbe sich anlehnend
in liegender Stellung der Griinder des ersten Weltreichs, Ninus, mit dem zwei-
fligeligen Lowen als Symbol der beiden Hauptreiche Assyrien und Babylonien,
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die er unter seinem Scepter vereinigte, auf der rechten Seite Cyrus als Griinder
des persischen Weltreiches mit dem Bir als Attribut.

»Der hat¢, wird in einer gleichzeitigen Chronik bemerkt, »unter seinen
Zinen drei Ribben oder drei grofse Langzine, bedeut das Kaiserthum der
Persen und Meden, welches hat das vorige zu Babel zerstoret und ihme seine
Fliigel ausgerauft; das seindt die 3 vornembste Konig: Cyrus, Darius, Xerxes,
welche das meiste in diesem Konigreich gethan.«3%)

Den beiden Figuren iiber dem oberen Portal entsprechen die auf dem
unteren, die Reprisentanten des mazedonischen und rémischen Weltreichs,
Alexander der Grofse und Julius Caesar. In der Mitte der beiden Bilder
ist das Niirnberger Wappen mit dem halben Adler und dem halben Schild
zu sehen, das dem Jungfrauenadler iiber dem oberen und dem Reichs-
adler iiber dem mittleren Thore entspricht. Das Alexander beigegebene
Tier, ein Panther oder Leopard mit vier Képfen und vier Fliigeln, soll die
Lander vorstellen, aus denen sich dieses Weltreich zusammensetzte, und in die
es wieder zerfiel, Griechenland, Asien, Syrien und Egypten. Das romische
Reich endlich ist versinnbildet durch Julius Caesar, dessen Tier nach Gestalt
und Sage wohl als Wolf zu deuten ist. Die 10 Homer, die seinem Haupt
entwachsen, bedeuten nach einer gleichzeitigen Interpretation die aus dem
romischen Weltreich hervorgegangenen Reiche Syrien, Egypten, Asien, Griechen-
land, Afrika, Spanien, Frankreich, Italien, Deutschland und England, »das klein
Horn in der Mitten®) bedeutet den Tiirken, welcher von den vordersten Hornern
abgestofsen, welches sind, Asia und Griechenland, die er innen hat.«3%)

Fiir das Friihjahr 1619 war die Wiederaufnahme des Baues, und zwar
auf der Siidwestseite, in Aussicht genommen. Es wurde dadurch die Verlegung
zunichst der Losungstube notwendig. Den Losungern wurde die neue Kriegs-
stube fiir die Zeit des Baues zugewiesen, die Kriegsherrn mufsten sich mit des
Hauswirts Gemach behelfen. Von der Hauswirtswohnung liefs man eine Thiir
in die nach der Theresienstrafse hinausgehende Schwendendorffersche Behausung
brechen und riumte dem Hauswirt hier soviel Gemicher ein, als er zu seiner
Notdurft brauchte.3®?) Die Krime des Johann Kiferlein, des- Buchfiihrers
Abraham Wagenmann an der Ecke des Buchgifschens — jetzt Rathausgifs-
chen —, sowie des Hans Philipp Walch, der unterm Rathause Kupferstiche
feilhielt, mufsten weichen. Den beiden ersteren wurde aufgegeben, ihre Krime
in drei Tagen zu riumen, ihnen aber schliefslich eine Frist bis Lichtmefs
zugestanden. Walch wurde sein Stand auch fiir spiter vorbehalten, fiir den
Fall namlich, dafs die Verhiltnisse des neuen Rathauses ein Feilhalten unter
demselben gestatten wiirden, und ihm der Zins inzwischen erlassen.3%)

Nach einem Ratsverlafs vom 18. Januar 1619 hatte man um diese Zeit
die Inangrifinahme der Erdarbeiten bereits beschlossen. Fiir den Fall, dafs man auf
die zum Lochgefingnis gehorigen Gewdlbe stofsen sollte, war vorgesehen, den
Grund mit Brettern verschlagen zu lassen.3%)

*) In Starks Chronik steht: mit der Mitten.
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Unten auf der Siidseite war aus Griinden, die, wie wir oben des niheren
entwickelt haben, durch die notwendig gewordene Aenderung des Bauplanes
gegeben waren, ein Vorriicken des Baues in das Rathausgifschen geboten.
Hans Albrecht Haller, dem die angrenzende Behausung gehorte, fiihlte sich
dadurch geschidigt. Schon Ende Februar 1619 wendet er sich Beschwerde fiihrend
an den Rat. Durch den geplanten Rathausneubau werde seinem Hause nicht
allein die Einfahrt, sondern auch das Aussehen benommen. Man mége ihm,
falls er eine Aenderung vornehmen und eine neue Einfahrt bauen miisse,
die Kosten ersetzen.’”?) Erst spiter kam diese Angelegenheit zum Austrag.
1621 beschwert sich Haller wegen des ihm zugefiigten Schadens. Seinen
vorderen Gemichern werde durch den Rathausneubau Aussehen und Licht
sowie die Einfahrt benommen, und zwei Krime kimen dadurch in Abgang.
Er verlangt Schadenersatz. Man berit wegen Erstattung des Zinsausfalles und
will die Kosten, die durch Verinderung der Einfahrt entstehen, auf den Stadt-
sickel iibernehmen. Die Krime am Rathausgifschen, die fast zur Hilfte
weichen mufsten, trugen einen Zins von 61 Gulden. Schliefslich bot man
ihm 1000 Gulden Schadenersatz unter der Bedingung, dafs er diese Summe
auf der Losungstube stehen lasse und die Erneuerung des Hauses auf eigene
Kosten vornehme.’”’) Allem Anschein nach geschah sie spiter doch auf
Ratskosten. Die Peuntrechnung v. J. 1622 fiihrt wenigstens 42 Gulden auf,
die dem Schreinermeister Joseph Grofs wegen Hans Albrecht Hallers Hausthiir
ausbezahlt wurden.37?) '

Am 13. April 1619 wurde der Abbruch der Regiments- und Losung-
stube, des westlichen Saalteils, sowie der »inwendigen« Gebdude im Hof
beschlossen.373) Es vergingen indes noch Monate, bis dieser Beschlufs zur
Ausfiihrung gedieh. Am 17. Juni erst wurde die Losungstube ausgeriumt.
Des Losungers Paulus Behaim Sohnlein besuchte sie an diesem Tage zum
letzten Mal und erhielt zur Erinnerung daran einen auf das Reformationsjubel-
jahr geprigten Goldgulden geschenkt.374)

Die lange Verschleppung der Wiederaufnahme des Baues hing wohl
damit zusammen, dafs der Steinmetz und Werkmeister Jakob Wolff erkrankt,
und wegen seiner Leibesschwachheit auf ihn kaum noch zu rechnen war. Man
mufste defshalb noch einen weiteren Werkmeister, der dem Bruder des Meisters
Jakob Wolff — dem Meister Hans — beigeordnet wurde, anstellen. So wurde
noch Niklas Teufel als dritter Werkmeister fiir den Rathausbau berufen.3s)

Im Juli waren die Vorarbeiten beendigt, und der 13. dieses Monats der
Tag der feierlichen Grundsteinlegung auf der Siidwestecke am Buchgifschen.
Der Grundstein war mit drei viereckigen Lochern versehen. In das eine kam
eine Flasche mit Rotwein, in das andere eine mit Weifswein und in das dritte
zwei Silberschillinge, deren Vorderseite unterhalb der drei Stadtwappen den
ganzen Rathausbau, wie er geplant war, im Geviert zeigt, widhrend auf der
Riickseite in einer Kranzeinfassung die von Genien gehaltenen Wappen und
in dem sich durchschlingenden Spruchbande die Namen der sieben ilteren
Herm und des Baumeisters Eustachius Karl Holzschuher abgebildet sind. Unten
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am Rand stehen die Namen des Steinmetzen und Baumeisters Jakob Wolff, des
Modelleurs Georg Holdermann und des Goldschmieds Hieronymus Berghausen. ¥)

Bei der Grundsteinlegung war diesmal aufser dem Baumeister »aus dem
Mittel des Rats« Eustachius Karl Holzschuher kein Herr des Rats zugegen,
von den Werkleuten waren anwesend der Anschicker in der Peunt David Ruprecht,
die beiden Briider und Baumeister Jakob und Hans Wolff, der Baumeister
Nikolaus Teufel, der Bauschreiber Hans Koberger und die Arbeiter. Die
Feierlichkeit ging in aller Stille vor sich. Um ein Gedringe wie das bei der
Grundsteinlegung an der oberen Ecke im Jahre 1616 zu vermeiden, hatte man
eine Stunde gewihlt, da der zum Tode verurteilte Schneider Hans Ammos zum
hinteren Thor hinaus zum Hochgericht gefiihrt wurde.376)

Ein Projekt, das eine vollstindige Aenderung auf der Westseite des
Rathaussaales durch eine bedeutende Erhohung des Gerichts, zu dem man
dann auf 24 Stufen hinaufgestiegen wire, hervorgerufen hitte, gelangte nicht
zur Ausfiihrung.

Der Bau nahm nach unseren Begriffen seinen gemessenen Verlauf.
Ende Mai 1621 war er im Hof bis zu den Gebaulichkeiten bei der Rats-
stube vorgeschritten. Sie sollte auch abgetragen werden. Um den Staub
abzuhalten wurde der Eingang zur Ratsstube und die Thiir bei der Landpflegstube
mit Teppichen verhingt und »bescheidene« Soldaten als Wache aufgestellt,
welche die Leute abweisen und den Durchgang verwehren sollten.3”?) Aber
diese Anordnung gab Anlafs zu allerlei Stadtklatsch. Der Rat liefs daher die
Teppiche und »Provisionenc wieder entfernen und befahl zugleich den Stadt-
knechten an, niemand durchzulassen oder einen jeden »fiirderlich hinauszu-
schaffen«. Dem Aufwirter vor der Ratsstube trug er auf, die Ratsstubenthiir
nicht so lange, wie sein Brauch sei, offen zu halten.37%)

Die Biirgerschaft scheint iiberhaupt von den grofsen Stadtbauten, die
bedeutende Summen verschlangen, nicht besonders erbaut gewesen zu sein.
Der Stadtrichter Endres Tucher hatte zur Anzeige gebracht, dafs er von seiner
Tochter, der Ehewirtin des Unschlittamtmanns Hans Sigmund Trainer, gehort
habe, wie etliche Biirger bei dem Unschlitthaus sich béser, gefihrlicher Reden ver-
nehmen lassen, man solle die grofsen Bauten einstellen und dafiir einen besseren
Vorrat an Unschlitt und Schmalz anschaffen. Man werde noch einmal aufs Rathaus
laufen und die Ratsherrn zum Fenster hinauswerfen miissen. Daraufhin liefs derRat
den Unschlitamtmann auf die Kanzlei erfordern und bei seinen biirgerlichen
Pflichten verhéren, wer solche gefihrliche Reden ausgestofsen habe. Es war auch
ein lateinisches Traktitlein im Druck ausgekommen, das allein den Zweck verfolgte,
die Biirgerschaft in den Stidten dem Rat aufsissig zu machen. Der Kaplan
im Spital, Johann Mannich, hatte ein Exemplar an sich gebracht und dem Kirchen-
pfleger iiberantwortet mit dem Vermelden, dafs bereits einige Biirger das An-
sinnen an ihn gestellt hitten, dasselbe zu verdeutschen. Mannich liefs man nun
gleichfalls vorfordern und vernehmen, wer diese Biirger seien. Zugleich legte
man ihm auf, er solle, wenn ihm ferner etwas davon zu Ohren komme, es

*) Die Abbildung im folgenden Kapitel.
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unverziiglich zur Anzeige bringen. Der Buchfiihrer Simon Halbmeier aber
erhielt die Anweisung, dergleichen Biicher nicht in die Stadt zu bringen oder,
wenn er schon einige Exemplare zur Hand gebracht, so solle er diese in der
Kanzlei abliefern.379) Aber solche Mafsregeln verfingen nichts gegeniiber der
iiblen Meinung der Biirgerschaft. Nach wie vor urteilte man auf das ungiin-
stigste iiber den Bau, riigte besonders, dafs er so langsam von statten gehe,
und sprach die Vermutung aus, das sei eine Folge der iibermifsigen Kosten,
die der Bau beanspruche. Der Rat forderte daher die zum Bau deputierten
Herrn auf, »sich zusammenzufiigen und mit einander zu unterreden«, wie der
Bau zu fordern sei, damit er einmal zu Ende gebracht werde, den Baumeister und
Anschicker aber anzuweisen, die Werkleute zu emsigerer Arbeit anzutreiben und
den Bau mit Leuten zu iibersetzen, damit das Stiick, woran man gerade baue,
noch vor Wintersanbruch gewifs unter Dach gebracht werde. Man solle dabei
auf den Stadtzimmermann Hans Schweher nicht warten, bis er wieder »heilc
werde, sondern die Zimmerei durch einen andern herrichten lassen, auch andere
Bauten soweit moglich einstellen, bis der Rathausbau vollendet sei. Mit den
Worten: »Das sei meiner Herren ernstliche Meinung« schliefst dieser Rats-
verlafs in sehr energischer Tonart.3¥)

Trotzdem dauerte der Bau immer noch bis ins Jahr 1622, obschon
aufser den Werkmeistern und dem Palier 81 Gesellen und 43 Handlanger dabei
beschiftigt waren.3®) Der Rat liefs es an energischen Aufforderungen zu that-
kriftigerer Forderung des Werkes nicht fehlen. Aber es scheint das wenig
gefruchtet zu haben. Als im Beginn des Jahres 1622 Baumeister, Anschicker,
Meister und Gesellen um eine Verehrung nachgesucht hatten, wurde ihnen
diese wie zwei Jahre zuvor bewilligt. Aber der Ratsausschufs, der dariiber zu
beschliefsen hatte, trug zugleich den zum Rathausbau deputierten Herren auf,
alle »insgemein zu mehrerem Fleifs zu ermahnen, insonderheit aber dem Herrn
Paumeister und Anschicker, bessere Anordnung zu machen, damit die Arbeit
von statten gehe und mehr, denn bishero geschehen, befiirdert werde, dann
es vor der Burgerschaft und fremden Leuten eine Schand, dafs man soviel
Jahr mit diesem Gebeu umbgangen und die Hilft davon noch nicht fertig. . . «3%3)

Man_ersieht nebenbei aus diesem Verlafs auf das deutlichste, dafs der
Ausbau des Rathauses im Geviert geplant war, wie das auch aus den Dar-
stellungen der Rathausmedaillen und anderen Abbildungen hervorgeht, ein
Projekt, das infolge der Ungunst der Verhiltnisse, die der 30jihrige Krieg
hervorrief, der grofsen Kosten, die dem Stadtsickel zu schwer wurden, und
des Unwillens und Spottes der Biirgerschaft nicht zur Durchfithrung kam.

Vom Tage nach diesem letzten Beschlufs, der vom 14. Februar 1622
datiert, liegt ein weiterer vor, der, nachdém er jene Verehrungen hewilligt,
dem Baumeister und Anschicker anbefiechlt, »den Pau zu befurdern und zu
besetzen, dafs er nit so langsamb von statten gehe, welches nit allein« dem
Rat »sonderauch« dem »Paumeister selbs bei der Burgerschaft verkleinerlich. Sie
sollen auche, heifst es am Schlufs des Verlasses, »Eins E. Raths und der Herren
Deputierten Befehlen mit mehrerem Ernst, als bishero geschehen, nachkummen«.3%3)
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Wir héren dann nichts Weiteres mehr von dem Bau, der bei der Rats-
stube, deren Abbruch, wie wir gesehen, schon beschlossene Sache war, Halt machte.

Wir kommen zu den Einrichtungs- und Ausstattungsarbeiten. Leider
sind wir fiir die ganze Zeit bis auf das Jahr 1622 sehr schlecht unterrichtet, da
die Rechnungen der Peunt in dieser Zeit mit Ausnahme der des genannten
Jahres vollig verloren gegangen sind. Der Rat hat, das lifst sich aus einzelnen
zufilligen3®) Posten der Stadtrechnung ersehen, hochst bedeutenden Aufwand
nicht gescheut, um sein Haus wiirdig auszuschmiicken. So zahlte er 1621 den
Herrn Hofischen*) fiir vergoldetes Leder zu einigen Gemichern des Rathauses,
das sie aus Italien bezogen hatten, 2587 fl. 6 § 10 dl., gewifs eine hochst
betrichtliche Summe fiir jene Zeit.3®) Antonio Benevieni und Cosmo Sini
bekamen fiir unterschiedliche Muster vergoldeten Leders, das fiir die » Tapezaria«
des Rathauses von Florenz nach Niirnberg gekommen, 12 Gulden.3®) Noch
im Februar 1622 erhielt der Tapetenhindler Philipp Molck, der einige Tapis-
serieen fiir das Rathaus gezeigt hatte, 50 Gulden.3®”) Bei dem blofsen Zeigen
und Besehen der Muster blieb es wohl kaum, wie der bedeutende bei den
Imhof gemachte Kauf beweist.

-Aus der ebenerwihnten Peuntrechnung v. J. 1622 erhalten wir iibrigens
immerhin noch reichhaltige Nachrichten iiber die Arbeiten der Schreiner, Bild-
hauer, Maler und anderer Werkleute. Es geht daraus zunichst mit Unwider-
leglichkeit hervor, dafs die Decke des kleinen Rathaussaales oder des schonen
Saals, wie er damals mit Recht genannt wurde, eine Arbeit des beriihmten
Kunstschreiners und Bildhauers Hans Wilhelm Beheim ist.3) Bis zum
20. November 1619 mufs sie im wesentlichen vollendet gewesen sein, denn
an diesem Tage starb laut Totenregister »der ersam vnd kunstreich Hanns
Wilhelm Boheim, Architectus vnd Schreiner am Schwabenberg. «3%)

Noch im Jahre 1622 erhielt »M. Hanns Beheims sel. Witib aus Bevelch
der Herrn Deputirten vff ihr Supplicirn vnd Bitten wegen der neuen Rathaus-
salldeck« 150 Gulden ausbezahlt.3%)

Nachtrdglich, im Jahre 1622, arbeitete noch der Bildhauer Emanuel
Schweigger an den »8 Gesprengen zu den grofsen Ofaln« des neuen Saals. Er
fiigte wohl in die 8 Zwickel neben den ovalen Rahmen der beiden &ufseren
Gemilde die schonen Verzierungen ein. In den Fries, der die Decke umrahmt,
besserte er aufserdem noch 8 Festinen ein, ohne Zweifel die 8 herabhangenden
Zapfen, welche die 4 quadratformigen Kassetten schmiicken.3%)

Hans Wilhelm Beheim war ein Meister ersten Ranges. Schon zu seinen
Lebzeiten fand er allgemeine Anerkennung. Er hat ohne Zweifel noch andere
bedeutende Arbeiten angefertigt als den schonen Leuchter im grofsen Rathaus-
saal und die Decke im kleinen, die wir als die seinigen nachweisen kénnen.
Aber sie allein geniigen schon, seinen hervorragenden Kunstgeschmack und
seine aufserordentliche Meisterschaft in der Handhabung der Technik darzuthun.
Die Decke ist in der Anlage durch die Form der drei Hauptdeckengemilde

*) Imhof.
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bedingt, ein oblonges in der Mitte, je ein ovales oben und unten, Arbeiten
des Paul Juvenell, der sie um 400 fl. anfertigte.?*) Es darf wohl angenommen
werden, dafs sich die beiden Meister Hans Beheim und Paul Juvenell wegen
des Arrangements vorher mit einander ins Benehmen gesetzt haben.

Die Gemilde haben sich ohne Zweifel, als sie noch in ihrer urspriing-
lichen Farbenpracht aus den kriftig heraustretenden Rahmen hervorleuchteten, auf
das wirksamste von dem tiefer liegenden Grunde abgehoben, wihrend sie jetzt
durch Rufs und Staub verdunkelt und geschwirzt nicht mehr zu erkennen sind.

Dasselbe gilt von den kleineren Gemilden, von denen zwei den Grund,
der oben und unten neben den Rundgemilden noch iibrig bleibt, ausfiillen,
wihrend die anderen acht in den linglichen Kassetten der friesartigen Decken-
umrahmung angebracht sind.

Die grofsen Gemailde bringen Horatius Cocles, wie er die Tiberbriicke
hinter sich abbrechen lifst, einen deutschen Kaiser, der von Tugenden umgeben
ist, und den Einzug des Attila in Rom zur Darstellung, die kleineren meist
Scenen aus der romischen Geschichte. *)

Die iibrigen Malereien, die mehr einen dekorativen Charakter trugen,
und die gewdhnlichen Anstreicherarbeiten hatten die beiden Maler Gabriel
Weyer und Georg Weingarten iibernommen. Blattgold und Oel, dessen sie
benétigten, wurde ihnen vom Bauamt geliefert. Gold fand reichlichste Ver-
wendung. Der Goldschlager Hans Petz erhielt einmal fiir 18 Buch geschlagenes
Gold, das er fiir die Maler zum neuen Rathaussaal, das Buch zu 14 Gulden, zu
liefern hatte, nicht weniger als 252 Gulden ausbezahlt, weiterhin fiir 18 Buch Fein-
gold zum Rathaussaal mit einem Buch Zwischgold **) zu /s und fiir ein Buch zu 1
Dukaten 92 fl. 4 % 6 dl. und nochmals fiir 18 Buch zu 1 Dukaten go Gulden.3*)

Die Ausmalung des Saals war diesen beiden Malern im ganzen um
350 Gulden verdingt worden. Aber es hat den Anschein, als ob sie zu den
Kiinstlern der leichtsinnigeren Art gehort hiitten. Sie wufsten nicht hauszuhalten,
erhoben ihren Lohn, den sie wohl schon verbraucht hatten, bevor die Arbeit
fertig war und verlegten sich dann aufs Betteln. Sie bekamen auch noch
100 Gulden, doch mit der Anweisung, den Wipplein und Augen™*) die
gebiihrlichen Farben zu geben.3)

Einen Teil der Arbeiten liefsen die Meister wohl durch ihre Gesellen
ausfiihren, wie das Belegen von 34 eisernen, 20 grofsen eisernen und 10 holzernen
»Fensterpfosten« mit Staniol an der Haupt- und den Hoffagaden, wofiir Weyer
noch 15 Gulden bekam.3) Fiir die Arbeiten an den Kaminen, Stiegenthiiren
und "einigen Ofenfiifsen im oberen Saal erhielten sie zusammen 112 § 6 dl. 3%)

Der kleine Rathaussaal hatte zwei Portale, von denen leider keines mehr
vorhanden ist, eins zur Eingangsthiir, das andere zu jener in den folgenden
Saal gehorig, Arbeiten des Stuckateurs Valentin Khaut, der auch »die Einfassung
zu dem schwarzen Blatt samt zweien Dachungen auf das Portal« fertigte.395)

*) S. Anmerkung 391. — **) Eine Sorte Blattgold, die auf der Kehrseite silbern aussieht.
#4%) Diese Wipplein und Augen sind ohne Zweifel die bei dem Gesellenstechen ange-
brachten, die urspriinglich gemalt waren.
10
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Diese Portale waren von marmoriertem Stuck.3®) Von demselben Meister
riihrten wohl auch die iibrigen Stuckarbeiten des kleinen Saals her.

Der kleine oder schéne Saal, wie er genannt wird, war mit »marbel-
steinernen Platten«, Platten von Solenhofen, ausgelegt. Michel Lotter von Solen-
hofen lieferte nach einem Eintrag der Peuntrechnung vom Jahre 1622 146 sechs-
eckige »marbelsteiner Platten zu 36 kr.«, die mit Abzug dreier zerbrochenen,
wie die Rechnung hinzufiigt, 85 fl. 6 % 22 dl. kosteten. Mit einem Gehiilfen
und seinem Sohn legte er sie in fiinf Wochen und drei Tagen.37)

Holzportal im nunmehrigen Standesamt von Hans Heinr. Abbeck und Veit Dimpel.

Die Schreinerarbeiten sowie die ganze iibrige Ausstattung der Zimmer
des zweiten Stockes war ungleich kostbarer und prunkvoller, als die im ersten.
Oben waren nimlich die eigentlichen Reprisentationsriume, »die schdnen
Regimentsstuben«, wie es einmal heifst, »darinnen die Fiirsten und Stinde
zusammenkommen, wenn sie Reichs- und anderer Handlungen halber oftmals
in dieser Stadt anlangen, welcher Logiamenter grofse Zierlichkeit nicht zu
beschreiben.« Sechs prunkvolle grofsere und kleinere Gemicher folgten auf
einander, auf das kostbarste eingerichtet und einer Galerie gleich mit den
wertvollsten Gemilden und Kunstarbeiten aus den Werkstitten der beriihm-
testen Goldschmiede ausgestattet.3%)




Das jerste Zimmer gleich am Aufgang, die Regimentsstube, jetzt in drei
Zimmer geteilt und bis vor kurzem als Standesamtsbureau in Gebrauch,
hatte eine sog. Kredenz *) und eine getifelte Decke, welch letztere aller
Wabhrscheinlichkeit nach unter dem jetzigen Plafond steckt. Die Seitenver-
tifelung dagegen ist nicht mehr vorhanden. Ein Kunstwerk ist das sog. »Thiir-

Kamin auf dem oberen Gang von Albr. Grafs.

gericht,¢ ein Portal, das ehemals die innere Thiirseite umrahmte. Der Schreiner-
meister Hans Heinrich Abbeck und der Bildhauer Meister Veit Diimpel hatten
es verfertigt. Es war ihnen um 300 fl,, 3 fl. Trinkgeld und einen Thaler fiir
das Firnissen angedingt worden.’») Es steht jetzt nicht mehr an der alten
Stelle. Schon bei der spiteren Einteilung dieses Raumes in drei kleinere Zimmer,
wodurch ein Vorplatz zu den Eingiingen nétig wurde, mufste es zuriickgeschoben

*) Biiffet, Schrank mit Aufsatz zur Aufstellung von Prunkgeriten.

10*
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werden und schlofs den Vorplatz nach dem Saal zu ab. Es kam dann die

Zeit, die derartige Kunstwerke nicht mehr zu wiirdigen wufste. Es wurde

wiederholt iiberstrichen, und von einer dicken Farbenkruste iiberdeckt stand es

unerkannt und unbeachtet da. Erst in unserer Zeit wurde es aus seinem Ver-

steck hervorgezogen, von der entstellenden Farbendecke befréit und im jetzigen
. Standesamt aufgestellt, dessen schonste Zierde es bildet.+~)

Es ist ein Portal mit weitausladendem Gesims, auf den Seiten von je
drei korinthischen Siulen in Dreieckstellung, je einer stirkeren kanellierten vorn
und zwei glatten Halbsdulen hinten, getragen. Die Mitte des Gesimses schmiickt
eine Cartouche mit seitlich sich anschmiegenden Engelgestalten, die von einer
gekronten Frauenfigur gehalten wird. Der Fries wird durch Festons haltende
Putten, die in hohem Relief gearbeitet sind, belebt. Die Leiste oberhalb des’
Frieses ist im Zahnschnitt ausgefiihrt, dariiber zieht sich ein Eierstab. Die
ganze Arbeit zeugt von dufserster Sorgfalt. Die verschiedenen Ornamente an
den Basen wie an den Kapitilen, dann die Thiire selbst mit ihren zier-
lichen Einzelheiten sind ein beredter Beweis der hohen Meisterschaft der
beiden Kiinstler. Die verschiedenen zur Verwendung gekommenen Hélzer,
das Eichenholz an den stirkeren Teilen, das ungarische Eschenholz mit seinem
gedrungenen Maser, aus dem die Halbsiulen und einige Fiillungen bestehen,
und noch andere Holzarten, die verwendet worden sind, bringen eine
wohlberechnete und wohlthuende Wirkung hervor. Die Arbeiten in den iibrigen
Zimmern des zweiten Stocks werden in den Rechnungen im einzelnen nicht
aufgefiihrt. Die schonen Tafeldecken sind hier alle noch vorhanden, ebenso
die vortreffliche Thiirumrahmung in dem jetzigen Sitzungssaal, der vormals
unter dem Namen der Silberstube oder des griinen Zimmers bekannt war, und
die nicht minder bemerkenswerte Thiirvertifelung im Standesamt.

Auch der grofse Rathaussaal mufste auf der Westseite, wo er stark
mitgenommen war, neu vertifelt werden. Der Rechnungseintrag iiber
500 Gulden fiir die Schreinermeister Hans Dietz und Georg Pleyhel wegen
Tifelung der neuen Gerichtsstube, fiir drei neue Behilter (Kilter), einige Bank-
truhen und »den Brucken«, worunter wohl die Gerichtsschranke zu verstehen,
kann sich nur auf den durch das Peter Vischer-Gitter am westlichen Saalende
fir das Stadtgericht abgeschlossenen Raum beziehen.+**) Die Gerichtsstube im
ersten Stockwerk namlich kann schon aus dem Grunde nicht gemeint sein, weil sie
schon 1617 fertig gestelitwar. Es handelte sich eben um die Ersetzung des infolge
des Neubaues abgebrochenen Teiles der Decke im grofsen Saal. Drei neue Tische
und Stiithle sowie andere Arbeit verfertigte dann noch der Schreiner Meister
Kaspar Sprinckhart. Die dekorative Bemalung war hier schon im Jahre vorher
und zwar wahrscheinlich durch Gabriel Weyer erneuert worden.

Auch an dem Messinggitter war eine Aenderung erforderlich, die in
der Verlingerung der Eingangsthiir bestand und durch den Rotschmied Benedikt
Waurzelbauer ausgefiihrt wurde.+?)

Im iibrigen konnen uns noch die Quartalzettel der Schreiner, die sich zum
grofsten Teil auf die im Rathaus ausgefiihrten Arbeiten beziehen miissen,
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einen Begriff von der Bedeutung der inneren Einrichtung und Ausstattung
geben. Hans Heinrich Abbecks erster Quartalzettel belduft sich auf nicht
weniger als 227 fl. 2 % 21 dl., sein zweiter auf 138 fl. 6 §, 21 dl., sein
dritter auf 211 fl. Meister Kaspar Sprinckharts zweiter Quartalzettel erreicht
sogar die betrichtliche Hohe von 626 Gulden.+3)

Von den Kaminen auf den Gingen sind die vier im zweiten Stockwerk
besonderer Hervorhebung wiirdig. Von bedeutenden Verhiltnissen, stark her-
vortretendem architektonischen Aufbau und lebendig in der Behandlung des
Bildschmuckes wirken sie auf das vorteilhafteste. An den Seiten unten lehnen
sich minnliche und weibliche Karyatiden, auf den Voluten lagern sym-
bolische Gestalten, und vorn oben sind Gotterfiguren angebracht: Apollo,
Venus mit Amor, Juno und Minerva. Mit Recht bemerkt ein gleichzeitiger
Berichterstatter, dafs »sie auf die lebendige Manier possiert und verfertigtc
seien. Er spricht allerdings zunichst nur von den oben seitlich angebrachten
Figuren, mit denen Abraham Grafs am 30. Mirz 1618 seine Arbeit begonnen,
den vier Elementen »in Jungfrauengestalt«, die, nicht ganz in Lebensgrofse,
seitlich an den Kaminen »zur Zier« ihre Aufstellung gefundent4) haben.
Auf dem letzten Kamin ist nun allerdings oben rechts Arethusa mit der
stromenden Urne, links eine Gottin, die ein pausbackiges Kindergesicht hilt,
— Wasser und Wind — angebracht, Symbole, welchen die des ersten Kamins
mogen entsprochen haben, von denen die noch erhaltene Figur links eine
Gottin mit Friichten — die Erde — darstellt. Acht Thonreliefs, je zwei
zusammengehorig, schmiicken unten die Vorderseite der Kamine. Sie behandeln
mythologische oder historische Stoffe: die Landung der griechischen Flotte bei
Tenedos, ein Gefecht vor Troja,*s) Aeneas, der den Anchises trigt, die Ein-
weihung Roms mit Romulus und Remus, die von der Wolfin gesidugt werden;
links auf der Seite: Curtius, dersich in den Erdschlund stiirzt, und den Sabiner-
raub und darunter das Brustbild Julius Caesars und endlich auf dem vierten
Kamin Caesars Ermordung und einen romischen Triumphzug.

Eine nicht geringe Verwirrung herrscht wegen der Urheberschaft der
Stuckaturen in den Galerien des ersten und zweiten Stockwerks. Murr fiihrt
die mythologischen Darstellungen*) und das Gesellenstechen auf Abraham Grafs
zuriick. Er hat aber fiir seine Bchauptung keinen anderen Beweis, als dafs
jene mythologischen Figuren mit Blittern des genannten Meisters, von
dem er vermutet, dafs er in Italien gewesen, Aechnlichkeit aufweisen. Er
bemerkt dann selbst, dafs unter der letzten der allegorischen Darstellungen die
Buchstaben H. K. angebracht seien, wird aber auf den Widerspruch, der hier
vorliegt, nicht aufmerksam.+®) Lochner verleiten diese Anfangsbuchstaben,
einen angeblichen Hans Kern als den Kiinstler in Anspruch zu nehmen.+)
Ein Leonhard Kern, der die vier Monarchien iiber den Rathausportalen fertigte,
ist uns bekannt geworden, spiter begegnet auch ein Johann Jakob Kern, Sohn
des ebengenannten, der aber erst 1656 von seiner Studienreise in Italien zuriick-
kehrt.«®) Von einem Bildhauer Hans Kern hingegen verlautet urkundlich nichts.

®) Die einzelnen mythologischen Darstellungen s. unter Anmerkung 406.



— 152 —

Der Name beruht auf einer willkiirlichen und unrichtigen Erginzung jener beiden
Anfangsbuchstaben. So will es freilich erscheinen, wenn man die urkundlichen
Zeugnisse zu Rate zieht.

Nach einem Ratsverlafs vom 8. Oktober 1618 hatten damals die beiden
Kalkschneider, wie sie genannt werden, Heinrich und Hans Kuhn von Weikers-
heim, die Graf Philipp Emst von Hohenlohe empfohlen hatte, dem Rat ihre
Dienste angeboten. Baumeister und Deputierte werden nun beauftragt, sie
einige Gemicher sehen und sich dariiber aussprechen zu lassen, ob es nicht
von Néten sein werde, solche Arbeit bis auf den kommenden Friihling zu
verschieben.#9) So weit sich ersehen lifst, traten sie damals noch nicht, son-
dern erst 1621 in den Dienst des Rats. Die an der unteren wie oberen Galerie
angebrachte Jahreszahl 1621 beweist, dafs die Stuckaturarbeiten hier im wesent-
lichen damals schon vollendet waren. Der Ausweis dariiber ist mit der Peunt-
rechnung des Jahres 1621 zu Grunde gegangen. Die Rechnung des Jahres 1622
verzeichnet den Betrag von 180 Gulden »von der oberen vnd vnteren Galleria
neben dem oberen Stockwerk mit den 2 Turnieren zu weisen.«4®?) Der Fehler,
der darin liegt, dafs hier von 2 Turnieren die Rede ist, wihrend doch nur das
eine im zweiten Stockwerk und die allegorischen Bilder im ersten gemeint sein
konnen, thut nichts zur Sache. Es ist hier ohne Zweifel das letzte Hand-
anlegen, Ausbessern und Ueberarbeiten gemeint. Sie miissen dann ihre
Arbeiten an den Winden der oberen und unteren Galerie wieder ent-
fernen und die Winde neu iiberziehen, wofiir ihnen noch 30 Gulden ausbe-
zahlt werden.

Von den Stuckaturen sind an erster Stelle jene des zweiten Stockwerks
zu nennen, welche das am 28. Februar 1446 zur Verherrlichung der Hochzeit
des Wilhelm Loffelholz mit der jungen Witwe Kunigunda Ebner, einer Tochter
des Konrad Paumgartner, auf dem Marktplatz abgehaltene grofse Gesellenstechen
der jungen Patrizier darstellen. 39 Helme waren damals eingeritten, jeder mit
einem Riistmeister, Stangenfiihrer und zwei Fufsknechten, alle in der Farbe
ihres Herrn gekleidet. Die Stecher ritten simtlich in hohen Zeugen durch
Wappen, Schild und Helmkleinod ausgezeichnet. Den Stechern hatte die Braut
drei Kleinode ausgesetzt, ein Heftlein zu 12 fl, einen goldenen Ring ‘zu 8 fl.
und einen Kranz zu 4 fl.

Am Montag vor Fastnacht, dem sog. Geilenmontag, ritten die Stecher
von der Seite der Frauenkirche aus in die auf dem Markt errichteten Schranken,
und es begann nun vor den auf Geriisten aufserhalb der Schranken stehenden
Zuschauern ein frohliches Stechen, in dem sich Konrad Haller, Berthold Volkamer
und Stephan Tetzel die Preise errangen.

Als Vorlage fiir ihre Arbeit diente den Kiinstlern ein Gemailde, das sich
der alte Berthold Volkamer, der selbst mitgestochen, »in seiner Behausung in
St. Aegydien Gasse in einer grofsen Stuben auf ein ausgespanntes Tuch, jeg-
lichen Stecher mit Farben und Cleinodien, mit Fleifs malen lassen, welche
Behausung nachmals Herr Christoph Tetzel der Aeltere und Losunger erkauft
und das vielgedachte Gestech verneuern lassen.«



Unter Zugrundelegung dieses Gemildes*) haben die Kiinstler ein durchaus
selbstiindiges und bedeutendes Werk geschaffen. In starkem Relief sich abhebend,
in einzelnen Teilen sogar véllig vom Grunde losgelost, erweckt es in seiner
bedeutenden Ausdehnung, in seinem Reichtum an Figuren, in der Lebendigkeit
der Handlung, endlich in seiner untadelhaften Technik eine hohe Vorstellung
von der Gestaltungskraft und Kunstfertigkeit seiner Urheber. Aus der Zeit seiner
Entstehung ist wohl kaum etwas zu nennen, wodurch es irgendwie in Schatten
gestellt wiirde, unsere Zeit aber hat nichts aufzuweisen, was ihm an die Seite
gesetzt werden konnte. Die Kiinstler haben ihren Gegenstand véllig durch-
drungen und dem Charakter der Zeit gemifs, in der die Handlung spielt, zur
Darstellung gebracht. Paare von Stechern, die sich zum Kampfe anschicken,
auf einander losrennen, sich bedringen, eins, das schon die Entscheidung des
Kampfes in dem Sturz des einen Kimpfenden zur Anschauung bringt, dazwischen
die sonst beteiligten Personen, die Kampfrichter in eifriger Unterhaltung, zu
Rofs haltende Patrizier, Herolde, Riistmeister und Stangenfiihrer, Zinkenbliser
und Schalksnarren, aufsen an den Schranken die dem Spiel mit Aufmerksam-
keit folgenden Zuschauer, wihrend vom Portal der Frauenkirche 3 Zinkenbliser,
die hier unter anderen Personen Stellung genommen, ihre lustigen Fanfaren
erténen lassen — alle diese Einzelheiten sind zu einem grofsen und einheit-
lichen Bilde zusammengefafst, das eine bedeutende Wirkung hervorruft, ja als
ein wahres Meisterwerk bezeichnet werden mufs.

Dieselben Kiinstler verfertigten nachweislich die Stuckarbeiten im Stiib-
lein oberhalb der Biirgermeisterstube, das héchst wahrscheinlich mit dem lang-
gestreckten Raume im zweiten Stock zwischen dem grofsen und kleinen Hof
identisch ist. Hier sind als Hauptstiicke die Personifikationen der Tugenden
Glaube, Hoffnung und Liebe angebracht. Auch die schénen Stuckaturen an dem
oberen Gewolbe der grofsen Rathaustreppe sind ihre Arbeiten. Weiterhin
iiberziehen sie die 6 oberen Gemicher, darunter, wie bereits erwihnt, den kleinen
Saal und fiihren die Stuckarbeiten in den beiden runden Gewdlben im mittleren
Turm und in den Zimmern der beiden Seitentiirme und endlich noch jene im
untereh Gemichlein am Saal aus. Im ganzen verzeichnet allein die 33. Wochen-
rechnung der Peunt v. J. 1622 741 fl., die ihnen ausbezahlt wurden, darunter
ein Trinkgeld fiir den Gesellen von 12 fl. und ihnen selbst zur Abfertigung
100 Gulden.+)

Von den Oefen, die jetzt nicht mehr vorhanden sind, scheinen besonders
die des zweiten Stockwerks vorziigliche Arbeiten gewesen zu sein. Murr riithmt
von ihnen, dafs sie den Beifall aller Kunstliebhaber verdienten. Sie waren

*) Es ist dies fast mit Notwendigkeit anzunehmen. Der Ratsclireiber Miillner, der ein
Zeitgenosse der Kiinstler war, schreibt iber das genannte Gemilde, dafs es sich noch in der
Behausung an der Egydienstrafse befunden, auch waren »in Stech- und Schembartbiichern viel
Copien gemacht worden.« Auch Konrad Haller hatte es in seinem Buch von den Niirnbergischen
Geschlechtern malen lassen

S. tibrigens Lochner in seiner Erliiuterung zu dem Niirnberger Gesellenstechen v. J. 1446
etc. radirt und herausgegeben von Phil. Walther. 2. Auflage. Niirnberg. Joh. Leonh. Schrag.
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Arbeiten der Hafner Georg Vest und Jorg und Christoph Leupold, die sie
1621 und 1622 anfertigten, jener den Ofen im kleinen Rathaussaal, wozu
Benedikt Wurzelbauer, wenn wir Murrs Angaben folgen diirfen, die metallenen
Bilder der Tiere und die Leisten bereits 1619 gegossen hatte, sowie einen
weifsen in der Silberstube, Jérg Leupold die iibrigen.4*) Leupold hatte auch
Pfalzgraf Johann Friedrich von Pfalz-Neuburg Oefen zu liefern versprochen,
hielt aber weder im einen noch im anderen Falle die Zeit ein. Der Pfalzgraf
dringte beim Rat, und dieser liefs dann Deputierte und Baumeister vernehmen,
was fiir Arbeit Leupold ins Rathaus zu fertigen habe, und ob sie noch zuriick-
gestellt werden konne-+?) Die Auskunft, welche erfolgte, mufs wenig giinstig
fiir Leupold gelautet haben. Man liefs ihn nimlich »auf einen versperrten
Turm gehen«, und auf des Baumeisters Klage, dafs er die Arbeiten fiir den
Rat nicht fordere, sondern viel mehr fiir andere arbeite, zu Rede halten+:3).
Er wurde zwar nach einigen Tagen auf Urfehde und mit Bezahlung der Atzung
der Turmhaft entledigt, zugleich aber ebenso wie Georg Vest unter An-
drohung des Turms angewiesen, die angedingte Arbeit innerhalb eines Monats
auszufithren. Leupold gab man noch besonders zu verstehen, man konne ihm
nicht gestatten, fremde Arbeit anzunehmen und dadurch die fiir den Rat iiber-
nommene zu verzégern. Zugleich erhielt der Baumeister den Auftrag, die
Platten mit dem ehesten legen zu lassen, damit sich Leupold nicht mehr
entschuldigen kénne. Pfalzgraf Johann aber bat man um Geduld: Leupold
habe notige Arbeit. Das war am 11. September 1621.4'4) Am 30. April 1622
waren indes weder die Oefen im Rathaus noch die fiir den Pfalzgrafen gesetzt.
Leupold versprach nun wohl, in den nidchsten drei Wochen einen Ofen im
Rathaus und in 6 Wochen sechs fiir den Pfalzgrafen aufzustellen, +5) aber dieser
mufste sich noch etwas linger gedulden. Am 27. Mai wird nimlich Leupold
wieder einmal vom Rat aufgefordert, seinem Erbieten mit Setzung der Oefen
im Schlofs zu Hilpoltstein in bestimmter Zeit nachzukommen, da ihm der
Pfalzgraf bereits Geld geschickt habe. Man werde ihn sonst einen anderen
Ernst erfahren lassen.+'$) Doch hatte es damit vorliufig noch gute Wege.
Im Mai etwa des folgenden Jahres verlangte der Rat — man mufs dessen
Langmut bewundern — eine Erklirung von Leupold, worauf dieser sich dahin
aussprach, er wolle die Oefen Pfalzgraf Johann Friedrichs zu Hilpoltstein noch
vor dem 1. August setzen, von denen des Rats aber kénne er vor Winters-
eintritt nicht mehr als die Kisten fertigen. Diese Erklirung liefs der Rat dem
Pfalzgrafen mitteilen, dem Leupold aber eroffnen, er versehe sich zu ihm,
dafs er die Oefen auf dem Rathaus noch vor Michaelis vollende. Sollte er
aber noch linger siumig sein, so werde man ihn ins Loch einziehen und gar
zur Stadt hinausweisen. Es wird ihm noch auferlegt, inzwischen aller anderen
Arbeit miifsig zu stehen, der Baumeister aber soll sich zu »gemeiner Arbeitc
eines anderen Hafners bedienen.+7)

Wie hervorragend und kiinstlerisch vollendet iibrigens diese Oefen gewesen
sein miissen, beweist wohl am unmittelbarsten die Peuntrechnung des Jahres
1622. Die Quartalzettel des Hafnermeisters Georg Leupold beziffern sich auf
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ganz erkleckliche Summen. Der erste vom 9. Mirz betrigt 58 fl. 4 & 6 dl,,
der zweite vom 28. Mai 83 fl. 4 & 6 dl, der dritte vom 20. September
167 fl. 4 & 6 dl., der vierte vom 23. November erreicht gar die Hohe von
350 fl. 6 & 9 dl. Christoph Leupold steht nur mit einem Posten von 94 fl.
4 B 6 dl. unterm 23. November vermerkt. Besonders schén war der grofse
weifse Ofen in der oberen Stube oberhalb der Kriegsstube, den der Possierer
Georg Vest und Meister Georg Leupold um den betrichtlichen Preis von
300 fl., denen noch s5o fl. als Verehrung hinzugefiigt wurden, verfertigten.
Endlich sei noch erwihnt, dafs auch zwei eiserne Oefen im Rathaus Aufstellung
fanden. Christoph Behaim erhielt dafiir anstatt der simtlichen Erben der
Katharina Romerin 60 fl. ausbezahit.+)

Seit dem Abschlufs des Rathausbaues im Jahre 1622 bis zu den
Erweiterungsbauten in unseren Tagen haben bauliche Aenderungen von Belang
nicht stattgefunden. Im Gegenteil, das Rathaus und insbesondere der Saal litten
unter der Verwahrlosung, der sie zu Zeiten anheimfielen. Im Saal stieg
das Publikum das Gitter hinan, so dafs sich der Rat 1716 zu einer
Weisung an den Baumeister veranlafst sah, nach dem metallenen Gitter auf
dem grofsen Saal sehen zu lassen, ob es durch das Hinaufsteigen der Leute
gelitten habe.#9) Unbegreiflich aber erscheinen die Zustinde, wie sie uns 1727
entgegentreten. Nicht allein, dafs der Saal hochst unrein gehalten wurde, es
hatten ihn sogar die Hunde zu ihrem Tummelplatze ausersehen, die haufenweise
darin herumliefen. *) Fast scheint es demnach, dafs er ohne alle Aufsicht offen
stand, vielleicht sogar der Thiiren entbehrte. Der Rat liefs den Knechten eine
bessere Aufsicht anbefehlen und erteilte den weiteren Auftrag, die Hunde durch
die Schiitzen hinwegpeitschen zu lafsen.#*°) Vielleicht legte dieser entsetzliche
Zustand, der kaum glaublich erscheinen wiirde, wenn er nicht durch amtliche
Quellen bezeugt wire, den Gedanken einer Saalrestauration nahe, der um diese
Zeit auftauchte, ohne indes zur Ausfilhrung zu gelangen. Ein Bericht des
Malers und Akademiedirektors Joh. Martin Schuster,+*) den dieser leider ohne
Zeitangabe an den Stadtbaumeister erstattete, gibt uns dariiber niheren Aufschlufs.
Danach waren die Gemilde zur Hilfte vollig ruiniert. Die Gerichtsscene und
die Malereien iiber den Fenstern waren kaum noch zu erkennen. Der
Berichterstatter meint, die Inskriptionen konnten bleiben, aber es miifsten ganz
neue Figuren erdacht werden. Dem Triumphwagen dagegen glaubt er durch
Abwaschungen, wodurch der Staub und die grofste Schwirze beseitigt wiirden,
helfen zu konnen. Meister Wolf konnte ihm dabei helfen, der auch einen
Oelkitt zu bereiten wiifste, um damit den Grund, wo er sich gehoben oder ab-
geschilt, wieder zu verstreichen. Er selbst aber gedachte dann in einer Art,
die er in Rom gelernt, das Gemilde wieder zu erfrischen, ohne es viel mit
Farben zu iibermalen. Dies wiirde nur notig erscheinen an jenen Stellen, die
vollig abgesprungen wiren. Dort aber gedachte er das Neue mit dem Alten so

®) Ueber ihnliche und noch drgere Zustinde in den Kirchen s. Siebenkees, Materialien
1V, S. soo, so1.
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zu verbinden, dafs man nicht im Stande sein sollte, die Stellen zu entdecken. Nur
das Bedenken hatte er, ob das Gemilde die von ihm erwihnte Art aushalten
wiirde, weil nur ein schwacher Grund vorhanden wire. Es wiirde sich daher
empfehlen, zundchst, um nichts zu verderben, an einem Kopf eine Probe zu
machen. Sollte es gelingen, so wiirde das ganze Werk sehr schon zum Vor-
schein kommen und beinahe als neu sich darstellen. Aber auf eine weitere
Schwierigkeit war er noch gestofsen. Da der Triumphwagen viel Zieraten
aufwies mit geschlagenem Gold an der Architektur, wo hinein dann schattiert
worden, eine Art, die damals nicht mehr iiblich, so war er ratlos, wie das
Abgesprungene zu ersetzen wire. Zwar sei ihm die Art wohl bekannt, das
Gold auf der Mauer zu befestigen, nicht aber, wie es mit dem Alten zu vereinigen,
ohne fleckig zu werden. Jedoch hoffte er, vielleicht jemanden zu finden, der
damit vertraut wire.

Von dem Bericht ist noch der Schlufs fiir uns von Interesse. Joh. Martin
Schuster war »durch fleifsiges Untersuchen und Nachforschen« zu dem Ergebnis
gelangt, dafs drei Hinde bei den Malereien beteiligt gewesen. Die ganze
Invention riihre von Albrecht Diirer und sei von Georg Penz ausgefiihrt worden.
Weil es dann schwarz geworden, woran der schlechte Grund nicht wenig Schuld
getragen, habe es Paul Juvenell wieder iibermalt und ausgebessert, wie er denn
auch an verschiedenen Orten von seiner eigenen Invention hinzugethan, was
man noch deutlich erkennen konne. Endlich bemerkt er noch, dafs die Figuren
im Gericht von viel geringerer Qualitit seien, als die iibrigen.

Dieser Bericht, der uns manches Neue iiber das damalige Restaurations-
verfahren bietet , ist auch um deswillen von Wichtigkeit, als er zeigt, dafs
verschiedene Hinde, wie wir bereits nachgewiesen, bei den Gemilden im Saale
beteiligt waren, und als er ferner den Beweis liefert, dafs damals die Gemilde schon
manches von ihrer Urspriinglichkeit eingebiifst hatten. Kleinere und gréfsere
geschichtliche Verstéfse, die sich der Berichterstatter zu Schulden kommen lifst,
wollen wir ihm nicht anrechnen, da er nicht in der Lage war, sich nach dieser
Richtung hin griindlicher zu unterrichten.

K
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Baumeister, Werkleute und Arbeiter.

Bedeutung des Rathausbaus., Der Rathausbaumeister. Frithere Meinung.
Historische Entwicklung des Baumeisteramts seit dem 14. Jahrhundert. Die Rats-

baumeister — urspriinglich Deputierte oder Kommissare des Rats. Das Bauamt — ein
Verwaltungsamt. Der Schaffer und Anschicker der Peunt. Die Stadtwerkmeister.
Die Steinmetzen — Architekten. Bedeutende biirgerliche Baumeister in Niirnberg.

Bauherrn, Baumeister, Baudeputierte und Werkleute. Entstehung der Fabel von der
Erbauung des Rathauses durch Eustachius Karl Holzschuher. Gritnde dagegen. Jakob
Wolff der jiingere — der Rathauserbauer. — Baubureau, Arbeitsriume, Steinmetz-
hiitte etc. Leben und Stellung der Bauwerkmeister. Die Arbeiter. Arbeitszeit, Lohn-
verhiltnisse, Verehrungen und Mahlzeiten.

ﬂ AS Genie des Baukiinstlers hat in dem Niirnberger

Rathaus ein Werk geschaffen, das seine Stelle

' unmittelbar neben den bedeutenderen Bauten jener

Zeit einnimmt. Einfach, grofs und edel wirkt dieser

Bau, derseine Wesenheit und Bestimmung auf den

ersten Blick offenbart. Die Fagade in einer Aus-

dehnung von 86 Metern sich hinziehend hat trotz-

. dem nichts Einférmiges. Die drei dorischen Portale

in der Mitte, oben und unten, die durch symbolische

Bildwerke eine wohlthuende Belebung erfahren

haben, dann die drei in breiter Grundlage aus dem

Bau emporragenden Tiirme, von denen der mittlere besonders durch seine
Michtigkeit wirkt, haben ohne Zweifel den Zweck, die Lingenwirkung des

Die obere Abbildung bringt das schmiedeeiserne Oberlichtgitter des mittleren Rathausportals.
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weitgestreckten Gebédudes abzuschwichen und den Eindruck der Einformigkeit
nicht autkommen zu lassen.

Der Eintritt in die grofse Rathaushalle,*) die im Erdgeschofs vom oberen
bis zum mittleren Durchgang sich erstreckt, lifst es fiihlen, dafs wir den Fufs
in das yHaus der Stadt< einer der bedeutendsten Handelsmetropolen gesetzt
haben. Dieser schone und wirkungsvolle Raum, der Eleganz und Wiirde in
sich vereinigt, hat auffallender Weise keinen eigentlichen Zweck, wenigstens
keinen anderen, als dem Eintretenden die Bedeutung und Grofse des Gemein-
wesens, die Macht und Wiirde seiner Vertreter, die von diesem Hause aus seine
Geschicke lenkten, zum Bewufstsein zu bringen.

Man pflegt das Rathaus gemeiniglich den Werken der italienischen
Renaissance zuzuzihlen. In dieser Unbedingtheit des Urteils liegt zugleich seine
Schiefheit. Ohne Zweifel zeigt sich das Rathaus vom Stile der italienischen
Renaissance stark beeinflufst. Die Portale und Fenster mit ihren Giebeln, der
bossenartige Ausbau der Ecken, die das Gebidude kronende Galerie, die gerdumige
Halle und der wirkungsvolle Hof mit den grofsen Rundfenstern, zwischen denen
Pilaster sich erheben, wihrend unter jenen Balustraden sich hinziehen, dieses
und anderes weist auf einen Baumeister hin, der mit den Formen und dem
Geist der italienischen Renaissance wohl vertraut war. Aber andererseits sind
die Verhiltnisse nicht von jener Schlankheit und Leichtigkeit, die wir an den
italienischen Bauten bewundern, und bei aller Schénheit der Formen sind diese
doch von gewisser Derbheit, die vielleicht auf die Beschaffenheit des Materials,
vielleicht auf die Auffassung des Baumeisters, vielleicht auf beide Momente
zuriickzufiihren ist.

Diese Betrachtung fiihrt auf eine weitere Frage, die sich bei Besichtigung
eines bedeutenderen Kunstwerks in der Regel mit in erster Linie aufdringt,
die wir uns aber bis zum Schlufs unserer Ausfilhrungen zuriickgestellt haben,
auf die Frage nach dem Rathausbaumeister. Es erschien uns férderlich, wenn
nicht gar notwendig, vorher den ganzen Bau historisch vor uns erstehen zu
sehen, um damit zugleich eine Reihe von Momenten zu gewinnen, die darauf
hinweisen, in welcher Sphire der reichsstidtischen Beamtenwelt wir den Schépfer
des Werks zu suchen haben.

Es ist nahezu die einstimmige Annahme der spiteren Niirnberger
Historiker, die sich bis auf unsere Tage fortgepflanzt hat, dafs die Vorstinde
des reichsstidtischen Bauamts, die jeweiligen Baumeister des Rats, auch die
Bauleiter und Bautechniker oder, wie wir sagen, Architekten gewesen seien.
In unserem Falle wird Eustachius Karl Holzschuher, der alten Patrizierfamilie
dieses Namens angehorig und Mitglied des kleineren Rats, als der Baumeister
des Rathauses in Anspruch genommen. Dies ist die eingebiirgerte Meinung,
wenngleich auch hie und da, und auch schon im vorigen Jahrhundert, die
gegenteilige Ansicht aufgetaucht ist, dafs der Baumeister des Rats nicht als
der technische Leiter und Architekt der Stadtbauten zu betrachten sei. Schon
der treffliche Kenner der Niirnberger Geschichte Georg Andreas Will, Professor

*) AA-b_gildungen s. weiter unten.
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an der Niirnbergischen Universitit zu Altdorf, vertritt diese Meinung, wenn
er im 1. Bande seiner Miinzbelustigungen, der 1764 erschien, auf Seite 403
bemerkt:

»Man mache sich einen richtigen Begriff von dem Baumeister der Stadt
Niirnberg. Er ist kein Werkmeister, sondern ein ansehnliches Mitglied des
inneren Rats daselbst, der das Bauwesen der Stadt dirigiret.« Das heifst doch
wohl mit anderen Worten, der Niirnberger Baumeister ist kein Techniker vom
Fach. Will fiigt dann noch hinzu, dafs der Baumeister zuweilen auch Unter-
baumeister heifse, weil noch eine Person aus dem ilteren Rat zum Oberbau-
meister oder, wie er eigentlich heifse, zum Bauherrn verordnet sei.

Will trifft damit ohne Zweifel das Richtige. Der Baumeister war aus
dem kleineren Rat als Vorstand des stidtischen Bauamts verordnet, er war
staindiger Referent und Kommissarius fiir den Rat in allen Bausachen, wihrend
der Bauherr der Referent des aus 7 Mitgliedern bestehenden ilteren Rats war.
Aufser ihnen bestand aber zu Zeiten und bei besonders hervorragenden Bauten
noch eine eigene Kommission, die aus Herrn des kleineren Rats zusammen-
gesetzt war, die sog. Bauherrn, denen gegeniiber dann der Referent des
Aclternkollegiums als oberster Bauherr bezeichnet wurde. Ja manchmal, so
z. B. zur Zeit des grofsen Rathausbaus, kamen sogar zwei oberste Bauherrn
vor, Paulus Behaim und Georg Volkamer.

Die Last des Amtes, die auf den Schultern des Baumeisters lag, war
eine ungleich schwerere als jene, welche die obersten Bauherrn zu tragen
hatten. Das Bauamt war eben eins der bedeutendsten und verzweigtesten
Aemter der Reichsstadt, der Baumeister einer der hervorragendsten Beamten,
obwohl urspriinglich nichts weiter als ein Deputierter des Rats, wie wir schon
vorhin bemerkten. Der Ausdruck »verordneter Baumeister«, der auch spiter
hédufiger begegnret, scheint noch auf dieses alte Verhiltnis hinzudeuten.

Es ist von aufserordentlicher Wichtigkeit fiir die Beobachtung der Ent-
wicklung dieses Amtes, dafs in der ilteren Zeit nicht etwa ein Baumeister auftritt,
sondern eine Reihe aus dem Patriziat oder doch aus den ehrbaren Geschlechtern
hervorgegangener Mitglieder des kleineren oder grofseren Rats sich in die
Geschifte des Amtes teilten. Im Beginn des 14. Jahrhunderts treten als Bau-
meister, die vom Rat ernannt waren, auf Herr Sifrit Strecfadein und Herr
Bertholt Forhtel in St. Sebaldpfarre, und in St. Lorenzpfarre Herr Otto Muffel
und Herr Heinrich der Geuschmied. Schon das jedesmal gewissenhaft beigesetzte
Pridikat »Herr« beweist, dafs wir es mit Angehérigen des patrizischen Standes
zu thun haben.+?) Im Jahre 1384 verrechnet die Stadtrechnung die Kosten
der damals in Angriff genommenen Stadtbauten unter folgenden Ueberschriften:
Konrad Schiirstabs Bau, Karl Holzschuhers Bau am Pflaster in beiden Pfarren,
Peter Stromers des idltern Bau, »flossen in dem graben«, Prant Grofsen Bau
an St. Katharinenbriicke, F. Pfinzings Bau an den Schranken, H. Volkmeyrs Bau
am Fischbach, H. Volkmeyrs Bau an der Stadtmauer, Riidiger Armbaurs Bau.
Die Stadtrechnung v.J. 1386 nennt diese Baurechnungsherrn ohne Umschweife
Baumeister. Sie fiihrt zuniichst den Steinmetzmeister Queterer auf, der mit

11*
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seinen Gesellen damals an der langen Briicke baute und dem Rat selbstindig
Rechnung legte. Dann aber erscheinen in derselben folgende Namen: Hertwig
Volkmeyr, F. Pfinzing zu dem Brunnen, d. i. der schéne Brunnen, Weigel Graser,
Pignot Weigel zu dem Pflaster, Jakob Slewitzer, Baumeister zu den Tiirmen,
Armbauer, Baumeister zu den Tiirmen, Peter Grofs, Baumeister zu dem Brunnen
von der Rohre unter der Burg, Konrad Baumgartner, S. Weigel, weiter Prant Grofs,
»von den schranken zu machen hinter sant Kathrein«, C. Schiirstab, junior, »umb
schranken, die man gemacht hat, und von vier gattern uf dem tiergartner (tor)
und gen sant Johannis¢, endlich die Baumeister zu dem Brunnen bei der Rohre
am Milchmarkt, Sebald Vorchtel und Berthold Seckendorfer.+23) Es ist merkwiirdig,
dafs von den genannten Herren nur zwei dem kleineren Rat angehoren,
C. Schiirstab und Sebald Vorchtel, wihrend die iibrigen 10, Hertwich Volkmeyr
(1360), F. Pfinzing (1370), Weigel Graser (1374), Pignot Weigel (1370), Jakob
Slewitzer (1367), Riidiger Armbauer (1383), Peter Grofs (1372 oder 1377), Sigmund
Weigel (1369), Prant Grofs (1358) und Berthold Seckendorfer (1373) den
Genannten des grofseren Rats entnommen sind.*) Bis auf Jakob Slewitzer, Riidiger
Armbauer und Berthold Seckendorfer sind sie aus dem Patriziat gewihlt,
diese drei aber gehorten zu der weiteren Klasse von Familien, von
denen die Patrizier gleichfalls einen Teil bildeten, jener Klasse, die, durch
Reichtum und Ansehen vor den iibrigen Kreisen ausgezeichnet, dem eigent-
lichen Patriziat am nichsten stand, aus der dieses eintretenden Falles sich
erginzte, und mit der es sonst niheren Verkehr unterhielt, der Klasse der
Ehrbaren namlich.

Es ist nicht anders denkbar, der kleine Rat, der fiir die erwidhnten
Funktionen in seiner Mitte allein die geeigneten Krifte nicht vorfand oder doch
durch anderweite Aufgaben in der Mehrzahl seiner Mitglieder verhindert war,
nahm hier noch ohne Bedenken zu dem grofseren Rat, soweit er ihm sozial
ndher stand, seine Zuflucht, um aus dessen Ueberflufs seinen Mangel zu decken.

Es braucht wohl kaum gesagt zu werden, dafs das Patriziat mit den wenigen
ehrbaren Familien nicht gleich 13 der Seinigen, die sich als Architekten qualifiziert
hitten, abgeben konnte. Die Genannten waren eben nichts anderes als aus
dem grofseren und kleineren Rate deputierte Herrn, in deren Hinden die
Rechnungsfiihrung bei diesen Bauten ruhte, und denen infolge dessen auch eine
Kontrole derselben ohne Zweifel oblag. Die Vielteiligkeit in der Organisation
des Bauamts wich iibrigens schon bald einer einheitlichen Ordnung. Im Jahre
1396, zufillig dem letzten des Schonbrunnenbaues, ist nur mehr ein Baumeister
aufgefiihrt, Ulman Stromer, und im folgenden Jahre L.**) Stromer.+%3) Von nun
an steht regelmifsig ein Baumeister an der Spitze des stidtischen Bauwesens und
vereinigt in seiner Hand die simtlichen Geschifte, die sich vordem auf eine
Reihe von Ratsdeputierten verteilten. Auch er war zunichst wohl ohne Zweifel,
wie vorher die gleichzeitig auftretenden sog. Baumeister, nichts anderes als ein
Deputierter des Rats. Nach und nach aber bei dem immerfort wachsenden

*) Die beigesetzten Zahlen bezeichnen das Jahr des Eintritts in den gréfseren Rat.
*%) Wohl ein Schreibfehler statt U. — Ulman.
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Umfang der Geschifte wurde die Funktion zu einem stindigen Amt, mit dem
auch ein fester Gehalt verbunden war. Die Baumeisterbiicher von Lutz Stein-
linger++) (1452) und Endres Tucher¢s) (1464—1476) erméoglichen nihere Einblicke
in die Organisation dieses Amtes. Danach fiel die Aufsicht iiber die simtlichen
stidtischen Gebiude, Mauern und Tiirme, Strafsen, Brunnen und den Fischbach,
die Instandhaltung derselben, die oberste Kontrole der in Angriff genommenen
Bauten, der Werkleute und Arbeiter, die Sorge fiir Beischaffung des Baumaterials,
die Ueberwachung der Kornberger Steinbriiche, das ganze Feuerléschwesen
u. a. in den Geschiftsbereich des Baumeisters. Dazu kam dann noch die
finanzielle Verwaltung und Vertretung des Amtes gegeniiber dem Rat, dem er
alljahrlich Rechnung legte. Der Baumeister vermittelte, wie das die Ratsproto-
kolle in unzihligen Fillen erkennen lassen, den Verkehr zwischen Amt und
Rat, er referierte in dessen Sitzungen iiber alle Bauangelegenheiten der Stadt
und brachte zur Ausfiihrung, was jener nach seinem Bericht gutgeheifsen. So
war er gewissermafsen stindiger Referent und Kommissarius in einer Person.
Der technische Leiter des Bauamts war der »Schaffer und Anschicker auf der
Peunt«, des Baumeisters Auge und Hand, der iiber die ganze Peunt die Aufsicht
hatte, den Baumeister beriet und ihm vorarbeitete und an seiner Stelle die
Geschifte des Amtes wahrnahm. Weiterhin waren zwei und seit Anfang des
17. Jahrhunderts drei Stadt- und Werkmeister angestellt, ein, dann zwei Stein-
metzwerkmeister und ein Zimmerwerkmeister, unter deren unmittelbarer Aufsicht
und Leitung die stidtischen Bauten ausgefithrt wurden.+*) Nicht wenige
Beispiele erbringen den Nachweis, dafs im einzelnen Falle der Anschicker,
der Steinmetz oder Zimmermann bis zum 18. Jahrhundert herab alle bedeutenden
Stadtbauten im Plan entworfen und dann zur Durchfithrung gebracht haben.
Eine Ausnahme machen mehrfach die Befestigungswerke, welche zum Teil von
eigens dazu berufenen oder angesteliten Ingenieuren ausgefiihrt worden sind.

Zur niheren Erlduterung teile ich einige bemerkenswerte Beispiele mit,
die sich leicht um ein Betrichtliches vermehren liefsen.+7)

Der Steinmetz Jakob Grimm, der auch am Bau des Chors von St. Lorenz
thitig war, %) baute 1457 und 1458 die Briicke iiber die Pegnitz am Neuen-
bau mit zwei Pfeilern und drei Schwibbogen, dann am Ausflufs der Pegnitz in
und aufser der Stadt zwei Stege ohne Joch, woriiber man reiten und fahren
‘konnte. +29)

Hans Beheim der iltere, Schaffer und Anschicker auf der Peunt, ist
uns bereits als Erbauer der ilteren Rathausteile, dann des Kornhauses auf dem
alten Stadtgraben beim inneren Frauenthor, das jetzt als Maut dient, des Korn-
hauses auf der Veste, der Herrn- oder Fronwage und des Landauer Zwolf-
briiderhauses bekannt geworden. )

An den grofsen Bauten im Spital zum heiligen Geist, die von etwa 1488 -
bis weit in das 16. Jahrhundert sich ausdehnten und zunichst durch den Stein_
metz Ulrich Kraft und den eigens berufenen Baumeister Sebald von Moren
ausgefiihrt wurden, hat Hans Beheim einen hervorragenden Anteil. Fiir den
Um- und Neubau nidmlich, der 1571 in Angriff genommen wurde, arbeitete er
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die Visierungen aus und leitete ohne Zweifel auch den Bau. Er selbst
schreibt dariiber in einer h6chst bemerkenswerten Erlduterung, die er zu seinem
Entwurf verfafst hatte, dafs er einem ehrbaren und weisen Rat, seinen giinstigen
Herrn, zu Ehren und Wohlgefallen und den armen Menschen im Spital zu
einem Trost und guter Unterrichtung »ein eigentliche und merkliche visierunges
angefertigt habe, serstlichen den grund, darnach ein auszug unter augen, auch
mer ein auszug, wie einer uber das wasser pauen soll, alles eigentlich auf pier-
ment gerissen, alles aus dem masstab meisterlichen verjiingt. Und dieselbige
verjiingungg, fahrt er fort, »findt ein jeder werkman in der langen visierung in
einem roten rifs getailt und ein rots A darvor geschrieben<. An den Rats-
baumeister Michel Behaim schreibt er damals, dafs er die iltern Herrn die
Visierung zu dem Bau des neuen Spitals in der Ratsstube habe sehen lassen
und sie mit Fleifs dariiber unterrichtet. Die Antwort schicke er ihm jetzt als
einem Baumeister und dazu »ein eigentlich register, alle noten darein kurz
geschrieben. Pitt euche, fiigt er in seiner treuherzigen Weise bei, »nembt mein
armen vleifs und dinst, den ich pisher mit dem pau hab gehabt, meins klain
vermogens fur guet. Wo ich euer person und all den euern kan und mag
gedienen, vint ir mich allzeit willig, damit vill seliger nacht geb euch gott.«¢43t)

Das im Jahre 1454 bei St. Sebald im reichsten spitgotischen Stil erbaute
Almosenhaus mit der Schule, das leider 1809 dem niichternen und unansehn-
lichen Bau der Hauptwache hat weichen miissen, wurde 1520 fiir die Zwecke des
Schauamts, das damals hineinverlegt wurde, wenn auch wohl nur im Innern,
umgebaut. Hans Beheim hatte dazu »das visir gestellt.«3?)

Ebenfalls im Jahre 1520 baute er auch an der Veste. Es liegt dariiber
ein Ratsverlafs vom 7. September vor, der so merkwiirdig ist, dafs seine wort-
liche Wiedergabe angebracht erscheint. »Und maister Hannsen Behaim«, heifst
es daselbst, »fiir rat beschicken, das er sich der gepeu auf der vesten understee
und mit leuten uberleg, das die und sonderlich im slofs zum furderlichsten gemacht
und gevertigt werden und sich an solchem weder [vom] paumeister oder
jemant anderm nicht verhindern lafs. Und solchen bevelh dem pau-
meister auch ersffnenc.43)

Ist denn hier noch irgend ein Zweifel zuldssig, wer die eigentliche Seele
des Werks war, der Anschicker Hans Beheim, dem der Rat den ganzen Bau
anvertraut hatte, oder der Ratsbaumeister, der hier vollstindig bei Seite
geschoben, ja nahezu desavouiert erscheint?

Ueberhaupt erhellt aus allem, was uns iiber Hans Beheim bekannt wird,
dafs in seiner Hand die simtlichen Faden des Amtes zusammenliefen. Neben
seiner ausgedehnten Thitigkeit als Bauleiter hat er noch eine Menge von Ent-
wiirfen geschaffen, und es darf als unbedingt sicher angenommen werden, dafs
er die Arbeiten der iibrigen Werkleute wesentlich beeinflufst hat.

Die durch die grofse Flut des Jahres 1595 unterspiilte und baufillig
gewordene Fleischbriicke wurde 1596—1598 wieder aufgebaut. Der damalige
Zimmerwerkmeister Peter Carl, der sich als Ingenieur eines weitgehenden Rufes
erfreute, war der Urheber des Plans, leitete die aufserordentlich schwierigen
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Wasserbauarbeiten und errichtete ein kunstreiches Geriist, wihrend der alte
Jakob Wolff, der Vater des Rathauserbauers, den Bogen ausfiihrte.*3#)

Von den Beweisstellen fiir die Urheberschaft des Peter Carl sei an diesem
Orte eine einzige beigebracht, einmal, weil sie in ihrer Klarheit und Deutlichkeit
einen Widerspruch iiberhaupt nicht ertriigt, dann aber, weil sie einer ilteren
patrizischen Aufzeichnung entstammt, die hier doppelt schwer wiegt. Ich ver-
danke sie der iiberaus freundlichen Mitteilung des Herrn Majors Freiherrn
von Imhoff dahier. Sie hat folgenden Wortlaut:

»Bauherr war Johann Welser, Baumeister Jacob Stromer. Der
erste Stein wurde gelegt 1598, 3. Mai.

Der Erfinder und Werkmeister war der beriihmte Peter Carl¥)
von Niirnberg etc.«

Fiir den Bau der Bastion von der Burg herunter bis zum Tiergirtner-
thor berief der Rat den welschen Baumeister Signor Antonio Fazuni mit dem
Zunamen il Maltese. In der Zeitvon 1538 bis 1545 vollendete dieser das grofs-
artige Werk. 43%)

Von 1556 bis 1559 erbaute der Steinmetz Georg Unger die 4 grofsen
Thorrundtiirme, die irrtiimlicherweise gewdhnlich Albrecht Diirer zugeschrieben
werden.37)

Der Plan fiir den Basteibau am Wéhrderthor war ein Werk des beriihm-
ten Ingenieurs Meinhard von Schonberg. Jakob Wolff der jiingere leitete als
Steinmetz und Hans Schweher als Zimmermann den Bau, der 1613 begann
und im folgenden Jahre vollendet wurde.+®)

Hans Carl, des vorhingenannten Peter Carl Sohn, der sich vom einfachen
Kandelgiefser zu einem beriihmten Ingenieur emporarbeitete, nachdem er unter
anderm in den niederlindischen Kriegen die praktische Schule bei dem hervor-
ragenden Obersten und Ingenieur Meinhard von Schonberg durchgemacht hatte,
trat 1614 in den Dienst der Stadt Niirnberg, die alles aufgeboten hatte, ihn zu
gewinnen, und ihn 1631 zu ihrem Zeugmeister erhob. Er baute 1620 und 1621
die Rofsmiihle und verstirkte, worauf wir besonders hinweisen, die Stadt 1621
und 1622 durch Schanzen und Aufsenwerke.4%)

Eine Rofsmahlmiihle hatte der Rat schon lingst zu erbauen beschlossen.
Peter Carl sollte sie 1609 bereits errichten. Es erscheint geboten, darauf

*) Im dbrigen ist die Bedeutung Peter Carls als Ingenieur und Baumeister schon ander-
weitig hervorgehoben worden. Erzihlt wird, dafs ihn Kurfirst Friedrich von der Pfalz 1616 —
mit Genehmigung des Niirnberger Rats allerdings — nach Heidelberg berief. Hier entfernte er
in dem 100 Fufs weiten Saal eines an der Residenz stehenden Turmes eine Sdule von 8 Fufs
Dicke, die den Dachstuhl nicht mehr zu tragen im Stande war, und fafste das Dach nach
Herausnahme des alten tiiberfliissigen Holzes zur Verwunderung aller durch ein kiinstliches
Haiangewerk zusammen. Der Saal, der zuvor bei einer flachen Decke nur eine Héhe von 24 Fufs
gehabt hatte, erhielt jetzt eine solche von mehr als 50 Fufs. Der Erfolg war um so bedeutender,
als die kurfirstlichen Baumeister Salomon de Chaas und Johann Schoch den Abbruch des
Gebiudes fir notwendig erklirt hatten. Durch dieses Werk erwarb er sich in hohem Mafse
die Gunst des Kurflirsten, der, wie erziihlt wird, sich &fters #iber ihn bei Tafel unterhielt
und erklirte, dafs er den alten Mann wie seinen Vater liebe. 435)
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zuriickzukommen, weil gerade der damalige Ratsverlafs den Unterschied der
Aufgaben des Baumeisters und Werkmeisters auf das deutlichste hervorhebt.
Abrifs und Ueberschlag waren im Rat vorgelegt worden, der dann befahl, man
solle zunichst Meister Peter Carl noch einmal héren, ob er an dem in Aussicht
genommenen Platz eine Miihle zu bauen sich getraue, die einen Bestand habe
und niitzlich gebraucht werden kénne. Dem fiigte er die Warnung bei, dafs
er, im Fall Carl ihn in »vergebliche Unkostenc bringen sollte, sich an ihn
halten und ihm das nicht ungestraft hingehen lassen werde. Geht der Meister
auf diese Bedingungen ein, so soll er sich noch mit dem Stadtmeister Hans
Schweher ins Benehmen setzen, »weil ihre Vorschleg«, wie es im Ratsbeschlufs
heifst, »nit allerdings zusammenstimmen . . . und alsdann dies Gebeu mit
geringsten Unkosten ins Werk . . richten, doch das solch Gebeu dannoch
auch seine Art nnd Zier hab und man nit einen Schimpf einlege. Dabei ist
auch der Baumeister ersucht worden, alle Notturft zu disem Bau zu verordnen
und darob zu sein, das derselb dem Obrifs und Furschlagen gemes gefertigt
werde«. Danach fillt Entwurf und Bau dem Werkmeister, die Sorge fiir Bei-
schaffung des Materials und die oberste Kontrole dem Baumeister zu.#°)

Wie wir uns das Zusammenwirken des Baumeisters und der Baudeputierten
mit den Werkleuten um diese Zeit vorzustellen haben, zeigt eine »Relation der
Herren Deputierten und der geschwornen Werkleut wegen des eingenombnen
Augenscheins der buefswiirdigen Kirchen und deroselben Verbesserung obge-
dachts Spittals betr.« vom 1. und 2. August 1611.47) Meister Peter Carl,
geschworner Zimmermann und Wasserschauer, und Stadtmeister Hans Schweher
hatten jeder einen Abrifs ausgearbeitet, woraus zu ersehen war, wie die Kirche
am Grund- und Oberbau zu renovieren sei. Die Abrisse hatten zunichst dem
Rat vorgelegen, der dann bestimmte, man solle einen Augenschein einnehmen,
um sich fiir den geeignetsten der beiden Pline entscheiden zu konnen. Die
Kommission, welche sich mit dieser Frage zu befassen hatte, bestand aus dem
Baumeister Wolf Jakob Stromer, Georg Pfinzig und Hans Jakob Pomer
als Deputierten des Rats, dann den geschwornen Werkleuten Stadtmeister
Jakob Wolff dem ilteren, Hans Schweher, Jakob Wolff dem jiingeren, Peter
Carl, Zimmermann, und Balthasar Kohl, Werkmann im Spital. Am Donnerstag
den ersten August nachmittags versammelten sie sich in der unteren Regiments-
stube zur ndheren Beratung und nahmen am Freitag Nachmittag nochmals eine
Besichtigung vor. Die verordneten Spitalpfleger hatten eine Vernehmung der
genannten Werkleute in Gegenwart der deputierten Herrn verlangt. Sie rieten
jetzt alle einstimmig zur Annahme von Meister Peter Carls Vorschlag und
Abrifs. Es folgt dann eine genauere Auseinandersetzung der Werkleute, wie
der Bau den Vorschligen Peter Carls gemifs im einzelnen ins Werk zu setzen sei.

Aus diesem Beispiele ist zugleich abzunehmen, was der unzihlige Male
bis weit in das 17. Jahrhundert sich wiederholende Ausdruck »nach Rat der
Werkleute« zu bedeuten hat.#4?) Er ldfst erkennen, dafs sie die sachverstindigen
Techniker waren. Wie wir vorhin sahen, entstanden die Pline zuweilen in einer
Art Konkurrenz der Werkleute und unterlagen dann ihrer Wahl und Entscheidung.
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Sie waren die geistigen Urheber derselben und fiihrten sie zugleich aus. Bau-
meister, Bauhérr und Deputierte hatten die Aufsicht; der Baumeister insbesondere
war nichts anderes als ein Verwaltungsbeamter, und von einer technischen
Bildung und Thitigkeit kann von ihm in keiner Weise gesprochen werden.
Wohl kam es vor, dafs er auf die Gestaltung der Pline je nach dem Zwecke,
dem der jeweilige Bau zu dienen hatte, einwirkte, wie ja auch der Rat selbst,
den wir als den eigentlichen Bauherrn zu betrachten haben, Einflufs iibte, da
er seine eigenen Bediirfnisse am besten kannte. So ist es ja noch heute.
Deshalb aber sagen zu wollen, Rat, Baumeister oder Deputierte seien wegen
dieser ihrer Einflufsnahme als die eigentlichen Viter des Gedankens und Planes
zu betrachten, das wire gewifs weit iiber das Ziel hinausgeschossen. Der
eigentliche Architekt ist und bleibt doch immer derjenige, der das ihm in
allgemeinen Ziigen vorgezeichnete Bauprogramm schopferisch im Plane verwirklicht
und ins Dasein gesetzt.

Verschiedene Umstinde scheinen allerdings darauf hinzudeuten, dafs
ungefihr mit Beginn des 18. Jahrhunderts sich diese Verhiltnisse in etwas
gedndert haben. Ein Prospekt, der die beim Einzug Kaiser Karls VI. im Jahre
1712 errichtete Ehrenpforte darstellt, trigt unten die Worte C. F. Volcamer
invenit, rechts N. Bolmann fecit; die Abbildung der Ehrenpforte Kaiser Franz' I.
v.J. 1745 links C. C. Welser a. N. et R. Aedilis invenit, rechts J. M. Seligmann
sculpsit.#3) Volkamer und Welser waren eben damals die Baumeister des Rats.
Der Baumeister Christoph Andreas Imhof*) erhielt 1762 vom Rat den Auftrag,
den Plan des Lochgefingnisses wieder auszubessern, eine Arbeit, die er wegen
empfindlichen Abgangs seines Gesichts dem Anschicker Maximilian Keil iiber-
tragen mufste.#4) Ohne Zweifel waren die Genannten nicht die einzigen, die
sich zeichnerische Fertigkeiten angeeignet hatten. Aber es ist doch andererseits
die Frage, ob dies allein schon hinreicht, um die Eigenschaft dieser Manner
als wirkliche Baumeister sicherzustellen. Und da mufs denn gesagt werden,
dafs dies nicht der Fall ist.

Schon Wills Worte, die er 1764 aussprach: »Man mache sich einen
richtigen Begriff von dem Baumeister der Stadt Niirnberg. Er ist kein Werk-
meister, sondern ein ansehnliches Mitglied des innern Rats daselbst, der das
Bauwesen der Stadt dirigiret¢, geben einen ganz bestimmten Fingerzeig.

Auf ein Weiteres mufs noch hingewiesen werden. Aus den Jahren 1790/91
und 1795/96 sind uns die Baurechnungen erhalten, die laut Ueberschrift von
Georg Uz, Architekt, und Wilh. Bernhard Walther, Architekt, angefertigt worden

*) Der genannte Christoph Andreas Imhof hat sich allem Anschein nach durch Kunst-
reisen auf das Baumeisteramt, das er erstrebte, vorbereitet. Nachdem er sich zu Altdorf den
Studien gewidmet, reiste er 1726 nach Strafsburg, von da durch Schwaben, Baiern und
Tirol nach Italien und tiber K&rnthen, Steiermark, Wien und Prag nach N#rnberg zuriick, wo er
am 22. Oktober wieder anlangte. Jn Rom zeichnete er unter der Auleitung des Filippo Vascani.
Er erhielt 1728 den Accefs in der oberen Registratur, wurde am 17. April 1733 Assessor und
Schiffe am Land- und Bauerngericht, 1737 am Untergericht, 1743 am Stadtgericht, 1752 kam
er in den Rat als junger Biirgermeister, 1756 wurde er Baumeister und trat 1763 wegen Augen-
leidens zurtick. 445)
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sind.+) Beide Architekten aber kehren in den betreffenden Aemterbiichern als
die damaligen Anschicker der Peunt wieder. Wir sehen somit, in welchen
Kreisen wir die Leute technischer Qualitit zu suchen haben.

Damit stimmen auch die Verpflichtungsformeln des Bauamtspersonals
aus dem Ende des Jahrhunderts in auffallender Weise iiberein. In ihnen
erscheint besonders der Anschicker als der sachverstindige Bautechniker, der
Baumeister dagegen als der Amtspfleger und verantwortliche Rechnungsleger.447)
Dafs er sich in seinen Beruf mehr und mehr hineinarbeiten konnte und auch
hineinarbeitete, dafs er fiir technische Fragen Verstindnis zeigte und zuweilen
auch selbst zeichnete und entwarf, soll nicht in Abrede gestellt werden, dagegen
mufs andererseits fest und bestimmt aufrecht erhalten bleiben, dafs als die
wirklichen Bautechniker die Anschicker und Werkleute zu betrachten sind.

Diese Vorbemerkungen erschienen erforderlich, um der Frage nach dem
Rathauserbauer niher treten zu konnen. Man wird vielleicht den Einwand
erheben, dafs die vorhin geschilderten Verhiltnisse doch nicht stets hitten
die Regel bilden miissen und von den Baumeistern des Rats, wenn sie eine
besondere Beanlagung fiir das Baufach zeigten — und gewifs stellte man stets
nur de n Ratsherrn auf diesen hervorragenden Posten, der mit besonderer Tiichtig-
keit das grofste Interesse in sich vereinigte — ein solches Einleben und Einarbeiten
in den technischen Teil des Amtes zu erwarten war, das sie befihigte, Pline zu
entwerfen und durchzufiihren, mit einem Worte, sich als Architekten zu bethitigen.
Gerade in unserem Falle scheine eine solche Ausnahme vorzuliegen, da man
schon seit Jahrhunderten von Eustachius Karl Holzschuher als dem Rathaus-
erbauer spreche. Wie sollte es glaublich erscheinen, dafs eine dem Bau wesentlich
ndher geriickte Zeit von dem wahren Sachverhalt keine Kenntnis gehabt habe.

Aber ganz abgesehen davon, dafs man in friiherer Zeit es nicht fiir
notig erachtete, derartigen Fragen mit der ganzen Schirfe der Kritik gegeniiber
zu treten, mufs besonders betont werden, dafs die Ansicht, welche Holzschuher
fir den Erbauer des Rathauses erklirt, nicht einmal in das Jahrhundert des
Baues zuriickreicht. Sie taucht in der Literatur erst volle 133 Jahre nach
Vollendung des Rathausbaues auf. Es ist der bekannte, aber auch sonst nicht
stets unverdichtige Altdorfer Rechtshistoriker Joh. Christoph Gatterer, der
in seiner 1755 erschienenen historia genealogica dominorum Holzschuherorum
dem Ratsbaumeister Eustachius Karl Holzschuher aufser dem Bau des Schlosses
zu Hersbruck und der Baumeisterwohnung auf der Peunt auch jenen des Rat-
hauses zu Niirnberg ohne alle niheren Beweise zuerst zugewiesen hat. »Aber
was zum unsterblichen Ruhme seines Namens gereicht«, bemerkt er, »er hat
das heutige Niirnberger Rathaus, jenes glinzende und kunstreiche Werk,
glinzender erneut und erweitert«.4®) Auf Gatterers Gewihr hin wird dann
diese Behauptung zum unanfechtbaren Gemeingut der Niirnberger Geschichte und
ist als solches auf Herkunft und Berechtigung nicht weiter mehr untersucht worden.

Wie ein solcher Irrtum entstehen konnte, liegt nahe genug. Indem man
ganz dufserlich am Worte kleben blieb und nicht fiir nétig hielt, die eigen-
tiimliche historische Entwicklung, wie sie in Niirnberg hervortritt, zu beachten,



kam man mit Notwendigkeit zu einer falschen Fassung des Begriffes » Baumeistere,
legte ihm einen Inhalt bei, der ihm sonst ja im allgemeinen eigen ist, der aber
fir Niirnberg in keiner Weise als zutreffend gelten kann,

Es wird zur weiteren Klirung der Sache beitragen, wenn wir die Lebens-
verhiltnisse unseres Ratsbaumeisters naher betrachten. Es ist zwar nur wenig,
was uns iiberliefert worden ist, aber es scheint geniigend zur Gewinnung eines
Urteils. Geboren am 20. Mirz 1584 zu Niirnberg machte er 1600 im



Gefolge des kaiserlichen Gesandten Karl Niitzel, 16 Jahre alt, also wohl als
Page, eine Reise in die Niederlande, als jener zugleich mit Graf Salentyn von
Ysenburg und Herman von Menderscheid Verhandlungen zur Anbahnung des
Friedens in jenen vom spanisch-niederlindischen Krieg schwer heimgesuchten
Lande fithren sollte. 1603 begab er sich nach Ungarn, wo er unter dem
Oberst von Hofkirchen und dem Kapitian Kraft Graf von Hohenlohe als Fihnrich
diente. 1606 nach Niirnberg zuriickgekehrt verheiratete er sich im Dezember
des folgenden Jahres mit Salome Steinhauser, wurde 1608 Genannter des
grofseren Rats und 1611 alter Genannter im kleineren Rat. 1614 zum Biirger-
_meister berufen mufste er doch schon bald wieder unter die durch Arbeiten
weniger in Anspruch genommenen alten Genannten zuriicktreten, als er nach
Absterben Wolf Jakob Stromers noch im selben Jahre, am 9. August, als
vgemeiner statt paumeister« Pflicht that. Bis zu seinem Tode, der am
12. Februar 1639 erfolgte, bekleidete er dieses wichtige Amt+)

Das ganze Vorleben Eustachius Karl Holzschuhers deutet nicht darauf
hin, dafs er sich dem Baufache zu widmen beabsichtigt hitte. Eher konnte
es scheinen, dafs er die militirische Laufbahn zu beschreiten gewillt war. Oder
hatte etwa er vor, das Militir- und Kriegswesen niher kennen zu lernen, um
sich fiir den offentlichen Dienst seiner Vaterstadt etwa als Kriegsherr vorzu-
bereiten? Es gibt ja Beispiele, dafs junge Patrizier .zu einem derartigen Zweck
das Feld- und Kriegslager aufsuchten. So empfahl im Jahre 1612 das Aeltern-
kollegium Balthasar Rumels, Pflegers zum Hohenstein, Sohn auf seine Bitten
an den beriihmten Obersten und Ingenieur Meinhard von Schénberg, um »in
Kriegsachen etwas« zu »versuchenc, verehrte ihm zur Ausfertigung 50 fl. und
versprach ihm noch jahrlich 40 fl. Zubufse, wenn er sich wohl halte.4s®) Hans
Christoph Koler wandte sich 1614 an die Herren Aeltern um Férderung mit
einer Hiilfe oder einem Wartgeld, wie es vordem andere auch erhalten, da
er Vorhabens sei, sich wieder in die Jiilichschen Lande zu begeben und unter
dem vorgenannten Meinhard von Schénberg im Kriegswesen ferner etwas zu
versuchen<. Es wurden ihm 200 fl. in zwei Jahren als Zubufse versprochen
und ihm davon die ersten 100 gleich bar ausbezahlt. Dabei machte ihm der
Rat zur Pflicht, dem Kriegswesen beizuwohnen und bisweilen, swas drunten
furlaufe, so oft er Gelegenheit habe, durch Schreiben« an »die Herrn Kriegs-
verordneten zu berichten<. Man wolle, wenn er sich wohl halte, seiner ferner
eingedenk sein.+?)

Sonst sind mir nur zwei Patrizier aus jener Zeit bekannt, die sich in der
Ausiibung einer angewandten Wissenschaft hervorgethan hitten, aber nicht etwa
auf dem Gebiete der Architektur, sondern auf jenem der angewandten Mathe-
matik, der Feldmefskunst, — Paulus Pfinzing, Vater und Sohn. 1554
am 29. August in Niirnberg geboren legte Paulus Pfinzing, der idltere und
bedeutendere, hier den Grund zu seinen Kenntnissen in der Latinitit und
Mathematik, zu der er sich besonders hingezogen fiihite, besuchte mehrere
Universititen und vervollkommnete seine Wissenschaft auf weiten Reisen. Nach
Niirnberg zuriickgekehrt kam er 1587 in den Rat und stieg bis zur Wiirde



eines Landpflegers empor. In seinen Nebenstunden widmete er sich dem Studium
der Mathematik. Als dessen Frucht erschien 1598 der »Methodus geometrica
oder kiirzer wohlgegriindeter und ausfiihrlicher Traktat von der Feldrechnung
und Messung, wie solche zu Fufs, Rofs und Wagen an allen Orten ohne viele
Miihe, allein durch sonderbare, behende und leichte Instrumente und andere
Vortheile und Handgriffe zu gebrauchen und darzustellen< und 1599 »Ein schéner,
kurzer Extract der Geometriae und Perspectivae, wie die Perspectiva ohne Geo-
metria nicht sein konne, hernach, wie die Perspectiva in ihren Werken auf drei
Wege zu verstehen¢.#?) Diese Werke waren auf die eigenen Erfahrungen ge-
griindet. Hatte er doch seine geometrischen Landschaftsaufnahmen beritten voll-
filhrt.+s3)  Von Paulus Pfinzing sind noch Aufnahmen der Niirnberger
Wilder und einzelner Gebietsteile, die er 1594 zu einer Sammlung vereinigte,
in einer hochst sauberen Ausfilhrung auf uns gekommen,#¢) bei der es allerdings
zweifelhaft erscheinen mufs, ob sie von seiner Hand herriihrt. Denn in dem
frither schon erwihnten Aelternverlafs vom 8. Dezember 1600, der die Annahme
der von seinen Erben dem Rat prisentierten Instrumente und Biicher iiber
Feldmessung und Perspektive gegen eine Verehrung von 600 fl. gutheifst, ist
von den Kosten die Rede, die er auf Maler und die Zurichtung der Instrumente
habe verwenden miissen. Auch sein Sohn war in der Mathematik, der Feldmefs-
und Befestigungskunst nicht unerfahren. Erwihnt sei auch von ihm, dafs er
ein Modell zu einer Handgehmiihle anfertigte, das Meister Mathes Carl
ausfiihrte.455)

Aber es ist doch wenig wahrscheinlich, dafs Eustachius Karl Holzschuher
Aechnliches angestrebt hitte. Wir vernehmen nidmlich weder aus amtlichen
noch aus sonstigen Mitteilungen irgend etwas dieser Art. Aus den Protokollen
des Rats und der Herren Aeltern ist iiberhaupt erst seit dem Jahre 1608 einiges
iiber ihn zu entnehmen, und dieses wenige ist bis auf die par Nachrichten
iiber seine Aufnahme in den Rat 4% und seine Ernennung zum Baumeister
ohne besonderen Wert.4?) Nach dem Verlafs vom 11. Januar 1608 lifst ihn
der Rat mit Michel Steinhausers sel. Witwe auf das Rathaus erfordern und ihn
auf das Hochzeitbiichlein examinieren.#s®) 1611 werden ihm zwei Waldspitzen
bei Bimmthon in der Grofse von ungefihr 3 Morgen gegen 1 fl. jdhrlichen
Eigenzins und eine Zinshenne vererbt, das darauf stehende Holz gegen Pfand
an ihn abgegeben, die »geschlachte« d. i. hier verwendbare Eiche heraus-
gehauen und auf die Peunt gefiihrt.#9) Nach allem kann nicht angenommen
werden, dafs er von vornherein daran gedacht hitte, sich durch den Lehrdienst
bei einem Kriegsingenieur auf den anzustrebenden Beruf eines Baumeisters der
Reichsstadt vorzubereiten. Und was er dort gelernt hitte ihm als Baumeister
weniger gedient, da die Befestigungsbauten der Stadt, wie wir das wiederholt
sehen, nach den Plinen und unter Anleitung hervorragender Ingenieure aus-
gefiihrt wurden. Fiir das eigentliche Arbeitsgebiet aber, das wir dem Baumeister
in unserem Sinne zuweisen, hitte er sich auch im Felde, wo es gilt Schanzen
und Werke zu errichten, unter der Leitung eines wenn auch noch so geschickten
Ingenieurs nicht ausbilden konnen. Um zu diesem Ziel zu gelangen, gab es
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damals nur einen Weg, und der war den Angehorigen des Patriziats verschlossen.
Oder will man etwa annehmen, dafs Patrizier sich damals dem Baufache
gewidmet hitten, das nicht weniger und nicht mehr als ein Handwerk war?
Vertrug es sich mit dem Begriff von Standeswiirde und Ehre, sich einem solchen
Beruf zuzuwenden? Wo wollten sie ihre Studien machen, da technische
Hochschulen und &hnliche Bildungsanstalten damals iiberhaupt nicht bestanden?
Es blieb nichts iibrig, als den einzigen damals moglichen Weg zu
gehen, um sich die Fachbildung eines Architekten anzueignen. Und dieser
Weg fiihrte nur durch das Handwerk. Wer hier die héchste Stufe erklimmen
wollte, mufste auf der niedrigsten beginnen, Lehrling, Geselle, Meister, — das
waren die drei Stadien, die er zu durchschreiten hatte. Die berithmtesten
Baumeister jener Zeit waren nicht mehr als Steinmetzmeister, deren Ruf die
Bauwerke, die vor aller Augen dastanden, begriindeten und verbreiteten.
Auch nach der Betrachtung aus diesem Gesichtspunkte erscheint es als aus-
geschlossen, dafs der Baumeister des Rats etwas anderes als ein eigentlicher
Verwaltungsbeamter gewesen sei, wenn auch nicht in Abrede gestellt werden
soll, dafs er auch in technischen Fragen mitratend wirkte und in solche that-
sichlich eingriff.

Wer war aber dann der wirkliche Architekt, der die Pline zu den Bauten
entwarf und zur Ausfithrung brachte? Er ist, wie bereits angedeutet, unter dem
technisch gebildeten Personal des Bauamts zu suchen. Es konnte vorkommen,
dafs die Werkleute in gemeinsamer Beratung unter dem Baumeister die Pline
festsetzten. Aber es geschah das doch nur im allgemeinen, und einer war es
doch stets, der sie im einzelnen ausbildete und fiir den Bau technisch fertig
stellte. Unter den Anschickern und Werkmeistern aber haben wir ohne Aus-
nahme die Architekten der stidtischen Bauten zu suchen.

Wollte man nach Analogie des Falles des biirgerlichen Hans Beheim
schliefsen, der, wie schon erwihnt, die ostlichen Teile des Rathauses ausbaute,
so wiirde als Erbauer des Rathauses im 17. Jahrhundert der gleichzeitige An-
schicker der Peunt David Ruprecht anzusehen sein. Es zeigt sich indes, wie
aufserordentlich vorsichtig man solche Fragen behandeln mufs, ja es scheint
unerlifslich, jeden Fall fiir sich einer besonderen Untersuchung zu unterstellen.
Alle Beweismomente weisen in unserem Falle nimlich auf den damaligen Stadt-
werkmeister und Steinmetz hin, auf Jakob Wolff.

Jakob Wolff war der Sohn des gleichnamigen Steinmetzmeisters, der im
Januar 1596 vom Rat aus Bamberg als »kunstreicher Meister« berufen bis zu
seinem Tode im Jahre 1612 als Werkmeister in reichsstidtischen Diensten stand.46°)
Bei dem Bau der Fleischbriicke in den Jahren 1596—1598 war der junge Wolff,
wie es den Anschein hat, in aufserordentlicher Weise mit thitig. Vom 11. April
1600 ist uns ein Aelternverlafs erhalten, der interessante Aufschliisse iiber ihn
vermittelt. Es war referiert worden, dafs der Goldschmied Hans Petzolt ange-
geben, wie kaiserliche Majestiit einen Abrifs des Schlosses auf der Veste begehrt
und auch der Steinmetzgesell Jakob Wolff der jiingere fiir sich einen Abrifs
und Plan (Austeilung) beriihrten Schlosses »sehr artlich und kunstlich« gemacht



habe. Darauf hin beschloss der Rat, da man nicht wisse, ob kaiserlicher Majestiit
Begehren proprio motu oder auf Angeben anderer geschehen, und wie es damit
im Grund bewandt sei, solle man dem Petzolt anzeigen, sich dieser Sachen
ferner nicht anzunehmen, sondern, wenn keine weitere Anregung erfolge, also
ersitzen zu lassen und wo moglich zu sehen, dafs es nicht mehr auf die Bahn
gebracht, sondern in Vergessenheit gestellt werde. Dem Losungschreiber
Hieronymus Koler liefsen die ilteren Herren vermelden, er solle dieses Werks
halben in Ruhe stehen, denn es sei ihnen nicht lieb, dafs er sich dergleichen
angelegen sein lasse, Jakob Wolff aber wurden jene Abrisse und Pline
abgefordert und dem Baumeister zugestellt, zugleich ihm auferlegt, iiber
das, was er gemacht, Schweigen zu beobachten und niemand davon etwas zu
sagen. Es wurde aber aueh beschlossen, ihm fiir die Anfertigung 50 Gulden
zu verehren und mit ihm zu verhandeln, ob er sich gegen ein jihrliches Dienst-
geld auf eine Bestallung dergestalt einlassen wolle, dafs er ohne ihrer Herrlich-
keiten Vorwissen und Willen sich nicht in fremde Dienste begeben wolle. Dabei
wurde ihm noch mitgeteilt, dafs man ihm eine Reise in Deutsch- oder Welschland
nicht wehren wolle, man sei vielmehr geneigt, ihm eine Hiilfe dazu zu geben,
sich auch seiner Miihe und Arbeit halben an der Briicke und anderer Orten
mit ihm der Gebiihr nach zu vergleichen.+)

Der Rat suchte, wie man sieht, den jungen Kiinstler festzuhalten, ohne
Zweifel, weil die von ihm angefertigten Abrisse und Pline eine mehr als
gewohnliche Geschicklichkeit und Tiichtigkeit verrieten. Der junge Wolff ging
sofort auf die Absichten der ilteren Herren ein, wie ein Verlafs vom §. Mai
1600 darthut. Weil Jakob Wolff, dem jiingeren Steinmetzen, heifst es in dem-
selben, um weiterer Versuchung und Erfahrung willen eine Reise nach Italien
zu machen erlaubt sei, und die Herren des ilteren Rats ihm eine Reisesteuer
zu geben bewilligt hitten, solle man von ihm vernehmen, was er zum Reisegeld
begehre, wie lange er auszubleiben gedenke+*) und, falls man ihn anstellen
wolle, was man ihm zur Besoldung geben solle. Inzwischen kam er aber noch
um eine Ergotzlichkeit wegen seiner mit der Fleischbriicke gehabten Miihe
und Arbeit ein. Darauf wurde ihm seitens der ilteren Herrn laut Beschlufs
vom 7. Mai 1600 zur Antwort gegeben, er wisse sich zu erinnern, was
ihm an Dienstgeld, Reisekosten und anderen Verehrungen zuvor beschehen
und giitlich bewilligt worden sei, und man halte dafiir, er solle es
dabei bewenden lassen und die Herrn mit einem mehreren verschonen.
‘Wenn es ihm aber um ein Dutzend Gulden zu thun wire, wolle es der
Herr Baumeister auf sich nehmen und bei ihren Hertlichkeiten verant-
worten.+3) Am selben Tage wurde der Dienstvertrag zwischen Biirgermeister
und Rat und Jakob Wolff abgeschlossen.+%) Es scheint demnach, dafs man
von Seite desRats eine endgiiltige Regelung des Dienstverhiltnisses sobald wie
moglich in aller Form vorgenommen zu sehen wiinschte, Vielleicht war auch
etwas Besorgnis mit im Spiel, der junge Steinmetz koénne weitergehen und sich
mit einem andern Hermn einlassen. In dem angezogenen Dienstvertrag lafst er
sich in Dienstbestallung nehmen, obschon er noch kein Meister ist. Biirger-
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meister und Rat versprechen, ihm die Zeit seines Gesellenstandes, »bis so lang er
seine Meisterstiick machen und ihren Herrlichkeiten als ein Werk- und Stattmeister
an gemeiner irer Statt Gepeuen dienen wiirde, jihrlich 50 Gulden Wartgelds zu
geben.« Dazu wurde ihm jetzt ganz ausdriicklich bewilligt, sich noch ein Jahr
oder zwei an auswirtige Orte zu begeben und in deutschen und welschen
Landen der Gebdu halben etwas mehrers zu sehen und zu erfahren. Fiir jedes
der beiden Jahre erhilt er »zur Steuer am Raiskosten« 40 Gulden und zugleich
das Versprechen, wenn er nach den 2 Jahren zuriickkehren und seine Meister-
stiicke machen werde, wolle man ihm, es moge nun sein Vater noch am Leben
sein oder nicht, als angehenden Werk- oder Stadtmeister dieselbe Besoldung
und Unterhaltung geben, die sein Vater bisher gehabt habe. Er dagegen
verpflichtet sich, bei keiner anderen Herrschaft sich in Dienst und Bestallung
einzulassen, sondern von Dato an allein Biirgermeister und Rat der Stadt
Niirnberg zu dienen. In der That, das mufste ein Mann von aufserordentlicher
Begabung und bereits erprobter Tiichtigkeit sein, von dem man sich Aufser-
ordentliches versprach, undden man sonst niemand gonnte sondern fiir alle Zukunft
dem Dienst der Stadt erhalten wollte. Sonst hitte man ihm doch wohl kaum
die fiir jene Zeit nicht gerade unansehnliche Unterstiitzung zu seiner weiteren
Ausbildung in Deutschland oder Italien bewilligt. Fiinf Jahre scheint der junge
Wolff noch seinen Studien obgelegen zu haben. Erst 1605 erscheint er als
Stadtwerkmeister in der ihm frither zugesagten Stellung.4%s) Der Ruf des jungen
Meisters drang bald weit iiber die Ringmauern der Stadt. Fiirstliche Personen
suchten sich seines Rats und seiner Hiilfe zu ihren Bauplinen und Bauten zu
versichern, und er war bald mehr gesucht als sein Vater, der alte Jakob Wollff.

Im Beginn des Jahres 1608 begab er sich mit Erlaubnis des Rats .
zugleich mit seinem Vater auf 8 Tage an den Hof Markgraf Christians von
Brandenburg, um Vorschlige zu den von ihm in Aussicht genommenen Bauten
zu machen. Aber sie sollen sich zu rechter Zeit wieder einstellen.+%) Im Mirz
dieses Jahres sehen wir beide 8 Tage bei Graf Wolf Jakob von Schwarzenberg,
um ihm »zu seinem vorhabenden Schlofsbau zu rathen«, nachdem sie vorher
hatten versprechen miissen, sich zu diesem Bau nicht bestellen zu lassenc.4%)
Der junge Wolff darf dann im Mai wieder auf2Tage dorthin, im Fall »er alhie
nichts notigs zu versaumen hat«,4%) ebenso im Juli+%) 1609. Im August hatte
Adam Werdensteiner im Auftrag des Bischofs zu Eichstiitt ihn auf einige Tage
nach Eichstiitt begehrt. Der Rat beschlofs aber, weil man seiner des Briicken-
baus zu Doos halben nicht entbehren koénne, ihm ein Konzept zu einem
- Schreiben an den Bischof abzufassen, worin er sich mit Arbeit, die keinen
Verzug leide, zu entschuldigen hatte; er besorge daher, man werde ihm die
Erlaubnis nicht geben. Wenn der Bischof seiner noch in einigen Wochen
bediirfen sollte, wolle er sich bemiihen, die Erlaubnis zu erlangen,#°) 1611
durfte er sich dann an den bischoflichen Hof nach Eichstiitt begeben, erhielt
aber ein Schreiben an den Bischof mit, er mége ihn nicht zu lange aufhalten,
da man seiner bei den Stadtbauten nicht entraten konne, zugleich wurde seinem
Vater, »dem alten Meister Wolff<, zu Gemiite gefiihrt, er solle inzwischen desto
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fleifsiger sein und sich des Vollsaufens enthalten.4”*) 1610 erbat sich ihn der
Rat zu Schwabach zur Besichtigung der Schlagbriicke, was ihm zugestanden
wurde+?) Wenig spiter willfahrte man auch den Bitten des Hans Adam von
Wolfstein und gestattete Jakob Wolff, auf etliche Tage einen Bau zu besichtigen,
aber nur dann, »wenn er nichts zu versaumen hat«.4#3) Im August dieses Jahres
hatte der Administrator der Pfalz um Ueberlassung des Meisters Peter Carl,
der als Ingenieur und Baumeister einen Ruf hatte, an den Rat geschrieben.
Peter Carl war damals infolge eines Grund- und Wasserbaus am Spital nicht
abkommlich, und der Rat schickte daher vorliufig Jakob Wolff an seiner Statt
nach Heidelberg.+¢) Im Mai 1611 wurde ihm erlaubt, dem Freiherrn Heinrich
Hermann zu Burk, Mulchling und Wilhelmsdorf »auf zwen tag . . zu vorhabenden
Gepidu zu raten.« Dem Freiherrn schrieb man, er méchte ihn iiber die Zeit
nicht aufhalten, »dann meine Herren seiner zu gemeiner Statt Gepeuen diser
Zeit nit entrathen konnen«. Er selbst wurde in gleicher Weise verstindigt.
Wenn er die Zeit nicht einhalte, werde »man ihm sonst ein ander Mal
nit erlauben«.47s)

Im Friihjahr 1616 gab ihm der Rat auf 4 Tage Urlaub zur Ausarbeitung
von Abrissen zu den Bauten Markgraf Christians zu Frauenaurach, aber bei
Strafe des Turms verbot er ihm linger auszubleiben und liefs zugleich
dem Hauptmann und den Riten in Neustadt schreiben, dafs man ihm wegen
der Stadtbauten keinen lingeren Urlaub geben konne.476)

Aus diesen Mitteilungen ist zu ersehen, wie sehr man unseren Baumeister
auswirts schitzte, wie hoch aber auch der Rat seine Dienste anzuschlagen
wufste. Wenn man schon an fremden Residenzen seine Talente hochhielt und
aus ihnen Nutzen zu ziehen suchte, in wie viel grofserem Umfange darf man das
vom Rat der Reichsstadt erwarten, in dessen Diensten er stand. Von gréfseren
Bauten, an denen er allein oder mit anderen als Architekt thitig gewesen,
nennen wir die Bastei am Wohrderthor,*7) die Baumeisterbehausung auf der
Peunt’®) und endlich sein Hauptwerk, das Rathaus.

Was im besonderen die Erbauung des Rathauses angeht, so sehen wir
aus dem Hervortreten des Meisters bei verschiedenen Anlissen, dafs ihm eine
hervorragende Rolle zugeteilt war. Beinahe in allen technischen Fragen wird
sein Gutachten eingeholt. Und wenn der Rat die iibrigen Werkleute und
Sachverstindigen heranzieht, ohne Jakob Wolff weiter zu befragen, so handelt
es sich jedesmal um angeblich beim Bau begangene Fehler, zu deren Fest-
stellung man doch wohl kaum den leitenden Architekten, dem sie zur Last
gelegt wurden, heranziehen konnte.479)

Einen weiteren Anhalt bietet die grofse Rathausdenkmiinze vom Jahre 1619.
Sie zeigt auf der einen Seite die wohlgelungene Abbildung des projektierten
Rathausbaues, darunter in kleiner Schrift: Jakob Wolff inv(enit). G. Holder-
mann flecit). Je. Berckhausen per{fecit)+#®®) Demnach war Jakob Wolff
der Effinder und Zeichner der Medaille, Georg Holdermann der Modelleur,
der sie gofs, Hieronymus Berckhausen der Kiinstler, der sie ciselierte und

vollendete. Von dieser Denkmiinze kam eine in den Grundstein des Rat-
12*
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hauses, sonst erhielten die 7 ilteren Herrn, die beiden obersten Bauherrn,
der Baumeister, die beiden Ratsschreiber, die drei Losungschreiber und
endlich der Meister Jakob Wolff, Steinmetz, je eine, wihrend sich die iibrigen
Herrn des Rats, der Anschicker, die weiteren Werkmeister mit dem kleinen
Rathausschaugroschen begniigen mufsten. Es ist aufserordentlich auffallend,
dafs Jakob Wolff als der einzige von allen Werkleuten, den amtlich hoher
stehenden Anschicker nicht ausgenommen, jene grofse Rathausmedaille verehrt
erhilt. Ohne Zweifel bekommt er sie, weil er sie erfand und die Zeichnung
anfertigte. Und warum, fragen wir, wurde gerade ihm diese Arbeit iibertragen?
Vermutlich deshalb, weil man ihn als den Schopfer des Rathausplans fiir den
geeignetsten hielt, und weil man ihm eine Ehre, auf die er ein Anrecht hatte
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und auch wohl Anspruch erhob, nicht verkiimmern wollte. So war ohne
Zweifel die Auffassung. Anderenfalls wire es in der That unerfindlich, dafs
man dem gebrechlichen Mann, der damals so mit Leibesschwachheit behaftet
war, dafs er keine Rechnung mehr fijhren konnte, eine solche krittliche Arbeit
sollte iibertragen haben.

Und dafs diese Vermutung in der That mit der Wirklichkeit iiberein-
kommt, das geht aus der gleichzeitigen Starkischen Chronik hervor, wo es bei
Beschreibung der ebenerwihnten Rathausdenkmiinze heifst: 48%)

»Und unten um den Rand stehen diese Namen Jacob Wolff von Nurn-

berg, welcher ist der Steinmetz und Baumeister . . .«

Immerhin konnte man noch einwenden, das Wort Baumeister sei hier
allgemein zu fassen oder miisse doch nicht mit zwingender Notwendigkeit auf
das Rathaus bezogen werden, obgleich dies schon aus dem Grunde mehr wie
wahrscheinlich ist, als die angefiihrte Stelle gerade vom Rathaus handelt.*%?) Ein
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weiterer Eintrag der Starkischen Chronik erscheint indessen geeignet, auch den
leisesten Zweifel zu zerstreuen.

»Donnerstag den 20. Mai (1619)«, berichtet sie, »haben ein erbar Rath
den Jakob Wolff, Steinmetzen und iren furnemsten kunstreichen Stattmeister,
welcher das neue Rathaus alhie mit allen Stuben und Gemachen entworfen und
abgerissen und neben seinem Bruder Hans Wolff von schonen weifsen Steinen
zum Theil ufgefiihrt, das man in etlichen Stuben wohnen und die furfallenden
hindel verrichten konnen, von solchem Bau abgeschafft und seinem Bruder
Hansen den Nikolaus Teuffel, Steinmetz und Meister uf dem Pflaster, zugeordnetc.

Rathaushalle. *)

Als Ursache dieser »Enturlaubung« wird bezeichnet, Jakob Wolff habe sich
tiglich bezecht, der Arbeit nicht recht gewartet und vermeint, er kdnne nichts
recht anordnen und verrichten, wenn er nicht einen guten Rausch getrunken.
So sei er aber, wenn die deputierten Herren Aediles des grofsen, schweren
Baus am Rathaus halben Ratschlige gehalten und seines Vorschlags und
Bedenkens bedurft, entweder nirgend zu finden, oder doch nicht niichtern
gewesen, so dafs er keinen rechten, niitzlichen Vorschlag habe geben koénnen.
Er soll auch das Stiickgeld fiir die Steinmetzen eingenommen, ihnen aber nur
den Taglohn gegeben, das iibrige, was wochentlich viele Gulden ausgemacht,
jenen entzogen und zu seinen eigenen Nutzen verwendet haben. »Weil man
aber«, bemerkt Hans Stark weiter, »seiner als eines verstendigen und wol-
erfahrenen Werkmeisters zusolchem Bau bedurft, ist er Jacob wieder angenommen,
aber ihme das Zechen und die Wirthsheuser verboten und alle Tage ein Mas

*) Aus Nitrnbergs Gedenkbuch von Wolff u. Lochner. 2. Aufl. 2 Bde. Niirnberg. J. L.Schrags Verlag.
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Wein zu reichen versprochen worden, darbei er verblieben. Ist den 25. Februari
anno 1620 jar gestorbenc.

Eine hiibsche Handzeichnung der Rathaushalle+®3) vom mittleren Durchgang
aus gesehen, welche von Jakob Wolff selbst angefertigt worden ist, weist ihn
gleichfalls als Architekten nach. Sie ist mit folgender Bemerkung versehen:

»Von dem pflaster hinein dafs gewelb zum rahthaufs alhier zu nurmberg
anzusehen von M. Jacob Wolffen meim schwager Steinmetzen: so das Rahthaufs
alhier gebauet A? 1619. ist mihr von im verehrt wordenc.

Das eigentliche Baubureau fiir den Rathausbau, wo die Pldane ausgearbeitet
wurden, befand sich ohne Zweifel auf der Peunt, doch war noch ein zweites
in einem an die Moritzkapelle an der Ecke dem Totengriber gegeniiber ange-
bauten Stiibchen untergebracht. Vordem, als noch der Weinmarkt auf
St. Sebaldskirchhof, dem alten Weinmarkt, bei der Augustinerkirche und dem
Zachariasbad abgehalten wurde, war es von den Weinkiesern zur Priiffung der
Weine beniitzt worden. Als aber 1611 der Kurfiirstentag in Niirnberg abgehalten
wurde, verlegte man den Weinmarkt von St. Sebalduskirchhof auf den neuen
Bau, baute den Weinkiesern ein neues Stiiblein am Weinstadel und iiberliefs
das alte an der Moritzkapelle den Steinmetzmeistern und dem Bauschreiber.
So lange der Rathausbau wiihrte, kamen sie zweimal des Tages darin zusammen,
berieten sich wegen des Baues und zechten auch hiufiger dort. Lichtmefs 1623
wurde es dann in ein Botenhiuslein verwandelt und eine Tafel, worauf ein
Bote zu Fufs und ein Reiter zu Rofs gemalt waren, ausgehingt.+®)

Als Arbeitsraum fiir die Steinmetzen war eine grofse und weite Hiitte
in Haushéhe auf dem weiten Platze, wo frilher die armen Sondersiechen
gespeist worden waren, also auf der siidlichen Seite von St. Sebalduskirchhof,
schon im Mai 1616 errichtet worden. Erst am 12. Juli 1621 wurde sie wieder
abgebrochen.+®) Auf der ganzen langen Seite aber von der Schul-
stiege bis zum Weinmarkt und gegeniiber dem Pfarrhof hatte man 1617
den Platz durch Schranken abgeschlossen. Hier lagerten die Bausteine.
Neben der Schulstiege war im Mai 1616 noch eine weitere Steinmetzhiitte fiir
die Bildhauer und die fiinfjihrigen Steinmetzen erbaut und bald nachher —
7. Juni 1616 — erweitert worden. Es war ein Riegelbau, mit Steinen ausge-
mauert, die Thiiren und Liden mit Banden angehingt und mit Riegeln wohl
verwahrt. Auch ein Ofen stand darin. Hier arbeiteten Joachim Toppmann,
Abraham Grafs und Leonhard Kern.+®) Trotz aller Sicherheitsmafsregeln mufsten
hier wie anderer Orten »Provisioner« Nachtwache halten. Die steinerne Kirchen-
stiege, die zur Wage hinabfiihrte, hatte man noch verschlagen lassen, alles aus
dem Grunde, weil die fertig behauenen Steine, von denen mancher nach An-
gabe der Chronik auf mehr als ein paar Gulden kam, von bdsen Leuten schartig
gemacht und verderbt wurden, trotzdem die Schiitzen dabei Wache hielten. Die
Kirchenthiir beim Mefsnerstiiblein war gleichfalls gesperrt. 1622 am 6. Juli
wurden diese Schranken wieder abgebrochen, so dafs man nun wieder rings
um die Kirche gehen und fahren konnte, ebenso wurde die Kirchenstiege nach
der Wage wieder aufgemacht.+®”) Die Bauhiitte dagegen stand noch linger und
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wurde erst am 9. November 1622 abgebrochen, Steine, Holz und Ziegel weg-
gefiilhrt und der Kirchhof abgerdumt, wo dann die Ballenbinder ihre Karren
wieder an die Kirchenmauer stellten. »

Die Stuckateure oder, wie sie damals hiefsen, die Gipspossierer oder
Kalkschneider Hans und Heinrich Kuhn modellierten im Predigerkloster. Wir
erfahren das aus einem Ratsverlafs vom 21. Januar 1622, der den sparsameren Ver-
brauch an Holz im Rathaus, im Fiinferhaus und auf der Soldatenwache anbefiehit.
Bei dieser Gelegenheit wird der Baumeister ersucht, der Gipspossierer zwei
Feuer im Predigerkloster so wie auch die des Bildhauers und Bauschreibers
wo moglich mit altem Holz und Spinen aus der Peunt zu unterhalten.+)

Ueber Werkleute und Arbeiter ist noch einiges nachzutragen. In der
Zeit, in der wir stehen, erforderte der bedeutende Umfang der Baugeschifte
zwei Werkmeister. Als der altere Wolff 1612 starb, wurde dem jiingeren noch
sein Bruder, Hans mit Namen, zugeordnet, »dieweil man bisher jeder Zeit zwen
Maister von dem Steinmetzenhandwerk gehabt«. Fiir diese Stelle war zunichst
Gedeon Facherer in Vorschlag gebracht worden. Man hatte es indes nicht
fiir ratsam gehalten, sich niher mit ihm einzulassen, weil er anderer Orten mit
seinen Bauten nicht viel Ruhm eingelegt hatte. Es blieb kein besserer zur Wahl,
als eben des alten Wolff jiingerer Sohn Hans, der damals die Bauten des
Kurfiirsten von Mainz zu Aschaffenburg leitete. Man beschlofs, zunichst ihm
eine geringere Besoldung anzubieten, als sein Vater sie erhalten, »wann er
aber anderst nit zu erhaben sein sollte, ime gleich dieselbe reichen zu lassen«.+¥)
Als dann im Jahre 1619 auf Jakob Wolff wegen seiner Krinklichkeit kaum
mehr zu rechnen war, wurde seinem Bruder Hans als weiterer Werkmeister Niklas
Teufel beigegeben, so dafs also jetzt im ganzen,drei Werkmeister dem Bau
vorstanden.#°) Dije Tiichtigkeit dieser Leute, die, wie wir sahen, einen weiten
Ruf genossen, wurde leider dadurch hiufig sehr beeintrichtigt, dafs sie einem
guten Trunk iiber alles zugethan waren. Schon 1614, als Jakob Wolff den Bau
am Wohrderthiirlein leitete, sprach man von ihm, »das er sich stettigs den
Trunk iibergehen lasse«<. Der Rat befahl deshalb, man solle »ihme defswegen
drunter stofsen« und ihn ermahnen, des Baus fleifsiger zu warten, »damit derselb
von statten gehe«.49%) Auch in der Wahl ihrer Zechlokale waren sie nicht immer
wihlerisch. So hatten Jakob und Hans Wolff mit anderen in einem Wirtshaus
gezecht, als der Einspinnige Michel Thoma daselbst von dem Fechter Hans
Mayer lebensgefihrlich gestochen war und kurz darauf seiner Wunde erlag.
Der Rat liefs sie damals zu Rede setzen, warum sie nicht beim Bau blieben,
sondern dem Zechen nachgingen.#?) Dafs Jakob Wolff spiter wegen seiner
Vorliebe fiir einen guten Trunk verabschiedetund nur um seiner hervorragenden
Eigenschaften willen, dieihn als Baumeister unersetzlich machten, vom Rat wieder
angestellt wurde, haben wir vorhin gesehen. Er mufste iibrigens selbst um seine
Begnadigung einkommen. Darauf hin machte sich der Rat dahin schliissig, man
wolle Meister Niklas Teufel nicht abschaffen, sondern ihnen beiden auferlegen, nach
gemeinschaftlichem Rat zu handeln. Insbesondere aber solle einer von ihnen
immer in der Steinhiitte sein, damit die Steinmetzgesellen die Arbeit beforderten.
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Meister Jakob wurde noch ganz besonders eingebunden, er solle des Baus
fleifsig warten und des Trunks sich enthalten. Denn wenn er einen Tag aus-
setze, oder sich volltrinke, werde man ihm den Taglohn abziehen und ihn im
Loch mit Wasser und Brot ausniichtern lassen. »Um mehreren Ansehens willen«
liefs man auch sein Weib auffordern und ihr zusprechen, sie solle ihn vom
»Vollsaufen« abmahnen.#3) Es ist kaum verwunderlich, dafs es sich die Werk-
leute unter solchen Umstinden auch leicht und bequem machten. Wenige
Monate nach Beginn des Baus zeigte sich bereits, dafs sie »so gar nachlissigc
arbeiteten. Deshalb sah sich der Rat zu der Verfiigung veranlafst, man solle
besser auf sie Acht geben und, wenn nétig, noch einen weiteren Aufseher
anstellen.*#) Wie aufserordentlich unzufrieden der Rat kurz vor Einstellung
des Baus i. J. 1622 war, wie er Baumeister und Anschicker, Werkmeister und
Arbeiter wiederholt mit Verweisen und Vorwiirfen iiberhdufte, dafs der Bau
so langsam fortschreite, haben wir bereits am Schlufs des vorigen Kapitels
gesehen. Und doch mufs man Bauleitern wie Arbeitern ihr Recht widerfahren
lassen. Riickhaltlos mufs man jene aufserordentliche Leistung anerkennen, dic
sich, zumal fiir jene Zeit, in dem hochst umfinglichen Bau darstellt, der, obgleich
er den grofsen Rathaushof auf drei Seiten umschliefst und siidlich weiter die
Westseite des Saals begreift, in dem verhiltnismifsig kurzen Zeitraum von kaum
mehr denn sechs Jahren vollbracht wurde. Es ist dabei in Betracht zu ziehen,
dafs die Bauarbeiten zu jener Zeit im Winter mehr oder weniger stockten oder ganz
eingestellt werden mufsten. So bestimmt ein Ratsverlafs vom 22. Dezember
1621, dafs man inmittelst alle anderen Fuhren, wozu die Pferde gebraucht
wiirden, sowie den Rathausbau selbst einstellen solle, da man bei der herrschenden
Kilte ohnedies wenig verrichten konne.495)

Zur niheren Beleuchtung der Verhiltnisse in Bezug auf Arbeitszeit und
Lohn mégen noch einige Mitteilungen hier eine Stelle finden. Es erscheint
dabei, um Vergleiche zu erméglichen, geboten, in die friihere Zeit sowohl als
in die spitere zuriick- und hiniiberzugreifen. Kann auch nicht iiberall bei der
Liickenhaftigkeit der Nachrichten und der Schwierigkeit der Materie ein Vergleich
mit den Verhiltnissen unserer Arbeiter gezogen werden, so wird er doch
wesentlich dadurch niher geriickt. In jedem Falle aber erheben diese Mit-
teilungen einen hervorragenden Anspruch auf unser Interesse, der allein schon
ihre Veroffentlichung rechtfertigt.

Die Arbeitszeit zunichst war, wie stets und iiberall, in erster Linie durch
die jeweiligen Tageslingen bedingt. In Niirnberg insbesondere richtete sie sich
mehr oder weniger nach der sog. grofsen Uht, die der natiirlichen Tagesteilung
nach Sonnenauf- und Untergang oder dem Morgen- und Abendgaraus Rechnung
trug und zur Zeit der lingsten Tage 16 Tages- und 8 Nachtstunden, zur Zeit
der kiirzesten Tage umgekehrt 8 Tages- und 16 Nachtstunden schlug. Im
15. Jahrhundert begann die Arbeit in der Zeit vom 29. August bis zum
14. April mit dem Morgengaraus, der je nach der Tageslinge von 5} Uhr
bis 8 Uhr eintrat; in der iibrigen Zeit des Jahres vom 15. April bis zum
28. August eine Stuynde nach dem Morgengaraus um 5, §4 oder 6 Uhr. Der
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Feierabend fiel vom 18. Oktober bis zum 23. Februar mit dem Abendgaraus
um 4, 4% oder § Uhr zusammen, in der iibrigen Zeit wurde die Arbeit eine
halbe oder ganze Stunde vor dem Abendgaraus um 5, 5%, 6, 64 und 7 Uhr
beschlossen. Die Arbeitszeit bewegte sich mit Einschlufs der Mahlzeiten in
dem Rahmen von 8 bis 14 Stunden. In der Zeit der kiirzesten Tage vom
-5. November bis zum 6. Februar werden die Arbeiter nur einmal des Tages
zum Mittagsmahl, das 3 Stunden nach dem Garaus eingenommen wird, um
10} oder 11 Uhr entlassen, Feierabend ist dann um 4% oder 4 Uhr. Werden
die Tage linger, so schiebt sich die Suppe ein, die vom 7. Februar bis zum
4. November 2, 3 und 4 Stunden nach dem Morgengaraus oder nach unserer
Rechnung um 7, 74, 8, 84, 9, 9} gegessen, wihrend das Mittagsmahl nun 6
oder 7 Stunden nach dem Garaus um 11, 11§, 12, 12} und 1 eingenommen
wird. Vom 15. April bis 18. August ist den Arbeitern auch noch nachmittags
um 3 oder 34 Uhr eine Stunde zum Vespern gelassen, wie denn iiberhaupt
das jedesmalige Austreten 1 Stunde wihrt. So war der Arbeitstag zur Zeit
Lutz Steinlingers und Endres Tuchers+9) bestimmt und eingeteilt und wohl lingst
schon in dieser Weise hergebracht. Bei einer spiterhin ohne Zweifel eingetretenen
Lohnverbesserung sind dann diese Arbeitszeiten mit ihren Ruhepausen zu
Ungunsten der Arbeiter abgeindert worden.#?) Nach der Ratsverordnung vom
20. Oktober 1597 nimmt der Arbeitstag das ganze Jahr durch mit dem Morgen-
garaus seinen Anfang. Das Mittagsmahl wird in diesem Mandat gar nicht
erwihnt. In der Zeit der kurzen Tage vom 1. Oktober bis zum 11. Mirz
treten die Arbeiter nur einmal des Tages zur Suppe aus um 9} oder 10 Uhr,
wihrend der langen Tage vom 12. Mirz bis zum 1. Oktober gehen sie zunéchst
-3 bezw. 2 Stunden nach dem Garaus um 7, 74, 8% zur Suppe und um 12
oder 12} jedesmal auf eine Stunde zum Vesperbrot, das das Mittagsmahl mit
zu vertreten hatte. Feierabend ist in den kurzen Tagen um 44 oder 5, in den
langen um 5, 54 oder 6 Uhr.

Betrachten wir noch die Lohnverhiltnisse des Bauamtspersonals etwas
niher, zunichst die des Baumeisters. In den iltesten uns erhaltenen Stadt-
rechnungen findet sich keine Mitteilung iiber irgendwelche Besoldung, die den
Baumeistern gewihrt worden wire. Da ihre Stellung zunichst keine andere
war als die von Deputierten oder Kommissarien, so war eben eine besondere
Bezahlung mit der Funktion, die sie auszuiiben hatten, nicht verbunden. Erst
im 15. Jahrhundert vernehmen wir von »Lohn und Liebung«, die man dem
Baumeister bewilligte. So bezieht Endres Volkamer im Jahre 1430/31 »von
48 vergangen wochen und 1 wochen hiniiber« 100 § Haller und an Liebung
40 % Haller, »wan er das jar fast mer miie gehabt hett, dann andre jar.«4%)
Auch die Besoldung Hans Kolers (1458/59) und Endres Tuchers (1470/71)
betrug 100 % neu. Dann aber mufs eine bedeutende Geldentwertung eingetreten
sein. Seiz Pfinzing erhilt 1487/88 bereits 200 & neu pro salario. Auf dieser Hohe
erhilt sich der Baumeistergehalt bis in die soger Jahre des 16. Jahrhunderts.
1560 ist er wieder um ein Bedeutendes gestiegen: fiir Joachim Tetzel sgemeiner
statt paumaister« sind »von pflegnus wegen desselben ampts das vergangene
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jar 368 % n.« verrechnet. Wolf Jakob Stromers Bezug betrigt 1590/91 gleich-
falls 368 & n. oder 175 fl., wozu noch an Kostgeld fiir seinen Jungen 4o fl.
kommen. Spiter ist seine Besoldung wieder zuriickgegangen: 1610/51 hat er
aufser dem Kostgeld fiir den Jungen nur mehr 140 fl. Als Wolf Jakob
Stromer 1614 starb, dachte der Rat zunichst daran, die Stelle mit Jakob Pomer
wieder zu besetzen. Wenn ihm nun einerseits sehr zugesprochen wurde, das
Amt zu iibernehmen, so machte man andererseits doch kein Hehl daraus,
dafs er im Falle der Annahme alle anderen Aemter, auch die Pfleg-
schaft der Zwolfbriiderstiftung, niederlegen miisse, und dafs eine Erhohung
der Besoldung nicht stattfinden konne. Zudem wurde noch zur Bedingung
gemacht, dafs er auf der Peunt in der Baumeisterwohnung, die man jetzt zu
bauen sich entschlofs, wohnen sollte. Jakob Pomer zeigte indes nicht die
geringste Lust, auf solche Bedingungen sich einzulassen. Es wurden deshalb
mit Eustachius Karl Holzschuher Verhandlungen angekniipft, zundchst auf Grund-
lage des alten Gehalts, wovon man jedoch bald abging. Auch hier bestand der
Rat darauf, dafs er auf der Peunt Wohnung nehmen solle, obschon Holz-
schuher anfangs ebensowenig wie vorher Pomer etwas davon wissen wollte.
Er meinte vielmehr, der Rat solle ihm in der Nihe der Peunt eine Wohnung mieten,
und schlug die Glockengiefserische Behausung dazu vor. Darauf mochte der Rat
nicht eingehen. Er sah allerdings selbst sehr wohl, dafs es beschwerlich sein
mochte, mitten auf der Peunt zu wohnen, und liefs deshalb einen Augenschein
einnehmen, ob nicht etwa in den an der Peunt gelegenen und dazu gehdorigen
Zinshdusern sich Gelegenheit bote, um »einem Paumeister eine gelegene Wonung
zu verschaffen, aus der er zugleich zusehen kénnte, wie es auf der Peunt
zugehe, doch das er in allwege seine Schreibstube auf der Peunt habe.«4%9)
Schon im folgenden Monat war dann der Bau der Baumeisterwohnung auf der
Peunt beschlossene Sache, und im Dezember des folgenden Jahres war das
stattliche Gebaude bereits vollendet.5*°) In der Gehaltsfrage mufste sich der
Rat zu bedeutenden Zugestindnissen bequemen. Holzschuhers Besoldung wurde
auf 450 fl. festgesetzt und 1621 mit dem zweiten Quartal nochmals erhéht, so dafs
er in diesem Jahre 524 fl. 20 5, dann 1622 und die folgenden Jahre im ganzen
604 fl. bezog.5?)

Zu dem Gehalt des Baumeisters kamen auch wohl noch besondere Ver-
giinstigungen oder »Ergotzungen«. Als Wolf Jakob Stromer 1597 bei den
dlteren Herrn einkam, ihm wegen seiner 13 Jahre lang am Wald- und Bau-
meisteramt geleisteten treuen Dienste und beschwerlichen Miihe, »wofiir ihm
manchmal nichts worden, nachihrem selbs gunstigen Willen und Erkantnus eine
Ergetzung« zu thun, beschlossen sie, mit ihm zu verhandeln und von ihm zn
horen, wie hoch er seine Schiden schitze »und mit was er sich contentiren
lassen wolt¢, auch nachzusehen, was seine Besoldung sei und zu bedenken,
was ihm fiir die Zukunft wegen der Werkleute Mahlzeiten zu reichen sein méchte,
»dieweil diser Zcit alle Ding sehr theuer seien.«s°?)

Die Werkmeister und die iibrigen Beamten der Peunt, wie Anschicker und
Bauschreiber, waren auf Dienstvertrag angestellt und fest besoldet. Zu Hans



J— 187 —_—

Grasers Zeit, der in den 3oger bis hinein in die 4oger Jahre des 5. Jahrhunderts
Baumeister war, bezog der Schaffer und Anschicker Konrad Giirtler wochentlich
3 &, also jahrlich 156 & alt, die nach unserm Geld, da in grober Miinze aus-
bezahlt wurde, ungefihr 120 fl. betrugen. Um die Mitte des 15. Jahrhunderts
stieg die Besoldung des Anschickers auf jihrlich 208 f alt oder 156 fl. nach
unserer Rechnung. Auf der Peunt »in dem vorderen gemach, als man hinein-
geht«, hatte er noch zinsfreie Wohnung, dazu Holzabfall und Spine zur
Beheizung. Endlich bekam er noch fiir Abzihlung des Zimmerholzes, das der
Waldhauer zur Stadt hereinfiihrte, und fiir Kontrole des letzteren bei dessen
Abrechnung mit dem Baumeister 60 dl. Trinkgeld an allen Goldfasten.5°3)

Die Besoldung des Stadtwerkmeisters — des Steinmetzen wie des Zimmer-
manns — betrug mit Einschlufs des Badegeldes jihrlich 260 § alt oder 195 fl.
nach unserem Geld. Der Steinmetzwerkmeister erhielt aufserdem noch ein
Voraus von jihrlich 10 § neu, oder 30 fl. nach unserem Geld, zu St. Michels-
tag einen Stofs Holz oder 16 f§ alt, gleich 12 fl. Freie Wohnung hatte er
bis 1467 in dem nichsten Turm unterhalb des Tiergirtnerthors »gegen dem
wasser herab« gehabt. Diese Wohnung hatte man damals Meister Hans Rup-
precht wieder genommen und sie vermietet. Wegen seiner Anspriiche »eines
thurns und herberg halben« die ihm der frilhere Baumeister Stephan Schuler
versprochen hatte, zugleich als Besserung seines Lohns und fiir Ehrung
und Trinkgeld werden ihm gemifs Ratsverlasses vom 11. Mai 1467 alles in
allem 40 % neu, beinahe 120 Gulden in unserem Gelde, gegeben.s*)

Der Zimmerwerkmeister wohnte auf der Peunt zinsfrei und hatte Holz-
abfall und Spine zum Brennen. Als Voraus hatte Meister Hans Dubinger
20 fl. rh., gegen 65 fl. unseren Geldes, ausbezahlt erhalten, nach seinem Abgang
gab man Meister Ekarius, der auf 10 Jahre angestellt wurde, 20 & neu, oder
etwa 60 fl.5°5)

Eine Reihe von Dienstvertrigen spiterer Zeit ermoglicht es, Stellung
und pecuniire Lage der Werkleute klarer zu machen. Hans Beheim der jiingere
tritt am 18, September 1514 bei der Stadt als Steinmetzwerkmeister in Dienst.
Er verpflichtet sich, so oft man seiner zu der Stadt Bauten in und aufserhalb
der Stadt bedarf, ohne Widerrede willig und gehorsam zu sein, es hindere
ihn denn Leibesschwachheit oder andere redliche Ehehaft, und mit seiner
Kunst, tigliche Handarbeit jedoch ausgenommen, treulich und fleifsig zu
raten und zu helfen, doch stets auf der Stadt Kosten. Fiir Zehrung erhilt er
jeden Tag, den er aufserhalb der Stadt zubringt, 70 dl., an Bestallung und
Gewartung alljahrlich 40 fl. th. und 4 Siimmer Haber. lhm von auswirts an-
getragenen Bauten soll er sich in keinem Falle ohne Wissen und Erlaubnis
eines Rats unterziehen. 5%

Paulus Beheim, der Sohn des beriihmten Anschickers und Baumeisters
Hans Beheim und fast ebenso hervorragend wie dieser, schlofs am 1. Mai 1536
mit dem Rat einen Dienstvertrag ab, der uns erhalten geblieben ist.57) Er
verspricht darin, Biirgermeister und Rat zu dienen und bei ihnen in der Stadt
ansissig zu sein. Zu den notdiirftigen Bauten in- und aufserhalb der Stadt will
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er sich mit Raten und Anschicken gebrauchen lassen, sie nach bestem Ver-
stand beraten und, wie die stindige Formel heifst, »gemainer stat nutz und
frummen getreulich furdern, schaden und nachteil warnen und verhuten< nach
seinem besten Vermégen. Was er in der Zeit seines Dienstes Geheimes bei
ihnen sieht und erfihrt oder bisher erfahren und bemerkt hat, und was ihm
sonst Ehren halber zu verschweigen gebiihrt, verspricht er sein Leben lang
verschwiegen zu halten. Wenn er irgendwelche kiinstliche Arbeit anfertigen
wird, will er sie zunichst dem Rat anbieten und sie ihm, wenn er sie begehrt,
um einen billigen Preis iiberlassen. Ohne Wissen und Willen des Rats darf
er fiir keine fremde Herrschaft irgendwelches Muster oder Kunstwerk machen,
ein Punkt, der in allen weiteren Bestallungen wiederkehrt. . Mit solchem
Dienst will er, »seinen lieben herren, einem erbern rat, verhaftet und
verpflichtet sein«, so lange er das Steinmetzenhandwerk mit der Hand treiben
kann, und dann ein Jahr zuvor kiindigen. Wenn er sich so seines Dienstes
geledigt, ist er nicht befugt, bei einer fremden Herrschaft Dienst anzunehmen.
Sollte er sich aber je wieder »aufserhalb seines handwetks« in Dienst begeben
wollen, so hat er bei der Stadt einzutreten, es sei »uf gewartung oder in ander
wege.« Aufser seinem Wartgeld von 28 fl. jahrlich erhilt er einen Wochen-
lohn von 1 fl. und zinsfreie Wohnung. 1538 kommt er beim Baumeister
Sebald Pfinzing um seine Entlassung ein. Es gehe schon ins 15. Jahr, sagte
er in seinem Gesuch, dafs er der Stadt treulich diene. Er sei eine einzelne
Person und lasse sich an dem, was ihm der allmiichtige Gott verliehen, geniigen.
Daher sei er willens, den Dienst aufzugeben und seine Herrn um giinstigen
Urlaub zu bitten. Damit diese aber nicht etwa meinen mochten, er wolle
ganz mit Diensten von ihnen scheiden und ihr Diener nicht mehr sein, so ist
er erbotig, falls sie seiner auf Gewartung bediirftig sein sollten, ihnen und
keinem andern Herrn als ihnen zu dienen. Er lebt der Hoffnung, er werde
sich gegen einen Rat in Ehren aller Gebiihr nach halten, und gedenkt mit
Gottes Hiilfe bei gemeiner Stadt zu genesen und zu sterben, auch des jiingsten
Tages allda zu verharren. Am Schlufs seines Schreibens bemerkt er, es sei
sein Wunsch, sich zu Sebald Pfinzing zu verfiigen, wenn er eine miifsige Stunde
habe und mit Geschiften nicht iiberladen sei, um sich bei ihm, als seinem
gnidigen Herrn, Rats zu erholen. Der eigentliche Grund, weshalb Paulus Beheim
um seine Entlassung nachsuchte, war nichts anders als Unzufriedenheit mit
seinen Bestallungsbedingungen. Wie er dann den dlteren Herrn durch
Sebald Pfinzing vortragen liefs, wiinschte er, dafs »ihm darin etwas milterung
geschehe«. Und zwar will er zunichst mit dem Wartgeld giinstiger bedacht
werden, dann jihrlich 6 oder 7 Wochen nach seiner Notdurft verreisen und
drittens fremden Herrschaften Muster und Kunstwerk auf ihr Verlangen machen
diirfen. Wie grofse Stiicke man auf Paulus Beheim hielt, geht daraus hervor,
dafs man ihm seine beiden ersten Forderungen ohne alle Umstinde bewilligte.
Sein Wartgeld wird ihm von 28 auf 50 fl. aufgebessert, sdarumb er einem rat
und gemeiner stat sachen und gepeuen soll ratsam und gewertig sein.« Wird
ihm ein Bau von gemeiner Stadt befohlen und untergeben, so erhilt er aufser-
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dem noch seinen Wochenlohn. Wenn er verreist, so soll es allerdings zu
einer Zeit gesehehen, da »gemeiner stat sachen und vorhabende gebeu dar
durch nit verhindert werden.« Der dritten Forderung aber wegen der Muster
und Kunstwerk kann man nicht nachgeben. Wiirde deshalb irgend ein Auftrag
von einer fremden Herrschaft an ihn gelangen, so soll er den Aelternherrn
Bericht erstatten und den Bescheid erwarten. Auch sonst soll er keine Muster
von sich geben, keine Herrschaft an den Rat oder die Aelternherrn verweisen,
um ihm die Erlaubnis zur Anfertigung von Mustern und Kunstwerken zu ver-
schaffen, woraus gemeiner Stadt Nachteil entstehen konne, sondern das »fiir
sich selbst« abschlagen. Im Fall er aber irgend etwas Kiinstliches machen
wiirde, soll er es den Aelternherrn anzeigen und es ihnen vor anderen ausfolgen
lassen. Auf Grund dieser Beschliisse vom 14. Januar 1539 wurde seine Bestallung
wieder erneuert. Noch giinstigere Bedingungen wurden ihm durch den Dienst-
vertrag vom 26. August 1541 zugestanden. Er bekam noch die Wohnung auf
der Peunt, die sein Vater innegehabt hatte, dagegen wird ihm auferlegt, alle Bauten
inner- und aufserhalb der Stadt mit bestem Fleifse zu versehen und zu verwalten.
Ferner wird ihm das Anschickeramt schon fiir die nichste Zeit in Aussicht
gestellt. Wenn nimlich Hieronymus Koler auf kiinftige Fasten oder vorher
zuriicktritt, soll er es iibemehmen, mit dem Ein- und Verkauf des Vorrats
treulich handeln und in allem andern, »so der peunt anhengig ist, versehung,
thun, in summa solichs ambt uf der peunt in allermassen, wie sein Vater seliger
Hans Beheim gethan, verwalden und treulich davon rechnung halten¢. Dafiir
erhilt er dann aufser seinem fritheren Bestallungsgeld von jihrlich 50 fl. noch
150 fl. in grober Miinze. Und da er vor seiner Bestallung auch einige Wochen
am Bau der Bastei vor der Veste thitig gewesen, so wird ihm »zu ergetzung
desselben« die erste volle Vierteljahrsbesoldung aus den 150 fl. schon bis zum
1. November versprochen.

Der Steinmetzmeister Lienhard Schnabel tritt durch Bestallungsurkunde
vom 6. Februar 1539 vom 16. Mirz ab in stidtische Dienste.5®) Er iiber-
nimmt im allgemeinen dieselben Verpflichtungen wie Paulus Beheim. »Fiir
belonung und verwaltung« der ihm »jedesmal« anbefohlenen Bauten wird er
mit 52 fl. Gehalt, 20 fl. Verehrung und 8 fl. fiir Wohnungszins bedacht. »Und
so ich in gemeiner statt diensten iiberland reisen wiirde«, sagt er in scinem
Bestallungsrevers, »sollen sie mich beritten machen und mit zimlicher gepur-
licher zerung versehen«. Er dagegen verspricht, die Stadt nicht zu steigern, son-
dern sich an dem vereinbarten Lohn geniigen zu lassen. Vom 28. September 1540
ab tritt er dann auf Lebenszeit in den Dienst der Stadt.s9) Bemerkenswert
und bezeichnend fiir damalige Verhiltnisse ist ein Artikel in der neuen Bestallung,
den man der Kiirze halber als Eifersuchtsparagraphen bezeichnen kann, und
der auch in weiteren Bestallungen Aufnahme gefunden hat. Fiir den Fall
namlich, dafs der Rat ihm noch einen oder mehrere Werkleute zuordnen oder
einem derselben, wer der wire, ein oder mehrere Bauten anvertrauen oder sie
sonst neben ihm beschiftigen solite, will er keine Einrede thun, sondern sich
neben oder ohne dieselben nach des Rats Gelegenheit und Notdurft an dem
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Besoldung wird ihm jetzt auf den bedeutenden Betrag von 100 fl. erh6ht, dazu
wird ihm freie, unverzinsliche Herberge mit entsprechender Beholzung einge-
riumt. Auch seine Pensionsverhiltnisse werden geregelt. Sollte er namlich
seinen Dienst nicht mehr versehen konnen, so ist ihm wochentlich 1 fl. und
vziemliche« Herberge mit 6 Mifs Brennholz sicher. Doch soll er zur Zeit
seiner Abfertigung und weiterhin, wenn es die Gelegenheit erfordert, nichts
desto weniger verbunden sein, auf Erfordern in der Stadt Sachen und Gebiuen
getreulich Rat und Unterweisuug zu geben ohne Widerrede. Der Rat behiilt
sich im iibrigen vor, ihn seines Dienstes zu urlauben, falls er sich ungebiirlich
und ungehorsam zeigen wiirde, er selbst aber ist nicht befugt, irgendwie Urlaub
zu nehmen.

Bartholmes Grolock, der am 20. September 1561 als Anschicker ange-
stellt wurde,**) war vorher als Bereiter und Aufseher der Steinbriiche, sowie
als Pfleger der Wege und Stege und der Landbauten »gemeiner Stadt und der
Landpflegstube« 4 Jahre lang thitig gewesen. Es ist interessant zu sehen,
unter welchen Bedingungen diese Anstellung erfolgte. Nach seinem Dienst-
vertrag vom 14. November 15525'") bekam er, wenn er verritt und iiber Nacht
vom Hause sein mufste oder bei Tag »seine Mahlzeit nicht erreichen konnte,«
seine Zehrung, bei der er sich zum eingezogensten zu halten hatte, bezahlt,
das Pferd aber mufste er selbst halten. Seine Besoldung war dem
umfinglichen Dienst entsprechend eine bedeutende, 156 fl. in Miinze,
alle Quatember zahlbar, dazu 8 Siimmer Haber im Jahr. Bei der
Erneuerung seines Dienstverhiltnisses am 1. November 15565%) stieg sie
vom letztvergangenen Laurenzitag an auf 208 fl.; die 8 Siimmer Haber
blieben ihm wie zuvor. Grolock hatte iiber Einnahmen und Ausgaben
in Verwaltung seines Amts an gebiihtlichen Orten Rechnung zu legen, so oft
er dazu angehalten wurde. Ohne Wissen des Rats durfte er keinen Hauptbau
an Wegen und Stegen, in den Steinbriichen nichts ohne Genehmigung des
Baumeisters unternehmen. Er soll thun, wozu er von ihm beauftragt wird, und
sonst alles ausfiihren, wie einem getreuen Amtmann, Pfleger und Diener gebiihrt.

Grolock bekam als Schaffer und Anschicker auf der Peunt die Anschicker-
wohnung, die Paulus Beheim und andere Anschicker vor ihm innegehabt,
»in allweg zins- und holzfreic<. Sein jihrlicher Gehalt betrigt jetzt 200 fl.
Dafiir, dafs er die Verpflichtung iibernimmt, die Aufsicht iiberWege und Stege
und die Steinbriiche »im Fall der Notdurft« zu fiihren und die Amtleute, die
daselbst an seiner Statt angestellt werden, zu unterweisen und in Stidten und
Flecken zu den Bauten sich gebrauchen zu lassen, bewilligt man ihm noch
besonders 52 fl. Auf Urlaub und Dienstaufgabe wihrend der vereinbarten Zeit
hat er keinen Anspruch, dagegen hat der Rat jederzeit das Recht, ihn zu
urlauben, und er mufs seine Entlassung ohne Widerrede annehmen. Grolock
. beschwerte sich dann im folgenden Jahr, dafs er mit den Gemichern, darin
Meister Paulus Beheim sel. und andere Anschicker gewohnt, nicht ausreiche.
Es wurde ihm darauf zu den vorigen Gemichern noch ein Stiiblein gebaut,
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dessen er sich zur Aufbewahrung seiner Rechnungen, Register und zu anderer
seiner Notdurft bedienen konne.ss) Erneut wurde Grolocks Bestallung am
20. September 1565 auf 3 Jahre und von da auf 6 Jahre unter den alten
Bedingungen.s*4)

Jorg Unger, der Erbauer der grofsen Rundtiirme an den 4 Hauptstadt-
thoren, wurde durch Urkunde vom 9. April 1554 bestellt,5's) sich mit Raten
und Anschicken zu der Stadt und Landschaft Gebiuen gebrauchen zu lassen.
Die Bedingungen sind dieselben wie die der friiheren Steinmetzen, auch der
Eifersuchtsparagraph hat Aufnahme gefunden. Seine Besoldung wird auf 2 fl.
wochentlich festgesetzt. Auf gleiche Weise sind die Bestallungsurkunden des
Steinmetzen Wolf Lescher vom 6. Mirz 1562 und vom 18. Februar 1568
ausgefertigt, nur erhdlt er als Entgelt fiir die Beholzung jihrlich 10 fl.5)

Die Bestallungsbriefe der Zimmerwerkmeister weisen fast dieselben
Bedingungen auf. Mathes von Sachsen trat 1513 bei der Stadt in Dienst,sv)
ihr »mit seiner kunst und arbeit nach bestem vermogen getreulich« zu »raten
und beholfen« zu »sein¢, »doch alwegen auf iren costen und umb zimliche
belonung, wie sie andern meistern seines gleichen ze lonen« pflege. Fiir
»Bestallung und Gewartung« bekommt er jihrlich 12 fl. th. Der Zimmermann
Hans Besoldt, der sich durch Urkunde vom 1. Februar 1557 dem Rat auf
8 Jahre verpflichtet,s'®) steht sich ebenso wie die Steinmetzen auf 2 fl. wochent-
licher Besoldung in Miinze fiir Belohnung und Verwaltung der ihm befohlenen
Gebidu und bekommt weiter freie Herberge und ziemliche Beholzung. Nach ihm
wird Mathes Herdegen als Stadtwerkmeister und Zimmerer auf 8 Jahre vom
12. Juli 1578 unter ganz gleicher Voraussetzung in Bestallung genommen.5:)

Der weitberiihmte Zimmermann — wir wiirden in diesem Falle sagen
Ingenieur — Meister Peter Carl von Hellingen bei Coburg verpflichtete sich dem
Rat zu Niirnberg am 3. Juli 1581 als Stadtmeister auf Lebenszeit. In seinem
Vertrag ist es ihm untersagt, sich ohne Erlaubnis des Rats bei fremden Herr-
schaften um Dienst zu bewerben. Nicht einmal fiir Biirger und Inwohner,
geschweige denn fiir Fremde, darf er einzelne Arbeiten in- oder aufserhalb der
Stadt iibernehmen.. Er soll sich vielmehr jederzeit sein Leben lang nur
zu eines Rats und gemeiner Stadt Gebiuen, wozu ihn ein Rat verordnet, als
Zimmermann gebrauchen lassen und sich auch sonst gegen einen ehrbaren
Rat und gemeine Stadt getreu und gewirtig verhalten und dem, was ihm auf-
getragen wird, getreu nachgehen. Der Rat dagegen verspricht, ihm jihrlich
zu Pfingsten 80 Gulden Dienstgeld zu geben und mit der ersten Bezahlung
Pfingsten 1582 anzufangen, ihn zinsfrei zu setzen und ihm jihrlich 6 Mifs Holz
zu liefern. Aufserdem soll er jeden Tag, an dem er an den Stadtbauten arbeitet,
noch ein Ort*) Gulden erhalten und mit dem Biirgerrecht begabt werden. So
geschah es denn auch alsbald, worauf sich Meister Peter bei einem ehrbaren
Rat unterthiinig bedankte und dem Baumeister Tobias Tucher als Ratsvertreter
und den beiden verordneten Zeugen in allen Punkten getreulich nachzukommen
an Eidesstatt angelobte.$*)

*) Quart oder Viertel.
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Bestallungsbriefe von Anschickern und Steinmetzwerkmeistern aus der
Zeit des grofsen Rathausbaues sind nicht auf uns gekommen. Wir werden
indes beziiglich der Besoldungsverhiltnisse des alten Jakob Wolff anderweitig
unterrichtet und gewinnen damit zugleich einen Mafsstab zur Beurteilung der
Lage des Sohnes, des Rathauserbauers. Als Jakob Wolff dem d&lteren und
dem ebengenannten Stadtmeister Mathes Herdegen 1604 die Bestallung erneuert
wurde, kam der erstere um eine »Addition« zu seiner Besoldung, der andere
um eine Verehrung bei Rat ein. Darauf hin beschlofs der Rat, dem Wolff,
weil er viele Kinder habe und sich beklage, dafs er mit seiner Besoldung von
2 fl. wochentlich und 20 fl. vierteljahrlich, in Summa 180 fl., nicht ausreichen
konne, zu seiner Besoldung noch 20 fl. zu addieren undihm alle Quartal 25 fl.
und jetzt bei Aufrichtung der neuen Bestallung 36 fl. zu einem Bibal *) reichen
zu lassen. Herdegen, der mit seiner Besoldung von 2 fl. wochentlich sich
zufrieden gezeigt, erhielt an Verehrung, die er sich ausgebeten, 40 fl.5*') Aus
den Baumeisteramtsrechnungen aus der folgenden Zeits*?) ersehen wir denn
auch, dafs die Wochenbeziige der Stadtmeister, der Steinmetzen sowohl wie
der Zimmerleute, 2 fl. betragen. Es sind das aber lediglich die sog. Wochen-
lohne, zu denen, wie wir vorhin sahen, auch anderweitige Einnahmen sich
gesellten. :
Was die Werkleute iiberhaupt angeht, so war deren Lohntaxe, die vor
Jahren aufgestellt war, i. J. 1577 einer Revision unterzogen worden. Die Lohne,
die vorher »wegen der langwierigen teuren zeit« einige Jahre iibermifsig
gestiegen, wurden, um Bauherrn wie Werkleuten gerecht zu werden, wieder
herabgesetzt und in »eine leidliche Tax« gebracht; aber die damals getroffene
Ordnung bewihrte sich durchaus nicht. Mannigfaltige Klagen wegen Zuwider-
handlungen liefen ein, und der Rat mufste es am eigenen Leibe erfahren, dafs
der grofsere Teil der Werkleute um ein Bedeutendes iiber die Taxe hinausgriff.
Dermafsen war die Biirgerschaft iibernommen worden, dafs der gemeine Mann,
der nur aus Bediirfnis baute, sich héchlich beschwert fiihlte und vor dem ver-
moglichen Biirger, der Luxusbauten auffiihrte, zuriickstehen mufste. Denn
dieser bewilligte seinen Werkleuten, um seine Bauten zu beschleunigen, héhere
Lohne gegen die Ordnung. Zur Abstellung solcher Mifsbriuche, und weil
Zinse und Haushaltungskosten gestiegen waren, wurde die Ordnung der Stein-
metzen, Zimmerleute, Dachdecker, Tiincher und Kleiber abermals gebessert.
Danach bekam der Meister jetzt im Sommer 84 dl. oder 21 kr., im Winter
78 dl. oder 18 kr., der Geselle im Sommer 60 dl. oder 15 kr., im Winter
55 dl. oder 134 kr., der Mortelriilhrer im Sommer 46 dl. oder 11} kr., im
Winter 38 dl. oder 9} kr. Im Jahre 1621 kamen dann die Bauwerkleute wieder
um Lohnerhohung ein, die ihnen denn auch durch Ratsverlafs vom 27. November
gewihrt und in die Bauordnung aufgenommen wurde. Der Taglohn stieg jetzt fiir
den Meister im Sommer auf g6 dl. oder 24 kr.,, im Winter auf 80 dl. oder
20 kr.; fir den Gesellen im Sommer auf 72 dl. oder 18 kr., im Winter auf
60 dl. oder 15 kr.

*) Trinkgeld.



Die Taxen wurden trotz alledem bei den Biirgerbauten nicht eingehalten.
So wollten 1613 die Steinmetzgesellen, welche im Grund an der neuen Graben-
mauer beschiftigt waren, nicht mehr um 6o dl. Taglohn arbeiten und gaben vor,
dafs sie bei den Biirgerbauten des Tags iiber 5 Batzen verdienen kénnten.
Der gewohnliche Taglohn wurde nun wohl nicht vom Rat erhoht, aber in
Anbetracht, dafs sie Leib und Leben wagen miifsten, ihnen »absiinderlich und
das es die anderen Gesellen nit wissen«, soviel zugelegt, dafs es 72 dl. aus-
machte. Zugleich aber hielt man sie zu Rede, wer jene Biirger seien, die §
Batzen als Taglohn zahlten.5%)

Der Lohnungstag war von jeher der Samstag. Zu Endres Volkamers
Zeit,5*4) der in den 20ger und 30ger Jahren des 16. Jahrhunderts das Baumeister-
amt verwaltete, empfingen die Arbeiter ihren Lohn um Vesperzeit oder bald
danach. Der Baumeister ging dann mit dem Steinmetzwerkmeister und dem
Anschicker allenthalben bei den Arbeitern herum, um sie auszuzahlen., Der
Abend war aus dem Grund zur Lohnung gewihlt worden, um ein Austreten
der Arbeiter vor der Zeit zu verhindern. Hans Graser, der etwa von 1441—1452
Baumeister war, lohnte am Samstag frilh vor der Suppe.s*s) Er hatte dabei
den menschenfreundlichen Zweck im Auge, den Arbeitern Gelegenheit zu
bieten, schon am Morgen Fleisch, Brot und anderes, was um diese Zeit besser
zu besorgen war als am Abend, durch ihre Frauen oder Kinder einzukaufen.
So wurde es auch spiterhin gehalten. Der Schaffer und Anschicker afs
nach altem Brauch — so berichtet uns Endres Tuchers*) — an jedem
Freitag und Samstag beim Stadtbaumeister und war ihm dann am Freitag
Nachmittag beim Geldeinzihlen und am Samstag Morgen beim Entlohnen
behiilflich. Wihrend des Baues der Bastei am Wahrderthiirlein i. J. 1613 wurde
»aus fiirgebrachten Ursachen«, dieleider nicht niher angegeben werden, ange-
ordnet, die Arbeiter, die hier und auf der Peunt arbeiteten, nicht wie
bisher am Samstag, sondern erst am Montag zu bezahlen.5*7) Diese Einrichtung
hatte indes nur kurzen Bestand. 1614 bitten nimlich die Werkleute um Ein-
fiihrung der Lohnung am Morgen »wie es vor diesem gebreuchlich gewest«.
Es wurde jetzt wieder »auf die alte Ordnung gerichtet¢, doch zugleich die
strenge Verfiigung getroffen, dafs jene, die vor der Zeit von der Arbeit fort-
gehen wiirden, ins Loch geschafft werden sollten.5*!) Gegen Ende des 18. Jahr-
hunderts und ohne Zweifel auch schon vorher zahlte der Baumeister eine
Viertelstunde vor dem Morgengaraus unter Beihiilfe des Anschickers in der
Amtsstube auf der Peunt den Lohn an die Arbeiter aus. » Auf das fiirderlichste«,
schreibt die Ordnung vor, »damit sie ohne Zeitversiumnis ihrer Belohnung
habhaft werden und zur rechten Zeit an die Arbeit kommen mogen.«5%)

Zu diesen Lohnen kam nach altem Herkommen noch eine Verehrung,
die der Bauherr dem Meister wegen Abniitzung des Werkzeugs, sowie wegen
seiner beim Bau bewiesenen »Miihe, Sorg und Fleifses« zu gewihren
pflegte. Die erwihnte Bauordnung vom Jahre 1597 hilt eine solche Ver-
ehrung und Erstattung an sich fiir billig und will, dafs es in Zukunft bei der-
selben sein Verbleiben habe. Doch sollen wegen Bestimmung der Hohe Bau-

13



— 194 —

herr und Meister sich abfinden, letzterer aber sich bescheidentlich halten »und
die Verehrung zu hoch und zu iibermifsig nicht spannen<. Konnen aber
beide Teile nicht iibereinkommen, so haben die verordneten Herren an der
Riige zu entscheiden. Auch der Rat bewilligte eine derartige Verehrung und
liberal, wie er sich durchgehends nach dieser Richtung hin seinem Personal
gegeniiber bewies, wartete er einmal nicht stets das Ende eines grofsen Baues
ab, sondern liefs schon nach Verlauf eines gewissen Zeitabschnittes eine solche
Vergiinstigung eintreten, dann aber beschrinkte er sie nicht etwa auf den
leitenden Werkmeister allein, sondern gewihrte sie dem gesamten Baupersonal.

Im Dezember 1617 hatten die Werkleute zum ersten Mal um eine
Verehrung wegen der »dise zwei Jar iiber verrichteten Gebeu am- Rathausc
nachgesucht. Der darauf erfolgte Beschlufs der ilteren Herrn vom 30. Dezember
ging dahins3°), man solle ratschlagen, was auch dem Baumeister, Anschicker,
Bauschreiber u. s. w. zu verehren sein mochte. Die Vorschlige der Depu-
tierten zum Rathausbau fanden des Rates Billigung. Nach ihrem Gutachten
erhielten am 2. Januar 1618 verehrt: der Baumeister Eustachius Karl Holzschuher
60 Guldengroschen, oder, den Guldengroschen zu 80 kr. in Miinze gerechnet,
80 Gulden; der Anschicker David Ruprecht 5o Guldengroschen oder 66 fl.
13 % 4 dl.; Meister Jakob Wolff, Steinmetz, 60 Gulden; Meister Hans Wolff,
Steinmetz, 50 Gulden; Meister Hans Schweher, Zimmermann, 50 Gulden;
Meister Hans Koberger, Bauschreiber, 24 Gulden; Hans Siifs, Meistergeselle,
6 Gulden; jeder der 68 Gesellen 2 Gulden; jeder der 44 Handlanger 1 Gulden.
Im ganzen wurden demnach etwas iiber 370 Gulden an Neujahrsverehrungen
an Beamte, Werkleute und Bauarbeiter ausgezahlt.s3*) Zwei Jahre spdter, am
9. Februar 161953), erhielt das gesamte beim Rathausbau beschiftigte Bau-
personal, nachdem Meister, Gesellen, Lehrjungen und Handlanger sich deshalb
an den Rat gewendet, die gleiche Verehrung. Da aber der Guldengroschen
damals den hoheren Kurs von 13 Gulden hatte, so bekam der Baumeister 10§
und der Anschicker 87 fl. 10 §. Die iibrigen Werkleute empfingen alle ihre
Verehrung in demselben Betrage wie zwei Jahre zuvor. Niklas Teufel wurde,
wie das der Ratsverlafs vom 28. Januar 1620 bestimmtess?), als Steinmetz-
meister gehalten, erhielt demnach wie Hans Wolff und Hans Schweher gleich-
falls 50 Gulden. Die Ausgabe fiir Steinmetzen und Zimmerleute, 44 an der
Zahl, betrug 88 Gulden, 60 weitere Personen erhielten je 1 Gulden, 51 Hand-
langer jeder 4, und 54 Handlanger jeder 1 Gulden. Ende 1621 wurde auf
das Gesuch der Werkleute den Rathausbaudeputierten anheimgestellt, was man
ihnen diesmal reichen solle.533) Auch der Ratsausschufs befafste sich mit der
Frage und ordnete ans3), wegen des Baumeisters und Anschickers solle man
nachsehen, was ihnen zwei Jahre zuvor gegeben worden und ihnen dann die
Guldengroschen, die sie erhalten, nach dem jetzigen Kurs auszahlen lassen.
Die iibrigen wurden ganz wie vor zwei Jahren gehalten. Der Baumeister
bekam 130, der Anschicker 100 Gulden.

Zu diesen Verehrungen gesellte sich wohl auch noch eine sogenannte
Wintersteuer, ein Zuschufs, der wegen der im Winter ganz oder teilweise aus-
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fallenden Tagelohne gereicht wurde. 1619 erhielten Steinmetzen, Maurer- und
Zimmergesellen die ihnen durch Ratsverlafs vom 13. Januar bewilligte Winter-
steuer von je 1 Gulden mit der Vertrostung ausbezahlt, wenn sie bei kiinftigem
Tagewachs die Arbeit mehr beférderten, wolle man sie besser bedenken.ss)
Anfangs 1620 kamen die Stadtmeister und Steinmetzgesellen wieder um eine
Wintersteuer ein, auf die man ihnen Hoffnung gemacht hatte. Die Aelternhermn
beschlossen darauf, man solle bedenken, wie es mit ihnen zu halten und was
ihnen zu gewihren sei.5%¥)

Noch eine weitere Vergiinstigung wurde den Beamten der Peunt wihrend
der grofsen Teuerung im Jahre 1622 gewihrt. Sie hatten sich wegen Auf-
besserung ihrer Besoldungen und Lohne an den Rat gewandt, und der Bau-
meister hatte ihr Gesuch in gutachtlichem Bericht befiirwortet. Der Werkmeister
und Zimmermann Hans Schweher, die beiden Werk- und Steinmetzmeister
Hans Wolff und Niklas Teufel, der Anschicker David Ruprecht erhielten nun
eine wochentliche Zulage von 1 Gulden, die drei Rohrenmeister, der Dach-
decker Georg Harsch, der Pflasterer Engelhard Straufs, der Tiincher Niklas
Uebelein, der Spannvogt, der Bauschreiber, der Steinaicher, die beiden Schiitt-
meister und Fischbachaufseher, sowie die simtlichen Steinmetzgesellen, Zimmer-
leute, Dachdecker, Tiincher, Kleiber, der Wagenmeister und die Fuhrknechte
eine solche von ![s fl., endlich die Handlanger und Nachgeher ein Ort eines
Guldens »als eine Uebergab mit offener Hand¢, bis die Teuerung nachlassen
und die Liufte sich bessern wiirden. Die Werkleute »auf der gemein« d. h. jene,
die nicht im Dienst des Baumeisters arbeiteten, wurden durch diese Anordnung
nicht beriithrt, sondern es wird ausdriicklich bestimmt, wenn sie die Biirger-
schaft zu sehr iibernehmen und deswegen Klagen gegen sie einlaufen wiirden,
solle man sie auf die Ordnung verweisen. Dem Baumeister aber bewilligte
man von nun an 2 fl. wichentlich als Kostgeld fiir seinen Schreiber, das er
bisher ohne Zweifel aus der eigenen Tasche hatte zahlen miissen.s?) Die
Peuntrechnung vom Jahre 1622 verzeichnet denn auch unterm 4. Mai in der
17. Wochenrechnung als »Uebermafs allen Meistern und Gesellen auch Handt-
langern wegen der unaussprechlichen jihlichen Deurung ausgetheilt 75 fl. 2 %
3 dl¢, unterm 11. Mai die »zum andern Mal . . . wegen der schrocklichen
grossen Theurung vetterliche verwilligte Besserung oder Hiniibergab allen Mai-
stern, Gesellen, Handtlangern der Peunt ausgetailts, 76 fl. 2 & 3 dl.; unterm
18. Mai in der 19. Wochenrechnung 76 fl. 13 dl. »zum dritten Mal wegen
grofser Teurung zur Uebermafs gegeben<. Am 25. Mai, am 1., 8. und 15. Juni
stehen noch weitere an das Peuntpersonal gezahlte Zulagen von 781fl. 4% 6dl,,
von 77 fl. 2 % 3 dl, von 76 fl. und endlich von 75fl. 4 % 6 dl. vermerkt.53®)

Endlich wurden noch von Seiten des Bauamts selbst besondere Ehrungen
gewihrt, die in Geld und Mahlzeiten bestanden. Der Baumeister hatte hier °
das verlockende Beispiel des Rats und der iibrigen Aemter stets vor Augen.
Der Rat, der sich gern von Zeit zu Zeit allerlei Mahlzeiten und Erquickungen
gonnte, huldigte stets dem Grundsatze: »Leben und leben lassenl¢ Es ist fast
unglaublich, was da im Jahre aufging. 1622 wurden dem Hauswirt Kaspar

13*
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Konig und dem Weinschenk Pankraz Pilgram im Rathaus fiir die nach
der Stadtrechnung am 11. April auf dem Rathaus abgehaltene Mahlzeit,
bei der auch fir 171 fl. 31 kr. Igel*) verzehrt wurden, im ganzen
918 fl. 17 & 4 h. ausbezahlt.s39) Die Mahlzeit, die Hauswirt und Wein-
schenk am zweiten Osterfeiertag, dem 22. April 1622, bei Gelegenheit
der Ratswahl anrichten mufsten, kostete 632 fl. 9 p. Fiir Wein, Bier und
Brot, das der genannte Weinschenk im Geschiftsjahr 162223 fiir die Land-
pflegstube und andere Stuben auf das Rathaus geliefert hatte, steht der beinahe
unglaubliche Posten von 5844 fl. 8 § 8 dl. verzeichnet. Im ganzen gingen
bei Mahlzeiten und Kollationen in dem genannten Jahre 7395 fl. 17 8 dl. auf.
Im Bauamt ging es verhiltnismifsig nicht weniger grofsartig zu. Im
15. Jahrhrhundert sandte der Baumeister den Werkleuten und Stadtarbeitern
nach altem Herkommen am h. Christabend eine Anzahl Sulzfische ins Haus.
Am Johannisabend verehrte er gleichfalls nach altem Herkommen auf Stadt-
kosten den Werkmeistern sowie dem Anschicker jedem ein Viertel guten
Met und am Martinsabend ein Viertel guten Frankenwein. Auf eigene Kosten
fiigte er noch fiir jeden zu St. Martinstag eine Gans und zu Weihnachten
einen Weck hinzus®). Zur Zeit des grofsen Rathausbaues hatte sich der
Umfang dieser Atzungen um ein Erhebliches erweitert. Die Peuntrechnung
von 1622 verzeichnet vier Quartalmahlzeiten, die der Baumeister den Meistern
am 3. Februar, am 21. Mai, am 25. August und am 10. November auf Stadt-
kosten veranstaltete. Es ging dabei allem Anscheine nach flott und lustig
her, denn die Rechnung weist iiber 29, 42, 36 und 49 Gulden auf, die bei
diesen Mahlzeiten, an denen ja nur die Meister teilnahmen, verzehrt wurden.
Dazu kam am 21. Mai noch das sogenannte Schmiermahl, bei welchem es
Semmeln, Wurst und anderes, sicher aber zum Imbifs auch den entsprechenden
Trunk gab. Dieses Mahl kostete 1622 iiber 22 Gulden. An Met wurde am
24. Juni, am Tag nach Johannis, altem Gebtauch nach eine betrichtliche
Menge verzecht. Es sind iiber 37 Gulden dafiir verrechnet. Ginse und Wein,
die Eustachius Karl Holzschuher am 9. November den Werkleuten auf Stadt-
kosten verehrte, kosteten nicht weniger denn 130 fl. 4 % 6 dl., Fische und
Wecke am h. Christabend 78 Gulden. Endlich teilte der Baumeister noch
_ein besonderes Neujahr an die Beamten und Bediensteten der Peunt aus. Der
Baumeister, die drei Stadtmeister und der Anschicker bekamen je einen Taler,
der damals 3} Gulden galt, der Wagenmeister 2 Gulden, 15 Fuhrknechte je
} Gulden, 9 Nachgeher, der Wagenschmierer und Strohschneider jeder } fl.,
der Schmied 2 -Gulden, die Schmiedknechte je 2 Gulden, der Knecht
im Marstall g Batzen, der Bauschreiner 2 Gulden, des Baumeisters Schreiber
1 Taler und die beiden Peuntwichter i Gulden. In der That, das waren
noch die gesegneten Tage der guten alten Zeit!

*) Eine Art Backwerk von Mandeln in Form eines Igels. Nach ihm wurde das erwahnte
Mahl »Igelmahle genannt. Roth, Ntirnbergisches Taschenbuch. 1., 63. Niirnberg. J. L. Schrags Verlag.
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Neuere Zeit und neuere Bauten.s)

Uebergang des Rathauses mit der Stadt an Baiern i. J. 1806, Organisation des Stadt-
magistrats und Uebergabe von 11 Zimmern an denselben i. J. 1818. Allmihliche Erwerbung
der vom kgl. Landgericht, dem Kreis- und Stadtgericht, der k. Staatsschuldentilgungskasse, dem
Stadtkommissariat und dem k. Archivkonservatorium besetzten Riumlichkeiten bis zum Jahre 1880.
Restauration des grofsen Rathaussaals durch Pereira und Rorich 1824—1826. Anbringung zweier
nener nach dem Beheimischen Leuchter unter Prof. Wanderers Leitung gearbeiteten Hingeleuchter
i. J. 1874. Restauration des kleinen Rathaussaals durch den Maler Christian Wilhelm Fues
i. J. 1826. Sonstige Restaurationsarbeiten. Erwerbung des Fick- und Bachischen Hauses.
Erweiterungsbauten nach den Plinen und unter der Leitung des Herrn Direktors v. Essenwein.

» IT dem gesamten iibrigen Staatsgut der’ Reichsstadt
Niirnberg ging am 15. September 1806 auch das
Rathaus thatsichlich an die Krone Baiern iiber. Der
| seit der jiingsten Aemterreorganisation im Jahre 1805
auf 26 Mitglieder beschrinkte Rat, der vorldufig noch
bestehen blieb, erledigte seine Geschifte nach wie
vor im Rathaus; fiir seine auf ein geringes Mafs
' zusammengeschrumpfte Titigkeit indes diirften die

Rats- und Biirgermeisterstube sowie die Kanzlei voll-

stindig ausgereicht haben, bis dann mit seiner Auflésung im Jahre 1808 auch.
diese Zimmer frei wurden. Der simtlichen Riumlichkeiten bemichtigten sich
die baierischen Behorden, denen die Wahrnehmung der verschiedenen Ver-
waltungszweige iibertragen war. Das Stadtkommissariat, das neuorganisierte
Kreis- und Stadtgericht, das Landgericht, das Generalkommando, das Archiv-
konservatorium fiir den Kreis Mittelfranken und die Spezialschuldentilgungs-
kasse — sie alle nahmen in den ausgedehnten Riumen des Rathauses ihren
Sitz. Eine Aenderung trat hier erst im Jahre 1818 mit der Einfiihrung der
neuen Gemeindeorganisation ein. Am 23. November des genannten Jahres
fand die feierliche offentliche Verpflichtung des ersten Magistrats auf dem Rat-
haus statt. Von den Riumlichkeiten im Rathause wurden ihm im ganzen
elf Zimmer zu seiner Geschiftsfilhrung iiberwiesen, darunter drei, die das
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kgl. Generalkommando bisher beniitzt hatte, ferner die zwei Zimmer des ehe-
maligen Biirgermeisteramts und das Testamentsstiiblein, im zweiten Stock-
werk das Geschiftszimmer der Kommunaladministration. Aufserdem erhielt
der Magistrat noch das ganze Gebidude der ehemaligen Polizeidirektion®) mit
Ausnahme der schon an den Kommissir der Stadt Niirnberg iiberwiesenen
Zimmer eingerdiumt. Die Unterbringung der magistratischen Bureaux in zwei
ortlich von einander getrennten Gebduden war der exakten Erledigung der
Geschifte keineswegs forderlich und veranlafste den Magistrat schon wenige
Wochen nach seinem Amtsantritt, auf weitere Rdumung des Rathauses zu
dringen mit dem Hinweis, dafs letzteres der Stadt iiberwiesen sei und einen
Teil des Kommunalvermogens ausmache. Wihrend die Regierung die Ein-
gabe der Stadt vom 12. Dezember 1818 noch abschligig beschied und ins-
besondere den Antrag auf Riumung der vom kgl. Landgericht besetzten
Amtszimmer damit abwies, dafs erst dann daran gedacht werden konne, wenn
bei der Vereinigung der Vorstidte und nachsten Umgebungen mit Niirn-
berg zur Bildung eines neuen Gerichtsbezirks geschritten werde, hatte doch
das weitere nachhaltige Betreiben dieser Angelegenheit endlich den erwiinschten
Erfolg. Das allerhochste Reskript vom 24. Mirz 1820 behilt fiir den Staat
nur mehr die unentgeltliche Beniitzung der vom Kreis- und Stadtgericht, der
Spezialschuldentilgungskasse und dem Archivkonservatorium beniitzten Rium-
lichkeiten vor, wobei es die Pflicht des Staats zur Beisteuer der Hilfte der
Unterhaltungskosten anerkennt, wihrend die Stadt das seither beniitzte Polizei-
gebiude abtritt, da nun das Rathaus zur Aufnahme der stidtischen Behérden
hinreicht.

Am 5. August erfolgte die Ueberweisung. An unterirdischen Riumen
wurden der Stadtgemeinde die ehemaligen Lochgefingnise mit den Wasser-
leitungen in ihrem ganzen Umfang und damit auch der Verbindungsgang vom
Rathaus zu den Vorwerken der Veste am Tiergirtnerthorgraben und die meisten
Keller unter dem Rathaus iibergeben. Von den meist kleinen und schlechten
Gelassen im Erdgeschofs kam die Mehrzahl, im ganzen 20, an den Stadt-
magistrat, darunter Holzlegen, Kammern und Krime auf der Siidseite, und auf
der West- und Nordseite 3 von den spiteren sogenannten Ansbachischen
Gewoélben, wihrend das kgl. Archiv acht Gewélbe und andere Gelasse im
nordlichen Teil der Ostseite, am Rathausgifschen und im nordwestlichen Rat-
haus behielt. Das Spezialstempelbureau blieb vorliufig noch in dem Gewdlbe
auf der Siidwestecke untergebracht. Weiterhin hatten das Stadtkommissariat,
die Staatsschuldentilgungskasse, das Kreis- und Stadtgericht und die k. Finanz-
kammer noch einzelne Gelasse im Erdgeschofs zur Verfiigung. Im ersten Stock-
werk oder Zwischengeschofs kamen an die Stadtgemeinde fiinf Riumlichkeiten,
darunter die beiden Gewdlbe der ehemaligen ILosungstube, der grofse Saal
und die Ratsstube, wihrend die iibrigen Zimmer auf der Ostseite bis zur Rat-
stube, siecben an der Zahl, dem k. Kreisarchiv verbliecben. Im zweiten Stock-
werk des Riickgebiudes und dem ersten des Vordergebiudes iiberkam der

*) Das Haus »zu den blauen Végelne, Theresienstrafse Nr. 9.
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Magistrat die meisten Riume, im ganzen zwanzig, nur die Staatsschulden-
tilgungsspezialkasse erhielt auf der Westseite gleich neben dem Saal vier
Gewdolbe, der Stadtkommissir zwei Zimmer und einen Nebenraum im Nord-
ostteile und das Stadtgericht auf der Ostseite ein Arrestlokal im sogenannten
griinen Zimmer. Das zweite Stockwerk im Vordergebidude und das dritte im
Riickgebdude wurde mit Ausnahme von sechs im Nordostteile gelegenen
schlechten Gelassen, die an den Stadtmagistrat kamen, und des kleinen Rat-
haussaals, der wie der grofse der gemeinschaftlichen Beniitzung iiberwiesen
wurde, dem kgl. Kreis- und Stadtgericht eingeriumt. Endlich ging der Dach-
boden bis auf die beiden Ecktiirme, welche dem k. Archiv zur Aufstellung
von Archivalien zugeteilt wurden, in den Besitz der Stadtgemeinde iiber.

Von den fiir den Stadtmagistrat bestimmten Riumen war die Rats-
kanzlei, ein grofses Zimmer im zweiten Stock des Riickgebiudes, nicht abge-
treten worden. Das k. Archiv hatte es mit Akten belegt und zeigte durch-
aus keine Lust, dem berechtigten Verlangen des Magistrats auf Abtretung
zu entsprechen, wenn dieser nicht als Ersatz das sogenannte Saigergewdélbe,
eigentlich mehrere gewdlbte Riume auf der Nordwestecke, die spiter mit
anderen wegen des hier untergebrachten Brandenburgisch-Ansbachischen
Archivs den Namen der Ansbachischen Gewdlbe erhielten, dem Archiv ein-
geraumt wiirden. Es blieb schliefslich fiir den Magistrat nichts anderes iibrig,
als auf diesen Tausch einzugehen. Freilich bekam er aufser dem Ratskanzlei-
zimmer mit seinen beiden Vorplitzen noch ein weiteres, das unmittelbar an
das Archiv grenzte. Die iibrigen Riaumlichkeiten aber, die ihm bei der Extra-
ditionsverhandlung noch auf der Ostseite des’ Rathauses in Aussicht gestellt
worden waren, verblieben trotz des von ihm erhobenen Anspruchs im Besitz
des Archivs. Nach diesen letzten Ueberweisungen konnte die Polizeiverwaltung
noch im Jahre 1820 in den ehemals vom k. Landgericht beniitzten Zimmern
untergebracht werden.

Die vorhin geschilderte Austeilung der Riume im Rathaus zeigt ein
iiberaus buntes Bild. Wie alle diese verschiedenartigen Aemter, die hier
neben einander hausten, auf die Dauer in gutem Einvernehmen verkehren und
auskommen sollten, daran war freilich nicht gedacht worden. Wenn aber der
Stadtmagistrat etwa der Meinung war, dafs er sich nun des ruhigen Besitzes
der ihm ausgeantworteten Riumlichkeiten erfreuen konne, so befand er sich
damit in einem grofsen Irrtume. Bei der fort und fort gesteigerten Thitigkeit
der im Rathaus untergebrachten Aemter trat immer mehr das Bestreben nach
fortgesetzter weiterer Ausdehnung in den Vordergrund.

Ganz besonders aber. war es das k. Kreis- und Stadtgericht, welches,
obschon es doch nicht mehr als ein Beniitzungsrecht im Rathaus genofs,
immer wieder neue Riumlichkeiten forderte. Es kann heute kaum noch unser
Interesse erregen, im einzelnen zu erfahren, wie hoch auf der einen Seite
die Anspriiche gespannt wurden, und wie entgegenkommend auf der
anderen Seite, soweit irgend moglich, das Verhalten der stidtischen
Behorden war, die der hoheren Macht zu weichen hatten. Im iibrigen
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waren es ganz unhaltbare Zustinde fiir beide Teile, am meisten aber fiir den
Magistrat, der sich seines ihm zugesprochenen Besitzes nicht nur nicht erfreuen
konnte, sondern sich Schritt fiir Schritt wieder aus demselben verdringen
lassen mufste.

Hochst unertriglich wurde die Sachlage mit Einfiihrung des 6ffentlichen
Gerichtsverfahrens gleich zu Beginn des Jahres 1849. Einmal trat jetzt das
k. Bezirksgericht wiederholt mit Anspriichen auf weitere Vermehrung seiner
Riumlichkeiten hervor, dann aber war die Abhaltung der 6ffentlichen Gerichts-
verhandlungen auf dem kleinen Rathaussaal mit grofsen Mifsstiinden verbunden.
Durch den ausferordentlichen Zudrang des Publikums wurde der Saal mit seinen
neuen Wandgemilden in hohem Grade beschidigt. Bei der Unzulidnglichkeit
des Saales und bei der schlechten Beleuchtung mit Unschlittkerzen war eine
hinlingliche Ueberwachung des Publikums nicht méglich. Letzteres stellte sich
auf das zum Schutze der ostlichen Wand angebrachte Gelinder und zerstorte
dabei die Bilder infolge des Andrangs oder gar mutwilliger Weise. Selbst
eine offentliche gerichtliche Auktion hielt man auf dem kleinen Rathaussaal
ab, was der Magistrat in seinem darauf erhobenen Proteste nicht mit Unrecht
als eine Entweihung bezeichnete. So kam es denn, dafs das kunstreiche Tifel-
werk der Decke mit seinen reichen Vergoldungen und Versilberungen und
die Gemilde in kiirzester Zeit dem Verfall entgegengingen. Besonders im
Winter, wenn bei den offentlichen Sitzungen im iiberfiiliten Saal das Wasser
infolge der Ausdiinstung von den Winden herabrann, hatte die zweckwidrige
Verwendung eine hochst bedenkliche Schidigung des Saals im Gefolge. Die
Farben liefsen nach oder blitterten gar ab, die auf Oelgrund aufgetragenen
Gold- und Silberdekorationen, welche die Deckenvertifelung sowohl als auch
die Wandverkleidung auf das reichste verzierten, kamen durch die Einwirkung
der Feuchtigkeit so herab, dafs eine Neurestauration geboten gewesen wire.
Die Schreinerarbeiten, die an der Oberfliche meist aus Fournieren bestanden,
hoben sich und drohten abzufallen. Eine Neurestauration berechnete man im
Jahre 1860 auf mindestens 4500 Gulden.

Es war dies indes nicht der einzige Mifsstand, den das Verweilen des
kgl. Bezirksgerichts im Rathause hervorrief. Die neuen Bauverinderungen
desselben im dritten Stockwerk des Hinterhauses waren wegen der Heizvor-
richtungen in den vielen kleinen Zimmern, aus denen z. B. die Rauchrohre
iiber die Ginge wegliefen, nicht ohne Gefahr. Dazu kamen noch andere
hier nicht weiter zu bezeichnende unertrigliche Uebelstinde, die Abhilfe
erheischten. Ein energisches Vorgehen von Seiten des Stadtmagistrats war daher
wohlbegriindet. Das Uebel mufste an der Wurzel gefafst und der Stadt-
magistrat Herr im eigenen Hause werden. Den staatlichen Anstalten, die
die Stadt in ihrem Eigentum beengten und beeintrichtigten, nach und nach
die Nutzungsrechte am Rathaus abzul6sen, war jetzt das Ziel, auf das man
unablissig lossteuerte. Zwar stiefs man auf mancherlei Hindernisse, aber endlich
wurden die Bemiihungen von dem verdienten Erfolg gekrént. Der Gedanke
an eine Regelung der Besitzverhiltnisse durch Ablosung der staatlichen
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Nutzungsrechte am Rathaus war zuerst gegen Ende des Jahres 1857 aufge-
taucht, am 31. Mai 1861 genehmigte das Finanzministerium den Vertrags-
entwurf, wodurch das Finanzirar auf die Nutzungsrechte des k. Bezirksgerichts
und Filialzahlamts gegen eine Ablésungssumme von 45000 fl. oder 77142 o6
87 A verzichtete. Am 18. Januar 1862 wurde der Vertrag vor dem k. Bezirks-
gericht verlautbart, und bis Ende Juli hatte dann letzteres die neuhergerichteten
Riume im ehemaligen Postgebiude bezogen.

Da inzwischen die Staatsschuldentilgungsspezialkassa, und zwar schon
bis Ende Mai 1855, die im Rathaus beniitzten Riumlichkeiten volistindig ver-
lassen hatte, so blieben nur noch Stadtkommissariat und Archiv zuriick.

Das Stadtkommissariat wurde im Jahre 1872 aufgelost, und damit waren
drei der schonsten und geridumigsten Zimmer im ersten Stockwerk der Hauptfront
fiir den Stadtmagistrat verfiigbar. Das Nutzungsrecht jener zwei Zimmer auf der
Nordseite aber, welche das Stadtkommissariat bis 1862 innegehabt hatte, und
die dann 1872 dem Staatsanwaltsvertreter iiberwiesen worden waren, konnte
erst im Jahre 1880 abgelost werden, als mit Einfiilhrung der neuen Gerichts-
organisation die Amtsanwaltschaft an den Stadtmagistrat iiberging.

Zur Abtretung der Riume des kgl. Archivs, die 1862 nach dem Aus-
zuge des kgl. Bezirksgerichts durch Zuweisung von weiteren Zimmern im dritten
Stock des Riickgebiudes, des Schiitzengewslbes am Rathausgifschen und einer
Abteilung des mittleren Pavillons vermehrt worden waren, gab jenes selbst
den ersten Anstofs, als es 1871 die Ablosung seiner Riumlichkeiten beim
Stadtmagistrat in Anregung brachte. Obschon der Ablosungsvertrag *) zwischen
dem Staatsirar und der Stadtgemeinde schon am 14. Januar 1873 verlautbart
wurde, so dauerte es trotzdem immer noch iiber sieben Jahre, bis das k.
Archiv die von ihm beniitzten Teile des Rathauses iibergeben konnte. Es
hing das damit zusammen, dafs das k. Staatsministerium des Innermn von
seinem urspriinglichen Plan, das mittelfrinkische Archiv nach Eichstitt zu ver-
legen, abgekommen war .und jetzt ein neues Archivgebdude in Niirnberg selbst
erbauen liefs. Am 16. Mai 1880 wurden dem Stadtmagistrat die Riume des
Archivs iiberwiesen, und damit hatte er das Ziel langjihriger, unausgesetzter
Bemiihungen erreicht: er war jetzt unumschrinkter Herr in seinem Hause.

Wihrend dieses langen Zeitraumes war der Stadtmagistrat stets darauf
bedacht, so viel an ihm lag, die vornehmsten Reprisentationsriume, wie den
grofsen und kleinen Rathaussaal, in einen ihrer kiinstlerischen und historischen
Bedeutung entsprechenden Stand zu setzen und zu erhalten. Das sehr beschi-
digte Wandgemilde im grofsen Rathaussaal, das den Triumphzug Kaiser
Maximilians darstellt, liefs er im Jahre 1824 durch den Maler Pereira wieder
erneuern, und zwar nach dem Verfahren, welches dieser bereits bei einem
Gemilde der Sebalduskirche zur Anwendung gebracht hatte, wobei er sich
zugleich verpflichtete, das Kolorit noch glinzender als bei jenem Gemilde zur
Geltung zu bringen und die losgelosten Stiicke wieder dauerhaft an der Wand

*) Die Abldsungssumme wurde auf 20000 . = 34285 # 72 3 festgesetzt.
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zu befestigen. Fiir seine Arbeit erhielt er 375 Gulden. Ob aber diese Restau-
ration der urspriinglichen Beschaffenheit des Gemildes vollstindig gerecht
wurde, darf billig in Zweifel gezogen werden. Sind doch nicht einmal die
Unterschriften fehlerlos erneuert worden. Die weitere Wiederherstellung war
das Werk des Malers Franz Wilhelm Rorich, der Ende Februar 1826 sfiir
die mit vielem Fleifs bewerkstelligte Restauration des grofsen Rathaussaals«
die ausbedungene Summe von 450 Gulden ausbezahlt erhielt.

Bei Gelegenheit der Naturforscherversammlung im Jahre 1845 wurde im
Saal ein provisorischer Bretterboden zur Verdeckung der ausgetretenen Stein-
platten fliichtig gelegt, der dann bestehen blieb. Ein Bauamtsgutachten vom
13. April 1867 riigt das schlechte Aussehen des Bodens und tadelt besonders,
dafs er einen halben Fufs hoher liege als die Schwellen der Eingangs-
thiiren, so dafs es nétig geworden war, ihn um einige Fufs zuriickzuschneiden,
infolgedessen ein gefihrlicher Absatz entstanden war. Die Ersetzung dieses
schlechten Bodens durch einen soliden eichenen und die abermalige Restau-
ration der Gemilde, die das angefiihrte Gutachten vorschlug, kamen nicht zur
Ausfilhrung, da dringendere Arbeiten in den Vordergrund traten. Da der
Saal aufser zu offentlichen Festlichkeiten und Ausstellungen auch zu grofsen
Konzerten Verwendung fand, so liefs man ihn im Jahre 1854 mit Gasbeleuch-
tung versehen. Der kunstvolle Leuchter, den einst Hans Wilhelm Beheim
angefertigt hatte, wurde zu diesem Zweck umgewandelt. Die beiden eisernen
Kronleuchter, die, auf den Seiten des Saals angebracht, diesem zur Unzierde
gereichten, beschlossen die stidtischen Kollegien durch andere nach dem Vor-
bilde des mittleren gearbeitete zu ersetzen.

Sie wurden nach den Zeichnungen und unter der Leitung unseres vor-
trefflichen Wanderer ausgefiihrt. Mit der Holzschnitzerei, Drechslerei, Schlosser-
arbeit und Vergoldung kosteten sie 3000 Gulden, abgesehen von den Kosten
der Gaseinrichtung. Der Rathaussaal wurde durch diese Kronleuchter um zwei
hervorragende Kunstwerke bereichert. Sie bilden bei der innigen Harmonie,
in der sie zu dem Beheimschen Prachtleuchter stehen, eine kostliche Zierde
des monumentalen Raumes. Im November 1874 waren sie vollendet worden
und an ihrem Platze. Dann wurde im folgenden Jahre auch noch der alte
Leuchter unter der Oberleitung Wanderers restauriert und neuvergoldet.

Als die Stadt im Jahre 1825 zur besseren Konzentrierung ihrer Aemter
die Verwaltung der Wohlthitigkeitsstiftungen vom Spital in den &stlichen Teil
des Rathauses verlegte, mufste das Kollegium der Gemeindebevollmichtigten
die alte Ratstube riumen, deren es sich bisher als Sitzungssaal bedient hatte,
und erhielt dafiir den kleinen Rathaussaal zu diesem Zweck angewiesen. Er
mufste iibrigens vorher einer durchgreifenden Erneuerung unterzogen werden,
deren Ausfilhrung dem Maler Christian Friedrich Fues iibertragen wurde. Er
schmiickte die Winde des Saals mit den Bildnissen des Konrad Grofs, der
Briider Hans und Peter Rieter, des Burkhard Sailer, des Konrad Mendel und
Matthius Landauer, des Wolf Miinzer und Seifried Pfinzing und endlich des
Hans Peyer, alles Minner, die sich im Laufe der Jahrhunderte durch wohl-
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thitige Stiftungen hervorragende Verdienste um die Stadt erworben hatten. So
wollte letztere, da die von den Stiftern verordneten Jahrtage nicht mehr
gehalten wurden, fiir die Erhaltung ihres Andenkens auf anderem Wege Sorge
tragen, und das um so mehr, als, wie es in dem magistratischen Beschlusse
heifst, ihre Namen schon anfingen, bei den meisten Zeitgenossen in Vergessen-
heit zu geraten. Als der Stadtmagistrat am 14. Mirz 1826 den Saal dem
Gemeindekollegium iiberwies, konnte er sich in seinem Schreiben dahin aus-
sprechen, er schmeichle sich, dafs die Art der Dekoration, welche zur Her-
stellung einer Harmonie mit dem reichverzierten Plafond unerlifslich gewesen,
den Beifall des Kollegiums finden werde, da durch dieselbe den grofsmiitigen
Stiftern, denen die Stadt Millionen verdanke, ein Denkmal gesetzt sei, das ihre
zum Teil vergessenen oder doch nur wenig gekannten Namen vor Augen stelle
und sie der ferneren Zukunft iiberliefere, »in der That«, wie es am Schlufs
des Schreibens heifst, »der geringste Tribut, den wir ihnen schuldig sind«.
Leider war, wie wir gesehen, der Bestand dieser Malereien infolge der im
Saale abgehaltenen 6ffentlichen Sitzungen des Bezirksgerichts von keiner Dauer.
Von den sonstigen Restaurationen, die das Rathaus in dieser Zeit erfuhr, mufs
zunichst noch die Errichtung der beiden neuen Figuren der Justitia und Pru-
dentia iiber dem mittleren Portal an Stelle der zerfallenden alten hervorgehoben
werden. Der Magistrat wandte sich am 5. Oktober 1870 an den Direktor der
Kunstgewerbeschule v. Kreling mit der Bitte, die Neuherstellung dieser
Figuren durch einen Bildhauer eigener Wahl unter seiner Aufsicht ausfiihren
zu lassen. v. Kreling iibertrug die Arbeit dem Bildhauer und Lehrer an
der Kunstgewerbeschule Johann Baumeister, der sich dann unmittelbar mit dem
Stadtmagistrat in Beziehung setzte. Die alten an den beschidigten Stellen mit’
Gips erginzten Figuren, die in einem Kreuzgang des Predigerklosters nieder-
gelegt waren, wurden als Modell verwendet. Die Ausfiihrung bot iibrigens
mehr technische Schwierigkeiten und forderte mehr Zeit, als der Bildhauer
urspriinglich angenommen hatte. Er hatte anfangs 1450 Gulden fiir die ganze
Arbeit verlangt, fiir zwei Hiilfsmodelle in halber Grofse nimlich 150 Gulden,
fiir Auslagen an Steinhauerarbeit 100 Gulden, fiir das Punktieren 300 Gulden
und fiir Bildhauerarbeit 300 Gulden. Die héheren Kosten ergaben sich haupt-
sichlich deshalb, weil auch die Riickseite der Originale, was der Bildhauer
anfangs iibersehen hatte, kiinstlerisch durchgebildet war. Am 14. Juni 1872
wurde demgemifs der Vertrag dahin abgeschlossen, dafs Baumeister fiir jede
Figur nach ihrer Vollendung und Ablieferung 1000 Gulden erhalten sollte.
Die Steinblocke, die aus einem Burgpreppacher Bruche stammten, lieferte der
Stadtmagistrat. Im ganzen kosteten die beiden Figuren, deren Aufstellung am
17. Juni 1873 stattfand, gegen 2700 Gulden.

Auch die Rathaushalle hatte im Verlauf der Jahre- durch Steinfrafs und
auch sonst in einem Mafse gelitten, dafs eine Restauration als dringendes
Bediirfnis erschien. Direktor Gnauth, um Vorschlige angegangen, legte im Juni
1881 eine Farbenskizze vor, welche einen Abschlufs der Halle durch Gitter,
einen Bodenbelag mit weifsen und roten Marmorplatten und die Ausschmiickung



durch Abgiisse schoner, in Niirnberg zerstreuter Embleme, Wappen, Statuetten
etc. im Anschlufs an die Geschichte der Stadt und ihrer hervorragenden
Familien vorsah. Dazu sollten dann noch Malereien kommen, so dafs sich die
Halle dhnlich, wie sie in italienischen Stidten z. B. Bologna, Pistoja, Florenz
u. a. zu finden, dargestellt hitte.

Die Ausbesserung der schadhaften Pfeiler und Gewolbe und die Abschlie-
fsung durch Gitter ist dann ausgefiihrt worden, statt mit Marmor wurde der Fufs-
boden mit Mettlacher Platten belegt. Zu den Renaissancegittern hatte Direktor
Gnauth die ersten Entwiirfe gefertigt, die dann Ingenieur Hergenroder nach Motiven,
die sich im Rathaus selbst vorfanden, umarbeitete. Die Ausfiihrung iibernahm
Schlossermeister Leibold. Anfangs Juni 1882 waren alle Arbeiten vollendet.

Die stets fortschreitende Erweiterung des amtlichen Geschiftskreises,
die fiir die Gegenwart merkbar hervortrat und fiir die Zukunft schon ihre
Schatten warf, bedingte nach und nach auch eine ausgiebige Vermehrung der
Rathausrdumlichkeiten. Die stiddtischen Kollegien wandten dieser Angelegen-
heit unausgesetzt ihre Sorge zu. Sie begniigten sich nicht etwa damit,
ihre Absicht auf Erwerbung der dem Staat iibergebenen Raumlichkeiten nach
und nach zu verwirklichen, sondern suchten weiterhin durch den Ankauf des
sog. Fick- und Bachischen Hauses, das auf der Nordseite an das Rathaus stiefs,
und zwar am Fiinferplatz an die Lokalititen des k. Archivkonservatoriums
und in der Theresienstrasse an das Polizeigebiude, den Bediirfnissen, welche
die Zukunft an eine geregelte Geschiftsverwaltung stellen konnte und mufste,
im vollsten Mafse gerecht zu werden. Am 1. Dezember 1875 ging das genannte
Haus um den Kaufschilling von 55,500 fl. oder 94,285 M. 73 dl. aus dem Besitz des
Kaufmannes Wilhelm Hammerbacher in Dutzendteich an die Stadtgemeinde iiber.

Als dann 1880 das kgl. Archiv die seither eingenommenen Riumlich-
keiten verliefs, trat das Bediirfnis eines Neubaues mehr und mehr hervor.
Das auf der Nordostecke gelegene Gebiude war in so hohem Grade baufillig,
dafs die Belassung des eingetretenen Zustandes bedenklich und eine Reparatur
ausgeschlossen erschien. Wie der Augenschein lehrte, war hier im Hofe schon
vor langer Zeit ein Stiitzpfeiler angebracht worden, der inzwischen selbst
wieder an mehreren Stellen geborsten war. Tiefe Risse zerkliifteten das Mauer-
werk, und das Gewdlbe, welches den Durchgang vom Rathaushof zum Fiinfer-
platz iiberspannte, war so sehr aus seiner urspriinglichen Form gewichen, dafs
es den Einsturz drohte. Dazu kamen noch weitere unertrigliche Mifsstinde.
Unter diesen Umstinden blieb nichts anderes iibrig, als dieses Gebdude ginz-
lich niederzulegen und von Grund aus wieder aufzubauen.

In der Magistratssitzung vom 18. Mirz 1881 wurde der Neubau beschlos-
sen. Worauf es nun zunichst ankam war, festzustellen, in welcher Stockwerk-
hohe und in welchem Stil er mit der zum Rathaushof hinausgehenden Fagade
aufzufithren sei, um sich dem schon bestehenden Monumentalbau wiirdig ein-
zufiigen. Direktor Gnauth von der Kunstgewerbeschule, Direktor v. Essenwein
vom Germanischen Museum und der kgl. Oberbaurat Solger wurden zu einer
gutachtlichen Aeufserung in dieser Angelegenheit veranlafst, wobei ihnen nahe-
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" gelegt wurde, dafs man auf der Seite gegen den Fiinferplatz eine schlichte,

dem Stil der Nachbarhiuser angepafste Fagade wiinsche. Doch werde man
sich auch hier dem besseren Ermessen der Sachverstindigen nicht verschliefsen.

Es war eine doppelte Moglichkeit gegeben. Einmal konnte man, den
Plan von 1616 wiederaufnehmend, die Hoffacade, wie sie sich schon auf den
drei iibrigen Seiten darstellt, auch auf der Ostseite fortsetzen. Es wiirde
dadurch die gleiche Stockwerkhéhe im Vorder- und Riickgebdude erreicht
worden sein. Aber gegen ein solches Projekt sprachen mancherlei Griinde.
Zunichst waren es Erwigungen rein technischer Natur. In diesem Falle war
es niamlich erforderlich, in der nordostlichen Ecke, wo der Neubau an das
bestehende Gebiude anzuschliessen war, einen geriumigen Lichthof zu belassen,
um die dort gelegenen Gelasse notdiirftig zu erhellen. Dadurch aber wiirde
der unmittelbare Zusammenhang des alten und neuen Rathauses unterbsochen
worden sein, und es hitte auch der Verkehr vom Hauptgebidude zum Neubau
durch lingere, teilweise dunkle Ginge bewerkstelligt werden miissen. Diese
aber konnten zu einer entsprechenden Verbindung nicht geeignet erscheinen,
wenn der Neubau in dem grofsartigen Stil des Hauptgebiudes fortgesetzt und
damit in Einklang gebracht werden sollte.

Bei der geringen Ausdchnung des Neubaues waren auf diesem Wege grofsere,
der bedeutenden Stockwerkhéhe des Hauptgebiudes entsprechende Riumlichkeiten
nur in sehr beschrinkter Anzahl zu gewinnen. Die Einrichtung kleiner Lokale,
liefs sich aber deshalb nicht wohl durchfiihren, weil sie zu den bedeutenden
Etagenhohen (4,45 und 5,08 m.) aufser allem Verhiltnis gestanden hitten.

Da nun aber im Rathaus hauptsichlich an kleineren Lokalititen Mangel
war, so fiel damit auch das Projekt der Fortfilhrung des Baues im Stil der
Fagade des Hauptgebiudes.

Endlich aber forderte die Wiederaufnahme des Renaissancestils den
Abbruch der ganzen Ostseite, was einmal gar nicht in der Absicht des Stadt-
magistrates lag, dann aber auch vom rein kiinstlerischen und historischen
Standpunkte aus auf schwere Bedenken stiefs.

Diese Griinde sprachen gegen einen Renaissancebau und fiir einen Bau
in Anlehnung an den beizubehaltenden Teil des Riickgebdudes, dessen Etagen-
hohen fiir die zu gewinnenden Riume geniigend erscheinen konnten. Bei Ein-
haltung dieser Héhenverhiltnisse liefs sich das Aeufsere der ganzen Hofseite
des Riickgebiudes im Einklang mit dem beizubehaltenden Teile desselben
herstellen und auch das Innere in gehérige Verbindung bringen.

Aber auch rein kunstgeschichtliche Momente sprachen durchaus fiir die
Anwendung des gotischen Stils. Die siidliche Partie des ostlichen Fliigels
weist einzelne Teile spitgotischer Architektur von hdochster Schonheit und
besonderer kunstgeschichtlicher Bedeutung auf, so die vollendet schone und
merkwiirdige Partie der Ratsstube auf der Ostseite und der Galerie im Hof,
sowie die kunstreichen Gewdlbe und Stiegen im Innern. Dieses interessante
Stiick mittelalterlicher Architektur erschien als der denkbar beste Ankniipfungs-
punkt zu einer wahrhaft malerischen Neugestaltung des ganzen Ostfliigels.
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Dem Gewicht dieser Griinde konnte man sich um so weniger verschliefsen,
als dadurch auch die Bediirfnisfrage auf das zweckmifsigste gelost erscheinen mufste.

Der Feststellung des Bauprogrammes lag nun nichts mehr im Wege.
Fiir jedes Stockwerk des Neubaus standen ungefihr 339 Quadratmeter zur
Verfiigung. Davon wurden auf den Lichthof 50, auf das Stiegenhaus 60 und
auf die Ginge 50 Quadratmeter gerechnet, so dafs aufserdem noch 179 Qua-
dratmeter verfiigbar blieben. Das Erdgeschofs sollte einen Durchgang vom
Fiinferplatz zur Theresienstrafse und einen weiteren vom Lichthof zum grofsen
Rathaushof, daneben die Wohnung der Hausmeisterin, ein Arrestlokal, ein
Auszahlungszimmer und weitere kleinere Riume erhalten. Im ersten Stock
waren Bureaux und Zimmer fiir die Polizei etc., im zweiten Stock die simt-
lichen Bureaux fiir die Unterrichtsstiftungen und Schulen und endlich im dritten
Stock zwei Wohnungen vorgesehen. Der Neubau sollte noch zwei Keller
erhalten, und im Hof nichst der Polizei aufser dem schon bestehenden Pump-
brunnen noch ein zweiter Brunnen mit laufendem Wasser angebracht werden.
Mit der Anfertigung der Pline wurden die beiden Gotiker Direktor August
v. Essenwein und der Professor an der Kunstgewerbeschule Hermann Steindorff
gegen ein Honorar von je 1000 Mk. betraut, wobei sich der Stadtmagistrat
beziiglich der Wahl der Entwiirfe freie Beschlufsfassung vorbehielt.

Anfangs September 1881 hatten sich die beiden Architekten Dbereit
erklirt, die Anfertigung der Pline im Mafsstab von 1: 100 und bei den Details
von 1:50 zu iibernehmen, in den Tagen vom 14. bis zum 16. Januar 1882
konnten diese dann zugleich mit einem modifizierten Projekt des stidtischen
Ingenieurs Theodor Hergenréder der offentlichen Beurteilung im grofsen Rat-
haussaal unterstellt werden. ;

Beide Projekte waren insoweit gleichartig, als sie auf dem Baupro-
gramme des Stadtmagistrats als Unterlage fufsten. So war hier wie dort der
friithere Durchgang vom Fiinferplatz zum Rathaushof aufgegeben, dagegen der zur
Theresienstrafse belassen und die Seite nach dem Fiinferplatz in schmuck-
loserem Stile, der mit den angrenzenden Hiusern im Einklang stand, behandelt.
Nur ist die nach Osten gekehrte Seite im Essenweinschen Plan durch ein
Chorlein belebt. In die Ecke auf der Nordseite aber ist ein wirkungsvoller
Turm gestellt, den oben eine reich gegliederte Galerie mit Mafswerk und
Zinnenkranz umgibt. Auch eine Schlaguhr, das stindige Wahrzeichen mittel-
alterlicher Rathaustiirme, ist nicht vergessen.

Beiden Entwiirfen gemeinsam waren fermer die zwei Lichthéfe im nord-
lichen Teile des Neubaus und der Treppenturm im grofsen Rathaushof.

Im v. Essenweinschen Projekt nimmt dieser Turm, der eine sechseckige
Form zeigt, nahezu die Mitte der Fagade ein. In seinem unteren Teile die
schon gegebenen Motive weiter ausbauend, oben mit seinen grofsen, mehr an
die kirchliche Architektur erinnernden gotischen Fenstern, woriiber sich von
kleinen Fenstern belebte Wimperge erheben, wirkt er durchaus malerisch und
hitte, wenn zur Ausfiilhrung gelangt, eine Zierde des Hofes gebildet. Neben
seinem eigentlichen Zweck, den er als Treppenturm zu erfiillen bestimmt war,

IR



sollte er zugleich die Vermittlung abgeben zwischen dem nordlichen und siidlichen
Teil der Fagade, die infolge der unterschiedlichen Stockwerkhohen auch eine
unterschiedliche architektonische Behandlung erforderte.

Auf der siidlichen Hilfte war es nun moglich gewesen, die alte, in dem
ganzen Zauber ihrer spitgotischen Formen wirkende Galerie wieder aufzu-
nehmen und bis um den Turm herum, wo sie abschliefst, fortzufiihren. Wih-
rend der Kiinstler hier mit feinem Verstindnis auf gegebenen Motiven weiter-
gebaut hat, erhebt er sich in dem nordlichen Teil zu vollster Selbstindigkeit
und schafft ein wahres Kunstwerk, bei dem besonders das zweite Stockwerk
mit seinen spitgotischen, durch vorgelegte Bogen und Fialen reich geschmiickten
Fenstern und dem reizenden Chorlein, das auf der Nordecke den Abschlufs
bildet, den Blick stets wieder aufs neue fesselt.

Die Ueberleitung vom neuen gotischen zum ilteren Renaissancebau
wird durch ein zuriicktretendes, ganz im Stil des Hauptgebiudes gehaltenes
Bauglied auf das gliicklichste vermittelt. Auf diese Weise tritt der gotische
Bau als etwas Selbstindiges, als ein Werk fiir sich hin. Man kommt kaum
noch auf den Gedanken, dafs die ostliche Seite des Hofes hitte im Stil des
Hauptgebiudes durchgefiihrt werden sollen, um sich als durchaus gleichartig
dem Ganzen harmonisch einzufiigen, ja man wiinscht es nicht einmal.

Auch der Steindorffische Entwurf hat es sich nicht entgehen lassen, die
schon vorhandene Galerie weiterzufithren. Aber abweichend von dem ilteren
Teil steigen idufserst schlank gehaltene Pilaster von unten auf, die Triger
eines vollstindigen Galeriebaus, der oben einen ganz im italienischen Stil
gehaltenen, offenen und mit zwei Turmhelmen versehenen Gang enthilt.
Die Zwischenrdume zwischen den Pilastern sind durch die Thiiren und
Fenster vollstindig ausgefiillt, deren Architektur im ersten Stockwerk und
der dariiber sich hinziehenden Galerie reicher ausgebildet erscheint. Strenger
gehalten ist das, wie im Essenweinschen Entwurf selbstindig behandelte, sich
anschliefsende neue Gebdude. Der Turm bildet den Abschlufs auf der nord-
ostlichen Ecke. Gotisch sich aufbauend und mit schrig gestellten Stiegen-
fenstern versehen, ist er mit einem Aufsatz bekront, der seine Motive im
wesentlichen der Architektur des Renaissancebaues entlehnt hat. So hat er
ohne Zweifel die Bestimmung, durch die Mischung beider Stile die Ueber-
leitung von dem neueren zum ilteren Bau zu vermitteln.

Das Hergenrodersche Projekt fiihrt sich selbst als ein »modifiziertes«
ein. Seine Bedeutung ruht nicht so sehr im architektonischen Auf- und Aus-
bau, da es hier vereinfachend und modifizierend mehr oder weniger auf das
Essenweinsche Projekt zuriickgreift und dasselbe nach eigener Idee umgestaltet,
sondern in dem Bestrebeneiner praktischeren Raumeinteilung, welchessich haupt-
séchlich in der Verlegung der Haupttreppe in den Winkel zwischen altem und
neuem Rathaus ausdriickt. '

Von diesen drei Projekten wurde das v. Essenweinische zur Durch-
fiihrung angenommen, allerdings mit mehrfachen Modifikationen. Einmal
sollte nidmlich bei der Raumeinteilung das Hergenrddersche zu Grunde gelegt,
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die dufsere Ausstattung des einen Lichthofes in dem Fick- und Bachischen
Hgause architektonisch schon gehalten und das Niveau desselben so reguliert
werden, dafs die geplanten sieben Stufen entweder ganz oder doch zum gréfsten
Teil in Wegfall kimen. Ferner wurde die Verlegung der einarmigen Haupt-
treppe an die Stelle des projektierten Ganges angeordnet und von dem Turm im
Hof iiberhaupt abgesehen, da man eine Wendeltreppe weder fiir notwendig
noch auch fiir zweckmifsig erachtete. Endlich wiinschte noch der Stadt-
magistrat die Ausstattung der Bekronung und Bedachung des Turmes am
Fiinferplatz im Interesse der Sparsamkeit einfacher gehalten zu sehen,

Jetzt aber erfolgte von einer anderen Seite eine Anregung, deren tief-
einschneidende Bedeutung nicht verkannt werden kann. Prof. Konradin Walther
wandte sich in einem lingeren Memorial an den Stadtmagistrat, worin er auf
das Mifsverhiltnis hinwies, das zwischen dem verfiigbaren Raum und den an
ihn gestellten Auforderungen bestand. Die Projekte, wie sie vorlagen, hatten
sich, wie natiirlich, an das vom Stadtmagistrat gestellte Programm gehalten
und nur in geringem Mafse in das Fick- und Bachische Haus hiniibergegriffen,
mehr schon allerdings der Hergenr6dersche Entwurf. Fiir die Anforderungen
aber, die das magistratische Programm stellte, war der verfiigbare Raum nicht
ausreichend gewesen, so dafs die Lichthofe infolgedessen winzig ausfallen, die
Ginge fast zu schmal fiir ein offentliches Gebiude erscheinen, und zudem noch
einzelne Gelasse sich eine Einschrinkung gefallen lassen mufsten. Im v. Essen-
weinschen Entwurf war, wie sich dieses Gutachten ausdriickte, der disponible
Platz zu Gunsten der Bureaux und Lichthofe auf Kosten der Verbindungsginge
ausgeniitzt, wihrend im Steindorffschen die Verbindungsginge auf Kosten der
Bureauriume und Lichthofe verbreitert und vermehrt worden waren.

Das Hergenrddersche Projekt konnte 50 [Jm mehr als die anderen
auf die Erweiterung des Lichthofes und der ‘Treppe verwenden, indem es
75 O m., welche programmmifsig im Neubau hitten Platz finden sollen,
in den anstofsenden Gebiduden unterbrachte. Aber auch so war die
Losung keine befriedigende. Denn trotz des geriumigen Lichthofes waren die
Hauptkorridore in simtlichen Stockwerken nicht hell und trotz des geriumigen
Treppenhauses die Treppe nicht bequem, weil die einzelnen Treppenliufe zu
kurz und zu verschieden und auch die Podeste zu ungleich in der Linge sich
darstellten. Auch die Lage der Treppe schien nicht unanfechtbar, weil infolge
ihrer Anordnung auf der Westseite des Lichthofes die westliche Umfassungs-
mauer des letzteren so weit nach Osten geriickt werden mufste, dafs dadurch
fir die Korridore des Neubaues eine direkte Beleuchtung ausgeschlossen war.

Auf der andern Seite des Lichthofes, im Fick- und Bachischen Hause
namlich, befand sich bereits eine Treppe, die zwar nur bis in den ersten
Stock dieses Hauses reichte, aber eine mindestens ebenso centrale Lage hatte,
wie jene des Hergenroderschen Entwurfs. Wenn man diese Treppe zur Haupt-
treppe umgestaltete, so hatte man damit den Aufgang in den Schwerpunkt
des ganzen Gebiaudekomplexes verlegt. Zugleich aber waren damit auch
sonstige wichtige Vorteile erreicht. Denn die Kommunikation durch eine um
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den Lichthof fiihrende breite Galerie wurde dadurch wesentlich erleichtert,
den Riumen iiberall geniigendes Licht zugefiihrt, die Hoffagade des Essen-
weinschen Projekts, die man als ein architektonisches Meisterstiick bezeichnen
konnte, beibehalten und endlich die Ausbildung des Lichthofes in der dem
monumentalen Charakter des Gebiudes entsprechenden Weise ermoglicht.

Prof. Walther hatte zugleich Grundrisse der einzelnen Stockwerke beigelegt,
die die Austeilung der Riume vergegenwiirtigten, und eine Skizze des Hofes, diein
dem Niimberger Mischstil etwa des beginnenden 17. Jahrhunderts gehalten war.

Indem nun das v. Essenweinsche Projekt sich den Grundgedanken der
Waltherschen Vorschlige zu eigen machte, der, wir wiederholen es, dem
urspriinglichen magistratischen Programm durchaus fremd war, gewann es
zugleich mit dem Raum zur Erweiterung des Lichthofes und der giinstigeren
Anordnung der anliegenden Lokale auch die notwendige Grundlage zu einer
harmonischen und malerischen Entfaltung der ganzen inneren Architektur.
Diese wurde indes nicht im Sinne des Waltherschen Entwurfes ausgebildet, sondern
die volle Selbstindigkeit <ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>