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DE

L’ORDRE DES MOTS

DANS

LES LANGUES ANCIENNES

COMPAREES AUX LANGUES MODERNES.

INTRODUCTION.

Ons’est proposéde traiter dans cette theése del’ordre
suivant lequel peuvent se succéder soit les mots, soit
les groupes de mots qui servent a la formation de la
phrase. Les mots sont les signes des idées : traiter de
Pordre des mots est donc, en quelque sorte, traiter
de I'ordre des idées : de ce point de vue notre sujet
peut prendre quelque importance. Les grammairiens
se sont beaucoup occupés des mots considérés isolé-
ment; ils en out étudié I'enchainement syntaxique;
mais la plupart n’ont pas donné une grande atten-
tion a Pordre dans lequel les mots peuvent se suc-
céder. Pourtant I'étude de cette succession semble-
rait étre une partie assez considérable de la gram-
maire, car la grammaire a pour ebjet d’expliquer
comment la pensée se traduit par la parole : la pen-

1
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sée est dans un mouvement perpétuel ; la marche de
la parole ne saurait donc étre raisonnablement né-
gligée.

Avant d'entrer daus notre sujet, jetons un coup
d’ceil rapide sur ce qu’en ont dit les anciens et les
modernes. Parmi les anciens, Denys d’Halicarnasse
a consacré un traité particulier a la ouvbesic évo-
parav, Gicéron dans I’ Orator et dans ses autres écrits
de rhétorique, et Quintilien dans ses Institutiones
oratorice, traitent assez longuement de la compositio
wverborum. Ils s’accordent tous les trois i reconnaitre
I'importance de ce sujet ; Denys surtout va jusqu’a
prétendre que le choix méme des termes n’est pas
d’une conséquence aussi grande que I'ordre dans le-
quel on les arrange. Ce qui décide de cet ordre, ce
serait, i entendre les rhéteurs anciens, le concours
plus ou moins harmonieux des lettres placées a la fin
et au commencement des mots qui se suivent
(conglutinatio verborum), le mouvementrhythmique
produit par la succession de syllabes longues et
bréves (numerus), des motifs enfin tirés de I'en-
phonie et dont Voreille seule peut juger.

Si cela était vrai, si en effet I'ordre des mots était
entiérement ou presque entiérement du ressort de
Poreille (et les autorités les plus respectables I'af-
firment ), on aurait mieux fait sans doute d’exclure
de ces recherches le grec et le latin. Nous ne con-
naissons plus la prononciation exacte de ces langues,
nous la reproduisons encore heaucoup moins que
nous ne la connaissons; de plus, 'euphonie varie
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avec les organes et les habitudes des peu‘ples. Ily
a pour Voreille francaise d’autres convenances que
. pour Doreille anglaise ou allemande, a plus forte
raison un assemblage de mots réputé harmonieux de
nos jours aurait bien pu ne pas I'édtre. pour Cicéron
ou pour Périclés. Nous sommes donc aussi mal
placés qu’il est possible pour juger de I'euphonie
d’une phrase grecque ou latine. Et pourtant, on ne
saurait le nier, quiconque est un peu versé dans les
langues anciennes , ressent le charme particulier qui
résulte de I'arrangement de la phrase chez les pro-
sateurs classiques, et, qui plus est; il essaie de
les imiter et se pique d’écrire plus ou moins bien
la langue de Cicéron ou celle de Démosthénes. De
deux choses I'une : ou il y a umw aveuglement bien
extraordinaire de la part des écrivains modernes,
ou les maitres antiques de I'art oratoire n’ont pas re-
cherché et démélé toutes les causes de cette disposi-
tion, dont ils avaient le sentiment le plus intime. On
devine que celui qui entreprend de déterminer les
principes de cette disposition doit pencher vers ce
dernier avis. Il y a de la hardiesse, sans doute, &
prétendre mieux juger du grec et du latin que Denys
et que Cicéron; mais il n’y en a pas autant qu’on
pourrait le croire au premier abord. Il arrive tous les
jours que les hommes qui possédent le plus parfaite-~
ment un certain art, qui en ont le sentiment le plus
vif, le plus infaillible,, exposent les procédés de cet
art d’'une maniére moins satisfaisante que ceux qui
cherchent a s’en rendre maitres par I'étude : ceux-la
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en jugent par le tact, ¢’est-a-dire d’'une maniére siire
quant a la pratique, confuse quant a la théorie;
ceux-ci en jugent par I'entendement, qui peut étre
insuffisant dans la pratique, mais qui est excellent
dans la théorie. Nous ne prenons guére la peine
d’approfondir par le raisonnement les choses dont
nous sommes assez pénétrés pour ne pas nous mé-
prendre a leur égard ; mais nous étudious a fond les
choses que nous ne pouvons saisir que par U'étude.
Voila mon excuse si j'ose soutenir ¢ue les an-
ciens n’ont pas toujours assez approfondi les lois se-
crétes d’un art qu'ils appliquaient en maitres. Es-
sayons de prouver par un exemple ce que nous
venons de soutenir.

Cicéron, au chapitre 54 de I’ Orator, cite le pas-
sage suivant tiré d'un discours du tribun C. Carbon.
O Marce Druse, patrem appello : tu dicere solebas
sacram esse rempublicam ; quicumque eam viola~
vissent, ab omnibus esse ei poenas persolutas. Pa-
tris dictum sapiens temeritas filii comprobavit. Et
il ajoute : « La chute de cette phrase, terminée par
un dichorée, a valu a Porateur des applaudissements
étonnants. .Je demande si ce n’est pas le nombre
oratoire gni en était la cause. Changez Fordre des
mots, dites par exemple : comprobavit filii temeritas,
—il n’y aura plus d’effet. Pourtant les mots sont
les mémes, le sens est le méme. C’est que I'esprit
en est satisfait, mais gue les oreilles ne le sont pas. »
Cicéron a fait remarquer autre part (ch. 59) que ce
que I'on appelle rombreuz en prose, ne se fait pas
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toujours par le nombre proprement dit; on peut se
servir de cette remarque contre son auteur méme.
D’abord il est bien stir que I'ordre des mots : comn-
probavit filii temeritas ne choque I'oreille aucune-
ment. Changée ainsi, la phrase se trouve terminée
par un péan, rhythme que Cicéron recommande
ailleurs, et qu’Aristote et d’autres mettent au pre-
mierrang. Aussi sommes-nous tout a fait convaincu
que ce n’est ni le péan, vi le dichorée (ui rend lan-
guissante cette tournure-ci, et celle-la magnifique.
Ce n’est pas le rhythme des syllabes, c’est la succes-
siou des idées qui est la cause de cet effet. En pla-
cant, comme Carbon I'a fait, le verbe a la fin, la
phrase s’arrondit, et les termes opposés saprens et
temeritas se heurtent Pun contre 'autre. La sagesse
du pére, la témérité du fils, quel est le rapport qui
existe entre ces termes opposés? Se sont-ils combat-
tus, détruits? Non, comprobavit, I'un' a été la
preuve et la confirmation de Pautre. Nous ne
nierons pas pourtant que le jugement de P'oreille
n’entre pour beaucoup dans l'arrangement de la
phrase; mais nous croyons que ce jugement de
I’oreille cache souvent un jugement de l'esprit.
L’ordre des mots, soumis de la sorte a la compé-
tence de l'oreille, ¢chappait a la grammaire propre-
ment dite. Cependant nous voyons dans I'antiquité
méme Desprit systématique des grammairiens se
prendre, quoique faiblement encore, a cette partie
st importante du langage. Nous en voyons quelques-
uns, en dépit de 'usage, s’appliquer a établir des lois.
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qui leur avaient paru les seules logiques et naturelles.
Denys d’Halicarnasse s’attribue I'invention d’un
systétme artificiel , qui cependant pourrait bien
étre emprunté d’'un grammairien plus ancien.
D’aprés ce systéme’, les substantifs exprimant la
substance devraient précéder les verbes qui n’ex-
priment que I'accident; les verbes a leur tour de-
vraient étre placés avant les adverbes, puisque,
dit-il, P’action est antérieure de sa nature aux cir-
constances de maniére, de lieu, de temps, etc.; les
adjectifs devraient suivre les substantifs, I'indicatif
-devrait précéder les autres modes, etc. Mais le rhé-
teur grec a hjte d’ajouter que cette doctrine, bien
que spécieuse, est réfutée par I'expérience, qu’il ne
faut y attacher aucune importance, qu’elle n’est
d’aucune valeur positive. Quintilien (IX, 4) fait
mention du méme systéme, mais il le rejette égale-
ment, comme trop recherché et mal confirmé par
Pexpérience. Toutefois les grammairiens ne se dé-
partirent pas de ces idées. L’auteur du traité de
Elocutione., recommande I'ordre des mots qu’il ap-
pelle naturel (guoun 7éig), et celui-ci ne parle plus

* De Comp. Ferb., c. b : Té évépara tdrrewy mpd Ty prpdtav.
1l est inexact de traduire, comme on I'a fait, placer le sujet
avant le wverbe. A la vérité Avistote (de Interpretatione , c. 2)
se sert du terme dvopa pour désigner le nominatif seul , et il en
distingue les cas obliques , qu’il appelle nrdoets dvéparos; mais
Denys prouve par ses exemples (i &ede) qu'il ne fait pas
cette distinction. Aurait-il mal compris la doctrine du grammai-
rien dont il empruatait les idées ?
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de substantifs et de verbes, mais il a en vue, ses ex-
pressions en font foi, ce qu'on appelle maintenant
le sujet * et I'attribut. Ce rhéteur se sert d’expres-
sions exagérées pour établir une théorie que lui-
méme n’a pas pratiquée dans le traité qui la renferme.
Il pense que toute proposition qui ne commence pas
par son sujet, manque de clarté et met 3 la torture
(Pdoavov mapéxe) celui qui parle comme celui qui
écoute. Hermogéne parait appliquer a la période ce
méme principe analytique, lorsqu’il parle d’un
ordre direct (8pfdrng) et d’un ordre indirect (mla-
yuza‘p.o'g) :, : )

Ces théories qui, comme ou le voit, sont celles
des grammairiens modernes, paraissent n’avoir pas
recu un grand développement chez les anciens. Un
fait pourtant n’a jamais pu échapper a l'attention de
ceux ¢ui ont réfléchi sur le langage. 1l arrive trés-
souvent en grec et en latin qu'on sépare des mots qui
éyidemment forment ensemble un groupe syn-
taxique. Get accident de langage dut étre remarqué
aussitot que I'on eut constaté I'existence dans la
langue des genres, des nombres, des cas et des ter-
minaisons qui servent & exprimer ces rapports. En

* Demetrius, de Eloc., p. 564; Walz (Rhetores greci,
t. IX) : To mspl oG, P'objet dont il est question. Hrow dmd i
Gpltig apxtéov,  amd Tis altwaTixiic g 10 MéyeTar i?.'irisap.vov...,
il faut commencer ou par le nominatif, on par Paccusatif dans
les constructions dites : accusativus cum infinitivo.

* De formis orationis, 1, 3. On reviendra plus bas sur oc
passage.
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effet le terme technique d’hyperbate se lit déja dans
Platon, avec le méme sens qu’on y a toujours atta-
ché depuis'. Les anciens sophistes, on ne saurait en
douter, avaient ¢té les premiers a faire cette obser-
vation grammaticale, et Platon empruntait ce terme
a ses adversaires *.

O sait assez que les modernes ont érigé en regle
générale la théorie rejetée par Denys et Quintilien.
Les besoins de I'enseignement, le génie de nos lan-
gues, peut-étre aussi la tendance analytique de notre
esprit, ont fait la fortune de cette théorie. Ceux qui
sogt entrés un peu plus avant dans la question de
Pordre des mots, ne sont pas, comme on aurait dit
le supposer, les savants auteurs des grammaires
grecques et latines, mais ceux qui ont traité de nos
langues modernes. Ce fait n’est pas sans importance.
11 parait prouver que I’ordre des mots est intimement
lié a la vie d’'une langue, qu’il tient a la parole
parlée, non pas a la lettre écrite. La discussion la
plus longue et la plus animée qui se soit élevée a cet
égard, est celle quia eu lieu entre Dumarsais et
Beauzée d’une part, et I'abbé Batteux de l'autre®.

* Protagoras, p. 343 E.

> Cest & 'bypgrbate que se rapportent les explications des
anciens scoliastes, qui commencent par ces formules consa~
erées ¢ Ordo est , ©b EEiig : ces interprétes ne font gue rapprocher
les ¢éléments du méme groupe grammatical. 11y a loin de la
i nos constructions analytiques.

. 3 Encyclopédie, aux articles : Langues , Construction. Beau-
2éc, Grammaire générale. Paris, 1767, t. I, p. 468 et suiv.
Batteux , Principes de littérature , t. V. Paris, 1774,
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Ces savants estimables avaient sans doute assez de
lumiéres pour résoudre la question, ou du moins
pour poser les fondements d’une théorie générale de’
I'ordre des mots. S’ils n’y ont pas réussi, c’est peut-
étre parce qu’ils ont fait d’'une question de gram-
maire presque une question de parti, parce que
c’était la prééminence soit de la langue francaise,
soit des langues anciennes, qu’ils s’attachaient a
établir dans ce débat. Beauzée se renferme dans le
systéme de la syntaxe, qu’il a su développer avec
tant de clarté dans sa grammaire ; il refuse de suivre
son adversaire sur un autre terrain. Nous aurons
Poccasion plus bas de citer quelques-uns des passages
les plus saillants de son chapitre sur la construction.
Batteux pense que I'arrangement naturel des parties
de la phrase consiste a placer toujours l'idée « la
plus importante a la téte, c’est-a-dire dans le lien
le plus apparent de la phrase, » et a donner tou-
jours aux idées qui présentent un plus grand intérétle
pas sur celles qui en présentent un moindre. 1 est
donc évident qu’il qualifie d’arrangement naturel
Pordre pathétique, I'ordre de I'imagination vive-
ment émue. Il parait supposer que I'ordre gramma-
tical, métaphysique, I'ordre francais enfin est tou-
jours le contre-pied exact de I'ordre naturel, de
Pordre du latin. D’apreés Iui on parlerait d’auntant
mieux qu’on s’éloignerait davantage de I'ordre lé-
gitime de la phrase francaise : il croit douc que
"« rotundus est sol est mieux dit que sol est rotun-
dus; » a I'entendre « filius amat patrem et Jté
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pour les Latins aussi dar que I'est pour nous cette
construction : par le fils est aimé le pére. » On voit
que, dans la chaleur de la discassion , il est arrivé a
ce savant d’outrer la différence des langues et de po-
ser une théorie insoutenable : mais il avait un sen-
timent trés-vif de la beauté et des avantages de la
construction latine, et il n’a pas laissé dc faire la-
dessus de trés-bonnes observatious.

Les premiéres grammaires vraiment philosophi-
ques de la langue allemande n’ont pu se dispenser
de traiter de la construction de cette langue, con-
struction qui se détermine par les rapports syntaxi-
ques des parties de la proposition, et qui pourtant
ne suit pas 'ordre analytique. MM. Herling et Bec-
ker® ont traité ce chapitre avec la méme profondeur
que toutes les autres parties de la grammaire. lls
ne se sont pas bornés a établir la coustruction
usuelle de I'allemand, mais ils ont recherché les
motifs des différentes inversions, et ils ont surtout
fait remarquer qu’il existe un rapport intime entre
I'accentuation et 'ordre des mots. Bien que j’aie cru
devoir m’éloigner de la doctrine de ces grammai-
riens, en recherchant un principe de I'ordre des
mots indépendant de la syntaxe, j’aime a reconnaitre
que leurs ouvrages m’ont d’abord éclairé sur ce su-
jet et m’ont engagé a le méditer.

Parmi les ouvrages qui traitent de la construction

* Herling , Die Syntax uer deutscken Sprache, 2 vol. 1830.
K. ¥. Becker, dusfiihrlicke deutsche Grammatik, 1. 11, 1837.
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latine en particulier, je n’en citerai que deux, les
seuls que j’aie pu lire moi-méme. M. Sturenburg,
dans les notes dont il a accompagné un discours de
_ Cicéron*, a cherché a expliquer I'arrangement des
phrases latines par I'accentuation. Il distingue une
accentuation grammaticale, une accentuation logi-
que, une accentuation emphatique, et une quatriéme
enfin qui provient d’une émotion réprimée a dessein.
L’accentuation grammaticale produit I’ordre usuel;
un mot qui est affecté soit par I'accent logique, soit
par 'accent emphatique, se place avant les autres; un
mot qui a accent réprimé se place apres les autres.

M. Raspe vient de publier une brochure sur
'ordre des mots en latin*, dans laquelle il développe
une théorie élablie par M. Geerenz dans ses Commen-
taires sur plusieurs ouvrages de Cicéron. Cette
théorie nous fait connaitre un sonys particulier a la
langue latine, qui se porterait sur le premier, le
guatrieme, le septiecme et le dernier mot de chaque
proposition. J'avoue que, malgré mes efforts, je
n’ai rien pu comprendre i cette théorie.

* M. Tullii Ciceronis oratio pro Ljcinio Archia poeta, mit
Anmerkungen vor Dr. Rudolf Sturenburg , 1839.

2 Dr. Franz Raspe, Die vorstellung der lateinischen Sprache.
1844, Geerenz ,, Appendice de son édition de Cicéron, de Le-
gibus. — Quant A I'excellent chapitre sur I'ordre des mots qui
se trouve dans la Linguistique latine de Reisig, wvoy. note
derniére.



CHAPITRE PREMIER.
DU PRINCIPE DE L'ORDRE DES MOTS.

La marche syntaxique n’est pas la marche des idées.

Oublions pour un moment les constructions par-
ticuliéres au francais, a l'allemand, a P'anglais, an
grec, dégageons-nous de tout ce que nous savons
sur les variations de I'usage d’une langue & P'autre,
etdemandons-nous & nous-mémes, quel principe, a
en juger par le simple bon sens, devrait présider a
Pordre des mots. Nous nous répondrons : puisqu’on
tache de tracer par la parole I'image fidéle de la
pensée, Pordre des mots doit reproduire 'ordre des
idées, ces deux ordres devront étre identiques.

Cest ce principe que j’adopte entiérement et que
j'essaierai de développer dans ce chapitre. Mais en
I’'adoptant, je ne 'entends pas comme il a été entendu
par beaucoup de grammairiens. On I’a souventinvo-
qué pour prouver que la construction analytique,
dont se servent plusieurs langues modernes et sur-
tout le francais, est la seule logique et naturelle, la
seule qui corresponde a I'ordre de nos idées. Je ne
voudrais admettre de privilége ni pour telle langue
ni pour telle autre, et je crois qu'a quelques modi-
fications pres, les signes des idées sont toujours pré-
sentés dans I'ordre des idées mémes, et que les dif-
férences qu'on a observées ne sont, pour la plupart,
que des différences apparentes. ‘



DE L'ORDRE DES MOTS, ETC. 13

Quand on parle dans les grammaires de I'ordredes
idées, on a en vue l'ordre des parties constitutives
de la proposition tel que P'analyse syntaxique le
démontre. Le sujet, P'attribut, les diflérents complé-
ments de 'un et de 'autre, voila la bhase de toute
syntaxe; voila unsystéme qui s’applique également a
toutes les langues, un fil qui guide a travers les con-
structions les plus compliquées. Pourquoi, nous
dira-t-on, ne pas s'en tenir a un systéme si général,
si lumineux? pourquoi ne pas reconnaitre que ce
systéme nous découvre la marche méme de nos idées,
et que. par conséquent il est la base naturelle de
I'ordredes mots? Nous ne pourrons répondre a cette
question qu'apres avoir examiné la théorie méme de
la proposition.

Bien que tout le monde soit d’accord, quaund il
s’agit dans un cas donné de déterminer les parties
d’une proposition , il me semble qu’on peut.distin-
guer deux maniéres différentes de s’en rendre
compte.

Quelquefois on s’attache de préférence aux propo-
sitions générales , telles que : « La vertu est un bien.
Le vice est un mal. » Alors on dit : La proposilion
est 'expression totale d'un jugement (c’est la défi-
nition de Beauzée). Elle se décompose donc en deux
parties, une chose et une maniére d’étre, entre les-
quelles on établit une relation soit de convenance
soit de disconvenance. Ces deux parties sont le sujet
et Pattribut. 1l faut énoncer d’abord le sujet et puis
I'attribut, sous peine de violer lordre logique.
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Quelquefois on attache plus d’importance aux
actions sensibles, qui sont exprimées dans la plupart
des propositions, et dont les rapports sont indiqués
par les cas des langues a flexions et par les préposi-
tions. De ce point de vue, le sujet est la personne
ou la chose de laquelle P’action émane; le verbe est
Pexpression de I'action ; les objets sont les persounes
ou les choses sur lesquelles I'action se dirige. Da
rium vicit Alezarder. De qui I'action émane-t-elle?
d’Alexandre. Eh bien, commencez par ot com-
mence Vaction; commencez par Alexandre. Darius
est la personne vers laquelle I'action se dirige. Placez
en dernier lieu le nom de Darius. Le verbe qui
exprime le rapport des deux personnes, la maniére
dont I'une agit sur I'autre, est le terme moyen et
doit se placer au milieu. Dites donc : Alexandre
vainquit Darius, sous peine de pécher contre la
nature. « Endisant : Dariumyicit Alexander, vous
renversez I'ordre naturel (c’est encore Beauzée qui
parle), vous allez de la fin au commencement, du
deruier terme a I'origine, de bas en haut : vous ren-
versez la nature tout autant qu’un peintre (ui vous
présenterait 'image d’un arbre ayant la racine en
haut et les feunilles en terre. En disant : Darium
Alexander vicit, vous vous éloignez encore plus de
Pordre naturel, vous en rompez {’enchainement,
vous en rapprochez les parties sans affinité et comme
au hasard. »

Ces arguments, il faut en convenir, sont a la fois
trés-simples et trés-frappants. Mais enfin on est
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étonné de voir les'anciens convaincus de manquer a
la logique, et surtout d’étre moins naturels que les
peuples modernes. Les anciens, ajoute-t-on pour les
excuser, avaient toutes ces désinences si bien varides,
au moyen desquelles on peut se retrouver dans leurs
phrases, méme quand ils en dispersent péle-méle
les diverses parties. C’est une excuse bien faible, si
en effet 'ordre qui prévaut dans nos langues est le
seul logique et naturel. Que vous soyez riche et que
vous ayez les moyens de faire des extravagances sans
inconvénient pour votre fortune, on n’en a pas
moins le droit de vous blimer si vous en faites. Au
reste, si les anciens avaient les désinences, nous
avons les prépositions, et en francais il n’y a absolu-
ment que l'accusatif et le nominatif, dont la forme
semblable pourrait donner lieu & des confusions en
s’écartant de 'ordre adopté.

Examinons donc la force des arguments sur les-
quels on établit 'opinion généralement recue. La
proposition est 'expression totale d’un jugement,
dont les deux parties ne devront jamais se confondre,
mais bien se suivre dans 'ordre de 'opération
logique de l'esprit. Voila le premier argument. Il
est vrai qu'on peut rédiger en jugement tout ce que
nous disons, et quend on a donné a cet ensemble de
mots qui forme un sens complet le nom un peu phi-
losophique de proposition, on est parti probable-
ment de ce point de vue. Il y a plus. Nos langues
modernes, d’accord avec nos grammairiens, tendent
a donner a leurs phrases la tournure d’un jugement.
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Ces langues, en y comprenant méme la langue alle-
mande, qui pourtant est assez libre sous le rapport
de l'ordre des mots, mettent un soin particulier a
diviser la phrase en deax parties bien distinctes,
entre lesquelles se place la copule comme signe
d’équation. Nous reviendrons plus tard sur cette
conformation philosophique ou bien mathématique
de la phrase, qui est entrée dans nos habitudes. Mais
est-elle essentielle a la nature du langage? Le sujet,
le verbe, les différents compléments se retrouvent
dans toutes les langues; il est donc trés-probable
que ces parties de Ja proposition tiennent a la
nature du langage méme. Mais ce n’est pas pré-
cisément la fonction du sujet que d’éire I'objet
d'un jugement énoncé par Dattribut. Si vous
dites : Hunc juvenem intemperantia perdidit, vous
ne portez pas un jugement sur l'intempérance,
mais vous raconlez simplement un fait : et s’il
faut absolument que ce soit un jugement, il est
plus naturel de dire que vous portez un jugement
sur le jeane homme, qui pourtant n’est pas le sujet
de la phrase. La méme observation peut s’appliquer
a un grand nombre de phrases. Le sujet n'a donc
pas, et surtout n’a pas eu originairement cette valeur
philosophique que lui donnent nos grammairiens et
que nos langues modernes semblent vouloir lui
affecter ; et partant, le moule, sur lequel toutes nos
phrases sont travaillées et qui a fait naitre les formes
grammaticales, n’est pas primitivement celui d’un
jugement ou d’une équation algébrique.



DANS LES LANGUES ANC[BNNES. 17

Le second argument part, ce me semble d’'un
point de vue beaucoup plus juste.

Le sujet, d’apreés ce point de vue, n’est pas le pre-
mier terme d’un jugement, mais I'étre dont Paction
émane; les autres parties de la proposition sont le
terme gui énonce cette action, les objets sur lesquels
elle porte, les circonstances de lieu, de temps, etc. :
enfin toute la proposition a la forme d’uune action
sensible. Rien ne saurait mieux se coordonner avec
les autres faits de la langue et avec la disposition de
’esprit qu’on doit supposer dans les peuples lors de
la formation des langues. L’étymologie parvient de
plus en plus a découvrir daus les verbes les racines de
tous les autres mots de la langue. 11 parait donc que
I’homme, placé an milien de ce monde sensible qui
nous environne, a porté sa premiére attention sur
les changements, les mouvements, les actions enfin
qui s’y offraient a ses regards. Si le mouvement a
réveillé nos premiéres idées, on ne doit pas s’éton-
ner de voir remonter a la méme origine la forme de
nos pensées, et de trouver dans 'action sensible le
prototype de la proposition. Rien de plus satisfaisant
pour l'esprit que de voir dériver d’une méme source
le lexique et la syntaxe des langues.

Sans doute ce n’est pas toujours une action sen-
sible, souvent ce n’est pas méme une action que
nous énoncons : mais il ne s’agit pas ici du contenu
de la pensée, il s’agit uniquement de sa forme, de la
liaison et des rapports syntactiques de ses parties.
On a beau énoncer une maniére d’étre, le tour qu’on

2
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prend est emprunte des phrases qu ¢xpriment une
action. On dit : le lion a une criniere, cet homme a
de I'esprit, absolument comme oun dit : le lion
déchire sa proie. Méme quand attribut n'est pas
exprimé par un verbe, mais par un adjectif ou un
substantdf, il faut encore le secours d'un verbe pour
que la phrase puisse marcher. 1l est vrai que ce
verbe, le verbe étre, n’indique aucunement une
action sensible, mais ce n'est que parce quon est
parvenu, a force d’abstraction, a le dépouiller de
tout sens spécial. Cela est évident en francais et
dans les antres langues romanes, dont le verbe
substantif dérive du latin stare. Enfin, malgré toutes .
nos abstractions, le caractere le plus particulier de
"action sensible doit toujours étre attaché a tous nos
verhes et a toutes nos propositions : ce caractére
C'est le temps. « L’espérance suppose le désir. » « La
possession procure une jouissance réelle » (Pascal).
Ces propositions sont vraies dans tous les temps;
néanmoins ellesont dii étre énoncées dans le présent.
La syntaxe nous fait voir I'espérance et la possession
comme agissant, le désir et la jouissance comme
subissant I'action ; rien pourtant n’a été plus loin de
la pensée du philosophe que ces rapports empruntés
au monde matériel. C’est qu’il a di se servir du
moule de phrase consacré, subir la loi de la syntaxe.
Cette loi veut que nous revétions nos pensées d’une
forme, non pas métaphysique, mais essentiellement
«ramatique. L’étre qui agit, 'action, I'étre qui subit
le choc de P'action, celui qui en est atfecté d’une
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manicre plus indirecte, le temps, le lien de la
scéne, etc., voila les roles et les éléments du drame
syntactique. Les rapports grammaticaux ne sont que
les relations qui existent entre les personnages im-
muables de ce drame.

Que s'il arrive que P'ordre de la pensée n’est pas
le méme que 'ordre des formes dramatiques qu'on
lui a prétées, c’est que I'ordre des mots s’accorde
alors avec la pensée méme et non avec la forme que
la pensée a pu revétir : voila bien assurément ce
qu’il y a de plus naturel et de plus logique. Mais ce
cas pourra-t-il se présenter, ces deux marches pour-
ront-elles différer entre elles? sans doute, puisque
la forme n’a rien d’obligatoire. On peut exprimer la
méme pensée dans différentes constructions syntac-
tiques, de maniére que les idées qui concourent &
forimer la pensée, recoivent dans le drame de la
phrase tantét ce réle, tantét cet autre. Malgré ce
changement de réle, les idées ne changeront pas de
placedans la marchede la pensée : en conséquence, les
mots qui expriment ces idées ne devront pas chan-
ger de place daus I'ordre de la phrase. Expliquons-
nous par des exemplés.

Tite-Live, au 34° chapitre de son livre I, parle
de Démarate et de ses deux fils Lucumon et Aruns.
Il rapporte d’abord Vhistoire de Démarate et
d’Aruns; puis il continue : Lucumont contra, om-
nium heredi bonorum , cum divitice jam animos fa-
cerent , auzit ducta in matrimonium Tanaquil, etc.
Considérez le moule de la phrase. Tunaquil est le
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sujet, c'est d’elle qu'émane I'action exprimée par
auzit : elle occupe donc la premiere place dans la
marche du drame syntactique. Néanmoins I’auteur
lui a donné la derniére place dans I'ordre des mots.
C’est par Lucumoni qu’il a commencé sa phrase, et
il a bien fait; car Lucumon tient la premiére place
dans la marche de sa pensée. Maintenant changez le
réle grammatical de Lucumon, autant que vous
voudrez,, mettez-le au nominatif, au génitif, a I'ac-
cusatif, a I'ablatif : peu importe, pourvu que ee
soit par cette idée que vous entriez en matiére. Vous
pourrez dire : Lucumo in majores spes adductus est
matrimonio Tanaquilis, ou bien : Lucumonem in
majores spes erexit ducta in matrimonium Tana-
quil. Mais si, tout en conservant les rapports de la
syntaxe, vous vouliez changer l'ordre des mots :
Tanaquil auzit animos Lucumoni, vous déroute-
riez le lecteur par cette marche contraire a la liai-
son des idées. Toutefois, dans le cas donné, on
pourrait a la rigueur vous comprendre. Mais voici
quelques vers d’Horace dount le sens serait enti¢re-
ment détruit par une transposition semblable.
Nihil est ab omni parte beatum : abstulit clarum
cita mors Achillem, longa Tithonumr minuit se-
nectus. Nous ne toucherons pas aux rapports de la
syntaxe, nous ne changerons que I'ordre des mots,
en faisant ce qu’on appelle la construction. (Nihil
est ab omni parte beatum). Mors cita abstulit
Achillem clarum , senectus longa minuit Titho-
num. On ne saisit plus la liaison des idées. Ce n’est
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donc pas arbitrairement , ni forcé par les difficultés
du vers qu'Horace a séparé les adjectifs clarum et
longa des substantifs auxquels ils se rapportent ,
puisque la pensée s’obscurcit du moment que vous -
les exi rapprochez.

De méme, en traduisant d’une langue dans une
autre, s'il n’y a pas moyen d’imiter en méme temps
la syntaxe de I'original et I'ordre des mots, attachez-
vous a 'ordre des mots et négligez les rapports
grammaticaux. Le passage d’'Horace en fait preuve :
Il n’y a pas de bonheur parfait. Une mort pré-
coce enleva Uillustre Achille, une longue- vieil-
lesse consuma Tithon. Voila une traduction qui
a l'air d’étre on ne peut plus fidéle, et qui pour-
tant ne rend pas le sens de l'origina). Laissons
la cette fidélité trompeuse et suivons, autant que
cela se peut, 'ordre des idées et des mots dans le
latin. Il ny a pas de bonheur parfait. Dans Uéclat
de sa gloire une mort précoce ravit Achille; au sein
d’une vie éternelle Tithon est consumé par la vieil-
lesse. Pour traduire la phrase de Tite-Live, il
faudra chercher un tour qui permette d’assigner a
Lucumon la premiére place dans 'ordre des mots;
on en fera donc le sujet de la proposition , c’est-a—
dire qu'on le mettra au nominatif,, quoique en latin
il soit au datif. Le secret principal d’urre bonne tra-
duction consiste a trouver les tournures qui per-
mettent d’adopter dans un autre idiome la succession
des mots qui se trouve dans I'original.

Si 'on voulait traduire en latin ce passage de Vol-
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taire : « Il avait un beau-pére, il I'obligea de se
pendre; il avait un beau-frére, il le fit étrangler, »
on changerait la conformation grammaticale, mais
_ on ne toucherait pas a 'ordre des idées, en mettant,
par exemple , Socerum ad suspendiumn adegit, affi-
nem strangulari jussit. En latin, chaque membre
ne se compose que d’une seule proposition, en fran-
cais il se compose de deux. C’est qu’en francais les
convenances de la grammaire ne permettent pas de
faire précéder le régime. D’autre part, I'enchaine-
ment des idées demandait que le régime précédit.
Que faire dans cet embarras? il est impossible de
violer les lois de la grammaire ; mais il est impos-
sible aussi, pour un auteur du moins qui a le senti-
ment de ce qu’il dit, de renverser I'ordre de la pen-
sée. Pour satisfaire et a la grammaire et a la pensée,
Voltaire a pris le détour que nous avons vu. En
latin on arrive auméme but d’'une maniére plus di-
recte, sans couper les phrases en deux, mais en
indiquant I'opposition dgs deux parties de chaque
phrase par un repos de voix (aprés socerum et aprés
affinem ), semblable a celui qui est produit par la
virgule francaise. Si on voulait indiquer ce repos
d’'une maniére plus prononcée, on n’aurait qu'a
ajouter un mot d’une signification et d’un accent
secondaires, par exemple, socerum ille ad suspen-
dium adegit, ou bien socerum enim , quidem, etc.

On a fait sentir qu’il ya une marche de la pensée
qui difféere de la marche syntactique, puisqu’elle
en est indépendante et qu’elle reste la méme sous
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les diverses tramsformations de la phrase et méme
dans la traduction en une langue étrangére. Mais
quelle est, on peut le demander, quelle est cette
marche de la pensée, quel en est le principe? La
grammaire est parvenue a faire I'analyse compléte
des rapports syntactiques, elle en a formé un systéme
extrémement lumineux. Est-ce qu’il ne serait pas
possible d’analyser la marche de la pensée, d’y dis-
tinguer certaines parties qui se retrouvent dans
toutes les phrases? Puisque c’est une marche, est-ce
qu’on n’y trouverait pas des stations qu’on pourrait
faire remarquer ? Nous allons essayer cette analyse.

Essai d’une méthode pour rendre compte de la marche
des idées.

La pensée, étant de sa nature pure et simple, dut
a Porigine des langues trouver son expression la
plus immédiate dans un son aussi simple, dont
Punité était I'image fidéle de I'unité de la pensée :
c’est-a-dire, qu'elle dut étre exprimée par une seule
parole, et méme, a ce qu’il parait, par un mono-
syllabe. Mais laissons le nombre des syllabes qui
ne fait rien a notre thése. Une seule parole a dit suf-
fire a I'expression de la pensée tant qu’elle se rap-
portait a I'instant présent, et que par la méme elle
devait étre parfaitement claire et intelligible pour
celui qui Pentendait prononcer. L’homme voyait un
événement, un changement, un objet qui faisait
sur lui une impression quelconque; il sentait le be-
soin de réagir sur cette impression par un acte intel-
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lectuel, et de la communiquer en méme temps a un
autre; il 'exprimait par une parole simple, et, bien
que brusque, parfaitement claire, parce que 1’objet
auquel elle se rapportait, qui lui avait donné nais-
sance, était présent, et servait, pour ainsi dire, de
commentaire pour celui qui écoutait. Nous voyons
encore aujourd’hui que des enfants, des gens d’'un
esprit peu cultivé, tous les hommes enfin sous I'in-
fluence d’une émotion subite et profonde, s’expri-
ment par de telles exclamations : L’éclair! Une fusée!
Mon pére! On explique ces facons de parler par des
ellipses, par exemple : Voyez I’éclair qui parait, etc.
Cette explication se rapporte a notre théorie de la
proposition. Mais comme dans les temps dont nous
parlons cette théorie n’existait pas encore, on aurait
tort de la faire valoir dans le cas qui nous occupe.
Ces exclamations, quoique nous ayons di1 les rendre
par des substantifs, sont pourtant d’une nature plus
vivante, plus verbale, puisqu’elles renferment a
elles seules une phrase entiére.

Tant que la pensée et la parole suivaient de preés
et immédiatement le moment méme de la percep-
.tion, I'unité de la parole pouvait correspondre en-
ticrement a 'unité de la pensée. Mais dés que la
pensée se rapportait au passé, ou qu’elle dérivait
d’une maniére moins immédiate de la perception des
objets sensibles, I'expression simple ne pouvait plus
étre facilement comprise par celui auquel on I'adres-
sait, et la phrase devait se décomposer. Il fallait
d’abord que cet autre personnage auquel on voulait
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se communiquer fit placé au point de vue de celui
qui parlait, il fallait qu'une parole d’introduction
précédat la parole que I'on voulait énoncer, il fallait
s'appuyer sur quelque chose de présent, et de connu,
pour arriver a quelque chose de moins présent, de
moins nouveau ou d’inconnu. Il y a donc un point de
départ, une notion initiale, qui estégalement présente
et a celui qui parle et a celui qui écoute, quiforme
comme le lieu ot les deux intelligences se rencon-
trent; et une autre partie du discours, qui forme
U’énonciation proprement dite : cette division se re-
trouve dans presque tout ce que nous disons.

Par exemple, le fait que Romulus a fondé la ville
de Rume peut étre énoncé dans les langues a con-
struction libre, de plusieurs maniéres différentes,
tout en counservant la méme syntaxe. Supposons
gu’on ait raconté lhistoire de la naissance de Ro-
mulus et des merveilles qui s’y rattachent, on pour-
rait ajouter : Idem ille Romulus Romam condidit.
En montrant a un voyageur la ville de Rome, on
pourrait luidire: Hanc urbem condidit Romulus.En
parlant des fondations les plus célebres, apreés avoir
mentionné la fondation de Thebes par Cadmus,
d’Athénes par Cécrops, on pourrait continuer :
Condidit Romam Rormulus. La syntaxe est l]a méme
dans ces trois phrases : dans toutes les trois le sujet
est Romulus, Dattribut est fonder, le complément
objectif est Rome. Pourtant on dit dans ces trois
phrases des choses différentes, parce que ces élé-
ments, tout en restant les mémes, sont distribués

.



26 DE I'ORDRE DES MOTS

d’une maniére différente dans I'introduction et la
partie principale de la phrase. Le point de départ,
le point de ralliement des interlocuteurs, c'est la
premiére fois Romulus, la seconde fois Rome, la
troisiéme fois I'idée de la fondation. De méme ce
que I'on voulait apprendre 4 un autre, le but du
discours, est différent dans ces trois maniéres de
s’exprimer.

Il faut insister sur cette distinction , car elle forme
la base de la théorie que nous essayons d’établir.
Dans ces trois exemples, le fait dont il s’agit est le
méme, et néanmoins on communique des choses
tout a fait distinctes et différentes. Le fait ne change
pas, D'action sensible et extérieure est la méme :
voila pourquoi la syntaxe n’a pas changé non plus :
car la syntaxe, nous I'avons dit plus haut, est I'image
d'un fait sensible. La marche, les rapports de la
pensée changent : voila pourquoi la succession des
mots doit changer aussi, car elle est I'image de la
marche de la pensée. La syntaxe se rapporte aux
choses, a I'extérieur; la succession des mots se rap—
porte au sujet qui parle, a esprit de 'homme. Il
y a dans la proposition deux mouvements différents :
un mouvement objectif, qui est exprimé par les
rapports syntactiques; un mouvement subjectif,
qui est exprimé par I'ordre des mots. On pour-
rait dire que la syntaxe est la chose principale,
puisqu’elle réside dans les objets mémes et qu’elle
ne varie pas avec les points de vue du moment. Mais
c’est précisément une raison pour atlribuer la plus
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grande importance a la succession des mots. Car
dans la parole, ce qu'il y a de plus essentiel , c’est
le moment, le moment de la conception et de
I’énonciation : c’est dans ce moment que se trouve
toute la vie de la parole, avant ce moment elle
n’existait pas; apres, elle est morte. Ce moment fait
I'individualité de la pensée et de la parole, et le ca-
chet de gette individualité, c’est 'ordre dans lequel
les idées et les signes des idées sont amenés.

Applications des remarques générales.

Les notions initiales les plus générales et par cela
méme les plus usitées, sont les rapports de temps et
de lieu, connus de tout le monde, espéces de cases
de Pesprit, dans lesquelles il classe facilement tout ce
qu’il peut apprendre. Voila pourquoi on commence
ainsi les contes « Dans Ephése il fut autrefois , etc. »
T'empore quo in homine non, ut nunc, omnia in
unum consentiebant est le commencement de la
fable de Ménénius Agrippa. ( Aéyopev vpeis oi Smop-
Tuitan) yevéoBou év i Aaxedaipove xara tpltav yevenv i
an’ éuéo Thavxov Emuxideog naida (Hérodote, VI, 86).
On se retrouve aisément par le moyen de ces notions
générales, comme on s’oriente par les points cardi-
naux dans un pays inconnu. Aussi la langue fran-
caise, si exacte dans I'observation de I’ordre analy-
tique, permet a ces circonstances générales d’occuper
la place d’ordinaire réservée au sujet.

Oun lit dans les Lettres de Cicéron a Atticus
(W, 1) : Calendis Juniis, eunti mihi Antium et
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gladiatores M. Metelli cupide relinquenti, venit
obviam tuus puer. Cest le contre-pied exact de ce
qu’on appelle I'ordre logique, le sujet est mis a la
fin, les compléments du verbe se trouvent au com-
mencement. C’est la tour de Babel , dirait M. de Bo-
nald, le langage faux des paiens, la perversité du
discours image de la perversité des hommes. Sans
doute cet ordre des mots sonnait mieux a I'oreille
de Cicéron que U'ordre naturel et logique, diraient
Beauzée et d'autres grammairiens. Mais il n’y a rien
de plus simple, rien de moins recherché, de moins
oratoire que cette phrase tout & fait familiére. Chan-
gez l'ordre, faites la construction logique, com-
mencez par luus puer, traduisez en francais : Ton
esclave m’a rencontré, etc. — vous ne dites plus ce
que €icéron a voulu dire. §’il avait voulu répondre &
la question : Quand as-tu trouvé mon messager? il
aurait disposé les mots dans I'ordre que nous venons
d’indiquer. Dans ce cas la rencontre du messager
aurait été le point de départ, le fait connu; et les
circonstances ‘de temps, etc., le but du discours.
Mais, dans la phrase de Cicéron, ces circonstances
servent d'introduction pour arriver i ce qu’il voulait
dire surtout, a la rencontre de I’esclave envoyé par
Atticus. Le cas contraire se présente dans le com-
mencement d’une autre lettre (VI, 1). dccepi tuas
litteras a. d. quintum Terminalia Laodicee. On
peut entrer dans la phrase par différentes portes, mais
il n'y a rien d’arbitraire dans le choix que I'on fait.

Souvent on se contente d’une donnée encore plus
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générale, plus indéfinie, d’'une détermination sim-
plement apparente ; c’est quand on commence par :
Un jour, quelque part, etc. Olim rusticus urbanum
murem (Horace, Sat. II, 6, 79). Les Latins aimaient
a commencer les contes par olim*. — Souvent aussi
le circonstanciel qui exprime la cause, le motif ou
. le moyen est le point de départ pour arriver au fait
méme. Concordia res parve crescunt, discordia
magnee dilabuntur. Mais rien n’empéche qu’on ne
parle quelquefois du fait pour remonter a la cause
ou au moyen; par exemple : Parve res augentur

audacia, magna prudentia conservantur. Dans la '
premiére de ces propositions les effets de la concorde
et de la discorde sont le but de celui qui parle; dans
la seconde, ce but ce sont les moyens dont il faut se
servir soit dans les commencements, soit au comble
de la fortune. Voltaire dit d’un jeune homme : 1/ se
tua pour se tirer d'embarras. C’est qu’il traite du
snicide et qu’il indique les différents motifs qui peu-
vent y déterminer. L’un se tua parce qu’il ne pou-
vait supporter la misére; un autre parce qu’il était
dégotité de son bonheur ; celui-la enfin pour se tirer
d’embarras. Le suicide était donc la chose connue,
P'autenr y ajoute le moyen. Mais §’il avait voulu
nous apprendre I’étrange expédient imaginé par cet
individu pour sortir d’embarras, il eat dit : Pour
sortir d’embarras , il se tua. On sent que la forme
de I'expression ne change rien a la chose : {a cause

* Olim fabulee initium. (Donat. ad Terent. Andr. V, 4, 20.)
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¢tait exprimée par un seul mot dans le premier
exemple; dans le second elle I’était par un groupe
de mots; elle pourrait aussi I’étre par une proposi-
tion partielle. Quia natura mutari non potest, ic-
circo veree amicitice sempiterncee sunt(Cic. Leel. c. 9).
Ici toute la premiere proposition est la notion ini-
tiale de la pensée : Cicéron veut établir que les ami-
tiés véritables sont éternelles. Pere amicitice sein-
piternce sunt, quia natura mulari non potest : voila
comment on s’exprimerait §'il s’agissait de signaler
la cause de ce fait.

En général il n’y a pas de partie syntactique de la
phrase, (uel que soit son nom, sa forme, son éten-
due, qui ne puisse étre dans un cas donné la notion
initiale de la pensée. Il serait inutile, ce me semble,
d’en multiplier les exemples. Un ¢as pourtant mérite
d’étre distingué parmi les autres. Il arrive qu’'on ne
trouve rien pour préparer I'anditeur a ce qu'on veut
lui communiquer, et que, ne voulant pas entrer en
matiere sans préparation, on commence par ce qu'’il
y a de plus général, de plus indispensable, mais aussi
de plus iusignifiant, c’est-a-dire par I'idée de’exis-
tence pure et simple. « Il y avait un roi. » Eort néh
Egipn. Je vais vous apprendre quelque chose que
vous ne savez pas encore, ou que vous étes censé
ne pas savoir (car sans cela je ne le dirais pas ), il
est évident qu’il faut que je m’attache a quelque
chose que vous savez déja, que je prenne un com-
mencement, ne fiit-ce que pour la.forme : c'est la
premiére régle de la communication des idées. La
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Genese, qui raconte la création du monde, c'est-i-
dire le commencement des choses, ne saurait trou-
ver dans tout 'univers aucune donnée i laquelle
Pesprit se puisse ratlacher : car I'univers n’existe
pas encore. Que fait alors I'écrivain sacré? il prend
pour commencement l'idée méme du commence-
ment, et en effet il parait impossible d’en trouver
un autre.

+ Descendons a des exemples moins élevés. Analy-
sons le début de la Cyropédie de, Xénophon, ouvrage
écrit dans un style on ne peut plus simple et natu-
rel. C’est par le second chapitre que 'auteur entre
dans lerécit. Voyons comment il s’y est pris pour I'ar-
rangement des phrases. Mlatpog piv O Aéyerar 6 Kipog yevé-
g0at Kapfioov. .. untpog 0t spodoycitar Mavddvng yevéaa...
Divan 0% 6 Kipog Aéyeta... eidog pév xdAhiotog, Yuynv OF
prhavBpwndratog... émadedbn ye piv év Iepodv viporg.
Quel est le commencement de toutes ces proposi-
tions? deux génitifs, deux accusatifs, un infinitif,
un verbe. Voila comment répondraient ceux qui
prennent la syntaxe pour la base de ’ordre des mots.
Mais cette réponse ne nous apprendrait rien; au
contraire, elle nous embrouillerait, ou bien elle
nous ferait croire que I'auteur a écrit au hasard,
sans principe logique. Laissons la les formes de la
syntaxe, qui, comme on voit par cet exemple méme,
sont assez arbitraires, ct tenons-nous-en aux idées.
L’auteur a mis a la téte de toutes ces propositions
des idées générales : pére, mere, dispositions natu-
relles, éducation, figure, ame; il les a fait suivre
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d’idées spéciales : Cambyse, Mandane, etc. Les idées
générales sont des cadres oi1 'on pourrait placer tout
autre aussi bien que Cyrus, des lieux communs con-
nus de tout le monde et qui pour cette raison sout
d’excellentes notions initiales. Le but auquel I'au-
teur voulait arriver, le véritable objet de la com-
munication, c’étaient les idées spéciales, qui dans le
cas douné remplissent ces cadres généraux : ces
idées ont été énoncées en second lieu. Cette marche
naturelle et qui se rapporte a la décomposition pri-
mitive de la pensée, a été suivie dans toutes ces
phrases ; la marche réputée logique, qui demande
d’abord le sujet, puis I'attribut, puis les complé- .
ments, a été négligée. Traduisez cette phrase en
francais, vous ne changerez pas les points de départ
de l'original, car ce sont les points de départ de la
pensée, mais vous ferez de chacun de ces points de
départ le sujet d’une propeosition : le pére de Cyrus
fut Cambyse : sa mére fut Mandane, etc. Voici le
début du récit historique de Thucydide (I, 24) : Eni-
dapvdg éari méhig év debid égmAéovre Tov fdviov xdAmov Tpogot-
xobor &’ adriv Tavddyriot.... Tabony dnduicay pev Kepru-
paiot, oixtahg d’éyévero ®dhog... Evvpnicay 08 xai Taw
KopwOiwy rwés... 11 est facile d’appliquer a ce morceau
des observations semblables. Nous mettrons & c6té
de ces passages grecs les premiéres lignes de I’histoire
de Charles XII. « La Suéde et la Finlande com-
posent un royaume large de.... Il s’étend, du midi
aunord, ... sousun climat rigoureux qui n’a presque
ni printemps, ni automne. L’hiver y régne neuf
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mois.... L’été y produit.... Les bestiaux y sont....
Les hommes y sont.... » On voit que c’est toujours
la méme marche, en francais comme en grec; il est
vrai que les propositions francaises commencent par
leurs sujets, et que les propositions grecques ont en
téte tantét ce membre de la phrase, tantét cet
autre; mais 'ordre des idées et des mots n’en est
pas moins le méme dans Jes deux langues. '

Des modifications que 1e génie particulier d’une langue peut
apporter au principe de I'ordre des mots.

A quoi se réduisent maintenant les différences de
construction qu’on a relevées dans les langues soit
anciénnes, soit modernes? On a divisé les langues
en logiques ou analogues, et en transpositives ou
inversives, selon (u’elles observent ou qu’elles n’ob-
servent pas I'ordre de ’analyse syntaxique, qu'on a
constitué en ordre normal. La majorité des gram-
mairiens a donné un dipléme d’honueur aux langues
analogues dont la construction a été proclamée la
seule naturelle. Une minorité s’est élevée contre cet
outrage fait aux anciens, et, en réhabilitant 'ordre
du grec et du latin, elle a cru devoir flétrir en
quelque sorte celui de la plupart de nos langues;
on a supposé des deux cétés un abime entre les
systémes de construction ; mais il parait que la difté-
rence n’est pas la ou on la cherchait.

Les langues anciennes suivent un autre ordre
que les langues modernes. En avancant cette pro-
Pposition, on ne croit pas émettre une hypothése, on

3



34 DE L'ORDRE DES MOTS

croit énoncer un fait palpable. On a pourtant ajouté
au fait, on y a, sans s’en apercevoir, mélé quelque
chose de son propre jugement. Pour s’en tenir stric-
tement an fait, voici tout ce qu’on peut dire : Dans
les langues anciennes le rapport de la syntaxe a
Pordre des mots est autre que dans les langues mo-
dernes: reste a savoir lequel des deux a changé,
'ordre des mots ou I'arrangement syntaxique de la
plupart des phrases. Mais on est allé au dela du fait,
et on est tombé dans une erreur qui rappelle une
illusion d’optique bien connue. Des personnes qui
vont en bateau croient voir de leurs yeux que les
bords de Ja riviére se meuvent ; on a longtemps
pensé que le mouvement du soleil était un fait que
le sens méme de la vue nous apprenait. Les sens ne
nous apprefinent pourtant qu'un changement dauns
le rapport des places, et 'on s’est mépris sur le corps
dont le mouvement est la cause de ce phénoméne.
La méme chose, ce me semble, est arrivée aux gram-
mairiens.

Si, en effet, noussuivions un autre ordre pour les
mots gue les anciens, cela ferait supposer un change-
ment dans la succession des idées, dans les opérations
logiques méme, ce qui constituerait une différence
trés-grave. Mais il n’en est rien, nous observons le
méme ordre des mots et des idées : les bonnes tra-
ductions en font foi; et si nous avons l'air d’en
observer un autre, c’est parce que nous choisissons
d’aprés d’autres points de vue la forme syntaxique
dont il faut revétir la pensée. On s’est trompé, parce



DANS LES LANGUES ANCIENNES. 35

qu'en traitant de l'ordre des mots, on a pris la
phrase toute faite, avec tous ses éléments. et tous ses
rapports bien déterminés. C’est qu’'on parait avoir
supposé que I'arrangement des mots n’était qu’un
travail accessoire qui n’arrivait qu’en dernier lieu,
apres que la pensée s’était déja tout a fait transfor-
inée en paroles. Mais si I'ordre des mots correspond
a lordre des idées, si cette marche des idées existe
dans la pensée méme, avant qu’elle ait revétu les
formes grammaticales, si la conformation synta-
xique ne vient quaprés et n'a qu’une influence se-
condaire. sur 'ordre des meots, alors 1l est évident
gue P'aspect de la chose se change entiérement. Voici,
selon notre point de vue, la différence des langues
anciéennes et des langues modernes..

Dans les langues anciennes on suit I'ordre de
ses idées et on prend, pour les encadrer dans une
phrase, la conformation syntaxique la moins recher-
chée, la plus animée. Que le mouvement. des idées
et le mouvement syntaxique soient identiques ou
non, on ne s’en inquiéte pas. Le mouvement des
idées est rendu par 'ordre des mots; le mouvement
syntaxique est exprimé par les terminaisons. C’est
tout ce qu’on demande; du reste il est permis de par-
courir la construction syntaxique dans tous les sens,
d’entrer, de traverser, de sortir par ou 'on veut.

Dans les langues modernes on suit 'ordre de ses
idées comme dans les langues anciennes : c’est la loi
de tout étre raisonnable. On rend 'ordre de ses idées
par-I’ordre des mots. Mais cet ordre des mots sert en
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méme temps, plus ou moins, a exprimer les rap-
ports syntaxiques. Nos langues tendent de plus en
plus a remplacer cette double marche de la phrase
par une seule marche. Le sujet n’était originaire-
ment que le point de départ d’une action sensible
qui sert de modéle a la construction de la phrase;
nos langues tendent a faire du sujet le point de
départ de la pensée méme. Voila pourquoi nos
langues nous obligent a choisir une conformation
de la phrase, ou la marche syntaxique ne s’écarte
pas trop de la marche de notre pensée. Donc ce
. qu’elles exigent, ce n’est pas qu’on sacrifie 'ordre de
ses idées a la syntaxe; tout au contraire, elles veulent
que la syntaxe s’accommode a I'ordre des mots
demandé, et on renverse le vrai rapport des choses
en disant que 'ordre des mots s’accommode 4 la syn-
taxe. Ce que I'on appelle inversion n’est pas, dans
la plupart des cas, un déplacement illégitime des
mots : car déplacer les mots serait déplacer les
idées, faute qu'un bon auleur ne saurait commettre ;
mais c’est I'emploi d’une autre syntaxe, l'auteur
ayant choisi, a la manieérc des anciens, la syntaxe la
plus animée au lieu de celle qui s’accorde dans sa
marche avec la marche des idées.

« 1l veut les rappeler, et sa voix les effraie ;
« 1ls courent : tout son corps n’est bientét qu’une plaie.
« De nos cris douloureux la plaine retentit. »

Si Racine avait écrit en prose, il n’aurait certes pas
mis : La plaine retentissait de nos cris douloureusx.
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Ce tour, qui interrompt brusquement 'ordre des
idées, serait bien plus hardi que le vers méme de la
tragédie. La prose subsituerait a ce vers une phrase
semblable & celle-ci : Nos cris douloureuzx font
retentir la plaine. On voit donc que le poéte n’a pas
renversé 'ordre des idées et des mots, et que ce n’est
que par le choix de la syntaxe que sa tournure
s’éloigne de la tournure ordinaire. C'est de méme
par le choix de la syntaxe que se distinguent les
langues analogues des langues transpositives *.

* En comparant la phréséologie du latin et du francais on
trouve des locutions toutes faites qui confirment ce que nous
avancons. Mihi est liber, mihi est nomen Carolo. Jai un livre;
j’ai, je porte le nom de Charles. Aapsiou xal Napusdredos yiyvov-
T maide Vo , ‘Darius et Parysatis eurent deux fils, Mihi scri-
bendum est, il faut que j’écrive, je dois écrire. — Nous chan~-
geons la syntaxe pour meltre les deux marches en accord ; les
anciens n’étaient pas choqués de leur disconvenance. Parmi les
moyens de produire cet accord, 'emploi du passif mérite une
attention particuliére. Voici la remarque judicieuse que M. de
Sacy fait & cet égard : « Quelquefois on emploie le passif,
« lorsqu’on veut fixer I'atiention de ceux a qui 'on parle, sur
« la personne ou la chose qui est I'objet de I'action , plutdt que
« sur le sujet qui agit. Alors le sujet n’est exprimé que comme
« une circonstance de ’action, au moyen d’une préposition
« laquelle il sert de complément. Que je raconte ’histoire de
« Britannicus, je la terminerai en disant , Britamnicus fut em-
« poisonné & la table de Néron et par Néron lui-méme. Si au
« contraire j’avais pour but de faire le délail des crimes de
« Néron, je dirai Néron empoisonna a sa table Britannicus,
« parce que je m’occuperais moins de faire connaitre la cause
« de la mort de Britannicus que le crime de Néron, — Cet

a
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J’ai essayé de montrer qu’on pense et qu'on s’ex-
prime dans le méme ordre, soit quon parle une
langue moderne, soit qu’on se serve d’une langue
ancienne. Il s'entend, et j’ai hite de I’ajouter, que
cette assertion n'est pas absolue. Quelque riche que
soit une langue en tournures syntaxiques, il est
impossible qu’elle en offre qui soient analogues a
toutes les innombrables modifications dount lamarche
de la pensée est susceptible. Ces deux marches ne
sauraient donc toujours étre d’accord. Voila pour-
quoi on a di faire des concessions. Dans les langues
modernes, et méme dans celle qui est, pour ainsi
dire, la plus moderne @’entre toutes, je veux dire le
francais, on a permis de s’écarter dans certains cas de
la marche rigouréuse de I'analyse. Dans ces’ cas
I'ordre des idées I'a emporté sur I'ordre syntaxique.
D’autre part on asacrifié quelquefois la marche natu-
relle des idées pour s’accommoder a 'ordre synta-
xique. Ces cas sont plus difficiles a vérifier, puisqu’ils
ne sautent pas aux yeux ; ils sont aussi, ce me semble,
plus rares que les autres. Pourtant, si je ne me
trompe, le style de nos langues se ressent quelque
peu de cette géne qu’on s’est-imposée en adoptant
un ordre analogue a la syntaxe. Citons-en des
exemples.

B Y
« usage du passif a surtout lieu dans les langues ol la construc-
« tion est fixe et admet peu d’inversions. » (Principes de Gram-
maire générale, 3° édit. p. 161). M. Becker (p. 20 du 2¢ vol.

de sa grammaire allemande), se rencontre dans celte observation
avec le savant francais.
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- Voici comment Voltaire s’exprime sur la condam-
nation d’Auguste de Thou : « Tout ce qu'on -peut
« dire d’un tel arrét, c’est qu'il ne fut pas rendu par
« justice, mais par des commissaires. La lettre de
« la loi meurtriére était précise. C’est non-seulement
« anx Jurnsoonsultes, mais a tous les hommes ide
« prononcer si I'esprit de la loi ne fut pas perverti.
« C’est une triste coutradiction ’ qu un pctnt nombre
« d’hommes fasse périr comme criminel celui gue
« toute une nation juge innocent et digne d'es-
« time. » (Commentaire sur le livre des délits, etc.)

Les pensées renfermées dans ces phrases se ratta-
chent parfaitement les unes aux autres, mais les
phrases mémes sont assez décousues. Chaque phrase
parait avoir un commencement & elle, une marche
indépendante, commesi elle était étrangére aux autves -
phrases qui 'entourent. C’est que la marche synta-
. xique s’écarte ici de la marche des idées, c’est que
les points de départ de chaque phrase ne sont pas
pris comme ils 'auraient é1é en grec et en latin.
Traduisous ce morceau en grec, pour bien apprécier
cette différence dans le style des langues. ‘

Tlept totaitng xpicews (on vient de rapporter Phistoire
du praces) roiro pdvov &v Aéyorto, 8re oby oi xUpior abriw
Exprvay Swmagtal, alla 'n:apnllayp.evm TwEg émitndeg eig
toUto Aextol. Ta pév ydp pripara axpiéi newv Tob vopou
oD oviov® Thv 0t Jidvotav Tob vipou oxédacfar, &i olx
dpa avkn A, mavtog dvdpds £aTY, 0) TOV VORIKGY MoYwV.

0’ in’ SAiyiv Twawv Qavaroltar Gg ddikog Gv, GoTig
avaitidg T8 xat woAhob dfiog o . xéxpia Smbd Tow modTén
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amAVTWY, T oYL TOUTO 7€ Jewdratov dv etn nai aloywratoy;

« 8’il y a deux milliards dans un royaume, toutes
_« les denrées et la main-d’ceuvre cotiteront le double
« de ce qu’elles cotiteraient s’il n’y avait qu'un mil-
« liard. Je suis aussi riche avec cinquante mille
« livres de rente, quand j’achéte la livre de viande
« (uatre sous, quavec cent mille quand je I'achéte
« huit sous; et le reste a proportion. La vraie ri-
« chesse d'un royaume n’est donc pas dans l'or et
« 'argent; elle est dans I'abondance de toutes les
« denrdes ; elle est dans I'industrie et dans le travail.
« Il '’y a pas longtemps qu’on a vu sur la riviére
« de la Plata un régiment espagnol dout tous les
« officiers avaient.des épées d’or ; mais ils manquaient
« de chemises et de pain. » (Dial. d’un philos. et
d’un controleur, etc.) Je crois que dans les langues
anciennes on aurait commencé la seconde phrase
par cinquante mille livres de rente; la troisiéme,
par l'or et l'argent; la quatricme, par des épées
d’or; et grice a ces changements, I'’ensemble de ces
phrases aurait formé un tout plus-continu.

« Ce n’est point en effet 'argent et I'or qui pro-
« curent une vie commode; c’est le génie. Un peuple
« qui n’aurait que ces métaux serait trés-misérable;
un peuple qui, sans ces métaux, mettrait heureu-
« sement emceuvre toutes les productions de la terre,
« serait véritablement le peuple riche. La France a
« cet avantage avec beaucoup plus d’especes qu’il
« n’en faut pour la circulation. » (S. de Louis X1V,
ch. 30.) Siles deux membresde la seconde phrase com-

x
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mencaient par I'idée de ces métaux, et si la troisiéme
phrase commencait par cet avantage, le discours
serait plus lié, mais il ne serait plus aussi francais.

-Que I'on compare a ces passages de Voltaire des
morceaux tirés des auteurs anciens ; on y remarquera
un caractére de composition tout a fait différent.

Les phrases grecques et latines forment une chaine
dont les anneaux s’entrelacent ; les phrases francaises
pourraient étre comparées a un collier de perles;
elles ne sont unies que par le fil de la pensée. Il est
vrai que la liaison du discours dans les langues an-
ciennes est produite par plusieurs moyens qui sont
étrangers au sujet de cette -these, tels que I'emploi
des relatifs au lieu des démonstratifs , les diverses at-
tractions, le grand nombre d’adverbes conjon-
clifs, etc. Mais parmi ces moyens, celui qui parait
tenir la premiére place, c'est que la suite des mots,
indépendante de la syntaxe, nous retrace la fidéle
image de la suite des idées.

Les traductions, méme les plus fidéles, font foi
de cette différence dans le génie des langues; car,
tout en suivant de preés les traces du grec et du latin,
elles n’ont pu laisser d’étre francaises. Je choisis un
passage d’une traduction modele, de celle que
M. Cousin a donnée des dialogues de Platon. « Je dis
« donc qu'il y a dans le corps et dans I'amie je ne sais
« quoi, qui fait juger qu'ils sont I'un et I'autre en
« bon état, quoiqu’ils ne s’en portent pas mieux
« pour cela. Voyons si je pourrai faire entendre plus
« clairement ce que je veux. Je dis qu’il y a deux
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« arts ui se rapportent au corpset a 'ame. » (Avoiv
dvrow tolv mpaypdrory dlo Ayw téxvas. Le grec prend
son point de départ dans les deux choses, le corps
et I'ame, dont il vient d’étre question; de la il nous
conduit aux deux arts, les idées nouvelles, qui sont
le but de cette phrase.) « Celui qui répond a P’ame je
¢ lappelle polltnque. Pour l'autre qui regarde’ le
« corps, je ne saurais le désigner d’abord par un
« seul nom. Mais, quoique la culture da corps soit
« une, j'en fais deux parties, dont I'une est la gym-
« nastique et 'autre la médecine. En divisant de
« méme la polmque er: deux, je mets la puissance
« léglslatlve vis-a-vis de la gymnastique, et la
« pmssance judiciaire vis-a-vis de la médecine » (Av-
rigTpogpov pév T yupvagTad Ty vopoBetiniv, dvriarpogoy
34 i latpueii e dxaroatvnv. En grec le datif précede
deux fois I'accusatif, parce (e la gymnasthue et a
médecine sont connues.).... « Elle ( la flatterie) ne
« se met nullement en peine du bien; mais par I'ap-
« pAt du plaisir elle attire la folie et s’en fait adorer.
« La cuisine s’est glissée 'sous la médecine » (Ymo
ptv odv Ty larprei 4 dfomouxn déduxev. La cuisine est le
sujet de la phrase; voila pourquoi elle précéde en
francais. Mais c’est I'idée nouvelle que ’anteur veut
nous faire connaitre, et qui se détermine par son
rapport & la médecine, que I'on connait déja ; voila
pourquoi en grec la médecine est énoncée avant la
cuisine). Je ne continuerai pas cet examen. Mais
plus cette traduction est excellente, et plus elle a su
se plier aux plus fines nuances de Poriginal , plus

-~
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on doit croire que ces divergences tiennent au génie
méme des deux langues. Il n’y a rien de plus facile
et de plus simple que ces tournures si fréquentes
dans Homeére : Tov ¢’ anapeibopevos mpocépn medag dnde
.&xd}m}g. Eh bien, ce vers tout simple ne saurait étre
bien rendu en francais. « Achille aux pieds légers
lui répondit », cela est bien brusque, bien décousu.
Homeére fait la transition de l'orateur qu'on vient
d’entendre a celui qu’il va mettre en scéne. Dans la
traduction cet autre se trouve la, tout d’'un coup,
on ne sait comment. Voila bien assurément un cas
qui prouve que la marche de la pensée et la marche
syntaxique sont deux choses toutes différentes. Ce
qu’il y a d'embarrassant dans ce cas, c’est qu'on
ne saurait trouver un autre tour syntaxique, ou le
point de départ de la pensée firt en méme temps le
sujet de la proposition. « Il recut cette réponse
d’Achille aux pieds légers ». Cette tournure serait
trop recherchée et trop peu dramatique.

Ces transitions de la pensée, qui sont si parfaite-
mentrendues dans les langues anciennes, peuvent va-
rier a I'infini; on ne saurait les réduire en systéme'.

* 11 n’est pas sans intérét peut-étre de se rendre compte dans
chaque cas particulier de la justesse de la transition. « Je des-
« cendais hier au Pirée avec Glancon, fils d’Ariston, pour voir
« la féte. Aprés nous allions rentrer en ville. » Voila & peu
prés comment Platon commence le dialogue de la République;
et il continue : xarddw olv woppalbey Hpds oixade Sppnpévous To-
dépapyos & Kepdlou éxédevoe, etc. {Nous ayant apercu de loin
Polémarque envoya son esclave). On est frappé du participe
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Nous croyons pourtant qu’il y en a deux types assez
prononcés pour qu’on puisse les distinguer avec pré-
cision. Si la notion initiale se rapporte a la notion
initiale de la phrase précédente, la marche des deux
phrases est en quelque sorte paralléle ; si elle se rap-
porte au but de la phrase précédente, il y a progres-
sion dans la marche du discours. Edito imperio
signum secutumn est. Jussa miles exsequitur. Clamor
hostes circumsonat. Superat deinde castra hostium
et in castra consulis pervenit (Tite-Live, 111, 28).
Il y a progression d’une phrase a I'autre. Le but de
la premiére phrase est le signal donné. C'est le point
de départ de la seconde : Jussa. Le point.de départ
de la troisieme : clamor, est une expression variée
du but de la seconde : miles exsequitur. Dans la
troisieme, le cri est parvenu aux assiégeants; dans
la quatriéme on le voit continuer sa marche et péné-
trer jusqu’aux assiégés. Voila bien les anneaux d’une
chaine qui ¢’entrelacent : qu'on me permette d’ex-

xateddv qui se trouve  la téte de la phrase; mais rien de plus
naturel. Socrate et Glaucon rentrent du Pirée un jour de féte.
11s doivent avoir été apercus par beaucoup de monde : cela s’en-
tend. Donc l'idée d’apercevoir forme le point de départ de la
phrase. Mais quel est celui qui les a apercus et sur lequel I’auteur
appelle notre attention? Le nom de Polémarque devait snivre,
Le commencement des Helléniques de Xénophon offre une
transition parfaitement analogue. Doriée arrive avec quatorze
vaisseaux. Katidav 8t & Abpvaiov upepooximog dahpnvs Toig oTpA—
wnyois. On pourra trouver encore assez de passages semblables ;
mais il ne sera guére possible de classer tous les cas qui peuvent
se présenter.

s



DANS LES LANGUES ANCIENNES. 45

primer par cette image ce qu’il y a de particulier
dans cette marche du discours. Jusqu'ici il y avait
progression ; mais a partir de la nous aurons quelques
anneaux paralleles. Alibi pavorem, alibi gaudium
ingens facit. Romani, civilem esse clamorem atque
auxilium adesse inter se gratulantes, ultro ex sta-
tionibus ac vigiliis territant hostem. Consul diffe-
rendum negat. L’alibi de la seconde phrase se rap-
porte a I'alibi de la premiére dont il est Popposé.
Le Romani de la troisiéme est la méme chose que le
second alibi. Le Consul de la quatriéme est opposé
an Romani de la troisiéme. Voila donc toujours-des
points de départ qui se rapportent aux points de
départ des phrases qui précedent, et voild ce qui
constitue la marche paralléle de ces phrases.

Que la marche soit progressive ou paralléle, le
rapport a ce qui précede est, on le voit, soit un rap-
port d’égalité, soit-un rapport d’opposition. Toute-
fois le rapport d’égalité est plus particulier i la
marche progressive, le rapport d’opposition a la
marche paralléle.

Dauns I'exemple de Tite-Live la forme progressive
ou paralléle des phrases correspond a la marche pro-
gressive ou paralléle des faits : et c’est dans cet
accord des objets du récit et de sa forme que con-
siste le plus grand charme de ce passage. Mais ces
rapports de phrases n’appartiennent pas exclusive-
ment a la narration; un développement purement
intellectuel peut encore les offrir. Quod semper
movetur, eternum est. Quod autem motum affert
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alicui, quodque ipsum agitatur aliunde, quando
Sfirem habet motus, vivendi finem habeat necesse est.
Solum igitur quod seipsum movet, quia nunquam
deseritur a se, nunquam ne moveri quidem desinit.
Quin etiam cceteris quee moventur hic fons, hoc

’ princzpium est movend:. Principii autem nulla est
origo. Nam ex principio oriuntur omnia : ipsum
autem nulla ex re alia nasci potest (Cic. Tusc., I,
53, 54 ). Uneseule fois la notion initiale d’une phrase
s’appuie sur le but de la précédente : c’est dans la
proposition qui commence par : Principii autem.
Voila donc une marche progressive. Dans les autres
la marche est paralléle, et daus le plus grand nombre
la liaison se fait par un rapport d’opposition.

Par un artifice trés-familier aux auteurs anciens
‘la marche progressive est employée au lieu de la
marche paralléle dans la figure qu'on a nommée
chiasine, et qui consiste dans un arrangement croisé
des parties symétriques du discours ; Audires ulu-
latus feminarum, infantium quiritatus, clamores
virorum. (Plin. Ep. VI, 20). Baouebg yap xai tipar-
vog drtag éxApos Eheobepia xai vouorg évavrios (Tout roi,
tout tyran est I'adversaire de la liberté et 'ennemi
des lois. Démosth. Phil. 11, p. 72).

De V'ordre pathétique.

Les deux éléments de la phrase que nous avons
nommsés la notion initiale et le but, ne se suivent
ppas toujours dans I'ordre dont il a été question jus-
que-la ; il y a des cas ou leur succession est I'inverse
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de celle que nous avons indiquée, il y en a d’autres
ou la notion initiale est tout a fait retranchée. Nous
avons.cru découvrir dans la marche de la notion
initiale au but la marche de 'esprit méme; on
s’étonne peut-étre que nous sdmettions le renver-
sement de cette marche, sans craindre de renverser
en méme temps toute -notre théorie. Nous revien-
drons plus tard sur cette objection : commencons
encore par un exemple. .
Voici le récit du songe d’Atossa dans les Perses
d’Eschyle (v, 181 et suiv.)
ESoEdrny ot 3o yuvaix’ ebeipove,
H pév wémlowgt Hepouxois farnpévn ,
H Salrs Awpuxoiaey, eis 6Py podsty ,

« Il me sembla que deux femmes richement ha-
billées, I'une en robe perse, I'antre en robe do-
rienne, s’offraient & ma vue ». Elle avait annoncé
une vision, elle commence donc trés-bien par le
verbe : édofdrnv ; vient aprés l'objet de cette vue,
do yuvaixe, puis les détails;

Meyélse Ts Tiv viv ExmpemegtdTa woly,

Kdddet 7° apdpw , xai xaotyvita pévovs

Tabtod* wdrpay §"dvatoy, # piv ENada
. KNipw dxyoboa yaiav, % 0% fBapbapov.

« Leur taille plus élevée qu'on ne le voit de nos
jours, leur beauté irréprochable, des soeurs de
méme race ; elles habitaient deux pays différents: la
Gréce était échue a I'une, a I'autre la terre barbare. »
On remarque dans ces phrases la marche que nous
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avons signalée plus haut; d’abord des cadres géné-
raux bien connus, qui ensuite sont remplis par des
idées spéciales. Dans les vers qui suivent, la reine
raconte la querelle des deux femmes, la tentative
de Xerxes de les atteler a son char, la maniere dif-
féreute dont elles supportent le joug, I'une avec
joie et orgueil, I'autre révoltée d'un tel affront.
La marche de toutes ces phrases est semblable a la
mayche de celles gui précédent. Puis Atossa conti-
nue Ilinte: &’ éuds maic (il tombe, mon fils ). Le véri-
table but de cette phrase est évidemment la chute :
nimter. Bubg maig est ajouté, parce qu'il s'agissait dans
la phrase précédente de ’'une des deux femmes ; donc
ces deux mols auraient été un point de départ trés-
convenable. On voit que l'ordre des deux éléments
de la phrase est renversé. C’est qu’Atossa est entrai-
née par son émotion. Jusque-Ja elle avait donné une
exposition nette et réfléchie ; mais arrivée au mo-
ment critique de son récit, elle ne sait plus régler
le fil de son discours , elle ne voit que la chute, ce
mot s’échappe d’elle malgré elle-méme; ce n’est
que plus tard qu’elle s’apercoit de la lacune et qu’elle
revient sur la partie du chemin qu'elle avait rapi-
dement franchie.

Dans I’ 4ntigone de Sophocle le messager qui ra-
conte la triste fin d’Antigone et d’'Hémon, apres
avoir rapporté que Créon et sa suite s’avancerent
vers le tombeau, continue en ces termes : ®ovii
&’ dnwlev 4pBimy xaxvpdray KAet 1ig dxtépiotoy augpt ma-
ardda (une voix se fit entendre dans cette enceinte).
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La haison du discours aurait exigé qu’il énoncit
d’abord le lieu d’éu la voix partait ; car ce lieu est
connu, il vient d’en étre question. Mais frappé,
comme il Pest, par ces accents soudains, il se sou-
lage d’abord en exprimant I'idée qui est le but de
la phrase, aprés quoi vieut celle qui en est le point
de départ. On sentira mieux I'effet particulier de cet
ordre en y comparant un passage de I'Electre , ana-
logue pour les choses, mais différent par le tour
de P'expression. C’est Chrysothémis qui parle : Enel
yap nAfov Tatpog dpyaiov Tdgov, épd) xokawmg €5 dnpag
veoppitovg nyag ydhaxtos... éaydns 0" 6pd Mupds vewps
Bdarpuyov terunpévoy (en m’approchant du vieux tom-
beau de notre peére, je vois sur la pente du tertre
de fraiches libations de lait; et avancant plus prés,
je découvre sur le bord de la tombe une boucle de
cheveux tout récemment coupée). Voila comment
on raconte pas a pas.

11 suffit de ces exemples pour montrer le caractére
de cet ordre inverse et I’état de I'Ame dont il devient
I'expression naturelle. Quand I'imagination est vi-
vement frappée ou que la sensibilité de I'ame est pro-
fondément émue, on entre en matiére par le but du
discours et I'on fait remarquer apres coup les degrés
par lesquels on aurait pu y parvenir dans un état
plus tranquille. Ce sont surtout les poétes et quel-
quefois les orateurs, chez lesquels on trouve ces
tours. In medias res auditorem rapiunt. Cest leur
caractére dans la composition de leur fable comme
dans les détails de la diction.

4
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Nos langues modernes, nous I'avons vu, sont
quelquefois génées par des considérations syntaxi-
ques, s'il s’agit de rendre la marche régulicre des
langues anciennes; elles ne le sont pas moins sou-
vent pour imiter la marche pathétique. Cette géne
peut avoir un double effet : ou 'on s’abstient tout
a fait d’exprimer par l'ordre des mots le mouve-
ment de ’Ame, ou bien onl’exprime d’une maniére
plus violente que les langues libres.

Tév év Osppomvdarg favévray

Ebxhsiig piv & toxe, xadds 86 mérpog,
Bupdg &6 tagog, wpd yéwv dk pvdateg, b & otxrog Iracvog.

« Glorieux est leur sort, belle est leur fin, un
autel voila leur tombe, pour pleurs ils ont le sou-
venir, pour deuil les éloges. » Bupog 876 rdgoc peut
é&tre traduit ou, « leur tombe est un autel, » et alors
on ne rend pas ce qu’il y a d’animé dans la succes-
sion des mots; ou bien, «un autel, voila leur tombe, »
et alors on le rend d’une maniere plus forte qu'en
grec. Dans cette derniére version I'idée mise en
relief a été détachée de I'autre idée a laquelle elle
se lie; on en a fait une petite proposition a part.
Le mouvement de I'ame se fait jour malgré le carac-
tere de réflexion qui domine dans la langue, et il se
fait jour plus violemment, parce qu’il a un obstacle
a vaincre.

Il est presque inutile d’ajouter que I'ordre in-
verse dont on vient de parler est bien distinct de
ce qu'on nomme ordinairement inversion. On ap-
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pelle inversion tout ce qui s’éloigne de I'ordre ana-
Iytique et syntaxique. Or, nous avons donné assez
d’exemples qui violent {I'ordre syntaxique et qui
n’en suivent pas moins I'ordre du point de départ
au but de la phrase. D’autre part il se peut que
I'ordre syntaxique soit observé, et que pourtant le
but de la phrase soit énoncé avant la notion initiale.
Un seul chapitre de Tite-Live peut en fournir plu-
sieurs exemples (I, 58). Tarquin s’écriant : Ferrum
in manu est, Lucrece disant : Pestigia viri alient,
Collatine, in lecto sunt tuo. — (Cceterum corpus tan-
tum violatum est, animus insons), mors testis -
erit, s'expriment 2 peu prés selon l'ordre ana-
lytique ; pourtant ils s’éloignent de la marche tran-
quille et posée, qui en observant Pordre légitime
aurait renversé 'ordre analytique : Irn manu ferrum
est. In lecto tuo, Collatine, vestigia sunt wiri
alien:. Testis erit mors.

Revenons maintenant sur I'objection indiquée
plus haut. Poser d’abord un ordre conforme & la
marche de la pensée méme; et admettre ensuite
qu’on peut quelquefois, en s’exprimant parfaitement
bien, parler selon I'ordre inverse , n’est-ce pas dé-
truire soi-méme ce que I'on vient de construire? Je
crois qu’il ne faut pas s'étonner de ces contradic-
tions apparentes, qu’il faut reconnaitre que le lan-
gage suit tantot un principe, tantét un principe con-
traire. Il n’y a pas d’étre dans la nature qui ne soit
entrainé tour a tour par des tendances différentes ;
Pesprit del’homme subit la méme loi. Comment | s
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langues, qui sont'image de I'esprit, ne la subiraient-
elles pas? Il parait au contraire qu’une langue sera
d’autant plus parfaite qu'elle est une image plus
fidele, une cire plus flexible pour recevoir I'impres-
sion de tout ce qu’il y a d’inégal, de variable dans
I'esprit de 'homme. Le grec est reconnu pour étre
une des langues les plus parfaites qui aient jamais
existé. Quelque paradoxal que cela puisse paraitre,
je trouve la perfection de cette langue dans I'ab-
sence de toute régle exclusive. Voyez dans la Gram-
maire grecque le chapitre de la correspondance des
temps , des modes, des propositions hypothétiques,
ou tout autre, vous trouverez partout, qu’on peut
faire toutes les combinaisons possibles : la gram-
maire ne donne pas de loi absolue, elle laisse a
Vesprit liberté compléte, c’est a lui de choisir ce
qui peut le mieux convenir a Pexpression de foutes
les nuances de sa pensée. Nos langues font un peun
la loi a Pesprit; le grec la recoit, on en peut faire
un usage extrémement varié, on peut aussi plus
facilement en abuser. Mais dans nos langues mémes
'ordre des mots est de toutes les parties de la gram-
maire celle qui se plie le mieux aux impulsions mo-
mentanées de l'esprit. Il n’y a donc pas de contradic-
tion a admettre deux marches opposées de cet
ordre, si Iesprit lui-méme varie dans sa marche.
L’axiome que nous avons posé au commencement
de ce chapitre, c'est que I'ordre des mots doit cor-
respondre a 'ordre des idées : or, pour lui corres-
pondre, si celui-ci change et se renverse, il doit
aussi changer et se renverser.



CHAPITRE II.

DU RAPPORT ENTRE L'ORDRE DES MOTS ET LA FORME
SYNTAXIQUE DE LA PROPOSITION.

Classification des langues sous le rapport de la construction.

Nous avons taché, dans le premier chapitre, de
ramener l'ordre des mots a ’ordre des idées en fai-
sant abstraction de la syntaxe. Toutefois dans beau-
coup de langues, sinon dans la plupart, la syntaxe et
I'ordre des parties de la proposition marchent de
front, se déterminent mutuellement. C’est sur ce
rapport mutuel entre I'enchainement syntaxique et
la succession des mots, c’est-a-dire sur la construc-
tion proprement dite, que roulerale second chapitre.
Dans le premier chapitre il s’agissait du principe
général, dans le second nous aborderons les langues
spéciales.

On a fait depuis assez longtemps une grande clas-
sification des langues sous le rapport de la construc-
tion. L’abbé Girard a été le premier, je crois, a
établir la distinction des langues analogues ou ana-
lytiques et des langues transpositives ou inversives.
Qu’il me soit permis, en adoptant cette classification,
de la rendre plus générale encore. L’idée des lan-
gues analogues a é1é calquée sur I'usage des langues
romanes et particuliérement du francais. Mais il y a
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d’autres langues dont la construction usuelle est
intimement liée a la relation syntaxique des parties
de la proposition, sans étre paralléle, comme la
construction francaise, a la marche de I'analyse. Ces
langues devront entrer dans la premiére classe. Dans
les langues de laseconde classe, la syntaxe ne fait pas
loi pour P'arrangement de la phrase ; ces langues ne
sont donc inversives que de notre point de vue; a
parler rigoureusement, il ne peut pas y étre question
d’inversions : car, ou il n’y a pas de loi, il n’y a
pas d’infraction a la loi. Ce seraient plutt nos
langues qu’on pourrait appeler inversives, par la
raison méme qu’elles sont analogues. Changeons
donc un peu I'idée et les noms de ces deux classes
en distinguant : les langues a construction libre et
les langues & construction fire.

§’il y a des langues dont la construction est libre,
ce sont sans contredit le grec et le latin. Il est vrai
que les Latins aiment & rejeter le verbe a la suite de
ses compléments. Il est vrai aussi qu’il y a en latin
un grand nombre de locutions toutes faites qui
veulent I'adjectif aprés son substantif (populus Ro-
manus, res publica, vir bonus, etc.). On ne voudra
pas pourtant fonder sur ces observations un systéme
de construction usuelle dont les régles seraient cent
fois contredites a chaque page de tout auteur latin.
C’est le méme cas pour le grec. Je ne dois pas taire
que, dans une excellente grammaire, on a posé
comme forme normale de la construction grecque-
un ordre d’aprés lequell'attribut serait précédé de ses
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compléments, et le sujet, ainsi que tout substantif,
en serait suivi; tous les autres arrangements de la
phrase ont é1é qualifiés d’inversions. M. Kiihner a le
mérite d’avoir traité le premier, dans un chapitre a
part, de l'ordre des mots en grec; mais la régle
générale qu’il amise & la téte de son chapitre est, de
son propre aveu, perpétuellement confondue par
'usage des auteurs ; aussi parait-il ne ’avoir établie
que pour se conformer aux habitudes de nos gram-
maires et a 'esprit systématique qui veut tout rame-
ner a la syntaxe. On ne refusera pas, je crois, de clas-
ser le grec et le latin parmiles langues a construction
libre.

Les langues dont la construction est réglée par la
syntaxe peuvent étre distinguées, je crois, en quatre
systémes dont les représentants les plus caractéris-
tiques sont le francais, I'allemand, le turc et le
chinois. _

En francais, ainsi que dans les autres langues ro-
manes, la régle fondamentale de la construction veut
qu'on place d’abord lesujet, puis les compléments du
sujet, puis le verbe, enfin les compléments du verbe :
en these générale, qu’on mette le terme en dépen-
dance apreés celui qui le gouverne.

L’allemand, ainsi que les langues de la méme
souche, s’accorde avec le francais dans un point
important. Il veut que dans toutes les phrases prin-
cipales le verbe se mette au milieu de la phrase
avant Pattribut, et aprés le sujet ou la partie de la
proposition qui en tient la place. On dit donc : Got¢
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schuf die Welt dans le méme ordre qu'on dit en
francais : Dieu créa le monde. Mais quant aux com-
pléments soit du sujet, soit de I'attribut, ils sont gé-
néralement placésavant les termes qu’ils complétent:
I'adjectif est suivi de son substantif et est précédé de
ses compléments ; si le verbe est a un temps com-
Posé, ce n’est que I'auxiliaire qui se met au milieu de
la phrase, la partie attributive du verbe se met a la
fin, aprés les compléments : parmi ces compléments
celui qui se rattache le plus intimement a la partie
attributive du verbe, ordinairement 'objectif direct,
se place le dernier, aprés I'objectif indirect, qui, a
son tour, est précédé des circonstanciels. On dit
donc : Eine pleetzliche Freude hat diesem Ungliick-
lichen das Leben gekostet. « Une joie subite a cotité
la vie a ce malheureux. » on der Mitwelt verkannte
Dichter erwarten von der Nachwelt ein gerechteres
Urtheil. « Des poétes méconnus parles contemporains
attendent un jugement plus équitablede la postérité. »
Dans les phrases subordonnées, le verbe, tant I’attri-
butif que I'anxiliaire, se met toujours a la fin. Man
welss , dass Rom den unterworfenen Veaelkern seine
Sprache aufzwang. « On sait que Rome imposa sa
langue aux peuples soumis. »

Arrivons 4 la construction turque qui se retrouve
dans tous les dialectes de cette langue si répandue, et
méme dans toutes les langues tartares, telles que le
mandschou, le mongol et d’autres. La construction
de ces langues exige que I'adjectif se place toujours
avant son substantif, le substantif régi avant le sub-



DANS LES LANGUES ANCIENNES. 37

stantif qui régit, le complément avantle verbe, le cas
avant la préposition, la proposition subordonnée
avant la proposition principale *. « Les chevaux du
fils du pacha » se dit en turc dans cet ordre :
Padissce filii equi. « Il va allumer une chandelle : »
Lucernam accensumit. « Nousavons va qu’on trouve
la consolation de beaucoup de maux dans des
prieres dévotes » Piis precibus in multorum malo-
rum solatia inveniri vidimus. « Les étoiles jaunes,
appelées la porte du général d’armée, viennent apres
la constellation Oudirabhalkouni: » Exercitus ducis
porta vocate flave stellee Udir. stellas post veniunt.
Ce qu’il y a de remarquable, c’est que I'ordre de la
construction dans ces langues n’est pas, comme dans
les langues romanes, un ordre usuel et modifié dans
des cas plus ou moins fréquents, mais que c’est un
ordre fixeet invariable; et pourtant plusieurs d’entre
ces langues ont de véritables cas et des inflexions
aussi variées que le grec-et le latin. « La place de
chaque mot est invariablement marquée dans chaque
phrase, et toutes les phrases sont comme sorties du
méme moule. Le mot qui régit se place toujours
aprés celui qui est régi, et le verbe principal auquel
viennent ressortir directement ou indirectement tous
les mots d’une phrase doit Loujours étre mis a la

* Voyez Abel-Rémusat, Recherches sur les langues tartares.
Paris, 1820, t. T, p. 118 ct p. 279. Davids, 4 Grammar of the
turkish language. Londres , 1832 , p. xLvint et p. 107 et suiv.
Les exemples qu'on donne sont tirés de Davids , p. 107, 115,
110 et de Rémusat, p. 176.
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fin. » « L’emploi de nombreux participes fait que le
sens d’un passage reste suspendu jusqu’a lafin, ou le
verbe qui fait la conclusion, vient le déterminer * .»

-En chinois les adjectifs et les noms attributifs se
placent avant le substantif auquel ils se rapportent,
le sujet se place avant le verbe; le complément direct
se place apres le verbe et est suivi du complément
indirect ; les prépositions précedent les noms qu’elles
gouvernent; les adverbes et les expressions simples
ou composées, modificatives ou circonstancielles, out
coutume de précéder le verbe dont ils spécifient Pac-
tion. Par exemple : Caeli filius potest designare -
virum ad ceelum : « L’empereur peut présenter au
ciel un homme (pour lui succéder) *. »

Parmi ces quatre systémes il y en a deux quisont
diamétralement opposés et qui forment les points
extrémes entre lesquels I'usage des langues peut
osciller. C’est d’une part I'ordre paralléle a la dé-
composition grammaticale, et qui place le complé-
ment aprés le terme complété ; d’autre part Pordre
qui place d’abord le mot régi, puis le mot qui gou-
verne, et qui est le contre-pied exact de Vordre
analytique. Le premier de ces systémes est assez gé-
néralement suivi en francais; le second est inva-
riablement observé par le turc et les langues tar-
tares. L’allemand vient se placer en quelque sorte au
milieu de ces deux systémes. La construction des

T Mémes autorités , mémes passages.
* Voy. Abel-Rémusat, Eléments de la grammaire chinoise.

Paris , 1822, §§78, 79, 80, 95, 158, 159, 177.
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propositions principales ressemble a celle du fran-
cais en ce que le verbe coupe la phrase en deux par-
ties distinctes, le sujet et I'attribut; la construction
des phrases subordonnées, qui rejettent le verbe a la
fin, et des groupes de mots qui se terminent, a quel-
ques exceptions prés, par le mot régissant, se rappro-
che de la langue turque. Le chinois enfin pourrait
étre classé entre le francais et 1’allemand. Le verbe
occupe le milien de la phrase comme dans ces deux
langues; le sujet et les substantifs en général sont
précédés de leurs compléments, comme enallemand ;
les verbes attributifs en sont suivis comme en fran-
cais. Que si I'on trouve étrange de voir rangée entre
le frangais et I'allemand une langue qui, sous
d’autres rapports, s’éloigne de tous les idiomes de
I'Europe, substituons au chinois une autre langue
qui, par sa naissance méme, est appelée a participer
dg génie germanique et du génie roman. L’anglais
a adopté pour les compléments du verbe I'ordre
francais, mais il a gardé l'usage allemand de placer
le substantif qui régit aprés les adjectifs qui s’y rap-
portent, et aprés les substantifs régis par lui sans
Pinterventiond’une préposition. The king’s eldest son
has given a feast to the citizens : « Le fils ainé du roi
a donné une féte aux citoyens. » Des K aenigs celtester
Sohn hat den Biirgern ein Fest gegeben. (Francais :
1,2,3,4,5,6,7; anglais: 3, 2,1, 4,5,6,7;
allemand : 3, 2,1, 4,7, 6,5.)
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De la place du verbe.

Toutes ces variations se résument sous deux points
de vue. On peut considérer en premier lieu la place
du verbe, laquelle décide de la physionomie de
toute la proposition ; en second lien Parrangement
des groupes de mots, qui détermine la forme des
parties de la proposition.

Quant au verbe, nos langues européennes aiment
a lui assigner la place intermédiaire entre le sujet et
Pattribut; les langues tartares sont tenues de le
mettre a la fin de la proposition ; le latin a une pré-

_dilection prononcée pour ce dernier arrangement.
Quelle est la différence de ces constructions, s’il est
possible d’en déterminer une? Il s’entend qu’on
n’a pas en vue une différence fondamentale de sens,
mais une nuance caractéristique qu’elles impriment
a I'ensemble de la phrase. §’il y a une laugue qui se
sert des deux constructions, et qui s’en sert non pas
indistinctement, mais dans des cas nettement déter-
minés, c’est a cette langue, sans doute, qu’il faut
demander la solution de-ce probléme. Or nous avons
vu ¢u’en allemand la nature de la proposition décide
de la place du verbe : la phrase principale se trouve
en correspondance avec le systéme francais, la phrase
subordonnée avec le systéme latin ou bien avec le
systeme turc. Encore dans la phrase principale
méme, si le verbe est a un temps composé, ce n’est
que l'auxiliaire qui garde la place du milieu. Du pre-
mier abord rien de plus anormal, de plus arbitraire.
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11 se pourrait pourtant que cette apparence élrange
cachat un sens raisonunable. Quelle cst la différence
d’une phrase principale et d’'une phrase subordon-
née? La phrase principale énonce une pensée, elle
affirme ; la phrase subordonnée ne renferme qu’une
idée partielle de la pensée énoncée dans la principale,
elle v’affirme pas. « Ce coupable amour, dont il est
dévoré, Daus Athénes déja s’était-il déclaré? » Thésée
croit bien qu'Hippolyte est dévoré d’un coupable
amour, mais cc n’est pas ce qu’il veut dire, ce qu’il
veut affirmer maintenant; c'est un fait connu, qui
€ntre comme idée partielle dans la question qu’il
fait et qui est 'objet du discours. La phrase princi-
pale établit un rapport entre deux idées, la phrase
subordonnée suppose ce rapport comme établi, elle
efface la dichotomie de la pensée. Voila, si je ne me
trompe, comment s’explique la différence des deux
constructions allemandes *. Le verbe placé au milieu
de la phrase pour en séparer et pour en lier en méme
temps les deux partjes principales, donne a la propo-
sition la forme d’un jugement que nos langues
modernes tendent a lui affecter. C’est le gigne d’équa-
tion qui se place entre les deux termes, c’est le signe
d’affirmation qui sert de copule. Or toutes les fois
que le verbe se décompose, ce n’est pas la partie
attributive, mais la partie abstraite qui renferme
Paffirmation. Voila pourquoi I'auxiliaire seul a la

* Je suis dans cette explication les indications données par

M. Herling, Syntaze de la langue allemande, 1, §§ 36, 44.
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fonction et la place de la copule. Dans les phrases
subordonnées, la copule abandonne sa place caracté-
ristique pour indiquer que ces phrases ne con-
tiennent pas un jugement qu'on porte dans le
moment de leur énonciation, mais tout au plus un
jugement porté auparavant.

Nous croyons donc que partout ou le verbe oc-
cupe la place du milieu, c’est pour indiquer que la
pensée totale, renfermée dans la proposition en-
tiere, a été décomposée en deux idées, exprimées
par les deux groupes de mots dont le verbe interposé
empéche la confusion, et déclarées égales par un
acte de notre jugement. Les langues qui rejettent
le verbe a la fin du discours ne font pas ressortir la
dichotomie et le caractere affirmatif de la proposi-
tion; les langues romanes affectent ce caracteére a
toutes les especes de propositions; I'allemand I'efface
dans les propositions subordonnées.

Un usage consacré dans beaucoup de langues a
construction fixe vient a I'appui de ces observa-
tions. En francais, en allemand, en anglais, et dans
presque toutes les langues de I'Europe, le sujet se
place aprés le verbe dans les phrases interroga-
tives. Cela s’explique parfaitement de notre point de
vue. En effet la proposition interrogative n'est pas
Iexpression totale d’un jugement; elle est défec-
tueuse, et le jugement (u’elle indique ne se com-
pléte que par la réponse. Voila pourquoi dans ces
propositions I'affirmation ne se place pas entre les
idées du sujet et de 'attribut, dont la réunion forme
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la pensée totale; mais elle se place au commence-
ment pour indiquer que la phrase ne contient que
la moitié d’un jugement. Le verbe placé au milieu
veut dire, sij'ose m’exprimer ainsi, qu'il y a équi-
libre des deux cotés de la balance; le verbe placé
au commencement veut dire qu’il manque un poids
deI’'un des deux cotés et que la balance de la pensée
n’est pas encore en repos. Il est vrai qu’il y a cer-
taines parties de la proposition qui doivent toujours
précéder le verbe interrogatif : « Quand termine-
rez-vous votre travail 2 » Mais ces mots sont préci-
sément les substituts de la partie inconnue qui
mangue a la totalité de la pensée, le  qui se place
d’un cété de 1'équation *.

De la construction descendante et de la construction
ascendante,

Passons au second point qui divise les langues a
construction fixe, je veux dire I'arrangement des
groupes de mots. Nous avous vu que plusieurs lan-
gues donnent au mot (ui gouverne le pas avant
celui qui est gouverné; (ue certaines autres le pla-
cent a la suite de celui-ci; que d’autres enfin, selon
la nature du complément, suivent I'un ou I'autre

* En frangais le sujet substantif précéde le verbe interrogatif
(« Le vice est-il un mal? » ), mais le pronom indique assez la
place que le sujet devrait occuper. Le sujet substantif forme ici
un sens détaché, a peu prés comme les premiers mots de cette
phrase qui pourrait se trouver dans un passage pathétique : « Le
vice , détestez-lc toujours. »
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de ces usages. Lequel de ces procédés est le plus rai-
sonnable? On est généralement porté pour le pre-
mier, qui est celui des langues romanes. Mettre le
terme conséquent aprés le terme antécédent parait
éire logique, l'ordre opposé a souvent éLé attaqué
comme contraire au bon sens. Pourtaut les langues
turques elles-mémes, dont la construction observe
avec une rigueur excessive le second procédé , ont
trouvé des apologistes et méme des admirateurs.
M. A. L. Davids, dans 'introduction de sa gram-
maire turque, dit « que la constraction particuliére
du turc donne aux périodes une gravité et un effet
pittoresque, qui ajoutent beaucoup a la dignité et
a Pexpression de la langue, » et M. Davids ne fait
en cela que répéter le jugement de sir William
Jones *. Quoi qu’il en soit de ces éloges, il faut se
tenir en garde, ce me semble, contre des condam-
nations qui frappent le génie d’une langue : qu’elle
ait manqué de logique dans une exception qu’elle
admet, on le concoit; mais on a peine a croire
qu’elle peche contre la logique dans une régle fon-
damentale qu’elle consacre. Nous ne voudrions
donc prononcer contre aucun de ces systémes , mais
nous tacherons de rechercher quel en est le carac-
tere diflérent, et quel est Ieffet qu’ils produisent
dans le discours. Voici ce qui nous guidera dans cet
examen. Les regles générales daus la plupart de ces

* Davids, p. xuvur Sir William Jones, Asiatic Researches,
I1, p. 360.
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langues sont susceptibles de certaines exceptions ,
dont nous étudierons.les motifs. Les langues an-
ciennes ne se sont astreintes a aucun systéme parti-
culier ; mais cette liberté méme se préte parfaite-
ment aux comparaisons , parce ¢u’elle autorise tour
a tour I'emploi’ de tous les procédés possibles.

Les premieres langues a consulter sont celles qui,
en distinguant différentes especes de compléments,
ont fait une part détermiuée a chacun des deux sys-
témes opposés. On a déja vu qu’il y a sous ce rapport
une grande analogie entre le chinois et I'anglais.
Le chinois, puisqu’il faut répéter ces détails , parait
classer les compléments sous trois catégories, sa-
voir : les compléments du substantif,, les complé-
ments objectifs du verbe, les compléments circon-
stanciels du verbe. Les compléments du substantif
sont, dans la langue chinoise, astreints a I'ordre
que, pour éviter des longueurs, nous nommerons
Pordre de la construction ascendante. 1.es complé-
ments objectifs du verbe sont tenus a 'ordre de la
construction descendante. 1.es compléments circon-
stanciels, plus libres dans leur position, préferent
cependant le premier de ces ordres. L’usage anglais,
on I'a indiqué plus haut, ne s’éloigne pas trop de
ces regles. Le francais méme, quoique la construc-
tion descendante puisse étre considérée comme une
loi fondamentale de cette langue, s’approche du
principe chinois par des modifications qu’il apporte
a son systeme. En effet le francais place beaucoup
d’adjectifs avant le substantif qu’ils déterminent, il

5
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permet aux adverbes et aux locutions adverbiales
de précéder le verbe, mais il est rigoureux sur la
place des compléments objectifs. On est donc auto-
risé a distinguer deux espéces de rapports entre
I'idée complémentaire et I'idée complétée. « Tuer
un homme, payer sa dette a la patrie. » Voila le
rapport de I'action a I'objet sur lequel elle se dirige,
rapport sensible et matériel , pour ainsi dire. « Un
grand appartement, bien parler. » Voila un rapport
de détermination grammaticale qui n’est pas em-
prunté au monde sensible, rapport plus abstrait,
qui consiste 2 restreindre la compréhension d’une
idée en y attachant’ une autre idée '. Dans le pre-
mier de ces rapports les deux termes se détachent
plus facilement 'un de I'antre, I'imagination peut
se figurer un mouvement progressif du terme anté-
cédent au terme conséquent. Dans le second il n’ya
qu’une décomposition d’idée, opérée par la réflexion,
ou I'imagination ne découvre plus deux parties dif-
férentes auxquelles elle pourrait attribuer une prio-
rité et une postériorité. Voila comment on peut
expliquer que les compléments de la premiére classe
aiment a suivre I'idée a laquelle ils se rapportent,
et que ceux de la seconde aiment a la précéder. Les
adverbes et les locutions adverbiales sont évidem-
ment placées entre ces deux classes; tantdt ils ren-
trent dans la premiére (bien parler), tantét dans la

* Voy. Lettre & M. Abel-Rémusat , par M. G. de Humboldt,
1827, p. 41.
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seconde (aller a Paris). — Les principes que nous
venons de signaler sont décisifs pour la construc-
tion chinoise, ils sont pour beaucoup en anglais , ils
sont pour quelque chose en francais; mais dans
d’autres langues ils n’ont aucunement influé sur
I'arrangement de la phrase : il faut donc chercher
a établir une différence plus générale entre les pro-
cédés de construction.

Examinons quand il faut en francais se départir
de la régle générale et placer le complément avant
le mot complété. Les articles et les adjectifs déter-
minatifs (’homme, cet homme ) précédent le sub-
stantif, les pronoms régimes précédent le verbe. Les
épithétes descriptives , qui ne servent pas a distin-
guer un individu d’un autre, mais qui font ressortir
plus vivement la qualité la plus saillante de I'objet
dont il s'agit, épithétes poétiques, pitloresques, qui
s’adressent surtout a 'imagination, sont ordinaire-
ment placées avant le substantif « la brillante lu-
miére, le noir limon, les noirs soucis. » « 1l ne
faut pas plus d’argent pour construire une vilaine
prison, que pour faire une maison agréable. » (Folt.)

11 est évident que les articles et les adjectifs déter-
minatifs ajoutent au substantif une idée qui lui est
intimement liée dans la pensée, et qu'on ne par-
vient a en détacher que par un effort de 'abstrac-
tion. Aussi la prononciation confond ces complé-
ments avec leurs substantifs de maniére 4 en former
presque un seul mot. La liaison est un ‘peu moins
forte entre les verbes et les pronoms régimes, mais
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elle est assez visible encore; du moment qu'elle
se reliche et que le pronom prend quelque indépen-
dance, I'ordre change en effet, le pronom revét une
forme plus pleine et se place a la suite du verbe. Une
observation semblable peut étre faite pour les adjec-
tifs qualificatifs. Ceux qui ne font que répéter d’'une
maniére plus énergique, plus animée I'idée exprimée
par le substantif, doivent s’y rattacher beaucoup
plus intimement que ceux qui y ajoutent une idée
nouvelle '. « Jugez donc enfin, lecteurs sages, lequel
vaut le mieux, d’adorer Dieu avec simplicité ou, etc. »

* Un usage de la poésie épique des Grecs vient appuyer ce
que nous avangons. S'il y a un ouvrage littéraire dans lequel
ces adjectifs pittoresques abondent, ce sont & coup siir Jes
p&'mes d’Homeére et d’Hésiode. Aussi s’était-on tellement accou-
tumé & voir certains substantifs accompagnés de certaines épi-
thétes , qu’on finit par se servir des épithétes seules sans ajouter
les substantifs. C’est ainsi que 7 ylavxn (la bleue) désigue la mer,
% gspéorxog (la porte-maison ), le limagon. On voit que les deux
idées s’étaient confondues au point de n’en former qu’une seule.
11 parait du reste que les poétes dans ce procédé n’ont fait que
renouveler le procédé primitif de la Jangue. Les objets ont di
recevoir leurs noms d’une qualité ou d’une action qui leur est
propre et qui frappait le plus I'esprit des hommes ( les substan-
tifs sont dérivés de verbes et d’adjectifs ). C’est ainsi que le
serpent a tiré son nom de sa marche tlortueuse. Mais comme plus
tard ce qu’il y avait de significatif dans les noms s’obscurcissait
et que les dénominations devenaient de plus en plus des signes
d’une valeur conventionnelle qui ne présentaient plus d’image
& Desprit, les poétes ravivérent la langue en ajoutant au signe
conventionnel une épithéte expressive et vivante, et en substi-
tuant méme cetle épithéte an signe.
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Si tous les lecteurs étaient sages, Voltaire aurait dit:
sages lecteurs. On sent que ce dernier tour forme
une unité plus serrée que le premier. 1l y a un grand
nombre d’expressions dans lesquelles I'usage fait
préeéder I'adjectif i cause de I'alliance étroite, de la
fusion intime des deux idées : un jeune homme
(Juvenis), une fausse clef (en grec : avrixlefpov, en
allemand : Nachschliissel, par un seul mot) *..

Il résulte de tous ces faits que la construction
ascendante lie plus étroitement les idées mises enrap-
port, et que la construction descendante les détache
davantage les unes des autres. En écoutant avec
attention on trouvera que la voix passe plus vite de
I'adjectif au substantif et de 'adverbe au verbe,
quand on dit : « au second livre, un glorieux souve-
nir, il a fortement appuyé sur ce passage, » qu’elle
ne passe du substantif a 'adjectif et du verbe a I'ad-

* Quelquefois la place de I'adjectif parait tout & fait capri-
cieuse. Le contraire d'un homme grand est un petit homme , le
contraire d’'un grand homme est un homme petit. Cet usage
semple échapper au raisonnement. Considérons cependant que :
grande femme, ne peut se prendre au sens moral, et que,
pour distinguer une femme d’un grand mérite, il faut prendre
un autre tour. Nous en concluons qu’on dit : un-grand homme,
comme on dit : la brillante lumiére , c’est-a-dire que I'idée de
Phomme, au point. de vue de la langue franqaise, est quelque
chose de si noble,. de si élevé, que Vadjectif grand ne fait que
développer cette idée sans y ajouter un élément nouveau. Mais
cette idée de I’homme, et celle de la petitesse morale, sont
deux idées bien distincles, et voild pourquoi on dit dans le-
sens moral : un homme petit.
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verbe, lorsqu’on dit : « au livre second, un souvenir
glorieux, il a appuyé fortement. » §’il pouvait y avoir
" un doute sur cette remarque, on n’aurait qu'a com-
. parer la prononciation familiére de « froid extréme, »
qui ne fait pas sonner le d, a la prononciation de
« profond abime » ot le  se fait entendre. « Un sa-
vant aveugle » (subst., adj.) ne se prononce pas
comme « un savant aveugle » (adj., subst.).

La langue allemande suit dans P'arrangement des
groupes de mots un ordre opposé a celui de la langue
francaise; mais les tournures . exceptionnelles dé-
notent, par le caractére particulier qui leur est
affecté, le méme principe et le méme sentiment. En
allemand c’est la construction ascendante qui pré-
vaut ; mais si quelquefois on fait usage de la descen-
dante, c’est que le complément gagne une plus grande
indépendance, se détache davantage de I'idée du mot

" qui le gouverne. En frangais nous avons vu un motif
contraire provoquer une exception contraire. En
francais on trouve un signe extérieur de la différence
dans la prononciation de la consonne finale, en
allemand ce signe se trouve dans la flexion. L’ad-
jectif placé avant son substantif s'accorde avec
celui-ci en genre, en nombre et en cas, mais il ne
prend pasl’accord, dés qu’il se placeapres le substantif
(durch grosse, herrliche Thatern, « par de grandes
et éclatantes actions, » mais : durch Thaten gross
und herrlich, « par des actions grand et éclatant. » )

En effet, il n’y a rien qui soit plus naturel, qui
s’explique plus simplement que ce caracteére de liai-
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son plus étroite ou plus reldchée des deux ordres de
construction. Si vous énoncez un mot qui dépend
d'un mot a venir, il ne vous est pas permis de prendre
du repos; I'attention est éveillée , I'esprit est en sus
vens et demande qu’on lui donne le terme qui gou-
verne et sur lequel puisse s’appuyer le terme régi. Si
vous énoncez d’abord le mot qui en régit d’autres,
on demande quelquefois un complément, mais on ne
I'exige pas avec une telle inquiétude, on peut plus
aisément se contenterde ce qui a été dit, enattendant
quon soit entiérement satisfait. En disant par
exemple Scipio Carthaginem, il n’y a pas moyen de
s'arréter; voila un accusatif qui flotte, pour ainsi
dire, en I'air, il faut qu’il s’appuie quelque part, don-
nez-nous tout de snite un verbe qui le soutienne,
ajoutez expugnavit. Si vous commencez la phrase
par Scipio expugnavit, on demande bien aussi de
savoir (uelle est la ville conquise par Scipion, mais
on l'attend avec plus de tranquillité : car du point de
vue grammatical les mots prononcés se tiennent
eux-mémes et n’ont pas besoin de s’appuyer sur
d’autres. Cela est encore plus frappant quand les
compléments ne sont pas indispensables.-

Des exemples tirés des langues anciennes, qui
usaient de la plus grande liberté en matiére de con-
struction, répandront plus de jour sur la différence
que nous venons d’indiguer. Lysias, dans le discours.
de Pecuniis publicis, commence son récit en ces
termes : Epérmv, ) Epamq;&wrog Tawip , édaveloato mapa
100 éuod manmou TéAavta ddo. Om voit se suivre le sujet,
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I'apposition, le verbe, les compléments. C’est 'ordre
analytique tel qu’il existe en francais, et ‘méme
poussé jusqu’a une rigueur que I'on ne pourrait imi-
ter en francais : car un nom de nombre est mis a la
suite du substantif dont il dépend, au lieu de dire :
deux talents, il est dit : talents deux. Et tout de suite
apres : émeudh Ot érededmnae xarakumiw viobg Tpels, Epam-
pavra nat Epdrove xat Epaalorparov. Eh bien, il 'y a
pas de doute sur le caractére de ces phrases. L’orateur
expose une affaire d’argent assez compliquée, il tient
a ce que ses auditeurs, les juges, puissent le suivre
avec la plus grande facilité de détail en détail. Voila
pourquoi il n’enchaine pas les membres dela phrase,
comme les auteurs anciens ent coutume de le faire,
mais il relache le lien qui les unit en suivant la
construction descendante. De cet arrangement ré-
sultent de plus grands reposentre les mots, et ledébit
de la phrase peut étre comparé a un liquide qu’on
ne verse pas a la fois, mais qu’on fait distiller goutte
a goutte. Changez I'ordre des mots, mettez : Epdrov
Tapa Tob éuod manmou Jo téhavra édaveisato, ou bien :

Ado mapa 7o Epod mdmmou Epazmw tdlavra éaveloaro —
ce caractere d’une exposition analysée a disparu. Le
commencement de la Républiquede Platon a été cité
par les anciens mémes ' comme exemple d’un ordre
relaché; cet ordre est précisément celui de la con-
struction descendante: Karé6ny x0¢s eig Tov Mewpoud pera

' Demetrius, de Elocutione, ¢. xx1. T. IX, p. 13 de la
collection de Walz.
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TAcinwvoe Tou pr*rmvog ﬂpoceuiap.evog e T Gew, etc. Ci-
tons encore Lysias (Accus. Phil., § 18). Oppdusvos
7“? EE QP(A)TTOU, ‘NEPH.&)V xa‘raz TOUQ dyPOUG’ xou MU)’X&V&)’I T(A)V
ToliTdy Toig MpeaButdrols. . . . TOUTOUS dPypeiTo Ta UMdpyoVTeLs
(Il partait de sa station d’Orope, il parcourait les
campagnes, il allait trouver les citoyens les plus agés,
et les privait de leurs biens.) Ce dernier exemple
est descriptif, les participes précédent pour ajouter
a la vivacité du tableau qu'on déroule lentement
pour le mieux faire voir.

Les noms de nombre surtout sont trés-souvent
placés a la suite de leurs substantifs quand il s’agit de
données exactes. Les exemples abondent dans Xéno-
phon et dans César (]i’lweﬁ@ev ékedadver oTabpobs dWo,
mapagdyyas Oéxa. Evraifa Euswey Nuépag Tpeis, etc., etc.).
Les hommes primitifs d’ Avistophane dans le Banquet
de Platon ont : yeipag térrapas, npdocwna do, xepakv
plav, dra tértapa, aidoia dvo. Nos langues ne sauraient
atteindre a cette précision daus la maniére de s'ex-
primer.

L’ordre ascendant offre le caractére contraire.
O¢ piv odv del t& mpoovixovra mouciv €0édovrag Imdpyew
dravtag Erolpwg, O¢ EyvexdTov Vpdv xal TEMEGUEVOY,
mavdopan Mywy (Qu'il faut mettre tout son zéle a faire
promptement ce que les événements exigent, ce
principe étant reconnu de vous, je n’en dis plus rien.
Dem. Phil.1, p. 43). On ne suit pas tranquillement
ces phrases resserrées, on est enlevé de vive force et
entrainé jusqu’au bout.

Mais les exemples les plus frappants de la con-
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struction descendante se trouvent dans les définitions
d’Aristote, de ce grand génie analytique qui a créé
chez les Grecs le langage purement philosophique,
et qui, par ses tournures nouvelles autant peut-étre
que par sa méthode et par son savoir universel, parait
avoir préludéalascience moderne. Si parmi tout cequi
nous reste de 'antiquité il n’y a rien qui se rapproche
de la construction francaise autant que les définitions
d’Aristote, ce fait ne prouverait-il pas que cette con-
struction est 'ouvrage d’un esprit méthodique et
réfléchi ? Voici quelques exemples tirés de la Rhéto-
rique (I, 9): Apersi éort dbvapug mopiorinh dyabiw xal
QuAaxTind, xat Obvapig ebepyeTinn TOADY xat peydAov, xal
mdvrwy mept mévra (la vertu est la faculté de procurer
des biens et de les conserver, et la faculté de
répandre des bienfaits nombreux et grands sur tous
atoutégard.) Ibidem: Eor &"énauvos Xéyos ugavitov péye-
8o aperiic (I'éloge est un discours qui fait voir la gran-
deur de la vertu). I, 4 : Avdyxn pidov elvar tév guwndé-
pevoy Tois ayaboig xai ouvakyolvra toig Aummpols pn G
Erepov dMda di éxcivov (I'ami est celui qui se réjouit avec
vous de votre bonheur et qui s’afflige avec vous de
VOS revers, non pas pour un autre motif, mais a cause
de vous). Le philosophe décompose I'idée dont il
veut donner la définition, et en nous présentant le
résultat de ce travail intellectuel, il fait passer en
revue les éléments de cette idée un a un, dans I’état
le plus développé, le moins lié, le moins enchainé.
Voila comment il s’y prend lorsqu’il établit une dé-
finition. Mais quand il lui arrive de revenir plus tard
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sur cette méme définition, il ne suit plus 'ordre de
la premiere analyse. Les éléments qui composent
Yidée élant déja connus, lesprlt du lecteur étant
familiarisé avec eux, il est permis a ’auteur de don-
ner a son expression une plus grande unité et de
présenter sous une forme plus'compacte, plus serrée
les parties qui la premieére fois devaient étre mon-
trées bien isolées et distinctes les unes des autres.
C’est ainsi que donnant pour la premiére fois cette
définition si souvent répétéedela tragedle (Poéhque,
ch. 6) il s’exprime en ces termes : Eorw obv tpayedia
plunats mpdkews omoudalas xai tedelas (la tragédie est
Pimitation d’une action sérieuse et compleéte ), les
mots de I'original gardant absolument le méme ordre
qu’ils ont en francais ; mais quand plus tard (ch. 7)
il rappelle cette définition, voila comment il la rend :
Keitar 0™ipiv iw tpay@diav tekeias xat Ghng mpdews elvar
pipmow. Le Grec use de la liberté que lui accordent
les lois de sa langue, et sans changer les termes, par
la maniére seule dont il les arrange, il résume dans
un faisceau ce qu’il avait d’abord morcelé, il présente
comme totalité ce qu’il avait d’abord décomposé.
Il n’y a pas moyen de rendre cette nuance en fran-
cais. La méme chose se voit ch. 44 dans la définition
de la péripétie : Eort ot Tepuméreta % eig O vdvtiov T
mparropsvev petalolr, xabdmep efpntar *

* Les deux derniers mots prouvent que I’auteur croit faire ici
la récapitulation d’une définition déja énoncée, bien qu’on n’en
trouve pas, du moins aujourd’hui, dans les dix chapitres qui
précédent.
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On ne rencontre guere dans Platon ces définitions
bien développées et d’une tournure analytique : c’est
que Platon n’aime pas autant a scinder, il veutlier, il
veutconstruire, il tend a I'unité. Aussi quand il yadans
ses ouvrages des termes qui se rapprochent d’une
définition, I’expression est a peu prés le contre-pied
de ce qu'on a vu dans Aristote : les mots forment
ensemble un tout bien arrondi. Voici sa définition
de la poésie ou plutét de la moinoig : H éx tod pi dvrog
eig 76 v idvre Grodv airle mdad éatt moinois (« la cause
qui fait passer du non-étre a I'étre quoi que ce soit »
Banquet, p. 205 B). On lit dans le Phédon (p. 64 C)
cette définition de la mort : H tiig Juyic dmd tob ocdpa-
7og anaMayi, que Cicérona traduite d’apres laméthode
d’Aristote : Discessus animi a corpore. La rhéto-
rique est d’apreés Platon (Gorgias, p. 463 D) : ok~
Tuniic poplov eidwlov, formule exactement rendue par
Quintilien, I, 15, 25 : Civilitatis particule simula-
crum. Il est impossible d’imiter en francaisJda rapidité
du grec, il faut qu'on dise : « la rhétorique est le
simulacre d’une partie de la politique. » Prononcez:
le simulacre d’une partie de la politique, et parlez
aussi vite que vous voudrez, il y aura entre ces trois
termes des repos de voix qui n’entrent pas dans la
tournure grecque et latine. La raison de cette diffé-
rence se trouve dans la succession des mots : I'échelle
des dépendances grammaticales a cela de particulier
qu'on la moute rapidement et qu'on la descend a
son aise.
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Quelle est la construction la plus parfaite ?

En résumé le caractére de la construction ascen-.
dante est de bien faire sentir I'unité de la pensée, celui
dela descendante est d’en montrer bien distinctement
toutes les parties. Les deux systémes ont leurs grands
avantages, ils ont aussi leurs grands inconvénients.
Poussés jusqu’a leurs derniéres conséquences, le pre-
mierdeviendrait obscur, embarrassé, et demanderait
un effort pour suivre les détails de la pensée; le se-
cond effacerait I'unité de la pensée et détruirait en
conséquence I'énergie et la beauté de I'expression.

La langue francaise a embrassé le systéme de la
construction descendante , mais elle a gardé une sage
mesure dans I'application de ce systéme. C’est grace
a ce systéme (u’elle est devenue la langue de la con-
versation par excellence : car c’est particuliérement
dans la conversation qu'il faut ticher de se faire
comprendre avec la plus grande facilité *. Mais sans
les modifications, les restrictions apportées a ce sys—
téme, la pensée se serait échappée a force d’étre
développée. En effet, supposez des phrases un pea
plus longues dans lesquelles tous les mots seraient
rangés dans I'ordre de la hiérarchie syntaxique,
elles seront diffuses et languissantes. Qu'on traduise,

* « L’allemand se préte beaucoup moins (que le frangais) &
la rapidité de la conversation. Par la nature méme de sa con-
struction grammnticalc, le sens n’est ordinairement compris
qu’d la fin de la phrase. » Madame de Staél . de I’ Allemagne,
1,ch. 12,
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en s'attachant scrupuleusement a ce principe, cette
phrase d’uneétendue assez médiocre : Emuphoavrog rod
Oipov mapa Tobg vipoug éwvéa aTpaTnyols pid Yrigwn dmoxTeivar
naviag(Xen.Mémor.1, 1). « Le peaple désirant mettre
a mort tous les neuf généranx par un seul vote
malgré les lois. » L’unité disparait, la phrase se dis-
- sout. Il faut forcément se dédire du systeme et faire
précéder un des compléments du verbe. « Le peuple
voulant, malgré les lois, mettre a mort par un seul
vote les neuf généraux a la fois. » Et encore la phrase
sera un pen languissante. Que I'on compare les deux
propositions que voici, I'uue de Rousseau, 1’autre
de Voltaire : « Que chacun d’eux découvre a son
- tour son coeur au pied de ton tréne avec la méme
sincérité. »— « Ceux qui vont en guenilles, d'un bout
du royaume a I'autre, arracher des passants, par des
cris lamentables, de quoi aller au cabaret. » Je crois
que la phrase de Voltaire parait plus belle, plus
ronde, plus achevée. Elle n’est pas moins longue
pourtant, pas moins complexe que celle de Rous-
seau. Mais dans la premiére phrase le principe de
Pordre des régimes est trop scrupuleusement ob-
servé, ce qui produit une construction sans unité.
Dans la seconde, on s’est servi de I'auxiliaire aller
pour placer quelques compléments avant le verbe.
Il me semble que la phrase de Rousseau gagnerait,
sous le rapport de la construction, a étre changée
d’une facon analogue, par exemple : « Que chacun
vienne a son tour au pied de ton tréne découvrir
son coeur avec la méme sincérité. » En thése géné-
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rale, les phrases compliquées, dans lesquelles il y a
beaucoup de membres dépendants les uns des autres,
ne font pas bien avec un systéme exclusif de con-
struction descendante : le francais les repousse donc,
ou bien, en les admettant, il renonce a descendre
pasiiblement les échelons de la dépendance gram-
maticale et il resserre la phrase par le procédé des
langues anciennes et des langues germaniques.

L’allemand, 4 son tour, dont la construction est
essentiellement ascendante, renonce souvent i ce
principe par un motif contraire. C’est pour relacher
les liens de la phrase, c’est pour faire voir un détail
séparé des autres, pour le mettre en évidence, que
la langue allemande permet I'inversion qui consiste
a se servir de la construction descendante. #er
wird hier leben wollen ohne Freiheit? au lieu de :
Wer wird hier ohne Freiheit leber. wollen? (Qui
voudra vivre ici sans liberté?) Un complément est
placé apres le terme régissant, qui selon la régle de-
vrait terminer la phrase.

11 parait donc que la perfection d’une langue n’est
pas de suivre invariablement un systeme exclusif
de construction, de s’attacher avec une logique
imperturbable aux derniéres conséquences d’un
* principe adopté; mais au contraire elle consiste a
corriger le caractére trop prononcé et trop uniforme,
dont tout systéme particulier se ressent nécessaire-
ment, par I'admission du systéme opposé, et a ba-
lancer ainsi les inconvénients d’'une méthode par les
avantages d’'une autre. Cest ainsi que le francais et
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I'allemand ont évité les extrémes. Le turc s’attache
obstinément a la construction ascendante, jusqu’a
rejeter les prépositions a la suite des noms; il ap-
plique le méme systéme aux groupes de mots, aux
propositions et aux périodes; il peut donc passer
pour la plus conséquente des langues sous le rapport
de la construction. Mais cette conséquence a-t—elle
tourné au profit de la langue turque, I'a-t-elle ren-
due plus apte a devenir I'interprete fidéle de la pen-
sée? c’est ce que des juges plus compétents décide-
ront, mais il est permis d’en douter. Non pas que
le systéme: de la construction ascendante soit en lui-
méme condamnable, il ne I’est ni plus ni moins que
le systéme contraire; mais d’asservir la parole a un
systeme exclusif, quel qu’il soit, voila ce qui me pa-
rait un défaut et une imperfection dans une langue.
Si'on adopte ce point de vue, on est amené néces-
sairement a donner le premier rang aux langues qui
ont imposé le moins d’entraves a la construction, et
a regarder le grec et le latin comme les langues les
plus parfaites sous ce rapport, parce qu’elles sout les
plus libres. -

Constructions daus les langues libres.

Puisque nous voila revenus aux langues classiques,
essayons (il le faut hien pour compléter cette étude)
de soumettre a une classification jusqu’a leurs liber-
tés mémes. Toutes les fois que plusieurs mots con-
courenta I'expression d’une idée, on peutdistinguer,
du point de vue de la syntaxe, quatre; ou bien, si
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P'on veut, cinq maniéres différentes dont ces mots

- peuvent étre arrangés dans les langues classiques. T.e
complément suit le terme dont il dépend : voila ce
que nous avons nommé la construction descendante.
e complément précede le mot dont il dépend : con-
struction ascendante. Le complément est suivi du.
terme complété, et précédé d'un mot qui est indis-
solublement lié¢ a ce dernier : nous nommerons cet
ordre celui de I'enclavement. Le complément est
séparé du mot auquel la syntaxe le rapporte, par un
autre mot ou par plusicurs qui font partie d’un autre

. groupe syntaxique : voila une construction disper-
sée; conservons-lui cependant le nom gu’elle a tou-
jours porté, celui d’hyperbate. On pourrait enfin ajou-
ter en cinquiéme lieu le cas, ot les mots qui servent
a Pexpression d’une idée viennent se réunir en un
seul mot. Il est vrai que le mot composé n’est pas
un fait de syntaxe ; pourtant il n’est pas tout a fait
étranger a notre sujet, puisque les mémes idées qui
dans uné langue sont exprimées par des mots com-
posés sont quelquefois rendues dans une autre par
des groupes de mots. En rangeant ces cinq con-
structions selon la liaison plus ou moins étroite des
idées partielles, qui en sont les éléments, nous au-
rons en premier lieu le mot composé, qui indique
I'union la plus intime; 2° lenclavement ; 3° la con-
struction ascendante; &° la construction descen-
dante; 5° Uhyperbate qui, de méme qu’elle met le
plus d’espace entre les mots, en met aussi entre les
idées. Le grec, grace a son admirable flexibilité,

6
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peut faire passer les mémes termes par tous ces dif-
férents degrés de liaison. Mais comme il est trés-dif-
ficile d’en trouver un exemple complet dans les au-
teurs, nous risquons d’en proposer un de notre
facon. Le poéte musicien, qui instruisait un choeur
soit tragique, soit autre pour ces belles fétes de I’an -
cienne Grece, s’appelait yopodiddoxados. L’idée est
exprimée dans I'unité la plus parfaite par un mot
composé et continu. Si I'on voulait distinguer
les deux idées qui sont fondues dans le mot com-
posé, tout en conservant 'unité de la conception,
on se servirait de la forme de I'enclavement. « Il ne
faut pas mettre au méme rang celui qui porte les
frais de la représentation et celui qui instruit le
cheeur. » Cette phrase pourra se rendre en grec : Tov
eic Tv yopnylay damavivra obx eig Tiv abtiv tabw de
Ti0évar 7@ 70U Yopod Jidagxddw. Le complément o
xopov est embrassé par le substantif didaoxdle et son
article. Les idées du chorége et du chorodidascalos
sont un peu développées, pour faire sentir ta portée
des deux fonctions ; pourtant les éléments sont réu-
nis dans un faisceau. Voici un exemple de la troi-
sitme tournure. « On peut prédire le succeés
d’un choeur, si 'on connait le talent musical de
celui qui P'instruit. » Tpodéyors av mids aywvicerar 6
X0pds 5 €l Tob yopob Tov diddaxalov yvoing povaueiic Gmwg
géxer. Si Pon voulait mettre dans une plus grande
évidence I'une des deux idées et glisser sur 1'autre,
on n’aurait qu'a séparer davantage les éléments
du groupe, en se servant de la cinquiéme con-
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struction, de celle de 'hyperbate : &i 7év diddaxadov
yvoing Tol yopol &Mwg Exer Mept povaixiic. Pour donner
enfin un exemple de la construction descendante ou
analytique, on pourrait répondre a la question :
Qu’est-ce que le chorodidascalos? A\a gavepiv ¢ etn
av 6 dildonadoc ToU 20pod 5 g avTo To dvopa Oniot.

Ce qui distingue ces cinq tournures, j'ai hate de
Iajouter, ce n’est pas uniquement la liaison plus ou
moins étroite des idées mises en relation; il y a en
outre des nuances d’un autre genre sur lesquelles
on reviendra dans le troisieme chapitre. Mais nous
n’avons pas encore épuisé toutes les constructions
singuliérement variées qui sont a la disposition de la
langue grecque. L’emploi ingénieux que cette langue
fait de l'article lui permet un sixiéme tour, le tour
de 'apposition explicative qui, quant 4 la liaison des
idées, peut se placer entre les numéros 2 et 3. Ce
tour nait de la répétition de P'article : 6 diddoxadog 6
70D Y0poU.

Ajoutons quelques observations sur chacune de
ces constructions, en exceptant cependant I'ascen-
dante et la descendante, dont nous avons parlé plus
haut. —Quant au mot composé, il offre une double
réunion des éléments, celle ou la partie détermina-
tive précéde la partie déterminée (Lwypdgos, tgni-
vomus, beau-frére, Blumenkrone) et celle ou elle
suit (pijaoms, créve-cceur, Taugenichts). Cest
encore la différence de la counstruction ascendante
et de la construction descendante. Mais si la pre-
miére de ces constructions resserre les éléments
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beaucoup plus que ne le fait la seconde, et si le
. mot composé est I'union la plus intime de deux
idées qui puisse étre formée, on doit s’étonner qu'’il
y ait des mots composés qui suivent le second de ces
procédés. En effet, 'immense pluralité des composés
grecs appartient a la premiere de ces classes; en
allemand il n’y a en pas dix peut-étre de la seconde
classe ; en latin enfin il n’y en a pas un seul, a moins
qu’onneveuille compter parmiles mots composés res
publica, jus jurandum et des locutions semblables.
La langue francaise, au contraire, dans presque tous
ses composés place le mot déterminatif apres le mot
déterminé. Mais cette anomalie, qui est une consé-
quence du caractére analytique de la langue fran-
caise, rentre parfaitement sous les considérations
générales. Les composés francais forment en effet
une unité beaucoup moins serrée que les composés
grecs, allemands ou latins; ce ne sont pas, a parler
strictement, de véritables composés : I'orthographe
méme en fait foi, puisqu’clle ordonue d’en séparer
les éléments par un tiret.

La construction enclavée est d’'un grand usage
dans les langues anciennes et particuliérement en
grec. Quand la langue n’offre, pour exprimer une
idée, ni un mot simple ni un mot composé, il faut
décomposer cette idée et I'exprimer par plusieurs
mots : pour faire disparaitre en quelque sorte cette
décomposition, pour rapprocher les deux éléments
autant que possible, on se sert dans les langues
anciennes de I'enclavement. 11 n’y a pas en grec de
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termes usités qui correspondent aux latins : patruus
et avunculus ; Ociog est 'oncle en général. Xénophon,
pour désigner expressément I'oncle maternel, dit
(Cyrop., 1, 3, 12) tév ndnmov # tév Tiig pntpds ddegdv.
11 dit de méme pour désigner un prince, fils de roi
(I, 1, 43) Imo Pacidéng te madds xal Umo aTpaTNyov.
Daus les deux phrases des termes simples sont coor-
donnés avec des termes complexes : c’était une rai-
son de plus pour donner a ces derniers la forme la
plus serrée. Méme chose se voit en latin. On lit dans
le discours pro lege Manilia (c. 3): Uno nuntio at-
que una litterarum significatione (c. 9) : In ipso illo
malo gravissimaque belli offensione. L'enclavement
a sauvé la symétrie de I'expression. — L’emploi de
Particle met encore I'avantage du ¢6té de la langue
grecque. Que I’on compare ces deux phrases de Platon
(Soph. » P- 254, A): Ta tiig tév moAAGv Yuyis Bpparta
xaprepelv mpog tb Oeiov dgopivra ddlvata (Les yeux de
I'ame de la plupart des hommes ne peuvent pas sup-
porter la vue de la divinité), et : Awx i @y Bepévay
tiic Yuyiic dpylav (Si cetle distinction n’a pas été faite,
la cause en est dans la paresse de Pame de ceux qui
ont donné la loi. Banquet, p. 182, D). Il y a'dans
ces deux exemples trois idées partielles qui con-
courent a former une seule idée, mais les rapports
de ces idées sont différents dans les deux cas : voila
pourquoi les articles ont été placés différemment.
Dans le premier exemple I'idée intermédiaire de
Juyn se lie ¢également a Pidée qu’elle.gouverne et a
celle dont elle dépend ; dans le second elle ne se lie
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qu’a celle dont elle dépend : la premiére combinai-
son peut se traduire : 'organe de I'intelligence ordi-
naire, la seconde : la paresse intellectuelle des légis-
lateurs. — Telle est enfin la force de ’enclavement
qu’il peut tenir lieu de flexion. On sait assez qu’en
grec des adverbes et des locutions adverbiales placées
entre le substantif et son article peuvent s’y fondre
comme des adjectifs. Of viv dvBpwnor. Mpds T0b xaxiarou
xdx raxév 00voséwg (Soph., Philoct., 384).

Quant a ]a construction qui disperse les éléments
d’un groupe syntaxique, nous nous bornons ici a un
seul exemple. Arnimorum nulla in terris origo
inveniri potest (Cic. Tusc.,1, 27). 1l est évident que
les deux idées animorum et origo, bien que liées par
la syntaxe, sont séparées dans la pensée comme elles
le sont dans I'ordre des mots : animorum est le point
de départ, origo fait partie de ce que nous avons
appelé le but de la phrase. D’autre part, la locution
adverbiale ir terris, qui se trouve enclavée entre
nulla et origo, se lie a ces mots et forme avec eux
presque une seule et méme idée, bien qu’elle n’ait
pas la forme grammaticale d’un adjectif. C’est a peu
pres comme si 'on disait en francais : Pour les Ames,
on ne peut en découvrir aucune origine terrestre.
Nous reviendrons sur cette construction daus le troi-
si¢me chapitre.
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De la période.

11 n’a été question jusqu’ici que de la construction
de la proposition simple. Que le cadre de la pensée
s'élargisse, que ses parties soient représentées par
des propositions partielles, I'ensemble formera une
proposition composée ou bien une période. La
période qui différe de la proposition simple par
l'étendue et le plus grand développement de ses élé-
ments, n’en différe pas dans son essence : on y
retrouve les mémes nuances de construction que
nous venons de signaler. Toutefois dans nos langues
modernes le procédé qu’on suit pour I'arrangement
des propositions simples, n’est pas entiérement
observé dans celui des périodes. Nos langues se sont
renfermées dans certaines limites pour I'ordre des
parties de la proposition ; mais dans la conformation
delapériode, ellesusentd’une liberté quin’est pas trop
éloignée des languesanciennes. En effet, les propo-
sitions subordonnées, caractérisées par les conjonc-
tions parce que, quoique, si, comme, que, etc.,
devront-elles suivre les phrases principales, ou de-
vront-elles les précéder ? L'usage ne prononcerien.
D’apres le systéme analytique elles devraient les
suivre, et du point de vue de ce systéme tout autre
arrangement pourrait étre qualifié d’inversion : mais
ces inversions, il faut en convenir, seraiect tout aussi
fréquentes que les arrangements légitimes. Dés
qu’une partie de la pensée totale s’éléve au rang d’nne
proposition subordonnée, nos langues I'émancipent,
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pour ainsi dire, des regles de la construction et nese
mélent plus de déterminer sa place. Félicitons-nous
de cette liberté, saus laquelle I'art oratoire n’aurait
pas pu prendre un essor qui fait notre plaisir et notre
admiration.

Rien n’est plus facile que de faire voir la construo-
tion ascendante, la descendante, 'enclavement et
méme ’hyperbate dans la disposition des parties de
la période. On n’a qu’a ouvrir les Oraisons funébres
de Bossuet, on y trouvera abondamment des
exemples, et on pourra méme distinguer les divers
caractéres affectés a ces constructions. Voici des
périodes dont les parties principales sont arrangées
dans P'ordre descendant de la syntaxe. « Mon esprit,
rebuté de tant d’indignes traitements qu'on afaits a la
majesté et a la vertu, ne se résoudrait jamais a se jeter
parmi tant d’horreurs | si la constance admirable
avec laquelle cette princesse a soutenu ses calamités
ne surpassait de bien loin les crimes qui les ont cau-
sées. » « G'était un dégotit secret de tout ce qui a de
'autorité et une démangeaison d’innover sans fin |
apres u’on en a vu le premier exemple. » Onsent un
ensemble bien plus fortement resserré, une umité
plus achevée, plus de perfection enfin dans la période
suivante, dont la construction est ascendante : « Soit
qu’il éleve les tromes, soit qu'’il les abaisse, soit qu’il
communique sa puissance aux princes, soit qu’il la
retire a lui-méme et ne leur laisse que leur propre
faiblesse, | il leur apprend leur devoir d’'une maniére
souveraine et digne de lui. »
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Les rhéteurs anciens s'étaient bien apercus de cette
différence. Hermogene désigne par le nom de mia-
yaopds ce que nous appelons la construction ascen-
"dante. On ressent, dit-il. une certaine inquiétude dés
le commencement de ces périodes, parce qu’il est
de toute nécessité qu’il suive quelque autre proposi-
tion (vénpa) ; le cadre de la pensée sera d’une grande
étendue, et I'expression ne sera pas tout a fait claire,
puisque le sens restera longtemps suspendu *. Voici
un exemple de ce TAayiaopds, tiré d’un orateur ancien
(Cic., pro lege Manil. c. 22). Deinde etiamsi qui
sunt pudore ac temperantia moderatiores | tamen
. eos esse tales | propter multitudinem cupidorum ho-
minum nemo arbitratur. Voila la construction as-
cendante. Voici 'ordre plus relaché de la construc
tion descendante (ibid., c. 3). Ferumtamen illis
imperatoribus laus est tribuenda, quod egerunt; ve- -

* Hermogéne, de Formis orationis, 1, 3 (Walz, Rhetores
greeci, t. 111, p. 205). 11 donne comme exemple du wayiacpués
le commencement d’Hérodote, 1. I, ch. 6, changé exprés : Kpoigou
6vrog Audod pdv yévog, maedig 8t Advdrrew, etc,; et comme exemple
de la dpférng qui est la figure opposée : I::'yeb ydp, & &vdpss Abn-
vaiot, wpogéxpovga &¥Ophmey movnpd xal glamsyBipov. Pour ne
laisser aucun doute sur la signification du terme wlayaouds,
V’auteur anonyme des Huit parties de la Rhétorique (Walz,
t. I11, p. 588) dit que cette figure se présente dans les phrases
qui commencent, soit par un génitif (absolu), soit par une con-
jonction telle que émsi. On peut comparer encore un traité ou se
trouvent rangées par ordre alphabétique les figures citées dans
la Rhétoriqgue d’Hermogéne (Warz, t. 111, p. 708}, et De-
metrius, de Elocutione, Warz, t. 1X, p. 564.
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nia danda, quod reliquerunt | propterea quod ab eo
bello Su'llam in Italiam res publica, Murenam Sulla
revocavit.

Revenous a I'éloquence francaise et empruntons-
lui un exemple de la construction enclavée. « Elle
vit avec étonnement que Dieu | qui avait rendu inu-
tiles tant d’entreprises et tant d’efforts, parce qu’il
attendait ’heure qu’il avait marquée | quand elle fut
arrivée | alla prendre comme par la main le roi, son
fils, pour le conduire a son tréne. » C’est cette con-
struction ¢ue Gicéron introduit dans I'expression
d’une pensée de Gracchus. L’orateur du second siecle
avant notre ére avait dit : Jbesse non potest quin
ejusdem hominis sit probos improbare, qui impro-
bos probet : celui du premier corrige : Abesse non
potest quin ejusdem hominis sit, qui improbos pro-
bet, probos improbare; et il appelle cette correction
in quadrum redigere , efficere aptum quod fuerat
antea diffluens ac solutum (Cic. Orat. c. 70).

Ajoutons enfin un emploi trés-heureux de hyper-
bate, s’il est permis de désigner par ce terme le
dérangement, non pas des mots qui entrent dans
un groupe syntaxique, mais des propositions par-
tielles qui entrent dans une période. « Malgré les
mauvais succes de ses armes infortunées, sion a pu
le vaincre, on n’a pu le forcer. »



CHAPITRE IIL

DU RAPPORT ENTRE L'ORDRE DES MOTS ET L'ACCENTCATION.

L’ordre des mots, nous 'avons vu, est déterminé
par la naissance et la liaison naturelle des idées; ‘la
dépendance grammaticale des parties de la proposi-
tion exerce sur cet ordre une grande influence;
mais on ne parviendra pas, en partant de ces deux
points de vue, a expliquer d’une maniére suffisante
tous les phénoménes qui, sous ce rapport, se pré-
sentent dans les langues, et surtout dans les langues
classiques. Il y a une autre cause déterminante, qui
n’est pas Ja moins grave de toutes, et dont il n’a
Pas encore été question ici. Pour trouver cette cause,
il ne suffit plus de la langue écrite, il faut recourir
a la langue parlée et vivante. Mais, dira-t-on, les
langues anciennes, qui forment l'objet principal
de cette thése, ne nous parlent plus que par la lettre
morte de leurs monuments. De plus, quand nous
essayons de rendre a cette lettre sa vie primitive, le
Francais pronouce autrement que I’Anglais, celui-
ci autrement que ’Allemand ou I'ltalien, et tous
probablement ne seraient guere compris par un an-
cien Romain. Aussi nous laisserons hors de cause
tout ce qui tient a la prononciation des consonnes
et des voyelles, des longues et des bréves, pronon-
ciation variable et capricieuse; qui change de peu-
ple a peuple et de siecle a siécle; nous ne snivrons
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pas Cicéron et Denys d’Halicarnasse sur un terrain
ou nous craindrions de nous égarer, méme avec ces
guides. Nous nous bornerons a cette partie de la
prononciation qui tient le plus a I'esprit et a I'in-
telligence, et qui pour cela n’est pas sujette a tant
de changements, je veux dire I'accentuation.

Comme il y a dans chaque mot une syllabe sur
laquelle on appuie plus fortement et d’autres sur
lesquelles on glisse plus légérement, de méme il y
a dans chaque proposition un mot, et dans chaque
période une proposition partielle, sur laquelle
I’dme et la voix s’abaissent avec plus d’énergie.
Cette accentuation est. le principe vivifiant de la pa-
role, les autres détails de la prononciation n’en
sont, pour ainsi dire, que la partie corporelle. 1l
faut cet éclat qui attache, ce soufile de vie, ce je ne
sais quoi, pour donner une dme aux vibrations de
l'air qui frappent nos oreilles. En effet, faites la
lecture de I'ouvrage le plus admirable, débitez les
pensées les plus originales, les plus nouvelles, mais
sans marquer par la voix ces nuances de 'accentua-
. tion, on ne vous écoutera pas, on croira emprun-
tées, rebattues, les idées que vous avez tirées du
fond de votre 4me. Au contraire, rehaussez par ces
nuances ce qui a été dit mille et mille fois, on le
croira nouveau, on s’y intéressera, parce que l'ac-
centuation prouve que vos paroles ne sortent pas
seulement de vos lévres, mais de votre Ame, de
vous-méme.

Il s’agit maintenant de rechercher quelle est
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I'influencc exercée sur la disposition des parties de
la phrase par ce principe vital de la parole, par I'ac-
centuation. Toutefois nous ne prétendons pas trai-
ter ici de cette infinité de nuances que la voix hu-
maine parcourt pour exprimer la colére, I'amour,
la haine et toutes les affections de I'Ame. Ces nuances
se sentent plutdt qu’elles ne s’analysent; elles sont
dans P'accentuation ce que les couleurs sont dans les
tableaux. Mais il y a d’autres différences d’accen-
tuation, qui correspondent aux lumiéres et aux om-
bres des dessins non coloriés. Ce n’est que de ces
dernieres qu’il sera question. Car ces dernicres
seules sont déterminées par I'entendement et peu-
vent, dans un cas donné, étre démontrées par.le
raisonnement, précisément comme les effets de
lumiére dans les dessins sont susceptibles d’étre ex-
pliqués d’une maniére logique par la position du
soleil, tandis que les couleurs sont une affaire de
golt et de sentiment. L’objet de cette étude ainsi
défini, commencons-la par les langues vivantes,
pour lesquelles I'expérience de tous les jours est un
guide assuré; nous arriverons ensuite aux langues
mortes, qu'il est nécessaire de raviver artificielle-
ment pour les étudier dans ces détails.

De.l’accentuation ascendante.

L’attention la plus légére suffit pour remarquer
qu’en francais on appuie de préférence et générale-
ment sur la derniére syllabe des mots a terminaison
masculine, et sur la pénultiéme de ceux qui se ter-
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minent par un ¢ muet. De méme quand on forme
de plusieurs mots une proposition, la voix s'éleve
ordinairement en avancant, de maniére que la der-
niére partie de la phrase a 'accent le plus fort et le
plus prononcé. C'est donc I'accentuation ascen-
dante qui prévaut en francais. Cette accentuation
est dans la plupart des cas entiérement conforme
au développement successif de la proposition, qui est
en francais I'ordre descendant de la dépendance
grammaticale. Car les idées que la syntaxe subor-
donne a d’autres, c’est-a-dire celles qui servent a
restreindre la compréhension d’une idée plus large,
étant plus individuelles, et se trouvant souvent op-
posées lacitement a d’autres idées qu’elles excluent,
deivent dans beaucoup de cas étre accentuées d’une
maniere plus vive et plus énergique. « Un homme
courageux , aller en voiture, faire des études. » Le
sens exige que les idées dépendantes « courageux,
voiture, c¢tudes » soient relevées par la voix plus
que les idées dont elles dépendent « homme, aller,
faire » et ce sont celles-la précisément qui d’apres
les regles de la grammaire {rancaise sont énoncées
plus tard. L'accentuation ascendante se trouve
donc souvent en accord avec la construction descen-
dante.

II faut cependant avouer que cette accentuation
est tellement entrée daus les habitudes francaises
quon s'en sert méme dans des cas ou le sens parait
la repousser. « Ce 1est pas le jeune Horace dont
uous déplorons le sort, notre pitié est excitée par
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les malheurs du vieil Horace. » L’opposition qu’on
établit entre ces deux personnages demanderait
quon appuyat sur les adjectifs distinctifs jeune et
vieil ; mais pas du tout, la voix s’éléve les deux fois
sur le nom d’Horace qui s’applique également aux
deux personnes qu’il s'agit de distinguer. En écou-
tant avec attention on trouvera assez souvent des
exemples de cette stabilité des lois de I'accentuation,
qui se joint a la régularité de la coustruction fran-
caise pour faire un contraste des plus marqués avec
d’autres langues, et surtout avec le grec, qui usait
de la plus grande liberté dans 'accentuation des par-
ties de la proposition comme dans tous les autres
rapports de la construction. Il est difficile d’avancer
quelque chose de positif sur le débit du discours
usuel dans une Jangue morte; il y a cependant cer-
tains indices qui semblent permettre des conclusions
assez certaines. Rien n’est plus fréquent dans le dis-
cours attique que des tours comme celui-ci : G av
apiOud ti dyyévnran, meppirog éotan; « que doit-il entrer
dans un nombre pour qu’il soit impair? » Mais le
grec dit : « si dans un nombre il entre quoi, sera-t-il
impair? » Le pronom interrogatif n’est amené qu’au
milieu de la phrase. Le passage de Platon : H (gt =i
amodidolge 6gethdpevoy xat TPoGTIROV TEXVN, iaTpih xa-
Xeizar 5 (I'art donnanta qui quoi de convenable, s’ap-
pelle médecine? ) ne peut se rendre en francais et
dans la plupart des autres langues que par deux ou
trois propositions : « Quel est art appelé médecine?
a gni donne-t-il ce qui lui convient, et que lui
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donne-t-il? » C’est que dans les langues modernes
I'accentuation interrogative ne peut affecter une
partie de la proposition sans s'emparer des autres :
nous n’avons (ue des propositions interrogatives,
mais nous n’en avons pas qui soient interrogatives
dans une partie et qui ne le soient pas dans les
autres; nous n'en avous pas qui le soient double-
ment ou triplement; parce que la roideur de nos lois
d’'accentuation veut (ue cet élan de la voix qui ca-
ractérise I'interrogation ne se produise qu'au com-
mencement de la proposition et jamais au milieu.
Les Grecs introduisaient cet élan quand ils voulaient,
ils le reprenaient plusieurs fois dans une seule et
méme phrase, et ils usaient a cet égard d’une liberté
encore moins limitée que les latins, qui a leur
tour sont plus libres que les modernes '.

* Quorsum insanus quid enim Ajax fecit? (Hor. Sat. I,
3, 201). Les passages grecs sont tirés du Phédon de Platon,
p- 105, C. et de la République, 1, p. 332, C. — 1l y a un
autre phénoméne de la langue grecque qui parait avoir beau-
coup de rapport avec cette accumulation des interrogalions ; ce
sont les négations accumulées dans la méme proposition sans
se détruire mutuellement. Cela a Pair d’étre peu logique ; mais
on pourrait peut-étre I'expliquer également par un nouvel élan
que la voix prend au milieu de la proposition, élan qui équi-
vaut 3 une seconde proposition dont se servirait une autre

langue. En effet les denx phénoménes marchent de front et
" s’expliquent I'un Pautre dans beaucoup de cas. Ainsi les deux
questions frangaises : « Qui a tué?» et « quia é1é tué? » peuvent étre
embrassées par une seule proposition grecque : Tig tiva éptveu-
atv; on pourrait répondre a cette question d’une maniére aussi
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La loi de I'accentuation ascendante, si chére a la
langue francaise, décide particuliérement de 'ordre
que doivent garder entre eux les différents complé-
ments da méme mot. Beauzée établit a cet égard la
regle que voici® : « De plusieurs compléments qui
« tombent sur le méme mot, il faut mettre le plus
« court le premier aprés le mot complété, puis le
« plus court de ceux qui restent et ainsi de suite
« jusqu’au plus long de tous, qui doit étre le der-
« nier. Par ce moyen, ceux qu’on met aux derniéres
« places ne se trouvent éloignés du terme moditié
« que le moins qu’il est possible. » Le fait est cer-
tain; quant a la maniere dont Beauzée I'explique,
on peurrait, je crois, y trouver a redire. En effet il
semble peu digne d’une langue aussi philosophique
que la langue francaise de ne s’attacher qu’a ce qu’il
y a de plus extérieur dans les signes de la pensée,
c’est-a-dire a la longueur des mots, de compter les
syllabes, et de juger que le rapport grammatical
manque de clarté quand un régime est séparé de son
verbe par douze lettres, mais que tout est clair
quand il n’en est séparé que par huit lettres. Une
autre remarque, plus positive,, s’éléve encore contre
cette explication. Que dirait-on si le rapport des
différents compléments n’était pas tel que cette ex-

serrée : O A,pta"ro-ytirwv oy Ixmapyov , et si la réponse était né-
gative, on dirait d’aprés la méme analogie : 0udsis obdéva ipé-
vavasy. Nous répondrions aussi par deux négations , mais en les
scindant : « Personne n’a tué et personne n’a été tué. »

¢ Grammaire générale. Paris , 1767, t. I1, p. 65.

7
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plication parait le supposer ? Prenons I'exemple cité
daus la grammaire de Beauzée : « Parer le vice des
dehors de la vertu. » Les deux compléments doivent
étre placés dans cet ordre et non pas dans 'ordre
inverse, pour que le second soit éloigné aussi peu
ue possible du mot parer sur lequel il tombe. —
Mais n'est~il pas plus naturel de rapporter le second
complément, non pas aumot parer seul, mais a tout
ce qui précede? Le verbe parerest complété d’abord
par le végime le vice, et ces deux termes formant
dorénavant une seule et méme idée, sont complétés
a leur tour par le troisiéme terme : des dehors de la
vertu, et si 'on voulait ajouter un quatriéme, par
exemple : avec cette hypocrisie qu’on ne saurait trop
Slétrir, ce complément ne porterait pas, non plus, sur
parer, mais sur tout ce ‘qui précéde. Une fois que
vous avez lié deux idées, il se forme dans votre es-
prit une fusion de ces idées; et vous iriez détruire ce
que vous venez de faire, vous iriez décomposer de
nouveau l'union de ces deux idées, pour attacher
la troisieme a la premiére seule, sauf a détacher
encore cette troisieme , dés qu’il s’en présentera une
quatriéme? Ce serait faire le travail de Pénélope.
Et ce qui est pis, par tous ces efforts inutiles, vous
rompriez 'unité de la phrase, qui ne s'établit d’une
mauié¢re forte et satisfaisante qu’en combinant les
idées comme nous I'avons indiqué plus haut. Or si
le second complément ne tombe pas sur le premier
terme, mais sur Jes deux termes qui le précédent et
qui forment, vis-a-vis du troisiéme, une idée unc
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et indissoluble, il est évident gu’il ne peut étre ques-
tion d’une distance plus ou moins grande entre le
complénient et le terme modifié, puisqu’ils se sui-
vent de pres sans interruption et sans intervalle.

L’explication de l'ordre des compléments doit
donc étre cherchée ailleurs; et nous ne croyons pas
nous tromper en la trouvaut dans I'accentuation.
Plus il y a d’hommes ou de moyens qui vous sont
soumis, plus vous éles puissant. De méme P'accent
d’une syllabe est d’autant plus fort qu’il y a plus de
syllabes moins accentuées qui I’entourent. En pro-
noncaut de suite les deux termes : levice et /es de-
hors de la vertu , votre voix s’élévera spontanément
sur le mot vertu plus qu’elle ne fait sur le mot vice,
par la raison qu’il y a moins de mots et de syllabes
subordonnées qui servent a rehausser I'accent de
vice qu’il n’y en a pour rehausser celui de vert. Plus
I'ombre est forte, plus la lumiére doit I'étre. En
vertu de I'accentuation ascendante du francais, on
doit donc placer le plus long complément i la suite
du plus court, et I'on doit dire : « Parer le vice des
dehors de la vertu. » Que si vous vouliéz prononcer
avec I'accentuation ascendante « Parer des dehors
de la vertu le vice, »:il faudrait un effort pour éle-
ver I'accent du second complément, qui est si court,
au-dessus du premier, qui est si long; et c’est cet
effort qui déplait.

Cependant ce méme effort qui déplait, parce qu’il
donne quelque chose de violent & la prononciation,
peut dans certains cas étre employé a dessein et avec
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succes quand il s’agit de frapper vivement I'auditeur,
de faire ressortir une idée avec une force et une
énergie extraordinaires. Peut-étre que cette phrase
méme qu'on vient de condamner pourrait étre dé-
fendue dans cette supposition; peut-étre serait-il
permis de dire : « Grand Dieu! vous osez parer des
dehors de la vertu le wice, » 8i I'on voulait faire

. éclater par cet accent violent une indignation ex-
tréme. C'est ainsi qu’on lit dans Bossuet : « Elle fut
contrainte de paraitre au monde et d’étaler, pour
ainsi dire, au Louvre, ou elle était née avec tant de
gloive, toute ['étendue de sa misére. »—« Diena tenu
douze ans sans relache, sans aucune consolation de
la part des hommes, notre malheureuse reine (don-
nons-lui hautement ce titre, dont elle a fait un su-
jetd’actions de grices). » Dans ces cas, I'intensité de
'accent se fait remarquer davantage, parce qu'il
s’appuie sur moins de syllabes subordonnées : nous
sommes frappés plus vivement par un effet qui pa-
rait disproportionné a sa cause.

Apreés avoir essayé une autre explication de la
régle de P'ordre des compléments, revenons sur
cette régle méme, dont la formule ue parait pas
satisfaisante sous tous les rapports. S’il y a plusiears
compléments du méme mot, arrangez-les en raison
de leur longueur, en commencant par le plus court
et en terminaut par le plus long. Voila ce que dit la
regle. Elle a été déduite d’un fait incontestable, elle
est confirmée par les bons auteurs. Elle a été faite
par voie d'analyse et Je décomposition, comme



DANS LES LANGUES ANCIENNES. 10t

toutes les bounes régles de grammaire doivent
étre faites, semblables en cela aux lois de la phy-
sique. On a trouvé, en recherchant, en comparant,
que tel était 'usage, je dirais presque instinctif, des
bous auteurs et des personnes gui parlent bien la
_langue; la grammaire est venue aprés coup, et a dit :
puisqu’on parle ainsi d’habitude, il faut qu’on parle
ainsi en vertu de la grammaire, et dorénavant ce sera
une loi. Mais une reégle trouvée par la décomposi-
tion doit étre renversée, si I'on veut qu’elle devienne
une régle de composition. La maniére de I'établir ne
doit pas influer sur la maniére de I'exprimer ; sans
cela elle sera formulée a I'inverse. Je vais m'expli-
quer par un exemple.

Beauzée bldme cette phrase de La Bruyere : « Qui
n’a pas quelquefois sous sa main un libertin a ré-
duire, et a ramener par de douces et insinuantes
conversations a la docilité. » L’auteur des Caractéres
aurait di dire, selon le grammairien : « a la docilité
par de douces et iusinuantes conversations. » Mais
ce complément, qui exprime le moyen de la con-
version, est secondaire dans la pensée de I'auteur; il
ne I'a ajouté qu’en passant, et voila pourquoi, en
préférant un ordre moins harmonieux mais plus
juste, il ne lui a pas assigné la derniére place. Si
I'on voulait corriger cette phrase pour la rendre
plus élégante, il ne faudrait pas déplacer les idées,
mais donner plus d’étendue au complément qui
blesse I’oreille par sa briéveté. On pourrait dire, par
exemple : « Ramener par de douces et insinuantes

.
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conversations a cette docilité des esprits raisonna-
bles, qui est bien loin de la pavesse des esprits
faibles. »

Cet exemple démontre que la régle des grammai-
riens doit étre renversée. Au lieu de dire : « De
plusieurs compléments qui tombent sur le méme
mot, il faut mettre le plus court le premier apres le
mat complété, puis le plus court de ceux qui restent
et aiusi de suite jusqu’'au plus long de tous, qui doit
étre le dernier, » disons plutét : « De plusieurs com-
pléments qui tombent sur le méme mot, donnez la
forme la plus concise a celui qui suit immédiate-
ment le mot complété et, a mesure que vous avan-
cez, donnez aux compléments une expression plus
développée et plus étendue. » La parole est au ser-
vice de la pensée, et non pas la pensée au service de
la parole. Voila pourquoi une regle qui fait changer
la parole pour se conformer a I'accentuation voulue
par la pensée, semble étre plus digne de la langue
francaise qu’une régle qui, en faisant changer I’ordre
et le rang des idées au gré des syllabes, asservit la
pensée a la forme fortuite des paroles. Dans cette
phrase de Bossuet : « Henriette était destinée premie-
rement par sa glorieuse naissance, et ensuite par sa
malheureuse captivité, a I'erreur et a I’hérésie, » le
complément qui se trouve a la fin dela phrase est
composé de deux termes presque synonymes. Pour-
quoi? parce que ce complément se trouvant a la suite
de deux autresd’une étendue assez considérable, et les
surpassant par 'importance du sens, ne devait pas
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leur céder par le corps de I'expression. D’apreés la
régle des grammairiens, le grand orateur aurait dit
faire changer de place aux compléments, en disant :
« Henriette était destinée a I’hérésie, premiérement
par sa glorieuse naissance, etc.; » mais avec ce dé-
placement des mots, il aurait déplacé le point culmi-
nant de la pensée. C'est la méme raison qui lui a fait
dire : « Que de pauvres ont subsisté pendant tout le
cours de sa vie par I'immense profusion de ses au-
mones » et non pas « par ses auménes pendant tout
le cours de sa vie. » C’est encore par la méme raison
qu'il a dit: « Vous avez exposé au milieu des plus
grands hasards de la guerre une vie aussi précieuse
et aussi nécessaire que la votre, » et non pas « une
vie si précieuse au milieu des plus grands hasards de
la guerre. »

De I’accentuation descendante.

Quant a la loi méme de I'accentnation ascendante,
elle se retrouve plus ou moinsdans les autres langues,
et elle parait étre fondée sur ce sentiment naturel
aux hommes qui fait que nous aimons le progres,
Paccroissement , et que nous ne voulons pas du dé-
croissement, de la marche rétrograde. En effet, une
prononeiation qui irait s’affaiblissant du premier
mot de la proposition jusqu’au dernier, finirait bien-
t6t par endormir; mais nous sommes excités par
Paccentuation (ui se fortifie, qui s’éléve. On s’est
amusé A faire des vers dans lesquels le premier mot
est monasyllabe, le second dissyllabe, et ainsi de suite
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par progression ascendante. Ce sont la les vers en
forme de massue (versus rhopalici) : Rem tibi con-
cessi doctissime dulcisonorem. D’aprés ce qu'on
vient d’avancer sur le rapport qui existe euntre
Pétendue des termes et la force de I'accent, il y a
dans ces vers non-seulement progression dans le
nombre des syllabes, il y a progression dans I'accent
avec lequel les mots sont prononcés : et voila
pourquoi ces vers sonnent bien a loreille. Muis
faites-en ol de mots en mots décroitra le nombre
des syllabes, ils seront insupportables.

Toutefois 'accentuation descendante, qui est
choquante au plus haut degré quand elle domine
dans le discours, peut se faire supporter et méme
devenir un charme, lorsque, en se mélant a I'ascen-
dante, elle sert A celle-ci de contraste et de relief.
Sous cerapport on peut établir, je crois, cette diffé-
rence, que la langue francaise s’attache presque ex-
clusivement a I'accentuation adoptée, et que les lan-
gues classiques aiment a interrompre cette marche
progressive, a répandre sur le tableau du dis-
cours une plus grande variété d’ombres et de lu
miéres. '

Et d’abord il y a dans la construction de la phrase
latine ou grecque un adoucissement apporté trés-
souvent a 'accentuation ascendante, surtout a la fin
des périodes d’une étendue considérable qui servent
a terminer un développement et a couronner, pour
ainsi dire, un morceau oratoire. On remarque sou-
vent qu’apres les mots les plus significatifs, sur les-
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quels la voix s’appuie avec le plus d’énergie, arrivent
encore un ou deux mots, qui, tout en achevant la
construction grammaticale, dont ils forment comme
les pivots, n’ajoutent pas grand’chose au sens, ne
renferment pas d’idées substantielles et réelles. C’est
par ces mots qui n’offrent rien ni a 'imagination ni
a la pensée, mais qui sont nécessaires pour remplir
le cadre grammatical, que la voix redescend a son
niveau : ces mots forment ce qu'on a heureusement
appelé la chute de la phrase. Les exemples abondent.
C’est ainsi que Cicéron termine le discours pro lege
Manilia : Sed ego me hoc honore preeditum, tantis
vestris beneficiis affectum, statui, Quirites,vestram
voluntatem et rei publice dignitatem et salutem
provirciarum atque sociorum meis omnibus com-
modis atque rationibus PREFERRE oporiere. De
méme i la fin du chap. XV : Potestis igitur jam
constituere, Quirites, hane auctoritatem , muliis
postea rebus gestis magnisque vestris judiciis am-
pl{ﬁcatam s quantum apud exleras nationes VALITU-
RAM esse existimetis. A la fin du chap. XIV : E%
quisquam dubitabit, quin huic tantum bellum trans-
muttendum sit, qui ad omnia nostraz memorice bella
conficienda divino quodam consilio naTUS esse vi-
deatur. Les mots distingués par 'impression sont les
derniers dont le sens soit susceptible d’un accent
plus énergique; oportere, esse existimetis, enfin
esse videatur, cette conclusion si fréquente dans les
périodes de Cicéron sont des compléments né-
cessaires pour le rapport grammatical, mais qui
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n’ajoutent rien au fond de la pensée. C’est au moyen
de ces sons que la voix redescend harmonieusement
de son élévation ; ils sont, pour ainsi dire, les der-
niers tintements d’une cloche gui résonne encore
et que nous aimons a entendre, méme aprés que
Pheure est annoncée. On sait avec quel art les ora-
teurs anciens ont placé et mesuré ces finales, et
comme ils en faisaient une é¢tude d’autant plus con-
sciencieuse que, ces sons étant dépourvus d’idées, la
partie carporelle et sensible dut y prévaloir plus que
dans les termes significatifs. Témoin les préceptes
minutieux d’Aristote, de Théophraste, de Cicéron
et d’autres sur le rhythme et les pieds dont il faut se
servir pour former les périodes.

Hatons-nous de mettre a coté de ces périodes
d’autres exemples daus lesquels I’accentuation monte
jusqu’a la fin. Nous les tirons du chapitre V du méme
discours. Legati quod erant appellati superbius,
Corinthum patres vestri, totius Greecie lumen, ex-
stinctun esse voluerunt; vos eum regem inultum
esse patiemuni, qui legatum populi romani consu-~
larem vinculis ac verberibus atque omni supplicio
excruciatum Necavit? Illi libertatem civium roma-
norum imminutam non tulerunt ; vos vitam ereptam
esse NEGLIGETIS ? Jus legationis verbo violatum illi
persecuti sunt; vos legatum, omni supplicio inter-
fectum, rRELINQUETIS? On n’a qu’a lire ces phrases
pour sentir le caractére qui leur est particulier et qui
s’exprime parfaitement dans cette accentnation qui,
sanss'émousser par une chute, va grossissant jusqu’au
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dernier mot. Dauns ces phrases vigoureuses, vous
voyez l'orateur a l'attaque, vous le voyez qui force
la volonté de ses auditeurs : ce sont, pour me servir
d’une image de Quintilien, ce sont des phrases qui,
semblables a des traits, se terminent en pointe et
s’enfoncent dans I'dme de I'auditeur. En regardant
de plus prés on trouvera que les trois périodes se
composent chacune de deux parties; mais ce n’est
que la seconde qui se termine avec cette violence;
la premiére, qui n’est la que pour contraster avec la
seconde et en rehausser I’énergie, a une marche plus
posée, plus tranquille, et se termine par un repos de
la voix. Ajoutous des exemples grecs. Démosthéne
dans une de ses admirables comparaisons se sert de
la forme plus harmonieuse et plus arrondie : Gamep
yap oixiag, oipat, xal Tholov xal Tév dAdwy T@Y TolOUTHY T
xatwley ioyvporata clvar Jci, olte xat tév mpafewv Tdg
apyae xat Tag vnobéaerg ahnbels xat dixaiag elvar mpoovinet.
On peut remarquer que la chute siva: Tpoavixel, Sem-
blable a celle : esse videatur, ne descend pas direc-
tement, mais qu’elle se reléve un peu vers la fin,
ce qui la rend plus belle et plus imposante. Mais
quand l'orateur chétie- 'apathie des Athéniens, sa
période se termine par une accentuation &pre :
00 3 Oaupaatdy éoTwy el GTpaTeudpevog ot Tov@Y Exeivog alTds
xat mapiw €9’ dnagt xat pndéva xapéy pnd” Spav mapa-
Aebfmwy dipdv pelldvrov xat {npilopévey xal muvBavopivey
mepuylyvetar.

* Démosth. Olynth. 11, p. 21 et 24. Ainsi que dans une
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Je voudrais donner a ces deux espéces de périodes
les noms de périodes a terminaison masculine et
périodes a terminaison féminine. Car elles font un
effet assez analogue i celui des rimes masculines et
féminines. Je ne sais si cette terminologie a été
inventée pour exprimer le caractere des désinences,
ou si elle doit son origine a ce que la plupart des
adjectifs sont accentués sur la finale au masculin, et
au féminin sur la pénultiéme. Mais quoi qu’il en soit,
on sent, de méme que dans ces périodes, qu’il y a
quelque chose de plus mile, de plus vigoureux dans
les rimes masculines, quelque chose de plus doux, de
plus amolli dans les rimes féminines. Ne pourrait-on
pas trouver une expression symbolique de ces
nuances de caractére dans la formation méme des
genres de P'adjectif; la langue francaise, en affaiblis-
sant la désinence latine a, et en retranchant tout a
fait la désinence us, n’y aurait-elle pas été détermi-
née par un sentiment confus de ces nuances? Bon,
divin, généreux — bonne, divine, généreuse. Rien
qu’a entendre prononcer ces formes, quand méme
on n’en connaitrait pas la signification, on sent je
ue sais quoi de maile dans cette prononciation qui

maison, dans un navire, dans toute construction les fondements
ont besoin de la plus grande solidité, de méme il faut aux
actions des bases et des priacipes pleins de vérité et de justice.
— ¥'il fait la guerre lui-méme, s’il sagite, sil est partout , ne
laissant échapper ni un instant ni une occasion, tandis que
nous sommes A hésiter, & décréter, a rechercher — ne mous
¢tonnons point qu’il soil vainqueur.
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s’élance et puis s’arréte brusquement; cette chate,
au coutraire, qui radoucit le mouvemeut, a un ca-
ractére plus mou, je dirais presque, plus efféminé.
Les vers antiques offrent aussi des analogies dans les
diverses césures qu'on pourrait appeler masculines
et féminines.

Voila une application de P'accentuation descen-
dante. Il y en a une autre, plus importante et plus
étendue. Quand I'imagination est vivement {rappée
par une idée, ou bien quand un senliment plus fort
que I'homme s’échappe presque malgré lui, le terme
le plus expressif, le plus rempli de ce qui occupe
’ame (ordinairement le bu¢ du discours. Voy. ch.1),
se place au commencemeut de la phrase, et sur ce
termele plus grand éclat de voix. Scévola, découvrant
a Porsenna qui est cel hommc étrange qui ose bra-
ver le roi jusque daus sa tente méme, lui dit : Roma-
Nus sum ciwis '. Toute la force de la révélation est
dans le premier mot. Sans préparation, sans préam-
bule ce mot de romain éclaire tout a coup ce per-
sonnage inconuu et sou action incompréhensible.

* (Tite-Live, 1I, 12). Cet exemple est emprunté de Bat-
teux ( Principes de Littérature, V, p. 308). Je regrette de ne
pouvoir me servir également de Pautre exemple que ce savant a
ingénieusement mis a cdté de celui que nous donnons : « Quand
Gavius du haut de sa croix, s’écrie qu’il est citoyen , il dit:
Civis romanus sum (Cic. Perr.,V, 61).La qualité de citoyen
était Uobjet principal. » Je crois qu’il faut appuyer sur romanus
dans les deux phrases, et que la seconde ne différc de la pre-
miére que dans ce qu’elle est moins pathétique.
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Les deux autres mots ne sont ajoutés (ue pour com-
pléter la construction, et telle estl’énergie de I’accent
qui se porte sur le premier que ceux qui suivent
paraissent a peine dans la prononciation. Du reste
il n'est pas besoin de circonstances aussi étonnantes
pour que les langues anciennes se servent de cette
accentuation vive et pathétique. Dans I’Apologie, So-
crate se fait faire ce reproche : « Get homme ne croit
pas a la divinité du soleil, puisqu’il prétend que c’est
une pierre » Avaano’pau ofet xarnyopeiv, répond-il,
« tu crois faire le proces d’Anaxagore. » Par le seul
nom d’ Anaxagore, ui est placé au commencement,
Socrate montre toute la mauvaise foi des accusateurs.
Ajoutons encore un exemple de cette accentuation
qui se jette sur le premier mot d’une phrase et en
fait disparaitre les autres. Lysias, dans ses discours
judiciaires, s’'adresse trés-souvent aux témoins qu'’il
invite a monter sur la tribune pour confirmer ce
qu’il vient d’avancer. Rien de plus fréquent que ces
formules : xat zdher por ToVg pdprupag, xal por avabnre
routwy pdprupes. L'idée principale pdprupes est toujours
rejetée a la fin, Paccentuation est ascendante. Mais
dans un seul passage (Accusat. Agorat. § 66) I’ora-
teur se sert du tour : Q¢ 0’aAnd7 Aéyw , paprupag xdet,
tandis que plus bas il revient a 'ordre vulgaire : 0
& ahnfii Aéyor , wdder por Tovg paprupas. Quel est le motif
de cette exception qu’on peut d’autant moins attri-
buer au hasard que la formule est sanctionnée par
un usage tres-fréquent? Lysias accuse Agoratus : il a
chargé cet homme de tous les crimes imaginables
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contre la république, il comble la mesure en I'accu-
sant de crimes coutre les individus. Il lui reproche
I’adultere, rapidement, mais avec une irritation ex-
tréme. Voila pourquoi il omet les articles et les pro-
noms dont il se sert ordinairement dans cette for-
mule; voilad pourquoi aussi le mot principal , celui
de témoins , se présente d’abord & son esprit et est
énoncé de suite; le terme secondaire, appelle, s'y
joint a peu prés comme les enclitiques se joignent
aux mots sur lesquels elles s’appuiert. Encore un
degré, encore un peu plus d’impétuosité, et 'orateur
aurait retranché tout i fait ce verbe, et concentré toute
sa pensée dans I'exclamation énergique : pdprupag!
La prononciation des enclitiques parait étre ce
qu’'il y a de plus analogue au rapport d’accentua-
tion dont il est question. L’accentuation descen-
dante qui efface 'accent dumot qui suit, aux dépens
de celui qui précéde, se montre de la maniére la
plus compléte dans ces particules qui s’appuient
sur le terme principal qu’elles accompagnent, et
gui pour cela ont été appelées par les grammairiens
anciens du uom trés-significatif d’enclitiques. 11 y
a d’autres petits mots ui sont également dépourvus
d’un accent indépendant et qui ne différent des pre-
miers qu’en ce qu'ils s’appuient non pas sur le mot
quils suivent, mais sur celui qu’ils précedent. Les
grammairiens modernes, en adoptant un terme in-
venté trés - heureusement par M. G. Hermanu, les
ont appelés proclitiques. Eh bien, il y a outre ces
enclitiques et proclitiques propremeunt dites, des

.
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enclitiques et des proclitiques oratoires. Il parait
yue dans les deux cas les proclitiques, dominées
par un accent a venir, ont gardé un peu plus de
leur indépendance que les enclitiques asservies par
un accent qui les devance. L'enclitique dans mdle-
povde est beaucoup plus effacée que la préposition
dans eig mddepov; dans e populus la conjouction a
bien plus d’indépendance que dans populusque. De
méme dans I'exemple de Lysias : pdprupas xdhet, le
verbe s’efface plus que s’i! avait dit : xddet pdprupag *.

Les exemples que nous avons donnés de I'accen-
tuation purement descendante se renferment dans
un cercle de deux a trois mots; et nous pensons
qu'il secait difficile d’en trouver d’une grande éten-
dwe. L’accentuation descendante (ui dominerait
dans une phrase plus longue serait désagréable ; on
demande que la voix se reléve. Et voila en effet ce
quon voit dans les anciens. Ils offrent beaucoup
de phrases, et ce ne sont pas les moins belles, dont
les accents se partagent entre le premier et le der-
nier mot, tandis que le milieu disparait *. Ces deux

* Une observation de M. G. de Humboldt vient a 'appui de
ce que uous avancons, Cet illustre philosophe dit dans son ou-
vrage sut la langue kavi (T. 1, préface, p. cxrur): « Les
préfixes se fondent moins intimement avec le corps du mot que
les suffixes. C’est ainsi que dans les vers rhythmiques les syllabes
qui précédent le frappé peuvent d’ordinaire étre indifféremment
longues ou bréves , tandis que celles qui le suivent sont sujettes
4 une mesure plus rigoureuse. »

* Quint. Inst. Orat. 1X, 4, 29. Initia clausuleque pluri-
mum momenti habent , quoties incipit sensus aut desinit.
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accents n’ont pas cependant la méme valeur : celui du
commencement est, pour ainsi dire, 'accent spon-
tané, celui de la fin est I'accent réfléchi. Cette diffé-
rence nempéche pas du reste que les orateurs,
s’étant apercus de ces effets, aient calculé le pre-
miers de ces accents tout aussi bien que le second :
il y a une nature qui est I'effet de 'art. Hatons-nous
’ajouter des exemples. Démosthene, rappelant les
jours de consternation ui précédaient la bataille de
Chéronée, ces jours ot I'on cherchait un homme
qui stit donner des counseils dignes de la patrie,
- Démostheéne s’éerie : Eq;ofvnv Tolvuy oUTog év éxelvn TH
nuépa éyés (1l se trouva cet homme que vous cher-
chiez ce jour-la, ce fut moi). Ce que j’aimerais a
nommer la lumiére de 'accent se répand sur les
deux mots épdvny et éycd, mis en reliel au commen-
‘cement et a la fin de la phrase; le reste est placé
dans I'ombre. Egdvry a I'air d’étre échappé au mou-
.vement qui eutraine l'orateur, et en effet ce verbe
trahit, par sa terminaison, le secret de la phrase,
cet &, qu’il voyait dés le commencement, mais
qu'il retenait, qu'il faisait attendre pour irriter la
curiosité, et le jeter avec plus d’éclat au milicu de
I’auditoire. Il y a une disposition semblable dans le
méme chapitre (ﬁpo’:ra pdv 6 xdipuE, tig dyopedew Bod-
Aetar, mapriee 0°obdels.) moMhdug O Tob wipuxog dpwTidvrog,
ovigtar’ obdeis (Souvent le héraut répéta I'invitation,
il ne se leva personne). C’est daus les mots moAddxeg
et obdeis (ue se concentre toute I'énergie de la pro-
nonciation; il ne faut pas appuyer sur les deux ver-

8
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bes, qui se trouvaient déja dans la phrase immédia-
temeut précédente et qui ne sont plus d’aucune con-
séquence. Pour des exemples latins, on n’a qua
rappeler ces passages si connus de Cicéron : PaTere
tua consilia NON SENTIS? CONSTRICTAM jam horum
omnium conscientia tenert conjurationem tuam NoN
viDEs ? Ad morTeM le, Catilina, duci jussu consulis
JAMPRIDEM oportebat. — LUGET senatus, MOERET
equester ordo , tota civitas confecta SENIO est : sQUA-
LENT /municipia, AFFLICTANTUR colonice , agri deni-
que ipsi tam beneficum , tam salutarem , tam MAN-
SUETUM civen DESIDERANT. Ce dernier exemple
montre que P'accent purement descendant ne con-
vient qu'a des phrases trés-courtes : on y voit deux
fois les incises suivre le mouvement descendant,
mais on voit en méme temps les phrases plus éten-
dues animées par le mouvement contraire.

Cette disposition des mots rappelle le précepte
donué par les maitres de I'art oratoire et entre au-
tres par Quintilien (vii, 1, 3). On recommande de pla-
cer tant au commencement qu’a la fin les arguments
les plus solides, et de reléguer dans le milieu ceux
qui sont les plus faibles. Nous voyons donc le méme
principe s’appliquer a la composition d’un discours
et a 'arrangement d’une phrase. Les places du com-
mencement et de la fin sont les plus importantes;
ce sont, pour ainsi dire, les places d’honneur dans
I'ordre des arguments comme dans I'ordre des mots.
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Des repos d’accent.

Dés que les phrases prennent un peu plus d’éten-
due, il est évident que les places du commencement
et de la fin ne suffisent pas pour recevoir les mots
accentués; le flux et le reflux de la voix doit se faire
sentir au milieu, soit par des accents secondaires,
soit méme par des accents principaux. ll est vra
que la méme phrase peut se lire de différentes ma-
niéres, en appuyant tantdt sur certainsmots, tantét
sur d’autres: c’est le sens qui en décide et I'ordre
des mots ne saurait étre un guide certain. Pourtant
les anciens aimaient a arranger les mots de maniére
que les accents demandés par le sens fussent en
harmonie avec la disposition des mots et en résul-
tassent, pour ainsi dire, spontanément : le change-
ment des accents entraine d’ordinaire un change-
ment de 'ordre des mots; I'ordre des mots i son
tour peut tres-souvent nous indiquer I'accentuation
que Pauteur avait dans lesprit: il y a correspon-
-dance mutuelle entre ces deux choses. La grande
perfection des orateurs anciens cousiste en partie
dans I’'art avec lequel ils savaient manier le matériel
de la parole pour en faire sortir comme d’elle-méme
Pexpression, I'accent. Mais bien que les orateurs
aient donné a cet art le plus grand développement,
il se retrouve plus ou moins dans tous les auteurs,
dans toute la langue, il est dans le génie des anciens.
En effet s’il est un art ou ils aient excellé, c’est assu-
rément celui de douner une dme a la forme. Mais
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il faut redescendre de ces considérations géncrales
dans les détails minutieux de uotre sujet.

Nous avons vu que les places an commencement
et a la fin des phrases, c’est-a~dire apres ou avant
un repos de voiz , étaient les plus appropriées aux
mots accentués. Nous avons vu encore que I'accent
d’un mot ou d’une syllabe est d’autant plus fort
qu’il y a plus de mots ou de syllabes sur lesquels il
domine. Les anciens, dans 'arrangement artificiel
de leurs phrases, n’ont fait qu’appliquer ces prin-
cipes. §’il faut appuyer fortement sur un mot, met-
tez prés de lui un autre mot sur lequel le seus
n’exige pas qu'on appuie; et le mot accentué, quand
méme il ne se trouve ni au commencement ni a la
fin de la phrase, aura une place avantageuse; car
Paccent est mis en relief par un repos d’'accent qui
P'accompagne. Il y a des mots qui n’expriment pas
d’idées, mais seulement des rapports d’idées, ce
sont, pour me servir d’'un terme heureux de la
grammaire chinoise, les mots vides du discours ; en
rapprochant ces mots d'un mo/ plein, exprimant
une idée, vous avez placé prés de ce dernier non-
seulement un repos d’accent, mais encore un repos
d’ideée , et par la vous avez ajouté a I'énergie de son
accent. )

Platon, dans I’ 4pologie de Socrate (p. 19, E),
passe en revue les principaux sophistes qui, dans
ce temps, faisaient mountre et profit de leur sa-
gesse. Il nomme Gorgias, Prodicus et Hippias,
mais il veut attacher une importance ironique an
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nom de ce dernier. Pour y arriver, il se sert d’un
moyen qu’on ne saurait imiter dans la plupart des
autres langues avec la méme finesse : il ajounte tout
simplement une petite particule au nom d’Hippias.
Voici le passage : 60‘1:59 Topylas te 6 Acovrivog xat Mpd-
dwog 6 Keiog xat Inmiae 0t 6 Hieioc. On ne saurait trop
plléciser la signification de ce d¢, aussi sa fonction
principale est de produire un repos d’idée et d’ac-
cent qui rehausse I'accent du mot précédent. Les
termes par lesquels on pourrait remplacer ce ¢¢ en
francais, tels que : surtout, particuli¢crement, ayant
une signification déterminée, rendraient trop expli-
citement la nuance exprimée par la particule
greoque. La délicatesse de cette nuance tient pré-
cisément a ce que la particule grecque n’agit pas
tant par I'idée qu'elle éveille que par le repos d’idée
qu'elle occasionne. On trouve dans le Ménon
(p. 87, E) un exemple analogue ou l'auteur s’est
servi de la forme plus forte d4. Le voici : Yyeia, gapév,
xat ioybs xat xdAdog xat whereg Ovi'. La particule ye se
trouve tres-souvent employée d’'une maniére sem-
blable; ne citons qu’'un passage ou elle sert encore
a cette charmante ironie de Platon : AN\ pévror, v

* Voyez pour plus d’exemples la Grammaire grecque de
M. Kiihner, § 691 et § 737. — Voici un autre exemple ou il
n’y a pas d’énumération, et ou cette particule se trouve placée
avec beaucpup d’énergie au milieu méme d’un terme presque
indivisible : Kai of e @dlor mpobipws Td Tedeutiq Ymmpétouv....
xai % tév Onbaiwy 0t wokg.... (Ils mirent tous beaucoup de zéle
a servir Teleutias, et la ville de Thebes surtout....) Xen. Hell.
v,2,37.
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&’ éydd, Swpwvidy ye ob pddiov amereiv*. La méme encli-
tique est répétée avec beaucoup d’emphase par Po-
lynice dans Sophocle, lorsqu’il adresse a ses soeurs
cette priére touchante :

@ 7000 Sparpor maideg, B Ypsig, imet

Ta axdnpa wazpds xMiete 100d” dpwpévov,

Mitor ps mpds Beav o9 o, dav ai ToUd” dpai
Matpd TEA@VTALy .0 ph R ATLRAGNTE YL.n..

(O vous ses filles et mes sceurs, 6 vous, qui en-
tendez les cruelles imprécations de ce pére, vous du
moins, au nom des dieux, si sa malédiction s’ac-
complit, oh! ne me refusez pas les honneurs, etc.
OEdipe a Colone, 1405 ). — On sait assez que la
particule dv est placée de préférence aprés le mot
que l'auteur veut distinguer par la prononciation:
a la voir méme souvent répétée, on dirait d’une
tautologie ; mais elle sert a attirer une attention
particuliére sur plusieurs mots de la phrase. OEdipe,
courroucé par les refus obstinés de Tirésias, s’écrie :
Tig yap towair’ dv olx av épyilorr’ émn xMwv; (Mais qui
donc ne s’irriterait point a entendre de pareils pro-
pos?) Les repos d’idée offerts par ydp et les deux
4v donnent une certaine énergie aux trois idées : i,
rowxira et ov. Voila enfin un autre vers de Sophocle
qui présente trois ¢v dans neuf mots : Iég dv odx év &
dlxn Bdvoy’ dv ; (Comment donc ne mériterais-je point
de mourir*?)

t Platon , Républ., p. 331, E.

> Voici répétée trois fois la particule xai dont Iinfluence

~
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On voit que ces petits mots relévent les termes
pres desquels ils sont placés,, non pas par une signi-
fication qui leur soit particuliére, mais par le seul
effet du repos d’accent. Car toutes les particules,
quelles que soient d’ailleurs leurs fonctions,qu’elles
soient restrictives comme ye, ou conditionnelles
comme dv, ou causatives comme ydp, produisent le
méme effet. L’adjectif indéterminé ., dontla signi-
fication ne renferme certes aucune nuance de gra-
dation ni d’opposition, est employé absolument
comme d¢ et & dans les passages de Platon cités ci-
dessus. Il s’agit encore d’une énumération. Ei pév g
ppovpdy Tt mpotidwxey % vaiv % orparomeddv . Ce 7 ré-

s’exerce , non pas sur le mot qui précéde, mais sur celui qui
suit : va xat {dng Soa xal sidn éxe % x.ax.id, & 8 O xai &E o Oéag
« pour que tu voies aussi tous les genres du vice, en tant du
moins qu’ils méritent d’étre vus ». C’est ainsi qu’il faut expli-
quer, ce me semble, les transpositions apparentes de cette par-
ticule. On la trouve quelquefois placée avant un mot auquel
elle ne saurait se lier directement ; c’est uniquement pour rele-
ver ce mot, par exemple : Kai toiro pév frvov xai 0avpactév(au
lieu de : xal Hrrov Bavpagtév). « Quant a cela, il n’y a paslieu de
tant s’en étonner. » Plal. Bang 177, B. Tabra ydp paldov xal
tEaratdv dvvatar Tolg Evavtious.  Aussi peut-on par la mieux
tromper les ennemis. » Xenoph. Cyrop. 1,6, 38. (Je me suis
servi des passages que M. Stallbaum cite dans son édition de Pla-
ton, I c., mais je ne saurais adopter I’explication de ce savant.)
Quelquefois cette particule va se transporter d’'un membre de la
phrase dans l’autre et i ce quil parait pour la méme raison.
On connait assez les locutions simep Teg xai @\og, sinep Tig mdbmors
xai @log. (#. Valckenaér, ad Eurip. Phan. 1589 {1596),
Heind. ad Plat. Phed. p. 66, A.)
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pété, a quoi servirait-il, sinon & donner une ac-
centuation plus forte au mot srparénedav? Mais lais-
sous I'orateur * continuer sa phrase : é&v ¢ pépog 7
éruyyavey T@v mohrav dv. Le mot pépog se trouve sé-
paré du génitif .qui en dépend par deux mots dé-
pourvus d'importance et d’accent oratoire. Pour-
quoi? Il y a opposition entre une partie des citoyens
et toute la ville, pépag viv modiriw et 6xn v modis : la
dispositiou des mots tient lieu du mot pdvov. Tais
doydraig dv {nplang élnpioiro. Voila encore la parti-
cule &v placée, non pas pres du verbe auquel elle se
rapporte, mais pres de I'adjectif pathétique.

Le discours d’ou 'on a tiré la derniére citation
fournit quelques lignes plus bas un exemple d’une
particule dont la prononciation est relevée par deux
autres particules qui I'entourent. Tig yap &v more
prtwp évebupsifn.... (Quel orateur aurait jamais pu
concevoir, quel législateur aurait jamais pu présu-
mer qu’un citoyen se rendit coupable d’un tel crime!) -
Lysias, pour exprimer limpossibilité d’une -telle
supposition, appuie sur la particule conditionnelle
qui correspond a peu pres a 'expression aurait pu
de la version francaise; et pour dégager cette parti-
cule de tout terme plus significatif qui pourrait
frapper sur elle, il la place entre deux autres parti-
cules prononcées sans appui. Cet arrangemeut arti-

* Lysias, Accus. Phil. § 26. « Si quelqu’un avait livré un fort,
yn vaisseau , un camp, od ne se serait trouvée qu’une partie
des citoyens, on lui infligerait les peines les plus graves. »
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ficiel, qui est d’'un effet agréable pour les mots
pleins (signes d’idées ) parait étre nécessaire pour at-
tirer I'accent sur les particules qu'on a I’habitude de
prononcer légérement.

Cette interruption, qui donne plus d’énergie aux
mots voisins, est souvent produite, et méme avec
plus d’effet, par certaines locutions qui forment une
petite parenthése au milien de la phrase. De ce
genre sont : oipar, éuotye doxeiv, & dvdpeg Kbyvaior, éon
et beaucoup d’autres petites phrases, intercalées
entre des mots dont ils rompent la continuité, mais
dont ils font ressortir I'accent. Eig 0¢ ye, oipat , tag
dAdag meptidvreg MoALg. ... Eig tupawidag EAxovat Tag moAe-
telag. Les poétes tragiques, dit Platon (République,
p. 568, C), seront exclus de notre république;
qu’ils aillent séduire les autres villes. L’auteur vou-
lant mettre en relief 'adjectif autres, I'a fait précé-
der, sans compter l'article et la préposition, de
deux particules et de cette petite parentheése, et il I'a
fait suivre d’un participe qui le détache de son sub-
stantif. dbev odv, pn, & Sdrpartes, TV Totobrwy dyalov
émedov Andduca , énerdh ab , épn , Yipds amodeimers; « O
trouverons-nous, Socrate, un enchanteur qui sache
conjurer ces craintes, maintenant que tu nous
quittes, toi? » (Plat. Phédon, p.78, A).Il était inu-
tile de répéter la locution épn, a moins de vouloir
donner une accentuation plus vive au pronom gv.
PaArva, inquis, res est. 4 PHILOSOPHIS, inquis, ista
sumis. TRIUMPHABAT, quid quceris, Hortensius (Cic.

Paradoz. c. m1; Ad Atic. 1, 16).
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Les particules étant les éléments les plus légers
de la phrase, on s'étonne peu que les anciens les
aient transposées et méme répétées a leur gré pour
produire des effets d’accentuation; il en est de
méme de ces locutions parenthétiques dont on vient
de parler. Mais les anciens sont allés plus loin dans
cette voie. Ils ont remué toutes les parties de la
phrase, ils ont disposé librement les verbes, les
substantifs et tous les éléments du discours, unique-
ment pour produire ces effets. Il y a dans tout ce
que nous disons des mots qui emportent avec eux
la pensée, et d’autres mots, presque parasites, que
nous ajoutons, forcés par la nature de la communica-
tion, parce qu’il faut, pour étre clair, se conformera .
un certain cadre établi par I'usage. Ces derniers mots
sont ce que j’appellerais volontiers le remplissage de
la phrase. L’énergie de la pensée s’en affaiblit; mais
telle est la nécessité imposée par la différence essen-
tielle qu’il y a entre la pensée et la parole que les
auteurs les plus concis n’ont pu s’y soustraire. Les
termes secondaires offusquent les termes principaux,
et pourtant on ne saurait les retrancher. Eh bien,
cet inconvénient qui parait inévitable, les anciens
ont su le convertir en un avantage; ils ont su pro-
fiter, pour renforcer I'énergie de la pensée, de ce
qui semblait devoir atténuer cette énergie. Ils sont
parvenus a cet admirable résultat en maniant tous
les éléments de la phrase avec la plus heureuse faci-

lité. C’est par la qu’ils se sont montrés les véritables
artistes de la parole.- '
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On raconte, par exemple, les faits d’armes d’un
général. La clarté veut qu'on répete souvent le
méme nom propre, mais I'élégance veut qu’on le
cache : on le place.donc, pour ainsi dire, sous I'om-
bre d’autres mots plus accentués. C'est ce que Xé-
nophon a fait d’abord pour Thimbron, puis pour
Dercyllidas, au commencement du troisiéme livre
des Helléniques. Kai alv ptv tairy i otparid, 6pow Oiu-
Bpwv 70 inmindy, ég 16 mediov ob xarébawev. On glisse sur
le nom propre, parce qu'on cherche le régime du
participe épéw. Hy dt de (néle:g) aoleveic olgac ral xara
xpdtog 6 Olubpwv éddubavev.— Hy 08 xai mpdgley 6 Aep—
xwAddag modéutos ) DPapvabale. Qc O raira éyéveto,
€ABcw 6 AepxvAidag ég Thv Bibuvida Bpdxny éxel dreyeipaley.
Kat ta pév dla o Aepxuﬂt’é‘ag agpadids QEpwy xei dywy
7w Bibulda dieréder. Il ne serait guere possible dans
une langue moderne de trouver a ces noms une
place ot leur répétition fit si peu choquante qu’elle
’est en grec.

Il y ades mots dont la signification s’est affaiblie
et ¢ui aiment a se retirer ainsi daus les replis de la
phrase. De ce nombre est éwv, participe qui, per-
dant sa valeur verbale, équivaut souvent a une pré-
position. Ce participe précéde quelquefois son ré-
gime, 4 la maniére des prépositions ; mais quelque- -
fois (et il parait que cette disposition est la plus
élégante) il est tellement enclavé entre d’autres mots -
plus importants qu’il s’efface dans la prononcia-
tion. Toug 0t ano Ppuytag Tic Tap’ EXMiemovrov ovubadeiv
paot Tabaiov éxovra cig Kaliarpou mediov (Xen. Cyrop.
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II, 1, 5). Sdpara piv éxovres avdpav Firere ob peumrd
(ib. 41). Enraxooioug éywv dmhitag, vais éxwy é8dopinovra
(passim).

D’autres mots au contraire recoivent parfois un
surcroit de signification, qui ne s’exprime ue par
I'accentuation et par le choix d’une place conve-
nable a cette accentuation. Opdre ydp.... ol mpoeki-
Mbev doedyeias dvfpwmog. « Vous voyez jusqu'on cet
homme a porté I'insolenee. (Dém. Phil. 1, p 42) ».
Le prouom of renferme ici I'idée d’un degré extra-
ordinaire : voila pourquoi il est détaché de son ré-
gime et suivi d’'un verbe qui, en s'effacant, releve
I'accent du pronom. Niv &’cig 7006’ fixer t& mpaypara
aioying. « Maintenant on est verru a un étatde choses
tellement honteux. (¢bid. p. 53) ». — A4d naNc te
amentiam natura peperit (Cic. Cat. 1, 10). Quas
ego pugnas et quantas strages edidi (Cic. Ad
Attic. 1, 16).

En these générale les mots faibles, les mots qui
rendraient languissant le débit d’une phrase, s’ils
occupaient une place distinguée, se cachent en s’ap-
prochant d’un mot éclatant, qu’ils servent a leur tour
a rehausser. Quod indicat non ingratam negligen-
tiam pe RE hominis magis quam de verbis laborantis
(Gic. Orat.23). Et sibi et alits persuaserat NuLLIS
zllum Judicibus gﬁ'u Jere posse (Cic. 4d Att. 1, 16).
-Oa’w av mAetdvwy édowpey Exeivov 7evea'9a¢ xUpiov,
TOO'OUT&) xaleum‘repm /.au CU'XUPOTEPG) xpno‘oy.eea
é xep@ « Plus nous lui laisserons gagner de terrain,
plus ce sera un ennemi fort et dangereux ». (Dem.
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de Chersoneso, p. 102) ». Zwgpovéatepov ydp oy
Dotepov maaw tdv €pywv tag ydpttag anedidivar. « Il est
plus sage de ne témoigner sa reconnaissance (u’aprés
avoir recu le bienfait. (Lysias, dcc. Phil. § 24) ».
On pourrait bien se passer dii mot ndo; évidemment
il n’est la que pour faire ressortir plus vivement
I'adverbe Yorepov. Il y a tendance dans ces passages
a faire succéder tour a tour des mots accentués et
des mots non accentués, et a produire ainsi une
sorte de mouvement rhythmique. Ce rhythme ne
s’attache pas aux syllabes, mais aux mots mémes
qui peuvent étre considérés comme formant dans
leur totalité soit des arsis, soit des thesis. C’est par
ce rhythme que je voudrais expliquer ces hyper-
bates si fréquentes dans Platon : Y8piarhe i,
én, & Zdxpates, 6 Ayddwv (Banquet, p. 175, E).
AAnbéorare, égn, Aéyeg, & Kébng, & Sdxpares
(Phédon, p. 83, E). Ces tournures, tout artificielles
qu’elles paraissent, ont dii étre toutes naturelles
pour les Athéniens; sans cela Platon ne s’en serait
pas servi dans la conversation familiere de ses dia-
logues.

Pourtant , dans 'exemple tiré de Lysias, deux de
ces arsis (qu’il me soit permis d’employer ces termes
dans cette signification un peu modifiée) sont plus
rapprochées I'une de l'autre que le reste des arsis
de la phrase. Les substantifs épywv et ydpirag, pro-
noncés tous les deux (le sens I'exige) d’une maniére
énergique, ne sont séparés que par Particle. Nous
trouvons une disposition semblable dans le § 21 du
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méme discours : Avripaver 0% 0bdiy mpodinove moTEY-
cace Edwxey elg TV Eautiig Tagiy Tpelg pyds apyvpiov (La
mere, au lieu de charger le fils du soin de son en-
terrement, confia Pargent qu’elle destinait aux
frais de la cérémonie a un autre, a Antiphanes, qui
n’était point de sa parenté). Les deux participes
npoavixousa €t mareloaca, sur lesquels se portent éga-
lement des accents assez forts, se suivent immédia- !
tement, en sorte que les deux arsis s’entre-heurtent.

Ce choc de deux mots accentuéds est parfaitement l
analogue a ce que I'on appelle en métrique une com- .
binaison antispastique (Savaia, xarééawov v 1u). l
En effet le caractére de la combinaison est & peu !
pres le méme en métrique et en rhétorique : c’est
une arrhythmie, une dissonance, si I'on veut, qui
donne a I'expression quelque chose de violent, et |
donton se sert surtout pour faire contraster deux idées
mises en opposition. Dans le passage qui nous oc-
cupe T'auteur a ajouté au contraste par les termi-
naisons pareilles des deux participes mpoavixovoa
morevgaga. Quelques éditeurs *, blessés par cette ca-
cophonie, ont proposé de live : mposvixovr:. Il me
semble que ce qui dans tout autre cas serait une
faute est une bheauté dans ce passage. Le contraste,
rendu sensible par le rapprochement de ces deux
mots, est rehaussé par la similitude de leur forme:
pour bien faire sentir la différence essentielle de

* Taylor a fait celte conjecture qui souriait & Reiske et méme
& M. Bremi. M. Bekker ne I’a pas adoptée.
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deux objets, il faut la dégager de toutes les diffé-
rences accidentelles, en rendant les objets égaux
sous tous les autres rapports. Au reste, rien n’est
plus fréquent dans les anciens, et rien n’est plus
connu. Citons cependant un exemple trés-frappant
de Sophocle : Andra & amdrac €tépaurg Etépar mapabad-
dopéva movov, ob xdpw , avrididwow éxew. (OEdipe a
Colone , v. 230).

Un mot sur le nombre oratoire.

Voila donc un nombre oratoire, mais un autre
que celui dont les critiques anciens nous parlent, un
nombre qui résiderait dans les mots et non pas dans
les syllabes. Les anciens n’imaginérent pas autre
chose que le rhythme qui dominait dans leur poésie;
toutes les fois que leurs oreilles étaient frappées
agréablement, ils se mirent a la recherche d'une
disposition de syllabes longues et bréeves, qui dans
leur opinion dut étre la cause de ce plaisir. Mais ces
recherches n’aboutirent jamais a rien de trés-précis,
et Cicéron lui-méme, qui avait fait sur ce sujet des
études approfondies, avoue que ce qu’on appelle en
prose style nombreux, wn’est pas toujours produit
par le nombre proprement dit*. Il faut bien admettre
que cela soit vrai : car autrement, d’ou viendrait
que I'’harmonie de la prose grecque ou latine est
encore sensible pour nous, quoique nous n’insistions

* Cic. Orat. c. 59 : Idque quod numerosum in oratione dici-
tur, non semper numero fit,
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guére sur les longues et les bréves? Je voudrais donc,
bien que la chose soit extrémement hasardée, ap-
porter quelques modifications a la doctrine des
anciens sur le nombre oratoire, ou, pour mieux
dire, je voudrais présenter quelques doutes sur ce
sujet. Il me parait que le nombre oratoire agit sur
nous par I’accent affecté a ’'ensemble de chaque mot
bien plus que par le détail des syllabes, et qu’il est
produit par une disposition de mots tantét plus, tan-
tot moins accentués *. Toutefois la quantité des syl-
labes est pour quelque chose et méme pour beaucoup
dans le nombre oratoire. Nous avons vu que ce n’est
pas seulement le sens, mais aussi le corps du mot
qui exerce une influence sur l'accentuation; plus
un terme gagne en étendue, plus, toutes choses
égales, son accent doit gagner en force : cela est
vrai en francais et dans les langues modernes, a plus
forte raison cela est vrai dans les langues anciennes.
Voila la part secondaire que je voudrais faire a la
quantité et aux pieds métriques proprement dits

* Je prends plus de confiance en cette explication du nombre
oratoire , maintenant que je trouve qu’elle avait déja é1é donnée
par Reisig ( Porlesungen iber lateinische Sprachwissenschaft,
publiées par M. Fr. Haase. Leipsic, 1839, p. 817), qui dis-
tingue dans le nombre oratoire « nn rhythme de la pensée et
un rhythme du mot ». Les deux parties de la proposition que ce
savant appelle « I'objet logique et le prédicat » me semblent
souvent coincider avec ce que j'ai nommé la notion initiale et
le dut du discours. Je préfére pourtant ma maniére d’envisager
ces rapports.



DANS LES LANGUES ANCIENNES. 129

pour expliquer cette harmonie commune a toutes
leslangues, que tout le monde sent, et qu’on appelle,
d’un nom emprunté des anciens, le nombre oratoire.

De la fausse accentuation.

D’apreés ce quon a essayé d’expliquer, I'ordre des
mots dans les auteurs anciens note en grande partie
la musique de la déclamation : tel passage grec ou
latin semble bien écrit, par cela méme que 1’auteur
I’a bien récité mentalement; mal écrit au contraire,
parce que lauteur y aura suivi une fausse accen-
tuation. En effet, a lire certains passages d’Hégésias
et de son école, cités par les critiques anciens comme
modéles d’un style faux et affecté, on croit enten-
dre un homme qui accentuerait a tort et a travers.
Denys d’'Halicarnasse, dans son traité de Composi-
tione verborum (chap. 4), s'est servi d’'un passage
d’Hérodote pour faire sentir quel est, méme dans la
phrase la plus simple, la conséquence de I'ordre des
mots. Sans changer les termes, rien qu’en les trans-
posantde différentes maniéres, il a su donuer au style
différentes nuances qui se rapprochent soit du carac-
tere de Thucydide, soit de celui d’Hégésias. Voici
I'imitation du style de ce dernier : Aludrrov piv vise
7w Kpoigog, yévog 9t Auddg, tav évrog Xluog ToToU0D
ipawos é9viv. Le nom d’Alyattées, placé au com-
mencement de la phrase et suivi de la particule uév,
se prononce avec un accent fort qui ne lui convient
guere. On s’exprimerait de cette maniere s'il s’agis-

9



130 DE L'ORDRE DES MOTS

sait de relever la naissance d’un fils de César ou
d’Alexandre. Porcie, voulant se montrer digne de la
confiance de son époux, I'aborde en ces termes :
Eyé, Bpolte, Katmvog ovoa Buyatnp eig Tov gov €dcOny
oixov (Plut. Brut. c.13). Au reste, Alyattes fiit-il un
pere tres-illustre, on ne fait pas ici un panégyrique,
mais une généalogie. Si le nom d’Alyattes est trop
mis en relief, celui de Crésus est trop effacé, et il ne
pourrait garder cette place que s’il elit été question
de Crésus dans les phrases précédentes, et que son
nom ne fiit répété que pour la clarté. Le mot ripay-
vog encore est caché trés-mal 2 propos au milieu du
terme complexe : v évrog Advog morapod doviv. Ces
trois petites phrases répondent aux questions : quel
est le pére, quelle est la patrie, quel est 'empire
de Crésus? vidg, yévog et Tupawvos, voila les trois
points de départ, les trois cadres a remplir : c’est
une affectation étrange et c’est en méme temps
une faute contre la clarté, que de placer le
troisicme point de départ ‘au milien des autres
mots. Enfin le mot é6viv, détaché de son groupe,
précédé par un repos, et placé a la {in de la phrase,
attire sur lui un effort de voix disproportionné
avec sa valeur. Comparons a cet arrangement
vicieux la disposition naturelle que présente Héro-
dote : Kpoigog v Audog utv yévog, maig d¢ A)mérrsw, TUpav-
vog 0t €0véwy T@V Evrog X?«uog motapod. Le changement
dans le gott de Thucydide n’en differe pas trop:
Kooigoc v vide pev Addztou , yévog 0t Auddg, tlpavvos ot -
TGOV EVTOG A’Zuog notapov edvav. La marche de la phmse
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est un peu plus réguliére dans ce dernier arrange-
ment, puisque les points de départs précedent dans
les trois incises. La marche d’Hérodote est un peu
moins réfléchie,, mais plus naturelle peut-étre : ce
n’est qu’apreés avoir dit : Kpoigog viv Auddg, qu'’il s’avise
de ranger les divers attributs de Crésus d’apreés trois
points de vue. Eufin, pour parler de toutes les
divergences, 'expression : rav évrés Klvog morapod
éovav est plus ronde, plus une; le tour : é6viw réw
évroe Kdvog motapod est plus lache, mais aussi plus fa-
cile 2 comprendre. Denys a fait subir des change-
ments semblables au reste de cette phrase ; mais nous
n’osons prolonger une analyse qui n’a plus I’excuse
de la nécessité.



RESUME.

Voiciles propositions principales qu’on a avancées
dans cette these :

L’ordre des mots correspond a la succession des
idées.

Cet ordre est donc essentiellement le méme dans
toutes les langues, quel que soit le systéeme de leur
construction.

La différence de la construction n’implique pas
un changement dans l'ordre des mots, mais un
changement du réle syntaxique des mots.

Les langues modernes tendent a confondre la
marche des idées et la marche syntaxique; les
langues anciennes ne sont pas choquées par la dis-
convenance de ces deux marches.

Les systémes de construction n’ont qu’une in-
fluence secondaire sur ’ordre des mots.

Pourtant ces systémes impriment au discours
des caractéres différents.

La construction ascendante fait ressortir 1’unité
de la pensée, la construction descendante donne
plus d’indépendance aux parties de la pensée.

La construction la plus parfaite est dans le mélange
heureux des différents systémes.

L’étendue des parties de la phrase et leur succes-
sion sant dans un rapport mutuel. Or l'étendue
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des termes est déterminée par leur accentuation
respective, et 'accentuation elle-méme tient a la
signification : c’est donc encore la pensée qui décide
de l'ordre des mots.

L’ordre des mots, particuliérement dans les
langues anciennes, peut en indiquer I'accentuation,
et note en quelque sorte la déclamation de la
phrase.

Le style nombreux est produit par la distribution
harmonieuse des accents et des repos d’accents : c’est
un rhythme qui parait résider plutét dans les mots
que dans les syllabes.
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