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HOCHGEEHRTE VERSAMMLUNG!

tolz hat man fich immer davon erzihlt: mit dem
neuen Teftament und dem Faulft im Torniftér feien
die deutichen Soldaten in den Krieg marichiert.
Man erblickte darin ein Symbol unferes guten Ge=~
wiflens und unferer hohen Gefinnung. Denn wie weit
- mufBte abftehen von dem Geilte vergangenen Hunnen=~
tums, wem es Bediirfnis war, zwilchen den blutigen
Entfcheidungen der Weltgeflchichte fich mit den Selig~
preifungen der Bergpredigt und mit dem Evangelium
des ewigen Strebens zu erfiillen.
Aber mir fheint: der Fauft und das neue Teftament
im Tornifter unferer Krieger . . . das ift nicht nur das
Symbol des deugichen Idealismus, fondern zugleich auch
das Symbol fir die Urfache unferer Niederlage ge~
wefen: das Symbol namlich fir die Verkennung der
Dinge und fiir das Vergreifen in der Wahl der richtigen
Mittel, woran wir politifch zugrunde gegangen find.
Oder kdnnte man in der gefamten Weltliteratur wohl
zwei Werke ausfindig madhen, die weniger der Auf-~
gabe gewadlen wiren, den vom Kriege erfchiitterten
Menfchen innerlich aufzurichten und in der Pflicht feines
fragwiirdigen Handelns zu beftirken, als das neue
Teftament und der Fauft? Nein, zwifchen ihrem und
dem Geifte des nationalen Krieges 6ffnet fich jener
ganze Abgrund, der alle polaren Erfcheinungen des
Lebens voneinander fcheidet. Und wenn es dem dhrift-
lichen Prediger gelungen fcheint, mit Jefu Lehre den
Geilt des Krieges zu befeuern, [o geltehe ich offen, daf
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ich ihn darum nicht beneide. Mit dem Fauft aber hatte
wohl jeder, der fich im Kriege zu ihm zu fliichten ver=~
fudhte, dasfelbe Erlebnis: feine Verfe trafen auf einen
verwandelten Menlchen, fie blieben ohne den Wider-
hall, den fie fo oft und lo tief in fritherer Zeit gefunden
hatten. Auch der Geilt diefer weltlichen Bibel des
deutlchen Volkes . . . er ift [o diametral dem Geifte
der nationalen Gemeinfchafttstat entgegen, daB man
vielleicht den Auslpruch wagen darf: fo lange unfere
Nation in dem Geifte des Faultdichters lebt, fo lange
wird ihr Reich [hwerlich ein Reich von diefer Welt
werden. Und der Fauft im Tornifter wire nicht nur
das Symbol fiir deutfche Inftinktunficherheit, fondern
wabhrhaftig vielleicht die Ur[ache unferes Zufammen~
bruches, wenn wir nicht leider wiifiten, wie wenig in
Wahrheit davon die Rede fein kann. Trotz dem Fault
im Tornifter hat das deutiche Volk langft aufgehort,
das Volk Goethes zu fein! Nidt als eine Nation von
Idealiften, die der Wirklichkeit nicht gewadhlen waren,
haben wir diefen Krieg verloren . . . was man vielleicht
ertragen miifite . . ., fondern als eine Nation von
Irrealiften, die fiir die Wirklichkeit kein Augenmall
hatte, ohne durch hdheren Idealismus dafiir entfchuldigt
zu fein. DaB wir das Goethefche Erbe aufgegeben
haben, ohne dadurch fahig geworden zu fein, wenigftens
das Bismardkiche Erbe uns zu erhalten . . . erft das ift
die ganze Tragddie diefer Stunde! Und mit voll«
kommenleeren Hinden ftinden wir heuteam 28, Augult
vor demjenigen, deflen Andenken lebendig zu erhalten
wir hier nach alter Sitte uns verfammelt haben, wenn
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wir nicht wenigftens von der Sehnfudt des deutfchen
Volkes reden kdnnten, die fich immer haufiger [chon zu
dem Rufe s Zuriick zu Goethe« verdichtet hat.

Aber man muB dodh vielleicht einigen Zweifel hegen,
ob ein Ruf richtig ift, der mit dem Worte «zuriick»
beginnt. Das Rad der Weltgelchichte hat fich nodx
niemals riikwirts drehen lallen, und doppelt muf
man zweifeln, daB gerade jetzt eine Zeit fir Goethe
kommen werde, wo fich das deutlche Volk dazu an~
fchickt, nach einem treffenden Worte des jetzigen
Minilterprafidenten, einen 40jahrigen Marfch durch die
Wiilte anzutreten. Ja, wir miillen ernftlich fragen, ob
wir in diefem A ugenblicke denRuf » Zuriick zu Goethe«
auch nur erheben diirfen?! Jedenfalls [ollte es uns nicht
wieder begegnen, daB wir den Fault in den Tornifter
ftecken, um einen Weltkrieg zu gewinnen, fondern
wenn wir uns wirklich dazu entfchliefen, den Fauli
zum Begleiter unleres Lebens zu machen, wenn diefer
Marfch durch die Wiifte im Ernlte ein Marfch zu Goethe
werden [oll, dann [oliten wir wenigftens [o weitRealilten
fein, daB wir uns keiner. T4dufchung dariiber hingeben,
was diefe Goethewelt bedeutet, nach der wir unferen
Kompa# richten. Zuriick zu Goethe! . .. diefer Ruf
[chlieBt, wie ich glaube, die Verpflihtung zu dem offe~
nen Bekenntnis ein, daf der Weg zu Goethe in der
Tat ein Zuriik auf dem Wege ift, den die gegen~
wirtige Menfchheit zu befchreiten wenigftens ver=
fudt.

Diefer Gedanke mag Ihnen wunderlich erfcheinen.
Aber vielleicht wird er Ihnen niher kommen, wenn
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Sie vor Ihrem geiftigen Auge diejenige Dichtung auf-
fteigen laffen, die die Goethefrucht aus dem Erdreich
gerade des Napoleonifchen Zeitalters war und die ge~
nau vor hundert Jahren erfchienen ift, den Weft~Olft-
lichen Divan! Hat man mit Redht die weltgefchichtlichen
Vorginge, deren beltiirzte Zeugen wir gewefen find,
als die angewadhfene Wirkung der Napoléonilchen
Epodhe bezeichnen kdnnen, dann erfcheint auch diefe
Goethefche Dichtung nur als eine vorweggenommene
Antwort auf die ganze Epoche der nationalen Rivali~
titen; und das » Zuriick zu Goethe« wiirde bedeuten,
daB wir an dem blutigen Ende dieles Weltentages die~
felbe Antwort wiederholen wollen, die der Didter
des Weft~Oftlichen Divans bei leinem Aufgange ge-~
geben hat.

Wenn ich von einer Antwort [preche, fo meine ich
damit freilich nicht das politifche Bekenntnis oder die
fozialpolitifche Ideenwelt des Didhters, der zwar den
Auslpruc getan hat, im Grunde miille jeder ver~
niinftige Men(ch ein gemiBigter Liberaler fein, aber
fchon zu feinen Lebzeiten unter dem Verdachte einer
Gelinnung ftand, die den Ruf » Zuriick zu Goethe« in
diefer Beziehung von vorneherein in einem [ehr zwei~
deutigen Lichte erfcheinen laflen wiirde. Vielmehr ift
es das Urphinomen feiner menfchlichen Gefinnung
iberhaupt, leine Art, zu einem Sinne des Lebens zu
kommen, was wie eine Antwort klingt auf die letzten
Fragen unlerer fo ganz problematifch gewordenen
Kultur. Diefes Urphianomen Goethelcher Gefinnung,
~ das ift der geiftige Raum, von dem feine Werke ihr
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Leben haben, und das gilt im befonderen Mafle vom
Weft=Oftlichen Divan, der im welentlichen tiberhaupt
nur ein geiftiger Raum und nur in wenigen Punkten
verdidhtetes Gebild ift. Nidt die Bekenntnifle, fondern
der Geilt, aus dem diefe Bekenntnille fliefen, das ift,
was wir uns vergegenwirtigen miiflen, wenn wir uns
iber die Moglichkeit jenes Rufes » Zuriick zu Goethe«
Klarheit verlchaffen wollen. Diirfen wir in diefem
Geifte die Lofung der Probleme fehen, die taufendmal
drohender nodh als in der Zeit Goethes vor uns auf~
getaudht find? Oder liegt die Lafung, die wir wenigftens
erfehnen miifllen, nicht vielleicht in einer ganz anderen
Art von men(dhlicher Geflinnung? Das kann ich freilich
in einem kurzen Vortrage zu beantworten nicht
verfuchen, aber indem ich mir zur Aufgabe (telle, zur
Feier des heutigen Tages den Geilt des Welt~Oftlichen
Divans zu entwidkeln, darf ich vielleicht hoffen, Sie
zum Naddenken iiber die Frage nadh der Zukunft
Goethes angeregt zu haben,

weifellos ift der Welt-Oftliche Divan immer als

eines der merkwiirdigften Gebilde Goetheflcher
Didhtung empfunden worden, zu keinem der groBen
Werke ihres groften Dichters hat die Nation ein frag~
wiirdigeres Verhaltnis als zu ihm, und zu(keinem fehit
ihr mehr als zu ihm der eigentliche Schliiffel. Das hat
durdhaus feine rechtmiBigen Griinde. Denn wie der
II. Teil des Fauft gehort auch der Weft~Oftliche Divan
zu den [chwierigften Dichtungen Goethes, und eine

Korff, Zwel Vortrige.
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Erklarung fiir ihn it um [o mehr natiirliches Bediirfnis,
als das Geheimnisvolle ja zur lebendigen Tendenz
diefes Werkes gehort.

Vor allen Dingen muB es darauf ankommen, ein Ver-
ftindnis fiir die Idee des Ganzen zu gewinnen. Denn

die Idee eines Welt«Olftlichen Divans, einer Goethe=
fchen Variation iiber das Thema der orientalilchen
Diditung, die [cheint zunidh(t etwas [o Ablonderliches
auch in der dichterifchen Praxis des an Seltfamkeiten
doch nicht armen Didhters zu fein, dal man ausdriick~
lich fchon fich darauf befinnen muB, wie auch diefe Idee
fich ohne Miihe in die Reihe durchaus dhnlicher Be~
firebungen eingliedern 146t . . . ja fogar aus dem
Grundzuge Goethefcher Art hervorgewadilen ift.
Wenn man namlich fragt, wie kommt Goethe dazu,
einen orientalifhen Dichter nachzuahmen, fo vergifBit
man, daB der Gétz eine Nachahmung Shakefpeares,
Wanderers Sturmlied eine folhe des Pindar ift, die
romiflchen Elegien aus dem Geifte des Properz, der
Helena~Akt aus dem Geilte der griedhifchen Tragddie
geboren find, und daB Goethe, als er Hermann und
Dorothea [chrieb, von fich bekannte: sHomeride zu
fein, wenn auch als letzter, ilt chon!« Und ift diefes
Dichten aus der Rolle eines anderen heraus grund-~
fatzlich etwas anderes als was iiberhaupt das Welen
des Didhters ift? Oder ilt nicht der Dichter immer nur
jener Verwandlungskiinftler, der bald aus dem Munde
Gotz v, Berlichingens, bald aus dem Munde Fauftens,
bald aus dem Munde Taflos [pricht? Ift es nicht fein
Welen fich zu verwandeln und feiner Einheit durch
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die Vielheit leiner Geftalten zu geniefen, in die er fids
auseinander legt? Hat nicht Goethe [elbft die Gefamt~
tendenz [eines dichterifchen Wirkens in die Worte zu~
fammengefafit:

Immer hab ich nur gefchrieben

Wie ich fiihle, wie ich’s meine,

Und fo fpalt ich midh, ihr Lieben,

Und bin immerfort der Eine.
Aber wenn es nach [einen letzten Griinden betrachtet
auch daflelbe ift, diefe Verwandlung in die Geltalten
der Welt und in die Art eines literarifchen Vorbildes. ..
zunidft ift es allerdings etwas Verlchiedenes, und
wir diirfen uns hier eines Auslpruces von Nietzlche
erinnern, der gefagt hat: »Es gibt zwei Arten des
Genies: eins, weldhes vor allem zeugt und zeugen will,
und ein anderes, weldes fich gern befruchten 146t und
gebiert.« Wenn wir bei jenem vor allem an Shake-
[peare denken, [o bei diefem fogleich an Goethe. Denn
Goethe ift in der Tat diefes ausgelprochen weibliche
Genie, das erlt auf dem Wege iiber taufend Be~
fruchtungen zu dem gewaltigen Kosmos geworden ift,
der die gefamte Welt in fich aufgefogen zu haben
[cheint.
Aber das Entlcheidende ift doch dies: fo fehr Goethes
‘Genius der Befrucitung bedurfte und fo wenig er es
verfchmahte, fich gerade von literarilchen Vorbildern
befruchten zu lallen) er ift zu keiner Zeit [eines Lebens,
auch nidht dort, wo es fo [cheinen konnte, einfacher
Nadahmer fremder Art gewelen. Der Sinn [einer
fcheinbaren Nachahmung ift nicht die Nacdhahmung
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eigentlih fremder, fondern die Einverleibung
innerlich verwandter Formen. Seine antikifierende
Didtung insbefondere, die dem Vorwurfe des Alexan~
drinertums am meiften ausgeletzt erfcheint, fie ift ja
gerade das eindringlichfte Zeugnis dafiir, daB es nur
das Griedhilche in Goethes Seele war, was ihn zu den
griechilchen Formen fiihrte . . . ja, daB er diefe Formen
felbft hitte [chaffen miillen, wenn Goethe nicht eben
ein weiblicher Genius gewelen wire, der fich gegebener
Formen mit einer befonderen Liebe bediente.

Es wire aber eine [ehr unzulingliche Plydhologie, in
diefer Liebe zur gegebenen Form einen Ausdrudck
[chopferilchen Unvermdgens fehen zu wollen, fondern
richtig wird man fie immer nur deuten, wenn man
darin das Glidc der Begegnung [piirt: die tiefe
Genugtuung, fich in dem anderen wiederzufinden. Und
nochmals deutlicher als bei der Begegnung mit der
Antike finden wir diefen entlcheidenden Zug in der
* Plydhologie des Welt-Oltlichen Divans, denn gerade
hier [pielt eine bedeutende Rolle jene mystilch empfun=~
dene Seelenverwandt(chaft, durch die fich Goethe mit
jenem perfifchen Dichter geheimnisvoll verkniipft fithite,
der ihm durdh eine eben erfchienene Uberfetzung zu=~
fallig bekannt geworden war. Wie ein Zwillingsbruder
erfchien ihm diefer Hafis, der ein Goethe des 14.Jahr~
hunderts gewefen war, und wie das tiefe Gefiihl
feiner Zuneigung zu Lida ihn ehemals zu dem Glauben
beftimmt hatte, sach Du warlt in abgelebten Zeiten
meine Schwelter oder meine Fraug, [o erfiillte ihn auch
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diefe Seelenverwandtichaft mit dem ahnenden Gefiihle
geheimnisvoller Priexiftenz.

[Aber Hafis war nur der symbolifche Fall fiir dasganz
allgemeine Gefiihl einer Seelenverwandtfchaft mit dem
Geifte des Orients, das Goethes ganzes Leben be~
gleitet. Den Grund hierfiir legte bereits die Bibel und
insbefondere die orientalilche Interpretation der Bibel,
wie fie ihm durch Herder vermittelt worden war. Aber
auch der Islam hat Goethe [chon friihzeitig angezogen,
und wir erinnern uns, daB unter den grofien Entwiirfen
feiner damonifchen Jahre neben einem Prometheus,
Cifar, Sokrates und Chriftus auch ein Mahomet nicht
fehlte, deffen Geltalt ihm aus der Koranlektiire ent~
gegengetreten war. Der Zug zum Morgenland lebte
in Goethe von Anfang an [o gut wie der Zug zum
Griechentum, und wenn wir nur fcharf genug hinfehen,
fo kdnnen wir leicht erkennen, daB fie beide zufammen,
wiewohl fie kiinftlerifh zu beinah entgegengeletzten
Ergebniflen fithren, auf einem gemeinfamen Grund-~
zuge beruhen, auf dem Gegenfatze nimlich gegen
die problematiﬁhe Welt der modern~europiilchen
Kultur.

Daraus aber erg1bt fih zugleich etwas anderes. Der
Glaube einer Seelenverwandtfchaft mit einem fremden
Geift enthiillt fich ftets als ein Gewebe von Irrtum
und Wahrheit, und o wenig es méglich ift, den Geilt
und die Art eines fremden Lebens anders als auf dem
Wege der Sympathie zu verftehen, fo fehr ift diefelbe
Sympathie die [tindige Quelle aller grofien Selbft«
taufchungen gewefen. Denn in der Sympathie, [ofern
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fie nicht kritifch gebandigt ift, liegt die Tendenz be~
fchloflen, das fremde Wefen dem eigenen anzuihneln
und ihm, ohne darum zu wiflen, vom eigenen zu leihen,
Es wird uns daher nicht wundernehmen, aus dem
Munde gelehrter Orientaliften zuerfahren, daB Goethes
Divan ein Irrlicht und der in ihm abgelfchilderte Orient
eine welenlofe Phantasmagorie flei. Aber dalflelbe
behauptet die moderne Altertumswiflen(chaft auch von
dem Bilde der Antike, in dem fich Goethe mit dem
Geilte des klaffifchen Altertums zu begegnen glaubte.
Und - wir brauchen, von Goethe kommend, nur
Burdhardt oder Nietziche zu lefen, um zu begreifen,
wie [ehr die Welt unfere Vorftellung, wie fehr das
Bild folder Lebenskomplexe abhingig it von dem
Geilte, in dem fie gefpiegelt werden. Mit einer Um-
kehrung des Faulftwortes: Der Geilt gleicht dir, den

du begreifit. ' '
Nur gilt es recht zu verftehen, dab dies, gelhweige
denn ein Vorwurf fiir den Didhter des Divans zu fein,
umgekehrt nur der volle Beweis dafiir ift, wie[l'ehr
auch der Orient nur ein befonderer Stoff des Didhters
war, in demer fein eigenes Welen entwidkelte. Weft~
Oftlicher Divan nannte ja Goethe felbft fein Werk.
Aber er zeigte damit an, daB er hier nicht nur unbewufit
wie ehemals im Goétz das Werk eines Goethe~
Shakelpeare, in der Adhilleis das eines Goethe<Homer,
fo hier das eines Goethe~Hafis gegeben habe, fondern
dariiber hinaus: die bewufite Vermifthung des Weft~
lichen mit dem Oftlichen, namlich nicht [cheinbare Nach~
ahmung, fondern produktive Auseinanderfetzung mit
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dem orientalifchen Geilte, nicht den Orient, fondern
die Vorftellung des Orients in der Phantafie eines
Abendlanders, jain der Tat: das Morgenland als eine
abendlindilche Phantasmagorie.

amit aber nihern wir uns dem eigentlichen Kern~
probleme. Dennesgilt nunmehr die Frage: Wenn

der Diditer zu der Idee eines Welt=Olflichen Divans
dadurd inlpiriert worden ift, daB er zwilchen feinem
und dem Geifte des Orients eine innere Verwandt~
[chaft glaubte, die es ihm geltattete, [eine eigenen Ideen
in den Formen des Orients und gerade in ihnen zu
entwidkeln: was hat er dann aus diefem Orient heraus
oder in ihn hinein gesehen?{ Was ift der Inhalt jener
feelifchen Verwandtlchaft? Was [ind die zeugenden
Momente, von denen fich der weltliche Dichter durch
die Welt des Oftlichen befrudhtet fiihlte?
Eine erfte Antwort auf diefe Frage gibt uns das Er=~
Sffnungsgedicht des Ganzen, wo es heifit:

Fladite du, im reinen Osten

Patriarchenluft zu koften!

Dort im Reinen und im Redhten,

Will ich menfchlichen Gefchlechten

In des Urfprungs Tiefe dringen,

Wo fie noch von Gott empfingen

Himmelsfeht’ in Erdefprachen

Und fich nicht den Kopf zerbrachen,

Wo fie Viter hoch verehrten,

Jeden fremden Dienft verwehrten.

Will mich freun der Jugendfchranke:

23



Glaube weit, eng der Gedanke,

Wie das Wort fo widitig dort war,

Weil es ein gefprochen Wort war.
Goethe glaubte allo im Morgenland etwas zu finden,
was er fein Leben lang immer geludit, erft im Shake~
[peare, dann bei Homer und endlich hier: das Bild
einer noch unproblematifchen Kultur . . . im Gegenfatz
zu den Verhaltniflen des modernen Lebens, das um (o
problematifcher wird, je mehr es fich von dem Zuftande
urlpriinglicher Natur entfernt. Alles was Goethe im
Orient [udt, ift zunadft der Gegenlatz zum Abend~
fande. Im Gegenfatz zu der Problematik des modernen
medhaniflierten Staates, in dem die per[6nlichen immer
mehr durch [achliche Beziehungen erfetzt und die
Menlden zwar immer freier, aber innerlich auch drmer
werden, fihlt er fich im Morgenlande durdh die patri~
ardhalifchen Verhiltniffe angeheimelt, wo noch alles
auf der perfdnlichen Beziehung von Menlch zu Men(ch
beruhte und auch das Wort nodh eine wirkliche Macht
war, weil es ein Wort von Menlch zu Menldh, nicht
aber ein Wort von Gehirn zu Gehirn war. Und im
Gegenlatz zu der zerwiihiten Problematik des moder~
nen Denkens, das um fo mehr ins Bodenlofe verfinkt,
je tiefer es fich zu griinden glaubt, preift der Didchter
die Zeit, wo tote Vernunft den lebendigen Glauben
noch nicht eingeengt hatte und die Men[chheit, ffatt fich
iiber den Problemen des Lebens den Kopf zu zer~
brechen, eine aus ficherem Inftinkte geborene Religion
befaB, die ihrem ganzen Leben Kraft und feften inneren
Zufammenhang verlieh. Freilich ein Jugendzuftand
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der Menldheit, der von leiner geiltigen Belchranktheit
. nicht zu trennen ift! Aber [o problematilch if dem
Didhter die innere Ruhelofigkeit der welftlichen Kultur
geworden, daB er gerade diefer Jugendldhranke fich
einmal freuen, ja mit diefer Radckehr in das dftliche
Jugendparadies der Menl(dheit felbft zur Gefiihlsweile
[einer Jugend zuriidkkehren mdchte, diejaauch von dhn~
lichen Gedanken, yon der Gedankenwelt Roulfeaus
beherr(cht gewefen war.

Diefes Wiederaufffammen des Roulleauismus hatte
aber in der Zeit des Welt-Oltlichen Divans ein be~
fonderes Motiv. War doch die Zeit feines Entftehens
die Zeit jener groBen politifhen Umwilzungen, mit
denen die franzdlifdhe Revolution und das Auftreten
Napoléons das ganze alte Europa erfdiitterten. Nur
mit tiefer Skepfis ruhte Goethes Auge auf den gewal-
tigen Vorgingen, die im Verlauf eines Vierteljahr~
hunderts nicht nur das innere, fondern audh das dufere
Weltbild fo vollig umgeftaltet hatten.

Nord und Weft und Stid zerlplittern,
Throne berften, Reiche zittern . . .

Denn wie fehr es audh [cheinen modite, dab die Ge~
[chichte der Menlfchheit einen entlcheidenden Schritt
nach vorwirts getan habe, letzten Grundes glaubte
Goethe nicht an die Idee der Entwidklung! Er glaubte
nicht, daB der Menlch felber fich verwandeln werde,
wie [ehr die Formen fich auch wandeln mdditen, in
denen fein Leben fich veriuBerfichte.{ Ja, dab die Ge~
fchichte fets nur die Wiederkehr der ewigen Ur~) )
phianomene des men(chlichen Lebens fei: diefer Glaube !
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war fiir Goethe der troftliche fefte Grund in der Zeit
einer allgemeinen Erldiitterung der men[dlichen Vers
haltniffe. Je umfallender feine Weltkenntnis geworden
war, um fo mehr hatte er jene Giberlegene Hohe des
Geiltes gewonnen, die ihn davor bewahrte, das Neue
allzu widhtig zu nehmen. Mit ftolzem Hohne fertigte
er im Divan jene drmlichen Geilter ab, die die Gegen=~
wart als etwas fo Unerhdrtes zu beftaunen pflegen,
weil fie von der Vergangenheit keine Ahnung haben:

Wer nicht von dreitaufend Jahren

Sich weifh Rechenfchaft zu geben,

Bleib im Dunkeln unerfahren,

Mag von Tag zu Tage leben.
Damit aber gewinnt der Zug in den Orient einen ganz
neuen Sinn, und auf die urlpriingliche Tendenz des
Divans, in der morgenlandilchen Kultur einen Jugend«~
zuftand der Menlchheit zu verherrlichen, pfropft fich
nunmehr eine zweite:]durch den Vergleich des gegen~

wiartigen Europa mit dem alten Orient die Idee der
- ewigen Wiederkehr des Gleichen zu versinnbild«

fichen. )Nur fcheinbar faufen diefe beiden Gedanken~
richtungen gegeneinander, in Wahrheit verlaufen fie
in véllig verlchiedenen Ebenen der Betraditungsweile.
Und fo erfcheint das Morgenland nunmehr in einer
Beziehung als der gliidkliche Jugendzultand der Men(ch~
heit, den wir durch die Entwidkelung des Bewubtleins
verloren haben, in anderer Beziehung aber gerade als
der fymbolifche Fall fir den Glauben, daB audh die
[cheinbar fo befonderen Verhiltnille der europiilchen
Gegenwart im Grunde genommen nur die Wiederkehr
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(der typilchen Erlebniffe des Menkhengefchlechts) find.
Nur die Formen haben fich verindert, aber blicken wir
durdch fie hindurdh auf den Grund ihres Wefens, fo ift
es der Menlch hier wie da in den unverinderten Ur«~
phanomenen [einer Exiftenz. Nicht nur in der politis
fchen Welt [tofen wir tiberall auf die Wiederkehr des
Gleidhen, fondern audh in der moralifchen, ja wenn wir
nur niher zulehen, audh in der religidfen. Nur die
Namen wedleln, das Wefen aber ilt iiberall daslelbe.
Was damals Timur hieB, das nennt die Zeit von 1812
Napoléon, was im 14. Jahrhundert Hafis hieff, das
dichtete im 18. unter dem Namen Goethe, was der
Mohammedaner als Allah anbetet, das verehren

. Juden und Chriften unter dem nicht minder geheimnis~

vollen Namen Jehovah;, und wie ein [chdner Vers des

Divans [agt:

Wenn Islam Gott ergeben heifit,
In Islam leben und fterben wir alle.

Wer fich nur wahrhaft Miihe gibt, der entdedkt [oldhe
Parallelen auf Schritt und Tritt.

Und dies ift deshalb die eigentliche und tiefere Idee des
Weft-dltlichen Divans: die ewige Wiederkehr des
Gleiden unter ewig wedfelnden Formen! Aber diefe
Idee hat die Méglichkeit, fich in véllig verlchiedenen
Richtungen ihrer Bewertung fortzufetzen,

Wenn die Gelchichte in der Tat nur die ewige Wieder~
kehr des Gleiden ilt, fo miillen wir aufhdren, irgend~
einen Sinn im Prozef der Gelchichte zu fuchen. Alles,
was das Leben an Wert befitzt, muB heute fo gut wie
nach taufend Jahren in ihm vorhanden fein, wie es vor

L
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taufend Jahren in ihm vorhanden gewelen ift. Der
Wandel [einer Formen ift fiir dieBewertung desLebens
vollig befanglos. Diele Lehre, im 18, Jahrhundert {chon
von Voltaire vertreten, hat in der Schopenhauerfchen
Philofophie jenen tiefpeffimiltifchen Charakter ange~
nommen, der ihre natiirlihe Konlequenz zu fein
fcheint. Aber ein Blick auf Goethe belehrt uns dariiber,
daB diefe Konfequenz durchaus nicht die einzig mog~
liche ift, fondern daf diefer Glaube an die ewige Wie=~
derkehr des Gleichen ebenlo imftande ift, uns mit der
tieffiten Genugtuung zu erfiillen. Vor allem, was ihm
als Leben entgegentrat, [cheint Goethe ein pofitives
Vorzeichen zu leudhten! Nidht zwar in jeder einzelnen
Wirklichkeit, aber im Kerne feines Wefens: »Wie es
auch fei das Leben, es ift gut!« Und gerade weil die
Entwidlung feiner Formen an dem Welen diefes
Lebens nichts zu dndern vermodite, darum konnte er
" heiteren Geiltes bleiben audh in [olchen Zeiten, wo fich
ralles zu wandeln und das Feftelte zu vergehen [chien.
- Die ewige Wiederkehr des Gleichen verbiirgte ihm die
ewige Wiederkehr auch des Groflen. In diefem Sinne
nahm Goethe in der Zeit der grofen Napoléonilhen
Umwilzungen leine Zufludt zur Betrachtung des Un«~
verinderfichen in dem Wedhfel der Erfcheinungen (Und
der Weft-oltliche Divan war nicht allein die Fludt des
,Romantikers aus der Wirklichkeit der Gegenwart in
. das Traumland der Vergangenheit, fondern fehr viel
' tiefer noch die Fluct aus dem Truge der wandelbaren
- Erfcheinungen in die ewige Wahrheit der Urphano~
" mene des Lebensf)
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Ein doppelter Glaube madht deshalb den Geift diefes
Divans aus: der Glaube an die Belanglofigkeit der
individuellen Formen, da fie ja ftets nur den gleichen
Inhalt verbergen, und aus demlelben Grunde der
Glaube an den [ymbolifchen Wert jeder Form. Denn
in jeder Form offenbart fich das Ewige! Und darin
Tiegt nun zugleich die Méglichkeit befchloffen, audh in
jeder Form fymbolifch fich auszulprechen, wie auch der
fymbolifche Wert einer [olchen Auslprache in fremder
Lebensform {Goethes Weisheit in orientalifcher Form,
das ift nicht nur Goethelche Weisheit, fondern dariiber
hinaus das Zeichen ihrer Identitit mit der Weisheit des
Morgenlandes. Sie hat zum Charakter der Weisheit
auch nodh den einer ewigen Weisheit gewonnen: wie
ihn das Sprichwort hat, deffen Welen eben nicht nur
in [einem Gedanken, fondern dartiber hinaus in der
Allgemeingiiltigkeit befteht, die der Gedanke dadurdh
gewonnen hat, daB er zum Sprichwort geworden i&.)

o enthiillt fich denn der Divan gewillermafien als
S eine praktifche Betatigung der Goethefchen Grund~
lehre, daB alles Vergingliche nur ein Gleichnis ift. Aber
weil es ein Gleichnis fiir das Ewige ift, welches darunter
verborgen liegt, darum gleichen die einzelnen Gleich~
nille fich wieder untereinander. Das eine 1afit fich fiir
das andere fetzen, eins [4Bt fich mit dem anderen ver~
taulhen, und an jedem Punkte des Verginglichen ift
uns ein Zugang zum Unvergéinglichen erdffnet, wofern
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wir nur den Blidk dafiir haben, im Verginglichen das
Unvergingliche zu fehen und die einzelnen Dinge diefer
Welt als Gleichnifle des Ewigen zu deuten.
In diefem Symbolismus aber liegt zugleich auch das
kiinftlerifche Welen des Divanftiles. Aus ihm erhebt
es fich als [eine naturnotwendige Fortfetzung ins Kiinft~
leriche hinein. '
Gelegentlich einer Befichtigung der hiefigen Gemalde~
galerie hat Goethe das Wort gefprochen, das in dufer~
fter Zulpitzung auch das Kunftprinzip [eines Divans
formuliert: »Wo der Kunlt der Gegenltand gleichgiiltig
und fie rein ablolut wird, da ift hodfte Kunft.« Das
ift im mindelten keine Seligpreilung der fhdnen Form,
wie in der 'art pour l'art-Bewegung moderner Zeit,
fondern umgekehrt die vollige Hineinverlegung des
kiinltlerifchen Wertes in die f[ymbolilche Bedeutung des
von der Kunft dargefteliten Gegenftandes. Es ift die
Belanglofigkeit des Stoffes, die hier verkiindet wird.
Goethe hat [piter zu Eckermann gefagt: »Unlere
deutlchen Aefthetiker reden zwar viel von poetilchen
und unpoetifchen Gegenltiinden und fie mdgen auch in
_gewiller Hinficht nicht ganz Unredit haben, allein im
[Grunde bleibt kein realer Gegenftand unpoetiflch, fo~
* bald der Dichter ihn gehdrig zu gebrauchen weifi.« Und
' das meint jener programmatilche Vers des Divans:
»Schopft des Dichters reine Hand, Waller wird fich
ballen!« Nidts ift zu unbedeutend, um nicht zum Ge~
genftand eines Gedichtes werden zu kdnnen, wofern
der Didter nur hellfichtig genug ift, das f[ymbolifch Be~
deutende feines Stoffes zu erkennen.

30



Und das ift nun die eine Leiden(chaft des Divandichters:
alles zum Gedicht zu madhen, was ihm der Tag ent~
gegentragt! Die kleinften Anlifle geniigen, um feine
Produktion in Bewegung zu letzen. Und das geringe
fpezifilhe Gewicht der groBen Mehrzah! diefer Ge~
dichte ift deshalb durdhaus keine zufillige, fondern eine
aus dem Welen [einer Idee heraus entfpringende Ei~
gentiimlichkeit des Weft~-Oftlichen Divans. Aber diefer
Mangel an [pezifildhem Gewicht bezieht fich wefentlich
auf den Stoff, den jeweiligen Gegenftand, den perfon~
lihen AnlaB. Um diefe geringfiigigen Gegenftinde
kreift um fo midtiger der Geilt, und das Ein~ und
Ausatmen erfdheint als tieffinniges Symbol des ganzen
Lebensrhythmus, der Regenbogen als das Symbol einer
Liebe, die nur von der Unerreichbarkeit lebt, das zwie~
fpiltige Blatt eines feftfamen Baumes als das Symbol
fir das Doppelwefen des welt~5ftlichen Didhters.. Mit
einem Worte: Der Stil des Welt-Oftlichen Divans be~
fteht in der Kunft, die taufendfiltigen Formen der Welt
mit der Phantalie innerlich zu durdhleuchten und auch
die [cheinbar unbedeutenden bedeutfam zu maden.

Allein, Goethe ift hierin noch weiter und zum Schaden
der Allgemeinwirkung feiner Didtung zu weit ge~
gangen. Er hat nicht nur die Dinge in ihrem Symbol~
werte genommen, [ondern er hat wie in dem zweiten
Teil des Fault auch Symbolilches in fie hineingeheim~
nift, was ohne Kommentar nicht mehr verftanden
werden kann und nach der Abficht des Didhters auch
nicht verftanden werden [ollte, weil es poetilche Um=~
[chreibungen rein perfdnlicher Lebensbeziige waren.
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Er aber empfand einen gewillen Reiz darin, fich in
diefer orakelhaften fibyllini{chen W eile auszulprechen,
und der Reiz diefes Spieles vervielfiltigte fich, als der
Divan aus einem poetifchen Monologe des Divan~
dichters zu einem Dialoge zwilhen ihm und Suleika
wurde, der gerade nur darum méglich war, weil er von
beiden Seiten durch die Blume gefprochen wurde. Da~
mit aber ift der ganze Stil des Welft-Oftlichen Divans
iberhaupt bezeidmet:‘es find_ Goetheflche Gedanken,
durdh die Blume ausgedrﬁd(t!)Und hier 5ffnet fich zu~
gleich der Blidk auf eine weitere Beziehung des Divan~
dichters zu der Welt des Morgenlandes. Denn gerade
das war die eigentiimliche Form, die ihm in Hafis ent=~
gegentrat, und in der er vorgebildet fand, was fich als
fein eigener Altersftil herauszubilden im Begriffe war.

Als das Charakteriftifche der orientalifchen Dichtkunlt
betrachtete Goethe den Geift, [ofern er das Entlegene
miteinander verkniipft: den Gegenftand mit einem
durch ihn fymbolifierten Sinn oder zwei Gegenltinde
durch eine zwildhen ihnen obwaltende Beziehung. Er
fagt in den Noten und Abhandlungen zum Divan:
Dem Orientalen falle bei allem etwas ein, fo dafB er,
iibers Kreuz das Fernlte zu verkniipfen gewohnt, durch
die geringlte Budftaben~ und Silbenbiegung Wider~
[prechendes auseinander herzuleiten kein Bedenken
trage. Und er vergleicht diefe orientalifche Dichtkunft
fehr gliidklich mit Jean Paul, deffen eigenartig [chillern~
der Stil ebenfo auf dem Prinzip der ftéindigen Anlpie~
fung beruhe. Je [chwieriger aber diefe Anlfpielungen
werden, um fo mehr nahert fich ein [oldher Stil dem Cha~
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rakter des Ritfels und der Reiz eines [olchen Stiles dem
Reize des Ritlelratens, sDer geiltreiche Menldh, fagt
Goethe, nicht zufrieden mit dem, was man ihm dar~
ftellt, betrachtet alles, was fich den Sinnen darbietet,
als eine Vermummung, wohinter ein hdheres geiltiges
Leben fich [chalkhaft eigenfinnig verfteckt, um uns an~
zuziehen und in edlere Regionen hinaufzuloden.«
Die plydologilche Vorausletzung eines [olchen poeti~
[chen Stiles geiltiger Kniipfarbeit fieht Goethe in dem
weit umgreifenden Blick iiber die ganze uniiberfehbare
Breite der Auflenwelt und ihren unendlichen Reichtum;
und fein Welen liegt daher weniger in der konzen~
trierten Kraft als vielmehr in der unendlichen Mannig~
faltigkeit. Es ift eine extenlive anftatt einer intenfiven
Poefie; und wiederum eine Poefie, deren eigentliches
Ziel nicht die Geftalt, londern die finnvollen Bezie~
hungen find, mit denen die Geltalten der Welt unter~
einander verbunden werden. Im Gegenfatz zu der
griedhilchen ift die orientalilche Poelie geftaltaufidfend.

Mag der Griede feinen Ton
Zu Geltalten driidken,

An der eignen Hinde Sohn
Steigern fein Entziicken,
Aber uns it wonnereich,

In den Euphrat greifen

Und im fiil'gen Element
Hin und wieder fchweifen.

Goethe identifiziert fich alfo mit diefem orientalifchen
Stil und fiellt fich mit ihm in bewuBten Gegenlatz zu
dem Stile feiner klaflifhen Epoche.(Audh feine Poefie
ift jetzt nicht mehr intenfiv, fondern extenfiv) Ihr Ele~

Korff, Zwei Vortrige. -
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ment ift nicht mehr Geftalt und Grenze, [ondern das
FlieBende und das Grenzenlofe. Und nur(der (charflte
Ausdrudk diefer Tendenz ift es, daB auch zwilchen Ge~
dicht und Gedicht gewiBlermafien die Grenzen fallen,
und der poetilche Strom fich fortletzt von dem einen
zum anderen, ja daB die Gedichte ihre Eigenexiltenz
‘verlieren und zu einem Tropfen in dem grofien Strome
werden,derWeft-Oltlicher Divanheifit. Derzyklilche
Charakter diefer Gedichte vollendet eift ihren welt~
bftlichen Stil. Denn er ift die notwendige Ergéinzung
zu dem geringen [pezififchen Gewidht der einzelnen
Gedidite. Auf der anderen Seite aber ilt er nur der
duBere Ausdruck fiir den Geilt des Symbolismus, fiir
den alles Einzelne an fich belanglos, unendlich be~
deutungsvoll dagegen im Zufammenhang ift. Hier [ofl
alles durcheinander wedlfelfeitiy erginzt, beleudhtet
und zu hdherem Sinne emporgehoben werden{, wie es
Goethe felbft in einem Briefe an Zelter erklért: »]Jedes
einzelne Glied ift [0 durchdrungen von dem Sinn des
Ganzen und mufl von dem vorhergehenden Gedicht
erft exponiert [ein, wenn es auf Einbildungskraft und
Gefithl wirken foll.« Niemals vollendet zu [ein, weil
* Punkte vollendet zu lein, weil jedes Einzelne fir das

Ganze [ymbolifd ift, das ift das Welen diefes Stiles,
den der weltliche Dichter an feinem Sftlichen Vorbilde
preiﬁ)

Dab du nicht enden kannft, das macht dich gro8,

Und daB du nie beginnft, das ift dein Los.
Dein Lied ift drehend wie das Sterngewdlibe,



Anfang und Ende immerfort dasfelbe,

Und was die Mitte bringt, it offenbar

Das, was zu Ende bleibt und anfangs war.
Du bift der Freuden ecite Dichterquelle,
Und ungezahit entflieBt dir Well’ auf Welle.

Was auf diefe Weile entfteht, das find nicht wie die
fritheren Gedichte Goethes individuell begrenzte kiinft~
lerifche Aufgipfelungen, deren Wert in dem liegt, was
fie umfchlieBen, fondern es ift ein geiltiger Raum,
den diefe Gedichte miteinander bilden, und wie eine
Atmolphire innerlich erfiillen. Und der Divan ift
nicht wie [ein Name [agt eine bloBe Verfammlung von
Gedidhten, fondern ein grofier lyrilcher Kosmos, in
dem audh die einzelnen Gedichte keine [ubltantielle,
fondern gewillermaBen nur noch eine funktxonelle Be~
deutung haben.

an darf vielleicht einige Zweifel hegen, ob die

bloBe kiinfilerilche Idee des Welft~Ofifichen Di~
vans ein lebensfihiges Gebild gezeugt haben wiirde
ohne das perfdnliche Erlebnis, das die Greifenidee des
Weft-Olftlichen mit jugendlich weftlihem Leben er~
fillen [olfte. Aber wie dem Liebling der Gétter auf
allen feinen Wegen, fo kam auch hier die Tydhe feinem
Daimon entgegen und [chenkte ihm, ohne daB er es
hitte hoffen diirfen, jenen Auffchwung ins Leiden~
[chaftliche, der den Divan davor bewahrte, eine reine
Phantasmagorie zu bleiben. DaB es Frankfurt am
Euphrat war, wo die Idee des Divans durch das Leben
befruchtet wurde, ift firr unfere Stadt immer ein Reiz
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mehr gewelen, gerade diefes Vermadtnis ihres groBten
Sohnes aus der Zeit feiner dritten Jugend im befon~
deren Andenken zu halten. Und die Gerbermiihle,
fowie das Willemerhduschen machen ja auch wenigftens
den Verlud, die irdifchenSpuren jener leltenen Frauen~
geltalt zu bewahren, die vom Schickfal dazu auserlefen
war, dem 65jahrigen Goethe das Gliic einer neuen
Jugendzu [chenken und ihre Chiffre in das feine poetifche
Gewebe hineinzuldilingen, an dem die Phantafie des
weltlihen Dichters damals wob.

Wenn Marianne von Willemer fomit das leben(pen~
dende Element des Divans wurde, fo war es doch
umgekehrt wieder der Geilt des Divans, der diefer
Wedlelneigung erft das eigenartige Leben gab. Viel~
leiht kann man fagen: Nie!... hat ein [eltfame~
neres Verhiltnis zwilcdhen drei Menfchen beftanden, als
zwilchen dem Geheimen Rat von Willemer, einem alten
Freund des Goethelchen Haules, feiner jungen, dreifig~
jahrigen Frau, die er.foeben geehelicht hatte, nachdem
fie, eine ehemalige Schaulpielerin, [eit Jahren bereits
in [einer viterlichen Firforge aufgewadhfen war, und
dem als Galt bei ihnen weilenden weltberiihmten, aber
[chon greifen Didhter, der von der geiltvollen Anmut

* diefer jungen Frau gefeflelt, unter volliter Refpektierung

der Rechte des Gatten, zwildhen fich und ihr ein ebenfo
wirkliches wie unwirkliches leiden[chaftliches Liebes~
fpiel zur Auffithrung bradite. Und es wird erméglicht
gleichermaBen durdh diepoetilierende Kraftdes Dichters,
die wunderfame Kongenialitit der Frau und das fein~
fuhlige Verfltandnis des Gatten fiir das ganz Exzep~
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tionelle, was fich hier vollzog. Es vollzog fich aber ein
Schaulpie! im Leben, ein lebendes Schaulpiel, deffen
Figuren wirkliche Menlchen, deflen Szene das wirkliche
Leben war, aber deflen Inhalt, obgleich von den Betei~
ligten tief genug gefiihlt, dennoch zugleich als etwas
blof Erdichtetes gefiihlt und heilig gehalten wurde.
Nidt als Goethe und Marianne, fondern als Hatem
und Suleika fiihite man fich in tiefer Neigung zuein«
ander verftridit und in Profa niht . . ., fondern in
Verfen, nicht mit den Worten des Alltags, fondemn:
durdh die Blume der Poelie fagte man fich, daB man ﬁch
liebe. Ein Spiel, das Wahrheit war, aber nicht Wirk=
 lichkeit, weil diefe aufgefogen wurde von der magilchen

Gewalt der Poefie. Aus dem eigentlichen Leben war
ein uneigentlihes geworden, aus dem wirklichen ein
fymbolilches, aus dem Leben ein Spiel,; und die, die es
Ipielten, waren Schaulpieler und Zuldhauer in einer
Perfon.

ielleicht kann man [agen: Die Erméglichung diefes
Liebeslpiels durch die fymbolifierende Kraft der
Poefie, das fei die groBte Leiftung jenes im Divan ent=
falteten weftsftlichen Geiltes gewelen. Aber vielleicht
1aBt fich gerade an diefer Stelle der Blick fiir die Frag=
wiirdigkeit diefes Geiltes erdffnen, der die Kraft
befitzt, das Leben in Wolken goldenen Raudes auf~
zuldfen, und 4Bt fich hinter dem lodkenden Scheine
der Vampyrdharakter der Poefie erahnen, an dem die
Romantiker zugrunde gegangen find. Was auf der
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Gerbermiihle das erhabene Schaufpiel einer Uber~
windung banaler Schranken der Wirklichkeit durch den
Geift der Poefie, das war wihrend der Freiheitskriege
als Weft~Oltlicher Divan das Schaulpiel einer Ent~
wertung der Wirklichkeit durch den Glauben an ihre
Belanglofigkeit gewelen. In beiden Fillen war es das
gleiche Phinomen: der Sieg des Geiltes iiber das Leben,
d. h. der Sieg der reinen Betrachtung iiber die Ver~
fudwung zu handeln. Man mag diefes Phianomen mit
Nietzlche als das Zeichen typilcher Decadence oder mit
Schopenhauer als die Stunde der tieflten Erleuchtung
betrachten, auf jeden Fall mufl man willen, was diefer
Geilt des Welt-Oftlichen Divans bedeutet, der keines~
wegs eine Verirrung des alternden Goethe, fondern
nur die tieflte Konfequenz [einer letzten Gefinnung
dem Leben gegeniiber war.
Diefer Geift aber ift das, was die Philofophie' feit
/~Spinoza intellektuelle Anfchauung, Platon aber die
" Liebe zu den Ideen nannte: die Entwertung der
. Wirklicikeit durch ihre fymbolilde Uber~
\ wertung. Das if nicht die Lehre, aber der Geilt des
. Weft~Oftlichen Divans, wie es auch nicht die Lehre, aber
der Geilt Goethes ift. Und man wird das behaupten
miiffen entgegen einem hundertfiltigen Augen(chein,
der uns verwirren mddhte. Denn ift nicht Goethes ge~
famtes Leben raftlofe Titigkeit gewelen? Praktilche
Titigkeit im Dienfte des weimarilchen Herzogtums,
wiflen[chaftliche Titigkeit im Dienlfte einer gewaltigen
Naturerforlchung, [chopferilche Tatigkeit im Dienfte
der Menfchheit? Und hat der Greis nicht Unfterblich~
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keit noch begehrt mit der Begriindung, wenn man nur
raltfos immerfort titig bleibe, fo fei die Natur ver~
pllichtet, uns auch nach unferem irdifchen Tode einen
neuen Bezirk der Titigkeit anzuweifen? Ich brauche
Sie nur daran zu erinnern, daB nicht nur die Wander~
jahre in eine Apotheofe der praktifchen Arbeit aus~
klingen, fondern daB audh die grofle Dichtung, die
Goethes ganzes Leben begleitet und mit feinem Leben
zugleich gewadifen und vollendet ift, ihren faultilchen
Helden als Mann der Tat und mit dem Bekenntnis
enden [4Bt: »Nur der verdient [ich Freiheit und das
Leben, der tiglich fie erobern muB.« Ja der Divan
felbft enthilt die [hénen Worte nicht nur des parfilchen
Glaubens, [dhwerer Dienfte tigliche Bewahrung fei
der Sinn des Lebens, fondern audh die fiolze Be~
griindung fiir die Berechtigung des Zutritts zum Para«~
diefe: »Denn ich bin ein Menlch gewelen und das heifit
ein Kampfer fein.« Wenn wir aber, von foldhen macht~
vollen Zeugnillen geblendet, vielleicht dazu geneigt
worden wiren, unferen Eindruck dahin zu berichtigen,
daB Goethe vielleiht doch einen wunderfamen Fall
vollendetér men(chlicher Ausgeglichenheit darftelle, fo
foliten wir nicht die Stimme [einer jiingeren Zeitgenoflen
iberhdren, die unter dem lebendigen Eindrudke leiner
Perfonlichkeit fich wehren zu miiflen glaubten gegen
jenen erhabenen Greilenblidk, der, indem er alles durch~
[cdhaut, alles zugleich verklart und . . . entwertet. Aber
audh das [ofite uns nachdenklich madchen, was Goethe
fpater zu Eckermann [agen konnte: »Ich habe all mein
Wirken und Leiften immer nur fymbolilch angefehen,
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und es ift mir im Grunde ziemlich gleichgiiltig gewefen,
ob ich Tapfe machte oder Schitfleln!« Denn was be~
deutet diefer feltfame Ausfpruch, den wir mit beinahe
denfelben Worten [chon im Werther finden, anders als
die vollkommene Gleidhgtiltigkeit gegeniiber der fach~
lichen Bedeutung einer Leiftung, wofern diefe Leiftung
nur ihren wahren Zwedk erfiillt, den Leiftenden felber
innerlich zu fordern. »Ein Menld, der um anderer
willen, ohne daB es fein eigenes Bediirfnis ilt, fich um
Geld oder Ehre oder fonft was abarbeitet, ift immer
ein Tor. . .«, heiBt es im Werther. Goethe hatte zwar
. den Glauben, daB jeder nur das zu leiften brauche, was
¢ jhm das wahrhaft GemaBe fei, um damit zugleich auch
~.das objektiv Wertvolle hervorzubringen, und er hatte
diefen Glauben insbefondere fiir fich. Aber dasnimmt
feiner Tatigkeit nicht die ihr eigentiimliche feelifche
Form, daf fie bewuBtleinsmaBig und fetzten Grundes
keine Tatigkeit an der Welt, fondern eine
Tatigkeit an [ich felbft darftellt. Ihr fehlt durchaus
die Leiden[chaft des wirklichen Tatmenlchen, der die
Welt nicht begreifen, fondern geftalten will, denn ihr
mangelt zuletzt der Glaube an den Wert eirier [olchen
Umgeftaltung. Letztere mag eine Notwendigkeit lein,
die wir vollziehen miiffen, da wir uns ihr nicht langer
entziehen kdnnen, und Goethe hat folche Notwendig~
keit immer betont, aber ein wahrhafter Wert wohnt
diefer der Notwendigkeit entfprungenen Umgeftaltung
'\ der Dinge nicht inne. Denn die Menldheit [chreitet
/ zwar [tetig fort, aber der Men(ch bleibt immer derfelbe,
und es ift im Grunde genommen einerlei, ob man im
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Orient des 14. oder im Europa des 19. Jahrhundert
lebt. Unter wie verfchiedenen Formen auch immer die
Menldhheit fich hier oder da entwidkelt habe und weiter
entwickeln mdge, die Urphdnomene des men(chlichen
Lebens kehren iberall wieder. Im Grunde genommen
andern wir nichts, und wenn wir wie die franzdfifche
Revolution die ganze Welt auf den Kopf zu ftellen
uns anfdicken wiirden. Wir lefen im Divan zwar die

fchonen Worte:
Nod ift es Tag, da rithre fich der Mann,
Die Nadt tritt ein, wo niemand wirken kann.

Aber diefer Botfchaft der Tat fehlt der Glaube an die
Madt der Tat. Nict der Welt, fondern dem Indi~
viduum fefber dient die Goethelche Tat, hinter der im
letzten Grunde nicht der Wille, fondern die Weisheit
fteht. Nidht mit der Welt verbindet fie das Individuum,
fondemn . . . was das Entlcheidende ift . . . mit Gott.
[Llnd weil fie nicht die Verbindung mit der Welt, fondern
mit Gott fudt, darum gehdrt zwar die Tat als folche
zu den Glaubensartikeln auch der Goethefchen Welt~
anfcdhauung, aber an welden Inhalten fich diefe
Tat vollzieht, das ift [o indifferent wie die Frage, ob
wir uns in den Formen eines welftlihen oder eines
Sltlichen Divans bewegen. Alle Formen fihren zu

Gott, wie fie aus Gott hervorgegangen find:
Gottes ift der Orient,
Gottes ift der Okzident,
Nord~ und fudliches Gelinde
Ruhn im Frieden feiner Hande.
Man kann der Meinung fein, daB diefer Geilt des

Welt-Oftlichen Divansein Hadhftes fei, was der Menfch
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Gberhaupt erreichen kann. Ich bin diefer Meinung.
Aber gleichwohl kann man fich fragen, ob er das hodhfte
fei auch fiir die Generation des deutfhen Volkes,
die die Regeneration des deutfchen Volkes werden
foll. Wenn wir Optimiften genug find, die Gegenwart
als einen welthiftorifchen Verfucdh zu neuen Lebens-~
formen zu betrachten, dann glaube ich, miffen wir
wiinfchen, daB nicht der Geift des Welft~Ofifichen
! Divans, fondern der Geift der gliubigen Tat machtig
\ und médhtiger in uns werde. Denn nur der Glaube an
eine Zukunft ift zukunft{chaffend.
Bekennen wir uns freilich zu dem Peflimismus jener
Weilen, die die ewige Wiederkehr des Gleichen ver~
kiindet haben, dann wollen wir zu Goethe zuriidi~
kehren . .. aber auch den Glauben an eine bellere
Zukunft hinter uns laflen.
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SEINES LEBENS






s MEINE DAMEN UND HERREN!

\— R / enn Sie fich eines jener Ritfel vorftellen . . .
eine Reihe hodft ver{chiedenartiger Fragen, auf

die insgefamt eine einzige Antwort paflen foff . . .,
fo wiflen Sie, was wir unter einem »Sinn« verftehn.
Unter dem Sinn eines Ritfels verftehen wir die geiltige
Einheit [cheinbarer Widerfpriiche, oder wie wir kurz
fagen kdnnen, den Sinn im Unfinn,
Und wie wir willen: diefer Sinn wird in das Ratfel
von uns nicht hineingelegt, fondern das Ritfe! felbft
ift die Auseinanderlegung dieles Sinns in [chein~
baren Unfinn. Sein Sinn ift nicht nur die geiftige Einheit
felbft, fondern eben die Ausfaltung diefer geiftigen Ein~
heit zu einer widerfpruchsvollen Mannigfaltigkeit.
Und der [deinbar unbegreiflihe Sinn der Ritfel~
dictung beftehtin der Luft an der Spannung zwilchen
dem Begriff, deffen Inhalt nur durch die Entfaltung
feiner Beziehungen lebendig wird, und der Ritfelhaftig~
keit diefer Beziehungen, die wiederum nur durch den
fie tragenden Begriff lebendig werden.
Dies verallgemeinernd kdnnen wir fagen: jede geiltige
Einheit hat ihre Wirklichkeit nur in der Form einer
widerfpruchsvollen Mannigfal tigkeit.

Audh unter dem Sinn eines Lebens verftehen wir die
geifiige Einheit, die den Mannigfaltigkeiten diefes
Lebens zugrunde liegt und fich in den Mannigfaltig~
keiten des Lebens entwidkelt.
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Aber liegt dem Leben tatfadhlich folch eine geiftige Ein~
heit zugrunde? Das ift freilich die Frage, um die der
Kampf zwildhen Natur~ und Geilteswillen[chaften
geht. Aber ohne uns um den grundCitzlichen Charakter
diefer Frage zu kitmmern: im Menfdenleben ift
uns das Walten einer folchen geiltigen Einheit nicht
zweifelhaft. .
Und zwar gibt es mehr als eine Art von geiltiger Ein~
heit, von der wir unfer eigenes und das Leben der
anderen Menfden umidloflen fehen.

Zunadit das Syftem der duferen Lebenszwedke!
Eine [ehr groBe Zah! der verfchiedenartigfien und im
einfach biologilchen Sinne unzufammenhingenden
AuBerungen unleres Lebens erhalten ihren Sinn durch
beftimmte duflere Zwedke, z. B. und vor allen Dingen
die Zwedke des Berufs,

Und diefes Syftem pflegt um fo mehr einen monardi~
{[chen Charakter zu haben, je ausgepragter fich die Ge~
ftalt eines Men(chen tiber das MittelmaB der Geldhichte
erhebt. Von Minnern wie Luther, Bismardc und
Nietz[dhe willen wir unmittelbar, was wir als den
dominierenden Zwed und in diefem Falle auch als
den Sinn ihres Lebens anzulprechen haben.

Aber was fiir uns das Widntige ift: Goethe feinerfeits
hat diefe Art von Lebensfinn entlchieden von fich ab~
gelehnt. Ja, weniges war ihm mehr verhafit als die
Betrachtung des Lebendigen unter der Kategorie des
duferen Zwedks. Und an Kant pries er nichts fo fehr,
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als daB er durch die Kritik der Urteilskraft das Leben
von der Herr[dhaft des Zwedks befreit habe.
Nein, im Sinne der ‘Aufklirungsphilofophie war
Goethe auf das tieffte antiteleologilch geftimmt. Und
" feine Oppolfition gegen alle teleologilche Betrachtung
_"desLebensmadte fich oftmals in lapidaren Ausfpriichen
Luft, wie dem, daf} es im Leben offenbar auf das E.eben
und nicht auf ein Relultat desfelben ankomme!

Es gehdrt deshalb zu den entfcheidenden Ein~
fichten in die Goethelche Art, daB er den Sinn feines
Lebens niemals auBerhalb diefes Lebens [udhte: im
[chneidenden Gegenlatz gegen den Aufklirungs~
menfden, der leinen hodhiten Adel darin fand, fein
individuelles Leben unter das Geletz eines verniinf~
tigen Zwedks zu beugen, ja dem der Wert feines
Lebens erft von auflen her gewillermafien zuwudhs,
in dem Mafe fich der Menfch zum Trager einer Idee,
zum Glied eines groferen Ganzen, zum Erzeuger
objektiver Werte madte.

Goethe dagegen wiirde man véllig verfehlen, wenn
man den Sinn [eines Lebens etwa [ehen wollte, worin
ihn die Geldhichte der deutlchen Dichtung fieht. Er
betradtete [ich durchaus nicht als Dichter von Profeffion
und hatte iiberhaupt einen natiirlihen Widerwillen
gegen jede Profelfion, fo fehr er, im vélligen Wider~
[pruch dazu, jeden hafite, der ein Handwerk ausiibte,
“ohne es gelernt zu haben.

Wie wire es im iibrigen auch moglich, ein Leben wie
dasjenige Goethes unter die Kategorie eines domi~
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nierenden Lebenszwedks zu bringen, ein Leben,
das fo erfichtlich unter hddft wedfelnden Zwecken
und Antrieben geftanden hat. .

Der Sinn feines Lebens kann alfo in der Tat und folte
nach [einer eigenen Intention nurin ihm felber liegen.
Aber es ift nidht leidt, fich klar zu machen, was das
eigentlich bedeutet.

Freilih wir willen noch um eine andere geiftige Einheit
in der Mannigfaltigkeit aller LebensduBerungen, auch
wenn wir die teleologilche Einheit zur Seite [chieben.
Es ift der Charakter. ‘

Und der Charakter des Menlchen wire wohl als der
Sinn jedes Men[chenlebens zu bezeichnen, wenn der
Charakter nicht eben gerade das wire, was das Ratlel
des Lebens aufgibt, aber nicht [51t.

Immerhin hatten wir ja [chon beim Riitlel gefelien, wie
der Sinn zugleich diefes Ritfel [chafft und es [5ft! Und
fo ift zwar auch der Charakter der Sinn unferes
Lebens; aber diefer Charakter wird uns, den Aufien~
ftehenden, erft dann zu etwas Sinnvollem, wenn wir
ihn als die Lolung eines Ritlels verftehn: als ein durch
alle Mannigfaltigkeit hindurchgehendes, bezw. in un~
begrenzten Widerlpriichen fich offenbarendes Gefetz.
Oder wie Goethe lelbft gefagt hat: als das Geletz,
von dem in der Erfdeinung nur Ausnahmen auf-
zuweifen [ind. :

EinVerftindnis fiir Goethe und den Sinn feines Lebens
hat allo notwendigerweile diele Form: die Erkennt=~
nis der Mannigfaltigkeit und Widerlpriiche diefles
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Lebens und die Verfdhnung diefer Widerfpriiche in
der geiftigen Einheit eines hdheren Prinzips. D. h. wie
beim Ritfel mub fih auch hier der Sinn aus dem
Unfinn entwidkeln, um [cheinbaren Unfinn [chlieBlich
als Sinn zu erweilen.

Immerhin miillen wir uns die Frage vorlegen, ob wir
denn wirklich erwarten diirfen, ein Leben [o als einen
Sinn zu begreifen, ob wir vorausfetzen diirfen, dah
alle Widerfpriiche eines Lebens tatfadhlich als die Aus~
wirkungen eines Lebensgeletzes aufzufallen, daf die
Widerlpriche wirklich die Widerfpriiche eines 165~
baren Raitfels find. Denn: ein vollkommner Wider~
fpruch bleibt gleich geheimnisvoll fiir Kluge wie fir
Toren! .
Auf diefe Frage gibt es weder ein einfaces Ja noch
Nein. Denn ob und wie weit ein Leben in allen
feinen Teilen als finnvoll aufgefaBt zu werden vermag,
das ift in der Tat bei den einzelnen Menldchen fehr
ver[cieden.
Aud das groBte Leben erweilt fich nicht finnvoll iber~
all, aber es hat unendlich mehr Sinn als das Leben
des Durd[chnittsmen{chen. Und je grdBer der Men(dh,
um fo mehr dehnt fich das Reich des Sinnvollen in
feinem Leben aus. Denn das eben ift die innere GrofBe
eines grofien Menlden, daB er eine groflere Kraft wie
andere Menldhen hat, den Zufall finnvoll zu machen,
d. h. ihm einen Sinn fir das eigene Leben abzuge~
winnen.

Korff, Zwel Vortrige.
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So betradhtet, ift der Zufall alles, was von auflen
kommt, der Sinn aber das EigengefetzderPer[6n~
licdikeit. Es find die beiden Schidkfalsmachte des Le~
bens, die Goethe als Daimon und Tyée einander
gegeniibergelftellt hat.

Dem Daimon [o die Tyde anverwandeln, daB fie nicht
dufleres, fonderninneres S chick[al wird, darin befteht
die eigentliche Kraft grofier Seelen. DaB ihnen gliickt,
was [ie audh anfaflen, und daf fie einem jeden Schidkfal
gewadifen find, das madt den einen Eindrudk der
damonifcdhen Men(dhen.

Der andere Eindrudk aber ift die Schicklalhaftigkeit
des inneren Daimonions, das eben darum wie die
anderen Sterblichen kein Sdhidifal hat, weil es felbft
ein Schidkfal ift. )

Man weif}, wie fehr Goethe von fich felbft das Gefiihl
eines dimonifcden Men(den hatte, und wie fehr er
aus diefem Verwandtldaftsgefithle heraus von dem
ftarkeren Damon Napoléons angezogen ward.

Aber diefer Eindrud des Damonildhen ift nichts an~
deres als der Ausdrudk eines weit das Normale iiber~
[chreitenden Grades von innerer Lebensgefetzlich~
keit. Und alfo ift es die Gewahr dafiir, daB dieles
Leben weit mehr als jedes andere von einem inneren
Sinn getragen wird.

Ja, nichts als der wunderbare Eindrudk eines ganz un~
geheuer finnvollen Lebens ift der geheime Grund, der
" wieder unid immer wieder zur Darftellung diefes
Lebens auffordert, d. h. zu immer vollerer Heraus~
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arbeitung eben deflen, was wir als den Sinn diefes
Lebens empfinden, ohne es immer [ogleich in Worte
kleiden zu kdnnen.

Und wenn ich mir heute zur Aufgabe gefetzt habe,
Worte dafiir zu finden, [o [uche ich fie in der Tat nur
fir etwas, von deflen Vorhandenfein ich Sie alle ge~
fuhismabig auf das tieflte Gberzeugt weif.

er Eindrudk eines ungeheuren Reichtums ilt das

Erfte, was wir von Goethes Exiltenz empfangen,
wenn wir die Gefamtheit feines Lebens, Strebens und
Wirkens in uns nachzubilden verfuchen, das Zweite
das Gefiih! einer wunderbaren Harmonie, und das
Dritte die Unbegreif lichkeit zahllofer Wider[priiche.
Diefe drei Eindriike tragen f[ich gegenleitig, und fie
fetzen [ich fort in die eigentiimliche Tatfache, daB wir,
wie man richtig bemerkt hat, im Grunde gar kein Bild
von Goethe, fondern nur die Bilder eines jungen
und eines alten Goethe haben: [tatt einer Einheit
das Bild einer [eltfamen Zweiheit, und wenn man
naher hinfieht, das einer zahllofen Vielheit, je nach~
dem wir an den Goethe in Leipzig, Frankfurt, Weimar,
Italien, an den Goethe im Bunde mit Sdhiller, als Kénig
der Romantik, als den Heiligen Edermanns denken.
D. h.: unfer Bild von Goethe ilt das eines Ewig~[ich~
Wandelnden. Und als die Grundtatfache [eines Le~
bens erfdeint in der Tat die ungeheure Wandel«~
barkeit [einer Exiltenz ..., mit der er ja [don
feine Zeitgenoflen, und Ménner und Frauen in ver~
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[chiedener Beziehung, befremdete, iiberralchte, begei~
fterte und krankte.

Noun ift Entwidklung als [oldhe ja das natiirliche Phi~
nomen eines jeden Men[chenlebens. Wir alle wandeln
die Strafle zwifchen Jugend und Alter, und unfer aller
Leben hat die Form einer [tindigen Metamorphofe.
Was Goethe auszeichnet, das ilt allein das MaB diefer
Wandelbarkeit, die Steigerung diefer normalen Form
des Lebens zu etwas AuBerordentlichem, zu einem
Phinomen von befonderer Eigenart und, wie wir fehen
werden, ganz eigentiimlicher Bedeutung.
Die Metamorphole des Goethefchen Lebens geht weit
_iiber den blofien Wandel von Jugend zu Alter hinaus,
auch wenn fie [ich um die typilche Linie des allgemeinen
Menldenlofes herum bewegt und gerade deshalb fo
tief unfer Inneres bertihrt.
Denn wie Simmel (o wahr gefagt hat: »Das unféglich
Troltende und Erhebende der Erfcheinung Goethes
ilt, daB einer der groBten und exzeptionellften Men(chen
aller Zeiten genau den Weg des Allgemein~men(ch~
lichen gegangen ilt.«
Nur durch das MaB, niht durdh die Form ift
Goethes Leben von andern unterfchieden. Aber
gerade [ein Leben zeigt, daB das blofie Maf, die
Steigerung des [dhlechtweg Normalen imftande ift,
zu einer eigenen Art von Grofe zu fithren, daB
das Allgemein-menldliche, ohne fich [elblt zu ver=~
laflen, zu einer Erlcheinung von hddfter Individualitat
zu werden vermag.
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Aber fragen wir, worauf es nun eigentlich beruht, daff
die Wandelbarkeit des Lebens bei Goethe einen fo
erftaunlihhen Grad angenommen hat, fo liegt, wie
mir [cheint, die Antwort in der Erkenntnis, daff
Goethe den Drang und die Kraft hatte, fich jeder
einzelnen Phafe feines Lebens mit der Inbruntft feines
ganzen Men(den hinzugeben und allo in jeder
Phale der ganz e Goethe war.

Es ift die entgegengefetzte Einficht wie eben, wo ich
fagte, daB wir im Grunde iberhaupt kein Bild von
Goethe, fondern nur von den Metamorphofen [eines
Lebens hitten. Denn das ift eben die wunderbare
Eigentiimlichkeit diefes Lebens, daB es dberall als
Ganzes gegenwartig ift.

Es durdlduft zwar von dem einen Pole zum andern den
ganzen Globus des Menl[dlichen . . . von der duBerfien
Subjektivitit zur duBerften Objektivitit (wie wir den
Weg von der Jugend zum Alter kurzweg bezeichnen
kdnnen) . . . aber wir fithlen in ihm diefelbe Hingabe
an die Idee der Jugend wie die des Alters.

Das bewirkt auf der einen Seite jenen Eindrudk ewiger
Jugend, den wir Goethe gegeniiber empfinden, denn
es ift das [pezifilche Zeichen der Jugend, [ich ganz und
gar an die Lebensinhalte hinzugeben. Auf der an~
deren Seite jenen Eindrudk des Ewig-lich~-Wider~
[prechenden.

Denn fir Goethe bedeutet die Entwidiung feines
Lebens nicht den Weg vom Irrtum zur Wahrheit,
fondern den notwendigen Wandel der Form, um alle
Inhalte des Lebens zu durdhlaufen, da jede Form nur
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eine beftimmte Art von Lebensinhalten in fich auf-~
zunehmen vermdgend ilt.

Und fo fehen wir denn diefes Leben nach~ und neben~
einander die ver(chiedenartigften Formen annehmen:
nicht nur nach der Art [einer produktiven Tatig~
keit als Dicter, Kiinftler, Staatsmann und Wiflen~
[chaftler, nach der Art etwa der dichterifchen Tiatig~
keit felbft, die fich in [tandiger Wandlung begriffen
zeigt, von der Rokokokunftweile"des Leipziger Stu~
denten zum Naturalismus der grofien Jugenddichtungen
und wieder zuriick zum ftilvollen Realismus der reifen
Zeit bis zum Symbolismus feines hohen Alters, nach
der Art ferner [eines Lebensideals, das fich gegen
die Idee der Sitte zunadhft empdrt, um fich zuletzt ¢in
den Wahlverwandt(dhaften) zu ihr zuriidkzuwenden,
diefes Lebensideals, das von der fauftifchen Un~
erfattlichkeit, die, was der ganzen Menl[dchheit zugeteilt
ift, in ihrem inneren Selbft genieBen will, fich frith fchon
zur Idee der Entfagung . . . nicht etwa bekehrt (denn
wer wollte einen Mann dazu bekehrt nennen, deffen
letzte Weisheit in den SchiuBfzenen des Fault gipfelt),
aber durdhringt als zu einer, mit jener anderen gewiller~
maflen alternierenden Idee (fo widerfpruchsvoll dies
auch klingen mag!) . . . ich [age: wir [ehen dieles
Leben nach~ und nebeneinander die ver{chiedenartigften
Formen annehmen: aud in der ganzen Art, fich der
Welt gegeniiber zu verhalten . . . von der warmen, hin~
gebenden, aufgeldhloffenen Jugendform diefes Lebens
mit ihrer fieghaften Unwider(tehlichkeit zu der kalten,

54



zuriickhaltenden, zugekndpften Altersform mit ihrer
olympilchen Unnahbarkeit: von der iiber[chwenglichen
Verkiindigung »Gefiih! ilt alles« zu dem ménnlichen
Bekenntnis sdie Tat it alles«!

Ja, wo wir hinfehen, taufend Widerfpriiche! Der grofie
Revolutionir der 70er Jahre, dellen erfter dramatilcher
Held mit dem Worte »Freiheit« auf den Lippen [tirbt,
endet als jener grofie sReaktionir«, der dem Feinde
des Vaterlandes zujubelt, nur weil er der Hydra der
Revolution den Kopf zertreten hat.und Ordnung ver~
heift nach den Jahren der Anarchie!

Und weiter! - Derfelbe Mann, der ein’ Jahrzehnt das
hodh(te Gliidk feines Lebens darin fand, mit einer fein~
gebildeten Frau in inniglter Seelengemein(chaft zu
leben, derfelbe Mann endet in der Ehe mit einer kleinen
Blumenarbeiterin, die ihm nichts gewihrte als ihre finn~
liche Nihe.

Aber noch von einer anderen Seite! Diefe [ieghafte
Jugend . . . weldh eine diiftere Kehrfeite bietet [ie,
wenn man [ie niher durdfor{cht! Was fiir ein haltlofer
Menfdh, deffen Reflexe wir in den Weislingen, Clavigo,
Fernando haben, [cdheint aus den Briefen an Gufltchen
v. Stolberg zu [preden; was fiir ein Problematiker
aus den zerwiihiten Partien des Werther und nun des
Faulft!

Und blicken wir in die [patere Zeit: weldh eine un=~
begreitlihe Summe von Wider[prichen verwirrt
uns in den Maximen und Reflexionen des Alten . ..
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derintellektuellen Form jener Stimmungswider(priiche,
in denen [ich die Goetheldhe Jugend entladt..

Und doch verftehen wir beides logleich, wenn wir uns
eben zum Bewubtfein bringen, daB es das eigentiim~
fiche Welen diefes Lebens ift, fich jeder feiner Phafen
und ebenfo jeder Wendung feiner Gefithle und Ge~
danken ganz und {chrankenlos hinzugeben.

Sie alle diirfen nicht fiir fich, fondern nurim Zufammen~
hange gewertet werden: die Stimmungen Goethes
fowoh! wie [eine Auslpriide. Denn die letzteren [ind
wie die erfteren Glieder nicht eines geiltigen Syftems,
fondern Wellen im Strome eines Lebens.

Und diefes Lebens Wefen ift der Widerfpruch. Es ift
das Welen des Lebens iiberhaupt, aber das Wefen
diefes Lebens in unendlich gefteigertem Mafle, weil es
das Leben eines Menlden der gewaltigften inneren
Lebenskraft war.

Und doch gehdrt es nun zu dem ganz Eigentiimlichen
diefes Lebens, daB es, obwohl es ficherlich eines der
zielltrebiglten gewelen ift, die wir kennen, duBerlich
zunidhft den Eindrudk einer gewillen Planfofigkeit
erwedkt. '

Und [o hat es denn auch an Gberweilen Darftellern
diefes Lebens nie gefehlt, die bedauern zu miilfen
glaubten, welche Umwege Goethes Leben gemadt
habe, um zu feinem Ziele zu gelangen, wie viel Zeit
diefer Goethe vertan habe mit Dingen, die ihn doch
eigentlih gar nichts angingen, kurz, wie viel ziel~
bewufiter diefes Leben hitte verlaufen mitllen, wenn
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es des uneingeflchrinkten Beifalles diefer Herren [olite
ficher fein.

In der Tat [cheint es zum Wefen diefes Lebens zu ge~
horen, fich treiben zu laffen. Und es gehdrt deshalb
zu [einem Bilde, reich an duBeren Zufillen zu fein, die
feiner [cheinbaren Widerltandslofigkeit zum Sdhidklal
werden. _

Eine Urfache hat es, daB Goethe fo leicht einem jeden
Anrufe des Eros folgt, wie daB er als Chef des Wei~
marilchen Wegebaus der Anregung nicht widerlteht,
' Mineralogie zu ftudieren. Es ilt der immerzu vor=
handene Trieb, fich ganz den jeweiligen Inhalten feines
Lebens hinzugeben.

Goethe felblt wufite (ehr genau um diefe Eigentiim~
lichkeit feiner Lebensform, und die »fallchen Tenden~
zen«, von denen er [ich, wie im Falle [einer Neigung,
zur bildenden Kunlft, in die Irre gezogen fiihite, bilden
nicht nur die negative Idee von Wilhelm Meilters Lehr~
jahren, fondern liegen auch als Erfahrung jenem
Hauptworte des Fault zugrunde, daf der Menfch
irrt, [o lange er [trebt.

Und es ilt nur eine halb ironilche, halb tieflinnige Ver~
kldrung diefer Lebensform, wenn die luftige Perfon im
Vorfpiel auf dem Theater das als kiinftlerifches Ideat
aufltellen mddite, was doch im Grunde nur eine
Goethefde Not in der Form der Tugend ift: »nach
einem [felbltgelteckten Ziel mit holdem Irren hinzu~
fhweifen.«
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Nadh einem [elbltgeftecktem Ziel! Aber gerade das
ilt es, was man hier zu vermillen fcheint.

Und docdh gibt es ein beltimmtes Phinomen in
Goethes Leben, was als das bedeutfamfte Symbol
fur die innere Zielltrebigkeit bei [cheinbar duBerfter
Planlofigkeit diefes Lebens aufgefait werden darf,
ein Phanomen, was folglich immer wiederkehrt und
deffen fich auch Goethe felbft bewuBit war: das Phi~
nomen der Fludit!. .. d. h. des gewaltfamen Ab~
bruchs, der gewaltfamen Umkehr und der bedeutfamen
Einkehr.

Wie uns Goethes Leben einmal als ein Ausfliegen
nach allen Seiten, [o erfcheint es doch anderleits als ein
ftandiges Riidckehren zu [ich felbft.

Das bedeutet vor allem Goethes Fludt nach Italien.
Das bedeuten aber auch die andern bekannten Wen~
dungen feines Lebens, die ebenfalls als eine Flucht auf~
gefaBt werden miillen . . . und gerade in dieler ihrer Be~
deutung neuerdings wieder hiiblch in dem Goethe~
buche von E. Ludwig dargeftellt worden find: die
Ridkkehr aus dem Leipziger Schiffbruch ins Elternhaus,
die Fludt vor Friederike, die Fludt vor Lotte, die
Fludt vor Lili, die Fludt nach Weimar, die Fludcht
vor Weimar . . . erft in das Gartenhaus am Stern,
dann in die Harz~ und zweite Schweizerreile . . . bis
zu der definitiven inneren Lofung durch die Reile nach
Italien, die diefen Fluchtcharakter am offenkundigften

tragt.
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Aber eine Fludt zuriidk zu fich felbft ift auch die R idk ~
kehr aus Italien, die eine der hirteften Goethelchen
Selbftiitberwindungen gewefen ift. Und die neue
olympifche Lebensform, die mit dem Beginn
der 90er Jahre entlteht, was ilt [ie denn anders als
aud eine Fludit vor der Enttaulchung des von Italien
endlich Zuriidgekehrten?

Und fo wiederholt fich in immer neuer Form das nim-
liche Schaulpiel bis zu der zweiten Hegire 1814, wie
der Diditer felbft in dem [chdnen Einleitungsgedichte
zum Divan [eine Fludt in den sreinen Often« be~
zeichnet hat . . . und weiter zu der Fludt vor Suleika
und [dhlieBlich zu der bitteren Riickkehr ins SchloB feines
Greifentums nach der tragilchen Enttiulchung durch
Ulrike v. Levetzow.

Das alles bedeutet den Kampf des Damon mit der
Tyde, den Sieg der eigenen Gefletzlichkeit iiber
das auBere Sdhidkfal, die letzte Inftinktficherheit des
groBen Menfdhen, der fich wohl hingibt, aber nie ver~
liert . . . getreu feinem [paten Worte: sjedes Leben fei
zu fithren, wenn man fich nicht [elbst vermiBt, alles
konne man verlieren, wenn man bliebe, was manilt«. ..
und der [ich deshalb fo hemmungslos mit [einer ganzen
Perfonlichkeit hingeben darf, weil er [icher ist, fich nie~
mals wirklich aufzugeben.

Dieles dufierlte Hingegebenfein an das Leben und jede
feiner Formen bei gleichzeitiger letzter Sicherheit, in
jedem Augenblice wieder umkehren zu kdnnen und
fich wiederzufinden: das ilt das wahrhaft Damonilche
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in Goethes Leben . . . ilt aber nichts anderes als das
duBere Symbol fiir das Vorhandenlein eines tiefen
inneren Sinns diefes Lebens, dem es [ich zu entziehen
nicht imftande ift.

Der gute Menlh in feinem dunklen Drange
It fich des rechten Weges woh! bewufit.

ir miifen jetzt den Kreis unferer Betrachtungen
: oo verengen und verinnerlichen, wie wir beim
Ritfelraten tun, wenn wir den theoretifchen Ort der
gefuditen Antwort durch vorliufige Eingrenzung ihrer
Maglidkeiten irgendwie feltzulegen fuchen.
Was wir bisher uns an wenigen Beilpielen vergegen=~
wirtigten,daswarenWider [priiche,andenenGoethes
Leben reidher ilt als jedes andere. Was wir uns nun
vergegenwirtigen miiflen, dasift der Widerfprudh, der
allen diefen Widerfpriichen irgendwie zugrunde liegt.
Das ilt, wie ich es nennen mddite, der Grundwider=
[pruch in dem Lebensgefiihle Goethes.

Wenn man die gelchichtliche Bedeutung Goethes mit
einem Worte bezeichnen will, fo kann man [agen: er
war der Bringer eines neuen Lebensgefiihls.
Und als foldher fiihlte er fich,; vor allem in [einer Jugend
undin dengroBen, Fragment gebliebenen Geniedramen
der Friihzeit, die alle irgendwie den Bringer eines
neuen Lebensgefiihls, den Religionsftifter im weitelten
Sinne zum Gegenltande haben: Prometheus, Sokrates,
Chriltus, Mahomet.
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Was aber war diefes neue Lebensgefiih? Es wardas
Gefahl fiar den Wert des Lebens an [ich: im
Gegenlatz zu den dhriftlihen und den Menfchen
der Aufklarung, far die, auf verfchiedene Weile,
dem Leben der Wert erft von auBen zuwuds. ..
dem dhriftlihen Menfchen durch die Hingabe der
Seele an Gott, dem Aufklirungsmenichen durch die
Unterordnung der Individualitat unter das moralifche
Geletz.

Goethes Jugend kommt herauf gegen die Lebens~
anfchauung der Aufklirung als die Empdrung gegen
die Idee des Geletzes. Das ift der Sinn jenes
Rufes nach Natur, den Goethe durch Herders Ver~
mittlung von Roufleau aufnimmt, das ift der Sinn des
widerbiirgerlichen Pathos, das den Werther umfzumt,
und das ilt der Sinn jener Begeilterung fiir das Fault~
recht, die den Gotz tragt.

Aber diefe Empdrung gegen die Idee des' Geletzes
ilt nur der negative Ausdrud fiir eine neue Be-~
wertung des Lebens, die der gefamten Didtung
Goethes zugrunde liegt.

Denn das ilt das, was Goethes Dichtungen von denen
der Aufklarung, alfo den Dichtungen Leflings, unter~
fcheidet: in ihnen erfcheinen die Momente des Lebens
nicht mehr, wie dort zuerft, als Inhalte geiftiger
Formen, als Beilpiele allgemeiner, vor allen Dingen
moralifher Ideen, fondern als Momente des
Lebens und Goethes Menlchen find nicht dazu da,
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um eine Fabel darzultellen, fondern die Fabel iflt
dazu da, um Menfchen zu exponieren.

Das [3Bt fich hier nur andeuten. Aber ich glaube, ohne
weiteres wird es verltindlich fein, wenn ich . . . auf
Lotte und Gretchen weilend . . . fage: hier fallt der
Blick des dichterifchen WertbewubBitfeins weniger auf
ihreallgemeine Lebensformals aufihre befondere
Lebensfiille, und diele Fiille tiberwich(t deshalb auch
nach allen Seiten das Schema irgendweldher ideeller
Kategorien.

Wenn Gretcen und Lotte, wie natiirlich jede Geltalt,
beftimmte Typen verkdrpern, fo verkdrpern fie eben
unendlich mehr als bloB diefe Typen. Denn nicht an
dem Beilpiele ilt es Goethe gelegen, fondern an dem
warmen flutenden Leben, das [ich hier auswirkt als
ein Wert, der jenfeits aller moralifchen Kategorien
[teht.

Wir brauchen darum durdhausnicht dieideelle Kraft
zu leugnen, die auch Goethes Figuren und Dich-~
tungen innewohnt . .. und defto mehr, je [piter fie
entltehen: denn eben darin befteht die innerfte Ent~
widklung der Goethelchen Kunlt, in der Zunahme
des ideellen Moments . . ., aber wir werden uns einig
fein dariiber, daB der letzte Wert, der Goethes
Didtungen auszeichnet vor allen, die neben ihnen ent-~
ftanden find (Sdhillers Dichtungen vor allen Dingen),
jener ganz undefinierbare, aber unmittelbare Eindrudk
von Leben ift, der hier mehr ilt als alle Idee.

Diefer Wert ilt das [chlechthin Neue der Goethe~
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[hen Dicditung, aber nur der kinftlerifhe Aus~
druck diefes neuen Lebensgefiihls, das tberall
zunadhft dasLeben als folches und jenseits aller geiltigen
Formen fihlt.

Darauf beruht auch Goethes Naturgefiihl: im Gegen~
fatz zu der Auffaffung der Aufklirung, die die Natur
von auflen als einen bewunderungswiirdigen Zwed~
verband betrachtet, das Gefiihl einer inneren Gemein~
{chaft mit der Natur, wodurdh diefe felblt als Leben
erfcheint, beide zufammen aber als die Auswirkung
eines unendlichen [chpferifchen Prinzips, das die Natur
zu jener gewaltigen Allmutter, den Menlden aber
zum Genie madit, in dem [ich die Schopferkraft der
Natur auf einer hoheren Stufe wiederholt.

Das heifit, was das entfcheidende ift: iberall empfindet
Goethes Lebensgefiih! das Prinzip des Lebens als
folches als feinen tiefften Wert, das Leben felbft als
rein dynamilches Werden und den Tod, wie es in dem
herrlichen Auflatze »Natur« heifit, als den [chénften
Kunstgriff der Natur, moglich(t viel Leben zu haben.
Oderwie wir auch fagen kdnnen: Goethes Lebensgefiiht
bezeichnet ein Hinabtaudien unter die Sphire
des Geiltes, dorthin, wo das Leben nicht mehr als Ge~
ftalt, fondern als ewig flutender, aber geftaltiofer
Prozef erfcheint.

Nun aber darf ich hoffen, fchon lange Ihren [tillen
Wider[prud grwedkt zu haben. Und neben dem
Goethe diefes Lebensgefiihls wird Ihnen der andere
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Goethe aufgeltiegen [ein, defllen eigenltes Wefen doch
die Form und der formbildende Wille war.

Aber eben das ift der innere Wider[pruch dieses
Lebens, daB es zugleich ein [o ftarkes Gefiihl fir die
Eigenwertigkeit des unendlich flutenden Lebens und
fur denWert der individuellen Form in fich barg.
Und die landldufige Meinung, die Goethe [chlechtweg
einen Spinozilten nennt, ilt ein MiBverftindnis
nidht nur hinfichtlich des groBen inneren Unterfchiedes
zwifchen dem Goethelchen und dem Spinoziltifhen
Weltgefithl, fondern auch hinsichtlich der nie zu
vergellenden Tatsache, daB Goethe zugleich Leib~
nizianer und die lebendiglte Verkdrperung jener
Monadenlehre war, die alles als geprigte Form
auffaft, die lebend [ich entwidkelt.

Was Goethe ebenlo eingeboren war wie das Gefiihl
von dem Werte des Lebens iiberhaupt, das war das
Gefiihl der Individualitit, der Perfénlichkeit: nicht
bloB als einer Welle des Lebens, fondern als einer
Form mit eigener Formgefetzlidkeit.

Unddieeigentiimliche Doppelheitin GoethesWesen,
die der Diditer felbft fo [hdn als Einatmen und Aus-
atmen verfinnbildlicht hat, bewirkt es nun, daf diefe
beiden, logifch [ich wider{prechenden, aber im Leben
verbundenen Triebe . . . fich auf den Wellen des all~
gemeinen Lebensgefiihls zur Welt auszudehnen und
fich im Individualititsgefithle zusammenzuziehen .

in [einen dichterifchen Ausdriiden unvermmelt neben-
einander zu [tehen pflegen.
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Unmittelbar neben der myftifchen Selbftaufgabe des
Werther und des Ganymed fteht die trotzige Selbft~
behauptung des Prometheus und des Gétz. Und
- noch im West-d(tlichen Diwan finden wir neben der
myftilchen Sehnfudht, die nach Flammentod fich fehnt
und dem Bekenntnis an anderer Stelle, [ich aufzu~
geben fei GenuB, . . den Preis des haditen Glucks
der Erdenkinder, der Perfonlid:kext
- Das zeigt [ich in den Geltalten der Goethefchen Dich~
tung darin, daB fie zwar, wie ich vorhin fagte,
vorziiglih den Eindruck des pulfenden Lebens er~
wedken, aber doch ebenfofehr den einer gelchloflenen
~ Individualitit, . . einer eigenen Formgefetzlichkeit, die
- auch von fich aus die Form allgemeiner Geletzlichkeit
iiberwidhft und mit einem vorbeltimmten ideellen
Schema nie zufammenfallt.

Aber um kurz zu [ein, fo will ich nur nodh einen, Ihnen
allen bekannten Ausfpruch Goethes anfiihren, der ganz
und garausdiesem zweiten Grundgefiihle feinesLebens
heraus entfprungen ift und beweift, wie [ehr Goethe
fich felbft nicht nur als einen Lebensprozefl, fondern
audh als eine vorbeltimmte Form empfand, die durch
diefen Prozef realifiert werden miifle.
Er [chwebte [ich [elbft als ein beltimmt-unbeltimmtes
Ideal vor, und in einer Zeit, wo er verzweifeln modte,
diefem Leben jemals die recite Vollendung zu geben,
im Jahre 1780 [chreibt er: sDie Begierde, die Pyramide
meines Daleins, deren Balis mir angegeben und ge~
griindet ift, fo hoch als m&glich in die Luft zu [pitzen,
Korff, Zwei Vortrige.
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iberwiegt alles andere und [4Bt keinen Augenblick
Vergellen zu. Ich darf nicht fAumen, ich bin [chon weit
in den Jahren vor, und vielleicht bricht mich das Schick~
fal in der Mitte und der babylonifche Turm bleibt un~
vollendet. Wenigltens foll man [agen: er war kithn
entworfen, und wenn ich lebe, follen, will's Gott, die
Krifte bis hinauf reichen.«

Diefes Gefiihl des Hinaufftrebens ilt ein ganz anderes
als das Gefiihl des Ganymed, deresaudh fiihlt. . . shin=
auf, hinauf [trebt’s!« . . aber den es, umfangend-~
umfangen, aufwirts verlangt: san deinen Bulen,
himmlifcher Vater.«

Wie hier das Gefiihl danach verlangt, in den Strom
des Lebens, in Gott, hinabzutauchen und darin zu ver~
rinnen wie eineWelle im Strom, fo verlangt das Gefiihl
in dem andern Falle danadh, [ich gegen den allgemeinen
Strom des Lebens zu behaupten und eine eigene Welt
far fich zu fein.

Es leudhtet ohne weiteres ein: in diefem Grundwider~
fpruche von GoethesLebensgefiihl muB audh die eigent-
lihe Problematik von Goethes Leben liegen. Sie
muB darin zum Ausdrudc kommen, dafl das Leben,
das als der Grundwert des Goethefchen Lebensgefiihls
erfcheint, eben durch feinen Widerfprudh mit dem
andern Grundwerte des Lebens, felbft proble~
matifc wird.

Und daB dasLebenals folches zum erften Male
problematilch wird, das ilt in der Tat die ganz
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unvergleichlihe Bedeutung, die zuniadft Goethes
Jugenddidhtungen, die Fault und Werther haben.
Shakelpeares Menldhen, felblt Hamlet, der Griibler
iiber Sein und Nidt=Sein, verzweifeln nur @ber ihr
duBeres Scidk(al, das fie fich felbft bereiten oder das
ibnenirgendwievom Sdhickfal zubereitet wird, Goethes
Menlchen verzweifeln an ihrem inneren Sdidkfal,
an ihrer Welensart: fo Fauft, fo Werther.

Diele Problematik des Lebens liegt Goethes gefamten
Diditungen zugrunde: und das ilt der letzte Grund,
weshalb fie uns [o ftark und tiefer uns beriihren als
die Dichtungen Sdhillers, in denen die Problematik des
Lebens in der Verkldrung durch den ver(dhnenden
Glanz der Tragik erfcheint. Denn in der Dichtung
des Tragikers (das ilt ihr letzter Sinn) wird das Leben
als foldes durch die menfchliche Schuld ent~
[huldigt! Die Goethelchen Dichtungen kennen in
diefem Sinne keine Schuld, hier ilt es das Leben
[elblt, was [chuldiftan dem Untergange [einer Geltalten:
eben der Widerfpruch des Lebens an fich, deflen Drang
nach Unendlichkeit mit dem Drange zur Endlichkeit
unver[dhnlich zulammenf(tdBt.

DiefeProblematik des Lebens liegt Goethes Dichtungen
aud dort zugrunde, wo wir fie gleichfam iiberwunden
fihlen. Denn wir kdnnen fie eben nur @iberwunden
fithlen, wo fie irgendwie virtuell vorhanden ift.

Und deshalb bildet fie das letzte Geheimnis des Fault
[o gut wie das des Meilter, des Werther wie des
Tallo. Ja lelblt, was uns an Hermann und Dorothea
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fo tief begliickt, muB irgendwie aus dem dunklen Ge~
fahle. diefer Problematik fliefen, die hier mit fo Giber~
legener Sicherheit gebannt und faft aus dem Gefichts~
kreis geriickt erfcheint . . . aber geheimnisvoll ver{chleiert
nun eben doch wieder hineinragt in der Geftalt der
franzofilhen Revolution.

Denn audh fie ilt ja nur ein Alfpekt der ewigen Proble~
matik des Lebens: in ihrem Aufbegehren des raftlos
vorwirtsdringenden Lebens gegen die beharrende
Form, dem Gegenlatze, der iberall die Quelle des
tieflten Leidens ift und deffen Ver[6hnung deshalb
als der letzte Sinn dieles Lebens er[cheint.

Entfpreciend der allgemeinen Tatfache nun, daf
Goethes Jugenddichtung vor allem Liebesdichtung ift,
erfcheint die Jugendform diefer Problematik bei Goethe
vor allem als die Problematik der Liebe, die, wie
man [ich leicht iiberzeugen kann, falt iiberall im Mittel~
punkt [teht.

Aber nidht das ift das Neue in Goethes Dichtungen,
was immer und @iberall der Gegenstand der Didhtung
" gewelen ilt: der Liebesfchmerz, wie Werther und wie
Gretdien ihn empfinden . . . das Liebesverlangen, das
nicht zu feinem Ziel gelangen kann, fondern die Pein
der Liebe, die fich vergehen fiihlt: allo nicht die Proble~
matik Gretchens, fondern diejenige Faultens, nicht die~
jenige Stellas, fondern diejenige des Fernando. Es ilt
mit einem Worte: die erlchiitternde Erfahrung von der
Wandelbarkeit des Herzens!
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Aber was hier als die Problematik der Liebe erfcheint,
wie [ie Goethe fo tief ja in feinem eigenen Leben er~
lebte, das ilt nur eine befondere Form jener all~
gemeinen Problematik des Lebens, die in der
Sphire der Leiblichkeit das Problem des Todes ift.
Und ich darf es wohl als unmittelbar einleuchtend be~
zeichnen, daB ein Lebensgefiihl, das im Mittelpunkte
feines WertbewuBtfeins eben das Leben [elber tragt,
von nidhts [o tief erfchiittert werden muB, als von der
Vergianglichkeit eben diefes hdchften Wertes, des
Lebens [elbft. Das heifit, nicht blof von dem leib~
lihen Akt des Todes, von dem aber der reife Goethe
auch eine Scheu trug, anders als nur in umlfchreibens
den Ausdriicken zu fprechen, fondern von dem Cha~
rakterdes Lebensals einesewigen Vergehens,
das [einer Natur nach immerfort iber das hinausdrangt,
was es [elblt gefchaffen hat, und andauernd felb(t fich
iberwidft, ohne fich jemals in einem [einer Inhalte
erfattigen, ohne jemals in einem derfelben zur Ruhe
- kommen zu kdnnen.

DieBewegung, als welche Goethe dasLeben empfindet,
fehnt .fich nach Ruhe, ohne fie jemals finden zu
konnen.

Und dodh! ift es wirklich wahr? Die Bewegung [ehnt
fich nach Ruhe? Weldh unbegreiflicher Widerfpruch!
Die Wahrheit ift: nicht die Bewegung [elbft it es,
die fich nach Ruhe fehnt, fondern der Men[ch, in dem
diefe Bewegung verlauft, der diefe Bewegung ift und

. . was nun eben das Wunder und den Widerfpruch
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feiner Natur ausmadht . . . zugleich eine Form, die
beftehen bleiben will, aber, felbft nur von der Be~
wegung realifierbar, von diefer unaufhdrlich in Frage
geftellt wird.

Eben weil diefe Lebensform nur an den Inhalten des
Lebens wirkliches Leben hat, fo hingt fie mit allen
Falern an diefen Inhalten, die ihr durch die Natur des
Lebens dauernd entgleiten.

Und an diefer Stelle erkennen wir klar die Aufgabe,
die dem Goethefchen Menfchen hier entfteht: [ich zu
behaupten gegen diefeProblematik desLebens
... als Lebensform gegen die unendliche Lebens-
flut, die diefe Form durdhftrédmt und trigt, aber eben
dadurch unaufhérlich in ihrem Beftand gefihrdet.

as ift das Problem und die Aufgabe des Fault!
: Und nun wollen wir den Kreis unferer Betrach~
tungen abermals verengen. Denn wenn es wabhr ift,
daB Faust das eigentliche Lebenswerk Goethes und
Abbild feines Lebens ift, dann diirfen wir auch hoffen,
hier in gereinigter und verdichteter Form nicht nur der
Problematik desGoethefchen Lebensgefiihls, fondern
auch dem zu begegnen, was Goethe [elbft als die
L5[ung diefes Problems betrachtet hat.
Diefer Fault ift ja, wie nicht zweifelhaft geblieben fein
wird, der reinfte Ausdruc jenes eigentiimlich
Goethefchen Lebensgefiihles, von dem ich bislang ge~
fprochen habe.
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Die Urintention der Fauftdichtung, wie fie zunachft
im Urfauft entfaltet wird, liegt in den Worten des

Erdgeiftbelchworers:
»lch fithle Mut, mich in die Welt zu wagen,
Der Erde Gladk, der Erde Weh zu tragen .

Und wie der faultifche Lebensdrang ihre pl'yd:ologifdxe
Grundlage, [o it der Sinn diefer erften Dichtung die
Beldhwdrung des Lebens: zuniddft in der Form
der magilchen Befhworung des Welt- und Taten~
genius, dann aber, daFauft von diefem auf den Lebens~
weg aller Sterblichen verwiefen wird, in der natiir~
lichen Befchworung des Lebens felbft. _
Das Leben als folches und jenleits aller Kategorien
von Gliidk und Weh erfcheint hier alfo, wie als das
Hauptmotiv des Goethelchen Lebens, fo aud als
hodiltes Ideal feiner gréBten Dichtung. Vom bloBen
Willen [cheinbar angeekelt, befchwort diefer Fauft das
Leben, und das Leben wird ihm zuteil im Erlebnis
der Liebe.

Aber diefes Erlebnis geftaltet fich zur Tragédie.
Gretden wird von Fault verlaffen, weil Fauft von
feiner Liebe verlaffen wird. In der Problematik der
Liebe offenbart fich die Problematik des Lebens.

Der Lebensdurftige wird zum sUnbehaulten, zum
Fladtling ohne Raft und Ruh«.

Und die Urintention der Diditung, die Belchwdrung
des Lebens, beginnt fich zu entwidkeln zu jener Idee
der »Ver[chwdrungdesLebens«, die zuletzt inFaults
groflem Fluch auf das Leben im Eingang der Pakt-
{zene explodiert.
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Der unerfattlihe Lebenshunger verwandelt fich
in lebensfatten Peflfimismus, die Weltluft des
erfien Monologs in den Weltfchmerz des zweiten.
Und die Befriedigung, die Fauft in der Befchwdrung
des Lebens [udt, fie fahrt zur Enttdufchung durch
dasfelbe Leben, das dem Urfauft zunadt als Ideal
erfcheint.

In diefer Beziehung bildet die Gefchichte der Fault~
dichtung von ihrer urlpringlichen Geftalt Gber das
Fragment von 1790 zur Vollendung des erften Teils
diefolgericditige Entwidklung der Urintention,
die darin befteht, das Leben zugleich als Ideal und
als Problem zu offenbaren.

Aber im Gegenfatz zu der Folgerichtigkeit diefer
Entwidklung des Themas ftehen die Schwankungen
in der Beurteilung des Themas durch den Didter,
deflen eigene Entwidklung notwendigerweife auch
den Standpunkt feiner ]ugenddid:tung gegeniiber ver~
dndern mufite.

Wir wiflen nicht, wie der Urfaul’t enden [ollte, und
dirfen vermuten, daB Goethe es felbft nicht wufte,
als er die freie Szenenfolge feines genialften Jugend~
werkes in einem ungeheuren Wurfe niederfchrieb.
Aud der rémifche Plan ift uns nicht anders bekannt
als aus den Szenen, die Goethe in der zweiten Bau~
periode feiner Dichtung hinzugefigt hat. Aber die
Ruadk(chlifle, die fich daraus ergeben, machen es mir
wenigftens zur Gewifheit, daf Fauftin diefem Stadium
der Dichtung tragifch enden [ollte.
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Damals werden die Worte des Mephifto gedidtet:
»Und hatt’ er fich auch nicht dem Teufe! iibergeben, er
miifte doch zugrunde gehn!« Das ift nichts anderes
als die Kritik des reifen Goethe an der titanifchen .
Lebensform feiner Jugend, der er fich in Italien gliick~
lich entwadhfen fiihlte.

Sie befagt: der fauftilche Lebensdrang fithrt mit Not~
wendigkeit zum Untergang der fauftifhen Lebens~
form. Und folglich wird er dem Mephifto zur Hand-
" 'habe, Fauft durd fich felbft zu verderben.

Das heifit, worin die Goethefche Verinnerlichung
der Fauftfage damals beftand: nicht dem Zufleren,
fondern feinem inneren Teufel, dem unerfattlichen
Lebensdrang, verfallt diefer Fault, wie der gleichzeitige
Oreft nicht den duBeren, fondern den inneren Furien
feines Gemiits.

Von nidts befriedigt und von dem inneren Wider=~
fpruche feiner Natur hin und her geworfen, mub er
fich fchlieBlich in fich felbft verzehren. Und das Leben
erlcheint fomit Ratt als das Ideal ... als der grofie
Flud, genau wie es Mephifto demnidft im Prolog
im Himmel darftellen wird.

Diefler Prolog im Himmel bildet nun aber die ent~
fcheidende Wendung, die die Faultidee mit dem
Jahre 1797 nimmt.

Der Anklage des Mephifto gegen das Leben begegnet
der Herr mit dem Hinweis auf eben den Faulft, den
Mephilfto mit vollem Redht als den beften Zeugen fiir die
unaufldsliche Problematik des Lebens bezeichnen darf.
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Und wenn wir den ganzen Sinn jener Wandlung be-
greifen, die fich nun duBerlich darin ausdriickt, daff der
Fault diefer neuen Dichtung nicht mehr dem Teufel
verfillt, fondern gerettet wird, dann diirfen wir
glauben, den Sdliilfel zum Sinn des Fauftilchen wie
des Goethelchen Lebens in der Hand zu haben.

Die aus dem Faulftifchen Lebensdrange hervorgehende
Lebensform, der Fludh diefes Lebens, [eine innere
Problematik, der Grund feines Weltlchmerzes, fein
innerer Teufel: das ift, wie wir willen, die Wandel-
barkeit des Herzens, das Ungeniigen am Gegen-
wirtigen, das Fortgetriebenwerden von einem
Lebensinhalt zum anderen . .. die tragifche Notwendig=~
keit alles Lebens, die [chon der Erdgeilt andeutet:
Geburt und Grab, ein ewiges Meer . . .

Diefer Fluch aber erfcheint in der neuen Faultdichtung
mit einem Male als der hodhfte Adel des fauftifchen
Menl(chen! Erbekommt [tatt des negativen ein pofitives
Vorzeichen! Erift das eigentlich erlé(ende Prinzip,
durdh das fich Fauft zuletzt den Himmel &ffnet.

Denn wie Fauft felbft zum Schiuff das Weiterfchreiten
als den Sinn [eines Lebens bezeichnet, [o fingen auch
die Faults Unfterbliches emportragenden Engel von
der Erldfung durch das ewige Streben.

Das heifit, was man fich klar zum BewuBtfein bringen
muB: die Wandelbarkeit des Fauft, das unerflittliche
Weiterlchreiten [einer Natur, was urfpriinglich den
groBen Fludh des faultifchen Menfdhen bildete, das wird
nach der letzten Auffalfung des Diditers mit der
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Krone des Lebens begabt. In ihm liegt die Pro-
blematik und die Erldfung von ihr zugleich!

Hier haben wir eine der eigentiimlichften Wendungen
des menfdhlihen WertbewuBtleins. Denn was ur=
[pringlich als tragilche Naturnotwendigkeit emp-
funden wird, erhalt zuletzt gar den Charakter einer
fittlichen Notwendigkeit.

Was das heifit? zum Beilpiel dies: Die Gretdhen=
tragddie, die in der Urfauftdichtung . . . von Fault aus
gelehen . . . die Tragddie deflen darfiellte, der auch
im [chdnften Augenblide nicht verweilen kann, fie
wird in der neuen Auffallung gerade umgekehrt zu
der Tragddie deflen, der audh im [chonften Augen=~
blidke nicht verweilen darf! Waswir ehemals fiirchten
mubBten, daB niamlich Fauft von Gretchen lallen wird,
das miiffen wir nunmehr bangend hoffen. Denn
nur wenn fich Fauft von dem Glid in Gretchens
Armen loszureien verrgag, kann er der hddlten
Forderung feiner Natur, dem ewigen Weiterfchreiten
gehorfam fein.

Und aus diefem eigentiimlichen Umfchlag des Wert~
bewubtleins entlpringt nun jene ganze Paradoxie
der Stimmung, in der Fauft feinen Pakt mit Me-~
phifto abfchlieft.

Denn (o wie Fauft dem Mephilto hier gegeniibertritt,
fo ift er nicht bloB voller Selbftverzweiflung und
Peffimismus, fondern er ift auc ftolz darauf, ver~
zweifelt zu fein. Er it nicht nur Gberzeugt davon,
niemals befriedigt werden zu kdnnen, fondern, fo tief
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die Qual der Unbefriedigung an feinem Leben frifit, -
fein ganzes SelbftbewuBtfein beruht dodh eben
darauf, dafl ihm das Leben nicht zu geniigen vermag.
Und fo [chlieft er eine ganz paradoxe Wette ab. Er
madht einen Pakt mit dem Teufel, obgleich er davon
Gberzeugt ift, daB diefer Pakt vollkommen frudhtlos
fein wird. Er behauptet, gern zugrunde gehen zu
wollen, fobald er vom Leben fagen kann: verweile
dodh, du bift fo fhén. Er fordert Mephifto auf, ihn
zu befriedigen, aber er wettet, daB diefer ihn nie be~
friedigen kann. Er ift empdrt, daf Mephifto glaubt,
ihm durdh die (chalen Geniille des Lebens genug tun
zu kdnnen, aber um das Gegenteil zu beweilen, ver~
langt er von Mephifto, ihm fofort diefe (chalen Ge~
niille der Welt zu verfchaffen.

Hatte er ehemals gern zugrunde gehen wollen, weil
das Leben nicht wert war, gelebt zu werden, fo will
er jetzt gern zugrunde gehen, wenn es ihm wert
werden [ollte, gelebt zu werden.

Diefe Summe von Paradoxien aber ift nur der logilche
Ausdrudk jener plydologifchen Doppelbedeutung,
den die eigentlich fauftifhe Lebensform, das Weiter~
[chreiten, nunmehr fiir Fault befitzt: einerleits in der
plydologifchen Sphire des Schmerzgefiihls Gber die
Verganglichkeit aller (chonen Augenblike, ander=~
feits in der fitlichen Sphire der Befriedigung tber
die Madt feines Weiterftrebens, Der Fluch in der
einen Sphire wandelt fih zum hdchfien Werte in
der andern.
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Das ift es, was Fauft von [einem Flude erldft und
womit der Dichter die Problematik feines Lebens 15(t:
indem er fie aus einem plydologifchen zu einem’
ethilcden Probleme madht!

In der Ebene des abftrakten Gedankens aber heifit
das: das Problem der Wandelbarkeit des Herzens
und des faultifchen Weitergetriebenwerdens . . . diefes
Jugendproblem des Fault . .. das wird in der Dichtung
des reifen Goethe aufgefangen und geldft durch die
zwar daslelbe [cheinende, aber etwas ganz anderes
feiende Idee der Entwidklung, d. h. durch die be~
wufite Bejahung der Naturform des fauftifchen Lebens
als eines hddften Wertes!

Und diele Form ift es, die Fault am Ende feines
Lebens als der Weisheit letzten SchluB verkindigt!
Denn was er als diefe verkiindet, das ift nicht etwa
der gleichfam zufllige Inhalt [eines Lebensabends mit
feinen kulturpolitilchen Idealen.

Diele find nur die letzte Iflufion des hundertjihrigen
Fauft, der vor der Enttiulchung durch das, was er
fterbend als Erfiillungsvorgefiihl genieft, nur durch
den Tod bewahrt bleibt.

Nein, es ift die reine Funktion des Weiter~
[chreitens als [oldhe, in der Fauft endlich die Quelle
des wahren, wenn auch nicht ungemilchten Gliicks
erkennt.

Und gerade darin liegt die tieffinnige Ironie diefer
SchluBfzene, daff Fault [einer eigenen Weisheit letzten
Schiub nun tatfadlich wieder verkennt durch die Be~
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geifterung fiir einen beftimmten Inhalt . . . namlich
die Vorftellung irgendeiner fozialen Utopie . .. und
damit noch bis zum letzten Atemzuge die ewige Pro~
blematik feines Lebens dokumentiert.

Denn diefes Leben muB fich zwar im Weiter[creiten
entwidkeln, aber da es fich immer nur an beftimmten
Inhalten entwidkeln kann, o erfcheinen ihm diefe
mit einem Nimbus hddlter Werthaftigkeit, der ihnen
in Wahrheit nur von der Bewegung des Lebens, die
unter ihnen hindurch lduft, geliehen wird... um
fie eben [o [chnell wieder zu entwerten, wie fie fie zu~
erft bewertet hat.

Deshalb entfaltet Fault die reinfte Wahrheit in
jenem nadhtigen Zwiegelprach mit der Sorge, wo er
das Weiter[dreiten [elbft als die Grundidee [eines
Lebens, als den Grund zugleich feiner Qual und feines
Gliacks erkennt.

Und die letzte Folge diefer Lebensauffallung rinnt
zufammen in den SchfuBworten des Chorus myfticus,
daB aflesVergiangliche nur ein Gleichnisift. Denn
wenn der Sinn des Lebens die reine Funktion des
Lebens felber ift, dann hat jeder Lebensinhalt immer
nur einen [ymbolilchen Wert; und man verfteht, wie
Goethe in auffallender Ubereinftimmung fowohl in
der Jugend wie im hohen Alter ausfprechen konnte,
daB er all fein Wirken und Leiften immer nur [ym=
bolilch angefehen habe und es im Grunde gleichgiiltig
gewelen lei, ob er Tépfe machte oder Schiillefn.

Hier zeigt fich, wie das fir Goethe bezeichnende und
im Erdgeilt perfonifizierte Lebensgefiihl in der Idee
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der Entwidklung als reiner Funktion feine natiirliche
Fortletzung und eigentliche Erldfung finden mufte.

Und doch hat die Idee der Entwidklung fiir Goethe
wie fir Fauft noch eine andere Bedeutung, die
Fauft allerdings nicht mittelbar mehr erkennt, fondern
nur unmittelbar erlebt, und die uns folglich nur noch
verhiiflt ausfeinen Worten, dafiiraberum [o machtiger
aus [einer hundertjahrigen Geftalt entgegentritt.
Denn diefe Geltalt verkiindet uns eindrudksvoller als
durch Worte: das Weiterlchreiten diefes Lebens fei
nicht umlonft gewelen, es fei nicht blofe Funktion
geblieben, fondern habe auch auflerdem ein Refultat
gewirkt.

Nidtnurwieerder Sorgeentgegentrotzt, ift diefer Fauft
nur durch die Welt gerannt . . . »ein jed’ Geliilt ergriff
ich bei denHaaren, wasnicht geniigte, lieB ich fahren« . .,
nicht nur haben die Erfahrungen diefes o unendlich
inhaltreichen Lebens dieLebensform diefesIndividuums
nur durchzogen, um eine der andern Platz zu madchen
und nichts Beftindiges darin zu hinterlallen als den
Wedfel, fondern [o wie diefer hundertjahrige Faultin
feiner ganzen MenlchengrdBe vor uns fteht, eine Per=~
[6nlichkeit von weltum[pannender Kraft, jetzt
felbft ein Welt- und Tatengenius, wie der, deflen
Flammenbild er einftmals im gotilchen Zimmer be=
{chworen hatte . . . da fiihlen wir unmittelbar, daB hier
das auflere Weiterlchreiten zu einem inneren Weiter~
[chreiten geworden ift, daB die Erfahrungen fich zu
Erfahrung und die Summe der voriibergezogenen
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Erlebnilfe zu einer bleibenden geiftigen Form,
zu einer Perfdnlichkeit fich verdichtet haben.

Das fiahlt Fauft felber dunkel, wenn er, beraufcht noch
von der Idee der ewigen Entwidklung als einer blofen
Funktion des nimmer raftenden Lebensdranges, nun
dodh zugleidh im Augenblick des Hiniibergehens vom
Vorgefiihle feiner Unfterblichkeit aberwiltigt wird:
»es kann die Spur von meinen Erdentagen nicht in
Aonen untergehn.«

Denn das bedeutet erft in zweiter Linie jene irdifche
Unfterblichkeit, die jedem gemeinniitzigen Wirken im
Zufammenhange der objektiven Kultur befchieden ift,
in erfter Linie bedeutet das die per[dnliche Un~
fterblichkeit in einer hdheren Sphire reiner Tatigkeit, .
wie fie der alte Goethe von Gott fordern zu diirfen
glaubte. Denn wie er zu Eckermann fagte: swenn ich
bis ans Ende raltlos wirke, fo ilt die Natur verpflichtet,
mir eine andere Form des Daleins anzuweifen, wenn
die jetzige meinen Geilt nicht ferner auszuhalten ver~
mag.«

Diefer Unfterblichkeitsglaube aber ift nur der meta~
phyfikhe Ausdruck fiir das erhabene Gefiihl eines
inneren,jedemWandelentzogenen,unzerftér~
baren Werts, den das Leben durd [eine ewige
Bewegung aus fich heraus zu erzeugen imftande ge~
welen ift.

Diefes Subjekt hat nicht nur gelebt, fondern es ilt,
durdh das Leben auch etwas geworden: niamlich ein
weltum(pannender Geift, in dem das Leben
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tiber fich felbft zur Klarheit gekommen ift.. ..
ganz wie der Herr im Prolog verkiindet hatte:

swenn er mir jetzt aud nur verworren dient,

fo werd’ ich bald ihn in die Klarheit fithren.«
Die Weltfahrt Fauftens hat zur Welterfahrung
geftihrt, zur Verwandlung der Welt in die Form des
welterfallenden Geiltes, in der [ich das Leben mit
[ich (elbft ver[dhnt.
Und fo fchlieft fich der Ring diefer Dichtung, die im
gotilchen Studierzimmer mit dem Ringen um Klar~
heit anhebt und eben dahin zuriidkkehrt, wenn auch
dieKlarheit, die Fault am Ende feinesLebens errungen
hat, eine andere ilt als die Biicherweisheit iiber das
Leben, von weldher unbefriedigt er dem Leben felbft
fich in die Arme wirft.
Das ift der andere Sinn der Entwicklung, die nicht
allein, wieFault es auszulprechen [cheint, eine Form des
flutenden Lebens ift, fondern wie Fault es erlebt,
auferdem zu einer geiltigen Form des Lebens
fuhrt, die das [dheinbar Unmégliche méglich madht,
alles Vorhergehende im Nadifolgenden saufzu~
heben«, das heifit, die Inhalte des Lebens dufierlich
fahren zu laffen, aber innerlich zu bewahren.

Und diefe Idee der Entwidklung in ihrer doppelten
Bedeutung [6ft das [pezififhe Problem des
Goethefchen Men([den, das wir dem Grundwider~
fpruch [eines Lebensgefiihls entfpringen fahn, und das
wir als die Aufgabe formulieren kdnnen: Form zu
‘werden und dodh Leben zu bleiben.

Korff, Zwei Vortrige.
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In der Entwidklung fehen wir beides: das ewige
Weeiterlchreiten von Lebensinhalt zu Lebensinhalt, und
die Vereinigung aller Lebensinhalte in einem, immer
groBere Teile der Welt umfpannenden BewuBtfein.
So kommen Menlch und Welt zufammen: die Welt,
indem fie dem Menlchen den Inhalt feines Lebens
gibt, der Menlch aber, indem [eine Welterfahrung die
Welt zuletzt mit ihrem Sinn beldenkt.

Wenn wir fonah Welterfahrung in der Form
der Entwidlung als den Sinn jener wunderbaren
Odyflee bezeichnen kdnnen, die Goethe gelebt und
fymbolifierend im Fault geftaltet hat, fo miiffen wir uns,
um der hiftorifhen Bedeutung diefer Formel inne zu -
werden, zum BewubBtlein bringen: daB diefes Lebens~
programm nach der Lebensidee des dhriftlichen und des
Aufklarungsmenfchen der Ausdrudk eines vollig
neuen Menl[dentypus ift, als dellen Sinn mir dies
erfcheint: im Gegenfatz zu Luther und feiner Recht~
fertigung durchden Glauben, im Gegenfatz zuLelflings
Redtfertigung durchdieVernunft, eineRedhtfertigung
des Lebens durd [ich felbft.

Und auch uns bedeutet doch die Geftalt Goethes, diefe
ungeheure verkdrperte Welterfahrung, mit der ganzen
Tiefeihrerinneren Problematik,aberauchderganzen
Kraft ihrer inneren Ver[6hntheit, die trdftliche
GewiBheit, die der Didhter [elbft in jenem gelallenen
Altersverfe zuverflichtlich bekundet hat:

»Wie es auch fei das Leben, es ift gut.«
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