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SEINER FREUNDIN MARIE G(ERRES

ERNST VON LASAULX.

Liebe Marie, lebte dein seliger Vater noch, so
hiitte ich hm diese Schrift gewidmet, tiberzeugt dass
seine eigene Sokratische Natur sie freundlich und
wolwollend aufnehmen wiirde, auch wenn einige Siitze
darin ihm weniger zusagen sollten; nun er heimge-
gangen ist zu den anderen grossen Seligen, musst du
sie dir gefallen lassen, um der Sache und um des
Gebers willen, dem du ja manches nachzusehen ge-
wohnt bist. Denn wie unsere Eltern Freunde gewe-
sen sind treu das ganze Leben hindurch, so wollen
auch wir mit Gott es bleiben. Ich habe den Gegen-
stand dieser Schrift seit vielen Jahren im Herzen ge-
tragen, und habe ihn nun, da es mich mahnt was
mir lieb ist bald zu thun, hier in sonniger Einsam-
keit mit Lust und Liebe nach meiner Weise ausge-
staltet. Wer in #hnlichen Dingen sich selbst ver-
sucht hat, wird dem Bfichlein wol anfiihlen, dass es
nicht blos eine gelehrte Arbeit ist, sondern noch et-
was anderes sein will was mir hoher steht als alle
Gelehrsamkeit.

Grosser Ménner Leben und Tod der Wahrheit

1*



4

gemiss mit Liebe zu schildern, ist zu allen Zeiten
herzerhebend; am meisten aber dann, wenn im Kreis-
lauf der irdischen Dinge die Sterne wieder #hnlich
stehen wie damals als sie unter uns lebten. Wir
empfinden dann, besser ihr Leben mit, nehmen Theil
an ihren Freuden und Leiden, ja selbst an ihrer
Seelengrosse, indem wir sie verstehen und lieben, die
innere Einheit des Lebens erkennend die uns mit
ihnen verbindet. Je seltener mir in der heutigen
Zeit wahrhaft grosse urspriingliche Menschen be-
gegnen, um so lieber blicke ich zurtick zu den
Heroen der Vorwelt, und lasse von ihnen mich gern
unterrichten, wie sie lebten und starben, und was
sie empfunden gedacht und gehofft haben von den
Dingen dieser und einer anderen Welt. Ein solcher
Heros, und der besten einer, ist Sokrates; und die
Redelust die ihn auf Erden erfiillte, hat auch im
Hades nicht ganz ihn verlassen: denn als ich neulich
durch seine eigenen Zauberlieder ihn anrief und um
einiges was mir unklar war ihn befragte, da kam er
tiber das Mendelgebirge heriiber und gab mir, wie er

immer gethan, mit sanftem Licheln freundliche Ant-

wort. Ob ich die ganz richtig verstanden und der
Wahrheit getreu wiedergegeben, wirst du aus dem
Biichlein selbst leicht herausfiihlen. Nimm es hin
wie ichs gegeben, und erhalte mir unsere alte
Freundschaft.

Geschrieben in dem baierischen Stiiblein
auf Schloss Lebenberg in Tyrol
am 15. October 1857.



Sokrates, der Sohn des Bildhauers Sophroniskos
und der Hebamme Phaenarete!, ward geboren zu
Athen am 6. Thargelion des 4.Jahres der 77. Olym-
piade? d. i. am 20. Mai 469 vor Chr. Da es in der
Natur begrtindet und oft bemerkt worden ist, dass
geistig hervorragende Minner vorziigliche Miitter
haben, und dass diesen ihr Gemiith nacharte’: so
verdankte gewiss auch Sokrates, wie er selbst es
bezeugt, seine reich ausgestattete urspriingliche Natur
vorzugsweise seiner trefflichen Mutter. Als sein Vater
einst, nach der Sitte der Zeit, des Sohnes wegen
in Delphi sich einen Spruch erbat, erwiderte ihm
die Pythia: er solle den Knaben thun lassen was
ihm in den Sinn komme, und keinerlei Zwang an-
wenden, sondern nur fiir ihn beten, zu Zeus und
den Musen, und im {ibrigen keine Sorge sich machen;
da sein Sohn ewen n sich habe, der ihn besser durchs

1 Platon Alcib. I p. 364, 15: Jwxgatns 6 Zwggovioxov xal dai-
vagéns, und Sokrates selbst im Theaetetus p. 189, 11: o5 dyw
sius vios paiag pdla yevvaias 38 xal Blogveds, Dawagérrs.
Vergl. unten Anm. 74.

* Plutarchus Mor. p. 717, B. Diogenes L. II, 18. 44. Aeclianus
Var. 1I, 25.

3 Ich erinnere an Augustinus, an Leibnitz (Guhrauer I, 9), an
Goethe, an Napoleon.



6 ’ Des Sokrates

Leben fithre als alle Lehrer und Paedagogen!. In
seiner Jugend habe dann Sokrates die Kunst seines
Vaters, der aus dem Geschlechte des Daedalos warS5,
getibt: zwei bekleidete Chariten, von ihm gebildet,

~ standen noch sechshundert Jahre spiiter auf der Burg

zu Athen®, Dann aber, wird erzihlt, habe Kriton
(von da angefangen sein lebenslinglicher Freund),
die Anmuth seiner Seele erkennend und liebend, ihn
aus der Werkstiitte weggenommen, und habe ihm,
da er als Bildhauer wenig gelehrte Kenntnisse be-
sessen, eine liberale Bildung geben lassen’. Seine

4 Plutarchus Mor. p. 589, E: dgr avior dxélevoer 6 v ov éni
vour Iy mpariew, xal undé Puilecdas, unbs mepayewr, did’
dpudvar Ty dpuiy ToU moudds, evyousvoy vmég aviov du
ayogaie xal Movoats, 16 & alie ur molvmpayuoveiv megi Za-
xpatovs, Ws xpeitrove Symovder Eyovros v avig uvgioy di-
dagxcday xal madayoywy jysudve meos 1oy fiov. Die Bitte,
fir sich oder flir seinen Sohn einen Orakelspruch zu begehren,
war eine sehr gewdhnliche; auch die Amtwort, dem eingebornen
Genius zu folgen, ist gerade in Delphi in solchen FiiHen oft ge-
geben worden. Ganz ebenso erwiderte die Pythia dem Cicero:
er solle seine natiirliche Neigung, nicht aber die Meinung der
Menge zur Fithrerin seines Lebens erwhhlen, tny davrov @uow,
alda wy Ty 0¥ molidy dofar jyepcrva wowicdas Tov fiov:
Plutarchus v. Ciceronis p. 863, A.

Platon Alcib. I p. 839, 10: 10 fjuérsgoy yévos &ls Aaidaiov.

¢ Timaeus Fr. 100. Duris Fr. 78. Schol. Aristophanis Nub. 773.
Diogenés L. II, 19. Pausanias 1X, 35, 2. Vergl. Porphyrius bei
Theodoretus De Graeo. aff. I, 27 ff. Nach Isidorus Pelusiota
Epist. V, 331 hiitte Sokrates die Grazien nackt dargestellt, avrov
3¢ dorv ¥oyov 10 1ds Xdgutag yuuvds xal magdévovs yivya.
Demetrius Byz. bei Diogenes L. II, 20: Kpitava ' evactijoa:

L

)

aitdy ano Tov dpyactrgiov xal maudevoal, TS XaTd Pvyiy Ya-
pitog dpacPévia. Vergl. Suidas v. Keivawr p. 411, 12: o5 xal



Jugendbildung. 1

Lehrer aber seien gewesen in der Mugik Konnos?,
in der Astronomie und Geometrie Theodoros®, in
der Poetik Euenos!?, in der Beredsamkeit der Bo-
* phist Prodikos von Keos!! und der Redner Damon 2.
Darauf hin habe dann Sokrates, nachdem auch er
eine zeitlang rhetorischen Unterricht gegeben!®, ganz
der Philosophie sich gewidmet: den . Archelaos!!,
Parmenides, Zenon habe er perstnlich gehort!®; die
Bchriften des Herakleitos'¢ aber, der Pythagoreer'’,
des Anaxagoras'®, und ftiberhaupt die Schiitze der

yvioiog Sierddy ngds Jwxgdrny, xal Td meos 14y ypslay wivia
43idov avte.

¢ Platon im Eutbhydemus p. 395, 14 and im Menexenus p. 380,9£

? Vergl. Platons Theaeototus p. 182, 7 ff. Er selbst hatte gute
Kenntnisse in der Mathematik: Xenophon Mem. IV, 1, 8.

10 Maximus Tyrius 88, 4 wo ausserdem noch als seine Lehrerinnen
in der Liebeskuyst Aspasia und Diotima genannt werden, vergl.
Theodoretus De Graec. aff. I, 17.

11 Sokrates selbst bei Platon im Menon p. 881, 20: menaidevxdrac
dus ITpédixos. Vergl. Cratylus p. 4, 13 f. Axiochus p. 518, 1
und p. 509, 31: zavia Jé & ldyw, Hgodixov 801l 10V cOQOY
annyijuata, Reminiscensen aus des Prodikos Schule. '

1* Diogenes L. II, 19.

13 Jdomeneus und Favorinus bei Diogenes L. II, 20: mpaitos §nvo-
esvaw ddidas.

1 Jon und Alexander Polyhistor bei Diogenes L. II, 19. 28. Aristo-
xenus Fr. 25. Ciocero Tusc. V, 4, 10. Clemens Alex. Strom. I p. 852,
23. Theodoretus De Graec. aff. 1, 23.

15 Platon Parmenid. p. 4 f. Theset. p. 263. Sophist. p. 127. Dio-
genes L. II, 18, X, 12,

16 Diogenes L. IT, 22. IX, 11.

17 A. M. asch-Scharastani R. und Ph. IL p. 111,

18 Platon im Phaedon p. 85, 16 ff. Diogenes I II, 19. 45. Buidas
v. Zaxgarys p. 842.

N
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8 Des Sokrates natur-

weisen Minner der Vorzeit habe er gemeinschaftlich
mit seinen Freunden durchgelesen'®, und also sich
bekannt gemacht mit allen Wegen der bisherigen
Forschung: mit der Naturphilosophie der Jonier, mit
der sittlichen Philosophie der Dorischen Pythagoreer,
und mit der Dialektik der Eleaten. Am meisten, wie
es scheint fithlte er sich angezogen von der sittlichen
Grosse und Geistestiefe des Parmenides, und von den
tiefsinnigen Schriften des Herakleitos. Als sein Freund
Euripides ihm einst dessen Werk tiber die Natar
zum lesen gegeben und dann ihn gefragt hat, wie
es ihm gefalle, erwiderteer: was ich darin verstanden
habe, ist vortrefflich; ich glaube darum dass auch
dasjenige was ich nicht verstanden habe, ebenso
sei; nur bedarf es dazu eines (ttichtigen) Delischen
Schwimmers °.

Kein Wunder darum, dass nach solchen jugend-
lichen Studien, bei dem gottlichen Drang seiner Seele
nach Erkenntnis?!, auch er, wie er selbst gesteht,
»als Jingling wunderbar begierg war nach der Weis-
heit die man Naturwissenschaft nennt. Denn es schien
mir, sagte er, tiberaus erhaben, die Ursachen von
allem zu wissen, wodurch die Dinge entstehen, ver-

1? Sokrates selbst bei Xenophon Mem. I, 6, 14: xal Tovs Iqoavgovs
10y malae copwy avdyeiv, ovs dxeivor xarélimov 8y fifilos
yecwavzes, avelittay xowy ouy Tois gilows duépyouar

0 Diogenes L. IT, 22 und Buidas v. dpllov xodvufnrov p. 1238:
& uév ouvixa, yewvaia® oluac 08 xal & un ovwixa- whiy driiov
yé Twvog deiras xodvufinrov. Vergl. Hamann II, 12.

" Parmenides in dem gleichnamigen Dialoge Platons p. 21, 6: xaly
péy o9y xal Jela, &0 lods, 7 dout, v opuds énl Tovs Adyovs.



philosophische Studien. 9

gehen, bestehen; und oft habe ich mich hin und her
geworfen zu erwiigen: ob etwa, wenn das Warme
und das Kalte in eine gewisse Faulnis gerathen, sich
dann wie einige sagen die lebendigen Wesen erzeu-
gen? und ob es das Blut sei, durch welches wir den-
ken, oder die Luft, oder das Feuer, oder ob keines
“von diesen, sondern das Gehirn uns alle Empfin-
dungen vermittele, des horens, sehens, riechens, und
aus diesen Empfindungen (Sinneswahrnehmungen)
dann Gediichtnis und Vorstellungen entstehen, aus
diesen aber, wenn sie eine gewisse Festigkeit gewon-
nen haben, die Erkenntnis geboren werde? Wenn
ich dann aber wieder betrachtete, wie alles dieses ver-
geht, und welchen Veriénderungen  alles unterworfen
ist am Himmel und auf Erden: dann wollte es mir
scheinen, dass meine Natur fiir die Erforschung dieser
Dinge nicht ausreiche, ja ich kam mir thnen gegen-
iiber fast albern vor“??, Weiterhin erzihlt er dann
wie es ihm insbesondere mit der Philosophie des
Anaxagoras ergangen sei. ,Als ich einst aus dessen
Buche vorlesen horte dass der weltbildende Verstand
der Urheber aller Dinge sei (5 dpa vovs éotiv 6 dia-

2 Bokrates in Platons Pbaedon p. 88, 3 ff. Die etwas sensualistische
Erklirung: ¢ dyxépalds doty o tds aloijoecs mapdywy tov
axovew xai 0pdy xal oopgaivecdar, dx Tovtwy J8 yiyvoito
wviiun xai doka, éx d¢ uviuns xai Sofns, Aafovans 10 rosueiv,
xatd Tavta yiyveodas émiorquyy: hat sich wie anderes der-
gleichen auch Aristoteles angeeignet, Analyt. post. II, 19 p. 100,
A, 3: éx uév ody aloSvjoews yiveras uriun, éx 38 pviuns
molddxis 10U avrov yevouévns dumeipia, éx 88 dumsigiag 7 dx
mavtos fpsurioavios Tov xadokov &y T wury.. TEywms aoxn
xal mwtnuns. Vergl. Metaph. 1, 1, 7 f.
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xo0udy 1€ Kai wavrev aitiog), freute ich mich unge-
mein einen Lehrer nach meinem Sinne gefunden zu
haben. Beim weiterlesen aber fiel ich gar bald von
dieser wunderbaren Hoffnung wieder herunter, indem
ich sah dass der Mann von jenem Welfverstande sehr
wenig Gebrauch machte, sondern beim erkliren der
Naturerscheinungen die Luft und den Aether und das
Wasser und alles andere eher als Ursachen annahm
denn jenen¢?, Auch habe Anaxagoras, wie Platon
bemerkt, sich selbst und alles andere dadurch wieder
verwirrt, dass er die Natur der Seele verkannt, und
nicht eingesehen habe dass sie @lter sei als der Leib.
Denn statt die Weltseele als die Ursache der Welt-
bewegung zu begreifen, und anzuerkennen dass die
Gestirne beseelte Wesen seien, habe er sie flir Steine
und Erde angesehen; und dies sei es gewesen welches
damals so viele Gottesleugnungen verursacht, und
eine so grosse Abneigung gegen die Naturphiloso-
phie hervorgerufen, und auch die Dichter veranlasst
habe zu den bekannten Schmihungen gegen die
Philosophie: dass diese nur ein kléffender Hund sei
welcher" seinen Herrn (die viiterliche Religion) anbellé,
nur gross in der Thoren leerem Gerede, und dass die
Philosophen nur ein armseliger Schwarm seien, der
gegen Zeus d. i. gegen Gott sich auflehne®. Weshalb
auch damals schon, um das Jahr 431 vor Chr. auf

* Sokrates in Platons Phaedon p. 85, 16 ff. Vergl. Aristoteles
Met. 1, 3 p. 984, B, 15 ff. I, 4 p. 985, A, 10 . Clemens Alex.
Strom. II, 4 p. 435, 28 ff.

* Platon De Legg. XII p. 330, 18 fi. vergl. De Rep. X. p. 489,
10 f.
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den Vorschlag des fanatischen Rhetors Diopeithes?®
der Volksbeschluss gefasst wurde: dass wer nicht an
die Gtter glaube, oder Vortriige halte tiber die Him-
melserscheinungen, der solle als Staatsverbrecher an-
geklagt werden?,

Im Verfolge dieser Beobachtungen' und bei der
ihm eigenthtimlichen Verinnerlichung des Geistes ge-
langte er dann allmithlig zu der Uberzeugung, der
Mensch sei nicht dazu berufen, die Geheimnisse der
Gottheit und die Gesetze der Natur und des Weltalls
m erforschen (ra dawmuovia oxoneiv, xai 6mws 6 x6o-
uos Exel, xai Ticw dvaykal éxadta piyveral Ty ovpa-
viov), sondern das sei seine Bestimmung, vor allem
fiir seine Beele zu sorgen: denn viel unseliger sei es,
eine ungesunde, angefaulte, ungerechte und unhei-
lige Seele zu haben, als einen ungesunden Leib??:
ja nie habe es etwas gegeben, und nie werde es etwas
geben, weder bei Menschen noch bei Géttern, welches
hoher zu schiitzen sei als wahre Seelenbildung?s,

* Aristophanes Vesp. 380 und Aves 988 mit den Scholien.

* Plutarchus v. Periclis p. 169, D: yijpioua dioneloMft Sypayey
eloayyéideocdar 1ovs 1a Fela uy vouilovias 7 107003 negl 10y
ueragoioy Jidaoxortag.

7

Platons Gorgias p. 67 fi. § aduxia xal 7 axodacia xal 7 o&Ady

Yuzis movngia uéyistov Ty Gyiwy xaxdy dorev. p. T1, 22:

. svdaiuovéotatos usy apa 0 uy Exov xaxiey dv Wuyy, émedy
10010 udyiotor Ty xaxwy dpdrvn. 13, 4: 609 dIlwirsgoy
dote pyj Vywovs gwpatos uy vyl Yurg ovvouxeis, éhia caded
xai ading xai avoaiy.

** Platons Phaedrus p. 30, 9: mj» 1jc yvyis naldevow, 55 ovre

ardgomois ovTs Jeeis 3 ahpdaln Tusitegoy ovts doTiy ovre

nozé Eozan.
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Ja er bekédmpfte sogar von nun an die Naturphilo-
gophie, indem er denen die ihr nachhingen vorstellte:
dass diese Forschungen geeignet seien das ganze Leben
des Menschen in Anspruch zu nehmen, und dass wer
sich mit ihnen abgebe, leicht den Hauptzweck seines
Lebens, sittlich besser zu werden, aus den Augen
verliere; und ob sie denn das dem Menschen Zugiing-
liche, ra dvSpdmreaa, schon genugsam erforscht hitten,
dass sie nunmehr auch die Gesetze des Weltalls zu
ergriinden suchten, die doch dem Menschen verbor-
gen seien, so dass wer dariiber nachgriibele, nur in
Thorheiten verfalle; auch widerspriichen sich ja darin
die Weisesten wie Wahnsinnige*°.

So gab er denn die Naturphilosophie villig auf,

~und wandte sich ganz der sittlichen zu, der Ethik

und Politik*, und brachte also wie die Alten sich
ausdriickten die Philosophie vom Himmel herab auf
die Erde, den eigentlichen Schauplatz des mensch-

lichen Lebens?!,

* Xenophon Mem. I, 1, 11 ff IV, 7, 6 in ﬁbereinstimmnng mit
dem, Platonischen Sokrates im Theaetetus p. 255, 8 ff. und im
Sophista p. 182, 1 ff., wie schon Theodoretus Do Gr. aff. 2, 11
ff. und 4, 26 ff. mit Recht bemerkt hat.

30 Aristoteles De part. animal. I, 1 p. 642, A, 28: éml Zwxgarovs
10 Lyreiv 1a wepl @uoews #Anke, mpos 88 Ty xeticiuov doetny
xal 1y wodctuxny anéxdwvav of gilogopovrtes. Vergl. Metaph.
1, 6,3 p. 987, B, 1 ff. XIII, 4, 4 p. 1078, B, 17 ff. Sextus
Empiricus XI, 2 und Libanius III p. 6, 17 ff.

31 Cicero Tusc. V, 4, 10: Socrates primus philosophiam evocavit
e caelo, et in urbibus collocavit, et in domos etiam introduxit,
et coegit de vita et moribus, rebusque bonis et malis quaerere;
und #hnlich De rep. I, 10. Acad. post. I, 4, 15. Themistius
Orat. 34 p. 447, 19 ff. Augustinus De civ. dei VIII, 3.
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Zuerst aber bei sich anfangend war er bemiiht
geine eigenen Fehler kennen zu lernen und zu ver-
bessern, émiyvévar rd bavrov xaxd xai draldayjvai®?,
Von Natur schwerfillig, zornmiithig, wolltistig, ar-
beitete er so lange an sich selbst, bis er durch die
Kraft seines Geistes und fortgesezte Ubung den Wi-
derstand seiner Natur vollig gebrochen, seinen Ver-
stand geschiirft, sein Gemtith gesiinftigt, und seine
natiirlichen Triebe so gebiindigt hatte, dass sein Leib
ihm ganz ein gerechtes Organ seiner Seele geworden
war®, Waser fiir andere als Norm aufgestellt hatte:
die Jugend solle Maass halten lernen, da jedes Zu-
viel vom Ubel sei®!, und der wahre Adel bestehe in
der guten Mischung von Seele und Leib, in der
harmonischen Ausbildung der seelischen und der leib-
lichen Krifte®: das tibte er zuerst an sich selbst und

3¢ Plutarchus Mor. p. 516, C.
33 Aristoxenus Fr. 25. 27. 28 und der Physiognom Zopyrus bei
Cicero De fato 5, 10: stupidum esse Socratem dixit et bardum,
addidit etiam mulierosum, und Tuse. 1V, 37, 80: quum multa
vitia collegisset in eum Zopyrus, derisus est a ceteris, qui illa
in Socrate vitia non agnoscerent; ab ipso autem Socrate suble-
vatus, quum illa sibi insita, sed ratione a se dejecta diceret.
Ebenso Alexander Aphrod. De fato 6, p. 18 und Eusebius Praep.
ev. VI, 9, 22. Wie er zornliche Aufwallungen bekdmpfte, berich-
tet Bimplicius Comment. in Epictet. p. 58, 12: ldyerar Zwxgatns
el ‘more Jvuwein, mariog ciwngy, wenn sein Gemiith aufge-
bracht war, tiefes Stillschweigen zu iiben. Vergl. Plutarchus
Mor. p. 455, A und Beneca De ira III, 18.
Diogenes L. II, 32: dpwtndsis, 1l dgstyj vdov, 10 undév Gyar’
almev. Vergl Hippokrates Aphor. 2, b51: méy 70 modv 7jj @voa:
molduso.
3% Btobaeus Flor. 86, 20: dpwtnsis, i svyéveia, euxgavia, g7,
Yuzrs 18 xal oouatos.

34



14 Des Bokrates

stellte es hier leibhaftig dar. Keiner unter allen Men-
schen, heisst es, war stirker als er in der Selbstbe-
herschung, sowol in Bezug auf die Geschlechtsliebe
als auf Essen und Trinken®; in Ertragung von Be-
schwerden jeglicher Art, von Hunger und Durst,
Frost und Hitze tibertraf er alle andern; im Felde
ging er einst mitten im Winter barfuss tiber das Eis
hin, so dass ihn die Kriegsménner scheel ansahen
als wolle er sie damit verachten®’. Endlich was die
Miissigkeit seiner Bediirfnisse betrifft, hatte er sich
so gewohnt, dass wie wenig er auch besass, es ihm
stets gentigte®s. Ich glaube, pflegte er zu sagen, dass
keine Bedtirfnisse zu haben etwas Gottliches sei, und
so wenig als mdoglich zu bediirfen, dem Géottlichen
am néchsten komme*. Nur bei Festgelagen wo trinken

3¢ Xenophon Mem. 1, 2, 1: mgwtoy uév dpgodioior xai yacteos
navtwy dvdgunwy dyxgaréoratos 1v: wogegen die Schmithungen
des Porphyrius bei Cyrillus c¢. Jul. p. 186 nicht in Betracht
kommen. Plutarchus Mor. p. 512, F: ovtag éxdlove iy diyar,
ovx dpiels favt msiy upere yuuvacioy, €l py T0v MEGTOY
dxyéas xador dwujoas, émwg §Filyras 1oy TOU Adyou xaigdy
arauévesy 16 Gloyor.
37 Platon im Symposion p. 461, 17 ff.
3% Xenophon Mem. 1, 2, 1: #7¢ dé mgos 10 uerploy JdsiocFac memai-
dsvuérog ovtws, WoTE mWavy uixpa xextnuévos mavv Gadios
Eyeer dgxovyra.
Xenophon Mem. I, 6, 10: dyw vouilw 70 uév undevos déegdac
Jeior elvae, a0 dé aig Shayioctwy, dyyvratw Tov Jeiov; was
dann auch Antisthenes von Bokrates fibernommen und su einer
seiner Lebensmaximen gemacht hat: Jewiy uév 0oy edvas undevos
deiodar, 100y 8¢ eois ouolwy 70 oliywy xeulety: Diogenes
L. VI, 105. Vergl. auch den Ausspruch des Sokrates bei Caeci-
lius Balbus De nugis philos. p. 23: nihil amittit qui nihil habet,
minimum eget mortalis qui minimum capit.

3



sittlicher Charakter. 18

an der Ordnung war, trank aueh er hellenisch mit,
und pflegte scherzend von sich zu rtihmen, dass er
gleich geschickt sei wenig und viel zu.trinken und
darin alle zu besiegen, ohne dass je einer ihn trunken
gesehen’?, Mit dem trinken, sagte er, halte auch
ich es: denn der Wein erfrischt in der That die Seele,
und schlifert die Sorgen ein wie der Alraun die Men-
chen, und erwecket dagegen die Frohsinnigkeit wie
das Oel die Flamme!!. Im {ibrigen blieb er sein
ganzes Leben hindurh in freiwilliger Armuth+?, ob-
gleich es ihm wenn er gewollt hiitte leicht gewesen
wiire wolhabend zu werden. Beim Tode seines Vaters
war ihm ein Vermdgen von achtzig Minen zugefallen;
er liech diese einem seiner Altersgenossen der sie im
Handel verlor, und ertrug den Verlust ohne dariiber
ein Wort zu verlieren*®. Auch spiiter noch scherzte
er iiber seine Habe, die ihm wol, wenn er einen
guten Kdufer finde, fiinf Minen einbringen konne®s.
Also sanftmiithig und von grosser Geduld war er
auch gegen sein Weib Xantippe. Als Antisthenes ihn
frug warum er diese genommen habe und nicht besser
ziehe? erwiderte er gutmniithig scherzend: weil ich

40 Platon Bympos. p. 377, 11 f. 449 f. 462, 2 f.

41 Xenophon Conviv. 2, 24: mivew pév o avdges xal dpol mary
doxsi 1¢ yop ovte ¢ olvog Gpdwy Tds Yyuyds, Tas uév Avmag
womep ¢ perdpaycpas Tovs dvdpdmovs xecuiles, Tas 08 @edo-
ggoovras woneg Flawy ploye dyedpec.

'* Plutarchus Mor. p. 681,7 C: mevig ydp duueivar mapd mavia
10y fiov dxoveiws. Vergl. Platon Apol. p. 118, 17 ff. Johannes
Chrys. I p. 65, E.

43 Libanius I1I p. 7, 4 ff. (achtzig Minen sind ohngefithr 8500 Gulden.)

4! Xenophon OQec. 2, 3. (flinf Minen = 220 G.) '



16 Des BSokrates

sehe dass auch die -welche gute Reiter werden wollen,
nicht die willigsten sondern die muthigsten Pferde
sich nehmen. Sie denken nemlich, wenn sie die im
Zaume hielten, wiirden sie auch mit anderen zurecht
kommen. Darum habe auch ich, der ich mit Menschen
zu leben und umzugehen wiinsche, diese genommen,
weil ich sicher weiss, dass wenn ich es bei der aus-
halte, ich in alle andern Menschen leicht mich fin-
den werde*.

Auch sein Ausseres war von Natur nichts weni-
ger als schon, vielmehr ganz unhellenisch: er hatte
nach seiner eigenen Schilderung einen grisseren Bauch
als sich ziemt, vorstehende Augen, dicke Lippen, eine
eingedriickte Nase mit weitgetffneten Ntistern, und auf

4 Xenophon Conviv. 2, 10. vergl. Plutarchus Mor. p. 90, D. 461,
D. Gellius I, 17, Johannes Chrysost. X. p. 239, D. Ubrigens
war er wie es scheint zweimal verheirathet, mit Myrto der Enkelin
des Aristides, und mit Xantippe: Aristoteles bei Athenaeus XIII,
2 und Diogenes L. II, 26. Bei seinem Tode hinterliess er nach
Platons Phaedon p. 123, 14 f. einen erwachsenen und zwei kleine
Bshne. Von allen wird ausdriicklich hervorgehoben, dass sie
ihren Mittern Bhnlicher gewesen seien als ihrem Vater, mairi
quam patri similiores: Seneca Epist. 104, 27. Was gans natirlich
ist, wenn die Sthne liberhaupt die Sthne der Mutter, wie die
Tochter die Tdchter des Vaters sind. Oder sollte Aristoteles das
Richtige getroffen haben, wenn er Rhet. II, 15 p. 1390, B, 28 f..
bemerkt : ,dass die S8chne genialischer MHnner gern in tollere
Bitten ausarten, wie die des Alkibiades; die Bthne solider Viter
aber in Schwachsinn und Stumpfheit, wie die des Kimon, des
Perikles (vergl. Platons Alcib. I p. 834, 16), und des Sokrates.”
Etwa nach dem Naturgesetz, nach welchem das Bewirkte immer
schwiicher ist als das Bewirkende? oder wio esonst ist diese oft
bemerkte Degeneration zu erkliren? )

)



Sussere Gestalt. 17

dem Scheitel eine kahle Glaze: kurz etwas Silenen-
artiges, eine schlechte Schale darin ein gottlicher
Kern *¢, der tiberall durchblickend die unschdnen Ztige
durch geistigen Ausdruck veredelt hat‘’. Dazu hatte
er bei seiner ntichternen Lebensweise und der voll-
kommenen Herschaft des Geistes tiber den Leib, die-
sen 80 wolgeordnet und wetterfest gemacht, dass er
bei allen Pestiibcln die seine Vaterstadt verwiistet
haben, fast allein verschont und gesund blieb **,

 Zu den riithselhaften Eigenthiimlichkeiten seines
Wesens gehorte die Gewohnheit, dass er zuweilen, wo
es auch war, plozlich an sich hielt und, ganz in sich
selbst versunken, stille stand, unerschiitterlich gleich
einem Baumstumpf, ganze Tage und Néchte hindurch,
wie ein morgenlindischer Heiliger'®. So begegnete
es ihm auf dem Feldzuge gegen Potidaea, dasser zur

4% Xenophon Conviv. 2, 19: uellw ToU xawov Ty yactépe Eywr.
4, 19: ¢ Zoxgatns xal drvyyave mgoseugegrs Tovtors (Tois
Zadgrois) 6y, 5, 5: ol duol dpSaluol émmodatoe. 5, 6: of
dives duoi uvanérravia, und 16 gwor s §ivds. B, T: mayéa
1a¢ yeidy. Platon 8ympos. p. 452, 10: @rui yde &y duowotatoy
avtoy elvas toig Zedyrols. 455, 9: 10 oyijua avtov ceilyraides.
Theaetetus p. 178, 14: mpogéoixs Jé coi Ty 18 Geuotnra xai
10 & 10y Juuarwy. Ebenso Maximus Tyrius 7, 9. 39, 5.
Athenaeus V, 13. Synesius Calvit. encom. p. 69, B. Himerius
p- 464. Bcholiasta Aristoph. Nub. 223. Lucianus Dial. mort.
20, 4. Alexander Aphrod. in Aristotelis Met. p. 240, 29.

47 Arrianus Diss. 1V, 11, 19: #orifer avrov 10 voua xal éniyage
xal 40 7. .

4¢ Diogenes L. 1I, 26: evtaxtos v v dimizar oviwg, wars mol-
Aaxig ‘A97vpor dowuwiy yevoudvay udvos ovx évéorce. Gleicher-
weise Aelianus Var. XIII, 26 und, Gellius II, 1.

4 Vergl. Strabon XV, 1, 60..



18 Das Daemonion

Yerwunderung aller die es bemerkten, plozlich in tiefes
Nachdenken versunken, unbeweglichi -auf emer Stelle
stand, vom' frithen Morgen den ganzen Tag liber und
die folgende Nacht, bis am andern Morgen die Soune
aufging; wo er dann, nachdem ihm véllig klar ‘ge-
worden was er, gesucht hatte, noch ein Morgengebet
en die Sonne verrichtete, und dann fortging®. .

Ebendahin gehort die vielbesprochene innere Stsmimeé
des Sokrates, sein datuoviar. Er selbst erklirt sich dar+
iiber bei Platon also: mir ist, sagt er, von meiner Xind-
heit an etwas begegnet (ob auch schon einem anderen
vor mir, weiss ich nicht), eine Stimme nemlich, welche
wenn sie sich einstellt, mich abhiilt von dem was ich
za thun im Begriffe bin; angetrieben hat sie mich. nie-
mals®. Obgleich hienach diese Stimme nicht sowol

[

80 Platon Sympos. p. 374, 20 und p. 462, 17 . Vergl. Plutarchus
Mor. p. 580, D. Diogenes L. II, 23. Gellius II, 1: stare solitus
Socrates dicitur pertinaci statu, perdius atque pernox & summo
lIacis orta ad solem alterum orientem, inconnivens, immobilis,
iisdem in vestigiis, et ore atquc oculis in cundem locum directis
cogitabundus, tanquam quodam secessu mentis atque animi facto
& corpore. Quam rem cum Favorinus, do fortitudine eius viri ut
pleraque disserens, attigisset, moAlaxss, inquit, 8% 7Alov els Aoy
faryxes aotgaféategos Ty meduvay.

5! Platon Apol. p. 119, 15: duoi dé 1out Eo1er dx mesdos dofa-
uEYOY, QYR Tis yuyvouévy, § otav yérmrar, uel emotgéues ua
Tovutov 6 @r uéllw mgavtewn, mootgénes J8 ov move, und fast
mit denselben Worten im Theages p. 275, 15: fore ydp 70 Jelg
uolpe magenousvor duol éx mmdos ogfauevay Jaiucviey. ¥oxe
dé 10UT0 Qory, ; Otay yévyzas del po. ORugve: 6 dr péliw
7YATIEY , TOUTOV GmoTgomyy, mgotpénes O ovdémaza. Ferner
Phaedrus p. 32, 6 ff. dei 08 us émioysr 0 ar wellw mwoavrewy
und De rep. VI p. 297, 1: 70 dacxoriwor anusior, § mov tom
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einé suredende als eime abredende war, s0 konnte sie
doch ebendarum in:allen den Fillen, in' welchen sie
ihn nicht abhielt, wenigstens als eine zulasseride gel-
ten: so dass es.kein Widerspruch ist wenn Xenophon
berichtet, dieses daiudvior habe dem Sokrates Vor+
zeichen gegeben, was er thun und was. er nicht thun
solle®2. Er machte aber von dieser Btimme: wie er-
skhlt wird nicht nur fiir sich selbst Gebrauch; sondern
auch fiir seine Freunde; so dass er auch diesen in dem
was sie zn unternehmen im Begriffe standen, theils
abrieth theils gurieth: und wer seinem Rathe folgte
befand sich wol dabei, die ihm aber nicht folgten
hatten' es zu bereuen?s. Als sein Freund Simmias ihn
einst frug, was es doch mit diesem daiudviow fiir eine
Bewandtnis habe, gab Bokrates darauf keine Antwort®*:
80 ‘dass man sieht er habe dartiber nicht gern géspro-
chen, sei es nun dass die Sache ihm selbst riithsel-
haft, oder dass sie ihm zu heilig war um sie einer
T _ R e
allm 7 wdan 0¥ G’;m‘qoa-?n ﬂ,on ‘Vergl. Cxoero De divmat
1, 64 122i edse divinam quidd@am, quod r)npdpov upycllut, c-l
¢! *! sqmper paruesit, nunquain impellenti, s4eper revocanti. -
(., ™. Xqndphon Mem. IV, 8, 1: 40 dmpimor fawrg moooquaivew o
', @8 Jdys wol & uj Jfos mowly. Vergl Brandis Griech. Philes,
II p. 60. B

53 Xenophen Mem. 1, 1, 4 Plutarchus Mor. p. 581, D. E. Wie
.Ja.anch im antiken Tempelschlsfe yed in dem modernen mag-
netischen Schlafe die Schlafwachen nioht bloss fir sich selbst,
. sondern auch filr andere die Heilmittel angeben: Btrabon X1V,
1, 44, Antipater von Tarsus hat eine gange S8ammlung solcher
Propheseiungen des Sokrates veranstaltet: Cicero De divinat. I,
54, 123. . .

 Plutarchus Mor. p. 588, C, ;. Lo

2%



20 Das Daemonion

. dialektischen Zergliederung zu unterwerfen. Die Aus-
driicke welche er gewthnlich von der Sache brauchte
sind folgende: das gottliche gewohnte Zeichen, eine
Stimme; die gewohinte prophetische Stimme der Gott-
heit; das mir widerfahrende gewohnte gottliche Zei-
chen; die durch gottliche Schickung mir zugetheilte
Stimme; Gottes Btimme 33,

Dass Sokrates selbst bei dieser innern Stimme an
wirkliche géttliche Eingebungen glaubte, ist unleug-
bar; es verging wol kaum ein Tag seines Lebens an
dem er sie nicht erfahren hitte. "Sie auch scheint es
gewesen zu sein, die ihn wie ich oben angefiihrt habe,
oft in seinem Gange plozlich unterbrach dass er stille-
stand, und mitten im Reden dass er schwieg, und in
gich versank, wie kataleptisch oder ekstatisch %

Alle modernen Versuche diese gottliche Stimme,
das Wort in seinem Herzen za erkldren, sind vollig mis-
lungen; die Philosophie wird sich eritschliessen miisseri
auch diese Offenbarung Gottes, die sie nicht versteht,
dennoch als Thatsache gelten zu lassen. Mit der ge-
wohnlichen philologischen Kritik ist der Sache nicht
beizukommen; vielleicht psychologisch: aber freilich
nur mit jener objectiven Psychologie, mit der allein
die Religionen und Mythologien der V&lker und alle

* %5 Platon im Phaedrus p. 32, 6: 70 Jatwucrior 16 xal 10 slwdog
onuelor xai @ovy Teg. Apol. p. 136, 10: ; sloSvia poe parrixy
7 tov dacuoviov, p. 136, 16: 10 10U Feov onusior. Theaetetus
p- 193, 18: 10 yyroueror poi Sasuovior. Euthydemus p. 396,
12: 10 elwd0s gnutiov 10 Jaruoveor Aelianus Var. VIII, 1:
oy ooig moun)] dyxexingoudry avig. Xenophon in der Apo-
logie §. 12: Jeov gorr.

8¢ F. Delbriick, Sokrates p. 17. 23.
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grossen Thatsachen im Leben der Menschheit za be-
greifen sind. Die beste unter den bisherigen Erklir-
ungen finde ich in folgenden Btellen des Plutarchus:
y»breit sind die Pfade des menschlichen Lebens, aber
nur wenige gibt es, auf denen gute Daemonen uns
fuhren“s? (klingt ganz wie ein Saz der Mysterien-
lehre), und weiterhin: ,,wie das schlagen -und pochen
der unter der Erde arbeitenden Minirer sich nur ver-
mittelst eherner Schilde wahrnehmen li#sst, indem der
heraufkommende Schall an diese anschliigt, wihrend
er durch alles andere unbemerkt durchféhrt®®; so auch
verhilt es sich mit den Reden der Daemonen: sie fah-
ren-hin durch alles, tsnen aber nur in denen wieder,
die ein ruhiges Gemtith haben, und deren Seele sich
in volliger Windstille befindet, und die wir ebenda-
rum heilige und gottliche Menschen nennen“®. In
der  That, der gottliche Genius begleitet uns tiberall
hin und spricht stets zu uns als Mystagog des Lebens®?;
wir aber héren und beachten seine Stimme nur dann,
wenn die Leidenschaft in uns schweigt, und unsere
Beele still ist in sich selbst, in der heiligen Morgen-
frithe und in den stillen Niichten des Lebens. Jaich
glaube bemerkt zu haben, dass alle urspriinglichen

57 Plutarchus Mor. p. 586, A: svgelac uév ydp argamoi fiwy, cliyes
0¢, ag daipoves dvIguimovs Gyovaer.

5% Vergl. dariiber Herodotus 1V, 200 und dasu Bihr.

* Plutarchus Mor. p. 589, D: oviws ol 10y datusvwr Aoyoi dia
mariwy Qegouevos udvois évnyovae Tois adogufor 7%os xal
vivepoy Exovoe Ty wuyiye ovs Jy xal legovs xai daiuoviovs
ardpumovs xalovuey.

¢ Menander bei Meineke IV p. 238: amarts daipwr dvdgi ovuma-
pdosatas sy dvs yevoudvy, uvotaywyds Tou Piov.
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Ménsehen ein solched daiudsiioy 'in sich hdaben, und
dass %ein grosder Mann:je ohne seirien Daémon ge-
wesen ist, den Gott lenkt®!. Auch ist es mir sehx
wahrscheinlich dass, ‘'wenn: ein stérblicheér Menisch, sei
es durch Miihe und geistige Anstrengung oder durch
natlirliche Bégabung, zuar vollen Harmonie seiretr
Kriifte gelangt ist, darn andere: bis dahin unbekanntd
Kriifte sich in-ihm zu entwickeln beginnen; so dass
er vermoge der wiedererlangten Urspriaglichkeit sei+
hes Wesens mit allem Besseren in dér Welt in sub+
stanzieller Verbindung steht, nicht bloss mit dem Ge-~
genwiirtigen und mit.dem Vergangenen, sondern auch
mit dem Zukiinftigen, welches er vorempfindet®.

- Darf ich einé Vermuthung wagen, so steht auch

' R . .
) e B ol

" 1 pindarus Pyih. 6, 122: A 100 voof ,Ityu;'- »vBegvg dapiod’
. dvdedy ‘pley. 'Die Dasmonenlehre ist: hekampthich, ursit. unten
. den Griechen, denn sié findet sich .schoy in dom 't;kaun Werke
- ihrer Poesie, in den Tagewerken des Heslodus 121 ﬂ‘ wonach die
ersten seligen Menpchen des goldencn Weltalters nach xhrem
z'I‘ode ,,Jm’yon; wurden, gute fiber di¢ Brde waltendo Geister,
welche in Luft gekleidet @berall umheraehwdfon, und als Wathter
der Menschen ' die Obhut ‘habsn liber ihre gyted , upd bbsew Werkp®;
+ seelische Wesen, ovaime qmlcxm, wie schon ’I‘ba]es pie nannte,
bei Plutarchus Mor. p. 882, B und Athenagous Leg. pro Christ.
p- 28. Und in der That, wenn es ‘wahr ist dass alle Menschen eines
" Paares Kinder sind und von dessen Leben zebren, und dass dem-
nach in jedem Menschen scine ersten Eltern wiedergeborén'werden,
ein Theil ihrer noch nicht entwickelten Urkraft: so ist unschwer
einzusehen, dass wirklich in’ jedem Individuum ausser seinem
individuellen Ich noch ein zweites htheres Ich gegenwirtig sein
milsse, welches jeden Menschen geistig umglbt wie dne Platomsche
Weltseele den gesammten Kosmos.

oz Hemsterhms Vermuchte Phxlosophuche Schnften I p., 239 t.
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eine dritts Wunderlichkeit des wunderbarén Mannes
mit den vorgenannten in enger Verbindung, die all-
bekannte Sokratische Ironie. Diese hat wie mir scheint
ihren -legten Grund in jener inneren Duplicitit sei-
nes Bewusstseins, vermbtge deren er in sich selbst,
neben seiner eigenen, eine ziveite Stimme vernahm,
welcher als der hgheren er unbedingt gehorchte, und
welcher- gegentiber alle menschlichen Dinge ihm nur
wenig oder nichts werth zu sein erschienen$’, Er er-
Jebte sonach in sich sdlbst bestindig das seltsame
Schauepiel, dass tiber seinen eigenen inneren Seelens
grund ein hoheres Streiflicht dahinfuhr. Und ganz
ebenso stand er selbst seinen Zeitgenossen gegentiber,
wie 'em Berg, dessen Gipfel hell im Sonmenlicht
glénzt, wihrend die Menschen an seinem Fusse noch
i tiefe' Schatten gehiillt sind: Ich weiss ‘zwar. wol
dass Aristoteles die SBache anders erkliirt indem er be-
merkt: ,die Ironischen, welche die Dinge kleiner dar-
stellen als sie: sinid, 'erscheinen als Minner von feiner.
Sitte. Denn nicht aus Gewinnsucht sprechen sie alse,
sondern um allen Bchwulst zu vermeiden; weshalb
gie ‘88 auch voratiglich licben zu verleugnen was ihnen
zur Ehre gereicht, wie ja auch Sokrates that%¢s,

" Platon im 8ympos. p. 452, 6: 15¥ oy dromlay, p. 465, 4: olog
38 ovrogi yéyovs Ty dromiar ardgwmog, und Sokrates selbst
im Theaetetus p. 189, 21: §7¢ arorwrarcs eluc xal wow Tovs
ardpdmovs dmogedy. : -

‘¢ Platons Apol. p. 101, 12: é7c f dvSpwnivy dopla diiyov 1w
afla doti xai 0udevds. * De Rep. X, p. 488, 19: of ¢ 1wy dr-
‘Bourklyery dfwov Oy ueyains omovdis.

' ¢ ‘Aristoteles Eth. Nic. IV, 13 p. 1127, B, 22: of elpwves éni 10
Barror ddyorres yugiéoregos mdv 16 9 geivovtai: oY ydp

[y
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Hienach wire die Ironie etwas Reflectirtes, und hinge
mit der stolzen Bescheidenheit zusammen, die ihres
inneren Werthes gewiss, ebendarum es verschmiiht,
denselben auch #usserlich geltend zu machen. Ich
glaube aber dass die Ironie des Sokrates, die seinem
ganzen Leben eigenthtimlich war in allem was er
sprach und that®é, nicht ein Product der Reflexion,
sondern der ungeschminkte Abdruck seiner wunder-
bar gemischten Natur gewesen ist, der nattirliche Aus-
druck des neuen gottlichen Geistes der in ihm zum
Durchbruch gekommen war. Das fiir seine Zeitge-
nossen Fremdartige, Seltsame, Riithselhafte seiner gan-
zen Personlichkeit ist, wie mir scheint, im Wesen je-
des neuen zum erstenmal durchbrechenden Principes
gegriindet.

Also von Natur geartet und durch eigene Geistes-
arbeit geworden, gab er wie gesagt die Naturforschung
auf, und widmete sich, etwa vom dreisigsten Lebens-
jahre angefangen bis zu seinem Tode, ausschliesslich
der sittlichen Erziehung seiner Mitbiirger, insbesondere
der edleren Jiinglinge als demjenigen Theile der
werdenden (eneration, auf welchem die Hoffnung

xépdovs évexa Joxovoe Aéyswy, dlda @evyortes T0 Oyxngev
pokota 38 xal ovtos 1 fvdola dmagrovyviai, olov xal Zwxgd-
15 énoiss.

¢ Platon Sympos. p. 455, 18: slpwrevouervos xal nailwr marvia
10r fiov mpos Tovs orPpumovg Jeatsdei. Cicero De off. 1, 30,

. 108: dulcem et facetum festivique sermonis et in omni oratione
elpwre Socratem accepimus. De orat. II, 67, 270: Socratem in
hac ironia dissimulantiaque longe lepore et humanitate omnibus
praecstitisse. Vergl. Brutus 85, 292. Quintilianus IX, 2, 46:
universa Socratis vita ironiam habere videbatur.
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der Zukunft beruhte. Ja seitdem der Gott in Delphi
seinem Jiinger Chaerephon einst den Spruch ertheilt
hatte: keiner unter allen Hellenen sei weiser als So-
krates®?: betrachtete er sich selbst als im Dienste der
Gottheit stehend, und berufen diesen Ausspruch wahr
zu machen dadurch, dass er alles falsche Scheinwissen
bekéimpfe, die bessere Wahrheit die 7&m klar geworden
auch ins Leben einflthre, und ein auf Selbsterforschung
gegriindetes sittliches Leben, wie in sich, so auch in
anderen nach bestem Wissen begriinde®; und dass
et in diesem Berufe auf seinem Posten ausharren
miisse wie ein pflichtgetrener Soldat, so lange es Gott
gefalle®®. Fast niemals darum verliess er Athen?;
und hier war sein ganzes Leben fortan ein ffentliches:
am Morgen besuchte er die Spaziergiinge und die
Ringpliitze; in den Stunden wo der Markt voll war,
diesen; und den tibrigen Theil des Tages war er immer
da, wo er die meisten Menschen erwarten durfte?!.

$? Platon Apol. p. 96. 97, 5: 7peto yap 07 el ws duov ely cogu-
18005, aveiler ovy 1 ITvSia pndéva copategor slvas. Der Spruch
soll nash den Scholiasten zu Platon p. 331, 25 und zu Aristo-
phanes Nub. 144 also gelautet haben: gogos Zogoxdss, copw-
18005 8" Evqunidng, ardgaiy dé maviwy Iwxgatns copetaros.

¢¢ Platon Apol. p. 94 ff. und p. 113 f.

% Platon im Phaedon p. 13 vergl. Apol. p. 113, 11 f.

" Platon im Kriton p. 163, 5 ff. berichtet ausdriicklich dass Bokrates
mehr als irgend ein anderer Athener fast immer in der Stadt
geblieben und, seine Feldslige ausgenommen, nur einmal auf den
Isthmus gegangen sei. Vergl. Menon p. 346, 10 f. Nach Ari-
stoteles bei Diogenes L. 1I, 23 whre er in seiner Jugend auch
einmal nach 8amos, und spliter einmal nach Delphi gekommen.

“1 Xenophon Mem. I, 1, 10. Vergl. Platon Apol. p. 90, 10: siw&a
Adyeey xal év dyopq dni 1ey 1gamsleiy. Dion Chrysost. Orat. 54
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Denn, sagte er lichelnd, ich bin wissbegierig, und
gewohnt zu reden, jedem mich hingebend der mit
mir sprechen will; die Felder und die Biéumeé draunssen
wollen mich nichts lehren, wol aber die Menschen in-dex
Btadt?. Er sprach da mit jederinann, mit Leuten jedes
Standes und Alters, und wer wollte konnte zuhoren 75,
Als der echte Sohn seiner ‘Mutter betheuert er ansd
driicklich, Gott habe ilim die Pflicht auferlegt, edélem
Jinglingen geistige Hebammendienste zu leisten; se
dass er nicht sowol selbst etwas zu erzeugen, sone
dern dazu berufen sei, anderen, vorausgesezt dasd sie
schwanger seien, zu einer guten Geburt zu verhelfen?¢,
Und er versichert wiederholt dass zwar Viele, wenn
er ihnen mit seiner Geburtshelferkunst die unniitse
Aftergeburt wegnehme, mit der sie behaftet seien,” weil
deren Losreissung dllerdings sclimerzhaft sei, ihm sa
bose wiirden, dass sie ihn geradesn’ beissen mdchten;
dass er aber dieses niemals aus Ubelwollén thue,. sonn
dern nur darum, weil er eben, wie Gott ihm befohlen

p. 280, 20: §» 1¢ 190mp x0wros xal pilarIgumog, xal mageiysy
- avtoy t0i¢ Povdouérois mooseivar xai Juakéysadac: magi 16 Ty
. dyogar 1d molla Jwseifur xal eis tas nelalorgas sivwy xal
. moog tais xgandiais. xadslousvos. Ebenso Libanius 111 p. 13, 12 f.
** Platon im Phaodrus p. 9, 14: gulouadns yag slus. sa pév ody -
200ia xai 1¢ &évdpa ovdéy u’ $9ékec didaanew, ol d& & 19
dotec arSpumos. :
3 Xenephon Mem. I, 1, 10. i
- ™ Vorgl. obern Anm. 1 und Platons Theaet. p. 193, 18: gacevesFal
- pe. 6 Qeds avayxalel, ysvyay 38 amexeivosy. p. 194, 101 moec-
@égov ovy mpde ps w5 mEos paias vioy xal @UTOY palsVTIXGY
p. 322, 6: w5y 3¢ mawslay TavIyy dyw 38 mal q uyng éx Feov
&hayopey, 1 uév 18y puvainey, dye 08 v véwy T8 xai yervaioy
Wi 0oou wuhei. Vergh Maximus Tyrius 16, 4. . - .
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habe, ddrchaus nicht das Falsche Air das Wahre dtirfe
geltbn lassen ™3,

Was damn seine wxssenschatthche Methode be-
trifft, so bemerkt dartiber Aristoteles folgendes. Zwei-
erlei, sagt er, kann man dém Bokratés gerechter Weise
beilegen: dass er, und er ‘zuerst, die Induetion und
die Definition, als' di¢ Sttitzen der Wissensehaft, in
die Philosophie eingefibrt hat’®. Er verfuhr nemlich
bei allen seinen philosophisehen ‘Untersachnngen se:
dasd er erstlich ausgieng von einer allgeniein ‘anér-
kanntén - Walrheit7?; dass' er ; zweitens diesé. durch
einige sinnfiillige Belspiele erlduterte; dass er sodann,
nathdem 'also die Wege ‘geebnet und di¢ Dinge vor~
beteitet waren, drittens, als eine. gdnz.analoge Sache das
emﬁllzrte, um dessen Erforschung es slch handelte7%;

" " Platon Theaet. p. 194, 16 f.

b Axiatotelép Met. I, 6, 8 p. 987, B, 1: Z'wxqa";w; wepl 1a 7 Fixa
nwoayuatevoudvov, mepi dé 175 odns guotws ovdér, &V uévroe
Toutols 10 xadclov {nrovrros xal megi opuouwy Emwrncartog

" mgeitov 1y Swivotav. XIII, 4, 4 p. 1078, B, 17: Jwxgarovs
dd negi 1ag 7duxas uperds mpayuatevoudvov xai megl TuvTLY

~ dplteadas xaolov Inrovyrog mewtov .. dxeivos evloyas dirre
10 1l dotwy* ovldoyleadas yag 8lnrec, doxy 08 14y gvddoyia-

 uor 10 1 dotw. XIII, 4, 8 p. 1078, B, 27: Jvo ydgp dorww &
g &y amodoly Zaxpates dixaing, Tovs T Emaxtixovs doyovg
xal 10 69(§0q9ut xadodov' ravia yap {0t dugw neqll agyny
imioviams.

7 Xenophon Mem, 1V, 6, 15 07618 av1ds T 16 Adyw Jué'(ot, dia

. Ty palma o,aoloyw;dva! émogevero, voullwy Tavgy Ty do-
palewar elvas doyov.

8 Dies ist das. Bekratische éwayaysw, die Juayﬂﬁ oder shductio.
Asiatateles Topica:I, 12 p. 105, A, 13: émaywyy, 7 awo T0¥
xad’ ixagror énl 1 xaddlov fpodos, das aufbteigen wom ein-
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und dass er endlich, also absteigend und aufsteigend
vom allgemeinen zum einzelnen und vom einzelnen
zum allgemeinen, viertens eine klare und feste Be-
griffsbestimmung oder Definition dieser S8ache zu ge-
winnen suchte. Er hielt diese Art der Beweisfthrung
fiur die sicherste: auszugehen von einer festen Wahr-
heit; unter diese an der Hand der Analogie, #hnli-
ches an #hnliches reihend und vom kleineren zum
grosseren, vom bekannten zum unbekannten fort-
schreitend, sodann auch den Gegenstand zu subeu-
miren der untersucht werden sollte; und endlich, alle
gewonnenen Momente zusammenfassend, zu schliessen
mit einer logisch klaren Begriffshestimmung der Sache.
»Denn nur wer den richtigen Begriff einer Sache habe,

zelnen sum allgemeinen. Diogenes L. III, 63: fuzi pdy ydp éna-
yoyy Adyos Jia Tway alnder 16 Guowor favig algdis olxslug
émupépwr. Cicero De invent. I, 31, 51: omnis argumentatio aut
per inductionem tractanda est aut per ratiocinationem. Inductio
est oratio, quae rebus non dubiis captat asscnsionem eius quicum
instituta est: quibus assensionibus facit, ut illi dubia quaedam
res, propter similitudinem earum rerum quibus assensit, probetur —
was dann im folgenden exemplificirt und §. 54 also zusammen-
gefasst wird: ita fit hoc genus argumentandi tripartitum: prima
pars ex similitudine constat una pluribusve; altera ex eo quod
concedi volumus, cuius causa similitudines adhibitae sunt; tertia
ex conclusione, quae aut confirmat concessionem, aut quid ex ea
conficiatur ostendit. Topica 10, 42: sunt similitudines, quae ex
pluribus collationibus perveniunt quo volunt. Haec ex pluribus
perveniens quo vult, appellatur inductio, Graece dmaywyy, qua
plurimum est usus in sermonibus Socrates. Quintilianus V, 11, 3:
énaywyy, indnctio illa, qua plurimum est Socrates usus, hanc
habuit vim: cum plura interrogasset quae fateri adversario necesse
esset, novissime id de quo quaerebatur inferebat, cui simile con-
cessisset, id est inductio.
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sei- auch im Stande andern dieselbe klar zu machen;
wer aber selbst nicht klar sehe, von dem sei nicht
zu verwundern wenn er sich und andere tiusche.
Darum war er unermiidlich, mit seinen Freunden dre
richtigen Begriffe der Dinge zu erforschen¢?. Und in
der That, wenn das was die Menschen geistig ver-
bindet, das denken ist, alles klare denken aber ein
denken in Begriffen ist: so liisst sich nur auf dem
Wege klarer bestimmter fester Begriffe mit einiger
Bicherheit anf andere geistig einwirken, und eine ge-
meinsame geistige Thitigkeit, ein echt menschliches
Greistesleben erzeugen.

Unzertrennlich verknﬁpft mit dieser mductwen
Methode des Sokrates, und nicht sowol ihre Folge
als viehmehr ihre Ursache, war die ungemeine An-
schaulichkeit, Frische und drastische Lebendigkeit
seiner ganzen Lehrart, seine echt volksthtimliche Vor-
liebe fur Gleichnisse, Sprichworter, Dichterstellen, sein
schonungsloser Kampf gegen alle sophistische Schein-
weisheit, allen falschen Prunk, den er durch die zer-
stdrende Kraft seiner Dialektik wie einen leeren Dunst
von der Philosophie wegblies. Freilich hat gerade
diese Art, fast alle Gleichnisse, Beispiele,” Analogien
von gewdhnlichen Dingen herzunehmen, und das
Hochste mit dem scheinbar Niedersten in Verbindung
zu bringen, seinen Gegnern zu vielfachem Arger An-

™ Xenophon Mem. 1V, 6, 1; Joxpatns ydp tovs wdv eldoras, !
dxactoy sl 10y Gyiwy, évoule xai vois aldoss ar éfnyeioSas
dvracdai 10vc Jd wi aldétas, ovdiv Fyn Savuacror slvas,
avtovs 18 oprilscdal xai dllovs o@uldsiy: Wy Evexa axomey
ovy T0is gurovoe, T sxacwr ely v évsay, ovdémos’ flyye.
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Jass gegeben; und namentlich haben’ die Sephistem,
deren Kunst zu allen Zeiten in schén verschlungenen
Phrasen besteht, seine Gleichnisse, und dass er immer
8o jimmerliche und gemeine Dinge vorbringe bei erha~
benen Fragen, ihm alsUngeschliffenheit vorgeworfen®®,
Er aber blieb dabei, nicht bloss um alles falsche Pa- -
thos zu diémpfen, sondern weil es immer und iberall
das Recht des Genius ist, grosse Wahrheiten in ein-
fache Worte za kleiden. So dass auch Plutarch mit
Recht bemerkt hat, Sokrates habe mehr als irgend
ein anderer die Philosophie gleichsam vermensohlicht,
indem er in allen seinen Untersachungen einer unge:
kfinstelten Einfachheit sich beflissen, die am meisten
der Wahrheit befreundet sei; den Diinkel aber als
einen Rauch der Phllosophle den Sophuwen liberlas-
sen habes!. -

'Die Hauptsiize seiner Lehre nun, tber dxe er
selbst nichts geschrieben hat*, sind nach den tber:
einstlmmenden Angaben seiner Schtiler folgendn.

% Kritias bei Xenophon Mem. 1, 9, 87. und Platons Gorgiss p. 108,
18 ff. und Hippiss maj,. p. 426, 4 . p. 460, 17. '
"8 Plutarchns’ Mor. p. 580, B: Fwsgdins 3é. doelis xal dnlaqzor,
g le-?éqcov xal ualrse pdoy alq.‘hm; éloueros, 0¥ wgpov
. WOmEQ Tva xamyor qulacogias, tlf ToVs gopioTag anoaudmm;,
und p. 582, B: Jwxpatovs, drdgos atvqngt xal aqaala(a pélma
‘07 pulovoglar dfarFounicavros. e

‘

* Cicero De orat. III, 16, 60: Bocrates ipse litteram nullam reli-
quit. Hamann Ii, 44: Sokrates warde kein Autor, und hferin
" ‘handelte er einstimmnig .mit siek selbat; er brauthte keins Bchrif-
ten zu seinem Geddchtnis.  .Beine Philosophie schiokte aich flir
jeden Ort und su jedom Fall. Der Markt, das Feld, sin Gastmal,

.+ -dag Gefingnis wasen seine- Sohulen. . .. . . ... ...
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: Vor allemsuchte er seinen Fyeunden richtige Be-
griffe von den Gdttern beizubringen, da diese die Vor-
bedingung seien -flir alles andere rechte wissen und
handeln %, Wie im grossen des Volkerlebens die Theo-
Jogie die -erste und &lteste aller Wissenschaften ist,
und je nach srer Beschaffenheit auch -allem iibrigen
‘Wissen und Leben der Volker ¢Aren Charakter auf-
driickt: so. auch, war er #iberzeugt, m#sse in der Bild-
ung ‘jedes Einzelnen zuerst dieser Anfang recht be-
grilndet werden, ehe man weiter gehen konne. ,Die
Weisen sagen, so ldsst Platon ihn sprechen, dass Him-
mel 'und Erde, Gétter und Menschen, nur durch Ge-
meinschaft, Freundschaft, Ordnung, Maass, Gerech+
tigkeit bestehen, und dass nur dadurch (dass durch
die ganze Natur Intelligenz verbreitet ist) dieses Welte
ganze einen. Kosmos bilde und nicht ein Chaos“®t,
Und in gleicher Weise liisst Xenophon ihn in -einér
Unterredung mit Euthydemus des kosmotheologischen
Beweises sich- bedienen, wonach wir von der zweck-
missigen Einrichtung der Dinge auf einen diesen
Zweck wollenden Urheber derselben schliessen, und

9 Xenophon Mem. IV, 3, 2: nqaitor uty Oy megl Seovg dmecpato
N 0w PYorYa; TOWEIY TOUS OUYOYTas. Vergl. Cicero pro Plancio 12,
o 29: nam meo judicio pietas fundmentnm est omnjum Virtutum.
i De nat. deor. II, 61, 153: ex cognitione deorum oritur pietas,
-oui conjuncta justitia cst reliquaeque virtutes, e qmbu vija beata

. existit par ct similis deqrum.

", % Platon im Gorgias p. 183, 6: ¢aci ol copei xal- ovpawoy e

- pyr nal Jeevs xai um’iwmwc Iy xowwviar cuvdgey. zal piliay

. .gal xeopuoTITR xai quQEOsUryy xal dwawotyia, xal 30 olox

. t0vT0 dia TavTx KBTNOY x@i0UTIE, OUX dxocuiay oVt dxelaciay.
Vergl. Philebus p. 168, 11 £ . ' '
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pihre Werke schauend die Gotter anbeten und ver-
ehren sollen, 7a Zpya adrev dpavri 6€BeoSatnat Tiuay
7005 Scovs. Bedenke doch, sagt er, dass die Gétter
selbst uns hiezu anleiten: denn wie die anderen Gbtter,
wenn sie uns Gutes schenken, dabei nicht in die Sicht-
barkeit treten, so auch der (eie hochste) das ganze
Weltall ordnende und zusammenhaltende Gott, der
alles Schine und Gute in sich fasst, und es denen
die sich dessen bedienen wollen stets unversehrt ge-
sund und ewig jung erhiilt und, schneller als der Ge-
danke ist, ohne Fehl es ihnen zu Hilfe sendet: auch
dieser wird nur.in der Grosse seiner Werke geschaut,
nicht in seiner inneren Weltoeckonomie®. Bedenke
ferner dass auch die allen sichtbare Sonne den’ Men-
schen nicht gestattet sie genau ins. Auge zu fassen,
sondern wenn einer sich unterfingt sie frech anzubli-
eken, raubt sie ihm das Gesieht. Und ebenso wirst
du auch finden, dass die Diener der Gitter unsicht-
bar sind: dass der Blitzstrahl von oben kommt und
alles bezwingt was ihm in den Weg tritt, ist offenbar;

% Xenophon Mem. 1V, 8, 13: drrvosc 88 61¢ xai avrol of Ssol
ovTwg yodewxriovaey of T8 yag GAloe fuly Ta dyada Sudpries,
oudér tovtar els Tovuparis lortes diddacw, xal ¢ To¥ Olor
x0ouoy ourtdtier 18 xal ouvéyay, év ¢ maria 1a xeld xal
dyaba dore, xal ael piv yowubrois areify T8 xai vyuj xal
- ayfjoate mapfywr, Sartor d3 vojuatos dvapapriTRs vATQE-
Tourta, OUTOS TG uéywora udy mputroy Spdtat, 1ade Jé olxorouwy
aGgatog fjuiv éotry. Ebenso Cyropaedia VIII, T, 22: Seovy ys
Tovs del oviag xal mart' dpogwrtas xai navia dvraudvovs, of
- xai syde Ty Ty Odwr Taler owvdyovaw crgify xal ayrgator
xal drapagiytoy, xai ymo sallevs xai neyédovs m’u]ntor
Vergl. Sextus Emp. 1X, 92 £
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gesehen aber wird nicht weder wie er ankommt,
noch wie er einschligt, noch wie er weggeht. Und
gleicherweise sehen wir auch die Winde nicht; ihre
Wirkungen aber sind offenbar, und ihr Anwehen em-
pfinden wir. Ja auch die Seele des Menschen, die
doch wenn irgend etwas Menschliches an dem Gott-
lichen Theil hat, ist selbst nicht sichtbar; dass sie
aber i uns hersche ist offenbar. Dieses miissen wir
bedenken und das Unsichtbare nicht geringschiizen,
sondern aus dem Gewordenen die  ihm wirkende
Macht erkennen und die Gottheit verehren%®, Ja er
war 80 fest tiberzeugt von einem objectiven Welt-
verstande, dass es ihm geradezu absurd erschien zu
glauben, es sei zwar Verstand in den einzelnen Men-
schen, in der Welt aber und in der Weltordnung sei
keiner 7; und es war ihm iiber allen Zweifel gewiss,
dass die Gotter alles wissen, die Worte und die Hand-
lungen, wie die stillen Gedanken der Menschen, und
dass sie fiberall gegenwiirtig seien, und uns tiber alle
unsere Angelegenheiten Andeutungen geben®. Und

¢ Xenophon Mem. 1V, 3, 14: & y¢7 xatavoovvia ui xatapgovsiy
10y dogatwy, all’ éx 1oy ywoudvwr Ty Jvvauy aviéy xeta- |
parSavorta Tiugy 10 dasuorior.

7 Xenophon Mem. I, 4, 8: sour dga udrvor ovdauov Grta g
evtvyds nwg doxeis ovragndoas, xal Tads Ta vnsgueyédn xai
nijdos aneiga 8 dpgooury Tirg ovtwg oles eviaxtwg Syew;
vergl. Cicero De nat. deor. 1I, 6, 18 und III, 11, 26: quaerit
apud Xenophontem Bocrates, unde animum arripuerimus, si nullus
fuerit in mundo; und De legg. 11, 7, 16: neminem esse oportere
tam stulte arrogantem, ut in se rationem et mentem putet inesse;

* in caelo mundoque non putet.

8 Xenophon Mem. I, 1, 19: marta uir Seovs sidévas, 16 18 deyo-

3
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glaubte er tiber irgend etwas einen solchen Rath der
Gottheit zu besitzen, so sah er in unbedingtem Ver-
trauen darauf tiber jedes menschliche Bedenken hin-
weg®. ,Gott ist nie und in keiner Weise ungerecht,
sondern im allerhdchsten Grade gerecht; und nichts
ist ihm #hnlicher als wer auch unter uns nach Mog-
lichkeit gerecht ist. Darin allein besteht auch die
wahre Grosse eines Mannes, sowie umgekehrt seine
Nichtigkeit und Unmé#nnlichkeit® ®°.

Wie es nun mit dem Monotheismus oder Poly-
theismus des Sokrates stand? Es liegt wol in der
Natur seiner ganzen Stellung seinem Volke und sei-
ner Zeit gegeniiber, und seines ausdriicklich aner-
kannten Grundsazes dass man die Gottheit nach der
Weise der Viter verehren solle, dass er die Entschei-
dung der Frage zwischen Monotheismus und Poly-
theismus nicht ausdriicklich aceentuirt, sondern sich

peva xal moattoucva xai ta ouy Povievdusva, maviayov 88
nagelvar xai onuaivewy Tolg ardpwmors megl 1wy dyFgumeiny
nmavtwy. Wie ja auch schon Thales lehrte: dass vor den Gét-
tern nicht nur die Handlungen der Menschen, sondern auch

' die Gedanken offen l8gen, so dass wir nicht blos unsere Hinde
sondern auch unsere Gedanken rein bewahren sollten, dberseugt -
dass die Gottheit auch unserem geheimsten denken nahe sei:
Diogenes L. I, 86. Clemens Alex. Strom. VI, 14 p. 704, 23 und
Valerius Maximus VI1I, 2 ext. 8.

$* Xenophon Mem. I, 3, 4: avios wdrra TarOpumwa vmegswga
neos Ty maga 1wy Fewy Lvufoviiar.

% Sokrates in Platons Theaetetus p. 247, 15: &ed¢ ovdauy ovda-
uds adwog, akd’ &g olov 18 Jixardtatos, xai ovx oty avig
duodtegor ovddy 4 G5 Gy fudy af ydvyrac ¢ T duxaisTatos.
megi Tovtov xai 7 65 whydas Jewdtys drvdpos xal ovderia 18
xai aravdyia, ’
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damit begntigt hat seine wahre Uberzeugung gelegent-
lich auszusprechen. Demgemiss ist auch seine Aus-
drucksweise tiber Gott und die Gétter schwankend;
und ich glaube bemerkt zu haben, dass er ebendarum,
halb instinctiv halb absichtlich, die neutrale Bezeich-
nung Gottheit der masculinischen Gott und Gotter
vorzog: wie je auch wir zuweilen es lieben, um der
unerquicklichen Controverse tiber Monotheismus und
Pantheismus auszuweichen. Seine Ausdriicke sind:
10 S¢iov, die Gottheit, die eine solche sei, dass sie
zuglerch alles sehe, alles hore, iiberall gegenwiirtig sei,
und alles mit ihrer Fiirsorge umfasse®!. Ganzin dem-
selben Sinne aber braucht er auch den Ausdruck 70
datuoviov®®, so dass auch das ©hm beiwohnende datud-
viov nichts anderes bezeichnet als die Stimme der
Gottheit, das Gottliche, den Gott in ihm, dieselbe Gott-
heit welche sich auch in den verschiedenen Arten der
Mantik offenbart®®. Daneben aber bedient er sich auch

' Mem. |, 4, 18: yrdoy 10 Felor, 61 TooOVTOY X0l TOLOVTOY doTew
wod dua mavia dpgr xal mavia axovewy xal martayov mag-
sivar xai Gua nmariwr dmuelsicSar. Dem mneutralen Ssior wer-
den hier Kriifte und Eigenschaften zugeschrieben, die nur einem
persdnlichen Wesen zukommen kdnnen. Vergl. hiemit Cyrop.
V, 4, 81: éurvud ooi Tovs Jeoug of xal dgiige mavia xal dxov-
ovos mavta. VI, 7, 22 oben Anm. 85. Bympos. 4, 48: of
narta udy alddres, mavia Jé Jurdusvor Jeol oviw pos @llos
sloiv, wote dua 10 émusieicdai pov ovmote A%w avtovs xTd.
in welchen Btellen alles was in der ersten von dem Jsior aus-
gesagt wird, von den Jsol praedicirt ist, so dass also 10 Jaloy
= ol Jeol. ‘

" Mem. I, 4, 2 und IV, 8, 14. 16.
% Mem.I,1,2 ¢ IV, 8, 1. 5. Apol. §. 4. 13.
3.
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/

der Ausdriicke: ¢ Sedg, der Gott*; 6 dopds dnpuiovpyds,
der weise Schopfer®®; ¢ & dpxn; motwv dvSpdmouv;,
der urspriinglich die Menschen geschaffen hat *¢; 5 &
79 wavtt QPovyoL, ixavy dua mavrev EmueleicSar,
die dem Weltall inwohnende Vernunft, die fiir alles
und jedes Sorge triigt®’: und alle diese Ausdriicke
wechseln wieder mit der volksthiimlichen Bezeichnung
oi Seol, die Gotter. Dass er, nach dem Vorbilde der
ilteren Jonischen Dorischen und Eleatischen Philoso-
phen?®® in offenbarer Opposition gegen den nationalen
Polytheismus einen wissenschaftlichen Monotheismus
gelehrt habe: davon findet sich in den #lteren Quellen
bei Xenophon Platon und Aristoteles keine Spur. Wol
aber hat nach ihm sein Schiiler Antisthenes geradezu
gelehrt: es gebe zwar viele Volksgitter, aber nur einen
Gott der Natur, der mit unseren leiblichen Augen nichs
geschaut, mit nichts anderem verglichen, und eben-
darum auch nicht bildlich kénne dargestellt werden .

% Mem. I, 4, 13. 17: 10r 10V Feov opFaiucr ddvratoy slvas
ui due tavra opar. 1V, 7, 6: fxacta 6 Jeos unyavatar. 1V, 8, 6:
el 19 Seq Soxei Pédriov elvar dué valevrgy 10y Blov 50y, Apol.
§. 13 (wo 6 e6s und 10 Sacudreor promiscue gebraucht werden).

% Mem. I, 4, 7. — *® Mem. I, 4, 5. — ** Mem. I, 4, 17.

¢ 8. meine Studien p. 56 f.

* Cicero De nat. deor. 1, 13, 32: etiam Antisthenes in eo libro
qui Physicus inscribitur, populares deos multos, naturalem unum
esse dicens tollit vim et naturam deorum; und danach Lactantius
1, 5 p. 36: multos quidem esse populares deos, unum tamen na-
turalem id est totius summae artificem (Weltbildner). Clemens
Alex. Strom. V, 14 p. 714, 10: ouvderi foixévar @ral 1ov Feor*
dioneg aviov ovdels dxuadeir 4§ elxdvos dvratas. Theodoretus
De Graec. aff. I, 75: negi 100 Jeov vey ohwv’ aro eixovos ov
propifetas, Spdaluois ovy dpatai, ovdevi Foixe, Jiomeg xvi.

~
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. Dem Sokrates selbst war jede solche Polemik zu-
wider; er scheint in der That den uralten Grundsaz
befolgt zu huben, dem alle Verstindigen im ZAlter-
thum zu huldigen liebten: die Gotter zu verehren
nach der Weise der Viter, »duep wolews, xara ra
rdrpia, more majorum, wie schon Hesiodus lehrt !0,
und wie es ja auch von Delphi her immer als Norm
aufgestellt wurde'®’. In seinen Gebeten pflegte er
die Gotter schlechtweg um das was gut sei zu bitten,
was in jedem einzelnen Falle gut sei, wiissten sie selbst
am besten; die Opfer die er darbrachte waren klein,
seinem Vermogen gemiiss: Gottesfurcht, glaubte er,
liebten die Gotter mehr als kostbare Gaben!’?. Es
war bekannt, sagt Xenophon, dass er oft, sowol zu
Hause auf seinem Hausaltare, als auf den gemeinsa-
men Altiiren der Stadt geopfert habe!*®; und auch er
selbst bezeugt ausdriicklich dass, wie jeder es habe
sehen k¥nnen, er an den gemeinsamen Festen und
auf den Sffentlichen Altdren sein Opfer dargebracht

100 Hesiodus Fr. 185: ag xs modes $éinot, vouos 8" dpyaios” Gpiovos.

101 Xenophon Mem. I, 3, 1. 1V, 3, 16. Aristoteles Rhet. ad Alex. 3
p- 1423, A, 34 ff. Cicero De legg. II, 16. Aungustinus De con-
sensu evangelistarum I, 26: Socratis sententia est, unumquemque
deum sic coli oportere, quomodo se ipse colendum esse praeceperit.

107 Mem. 1, 8, 2: evzero mpcs Tovs Seovs dmdos tdyada dide-
v, dg 10Us Feovs xalliota elddtag omoia ayade dotiv. Jv-
olag 08 Svwr pixgasg and uuxgay ovdév fyeito usiovodar TOY
ane mwoddwr xal peyalwr molla xai usyala Svoviwr.. Tovg
Jeovs 1ais maga 1wy svosfectatar Tiuais paMota yalpe.
Vergl. Platons ‘Aleib. Il p. 281 und m. Stadien p. 143 f.

‘% Mem. I, 1, 2: Svwr 18 yap @aregos fv moddxig uéy olxos
noldaxig 34 énl 10y mowoir 115 mokews Poucy.
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habe !, Er ging, sagt ein Spiterer, zum Piriieus hinab
um die Gottin Bendis anzubeten, und ermahnte dazu
auch die andern, wie denn sein ganzes Leben ein fort-
geseztes Gebet war'%. Ja er stand so wenig in einer
ausgesprochenen Opposition mit der ffentlichen Volks-
religion, dass er vielmehr in allen dunkelen und wich-
tlgen Fragen seinen Freunden rieth, bei dem Gothe
in Delphi sich anzuﬁagen 10e,

- Mit diescr seiner Lehre von Gott hing dann auch
jene von der Unsterblichkeit der menschlichen Seele
naturnothwendig zusammen. Man hat zwar aus einer
populiren Alternative in seiner gerichtlichen Verthei-
digungsrede bei Platon !’ (die in treffender Weise sei-
nen Richtern gegentiber zeigen wollte, dass der Tod,
wie man ihn auch betrachte, in keinem Falle ein Ubel
sei) % folgern wollen, er habe die personliche Fort-
dauer der menschlichen Seele nach dem Tode mehr
gewlinscht und gehofft als fest geglaubt. Aber dieser
Meinung widersprechen die unzweideutigsten Zeug-
nisse. Denn nicht erst Cicero ist es der uns berichtet,

104 Xenophon Apol. §. 11: Jvovza ue 8v tals xowais dograis xal
énl 1y dnuocioy Pfuudy xai ol @llo: ol mapatvyyavdrzes
dwpwy xal avros Mélcrog sl éfovlocro.

195 Maximus Tyrius XI, 8: Jwxpdrns sls ITewpatc xatijec meo-
oevidueros 1) 98, xal Tovg Ghlovs mgoetpémero, xai v o Plog
Soxpatec ueoTos Lvyys.

106 Cicero de divinat. I, 54, 122: Bocrates Xenophonti consulenti,
sequereturne Cyrum, postea quam exposuit quac sibi videbantur,
Et nostrum quidem, inquit, humanum est consilium; sed de rebus
et obscuris et incertis ad Apollinem ocenseo referendum: ad quem
etiam Athenienses publice de majoribus rebus sempet retulerunt.

107 8. unten Anm. 275.

108 Vergl. Brandis Griech.. Philos. 1L p. 62. 63
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Sokrates habe bestéindiy gelehrt, des Menschen Seele
sei unsterblich, und kehre nach dem Tode des Leibes
in den Himmel zurtick; am schnellsten die Seele des
Guten und des Gerechten !®: sondern auch bei Platon
und Xenophon behauptet er auf das bestimmteste,
die menschliche Seele lasse sich nicht begreifen ohne
die géttliche Weltseele '!%, und wenn irgend etwas im
Menschen, so sei seine Seele des Gattlichen theil-
haftig !*!. Platon ferner lisstihn wiederholt ansspre-
chen: es sei eine alte Lehre der Priester und aller
echten Dichter, dass die Seele des Menschen unsterb-
lich sei''?; und dass keiner der nicht ganz unver-
stindig und unmiinnlich sei, das sterben fiirchte, wol
aber das unrechtthun: denn das sei das tirgste Ubel,
wenn eine Seele mit vielen Stinden belastet in den
Hades komme!*3, Und im Axiochus endlich drtickt
er diesen Glauben also aus: ,der Mensch, so spricht
er, ist eine Seele, ein unsterbliches Wesen in einer
sterblichen Behausung, in einem Wanderzelt einge-
schlossen; so dass von diesem Leibe zu scheiden nur

%? Cicero De amioitia 4, 13: is qui Apollinis oraculo sapientissimus
est judicatus, idem semper dicebat, animos hominum esse divinos,
iisque quum 6 corpore excessissent, reditum in caelam patere,
optimoque et justissimo ouique expeditissimam.

110 Bokrates bei Platon im Phaedrus p. 88, 2 ff.

11 Mem. IV, 8, 14: 1 drdpdimov wuys, elmsp 1¢ xal Grlo tey dy-
Soomivary, 10V Jelov peréyec.

Y12 Platon im Menon p. 848 f.

13 Platon im Gorgias p. 168, 8: avsd udy ydp 30 dmodvijoxecr
0vdsls gofeiras, 6 ws ui mavidmacw dldywotis ve xal dvar-
d¢ds éove, 10 J& ddixsiy gofeitas moldey yap ddixudtay
yéuoria vy Wy sls Aldov dpwxdodas mwaviey &oyavoy
xaxey Sotiy. : A
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die Vertauschung eines Ubels gegen ein Gut ist; denn
das weiss ich unerschiitterlich gewiss, dass jede Seele
unsterblich ist% 114,

Dass dieser Lehre von Gott und der mensch-
lichen Seele auch seine ganze Ethik entsprochen habe,
ist bei einem Manne wie er, dessen denken und wollen
aus einem Gusse, und dessen ganzes Leben in Wahr-
heit zur schonsten Harmonie gestimmt war !5, nattir-
lich. Die Ideen der Philosophie und der Tugend waren
bei ihm vollig verschmolzen: philosophiren sagte er
ist nichts anderes als der Tugend gemlss werkthiitig
leben %, Weisheit und Tugend trennte er nicht von
einander, sondern wer das Schone und Gute kenne
und danach handele, und wer wisse was unedel sei
und sich davor hiite, nur der sei weise zugleich und
tugendhaft ’; er aber, Sokrates, habe die Aufgabe

114 Axiochus p. 509, 12: queis uér yap Jayev wuxn (ebenso SBokra-
tes in Platons Alcib. I p. 8361, 14: 67 5 wuyy éoter avFpemos),
{Gor dOdvatoy dv vyt xareipyudvor peovele, Gote 3 Tov
tiv dnaidayy xaxov wwds doviy els dyador perafols, und
p- 516, 10: Tovto 8unédws olda 6T Wuyy danmace aSavarog
(ganz wie in Platons Phaedrus p. 38, 11: yvyj ndoa d3avavos).
Der im Verlaufo der ersten Stelle abwechselnd mit ggovgior vor-
kommende Ausdruck ox;vog, Zelt, der aus dem ultesten Hirten-
leben der Volker sich herschreibt und auch in den Scbriften der
Pythagoreer (Timaeus Locrus p. 386, 12 und Perictione bei Sto-
baeus Flor. 85, 19) und des Democritus (Fragm. moral. 6. 22,
128) sich findet, erinnert lebhaft an die noutestamentlichen Stellen
des Paulus Corinth. II, 5, 1: 7 émiyecos Juer oixiax 10 axjvovg,
und des Petrus II, 1, 13: ¢’ Goor siul é» 1oty 16 OxyYRuaT..

115 Vergl. Platons Laches p. 271, 7 fI.

116 Themistius Orat. Il p. 87, 28: 6z¢ uy dilo 7« 10 @ulocogeir
éorr 1§ 10 dgyulseSac apsryy.

117 Xenophon Mem. III, 9, 4: copiay xtl cwpgoauryy ov duwigiler,
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seines Lebens erfiillt, wenn es ihm gelungen sei die
Menschen anznfeuern zur Erkenntnis und Ausiibung
der Tugend: denn wer so weit gekommen sei, dass er
in Wahrheit nichts lieber sein wolle als ein tugend-.
hafter  Mann, fir den sei jede andere Wissenschaft
leicht '8, 8o ging er iiberall darauf aus, dass der
ganze innere Mensch einer, ein Glanzes sein, dass den-
ken und wollen, kennen und kénnen nicht zwiespaltig
sondern einig sein sollen; und da von diesen beiden
das Wissen das specifisch hshere und gottliche sei, so
miisse im echten normalen Zustande das Wollen noth-
wendig dem Wissen, der besseren Erkenntnis auch
das bessere Handeln folgen: so dass es demnach nur
etn Gut, die rechte Erkenntnis, und nur etn Ubel,
die Unwissenheit gebe!'*. Er selbst suchte darum im-
mer zu erforschen, nicht die Geseze des Himmels,
sondern was flir den sittlichen Menschen Werth hat:
was fromm und was gottlos sei, was gut und bose,
gerecht und ungerecht, was Weisheit und was Thor-
heit, Tapferkeit und Feigheit, was der Staat und die

aida 10y uév 1d xald e xal dyadd yudoxovia xal yeyjodas
avtois, tor d5 ta alogga eldora xal svlafeiocdac, copor T8
xai owpgova Exgwe. So emendire und verstehe ich die vielbe-
sprochene Stelle.

118 Cicero De orat. I, 47, 204: Socratem solitum ajunt dicere, per-
fectum sibi opus esse, si qui satis esset concitatus cohomtione/
sua ad studium cognoscendae percipiendaeque virtutis: quibus
enim id persuasum esset ut nihil mallent esse quam bonos viros,
iis reliquam facilem esse doctrinam.

1 Diogenes L. II, 81: Meys & uovor cyador sbvas, iy émiorsj-
uny, xal & uovor xaxdy, 1y cuadiay. Vergl. Brandis Griech,
Philos. II p. 87 f.
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Staatskunst, Herschaft und Herscherkunst sei: kurz
alles das was die Wissenden edel und gut, und
die Nichtwissenden zu Sklavenseelen macht!?°. Denn
das ja sel eines der grossten Giiter flir den Menschen,
sich tiglich tiber die Tugend zu unterreden’?!. Sein
Hauptbestreben war demnach auf die sittliche Natur
des Menschen, auf Selbsterkenntnis und Gewissens-
erforschung gerichtet, um die Menschen durch klare
Erkenntnis des Wahren und Guten auch zur Aus-
tibung desselben zu bringen. Alle Menschen wollen fiir
gut gelten, und keiner thut etwas anderes als wovon
er glaubt dass es ihm gut sei!?®: wolan, sagte er, es
gibt keinen schoneren Weg zum Ruhme, als darin
ttichtig zu setn, worin du es scheimen willst '?*,

Die Hauptsize seier Ethik sind demnach fol-
gende: Das heiligste unter allem ist ein guter Mensch,

1% Xenophon Mem. 1, 1, 16: avtds 08 megl 10y wrSpomeiar del
duedéyeto oxomwy, 1l edoefds, 1i doeféc 1l xalov, v aloyedv:
% dixasor, Tl adixoy* T owpgoovyy, ¥ pwvia: ¥ drdpia, w6
deddia 1 moles, T modstuxos: ¥ doyy dvSewmwy, Tl apyixos
ardpanar: xai mepl 1wy allwr, & Tovs wdv eldoras fysivo
xalovs xal dyaovs slvar, tovs J4 dyvoovrras dvdgamodeidess
av Swxaiog xexdjodac.

Platon Apol. p. 132, 8: o7 xal Tvyyave. uéywror ayador o

drdguing ToUT0, éxdorns fjuépas megl deetis Tovs Adyovs mos-

sio ac.

22 Xenophon Mem. 111, 9, 4 f. IV, 6, 6. Aristoteles M. Mor. I, 29.

18 Mem. I, 7, 1: dei ydp fleyer, o5 ovx oly xadlioy ¢dos én’
svdokiar, 7 3¢ 7s dv wg dyadds Tovte yévosto, & xai Joxeiv
fovldoiro. Vergl. Platon im Gorgias p. 171, 13: martos ueilor
drdgl. pelasyrdor ov 10 Joxeiv elvas dyadoy, dAié 10 slvas xai
i0ig xai dnuooin.
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und das verworfenste ein schlechter 2. Das Gute aber
and das Bose ist nicht etwas leibliches, sondern liegt
in der Seele des Menschen'?’; die menschliche Seele
aber ist eine der Weltseele analoge, eine denkende und
erkennende '?%, die als solche, an und fiir sich selbst auf
das wahre Sein gerichtet ist'?’. Wenn die Tugend
demnach etwas in der Seele ist, 8o muss sie eine gewisse
Erkenntnis, ein Wissen sein 2%, Nimmt man der Seele
die richtige Erkenntnis und gibt ihr die Macht, so heisst
das nichts anderes als jegliche Stinde ausbrechen und
frei laufen lassen'?”. Alle Tugenden beruhen dem-
nach auf Erkenntnis, ja sie sind gewissermaassen Wis-
senschaften '3°; die Besonnenheit ist das sich selbst er-

%8 Platon im Menon p. 263, 18: marswy legwtardy dosiv Grpmmos
0 dyados, xal mageitater ¢ morygds.

15 Platons Gorgias p. 69, 14 f. p. 71, 22 f£

%6 8. oben Anm. 110.

127 Platons Theaetetus p. 267, 16 f. p. 270, 12: 5 vy avs] xad’
avijy moayuavevstas megl ta ovsa. Alcibiades I p. 368, 4:
oux fyouer simsiv 6 1 dotl 1o Yuyis Feotegoy § T09T0 Mepl
0 10 elddvar 18 xal poorely doxir.

1'% Platons Menon p. 365, 12: &l dga cgerg 1wy dv 1 Wpyry T
do3c, Poryois avto Jei slvar.

189 Platon Alcib. I p. 872, 2 ff. und Maximus Tyrius 26, 7: ¢tar
ydo yvxis dpélps uév 10 elddvas, magaoyps 04 10 Svvacda,
didwg tois auagiuacty dmiggony xai dfovaiav xal dgouor.

130 Platons Menon p. 863, 2: émeogsqun w5 v deewy. p. 865, 18:
Ty dgetyy @eovnoey slvae. p. 383, 9: 61 Peornaes uoror yysizas
tov 0pduig mpartew. Protagoras p. 246. 247: &g mdvie yerj-
pata dotly émotjun, xai q dixawovry xal 1 copgoovry xal 3
drdgia. Phaedon p. 27, 11: 1§ o xal drdgsia xal coggo-
oty xal dwawavry xal Evidgfdny dindys deesy uera geori-
otws dosiv. Und Aristoteles wiederholt diesen Sats des SBokrates
80 oft, dass man darin mit Brandis wol die Worte des Sokrates
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kennen'¥!; die Frommigkeit ist die richtige Erkennt-
nis wie man zu den Gottern beten und ihnen opfern
soll #%?; die Tapferkeit ist die Wissenschaft dessen was
zu fiirchten und nicht zu flirchten ist **: wer die wahre
Beschaffenheit einer Gefahr und die Mittel ihr zu be-
gegnen kennt, ist gewiss stlirker ihr gegentiber, als
wer beide nicht kennt'**., Die sehr Guten. sind auch
sehr verniinftig, die sehr Schlechten auch sehr unver-
ntinftig '%. Die Tugend aber, weil sie auf der rechten
Erkenntnis beruht, ist ebendarum nur ete fiir alle:
es gibt nicht eine besondere Tugend des Mannes und
eine andere des Weibes, eine des Jtinglings und eine
des Greises, sondern nur eme flir alle, die richtige
Erkenntnis *¢; die nur nach den Gegenstinden auf

vermuthen darf: Eth. Nic. 111, 11 p. 1116, B, 5: dmoriury elvac
m» dvdgeiar. VI, 13 p. 1144, B, 19: ggovioeis elvar mucag
Tas adpstag. Magna Mor. I, 1 p. 1182, A, 16: td¢ deerds éme-
otijuag émoier. Eth. Eud. I, 5 p. 1216, B, 6: énecorijuas slvae
ndoag vds agerds. 111, 1 p. 1230, A, T: dmovjuny slvas Ty
ardoiar.

131 Platons Aleib. I p. 368, 11: 70 d3 yyreioxecy avzoy duoloyov-
uer cwpgocyyyy slvac. '

13t Platons Eutyphron p. 380, 12: dmorjuy apa altjoems xod
dovews Feois 7§ ooThs.

"* 133 Platons Laches p- 284, 20. 285, 11 f. 289, 1: copiar Tva In¥
dvdgeiay slvar, 1y 16y Becviiy xal Sagealéwy énictiuny, und im
Protagoras p. 245, 20: 5 gogia dpa 10y Jecrwiy xal uy Jewrey
avdyle dotiv.

13% Xenophon Mem. III, 9, 2. Conviv. 2, 13.

135 Platons Cratylus p. 9, 8: 1ous mév marv yenoTovs mdvv @oovi-
uovg, Tovs ¢ mavy morngovs mary Gpgovag.

13¢ Platons Menon p. 831, 12: 5 avi) dgevy mavrwy doriv. Ari-
stoteles Pol. 1, 5, 8 p. 1260, A, 21: ;; avty] cepeoovrm yuraixos
xal avdeos xth. :
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welche sie gerichtet ist, eine verschiedene Form an-
" nimmt und als eine besondere erschemnt: wie das Licht
sich verschieden bricht je nach den Dingen auf die
es fiillt. Nur dann auch, wenn die Tugend ein Wis-
gen ist, ist sie lehrbar; denn gelehrt kann nichts wer-
den als die Erkenntnis'¥’. Es ist aber Thatsache dass
alle menschlichen Tugenden sich durch Unterricht
und Ubung ausbilden und vermehren lassen '**, End-
lich da die Erkenntniskraft des Menschen die hochste
seiner Seele ist, so gibt es keine stirkere Macht in
ihm als die rechte Erkenntnis; Weisheit und Wissen-
schaft sind das beste und stiirkste unter allen mensch-
lichen Dingen'?; alles schlechte Handeln aber be-
ruht auf Mangel an richtiger Einsicht °: denn keiner
ist freiwillig, mit Wissen und Willen d. h. gegen sein

137 Platons Menon p. 362, 363: ovdér aAho didaoxstas arIgumos 7
smuaruny. el 06 y’ daviy dmiosiuy g § dgsry, djjhoy 61¢ dedaxtoy
av ely. Vergl Protagoras p. 247, 1 £ Enthydemus p. 400, 4 fI.

138 Xenophon Mem. 1, 2,7 23: mdrta Zuowys doxsi 1a xald xai Ta
dyada doxnra elvas, ovy fuora 3é coggooiry. II, 6, 39:
dou & dv argunois cperal Aéyovias, oxomovuevus evgrveis
nacas uadsoe. 18 xai peddry aviavoudvas.

132 Platons Protagoras p. 230, 13: cogiar xal émeotjuyy me'vraw
xgatioroy shvas Ty crdgumeiwr mgeyudzwy. p. 239, 12:
émiorguns undév slvas xgslrior. Xenophon Mem. 1V, 6, 6:
cogiar 04 10 uéywotoy ayadoy. Aristoteles Eth. Nic. VII, 8
p- 1146, B, 23 ff. und Eth. Eud. VII, 13, p. 1246, B, 34: o
ovdiv loyvpdzegor @ooriosws.

10 Platons Laches p. 284, 11: 67« tavta ayados &xagsop fuey,
ansp go@os, & J8 auadjs, savia 3¢ xaxds. Protagoras p. 216,
19: aviy yag povy doti xaxy moakis, Smiwotiune oTsgnSvrac.
Hippias 11 p. 218, 20: moly ydap voc ueildr ue dyador doydose
duadias mavoas Ty Yuyyy j ¥o0ov 10 oewua. Xenophon Mem.
IV, 6, 7: 0 aga énivtatas. éxactos, 10UT0 xai vo@os. doTiv.
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besseres Wissen bdse und schlecht, sondern nur un-
freiwillig thut er das Bose und Schlechte!‘!. Denn
entsezlich wiire es ja, wenn einer das rechte Wissen
hiitte, und wenn dennoch etwas anderes stirker in
ihm wire, und er sich wie ein Sklave fortreissen und
beherschen liesse von der Thorheit 42

% Platons Hippias I p. 442, 10: xaxa J¢ yz modv nleio moovaw
9 '&fa.‘hx' nartes avSownos, dofaueros éx maidwy, xai §fauap-
Tavovawy axovres. Protagoras p. 217, 19: dyw yap oyedor w
olum To¥T0, 0T Ovdeis TSy wogay ardpwy fyeitar ovdéve
arSgeimoey incrvia dfauagravey ovdé aloyea Te xal xaxa éxdvra
dpralsodas, dld’ ed loaow ot mavies ol ta alogpd xal xaxd
TotoUrTEs GxOYTEs Towvaer. Sophista p. 151, 11: dlla uy»y
yoyir ye lousy axovear mdcar mav dyroovmay, De rep. IX
p- 460, 4: ov yap éxwr duagraree. Timaeus p. 130, 16:
xaxog uiv yig duey ovdels. De legg. V p. 880, .1: on mig
0 aduxos ovy éxwy adixog. 1oy yap peyloray xaxey ovdeis
ovdapoy ovdiv dxdy xéxtyro av mors. 1X p. 183, 2: &¢ oi xaxol
nartes &l muvia sloly axorreg xaxoi und Zeile 10: Evueprue
axortes adixely norras. Ebenso in der Apologie p. 107, 8 £
und in dem Dialogus De justo p. 519, 13 nach dem bekanaten
Dichterspruche: ovdals éxay movngos ovd’ axwr mexap — und
Aristoteles Eth. Nic. III, 7 p. 1113, B, 14 und Magna Mor. I, 9
p- 1186, A, 11: &g & paviel rwwés elaw, ovx av éxories slijgay
gavlot. Vergl den Paulinischen Sats Rom. 7, 19: ov yap &
Odle mos ayador, ald’ ¢ ov PéAw xaxdy, TOvTO MEacdTw.

W7 Aristoteles Eth. Nic. VI, 8 p. 1145, B, 21: dawor ydp ématiuys
érovons, o5 @s10 Fuxpams, ailo T xpavsly xal mepulxecr
avroy eomep avdpimodor. Aristoteles selbst rreint (vergl. auch
VI, 13 p. 1144, B, 17 ff.): man ktnne dem Bokrates allerdings
darin Recht geben, dass es nichts Stkrkeres im Mensehen gebe
als die rechte Erkenntnis; aber, wenn auch die Tugend davon
ungertrennlich sei, so sei sie doch nicht identisch mit ihr; dennm
es komme nur allzuhBufig vor, dass einer wider besseres Wissen
handle: wo dann im Momente der Leidenschaft die bessere Er-
kenntnis getriibt und wie todt im Menschon sei.
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Man sicht, wie gesagt, seine ganze Ethik hatte
es auf die sittliche Besserung der Menschen, auf die
Reinigung und Stiirkung ihrer Seele abgeselien. Wol
kannte er den thatsiichlichen Widerspruch zwischen
dem Wissen und Wollen in uns; aber er wollte, wie
er an sich selbst es vollzogen hatte, den Willen ganz
der Erkenntnis unterthan machen, und also durch
Einigung des verniinftigen Denkens und des sittlichen
Wollens, dié urspriingliche- Harmonie ihrer Seelen-
kriifte den Menschen wiedergewinnen helfen. Depn
gsich selbst zu besiegen, sei unter allen Siegen der
erste und beste; von sich selbst besiegt zu werden,
der schimpflichste und schlimmste 3. Doch wie sehr
auch hienach die Idee des Wissens seine Tugendlehre
gn- beherschen schien'*!: keinem lag jeder umlautere
Wissensdiinkel ferner als ihm; denn keiner war in
sich selbst tiefer hinabgestiegen, und hatte als lezte
Frucht alles Forschens die menschliche Unwissenheit
und Schwiiche klarer erkannt als er. Denen die sich
auf ihr Wissen etwas einbildeten, zeigte er dass sie
nichts wissen. Weise in Wahrheit #st, so wiederholte
er stets, nur Goott; unter den Menschen aber ist jener
der weiseste, der weiss dass er nichts wisse'*’: ganz

“3 Platon Alcib. I, p. 441, 8: diev 3egos xal dyvos fasilevs, agroy
moutoy T6y &y avry, alda uri dowlsvwr. De legg. I p. 183, 17:
10 vixgy aUToY avioy maody wixey mewTy T xal doéory, T0
J¢ yrracda avrdy Y9’ faviov maviar aloyieroy T8 dua xal
xaxtgroy, und Btobaeus Eclog. II p. 856 (p. 658 G.): meyictyr

udy doyny elvar v Bacileiar, doioryy 34 10 daviov dgyaw.

¥ Vergl. F. Schleiermachers Philosophische Schriften Il p. 300.
" ¥ Platons Phaedrus p. 104, 20: 16 wér copor xedely Suewye usya
slvon Joxel xai 9te) uove (vergl. Paulws ad Timoth I, .1, 17)
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go wie ein halbes Jahrtausend nach ihm der Heiden-
apostel Paulus seine hellenischen Freunde ermahnt
hat: ,keiner betrtige sich selbst; wenn aber einer sich
dtinket weise zu sein, der werde ein Narr in dieser
Welt, damit er weise werden moge% 46

Auch was er tiber die Giiter des Lebens lehrte,
war damit tibereinstimmend. Die herschende Meinung
und das allgemeine Streben seiner Zeitgenossen ging
dahin, Geld zu erwerben: vor allem ermahnten die
Viiter ihre Sthne sobald sie das Alter des denkens
erreicht hatten, dahin zu trachten wie sie reich wtir-
den; denn wenn du etwas hast, bist du etwas werth,
wenn du aber nichts hast, bist du nichts werth 7,
Dem gegentiber lehrte Sokrates, dass alle sogenannten
Gtiter des Lebens, Gesundheit Schonheit Reichthum

meénew 16 83 § gildoopor 1§ T0i0UToY T8 palidy 18 v Vg
douottos xal duuelecrégos Eyoi. Vergl. Bymposion p. 428 f.
Apol. p. 101, 15: oStog ocopwtatos dotey, Gores Gawep Tunpd-
s Graxey o1 ovdevds ukios dove 1) dindulx meds cogiar.
Vergl. Bophista p. 168, 16. Diogenes L. 1I, 32: eldéves uév
pndéy nlyy avie rovto. Cicero Acad. I, 4, 16: nihil se scire
dixit nisi id ipsum. Theodoretus De Graec. aff. 1, 85 fiihrt als
Sokratischen Batz an: agyj Gpa yreicews Tis dyvoiag i yreios,
der Anfang der rechten Erkenntnis sei, seines Nichtwissens sich
bewusst zu sein; wie Epikurus su sagen pflegte: initium est sa-
Intis notitis peccati: Seneca Epist. 28, 9.

14 Paulus ad Corinth. I, 3, 18: updeis favior dEanatate: ol 04
165 doxal qopds slvas dv vuly, dv 3¢ alvs TovTE pwgos yevio-
S0, va yrjtes copds. Galat. 6, 3: sl yap Joxsi s sival 1,
undéy &y, éavior goeyanasg Vergl. Hamamn II p. 37 £

W? Eryxias p. 550, 24: ol yovr matéges Tovri AQWTOY T0ls UPETE-
gois vidos megawovawr, éamdar sls Ty jhxiar TayoTR GPi-
xawrtas S0V 50y @yorsiv, og doxovos oxomsly omdIer mlovaios
foovias, os, Gy mébv v Exys, ok tov 8l, dav 3é py, ovdevds.
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Macht, an und ftir sich weder gut noch bose seien;
sondern dieses erst wiirden jenachdem man sie recht
oder schlecht gebrauche: der richtige Gebrauch aber,
76 0pSws xpnoSar, hinge von dem rechten Wissen,
von der rechten Einsicht und Weisheit ab, wie der
falsche von Mangel an richtiger Einsicht; so dass also
in Wahrheit nur die Weisheit das Gute, und die Un-
wissenheit das Ubel sei (7 uiv copia dyaSdv, 7 &
duaSia xaxov), und dass demnach auch diese beiden
allein den Menschen sowol gliicklich als ungliicklich
zu machen im Stande seien'‘®. Der Reichthum na-
mentlich sei nur nach dem Gebrauche zu messen;
denn nicht der tibermissige Besitz sei Reichthum, son-
dern der rechte Gebrauch dessen was einer bediirfe 4°.
Er fur sich, mit der ihm eigenen Ironie, lobte die
Armuth sich als eine gar anmuthreiche: die sei am
wenigsten dem Neide ausgesezt, am wenigsten dem
Streite, sie bleibe einem auch wenn man sie nicht be-
wache, und je mehr man sie vernachlissige, um so
stirker werde sie '*°. Der Armuth aber zunichst pries

W8 Sokrates in Platons Euthydemus p. 410 414.

"9 Sokrates bei Xenophon in Stobaei Flor. 5, 79: mlovzor uergeir
20708, oY ydp elvay v Yndpustgov xtijowr mlovror: 10 88
ocois mwgosnxee youodar, Execra 88 Tovtwy i Siapagravery xTi.
Demgemiiss auch Xenophon selbst im Hieron 4, 8: ov yap 79
doeFug ovte ta molla xpivetas, ovie Ta (xave, dhha mgog Tag
xonoess. Dieselbe Lehre findet sich, wie Welcker kL Schr. 11
p- 492 bemerkt, schon von Prodikos ausgesprochen im Eryxias
p- 552, 22: 10 mhovteir T0ic pér xalois xayadoic 1y dvIgui-
nwr ayadoy, 1ois 8¢ poyIngois xaxdr xrd.

150 Bokrates bei Xenophon im Conviv. 8, 9: 5 mawia, vy 4(, evyu-

- QuItoy mpdyua. Tovso yag O fxiwota wiv dnipForor, yuigta I8
' 4
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er echt hellenisch drei Gtiter als die schtnsten: Seelen-
reichthum **', Musse die Schwester der Freiheit 32, und
Freundschaft: ein wahrer Freund, freie Musse, und
eigener Seelenreichthum seien die besten Giiter des
Lebens %3, _ |

Was uns am meisten anstossig ist in der Sitten-
lehre des Sokrates, ist dass er seinen Schiilern den
Umgang mit Hetaeren nicht unbedingt verboten, son-
dern unter Umstéinden gestattet, ja sogar gerathen
hat. Wir lesen nemlich bei Xenophon wortlich fol-
gendes: ,was die Knabenliebe betrifft, so rieth er auf
das nachdrticklichste sich aller Schonen zu enthalten;

megiudyytov, xal dgvlaxtor oy owletar, xai duelovuevor loyv-

e0T8QOY yiyveTan. _ ) A
'$1 Hierher erlaube ich mir das schéne Epigramm in der Anthologia
Pal. X, 41 zu ziehen: mlovros ¢ 17 Wurss, mlovutos uovor
dotwy alndic: talla 8 Eyec Avnny misiora TOY xTedYLY.

132 Diogenes L. II, 81: énjves oyodyy os xaldigror xTyMET@Y.

Aelianus Var. X, 14: &leyer 61¢ 7 doyia ddedgy s Slevdegias
dotiv. Vergl. Cicero De orat. II, 6, 24: mihi liber esse non
videtur, qui non aliquando nihil agit. Auch Aristoteles bemerkt:
die Gliickseligkeit scheine in der Musse zu bestehen, denn ge-
schiiftig seien wir ja um miissig sein zu kdnnen, wie wir Krieg
fiihren um Frieden gu haben, Eth. Nic. X, 7 p. 1177, B, 4:
doxsl 3 svdaviovia dv 1 oyoly slxae xtl. und X, 8 p. 1178,
B, 7 dass die vollkommene Gliickseligkeit intellectuelle Thiltigkeit
sei, 77 1edsla svdaiuoria 01c Fewgnuixy 1is doty Evégyeea.

15

«

Sokrates bei Xenophon Mem. II, 4, 1: o marier xTjuat@y
" xgargtor dr sly gilos oagrs xal dyadds, und ein morgenlin-
discher Schriftsteller bei Peiper, Stimmen aus dem Morgenlande
p--56: auch der weise SBokrates behauptete, dass wer alle Her-
lichkeiten der Welt besitze, aber der Freundschaft beraubt sei,
der beslisse nichts; der Edelstein der Freundschaft sei unter dem
kostlichsten dieser Welt das kostlichste,
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denn mit solchen sich einzulassen und bei Verstand
zu bleiben sei nicht leicht, man werde da aus einem
Freien ein Sklave, und gerathe in alle Tollheiten,
mehr noch als die von einer Giftspinne Gebissenen® 134,
Dann fihrt er fort: ,wer aber gegen die ungeordnete
Geschlechtsliebe nicht fest sei, solle sich zu ihrer Be-
friedigung solche Personen wihlen, welche ohne ein
starkes Bedtirfnis des Lesbes die Seele nicht annehmen
wiirde, und bei denen man im Falle des Bediirfnis-
ses keine Schwierigkeiten finde“'?5, also offentliche
Midchen. Diesem Rathe gemiss bekennt dann auch
sein Schiiler Antisthenes mit kynischer Aufrichtigkeit
von sich selbst: wenn mein Leib einmal das Bediirf-
nis hat den Geschlechtstrieb zu befriedigen, so ge-
ntigt mir die erste beste, die mich dann auch mit
Freuden aufnimmt weil sonst niemand sich an sie
macht'*, TUnd derselben Maxime gemiss gibt auch
der Stoiker Epiktetus in seinem goldenen Handbiich-
lein den Rath: ,in Bezug auf die Aphrodisien halte
dich vor der Ehe nach Kriiften rein (schon darum
damit du als Bréutigam ebenso rein in die Ehe ein-
trittst, wie du dieses von deiner Braut verlangst); wirst

154 Xenophon Mem. I, 3, 8: dpgodiciwr dé (sc. mepl), magyves 30y
xalay loyveds unéyeadas: ov yap Spy §adior slvas Taiv Totov-
TRy ATTOUEYOY TWPQOVEly XTh. .

155 Mem. 1, 3, 14: 710vs i dopalds Eyovtas meos dpgodisia &eT0
Xonvae moos tosavta, ola ur mavv uéy Secoudvov TOU Cwuatos,
ovx dv mpogdéfairo 5 Wi,

156 Xenophon Conviv. 4, 38: 7j» d¢ more xal apgodigiuoar 10 voua
pov dendy, ovie poc 10 magor dgxei wots als av mposéhdw,
vnsgaonalortai ue, did 10 unddva diloy avraic §3éhsw mgog-
rac.

4'
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du aber hingerissen zu wilder Geschlechtsliebe, so
nimm dir nur was gesezlich nicht verboten ist. Sei
jedoch nicht gehiissig gegen die weniger Enthaltsamen
und riithme dich nicht allzusehr deiner Missigkeité 137,

Allerdings ist in diesen nichtevangelischen Rithen
eine gewisse Nachgiebigkeit gegen die menschliche
Schwiche und die herschenden Sitten; praktisch aber
sind sie gewiss richtiger gegriffen als jener theore-
tische Rigorismus der praktisch nicht beobachtet wird.
Es war damals gerade in Athen, vielleicht in Folge
der furchtbaren Pest (wie man ja @hnliches oft beob-
achtet hat nach grossen Seuchen, und im Privatleben
nach gewissen Krankheiten tiiglich beobachten kann)
eine starke geschlechtliche Reizbdrkeit allgemein her-
schend. Diese hatte sich, dem nationalen Laster des
hellenischen Volksstammes gemiss, in gesteigertem
Maasse auf die Knabenliebe geworfen; wie tiberall in
den Platonischen Dialogen unzweideutig durchschim-
mert. In derselben Zeit nun war Griechenland iiber-
haupt und insbesondere Athen auch mit Hetaeren tiber-
schwemmt, und es war thatstichlich dahin gekommen,
dass der edlere Theil der Jugend, die Jiinglinge ent-
weder dem einen oder dem andern dieser beiden Ex-
cesse anheimfielen, der Knabenliebe oder der Hetae-
renliebe. So entstand dann fiir den Jugendlehrer die

1s7 Epicteti Enchiridion 33, 8: mepl dggodicia &ls dvraury mo
yduov xadagevidor: antoudrey dé ¥ youwudr ot usralyarion.
uy pévioe dnaydis yivov 10is yewudvors, unds dleyxtexcs, unds
nollayov 10 G avios ov oy mapagegs. Die eingeschaltete
Stelle ist aus dem Commentar des Simplicius p. 117, 38: iva
Ty 115 magdeviag MiocTwy, Ny O dvip mMaga Tis yUYAIXOS dnae-
w1, xal 5 yvvi maga 10V ardgos dvridaufary.
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Frage, was hier praktisch zu thun sei? denn dass in
solchen Fiillen die blosse Theorie nicht ausreiche, ist
eine unleugbare Thatsache. Und da entschied er sich
und zwar mit Recht flir das geringere dieser Ubel, fiir
dasjenige welches das natiirliche und das verhiltnis-
missig weniger zerstorende ist. Wer sich rein fiihlt
werfe einen Stein auf ihn. Gewiss die christliche
Ethik hat auch diese Sache tiefer aufgefasst; aber das
Leben der christlichen Vilker, ist auch dieses besser ?

Es ist jezt noch ein Theil der Lehre des Sokrates
tibrig zu schildern, jener welcher am tiefsten in das
offentliche Leben seiner Vaterstadt eingeschnitten, und
ihm selbst das Leben gekostet hat: seine Polemik ge-
gen die Athenische Staatsverfassung, und seine ganze
Stellung ihr gegentiber.

Die Athener nemlich hatten unmittelbar nach
den Perserkriegen, im Vollgefiihl ihrer Thaten, die
demokratischen Elemente ihrer Verfassung vollstindig
zu entwickeln versucht: alle aristokratischen Bestand-
theile wurden entfernt, und die demokratischen Prin-
cipien bisin die lezten Consequenzen ausgebildet. Alle
Staatsbiirger sagte man seien zu jeglichem Staatsamte
gleich befihigt und eben darum auch gleich berechtigt;
8o dass man, um jede Parteilichkeit auszuschliessen,
die Stellen durchs Loos vertheilen kénne. Die Volks-
versammlung war demnach der Mittelpunkt des 6ffent-
lichen Lebens, und in ihr wurden alle Staatsangele-
genheiten besprochen, in ihr auch alle Staatsbeamten,
wenige ausgenommen, mittelst Abstimmung durch
Bohnen gewiihlt oder erloost.

Diese Einrichtungen aber und die 6ffentlichen Zu-
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stinde die daraus hervorgingen, erschienen dem So-
krates vollig verkehrt und unheilvoll, und er erlaubte
sich tiber sie und die Mé#nner welche sie repraesen-
tirten, eine allerdings schonungslose Kritik. Sokrates,
heisst es, hatte kein Gefallen an der Athenischen
Staatsverfassung, denn die dortige Demokratie erschien
ihm als eine monarchische Willkiirherschaft ®8, Die
Athener, sagte er, wenn es sich umn einen stiidtischen
Bau handelt, fragen vor allem die Bauverstindigen,
und ilberlassen diesen die Sache; wenn aber um Staats-
angelegenheiten, dann steht jeder auf und will mit-
reden, Vornehme und Geringe einer wie der andere,
und keinem féllt ein dieses zu tadeln'**: wihrend es
doch ganz albern ist zu glauben, dass die grosste aller
Kiinste, die einen Staat zu regieren, dem Menschen
von selbst zufalle'®®. Ein Handwerk und jede andere
Kunst muss gelernt werden; nur die Staatskunst soll
jeder ausiiben der gesunden Menschenverstand hat!
Die Volksversammlung, bemerkt er weiter, besteht ja_
grossentheils aus Walkern, Schustern, Zimmerleuten,
Schmieden, Bauern, Kaufleuten und Kriimern: deren
nattirliches Dichten und Trachten nur darauf geht,
wolfeil zu kaufen und theuer zu verkaufen!®': und

155 Aelianus Var, IlI, 17: Swxgatns 1] pér ‘A3pvaivy molirein ovx

npéoxeto, Tvgavvixyy yag xal uovagyuxny fwga Ty dnuoxgariay
3 .
ovoar. :

159 Bokrates in Platons Protagoras p. 168. 169. und dieselbe Polemik
im Politicus p. 335 f. und De Rep. VI p. 281 f.

160 Xenophon Mem. IV, 2, 2: evy9es edvae 10 oltadat, 10 mpoeora-
vae wokews, mavior fywy udyiotor 6y, GmMO TaUTOUETOV Wapa-
riyveeSae tois avdewmors.

11 Mem. III, 7, 6.
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die sollen Staatsminner sein? Ebenso spottete er tiber
die Thorheit, Staatsimter durch Bohnenstimmen zu be-
setzen '*?: das ist sagte er so, als ob man die Wett-
kimpfer oder die Steuermiinner, statt sie aus denen
zu wihlen welche die Sache verstehen, aufs gerade-
wol erloosen wollte t¢3. Nach der Einsicht, nicht nach
der Menge muss beurtheilt werden, was richtig be-
urtheilt werden soll '*%. Ja einer seiner Schtiler er-
laubte sich den bitteren Hohn, den Athenern zu rathen,
sie sollten ihre Esel zu Pferden ernennen; was ja
ebenso leicht sei, als den ersten besten zum Feldherrn
zu machen!®®. Aber nicht nur die Sachen, anch. die
Personen traf sein Tadel. Der erste Mann des Staates,
Perikles, sagte er, habe durch seine .A_.ckerverloosungen,
Schauspielgelder und richterliche Diaeten, die er ein-
gefihrt hatte, die Athener zu Stldlingen erniedrigt,
und aus einem arbeitsamen Volke zu faulen feigen
geschwiizigen geldgierigen und genusstichtigen Men-
schen gemacht !¢¢,

162 Mem. 1, 2,9: 10v¢ s molews dprovrag amo xvauov xadwwravas.

163 Aristoteles Rbet. II, 20 p. 1393, B, 4 ff.

164 Bokrates in Platons Laches p. 263, 13: dmiotqupy yap, oluas,
del xplveadac ald’ ov mijPec 10 udhdov xalds xpedrjoecdac.

165 Antisthenes bei Diogenes L. VI, 8: gurefovlsvey ‘AIqraiots tovs
Gvovg inmovs yrgpicagdas: Gloyoy Cé fyovudvay, didd uiv xai
orgatnyoi, gnol, paivovtal mag' vuiv undéy uadories, povor ds
xeigotorndévieg. Vergl. den Sokrates ‘selbst in Platons Phaedrus
p- 67, 14 .

166 Sokrates in Platons Gorgias p. 148. 149: ITepixdda memoiyxdvas
‘A%yrvaiovs agyovs xal dsdovs xal Aelovs xal @ilagyvgovs, elg
podogogiar wewtoy xatactijoavia. Vergl. Aristoteles Polit. II,
9, 3 und Platarchus v. Periclis p. 156, E.
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Ubrigens war es nicht seine Absicht, die Jiing-
linge von den offentlichen Angelegenheiten ganz und
gar abzuziehen, er lehrte vielmehr ausdriicklich: sie
sollten es micht machen wie die meisten, die stets mit
anderem beschiftigt, nie daran diichten sich selbst zu
erforschen; sondern jeder solle zuerst sich selbst priifen
und auf sich achthaben; dann aber auch den Staat
nicht vernachlissigen, wenn er etwas zu seiner Ver-
besserung beitragen konne '*?. Aber sich selbst nicht
zu kennen, und wo man nicht wisse, doch zu meinen
dass man wisse, das grenze an Wahnsinn '*%, Ich aber
glaube, so lisst Platon ihn sprechen, dass ich und
einige wenige Athener, um nicht zu sagen ich ganz
allein, mich der wahren Staatskunst befleissige, und
allein unter den heutigen Menschen die Staatssachen
recht betreibe. Da ich aber ihnen nicht zur Gunst rede
was ich rede, indem ich das beste, nicht was sie gern
horen spreche: so ist es nattirlich dass ich werde ver-
urtheilt werden, wie unter den Kindern ein Arzt ver-
urtheilt wiirde wenn der Koch ihn verklagte '**. Und
in der That behandelte er auch die Athener stets wie
Kinder, in immerwihrender Ironie wie mit Gutmiithi-
gen spielend 7%, und bezeugte seinen Richtern gegen-

167 Xenophon Mem. III, 7, 9: ol ydg mollol wouyxotes émi 10
oxonsiy T¢ 16y Ghlwy medyuata, ov Tgémovrar éni 10 éaviovg

 4keralew. un ovy dmoggaSvuee Toutov, dAda dateivov pdllor
YOS 10 CaVIQ TYPosExEy* xai py duélee 1Oy T MoAews xTA.

165 Mem. 111, 9, 6: 70 J¢ ayvoeiv éaviov, xal & p1 olds Jdokalew
18 xai olecdar yuyviioxew, Syyvtatw uaviag éloyileto sdras.

162 Platons Gorgias p. 160, 21 f. und 161, 6: xgwovuac yap s
év nadiors lateos dy xglyoLTo xaTnyY0QOUYTOS Oipomoloy.

170 Aristides 1I p. 518.
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tiber geradezu, dass die ihm beiwohnende gottliche
Stimme ihm ausdriicklich verbiete, mit dem Atheni-
schen Staatswesen sich zu befassen '’!; da, wie er
anderswo hinzusezt, an keinem von demen die jetzt
mit den Staatsgeschiiften sich abgeben, etwas gesun-
des sei; und dass einem gerecht und philosophisch Ge-
sinnten, wenn er unter diese Demokraten gerathe, zu
Muthe sei wie einem der unter die wilden Thiere ge-
fallen, éonep eis Sppia avSpomos éumesav ™% Der
wahre Philosoph kitmmere sich darum von Jugend
auf weder um den Markt, noch um das Gerichtshaus,
noch wo der Rath seine Versammlungen, noch wo
irgend eine andere Staatsgewalt ihre Sitzungen halte;
Geseze und Volksbeschliisse sehe und hore er nicht,
nur sein Leib wohne im Staate, seine Seele anders-
wo, die Menschen und die Natur und das Weltall
erforschend 72, '

Und mit derselben Offenheit pflegte er auch die
tibrigen guten und nichtguten Eigenschaften seiner
Volksgenossen und Mitbtirger zu besprechen, tiber-
all nach Klarheit des Urtheils strebend, fiir sich wie
fur seine Freunde. ,Sorgfiltige Bildung und Weis-
heit, sprach er, das allein ist der Rede werth bei den
Hellenen“ '7*; und ebenso hob er an den Athenern

1”1 Platon Apol. p. 119, 18: 1out0 (10 dacudvior) &oter 0 pos évav-
TOVTaL Ta TOMTIXE TQUTTELY.

172 Platon De Rep. VI p. 297, 1 . — ' Platon im Theaetetus p. 242.

" Platon im Alcib. 1 p. 344, 7: énudlaia xal gopia, Tavra uorva
akia Aoyov év ‘Eldnowr, und ebenso von Athen insbesondere
Apol. p. 115, 16: ndlews 175 peyiotns xai svdoxsuwtasns els
gopiar xai logvr.
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rithmend hervor, dass bei ihnen mehr als irgendwo
sonst in Hellas Redefreiheit hersche '3, dass sie mehr
als alle anderen ehrliebend und wolwollend (@iAori-
uotTatol ye xat prlogpovidraror mavrwy), und durch
die grossen Thaten ihrer Vorfahren erhoben und zur
Tapferkeit begeistert worden seien'’®. Aber, so wird
anderswo bemerkt, ,schon von Gesicht ist des gross-
herzigen Erechtheus Volk, doch ausgezogen muss man
es sehen®!?”; denn er wusste sehr gut ,dass in dieser
Stadt einem jeden jedes begegnen kinne 7%, und dass,
wenn auch anderswo es leichter sei einem bdses zu-
zufligen als gutes, dies hier in Athen vorziiglich leicht
gei%'”, Verglich doch auch Isokrates, sonst der Lob-
redner Athens, die damalige Stadt mit einer schénen
Hetaere, deren Reitze einen wol fesseln kénnten, die
aber keiner heirathen mége. Zum vortibergehenden
Aufenthalte sei die Stadt unter allen die anmuth-
reichste, zum bleibenden Aufenthalt aber biete sie zu
wenig Sicherheit dar **°. Den Athenischen Demos als
einen gerechten zu preisen, ist ganz albern; er war
allerdings gebildeter und feinfithliger als anderswo;

15 Platon im Gorgias p. 83. 84: oV s Ellados mislory éoviy
ékovaia 10U Adyecr.

176 Xenophon Mem. III, 5, 3.

177 Platon im Alcib. I p. 365, 5: evmpdsomos ydp ¢ Tou peyadsj-
t0gos druos Epey3éus: ald’ dmodvrra z¢7 avior Sedcacdac.

17% Platon im Gorgias p. 160, 13: d» 1508 1] mokee Ovreoty dv 6 T
@y 1yoe touto madeiv. Vergl. Aeschines Epist. 3 in Bekkers
Oratores Attici 111 p. 474: &l w 10y elw3orwy ‘Ao Enader.

179 Platon im Menon p. 378, 5: &¢ lows uév xai dv addy moles
édoy dots xaxas mowiy dvSpwnovs 7 &9, v 1jjds xai mdw.

180 Aelianus Var. XII, 52.



zur Athenischen Demokratie. b9

aber die Ménner die das Gliick hatten unter ihm zu
leben, schildern ihn gar nicht liebenswiirdig. Nicht
nur der Verfasser des Axiochus sagt von ihm: ,der
Demos ist ein undankbares, veriinderliches, rohes, nei-
disches, ungebildetes Ding, ein zusammengelaufenes
Menschengesindel gewaltthitiger Schwiitzer, und wer
gich ihm als Freund zugesellt ist weit der unseligste
Mensch '#; sondern auch der Maler Parrhasius hat
ihn in einem offentlichen Gemillde ebenso darge-
stellt 82, Ja selbst der Komoediendichter Aristophanes,
der Feind des Sokrates, sagt von dem Demos: ,wir ha-
ben einen Herrn von grobem Schrot und Korn, einen
Bohnenfresser, jihzornig, das Pnyxervolk, ein schwer
zubefriedigendes harthoriges altes Minnlein '8,

‘ Trotz dem allen aber, wie sehr er auch fiber-
zeugt war, dass die offentlichen Zustiinde seiner Va-
terstadt heillos verdorben seien: er selbst erflillte seine.
Btirgerpflichten gewissenhaft. Wihrend des pelopon-
nesischen Krieges machte er drei Feldziige mit, und
kimpfte in den Schlachten von Potidaea (431 — 30)
wo er dem Alkibiades, bei Delium gegen die Boeo-

181 Axiochus p. 512, 28: Jdjuos yde aydgioTov, dyixogor, Guoy,
Baoxavoy, dnaidevrov, oig. av cvrngavicudvor dx auyxAvdwrog
0oy xal Piaiwy pludgor. d Jé TovTe mPoseTaLgLlouEros ¢ Fhi-
TEQOS uaxQe.

1

.

Plinius XXXV, 10, 69: pinxit demon Atheniensinm argumento
ingenioso. debebat namque varium, iracundum, injustum, incon-
stantem, eundem exorabilem, clementem, misericordem, gloriosum,
excelsum, humilem, ferocem fugacemque et omnia pariter ostendere.

183 Aristophanes in den Equites 40: »gy yap dote Jsomdrns aygosxos

opyiy, xvauotewk, dxedayodos, dijuos muxvityg, Jvsxodor yedy-
1Y YTOXOPOY.
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tier (424), wo er dem Xenophon das Leben rettete,
und bei Amphipolis gegen die Lakedaemonier (420),
als der tapferste Krieger, unerschrocken im Felde,
wie dem Volke gegentiber '**. In seinem 63. Lebens-
jahre ward er Mitglied des Rathes der Fiinfhundert,
und hatte als solches den Eid geschworen, die Pflich-
ten seines Amtes den Gesezen gemiss zu erfiillen.
Und hier war es, wo er der ungesezlichen Abstim-
mung {iber die Feldherrn, die nach dem Siege bei
den Arginusen (406) nicht fir die Bestattung der
Todten gesorgt hatten, mannhaft sich widersezte. Als
nemlich das Volk, dem Geseze zuwider, jene neun
Miénner, dieses unfreiwilligen Vergehens wegen, durch
einmalige Abstimmung zum Tode verurtheilen wollte,
weigerte er sich als Epistates, der an dem Tage den
Vorsitz hatte, die Abstimmung vorzunehmen. Zwar
zlirnten ihm deshalb, sagt Xenophon, die Menge und
viele Miichtigen; ihm aber war sein Eid heiliger als
die Volksgunst'*s. Und mit derselben Unerschrocken-
heit trat er zwei Jahre spiter (404) als echter Repu-
blicaner *¢ wie dem Volke so auch den dreisig Ty-
rannen gegeniiber. Als diese von ihm forderten was
gegen die Geseze war, seine Vortriige an die Jugend
einzustellen (roi; véorx up diadéyesSai), gehorchte er

1% Platons Laches p. 256, 6. Charmides init. S8ympos. p. 461, 15 ff.
und Apol. p. 113. Strabon IX, 2, 7. Vergl. Athenaeus V, 55.
Aelianus Var. III, 17. Diogenes L. II, 22, 23.

1% Xenophon Mem. I, 1, 18 und 1V, 4, 2. Platon Apol. p. 120,
9 ff. Epist. VII p. 429 f. und Axiochus p. 512, 15 ff. Das Ge-
schichtliche bei Xenophon Hist. Gr.1, 7, 9 und Diodorus XIII, 74.

18 Diogenes L. 11, 24: logvgoyripwy v xai dyuoxgatixds.
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ihnen nickt; und als sie ausserdem ihm und vier ande-
ren Biirgern befohlen hatten, den Leon von Salamis
zur Hinrichtung hertiberzuholen: da leistete er allein
diesem schiéndlichen und ungerechten Befehl keine
Folge'®?. Wie man denn nie von ihm eine den gottli-
chen und menschlichen Gesezen zuwiderlaufende Hand-
lung gesehen, nie ein derartiges Wort gehort hat!®s,

Dass nun ein solcher Mann, der durch Wort und
That ununterbrochen alle Thorheiten seiner Zeit be-
kiimpft, ihre Schiden aufgedeckt, und durch die wun-
derbare Gewalt seiner Rede, die er nur als die Kunst
der Seelenfiihrung iibte '*%, die edlere Jugend an sich
gezogen, und in seinem Sinne durch Beispiel und Lehre
gebildet hat: dass der, im damaligen Athen, wo es ge-
sezlich gestattet war, dass jeder jeden mit Nennung
des Namens auf die Biihne bringen und jegliches von
ihm sagen durfte '®°: dass der von den Wortfiihrern

147 Xenophon Mem. I, 2, 81. 33. IV, 4, 8 und Hist. Gr. II, 3, 89.
Platon Apol. p. 121, 8 f. Cicero ad Atticam VIII, 2, 4: 8ocra-
tes quum triginta tyranni essent, pedem porta non extulit. Seneca
Epist. 28, 8: triginta tyranni Bocratem circumsteterunt nec po-
tuerunt animum eius infringere. M. Aurelius Antoninus VII, 66:
10y Zalauivioy xelevadeis ayew, yevvixwtegoy $oey dvrifivac.
Vergl. Johannes Chrysost. I p. 57, D.

18 Xenophon Mem. I, 1, 11: ovdeis J¢ mwmors Zwxgatovs ovdiy
acefic ovds drviowy ovts moartorrog 8ldey, ovte Aéyorvog
7xovoey.

189 Bokrates in Platons Phaedrus p. 69, 8: 7 ¢yrogexy éyv wvza-
yoyia wig dua Aoywy, und p. 90, 14: Acyov Jvrauss Tuyydves
Yuyaywyia ovoa.

190 Ciccro De rep. 1V, 10: lege concessum fuit, ut quod vellet Co-
moedia de quo vellet nominatim dicoret. Augustinus De civ. dei
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des offentlichen Lebens unangefochten bleiben . sollte:
das wire ganz gegen den Lauf der menschlichen Dinge
gewesen, worin jedem der seiner Zeit widerspricht,
von ihr auch widersprochen wird. Da die ersten
Minner des Staates, die Hdupter der Republik, Peri-
kles'®!, Alkibiades!®?, Kleon !, in dieser Zeit einer
ztigellosen Freiheit der Rede, es sich mussten gefallen
lassen, mit Nennung ihrer Namen und Nachbildung
ihrer ganzen Gestalt, von den Komoediendichtern auf
die Bretter gebracht und der Lachlust des Publicums
preisgegeben zu werden: so war es nattirlich dass die-
selben Dichter auch den Sokrates als einen der am
meisten hervorragenden iffentlichen Charaktere nicht
verschont haben. War doch seine ganze Personlich-
keit von der Art, dass keiner gleichgliltig gegen sie
bleiben konnte, sondern entweder sie lieben, oder sie
hassen musste; ja schon der blosse Eindruck von der
geistigen Uberlegenheit und einem gewissen damit
verkntiipften Stolze des Mannes musste ihn allen un-
angenehm machen, die statt zu dem hheren sich
emporzuheben, diesen zu sich herabzuziehen liebten.

Allem oberflichlichen Scheinwissen Feind, nie
etwas behauptend was er nicht wusste'®?, pflegte er,
wie er selbst bezeugt, im Geegensaz zu den Sophisten

1V, 28: dando eis licentiam male tractandi homines qu&s liberet.
Suidas v. éfecxacudvos p. 313, 14 f.

191 Meineke Fragm. Com. Gr. II . 61. 148,

19 Themistius Orat. VIII p. 131. Cramers Anecd. Paris. tom. 1 p. 7.

193 Aristophanes in den Equites.

19 platon Hipp. maj. p. 447, 2.. Theaet. p. 194, 21: aAda uos Wev-
dos 18 Eupyogioas xai ahndis apavicas oviapws Féuss.
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fiir seinen Unterricht niemals Geld zu nehmen !*3, son-
dern wen er als gutgeartet und geistvoll erkannte
(v av y»¢ edpva 6vra), den nahm er umsonst als
Schiiler an und theilte ihm mit was er gutes besass'®.
Indem er aber behauptete, wer die Wissenschaft an
jeden der sie wolle um Geld verkaufe, sei ein Sophist
und wie einer der seinen Leib fiir Geld preisgebe '*7:
musste er ebendadurch nothwendig die Sophisten sich
zu Feinden machen. Der erste allgemeine Eindruck
ferner den seine Dialektik hervorbrachte, war der:
dass wie er selbst in Verwirrung zu sein schien, er
auch andere in Verwirrung brachte, und irre machte
an allem was ihnen bisher wahr schien'® Kein
Wunder darum, dass man auch ihn selbst fiir einen
Sophisten hielt. Ja indem er besser als jeder andere

19% Xenophon Apol. §. 16: mag ovderos ovis Jdga ovrs uicdoy
déyouac. Conviv. 1, 5. Mem. I, 2, 5 und 60: ovdéva nwmors
uadov 15 ovvoveiag énpatatv, dila maow apIovws dnypxes
70y favrov, und ebenso Mem. I, 6, 3. 11. Platon Apol. p. 94,
8 f. Eutyphron p. 354, 10. Hippias maj. p. 451, 21. Bympos.
p. 461, 10: yopjuac: modv ualdor &rgwros fr maviagy
oulipw 6 Alag. Wodurch iibrigens nicht ausgeschlossen war
dass er bei seiner vdlligen Armuth zuweilen von seinen Freunden,
von dem ihm zugeschickten Brod und Wein, etwas angenommen
hat: Diogenes L. II, 20. 74. Quintilianus XII, 7, 9: et Socrati
collatum est ad victum, und den darauf sich beziehenden Hohn
in Aristophanis Nub. 669. 1146 fI.

196 Xenophon Mem. I, 6, 13.

197 Mem. L, 6, 13: 1jy gogiar doaviws tovs uév doyvgiov 16 fov-

doudve mwiovrias, gopigras woTsg mogrovs dmoxalovary.

19 Platon im Menon p. 845, 19 f. und p. 347, 2: ov ydp svmogaiy
aytos T0V5 addovs mouo awogeiv, dila martog uallor avids
dmogeiy ovtw xal Tovs Gllovs mowd dmogei.
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aus den Sachen die Gedanken zu finden verstand **,
und dem Skiron und Antaeos vergleichbar, keinen
der ihm in den Wurf gekommen, losliess bis er ent-
kleidet ihm Rede gestanden im dialektischen Ring-
kampf??, und dann von ihm fiberwunden wurde: so
erschien er jedem der nicht sein Freund als der
grosste aller Sophisten. Wie ja auch Aristoteles sagt,
in allen Reden des Sokrates sei etwas tiberschwiing-
liches, sehr kunstvolles, tiberraschend neues und tief-
forschendes; dass sie aber alle wahr seien, werde
sich schwerlich behaupten lassen?®*!. Und wenn dann
endlich er selbst in seiner ironischen Sprache be-
hauptete: dass ihm Eros, der Gott, wolwollend die
Liebeskunst verlichen habe, worin er sich stirker
filhle als alle anderen Menschen, und dass er darum
nichts als Liebessachen treibe, der Liebe nur und
der Philosophie sein Leben widme, ohne Falsch die
Jiinglinge philosophisch liebe **%, ja durch Liebes-

1% Diogenes L. II, 29: v ydg ixards dno Ty mgayudror TOUS
Adyovs evpioxew.

20 Platon im Theaetetus p. 232, 15 ff.

0} Aristoteles Pol. 1I, 3, 8 p. 1265, A, 10: 70 udr ovy meQLITOY
Syovue mavtes ol 109 Jwxgdtovs Aoyor xal 70 xouwor xal 10
xawotouoy xai 10 {yintixdy, xalos dé marta lows yalemoy.

20? Sokrates in Platons Phaedrus p. 45, 6: ddddws madegpacreir
pesa gdocogias. p. 60, 20: & @ile "Egug, svusvis xal ileos’
iy dpwtixny mot téyvyy Ewxas. p. 61, 8: e dwlds meos
Eguta ps1a guocipwy Adywr tov Plov mosjtas, und Sympos.
p- 879, 20: ovdér @nue aldo dmisracSas § 1a Egwiixd. Thea-
ges p- 274. 275: ovdéy émorausyos mhijy ye ouixgov Tos pa-
Huatog, 10y dpwTixdiy. T0vT0 udvTos T0 wdSua map' GrTvouy
mowvpar Jewos elvas xal 16y mgoyeyovdtar dydgunwy xal
07 Yor.
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triinke and Zauberlieder sie und die Ménner an sich zu
sichen verstehe?**: dann konnte.es nicht fehlen, dass
groberen und frivolen Sinnen, die seine Sprache nicht
verstanden, dies alles als Jugendverféhrung?®, und
er daru-als verrtickt ersehien®®.  Und bedenken wir
noch.. zudém seine- Silenengestalt, seine nicht verstan-
dene Armuth, und dass er-wirklich in frtitheren Jah-
ren. der Naturphilosophie ergeben war: g haben wir
alle Momente um die Angriffe seiner Gegner, wie
michtswiirdig sie auch waren; vollsténdig zu begreifen.
. Bchon. der Komiker Eupolis, der um das Jahr -
411 vor Chr. gestorben ist, griff, wie den Protagoras
als einen der frech und prahlerisch rede tiber die Dinge
des- Himmels ?%, ebenso auch den Sokratiker Chaere-
-phon?? und den Sokrates selbst als einen Sophisten
an. ,Auch ich, so sohrie er, hasse den Sokrates, den
bettelhaften Schwiitzer, der tiber- alles gekliigelt hat;

23 Xenophon Mem. III, 11, 17: 61¢ 7avia ovx dvev molley ¢il-
10y 18- xed éngpdeiv xal lvgyey doviv. Aelianus Var. II, 30:
7 s0v Twxgavovs qaigiy.. Vergl Cicero. De omt III, 16, 60:
Bocrateq omninm testimonio quum prudentia et acumine et venu-
state et subtilitate, tum vero eloquentia variétate copis, quam

. - cunque in partem dedissot, omnium fuit facile princeps.

% Jucianus De domo 4 tom. HI p. 192." Sogar - Gregorius Nas. I
p 110 £ II - p. 428 schimte sich nicht in diese Verleumdung
miteinsustimmen. -

*8 Sokrates im Phaodrus p. 48, 9: ¢ a’tmapm: 0y oy Feonivoy
m&m, sal mpos 16 Sely yuviusvos vovdsvelvar uiv
vne iy moller G5 magaxivwy, h&wmtov -8 ldlv)&a Tovs
: moddovg. :

% Eapolis bei Meineke 11 p. 490: o5 alctorwcuc p&r, ahmqwg,
megi 1y petesipaw. -

7 Soholiasta Platonis p. 331.
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woher er aber zu essen nehme, darauf hat er micht ge<
dacht¢?, Und ganz in derselben frivolen Weise, als
ungezogener Liebling der. Grazien, .hat der Dichter
Aristophanes in den Wolken im J. 423, und im. fol-
genden Jahre in den Wespen, und noeh wenige Jahre
vor dem Tode des Sokrates, .in den Frioschen im J.
405 ihn angegriffen und verhohnt: -als einen gottes-
erbérmlichen Bchuften und himmelsttirmenden Athe.
isten, der die Gotter des Volkes leugne**, einen Priester
der feinsten Albernheiten?'?, -einea - luftwandelnden
Gestirnesinner *!!, und: heillosen . Bophisten; der die
achlechtere Sache zur bessem zn machen, 0¥ 1;1'1'”3

208 Eupolu bet Moineke II P 553 mow d'ip) xod Zaxqat’p, Tom
wtoyoy adodéayyy, o5 talda uéy nepeoytixen, ono ey dé xara-
gayeir Eyor 10vtov xatquélyxev. Auch warf er ihm nach dem
Scholiasten zu Aristophanes' Nub. 96 ge'}adem Diebstahl vor. '

¥ Aristophanes Nub. 104. 385 . 880: Zuxpdtne ¢ Mrlws mit
Anspietung auf den Atheisten Diagoras von der Insel Melos.
Vergl. 8563, - - .

119 Aristophanes Nub. 359 Aentotasay Aggay lqm:p.

1! Wie Aristophaes Nub. 225 ihn dadurch- verspottet dass er ihn
sprechen ldsst: cegofiurs mul wegipeOve Toy flcor, ich wandele

- durch die Luft und #berdenke die Sonne, und wie ér ihn dem-
gemiiss Nub. 860 oinen pesewpocopiotss mennt: so beseugt auch
Sokrates selbst bei Platon Apol p. 91, 12: ug- fose ns Zwxpd-
g, oogds drig, T T8 petéwpa PQOYTITTHs mai TE YMO i
anovia avalyTnxols, xai TOV ;110 Aoyor x@elTTe Woswiw, und ebenso
p- 93, 8 ff. p. 108, 16 ff. und bei Xenophon Oecon. 11, 3 dass
man ibn fir einen Schwitzer und Luftwandeler halte, é¢ adodec-
x8iv 18 S0 mai sepoustgeiv, und der Syracusaner im Conviv.
6, 6 dass er Twy ueTBWgLY QPEOYTTTs sei; wie man es ja nach
dem Bcholiasten su Naob. 96 allen Naturphilosephen nachsagte:
%04y0y raq TWy PiAoToPRY GREYTWY l’,:).qpu %0 alolmtfv negl
10y ustewgwy. :

-
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Adyov . xpairrava mdiciy, die Jugend . zu. verfiihren, und
alle bisherige -Staatsordnung nur zu verwirren' ge-
schickt sei?'?: und.der am besten gerichtet wiire wenun
man ibn hiinge, oder das Dach ihm- iiber dem Kopfe
susammenbrenne®, Ahnlich wie auch spiiter der Sillo-
graph Timon .von ihin gesagt hat, er sei nur ein Stein-
gliitter, ein Gesezeschwiizer, ein Bezauberer .der Hel-
lemen, ein 8pitzredner und. naserﬂmprfehder Spotter,
der: Attische Ireniker?f!, .

i - Sokrates selbst aber behauptete grnndshzhch man
misse sich den Komobdiendichtern freiwillig preisge-
ben: denn’ wenn sie mit Recht ung. tadelten, sei man
verpflichtet es hinzunehmen und das Getadelte zu ver-
beuem, wenn aber mit Unrecht, so berithre uns dxeses

e Amtoph.nu Nnb 98 f 112: ﬂ‘ 882 £ 990 f. 1038 ff. Vesp
1037 f. Lqmt 1375 . Ran. 1491 ff. Zeller, Die Phxlosoplne
der Gnecben I p. 88 f. Der verleumdmsche Vorwurf, Sokrates
" hiabe gelehrt die' schlechtere ‘Sache als -dio bessore darsustellen

. (vergl Diogenes L. 11, 20), st ganz derselbe der sonst den So-

' *  phisten mit Recht gemwbt, und als deren cbuaktensmches Kunst-
) atilck hervorgehoben wird bei Platon im.Protagoras p. 156, 4
und’ im Phaedrus p. 81, 15 ff.: Tisias und Gorgias hiitten ent-
deckt wie man machen kinne dass das Wahrscheinliche mehr
gelte als das Wahre, und hiitten verstanden durch die Kraft der

Rede das Kleine als gross und das Grosse als klein erscheinen

su laseen, und dem Alten das Geprlige des Neuen zu ‘geben und
umgekehrt: of mgo 1y dindwr ra elxore sldor. ks TeunTéa

\ pédler, 1 T8 a¥ OMinge mpydde xal Ta usydla CuxQe Qaived-

. Sau motovos dua ¢Suny Aoyev. xsd. Vergl. auch Aristoteles Rhet.
1I, 24 p. 1402, A, 25 fI.

- 38 Aristophanes Nub. 870. 1484 ff.

4 Timon- bel Diogenes L. LI, 19: isdotoog, bvopouczq:, E).b]rmv
#naoidds, axgifoddyovs amogrvag, uvxtie ér]toqopuxtog ) Umar-
Tx0s slgorevins. .

5"
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nicht®®. Mich, sagt er, verldsst keinen Augenblick
das Bewusstsein, selbst besser zu werden und auch
meine Freunde besser zu machen *!*. Darum, obgleich
er nur selten ins Theater ging, wenn nemlich Eu-
ripides Tragoedien auffithren liess, da er an den Ko-
moedien wenig Geschmack hatte; so fand er sich doch,
als er horte dass Aristophanes ihn auf die Biihne
bringe, bei der Vorstellung ein, und lachte mit, und
als das schaulustige Publicum sich neugierig nach dem
Originale des Zerrbildes umsah, erhob er sich von
seinem Platze und blieb aufrecht stehen, damit jeder
soviel er wolle ihn sehen und betrachten k&nne *'7,

In der Zeit zwischen diesen Neckereien der Ko-
miker und der spiteren Anklage ward ihm wieder-
holt ein glinzender Anlass geboten, Athen verlassen,
und anderswo nach der Meinung der Menschen ge-
ehrt und gliicklich leben zu konnen. Der Makedo-
nische Kénig Archelaos nemlich, an dessen Hofe die
Dichter Choerilos *'®, Euripides!?, Agathon?*°, und
der Maler Zeuxis?*! lebten, hatte auch ihn zu sich
eingeladen, um ihn reich und glticklich zu machen:

15 Diogenes L. II, 37: &leys Jé 70is xwuwols Jeiv émitydes éavioy
Suddven: &l usv. yag T 16¥ mgosoviwy Adfewav, diogducorrac,
sl 0’00, ovdér mgos fuds.

*16 Xenophon Mem. 1, 6, 9: oles 0¥y dno wdvter TevTO” TOCAVIRY
ndoviy elvac, éony dne 10V davidy 38 fysicdac fsdvie yiyveo-
Yo xal gilovs dusivovs xzdoBai; dyw voivor Jiatedd tavia
voullor. ‘ )

"7 Aelianus Var. II, 13. V, 8. — ' Istros bel Athenseuns VIII, 85.

*? Gellius XV, 20, 9. - Plutarchus Mor. p. 177, A. und die vitae
Euripidis. :

0 Aelianus Var. II, 21. — *" Aelianns Var. X1V, 17.



Antrige der Firstea ab. 69

er aber lehnte dies ab, schon wegen der schindlichen
Ungerechtigkeiten durch welche dieser Konig auf den
Thron gekommen war??, und weil es ihm, diesem
Firsten gegentiber, eine Erniedrigung dtinkte, nicht
gleiches mit gleichem vergelten d. h. die empfange-
nen Wolthaten nicht auch zurtickgeben zu kénnen. Er,
8o sprichtSeneca als ein erfahrener, er, dessen Frei-
mtithigkeit das freie Athen nicht zu ertragen ver-
mochte, hatte am wenigsten Lust freiwillig in die Skla-
verei eines barbarischen Koniges sich zu begeben??,
Das' Amerbieten, ihn reich zu machen, erwiderte er
mit der Bemerkung: dass man in Athen vier tigliche
Brode fiir emen Obolos kaufen, und das beste Trink-
wasser umsonst haben kénne?*. Und mit demselben
Btolze wies er die gleichen Antriige der Thessalischen

12 Platons Gorgias p. 52 ff.-

'3 Aristoteles Rhet. I, 23 p. 1398, A, 24: Jwxgatns ovx Epn fadi-
Leur wic 'Agxédaor- vBgwr yag Epn elvar 16 pi dvvacda duvrao-
Sar duoing 8y maddvia womsg xal xaxds. Seneca De benef. V,
6, 2: Archelaus rex Socratem rogavit ut ad se veniret: dixisse
Bocrates traditur nolle se ad eum venire, a quo acciperet benefi-
cia, cum reddero illi paria non posset. §. 6: quare ergo hoc
Bocrates dixit? vir facetus et cuius per figuras sermo procedere
solitus erat, derisor omnium, maxime potentium, maluit illi nasute
negare quam contumaciter aut superbe. §. 7: vis scire quid vere
voluerit? noluit ire ad voluntariam servitutem is, cuius libertatem
civitas libera ferre non potuit. Vergl. Platons Apol. p. 131,
9 ff. — M. Antoninus XI, 25 nennt statt des Archelaos den Konig
Perdikkas.

™ Arrianus bei Stobaeus Flor. 97, 28: Jwxgasne AgysAdov uera-
nsumoudvov avToy eis moijoorTog whovaioy, éxdlevasy dnayyeidas
avte duote ‘ASrmos 1éocagés eloe yoivixss Toy dApitwr ofodov
‘dywe, xal xgyvas vdatos gdovow. Vergl. Johannes Chrysost. I
p. 66, D. '
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Firsten zurtick, des Skopas‘ su Kranon und' des Eury-
lochos zu Larissa®?®, unbektimmert ob der oderj Jener

ihn deshalb’ fiir hochmtlthlg halte. . ‘

Auch das ist ein eécht hellenischer Zug an: 1hm,
dass er wie Solon den Grundsaz hatte, spitlernen sei
besser ‘als gar nicht lernen??, und dass er demgemiiss
noch in vorgerticktem Alter die Leier spiclen lernte,
mit der humoristischen Bemetkung, es sei niclt an-
passend dass einer ‘das lerne was er-mnicht 'wisse 2%,
Ja als er selbst im Gefingnis noch einen ein Lied
des Stesichoros vortragen hdrte, wollte auch er ‘dieses
noch lernen, um eine Kenntnis mehr mit si¢h in die
andere Welt zu nehmen, ut aligurd sciens amplius e
vita discedam**®. ‘Als ganz charakteristisch aber und
etwas' wahrhaft Gottliches rilhmen Alle an’ihm ' die
immer gleiche Heiterkeit und den tiefen Frieden und
Gleichmuth der Seele: ,sein Antliz blieb sich immer

5 Diogenes L 11, 25. . L

6 Sokrates bei Bextus Emp. VI, 13: o1 xgetttoy dovir owipads
uarloy 7 duady dwafallecFar, und ebenso Libanius Epist. 1212
und Suidas v. Zoxgarns p. 845: 10 Zodwroes, oyuadys uallor
7 duadis.
ongenes L. II, 82: xai luqstew Jyar&mev 70y ymoaids, undéy
léyov dromoy elvae & g uy oldey Jx,uan‘}aruv Bextus Emp.
Adv. math, VI, 13: Jwxgarps xainep ﬂa&vﬁgqc,ﬁdq yeyoveis
ovx fdeito mgog Adumgov 10v xiSagitiy poszoiv. Cicero De
senect. 8, 26: quum fecisse Socratem in fidibus audircm. Valerius
Max. VIII, 7, 8: Bocratem constat aetate provectum fidibus trac-
tandis operam dare coepisse: satins judieantem . eius artis usum
_sero quam nunquam percipere. Quintilianys I, 10, 13: Socrates

jam senex institui lyra non erubescebat, .
¢ Ammianus- Marcellipus XXVIII, 4, 15. Vergl. die von .8olon er-

zihlte Anekdote in meinen Btudiem p. 408 Anm. 139,

22
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gleieh in alleh Wechselfillen des Lebens, in alles sich
schickend wie es dem Menschen geziemt, stets hei-
teren Sinnes und erbabeén iiber jeglicher Trauer und
Furchté: ‘was seinen Grund nur in der klaren Er-
kenntnis seiner objectiven Mission, und in dem sub-
Jectiv sicheren Bewusstsein seiner angemessenen Kraft
haben konnte, also in der inneren Uberemshmmung
seines (Geistes. und seines Willens??®,

. Was nun der niichste Anlass zu seiner ﬂ)rmhehen
Amkhg,e war, ist ums nicht fiberliefert. Getragen wurde
sie von dem nattirlichen Ingrimm aller derer, welchen
er ¢in listiger Vorwurfund ebendarum verhasst war;
ausgegangen aber ist sie nicht sowol von den Sophisten
die er: zeitlebens bekampft hat (diese hatten ja theil-
weise ein #hnliches Schicksal wie er?*), als vielmehr

** Xantippe bei Aclisnus Var. IX, 7 und bei 8tobaeus Flor. 108, 77:
'+ Opocov 1y 10 Texgdrovs mpdownoy, xal mealovtos éx 115 olelag
! xal- énevigrros dsl Sedoavdai. fjouocto yig meds mavia dmis-
. x0g xal qv ews ‘del 17y didroiay, xai Aingg vmsdve mdong

xal gofov xgeirzay mavtdg wx. Cicero De off. I, 26, 90: prae-
clara est .eqimbiliﬁa in omni vita et idem semper voltus eadem-
que frons, ut de Bocrate accepimus. Tusc. HI, 15, 81: hic est
ille voltus semper idem, quem dicitur Xantippe praedicare solita
in viro suo fuisse Bocrate, eodem semper se vidisse exeuntem
illum domo et revertentem. nec vero ea frons erat, quae M. Crassi
illius veteris, quem semel ait in omni vita risisse Lucilius; sed
tranquilla et serena: sic enim accepimus. jure autem erat semper
idem voltus, quum mentis, a qua is fingitur, nulla fieret mutatio.
' Plinius Hist. nat. VII, 19, 79: Socratem clarum sapientia eodem
‘semper visum voltu nec aut hilaro magis aut turbato.
' %0 Die Behrift des Protagoras welche mit den Worten anfing: ,,ber
die Gdtter weiss ich nichts, weder dass sie sind, noch dass sie
- nicht sind#: warde 8ffentlich verbrannt, und er selbst, als Gottes-
leugner angeklagt, starb auf der Flucht: Platon im Theaet.
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von fanatischen Demokraten, die nach dem Sturze der
dreisig Tyrannen die alte Demokratie wiederherzu-
stellen versuchten. Aueh soll dabei die persnliche
Rache ernes seiner Anklliger mitgewirkt haben; wenig-
stens wird glaubhaftig berichtet, der wolltistige Anytos
habe eine unreine Liebe zu. Alkibiades gehegt, und
es weder diesem verziehen dass er ihn zurtickgewiesen,
noch auch dem Sokrates dass er den schénen gefes-
selt und fur edlere Freuden gewonnen habe**!. That-
sache ist dass zwei unter den dreien die gegen ihn
aufiraten, Melitos und Anytos, entschiedene, leiden-
schaftliche Demokraten waren. Die Anklage selbst,
eingebracht bei dem Archon Basileus im Frithling des
Jahres 399 vor Chr., und medergelegt im Staatsarchv,
lautete wortlich also

sMelitos des Melitos Sohn aus dem Demos Pitthos
erhebt und beschwirt gegen Sokrates des Sophronis-
kos Sohn aus dem Demos Alopeke die peinliche Klage:
SBokrates begeht ein Verbrechen indem -er nicht an
‘die Gotter des Staates glaubt, sondern andere neue
Daemonen einfithrt; er begeht auch ein Verbre-

. p- 219, 6. Cicero De nat. door. I, 12. 23. Josephus Flavius c.
Apion. 1I, 37. Diogenes L. IX, 52. 8extus Empir. 1X, 57. Theo-
philus’ Ad Autolyc. III, 7 p. 384, D. Theodorctus De Gr. aff. 2,
113 p. 103. Und der Sophist Prodikos von Keos soll nach dem
Tode des Sokrates gleichfalls als Verderber der Jugend sum
Schierlingsbecher verurtheilt worden sein. Scholiasta Platonis
p- 421, 17 und Suidas v. ITpedexos p. 422, 14: dr ‘ASyracs
xwrewoy mwy anédaver, wg Siapdsiguy Tovs véovs.

1 Satyrus bei Athenseus XII, 47 und Plutarchus v. Alcib. p.
193, D. :
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chen indem er die Jugend verdirbt. Strafantrag der
Tod% 232,

' U'ber die besondere Bethenhgung jedes der drei
Ankléger sind die Angaben abweichend?*. 8okra-
tes selbst in seiner Vertheidigung sagt dass, weil er
allen Classen der Bevblkerung nachgewiesen habe,
dass sie nichts rechtes wiissten sondern Scheinwisser
seien, 80 seien ihm gerade darum die heftigsten Feind-
schaften entstanden, und darum hétten seine drei An-
kliiger, Melitos wegen der Dichter, Anytos wegen der

Bt Favorinus bei Diogenes L. II, 40: zads éypaparo xal avroud-
cato Mélngros Meljrov IisSevs Soxgarss Topoovioxov Alw-
‘mexf Oy adexsl Zaxgatns, ovs by § nokis voudes Seovs ov
voullwr, dtaga 88 xwwva Sasuovia elonyovuevos: adumsl ¢ xal
Tovs véovs duxpFeipwr. Tiunua Fdvarog. Kilrser bei Xenophon
Mem. I, 1, 1: aduxel Joxgarns ovs uéy 1j nodes voudlss Jeovs
ov rouilwr, §1ega J8 xawd dawudnia elspdpwy - adixei d¢ xal
tovs véous diapdeipwy, und in Platons Apologie p. 104, 2: §
artapocia §je nag &ds- Jexgdry guoly alwsiy Tovs T8 véoup
diapdeigovia, xai Jeovs ovs 7 modis voudles ov vouijorta,
€1epa Ji,dacpo'na xawa. Vergl. auch Platons Entyphron p- 353,
"6 Méleros.. ol yag us moutiy shvae 3cmv, xai Wg xawovg
mowovrIn Oawg, tovg &' dpraiovs ov voullorsa, tind dlnn weéiter-
"hin: &g 0U7 XeurorTou0UYTOg wov megi 1a Oala.

433 Maximus Tyrius 9, 2: Joxgaryy Miigvos udv- dypdparo, Awv-
105 dé alsyyays, Avxer 94 ddiwxs. Libauius III, p. 63, 25¢
. sénse Avxay, elojyiocato Mélirog, “Arvtog d8iwxey. Die An-
gabe boi Diogenes L. II, 38 dass der Rhetor Polykrates die An-
klagerede geschrieben habe, scheint auf einer Verwcchslung su
beruhen; dieser hatte nemlich mehrere Jahre nach dem Tode des
Bokrates - eine Anklageschrift gegen ihn geschrieben: Aelianus
Var. XI, 10 und dasu Perisonius. Das Nithere fiber die drei
Ankisger s. bel C. P. Hermann, De Socratis accusatoribus, Got-
tingse 1854.
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Handwerker und dexr Politiker, Lykon wegen det Bed-
ner, d. h. jeder um seinen Stand zu richen, ihn vor
Gericht gezogen*'. Wie die. Ankliger selbat die bei-
den'Hauptpunkte ihrer Beschuldigung: erstlich Sokra-
tes lengne die Gotter des Staates und filhre andere ein,
nnd zweitens er verderbe die Jugend: néher begriindet
haben, ist leider nicht authentisch bekannt; was gele-
gentlich: dartiber angefithst wird ist folgendes: -

¢ Der erdte Klagépunkt wegen der Gotter, die er
sich anders gedacht als die Menge, ist wol nur. da-
rum vorangestellt worden, weil er zu allen Zeiten ein
nie fehlschlagendes Mittel war, einen aus anderen
Griinden misliebigen Mann in der Volksmeinung zu
verderben. Wie diese Klage gehiissiger Weise be-
griindet werden konnte, ist leicht zu errathen; ging
man darin doch so weit, dem Sokrates einen form-
lichen Vorwurf daraus zu machen, dass er (zuweilen)
die ersten Dichter von Hellas, den Hesiodos und den
Homeros, den Theognis und den Pindaros ihrer Got-
terlehre wegen angegriffen und getadelt?, und dass
er allein unter allen Athenern sichnichtin die Elen-
sinien habe einweihen lassen?*®. Theodektes in sei-
ner Vertheidigung des Weisen hilt seinen Ankliigern
die Frage entgegen: gegen welches Heiligthum So-
krates denn gefrevelt, welche unter den Gottern des
Staates er nicht geehrt habe? worauf eine befriedi-
gende Antwort zu geben allerdmgs wire schwer ge-

5 Platon Apol p. 108, 8 f. — ™ Libanius I p. 21, 14 £

¢ Lucianus im Demonax 11 tom. 11 p. 380: d7 ovzs Ivew dgdy

. . maimozs (siche dagegen oben p. 87 £.), ovra duvydn udves smavrey
1ais Elsvowias. L



wesen. Und weitérhin: ihr Richter steht im' Bagriffe
zu urtheilen, nicht tiber die Person des Sokrates, son-
dern tiber seine Beschiiftigung, die Philosophie, -ob
es’ iiberhanpt erlaubt sein solle zu philosophiren %7,
Und allerdings war, wenn die Sadhe ernsthaft genom-
men wurde, dieses der Kern der Frage: ob die 'ge-
sezlich bestehénde Volksreligion ein fiir allemal eine
nnbedimgte Autoritit sein, oder ob es erlaubt sein solle,
anch ‘ste philosophisch zu untersuchen, wnd dann, wie
es aicht andets sein konnte, bei aller Schonung ‘der
Sffentlichen Gottesverehrung, doch tibgr dieselbe -hin-
austugehen? Ein Spiterer, Libanius, macht aufmerk+
gam auf den inneren Widerspruch: dass wiihtend man
dem Sokrates vorwerfe, er misdchte und lemgne die
wiiterlichen Géotter, der Delphische Apollon, der spe-
cifisch’ ¥iiterliche Gott der Athener, ihn flir den wei-
sedteni | aller' Hellenen erklidrt habe®®. Und in der
That, die Staatsgttter auf der Biihne verspotten, wie
Amtopfhanes that, WaT kem Vergghen, sie aber in. der

m Theodektes bex Anutoteles Rhe;. 11, 23 p 1399 A, 8% aic nowr
lsgor r]asﬁqxer, umg Jewy ov nttyqxsr ‘ofy r] nolc; 9o;u,u
und- ebendaselbst B 9:" uéllets 88 woiveur. o ml Zabxgdtwp
".ahda mogl dmimdavpatos; ol yev i guiodaquiv;

© B¢ Libantus UI p. 34, 10 f. Die bekapnte Widerlegung ‘des. ﬁq-
krates selbst (in Platons Apol. p. 110, 17 ff.): dass wenn er, wie

der Ankliger behanpte, an Daemonisches glaube, er auch an
Daeménen, und eben darum auch an Gotter als die Viter der
Daemonen glauben miisse: wird auch von Axistoteles Rhet. II, 23

p- 1898, A, 16 fi. und LI, 18 p. 1419, A, 8 ff. wiederholt an-
gefillirt als nachshmungswiirdiges Baispiel eines treffenden Scharf-
sinnes. Nemere haben bemerkt: diese Wendung sei eine sophistische,

" da Melitos niokt behaupte, Bokrates glanbe an keinen Gott, son-

. dern nur dass er nicht an die Athenischen Stastsgiiter glaube;
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Idee nicht annehmen, ein Verbrechen?®, Wemn das
nicht nichtswiirdig lst, 80 hat es niemals Tarttlﬁ'ene
gegeben. :
Der zweite Punkt der Anklage, dass er dle Ju-
gend verderbe, war ganz und gar politischer Natur,
und bezog sich auf seine antidemokratische Gesin-
nung, deren auffallender Weise Aristophanes nirgend-
wo gedacht hat. Der Ankliiger nemlich hob hervor:
Sokrates mache die Jinglinge die mit ihm umgingen,
zu Verdchtern der bestehenden Geseze, indem er ihnen
sage dass es eine Thorheit sei die Staatstimter durch
Bohnenstimmen zu besetzen, da doch niemand Lust
habe sich durch Bohnen einen Steuermann oder einen
Zimmermann oder einen Flstenspieler zu withlen, ob-
gleich hiebei, wenn man fehlgreife, der Schaden viel
geringer sei als bei Staatsangelegenheiten: solche Re-
den aber missten nothwendig dazu verleiten, die be~
stehenden Staatseinrichtungen veriichtlich, und die
Junglinge gewaltthiitig zu machen??. Zum Beweise
hieftir berief sich der Ankliger auf die Thatsache,
dass Kritias und Alkibiades, die beide tiber den Staat
so viel Unheil gebracht hitten, Lieblingsschiiler des
Sokrates gewesen seien: von denen der erstere, Kritias,
zur Zeit der Oligarchie der grisste offentliche Dieb,

aber sie haben dabei vergessen, dass Bokrates, der die Tartilfferio
der ganzen Anklage vollkommen durchschaut hatte, ebendarum
keineswogs verpflichtet war, den bisen Buben ernsthaft su ant-
worten, wol aber vollkommen berechtigt war, aie in ihren eigenen
Schlingen zu fangen, und als dumme Jungen stehen su Iassen.
*39 Th, Heinsius, Bokrates nach dem Grade sdnu- Schuld p. 61.
© 30 Xenophom Mem. I, 2, 9. S )
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und dér am meisten Gewaltthiltige (ravroy sderri-
érarog xai Blatdraros); der andere, Alkibiades, zur Zeit
der Demokratie unter allen der liederlichste und tiber-
miithigste (wavroy dxparésraros te xai SfBpiTdraros)
gewesen sei?!, Wogegen aber Xenophon mit Recht
bemerkt - dass diese beiden, Kritias und Alkibiades,
8o lange sie mit dem Sokratesin Verbindung standen,
ntichtern und gemiissigt, und mit seiner Hilfe stark
genug geblieben seien um ihre bdsen Geliiste zu be-
herschen; erst spiiter, nachdem sie von Sokrates sich
getrennt hiitten, sei der eine, Kritias, in Thessalien,
der andere, Alkibiades, in Athen selbst durch lieder-
liche Weiber und durch das Gegiicht der Schmeichler
verdorben worden: so dass also die Fehler beider
wahrlich nicht dem Sokrates zur Last fielen?¢%. Aus-
serdem warfen die Demokraten ihm vor, dass er stets
das monarchische Lakedaemon und Kreta als wol-
georduete Staaten preise?®; dass er die Zeiten des
Pisistratos erhebe, lieber die Oligarchen an der Spitze

. . Mem. I, 2, 12.
®? Mem. I, 2, 18 und I, 2, 24. Ebenso Maximus Tyrius 24, 6:
Anytus und Melitus behaupteten Bokrates verderbo die Jugend,
" - .weil Kritias ein Tyrann und Alkibiades tibermilithiz geworden
ist, érs wdy Koutlag érvgarrmee xal 0w 'Almifeadne d5vfodls.
Und gleicherweise Libanius III p. 46, 25 ff. p. 52, 16 f. mit der
richtigen Bemerkung p. 50, 7 ff. dass in aller, auch der besten
Ersichung ‘sulest die angeborne Natur wieder durchschlage, wofiir
der Lehrer nicht verantwortlich gemacht werden kdnno. Oder
soll etwa auch SBeneca verantwortlich sein flir den Nero, und am
Ende auch Christus fiir den Judas der ihn verrathen hatl
*3 Platon im Kriton p. 164, 16: 1ty Aaxsdaiuora xai iy Keyinpy
dxdotors @jjs evvousicda, und Sokrates im Hippias I, p. 414,
19: clia ury svroucs y'y Aaxsdaipwy.
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des Staates sthe und, ein offenbarer Feind der De-
mokratie, die gesezlich bestshende Verfassung Athens
vor der Jugend licherlich mache®!, Und dase dieses
wirklich der Hauptvorwurf gegen ihn, und .der Haupt-
grund seiner Verurtheilnng gewesen sei, bezeugt nach
seinem Tode als eine bekannte Sache der Redner
Aeschines ausdrticklich %,

Und in der That, wiire das damahge Athen nooh
das alte gewesen, in Glauben und Sitten, und gibe
¢és keinen Aheren Standpunkt der Beartheilung als den
des jeweiligen Staatsrechtes, so miisste man zuge-
stehen, Sokrates habe als Athenischer Biirger in seiner
Beurtheilung der Athenischen Demokratie, wenigstens
in der Form seines Tadels Unrecht gehabt’“' ganz

™ Libanius I, p. 17, 13: Jexgdins dpwu oy Jnuoxgatiey; xai
pamvor jddus dv sldey-dpsorwta 1) nmoka. p. 19, 1: moo-
dnuos doze xal T0v5 ourdvias maides tis Onuoxgatias xavaye-
Aav. 33avya¢nv av Inniav, nyaa-&q wor ‘Inmagyor, halwev
svdatuoviay 1oy 'AIypoy éxeivor oy zqovov

6 Aeschines adv. Timarchum §. 178: vusis o ‘ASyvalos Zaxgatny
uévy 10y cogigtiy anexteivare, ote Kouiar dpdry memesdevndlg,
éva TG 3QLaxovia Ty 10y Srjuoy zatalvoAYTI@Y.

3¢ Von diesem politischen Gesichtspunkte aus hat schon der Altere
Cato das bekannte Urtheil (Plutarchus v. Catonis maj. p. 850, B)
sich erlaubt: ,Sokrates sei ein Schwilitser gewesen und ein ge-
waltthBtiger Mensch, der auf jede mdgliche Weise versucht habe
sein Vaterland zu tyrannisiren, die alten Sitten aufsulsen und
seine Mitblirger zu einer gesezwidrigen Denkungsart heriibersu-
siehen.” Unter den Neueren hat meines Wissens suerst Wiggers,
Sokrates als Mensch als Bilrger und als Philosoph p. 175 diese
Auffassungsweise als relativ berechtigt wieder hervorgehoben, in-
dem er bemerkt: ,wegen der Urtheile welche Sokrates sich @ber
die bestehende Athenische Verfassung erlambte, diirfte er sich als
Birger schwerlich gans rechtfertigen lassen. Die Art wie er tiber
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#0- wie die christlichen Mirtyrer, wenn man' sie ‘nach
dem Rmischen Staatsrechte beurtheilen wollta®!’.
‘Dieser Klage nun gegentiber was sollte Sokrates
thun? er, der die Boswilligkeit seiner Ankliger voll-
kommen ‘ durchschaute, und seiner eigenen Misliebig-

die Bobnenarchonten spottate, sich dber die Athenischen Volksver:

sammlungen, die beliebtesten Demagogen, kurz tiber das Wesen

der Athenischen Demokratie Russerte, war 80 beschaffen dass man

sie einem Athenischen Biirger nicht wol nachsehen konnte. Einé

Priifung nach den Gesezen kann man sie unmdglich nenuen, de

¢ . -die Geseze schwerlich diaselbe erlaubten. Hier kann 8pkrates

¢ nur mit der guten Absicht, die seinem Tadel zu Grunde Iag,

entschuldigt werden, da er die Uberzeugung hatte, er sei den

Athenern von der Gottheit selbst zur bessernden Ziichtigung

' tibergeben worden.“ Diesen Gesichtspunkt hat dann mein Freund

P. Forchhammer wieder aufgegtifien; und in der geistvellon

Schrift; Sokrates und die Athener: bis ins Extrem durchsufdhren

versucht in dem Endresultate p. 74: ,dass niemals von einem

gesezlicheren Gericht ein gesezlicheres Urtheil gésprochen worden

sei, als dasjenige wodurch Sokrates zuerst des Verbrechens des

Unglaubens an di¢ Staatsgditer und der Verderbung der Jugend

sabuldig .erkannt, und darsuf sym Tode verurtheilt wurde. Wo-

gegen mit, Recht Zeller, Die Phil. der Gr. 1I, 102 bemerkt hat

dass die. damaligen Athener su einem solchen Urtheile nicht mehr

' bcrecbhgt waren. Wahr aber ist allerdings die Bemerkung Forch-

hammers p. 67: ,dass kein bisheriger Staat die freie Discussion

‘des Principes seiner Verfassung gestattet hmbe.* Und allerdiugs,

©, . wenn heute eimer in Wien oder Berlin die Inconvenienzen und

- Ubelstéinde der bestehenden monarchischen Verfassung und -der

" regierenden Dynastien 80 aufdecken und dffentlich mit der Jugend

besprechen wollte, wie Bokrates dieses mit der Demokratie in

dem demokratischen Athen gethan hat: so wirde er nicht erst

nach Decennien, sondern im ersten Jahre seiner Lehrthitigkeit

ezira statum nocendi gesezt, und wemn auch nicht hingenchtot,
Jedeufalls Zeitlebens eingesperrt werden.

*? Vergl m. Schrift iber den Untergang des Hellenismus p. 7 f.
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keit bei vielen seiner Mitbtirger klar sich bewusst war;
er, der wie Platon von sich sagen konnte: er sei sa
spit in seinem Vaterlande geboren worden, denn er
habe sein Volk schon gealtert gefunden, und an ganx
andere Dinge gewthnt als was er ihm zu rathen hatte® s,
Was hiitte er ernsthaft zu seiner Vertheidigung vor-
bringen sollen? seine wahre {Uberzeugung verleugnen,
abschworen, seine Richter um Gnade bitten? Un-
mdoglich, so wenig als Christus in #hnlichem Falle ge-
than hat.

»Obgleich es gesezlich verboten war (so bezeugt
sein Schiiler Xenophon), war es doch thatstichlich
Sitte, die Richter um Gnade zu bitten und ihnen zu
schmeicheln; und wviele sind daraufhin freigesprochen ..
worden. Sokrates aber, so leicht es ihm auch ge-
wesen wire von den Richtern freigegeben zu werden,
wenn er sich der herschenden Sitte auch nur ein we-
nig hiitte fligen wollen: Sokrates zog es vor den Ge-
sezen gehorsam zu sterben, als durch eine ungesez-
liche Handlung sein Leben sich su erkaufen®?t,
Und weiterhin berichtet derselbe Zeuge: ,weisst du
nicht Sokrates (so habe Hermokrates zu ihm gespro-
chen), dass die Athenischen Richter sich oft durch
ein Wort bestimmen lassen, unschuldig Angeklagte
zum Tode zu verurtheilen, und Schuldige freizugeben ?
Bei Gott, das weiss ich, erwiderte Sokrates, und ich

8 platon Epist. V p. 422, 16 ff.

9 Xenophon Mom. 1V, 4, 4: dedings &» apedeis vno zaiy duxacrey,
8l xai perglos T Toviey dnoliyos, mposldeto uatlor sois youois
duuévay dnodavsiy 1 magavouwy (jv. Vergl. Platpns Apol
p- 125, 3 f. .
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haite auch schon auf eine Vertheidigung gedacht, als
mir warnend mein . guter Da.emon entgegentrat (r,vav-
ﬂu)Sq 0. 6amomov)“ we,

Es war also zundichst ein rehgnoser Grund der
llm von- aller rhetorischen Vertheidigung abhielt; und:
niemand ist bevechtigt diese ausdriickliche Versiche-
rung in Zweifel zu ziehen®!. Die Angabe ist wie
irgend eime echt, und kamm nicht erfunden sein. -Der
ndtirliche sihnliche Mensch verhilt sich dem Tode
gegentiber, der wie Aristoteles sagt als das Ende von-
allem das furchtbarste ist**% nothwendig schwankend:
hat doch ein Grosserer noch als Sokrates” war, in
solchen Momenten tief aufgeseufzt®®?; der innere ho-
here Mensch aber bleibt unbeirrt und klammert sich
nur fester noch an den Genias an, dem er bisher ge-
folgt ist. ' Ja gerade: dadurch unterscheiden sich die
hoheren vor den gewdhnlichen' Menschen, dass die:
lesteren in solchen Momenten klein sind, die ersteren’
aber als gross sich bewilhren; dass die einen ganze,
wirkliche Helden sind, wihrend die andern nur eine’

50 Mem. IV, 8, 5.

‘28! Wiggers, Bokrates p. 140: Sokrates sah sich an als einem von
der Gottheit bestimmten allgemeinen Volkalebrer, der nun als ein
Opfer nach dem Willen derselben fiel; seinen Tod betrachtete er
als eine von der Gottheit verlangte Huldigung ihrer Befehle.
Unsatreitig eine interessamte Beite, die insm nur su sehr zu tber-
sehen pflegt.

.. ¥ Aristoteles Eth. Nio. ILL, 9, p. 1115, A, 26: pofsgwtaszor ¢ Feva-
105 mdgag yog, xal ovdiv F1e ¢ T63vecite Joxei oVt ayador
pUTE xaxoy alvas. , v

3 Matthaeus 26, 37 £ 27, 46. 50. Marcus 14, 83 £ 10, 34. 37.
.Jobannes 12, 27.

6
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eingelernte Rolle spielen, und diese dann ebendarum,
der wirklichen Gefahr gegentiber, wiedér vergessen.
Die einen praepariren sich auf alle Gefahren, und
bestehen sie xsché; den anderen gibt es der Genius
ein im Momente wo sie dessen bediirfen. Weshalb
auch Christus seinen Jungern geradezu befohlen hat:
sie sollten nicht zum vorans bedacht sein was sie su
den Leuten reden wollten, es werde ihnen schon ein-
gegeben werden im rechten Augenblicke?¢. Nicht
das Eingelernte, Reflectirte hiilt wider in solchen Mo-
menten, sondern nur die wahre urspriingliche innere
Stimme; nicht was einer gelernt hat, sondern was er st

Als darum dem Sokrates der Redner Lysias, der
grossten einer unter den damaligen Meistern im Schrei-
ben?®, eine schriftlich ausgearbeite sehr beredte Ver-
_ theidigungsrede gebracht hatte, deren er sich ver Ge-
richt bedienen kédnne: las er dieselbe mit gewohnter
Gutmtithigkeit und lobte sie; lehnte es jedoch ab van
ihr Gebrauch zu machen, da sie zwar schén und red-.
nerisch, aber nicht miinnlich und ihm, dem Sokrates,
nicht angemessen sei®‘. Sein ganzes bisheriges Le-

5% Matthaeus 10, 19 f. Marcus 18, 11. Lucas 12, 11 £. Nicht das
subjective Ich, sondern der objective Geist Gottes ist es, der in
Sokrates wie in den Aposteln in solchen erregten Momenten ge-
sprochen bat. )

255 Nach Platons Urtheil im Phaedrus p. 4, 16: decvosaros &y ey
"y yocger.

8 Cicero De orat. 1, 64, 281: quum ei scriptam orationem diser-
tissimus orator Lysias attulisset, quam si ei videretur ‘edisceret,
ut ea pro se in judicio uteretur, non invitus legit et commode
scriptam esse dixit: sed, inquit, ut si mihi calceos Bicyonios attun-
lisses, non uterer, quamvis essent habiles et apti ad pedem, quia
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ben, glaubte er, enthalte eine hinlingliche Vertheis
digung gegen die Anklage: er kdnne darum es ge-
trost den Athenern tiberlassen, ganz nach Belieben
fiber ihn zu urtheilen; denn viel lieber wollte er von
der ‘Mehrzahl seiner Zeitgenossen verkanmt, auf die
noch tibrigen Lebenstage verzichten als, sich selbst
untren, sein ganzes bisheriges Leben und die Bewun-
derung  der besten aller zukinftigen Geschlechter
preisgeben®”. Am liebsten hitte er darum wol, troz
seiner- sonstlgen Redelust, ganz geschwiegen vor Ge-
richt, wie Christus?*®; da jedoch dieses gegen allen
und jeden Brauch vor Gericht®®, und ¢&m als ein un-
ertriiglicher Hochmuth wiire ausgelegt worden: so ent-
sehloss er sich zu der Art von Vertheidigung, die
setnem Charakter und sefner Lage entsprechend war.
Er wollte, mit Wissen und Willen, in den lezten An-
genblicken seines Lebens nicht anders erscheinen als
er wihrend seines ganzen Lebens gewesen war; und
da durch dieses ganze Leben eine von seinem Wesen

mon essent viriles; sio illam orationem’ diseftam sibi et oratofiam
videri, fortem et virilem non videri.

*7 Quintilianus XI, 1, 10: maluit enim quod superesset e vita sibi
perire quam quod praeterisset. et quando ab hominibus sui tem-
poris parum intelligebatur, posterorum se judiciis reservavit,

* " brevi detrimento jam ultimae sentetutis aevam saeculorum omniwm

‘consecutus. Vergl. Hamann 1, 14: man fiberwindet leicht das,
.. foppelte Hetrseloid von seinem Zeitgenossen . nicht verstanden und
daftr mishandelt zn werden, durch den Gelchmuck an den Kﬂif-
'ten einer besseren Nachwelt. '

¢ Matthaeus 26, 68. 27, 12 ff. Marous 14, 61. 15, 5. Lucas 28, 9.

*? Bokrates in Platons Apol p. 93, 2: 160 ¥ou@ meiozdoy xai cwo-
6*
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unzertrennliche ideale Ironie sich hindurchzieht, und
dies seltsame Licheln, jenem der Daedalischen Gét-
terbilder vergleichbar, so vielen seiner Mitbtirger im-
mer unangenehm war: so konnte dieses, welches nach
der Natur der Sache kier nur schiirfer noch hervor-
treten musste, der Mehrzahl seiner Richter jezt unmog-
lich angenehmer sein, als es ihnen bJisher gewesen
war. Ohne Zweifel aber wiirden ihn die Athenischen
Schwurmiinner, die ibn ja seit Jahrzehnten hatten
gewiihren lassen, auch aus diesem Handel ungekrinkt
entlassen haben, wenn er sich wie Xenophon sagt
ihren Sitten nur e wenig hitte bequemen wollen.

Das aber that ér dank seinem Daemon nick¢, und
welches innerlich grosse Gemtiith hiitte sich in einem
solchen Momente, solchen Richtern gegeniiber, und
dem Tode und der Nachwelt, jemals dazu entschlossen?
Wer vermdchte es sich selbst untreu zu werden in dem
grossten Momente seines Lebens, Menschen zuliebe
die unter ihm stehen, oder um irgend welcher Hus-
seren Gliter willen? Wahrhaftig wer den Sokrates
deshalb tadelt, der hat nie einen Blick gethan in die
Seele eines grossen Mannes, und ist nie sich bewusst
geworden seiner eigenen Kraft.

Als darum der Process vor den Heliasten, einem
Volksgerichte von fast sechshundert Geschworenen, in
der Konigshalle?® gefithrt wurde, redete Sokrates mit
festem Herzen, und mit dem ganzen Stolze seines sitt-
lichen Bewusstseins %!, mehr als der Befehlshaber sei-

0 Platons Theaet. p. 322, 9.
1 Platons Apol. p. 130, 10: dravSadilousros. Xenophoms Apol.
§. 1: mavreg Eruyor tijs psyadnyopias avrov. Diogemes L.II, 24:
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ner Richter denn als ihr Angeklagter262. Auf die po-
litisohen Beschuldigungen erwiderte er kein Wort,
sondern erklirte mit der ihm eigenen Ironie seinen
Richtern ins Angesicht warum er so viele Feinde habe ?
Nemlich um dem Gotte in Delphi zu folgen, der ihn
fir den weisesten unter allen erklirt, habe er sich
berufen gefiihlt Staatsménner, Redner, Dichter, Ktinst-
ter und Handwerker, und wer immer sich weise dtinke,
zu priifen, und ihnen darzuthun dass sie nichts wissen;
sich selbst aber habe er nur darin als weiser denn
andere erkannt, dass er wisse dass er nuchis wisse, fern
von aller Selbstiiberschiizung, seines Nichtwissens sich
bewusst sei: darum hitten ihn die Uberwundenen ge-
basst, und weil sie gesehen dass ihm die Jtinglinge,
der reichsten Minner Sshne anhingen und mitzuhérten
wie er die sich weise Dinkenden ihrer Unwissenheit
tiberfiithre, und weil auch diese Jiinglinge dann an-
fingen andere zu tiberfiihren: darum sage man dass
er die Jtinglinge verderbe?®®. Bei seinen Untersuch-
ungen habe sich ferner die Meinung gebildet, als
wisse er selbst Besseres, indem er die andern des
Nichtwissens tiberflihre; und so sei er flir einen Weisen
ausgegeben worden, wie die anderen Philosophen
welche so genannt werden; und da nun diese als Un-
gliubige und Neuerer in gottlichen Dingen bekannt

7 3¢ logvgoyrduoy. Cicero Tusc. I, 29, 71: adhibuit liberam
contumaciam & magnitudine animi ductam, non a superbia.

*6* Cicero De orat. I, 54, 231: Bocrates ita in judicio capitis pro se
ipee dixit, ut non supplex aut reus, sed magister aut dominus
videretur esse judioum; und danach Hamann II, 48.

*3 Platons Apol. p. 102, 4 f1.
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seien, 80 habe man atich fn fir einen’ solclien aus-
gegeben?®,  Was ich nun, so fihrt er fort, bereits
im-Vorigen gesagt habe, dassich bei Vielen seks ver-
hasst bin, das ist wahr: und das ist es auch, dem ich
unterliegen werde, nicht meinen Ankliigern sondern
dem Hasse der Menge, dem schon viele andere treff-
liche Ménner unterléegen sind, und auch kfinftig noch
unterliegen werden??. Ich aber, so versichert er, bin
euch ihr Athener zwar zugethan und freundlich ge-
sinnt; gehorchen aber werde ich dem Gotte mehr als
euch den Menschen?¢®. Denn dieses befiehlt mir der
Gott, und ich glaube dass noch niemals ein grosseres
Gut euch zu Theil geworden ist in dieser Stadt, als
dieser Dienst den tck dem Gotte erwiesem habe% 7,
Eine Mehrheit von sechs Stimmen erkannte ihn
dann schuldig?®®. Melitos hatte auf Todesstrafe an-
getragen; nun sollte auch er selbst sich eine Btrafe
guerkennen. Es war nemlich ein beneidenswerther
Gerichtsgebrauch zu Athen, dass in solchen Fillen
der Ankldger seiner beschworenen Klage auch einen

4 Jbid. p. 96 ff. — 2¢° Ibid. p. 112.

8 Thid, p. 115, 11: éyw vuds, o avdees ‘ASyvaioe, .donalouas
pév xai @ulo, meioopar 86 palloy Ty Feg f vuir.

7 Ib. p. 116, 8: vavra ydp xeleves ¢ Feds, ev Lore. xal dye olo-
uas ovdéy nw Juiv usilor dyador yevéoSar dv T modec 7 T
duny 19 I8¢ vnngeolay. Vergl. p. 117, 118.

% Die Zahl der Heliasten in diesem Processe hat man auf 556 be-
rechnet: gegen ihn stimmten 281, fiir seine Freisprechung 275:
8o dass wenn noch drei Stimmen flir ihn gewesen wiren, die Zahl
der Verdammenden und der Lossprechenden gleioh gewesen, und
er dann frei ausgegangen witre: - Platon Apol .p. 128, 11 und
Diogenes L. II, 41. .
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Btrafantrag beiftigte, und dass darm der Angeklagte,
wenn er schuldig befunden, gerichtlich aufgefordert
wurde, der Strafschiizung des Kliigers seine Gegen-
schiizung gegentiberzustellen, damit die Richter zwi-
schen beiden wihlen konnten?®. Es sollte dadurch
erstlich der Beklagte selbst seine Schuld anerkennen,
und zweitens wenn er selbst sie geringer schiize, den
Richtern die mildere Strafe anheimgeben. Was thut
nun aber Sokrates? Seine stolze, aber auf die Wahr-
heit gegrtindete Antwort war: fiir seine den Athenern
uneigenntizig geleisteten Dienste verdiene er die Bpei-
sung im Prytaneion (die ehrenvollste Belohnung fir
hochverdiente Birger). Solle er aber Geld geben,
dies hielt er fir keine Strafe, so wolle er eine Mine
gahlen, als wie viel sein Vermbgen gestatte, oder,
nach dem Wunsche und mit Unterstizung seiner
‘Freunde; dreisig Minen?°. Darauf wurde er zum
Tode verurtheilt oder, wie es in der damaligen Ge-
richtssprache hiess, verurtheilt den Eilfm#nnern (zur

** Die Schizung des Kligers hiess riunua, die Gegenschiizung des
Beklagten drwiriuaodas oder vroriuaodas: Platon Apol p. 138,
18 f. Xenophon Apol §. 28. Pollux VIiI, 1560. Cicero De orat.
1, 54, 231: erat enim Athenis reo damnato, si fraus capitalis non
esset, quasi poense aestimatio.

70 platons Apol. p. 133. Dieser Angabe scheint Xenophon Apol
§. 28 zu widersprechen, indem er berichtet Sokrates habe jede
Gegenschlisung verweigert, weil darin eine Anerkennung seiner
Schuld l&ge; doch ist die von Platon erwihnte Bchiizung eine
so augenscheinliche Ironie, dass sie als eine Gegenschizung im
Sinne des Geseses gar nicht gelten kann. Wie denn auch gerade
diese Gegenschiisung es war, welche einen Theil der Geschworenen
bewog nunmehr dem Strafantrage des Anklligers beizufreten.
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Volziehung des Straferkenntniases) tibergeben z2u wes-
den?”!: welchem Ausspruche achtzig Ricliter, dis iha
vyorher fiir unmschuldig erkldrt hatten, jest, ersziirmt
iber seine Gegenschitzung, beitraten?’?. . -

Nach seiner Vernrtheilung sprach er mit der See-
lenruhe eines echten Weisen zu seinen Richtern un-
ter anderem noch folgendes: ,ick bin jezt von euch des
Tades schuldig erkldrt; kr aber seid von der Wahr-
heit schuldig erklirt der Schlechtigkeit und Unge-
rechtigkeit. Und sowol tch habe diese mir zuerkannte
Strafe anzunehmen als auth #%r: wie denn vielleicht
betdes so kommen musste. Was saber nach diesem
kommen wird, geliistet mich jezt euch zu weissagen;
denn ich stehe ja schon da wo die Menschen zu weis-
sagen pflegen, wenn sie nemlich im Begriffe zu sterben
gind. Ich sage euch also ihr Ménner, wahrlich es
wird sogleich nach me¢inem Tode eine viel schwerere
Strafe tiber euch kommen, als die ist, welche ihr tiber
mich verhéinget habt. Denn es werden andere kom-
men, die Rechenschaft von euch verlangen werden
tiber euer Leben, und eine viel strengere als #ch von
euch verlangt habe?’s,

Darauf richtete er noch ein vertrauliches Wort
an diejenigen unter den Richtern, die fir seine Frei-

*"! Plutarchus Mor. p. 834, A; 70is vdexa magadoFyras.

*1* Xenophon Apol §. 32: Jwxgatns d3 did 10 peyalvvaw favior
&y 19 Jixactyeip, pIovor dnayousros, uailor xarayypicacSas
éavtov -émolnos tovs dixagtas, und Cicero De orat. I, 54, 232:
ouius responso sic judices exarserunt, ut capitis hominem inno-
centissimum condemnarent.

3 Platons Apol. p. 134, 20. ff.
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Jassung gestimmt hatten. ,Das gewohnte Zeichen, so
gprach er, die innere ‘Stimme, welche mir so oft ich
im Leben etwas Verkehrtes zu thun im Begriffe war,
stets widerstanden und mich zurtickgehalten hat, die-
ses Zeichen Gottes widerstand mir keute niemals, -weder
als ich morgens von Hause ging, noch als ich hier
die Gerichtsstitte betrat, noch irgendwo in allem was
ich ‘gethan und gesprochen habe: woraus ich schliesse,
dass ich selbst Recht gethan und dass auch das was
mir widerfahren ist, kein Ubel fiir mich sondern ein
Gut sei?”’, Das Todtsein nemlich, fuhr er fort, ist
eines von beiden: entweder soviel alsnicht sein; oder
es ist, wie man auch sagt, eine Versetzung und ein
Umzug der Seele von hinnen an einen anderen Ort.
Tm ersteren Falle whire der Tod wie ein Schlaf, so tief
und fest, dass er nicht einmal von Triiumen gestrt
wiirde, also ein wunderbarer Gewinn; im anderen Falle
aber, wenn der Tod eine Auswanderung ist von hin-
nen an einen anderen Ort, wo alle Verstorbenen sind:
was fiir ‘ein grosseres Gut kénnte es dann geben als
dieses? zusammenzukommen mit den wahren Richtern
Minos, Rhadamanthys, Aeakos, Triptolemos, und mit
- Orpheus umzugehen und Musaeos, mit Hesiodos und
Homeros, und mit den alten Helden Palamedes und
Ajax und wer sonst noch durch unrechten Spruch
gestorben ist*™, Also mtisset auch ihr Richter gute
Hoffnung haben in Absicht des Todes, und das eine
Wahre im Gemtithe festhalten: dass es. fir den guten
Mann kesn Ubel gibt, weder im Leben noch im Tode,

™ Ibid. p. 136, 10 ff. — 5 Ib. p. 187, 8 f.



00 Die lesten Lebenstage

und dass seine Sache niemals von den Gottern ver-
nachlissigt wird, Auch die meinige hat jezt nicht von
ohngefihr diesen Ausgang genommen; sondern es ist
mir klar, dasssterben und aller Mithen entledigt wer-
deén, schion das Beste fir mich war. An meinen S¢h-
nen aber wenn sie erwachsen sind, nehmt euere Rache
ihr Minner, und quilt sie ebenso wie ich euch ge-
quiilt habe, wenn ihr sehet dass sie um Reichthum
oder sonst etwas mehr sich bemtihen als um Tugend;
und wenn sie sich diinken etwas zu sein, sind aber
nichts. Jedoch es ist Zeit dass wir gehen, fch um
su sterben, ihr um weiter zu leben: wer aber von uns
beiden dem besseren Theile entgegen geht, das ist
allen verborgen ausser Gotté?’s, :

Hierauf ging er mit grosser Heiterkeit in das
Geflingnis wo er sterben sollte?””. Alles an ihm ent-
sprach vollkommen seinen Worten, heiter war sein
Blick, seine Haltung, sein Gang??®; und als einer sei-
ner Freunde, Apollodoros, bitterlich weinte, da er ihn
jezt so unschuldig miisse sterben sehen: streichelte er
ihm mit der Hand tiber den Kopf und sprach lichelnd,
méchtest du denn lieber schuldig mich sterben sehen
als  unschuldig??”®.

*?¢ Ibid. p. 139, 10 f.

77 Semoca Consol. ad Helv. 13, 4: Socrates eodem illo voltu, quo
triginta tyrannos solus aliquando in ordinem redegerat, carcerem
intravit ignominiam ipsi loco detracturus.

78 Xenophon Apol. §. 27: sinoy 8 Tavia udale cuoloyovuéves dy
10i5 slgnuévois dnyjse xal Suuacs xol oxruare xal fadlcuat:
padoos.

*? Xenophon Apol. §. 28, Vergl. Platons Phaedon p. 69, 8 f.
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. Seime lezten Lebenstage im Geféngnis verliefen
sehr friedlich, und bewiesen dass es menschlich ge-
sprochen ‘damals wie jezt immerhin besser war, in
die Hiinde der Demokraten zu Athen zu fallen alsim
jene der Phariséier zu Jerusalem?*°. Es traf sich nem-
lich dass gerade einen Tag vor der entscheidenden
Gerichtssizung ein eigenthtimliches Fest eingefallen
war. Die Athener hatten in alter Zeit alle neun Jahre
einen Opferzoll von sieben Jiinglingen und sieben
Jungfrauen an den Minotauros in Kreta zu entrichten,
von welchem sie erst durch Theseus waren befreit
worden; und damals bei jener Fahrt des Theseus war
gelobt worden, dass wenn er sie von dem Blutzinse
befreie, so wollten sie fiir ewige Zeiten alljihrig eine
heilige Theorie d. i. eine feierliche Wallfahrt zu dem
Apollonstempel in Delos senden. Und sobald nun die-
ges Fest begonnen und der Priester des Apollon das
Schiff bekriinzt hatte, welches die Wallfahrer fithrte,
durfte bis zu dessen Rtickkehr die Stadt in keiner
Weise verunreinigt, und .insbesondere niemand vom
Staatswegen hingerichtet werden. Daher verliefen
diesmal zwischen der Verurtheilung des Sokrates und
seinem Tode volle dreisig Tage?®!; wihrend welcher
er regelmiissig die Besuche seiner Freunde empfangen,
und mit ihnen in gewohnter Weise seine philoso-
phischen Gespriiche fortsetzen konnte. Einer dieser
Freunde, Kriton, hatte alle Anordnungen getroffen,

30 Vergl Platons Politiocus p. 845. 346,

* Platon im Phaedon p. 4 und dazu Wyttenbach p. 126. Lips.
Xenophon Mem. 1V, 8, 2. S¢neca Epist. 70, 9. Diodorus IV, 61.
wund. C. F. Hermann De theoria Delisca, Gottingae 1846.
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dass Sokrates wenn er nur wollte, sicher hiitte ent-
fliechen und dem ungerechiten Urtheilsspruche sich ent-
gichen ktnnen?®?, Er aber lehnte dies ab, ,da es
gich vor allem nicht darum handle, nur zu leben, son-
dern darum, gut und schtn und gerecht zu leben?®;
man dtirfe auf keine Weige Unrecht thun, auch dann
nicht wenn man selbst- Unrecht erlitten habe?8¢:: er,
Sokrates, sei nach den Gesezen Athens rechtskriiftig
verurtheilt, und demgemiiss als guter Biirger verpflich-
tet diesem Spruche, auch wenn er nach seiner Mei-
nung ein ungerechter, freiwillig sich zu unterwerfen;
wer anders handle, zerstdre das Ansehn der Geseze
und gefiihrde 80 viel an ihm liege den Bestand des
Staates, welchem er doch seine ganze Existenz, die
leibliche wie die geistige, zu verdanken habe?, Wenn
schon gegen Vater und Mutter Gewalt zu brauchen
ein Frevel sei, um wie viel mehr gegen das Vaterland,
welches jedem woldenkenden Menschen niichst den
Gottern das heiligste und ehrwiirdigste sein mtisse® 286,
Beine Freunde, einheimische und fremde, deren %ketner
ihn verliess, fithlten sich ihm gegentiber, wie stand-
haft und edel er endete (<5 ddews xai yevvaiws érededra),
wunderbar erhoben und in einer Gemithsstimung die
aus Lust zugleich und aus Schmerz gemischt war

*? Platons Kriton p. 145 f.

™3 Kriton p. 154, 10: om oV 10 {)j» mepl mlsictov mosnsdor diie
10 89 {jjy xal xalag xal dixaios.

™% Kriton p. 155, 21: ovderl 100mw paudy éxovias aduentdor slvas
und p. 156, 17: 0Uds ddixovuevor dpa dvradixeiv, und eben
p 167, 16 f. _ :

S Kriton p. 168, 12 f. — ™ Kriton p. 160, 18 . 161, 9 £.
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(wpaoy dmo s Tis 1dovs cvpkenpauuivy Ouov xai
w5 Admy): denn keiner konnte zweifeln dass es dem
Sokrates, wenn je einem anderen, auch im Hades wol-
ergehen miisse®’. Mit ungetriibter Seelenrube sagte
er allen lebewol, Weib und Kindern und Freunden;
erst als er anch den Geféingniswiirter, der ihm den
Gifttrank brachte, beim Weggehen weinen sah, griff
es ihm ans Herz und er sprach: auch du lebe wolj
siche wie fein der Mensch ist, 80 ist er immer mit
mir umgegangen und war der beste Mensch, und nun,
wie aufrichtig er mich beweint!?®

In der ermstesten Stunde seines Lebens, kurz vor
geinem Tode sagte er noch: yich weiss dass mir das
Zeugnis dereinst wird gegeben werden, dass ich kei-
nem Menschen Unrecht gethan, keinen schlechter
gemacht, wol aber stets mich bemtiht habe, meine
Freunde besser zu machen®?®*. Als er den Gifttrank.
genommen und schon die Kriifte des Gesundbrunnens:
in seinen Gliedern fiihlte**® und ganz kalt war, sagte er,
und das waren seine lezten Worte, zu seinem Freunde
Kriton: ,0 Kriton, wir sind dem Asklepios einen

_ ™ Phaedon p. 5, 16 f. — *** Phaedon p. 124, 10 ff.

. *9 Platon Apol. p. 130, 11: nénecouac dye éxwy slvar updéva ddi-
. xtly dr@gamwr. Xenophon Mem. 1V, 8, 10: olda yag dal uag-
- wvgioscdal pos, 01 dyw rjdixnoa uéy ovdéra numotse €rIee-
nwy ovdi yaigw dnoinoa, Pelviove dé moweiy dmaigeuyy dsi Tovs
duol ovrérrag, und Apol. §. 26: ol0’ 67 xai duoi uagrugroevas
Un0 18 20U émiortos xal Und Tov magelydvBoros yyarou, OT¢
ydixnoa udy ovdéva mwmore ovdé morngotegor émoinon, svseyé-
your dé tovs duol Jialeyopdvovs, mpoixa duldoxwy & Ti ddvva-
pyr a@yaddy. Vergl. oben Anm, 216.
20 Hamann 11, 48.
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Hahn schuldig, entrichtet ihm den und versfumet es
nicht®!. Er wollte damit, getren der Ironie seines
ganzen Lebens, andeuten dass der Tod die lezte Ge-
nesung sei von der Krankheit dieses Lebens®2.
Also trank er umgeben von seinen Jiingern den
Freundschaftsbecher der Athener?*®, den Schierlings-
trank, und ging im Alter von mehr als siebenzig Jah-
ren®*, wie ein leichter Fussgiinger heiter aus der Welt
und arm wie er gekommen war, im ersten Jahre der
finfundneunzigsten Olympiade?*®, 899 Jahre vor der
Geburt Jesu Christi, dessen wahrhaftiger echter Vor-
Tiufer' unter den Hellenen er gewesen ist. Und es
wird einstimmig anerkannt, sagen Xenophon Platon
und Aristoteles, dass Sokrates durchaus %emem Men-
schen #hnlich sei, weder unter den alten noch unter
den jetzigen, und dass nie, seit Menschengedenken,
einer mit schtnerem Gleichmuth der Seele den Tod er-
tragen habe, als Sokrates?®. Ich finde dies alles so

1 Phaedon p. 137, 16: o Koitwy, 8gn, 19 Aexiymy opelousr
alextguora. dil’ amddoms xud ui dusdgoyte.

2 Dje Scholien des Olympiodoros zu der Stelle des Phaedon bei
Wyttenbach p. 319.

13 Aelianus 1, 16: 1y 8§ ‘A%paiov gilotaiar xal 10 10V Pag-
"utxov mcua. Scheint eine sprichwdrtliche Athenische Ironie ge-
‘wesen zu sein, da derselbe Aelianus XII, 49 erwlhnt dass auch
Phokion, nachdem er den Bchierling getrunken, seinen Bolm noch
dringend ermahnt habe, nicht auf Rache zu sinnen dieus Freund-
schaftsbechers wegen.

*% Platons Apol. p. 90, 14: ¥y yeyorais mielw éBdounrovra.

¢ Marmor Parium 80 und Diogenes L. II, 55.

" Platon Sympos. p. 464, 19: underi dvSowmwr Suoioy slvan, urre
16y malawdy urjte 10y vy Grrey und p. 465, 5: ovd’ dpyvs d
8vgos Tis {10y, 0UTE TWY ¥UY 0UTs Ty maiawy. Und Xenophon

-



des Bokrates. 98

innerlich gros und doeh so echt menschlich, dass
ieh glaube es -wird kemen wolgearteten Menschen ge-
ben, der auch heute, nach mehr als zwei Jahrtau-
senden, den Platonischen Phaedon lesen kann, ohne
sich im Innersten ergriffen, erschiittert, gereinigt, er-
hoben und gestirkt zu fithlen. Wahrhaftig er starb
wie ein heiliger Mensch: als er fast schon den Todes-
becher in der Hand hielt, sprach er noch so, dass
er nicht wzam Tode sondern empor in den memnl
geftihrt zu werden schien®’,

Kaum aber war Sokrates in den Tod gegangen,
als die Athener bereuten was sie ihm zugefligt hatten,
und zum Zeichen allgemeiner Trauver die Palaestren
und Gymnasien schlossen?®. Ja es wird erzihlt dass,
als in dieser Zeit der Euripideische Palamedes auf+
gefilhrt wurde (das Schioksal eines Heldem, auf wel~
ches als dem seinigen &hnlich Sokrates selbst vor sei-

Mem. IV, 8, 2: duoloysizar ydp ovddva muwmoss ta» pwymovevo-
pévey avdgoimay xalliov davarer éveyxsly, und ebenso Aristo-
teles Analytioa post. 11, 13 p. 97, B, 21 f., welcher es als die
charakteristisehe Eigenschaft eines hochherzigen Mannes betrachtet,
dass er wie Sokrates im Gliicke wie im Ungllicke den Heichmuth
- der Becle bewahre. Vergl. Caeeilius Balbus De nugis philosopho-
ram 8 p. 14: Bocrates negat sapientem posse offondi, sed adver-
sus omnem fortunam robore virtutis suse manere immobilem: hoo
enim est praecipuum, erigere animum super minas et promissa et
fortuita. Vergl. Diogenes L. VI, 11.

*7 Cicero Tuse. |, 29, 71: quum paene in manu jam mortiferum
illad ‘téneret poculum, locutus ith est wut mon ad tortem trudi,
verum in caelum videretur ascendere.

. ¥ Disdorus XIV, 87. Diogenes L. II, 43: ¢ udy ody 4 mr\?qamn
7r. ‘Adraios &’ e 95 uerdyprocar, dove xleloac xai mx).lungac
xal yyprdoia.
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nen Riclitern sich berufen hatte)?*®, und in ‘dieser
Tragoedie der Chor die Verse sang: ,getddtet habt
ihr, getsdiet ihr Danaer die wahrhaft weise sehuld-
lose Nachtigall der Musen, den besten der Hellenen
~ (¢nduers émavere rav wravoopov, & davaoi, rdv 0vdiw

a@lyvvovoar dpdova Movoay, ey “EAAdvey tov aps-
6rov): da hitten Alle diese Worte auf den Sokrates
gedeutet, und sei die ganze Versammlung in Thrinen
dusgebrochen®®, Auch wird glaubhaftig uns berich-
tet, dass die Ankliger des Sokrates, verachtet und
verflucht von allen, zulezt sich selbat erhenkt hiit-
ten°!, Dem Sokrates aber wurde zwei Menschen-.
alter spiiter €ine von Lysippos gemachte Erzstatne er--
richtet*®?; ja noch im vierten Jahrhundert unserer
Aera zeigte man in Athen eine Sokratescapelle (Zwxpa-.
#éioy) und in ihrer Néhe eine frische Wabserquelle®®..
- Ein mubammedanischer Theologe des Mittelal-

299 §. oben Anm. 275.
300 Euripidis Palamedes Fr.8 p. 249 Mltth. lm Philostratus Heroica
p- 718, Tzetzes zu Lykophron 884 p. 47 Potter, Diogenes L. II,
>44 und die Griechische Hypothesis su Isocratis Busiris p. 247
Bekker. Vergl. Boeckh De Graecae trag. princ. p. 185 und Wel-
ckers Grisch. Tragoedien p. 600 ff. Eine Anspiclung suf jene
Nachtigall, deren Stimme verstummt sei, findet sich auch bei Li-
banius LI p. 63, 16: dgnmor 10 Gotv w5 dxeivov guris eiomsg
sv0g andorog. -
301 Platarchus Mor. p. 538, A. Vergl Diodorus XI1v, 817. Xenophona
. Hist. Gr. I, 7, 85 und Themistins Orat. XX p. 293, 22 f.
39t Diogenes L. II, 43. Da Bokrates im J. 399 starb, Lysippus aber
nach Plinius 34, 8, 51 in der 113: Olympiade (wm 238 vor Chr.)
. blithte, 80 kann die Btatue erst swei Menschenalter nach Sokrates
Tode errichtet worden sein.
303 Marinus v. Procli 10.
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ters schreibt dem Sokrates selbst folgendes sinnreiche
Gleichnis zu: als die Athener ihn zum Tode verur-
theilt, habe er zu ihnen gesprochen, ynick bin wie in
einem Wasserkruge, und eych ist nur die Macht ge-
geben, den Krug zu zerbrechen; ihr werdet das thun,
und das Wasser wird dann zum Meere heimkehren% 3%,
meine Seele zu Gott. Ich mochte das Gleichnis noch
dahin erweitern dass, als die Athener den Krug zer-
‘brochen, sie dadurch nichts gewonnen haben als dass
nun das Wasser ihnen selbst tiber die Hinde lief d. h.
dass sein Blut, sein entbundener Geist tiber sie selbst
gekommen ist: indem sie die Form, das irdische Ge-
fiss zerbrachen, machten sie dadurch den gottlichen
Inhalt nur freier, selbst mitwirkend zu dem was sie
.selbst verhindern wollten. Das Leben ausgezeichneter
Menschen beschriinkt sich nicht auf die Tage in denen
‘gie athmen, sondern umfasst die Zeit in welcher sie
wirken; und so darf man' sagen, dass von des So-
krates Leben der schonere und bessere Theil mit sei-
nem Tode anfiingt®®. Ja das ist, wie Hegel sagt, die
Stellung der Heroen in der Weltgeschichte tiberhaupt:
sie_erscheinen als gewaltsam die Geseze verlezend, und
finden individuell ihren Untergang; das Princip selbst
.aber welches sie erfillt, dringt wenn gleich in an-
‘derer Gestalt dennoch durch, untergribt die vorhan-
" dene, und erzeugt aus ihren Triimmern eine bessere
Gestalt des Lebens®%®, Sokrates hat die Ethik nicht

3¢ A. M. asch -Scharastani, Religionsparteien und Philosophenschulen
C 0 op 114 ,
305 P, Delbriick, Sokrates p. 88.

306 Hegel, Geschicbte der Philosophie II p. 120.
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bloss in die Philosophie®?, sondern in das Leben ein-
gefiuhrt und ist flr sie gestorben; er musste fallen
durch das Athenische Staatsgesez; er sollte aber auch
fallen nach dem hochsten und weisesten Willen des
Weltenlenkers, und das ist unsere Beruhigung®®. Aller-
-dings ist er mit Wissen und Willen tiber sein Volk
und seine Zeit hinausgegangen, und hat die sittlichen
Principien die er an sich selbst dargestellt hatte, auch
fur andere geltend gemacht: Ideen, die theilweise zu
verwirklichen erst einer viel spiiteren Zeit vorbehalten
war; denn vollstindig realisirt im Leben der Men-
schen sind sie auch heute noch micht. Sokrates selbst
bezeichnete sich darum gerne als einen Weltbiirger,
xoouto;, mundanus: er sei nicht sowol ein Athener,
ja nichteinmal ein Grieche, sondern ein Weltbtirger *®,
Hiemit hatte er die Schranken des Griechenthums
durchbrochen, und durch seinen Tod fiir immer be-
siegelt, dass der Mensch iber dem Bfirger stehe, und
dass des Menschen Geist seiner Natur nach frei sei
von aller nationalen und zeitlichen Beschriinknng. Die
Reden seiner Gegner, der bewunderten Sophisten, sind
lingst verklungen und kaum ihre Namen sind erhal-
ten; die Reden des Sokrates aber sind geblieben und
‘werden bleiben fiir alle Zeiten, obgleich er selbst nichts
geschrieben, nichts hinterlassen hat, keine Schrift,

307 Diogenes L. 11, 56. Sextus Emp. XI, 2.

308 Th. Heinsius, Sokrates nach dem Grade seiner Schuld p. 59.

309 Cicero Tusc. V, 37, 108: Socrates quum rogaretur, cuiatem se
esse diceret, Mundanum, inquit. totius emim mundi se incolam et
civem arbitrabatur. Plutarchus Mor. p. 600, F: ¢ Swxgdtys,
ovx "ASyyaios ovdé “Ellyy dlie scopsos slvac grioas, und ebenso
Arrianus Epict. 1, 9, 1.
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kein Testament®!%, ausser dem seines Lebens: zum
unwidersprechlichen Beweise dass nichts untergeht
was seiner Natur nach ewig, aus dem Urborn des
menschlichen Geistes geboren, ein ewiges Besizthum
der Menschheit ist.

Indem ich es nunmehr unternehme, nach So-
kratischer Weise die Rede von neuem beginnend er-
giénzend und abschliessend, den Heros den ich ge-
schildert mit dem hochsten aller Heroen, mit Jesus
Christus zu vergleichen, bin ich mir wol bewusst dass
ich damit manchen meiner Zeitgenossen vielleicht ein
Argernis gebe. Mogen sie mich wenn sie konnen
mit Ernst und Strenge widerlegen; gegen die Pfeile
des Unverstandes, des Neides und Hasses bin ich
abgehiirtet. Die Christen der ersten Jahrhunderte, die
Viiter der Kirche, waren in solchen Vergleichungen
unbefangener, auch einige unter den Neuern, und
ihnen werde ich folgen?3!*,

310 Dion Chrysost. Orat. 54 p. 281, 35: alie dy 10y uiv Sevua-
Loudvar éxeivay coguotdy dxlsloinaow ol oyue, xal ovdéy f
1d dyduata udvor doviv: ol 33 10v Zexgarovs ovx ol) Smas
diauérobos mal Jiautvevos so» amarsa ygover: TOUTOY iy avvev
undéy yeawartos 7 xatalinortog, ovre ovyyeaupa ouzs diadyxas.
Justinus Martyr Apol. I, 46. 11, 8. 10. 13, womit zu vergl. Augu-
stinus De civ. dei XVIlI, 47. Buch des Kabus 28 p. 602; unter
den Neueren Marsilius Ficinus Op. I, 667: Boorates Christum
vitse auctorem adumbratione praesignavit. Symphorianus Champe-
rius, Religionis christianae ex gentilium argumentis comprobatio
foL. 8: Bocrates complura quae Christo postea evenerunt, adum-
bratione quadam praesignavit, et vaticinio insuper ingenito est
vaticinatus. Ferner Hamann Il p. 17. 42. 49. F. Delbrtick, So-
*

31
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Es versteht sich von selbst dass es hiebei nicht
meine Absicht sein kdnne, den Menschen Sokrates
dem Gottmenschen Christus, die gottliche Stimme in
dem einen dem gottlichen Logos im andern, den Sohn
des Sophroniskos dem Sohne Gottes gleichstellen zu
wollen. Auch ich glaube dass das Verhiltnis der gott-
lichen Stimme zu der menschlichen Seele des Sokrates
ein formell weniger klares und ein substanziell weniger
inniges gewesen ist, als jenes des gottlichen Logos
zu dem menschlichen Geiste in Christus. Wol aber
ist es erlaubt, ja aufs unzweideutigste indicirt, den
Sohn der Phaenarete mit dem Sohne der Maria, den
Menschen Sokrates mit dem Menschen Jesus Christus
ernsthaft zu vergleichen, und zu zeigen: dass wenn
das System der typischen Theologie d. h. die Lehre
dass es vorbildliche Personlichkeiten zu der h&chsten
des Menschensohnes gebe, tiberhaupt zuliissig ist, hzer
wenn irgendwo ein echtes Vorbild Christi klar erkenn-
bar ist. Ich meinestheils bezweifele auch nicht dass,
wie die ganze Vergangenheit ithrer Natur nach eine
Vorerscheinung der Gegenwart, und diese der Zu-
kunft ist: es ebendarum auch # der Vergangenheit
Personlichkeiten geben miisse, welche als Vorerschein-
ungen kfinftiger Personen aufgefasst werden kénnen;
um so mehr da alle in lezter Instanz Kinder etnes
Vaters, also substanziell verwandt sind.

Was nun zuerst die Jugendgeschichte beider Min-
ner betrifft, so wissen wir leider von der des Heilan-

krates p. 14. Chr. Baur, Das Christliche des Platonismus, Tii-
bingen 1837.
312 paulus Ad Timotheum I, 2, b.
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des viel zu wenig, als dass in Bezug auf sie eine Ver-
gleichung sich durchfiihren liesse. Einige Anhalts-
punkte jedoch finden sich. Der eine war eines Bild-
hauers Sohn, der andere galt fir den eines Zimmer-
mannes, beide gehdrten sonach von Geburt nicht dem
Stande der Gelehrten, sondern dem der Ktinstler und
Handwerker an. Der Name des Sokrates, Z‘wnpan;e
hat dieselbe Wurzel wie owr3jp, und bezeichnet einen
Hedlkriiftigen: ganz wie der Name Jesus, *Ingovs, mit
iaci; Hedung zusammenhiingt®’’. Beide Minner tra-
gen sonach ihren Charakter und ihre Bedeutung in
ihrem Namen. Bei der Geburt Christi sind Magier
aus dem Morgenlande gekommen ihn anzubeten*!!;
dem Sokrates soll ein Magier, der aus Syrien nach
Athen gekommen war, seinen gewaltsamen Tod vor-
ausgesagt haben’®. Auch die Art wie beide ihre Jiin-
ger beriefen, zeigt auffallende Ahnlichkeiten. Als Je-
sus zum QGalilaeischen Meere kam, fand er zwei Brii-
‘der, Simon und Andreas, die ihre Netze auswarfen
um Fische zu fangen, und sprach zuihnen: folget mer
nach, ich will euch zu Menschenfischern machen; und
alsbald verliessen sie ihre Netze und folgten ihm

313 Die Adjective cdos, cwos, oas heil gesund, und ljlos der heilende,
sind Beinamen des Heilgottes Apollon: Macrobius Sat. 1, 17.
Vergl. meine Studien p. 256 und p. 491 f.

314 Matthaeus 2, 1.

315 Diogenes L. 11, 45: gnal &' ‘Agiorording udyor veva éldvia dx
Zvgiag als 'ASjras 10 18 GAAa xatayréras T0v Texgatovs xai
& xal fiaov foeodar 1y tedevtry avig. Auch beim Tode
Platons waren zuflllig Magier in Athen und opferten ihm, da sie
ibn ftir ein dbermenschliches Wesen hielten: Seneca Epist. 58, 31.



102 Sokrates uand

nach3'%, Als Sokrates einst durch die Strassen Athens
ging, und in einer engen Gasse den Xenophon be-
gegnete, versperrte er diesem durch Vorhaltung seines
Stockes den Weg mit der Frage, wo hier diese und
jene gute Lebensmittel zu kanfen wiren? und als ihm
Xenophon dieses beantwortet hatte, frug er ihn weiter :
weisst du auch wo hier edele und gute Menschen ge-
bildet werden? Und als dem Jiinglinge hierauf das
Blut in die Wangen stieg, sagte Sokrates: folge mir
und lerne es, érov roivvy xai uavSave. Und von der
Stunde an ward Xenophon sein treuer Zuhérer Y.
Und ebenso auffallend erinnert Nikodemus der aus
Menschenfurcht Nachts zu Christus kam um den
Meister zu horen®'?, an Eukleides der mit Lebensge-
fahr zur Nachtzeit von Megara nach Athen ging um
den Sokrates zu horen?'®. Ja auch das offentliche Auf-
treten und die ganze volksthimliche Lehrart beider
stehen einander sehr nahe. Wie Christus am See, am
Jakobsbrunnen, im Tempel und in der Halle Salomons
lehrte3?, so Sokrates auf dem Markte, im Lykeion,
im Kynosarges, in der Halle Zeus des Befreiers (Zevs
*eAevSépro)®*: beide in den einfachsten Gleichnissen
und Sinnspriichen die grossten Wahrheiten lehrend;
wie es ja tiberall das sicherste Zeichen des Genius
ist, das Erhabenste als etwas ihm homogenes einfach
darzustellen. Beide Minner waren ebendarum aunch

316 Matthaeus 4, 18 ff. Johannes 1, 37 ff. — *'” Diogenes L. II, 48.

318 Johannes 3, 1. 19, 89. — 31 Gellius VI, 10.

30 Johannes 10, 23. 18, 20. —

311 Platon im Euthydemus init. und im Symposion extr.; Axiochus
p- 607, 1. 616, 22; Theages init. und Eryxias p. 545, 1.
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Freunde der Kinder und liebten es selbst mit ihnen
zu spielen, der eine freilich im eigenen Hause??, der
andere in dem grosseren seines Vaters, als Freund
und Lehrer von allen®?.’

Und ebenso haben gleicherweise beide mehr noch
durch ihr Leben als durch ihre Lekre gewirkt, vor-
sugsweise auf sittliche Besserung dringend, und was
sie lehrten auch tibend, strenger gegen sich selbst als
gegen andere’®. Sokrates sagte wiederholt, er lehre
nicht sowol durch Worte als vielmehr durch Werke 3%
und bei Christus waren ja im praegnantesten Sinne
Leben Lehre und Werke identisch. Beide lehrten
durch Wort und That dass man die reine Wahrheit
nur mit reiner Seele zu begreifen vermdoge, indem es
dem Nicht-Reinen durchaus nicht gestattet sei das
Reine zu erfassen®?®; so dass wer sich zu dem Gott-
lichen erheben und die Urgriinde der Dinge erken-
nen wolle, zuerst und vor allem seine Seele reinigen
miisse von den Leidenschaften?. Wie ja tiberhaupt

3t Aclianus Var. XII, 15, Seneca De tranq. 17, 4. Valerius Maxi-

mus VIII, 8 ext. 1 und aus ihm Johannes Saresheriensis im Po-
" licratioug VIII, 12 p. 516. 517.

323 Matthgens 19, 13 ff. Marcus 10, 13 f.

3% Socrates bei Caecilius Balbus De nugis philos. p. 18: alteri saepe
ignoscito, tibi nunquam. minus dicito quam facias.

3% Xenophon Mem. I, 5, 6: Toavia Adywr, ¥1 éyxpatéotsgor vols
foyors 7 70ls Aoyoss davioy émedelxwver. 1V, 4, 10: ov Adye
dll' Spyw anodsixrvuas. Seneca Epist. 6, 6: Plato plus ex mori-
bus quam ex verbis Bocratis traxit.

3¢ Platons Phaedon p. 23, 7 und daraus Synesius p. 50, A: uy
xadapy ydp xadagov dpantecda py ov Fesuirdy. Matthaeus
5, 8: paxagios ol xadagol 17 xagdig' 63 avrol 10y Feoy Gporras.

37 Angustinus C. D. VIII, 3: causas rerum primas atque summas
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alle echten Weisen aller Zeiten an die Spitze aller
tibrigen die grosse Wahrheit stellen: ,durch Herzens-
reinheit erhebe dich, durch Reinheit erwirb dir das
Reine, denn das rechte Handeln ist die Vorstufe zu
der rechten Erkenntnis¢®?. Wunderkriiftig, in dem
Sinne wie Christus, war SBokrates allerdings nicht; aber
etwas von den magischen Kriiften die jenem natiirlich
waren, findet sich in denkwirdiger Weise auch bei
diesem. Von Christus wird erzihlt, ein krankes blut-
fiissiges Weib habe einst den Saum seines Kleides
bertthrt und sei genesen, indem eine Kraft von ihm
ausging durch die Bertthrung®?; und von Sokrates
bezeugt Aristides folgendes: gelernt, sagt er, habe
ich niemals etwas von ihm, innere Fortschritte aber
habe ich gemacht so oft ich bei thm gewesen bin,
wenn auch nur in emem Hause mit ihm, mehr aber
wenn auch in emem Zimmer, noch mehr wenn ich
ihn ansah, und am meisten und besten fiihlte ich mich
gefordert, wenn ich neben ihm sass und ihn be-
riihrte®®. Ebenso haben beide Minner gegen die her-
schende Sitte zuweilen mit Personen verkehrt, deren
ganze Sinnesart der ihrigen sehr fremd war. Wie
Christus einst mit einer buhlerischen Samaritanerin

nonnisi mundata mente posse comprehendi. Vergl. die Worte
Christi bei Matthacus 5, 8 und Johannes 7, 17 und meine Stu-
dien p. 472,

3% Gregorius Naz. Or. 1V, 113 p. 140, A. XX, 12 p. 383, C. D:
diua moletelag (vergl. tiber diesen Sprachgebrauch des Wortes
molitele = integritas vitae Orat. 1V, 114 p. 140, C) arvedds, dea
xaddgosws x1oar 10 xadagdy.. mpakic yap dnifacis Fewgias.

3t Marcus 5, 25 fI. Lucas 6, 19. 8, 43 f.

330 Platon im Theages p. 279 f. Vergl. Symposion p. 875 f.
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am Jakobsbrunnen sich unterredet und ihr seine gott-
liche Natur enthtillt hat®*!: so besuchte Sokrates einst
die schone Hetaere Theodota, und lehrte sie mit ge-
wohnter Ironie wie sie am besten die Ménner gewin-
nen kénne*? Wird doch auch die Sonne dadurch
nicht befleckt dass sie tiber Gute und Bdse, tiber reine
und unreine Wasser scheinet.

~ Auch in den Lehren beider findet sich einiges
was Uberraschend #hnlich ist. Dem Sokrates wird
im Gegensaz zu der Maxime des ganzen Alterthums:
dass es gerecht sei jedem zu geben was ihm gebiihre,
dem Freunde Gutes, dem Feinde Btses**?; die Feinde
im schaden, die Freunde im wolthun zu tibertref-
fen*: einstimmig der Saz zugeschrieben: den Freun-
den Gutes zu thun, und die Feinde zu Freunden zu
machen®?*; lieber Unrecht zu leiden als Unrecht zu

331 Jobannes 4, 5 fI.

33t Xenophon Mem. III, 11. Diese Vergleichung verdanke ich Zeller,
Die Philosophie der Griechen II p. 38.

333 Hesiodus Op. 353 ff. 709 . Archilochus Fr. 67. Solon Fr. 13,
5 f. Theognis 363 f. 1089 f. Simonides Cous Fr. 191. Pindarus
Pyth. 2, 83 f. Istbm. 3, 66. Aeschylus Prom. 1045 f. Fr. 862.
Sophocles Aj. 79. Oed. C. 228 f. 953. Antig. 641 f. Euripides im
Jon 1046 f. und Fr. inc. 102 Mth. 66 Dind. Platon im Menon
p- 827, 20. De rep. 1 p. 17. 18. Xenophon Ages. 11, 12. Mem.
11, 6, 35. lsocratcs ad Demonicum §. 26. Welcker kleine Bchr.
11 p. 432 1.

3% Xenophon Mem. II, 3, 14.

3% Plutarchus Mor. p. 218, A und Themistius Orat. VII p. 113:
Tous uéy @lhovs evegyereiv, tovs 08 dxS¢evs gilovs mocely:
ein Spruch der tibrigens auch dem Lindiér Kleobulos bei Suidas
v. Kleoflovdos p. 278, 14 f. und dem Pythagoras bei Diogenes
L. VI, 23 sugeschrichen wird. Vergl. auch den angeblichen
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thun ¥, ja lezteres unter keiner Voraussezung, auch
denen nicht von-welchen man selbst Unrecht eﬂiwpn
hat3%?. Noch en Schritt weiter, oder vielmehr nur
die Consequenz dieses Sazes gezogen, und wir sind
bei der Feindesliebe die Christus befiehlt®**. Ebenso
sprachen beide Miénner fast mit denselben Worten die
grosse Wahrheit aus und bewihrten sie durch ihr Le-
ben: man mtisse im Conflicte verschiedenartiger An-
forderungen und Pflichten Gott mehr gehorchen als
den Menschen, auch wenn die Erfiillung dieses Grund-
sazes das zeitliche Leben koste’¥®. Und ebenso las-
sen eine ganze Reihe von Ausspriichen Christi sich
auch auf Sokrates anwenden. Wie Christus von sich
sagte: die Welt hasset mich, weil ich von ihr zeuge

Spruch des Hermes bei A. M. asch-Bcharastani R. und Ph. II
p- 66: zu den vorziiglichsten Handlungen der Weisen gehdren
dreierlei: die Umwandelung des Feindes in einen Freund, des
Unwissenden in einen Wissenden, des Gottlosen in einen Gottes-
fiirchtigen.
- 3¢ Platon im Gorgias p. 49, 15 ff. 135, 1 ff. 171, 11: &g eviafy-
téoy 801l 10 adixeiv uchlor q 10 adixeicdas. Vergl.-Epist. VIL
p- 448, 6 f.
Platon im Kriton p. 156, 17 ff. 167, 7 oben Anm. 284.
33¢ Matthaeus 5, 44. Luocas 6, 86. Auch in Holtsmanns Indischen
Bagen I p. 266 begegnet der Spruch: ,die Guten lieben auch, wo
sie ihn treffen, ihren Feind.“
Platon Apol. p. 1156, 12: melcouas Jé padlor 1¢ Feq 7 vuir.
De rep. X p. 467, 5 (angefiihrt auch von Justinus Martyr Apol.
II, 8 p. 91, B): aAd' ov yag mgo y8 s @Aydelag Tiunséos drye,
niemals miisse man einen Menschen mehr ehren als die Wahrheit.
Vergl. auch Bophocles Antig. 450 ff. und dazu Philostratus v.
Apoll. IV, 88 und den bekannten neutest.. Ausspruch Christi
durch den Mund der Apostel Petrus und Johannes in der Apostel-
geschichte 4, 19. 5, 29.

3

~
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dass ihre Werke btse sind %4°; so konnte auch Sokrates
von den Athenern sagen: ihr hasset mich weil ich euch
beweise dass euer ganzes Staatswesen thoricht ist®¢!.
Wie Christus bezeugte, er suche nicht seine Ehre,
sondern die Ehre Gottes der ihn gesandt habe®?; so
durfie auch Bokrates sagen, er suche nicht seine Ehre,
sondern die des Apollon, dessen Wort er wahrmachen
mtisse®3, Auch er konnte sagen, dass er die Wahr-
heit erkannt und dass diese Erkenntnis ihn frei ge-
macht habe *4; dass die Athener dagegen seine Sprache
nicht verstanden haben, und ebendarum auch seine
Worte nicht zu ertragen vermochten®®,

Ja auach die ganze Macht der Perstnlichkeit bei-
der Mtnner und ihre unwiderstehliche Redekraft wird
fast mit denselben Worten bezeugt. Aristoxenos ver-
gichert, es sei ihm niemals einer vorgekommen der eine
golche Uberredungskraft besessen habe wie Sokrates,
und der an Stimme und Mund und in der ganzen Er-
scheinung und Eigenthiimlichkeit seines Wesens ihm
gleichgekommen wiire, besonders wenn er ruhig und
nicht zornig gewesen®*®; und ebenso bezeugt Alkibiades
bei Platon: ,der ganze Mensch sei wie einé zum auf-
schliessen gemachte Silenosstatue, von aussen unschon
und rauh, von innen aber das gerade Gegentheil, in
einer schlechten Schale der edelste Kern.” Auch seine
Reden erschienen anfangs fast licherlich und gemein,

340 Johannes 7, 7. — 3'! 8. oben p. 54 f. — 34 Johannes 7, 18.

33 Platon Apol. p. 97 ff. besonders p. 99, 10 f.

34 Johannes 8, 82. — 345 Johannes 8, 43. .

3¢ Aristoxenus Fr. 28 bei Cyrillus c. Julian. VI p. 185, C und bei
Theodoretus De Gr. aff. 12, 62. :
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wie in ein Satyrfell eingehtillt; wer aber das Inwen-
dige betrachte, der finde dass sie alletn Vernunft in
sich haben und ganz géttlich seien (vovw &yowras
&vbov udvous evproet xai Serorarovs)?: ganz wie auch
Christus im Gegensaz zu den Pharissiern lehrt, nicht
das Auswendige sondern das Inwendige sei beim Men-
schen und in allen Dingen die Hauptsache, und nicht
in Ausserlichkeiten sondern nur im Innern des Men-
schen sei das Reich Gottes zu finden®'®. Im reden
ferner sagt Alkibiades bei Platon von Sokrates, be-
stegt er alle Menschen (vixdvra év Adyor mavras dv-
Spamov;)®?, ja bei seinen Reden pocht mir das Herz
und sie pressen mir Thrinen aus, und ich glaube es
lohne sich nicht zu leben wenn ich so bliebe wie ich
bin d. h. wenn ich ihnen nicht folge (5 e xapdia
wpda xai daxpva éxxeirar Vo TwY Aoywv TGY TOVTOL.
& 7€ uor 86€ar uy Piotov elvar Exorrtt & EXw)'0;
ganz wie von Christus seine Jiinger sagen: er habe
Worte des ewigen Lebens®*!, darin eine gottliche Kraft
sei, die jeden der sie vernehme michtig ergreife’3?; ja
unser Herz brannte in uns da er mit uns redete,
¥ xapdia Judy xaoudvy v év juiv &5 ENdAer Juivs®,
Haben doch selbst die Knechte der Pharisier und
Hohenpriester von ihm gesagt ,kein Mensch habe je
so geredet wie dieser¢ ovdémore éAdAnger oivrws av-
Spwmos & ovros & dvSpwmos®™. Die Ahnlichkeit die-

347 Platon Bympos. p. 465, 10 f.

3% Matthaeus 28, 25 . Lucas 11, 39 f. 17, 20 f.

39 Platon Sympos. p. 449, 16. — 3% Sympos. p. 453, 16 f.
381 Johannes 6, 63. 68. — 35t Matthaeus 7, 28 f. Marcus 1, 22.
383 Lucas 24, 32. 46. — 3% Johannes 7, 46.
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ser Stellen ist so auffallend, dass man fast vermuthen
sollte, Lucas und Johannes haben den Platon gelesen.

Auch die vielbesprochene Ironie des Sokrates bil-
det héchst merkwiirdig sowol einen Gegensaz als eine
Parallele zu dem heiligen Ernste Christi. Dieser war
. selbst der Heilige, darum sprach er auch von dem
Heiligen wie von etwas ihm natiirlichen3; Sokrates
aber unterschied sehr wol sich selbst von der ihm
beiwohnenden gottlichen Stimme, und konnte darum
‘wenn er sprach, nicht anders sprechen als mit einer
-gewissen Ironie; die eben aus einem solchen Verhiilt-
nis der inneren Duplicitit des Bewusstseins nothwen-
dig hervorgeht®*®, Ich will dies an einem Beispiele
zeigen welches, obgleich eine Kleinigkeit, den Un-
terschied beider charakteristisch darthut. Sokrates be-
kam einmnal von einem unverschimten Menschen aunf
offener Strasse eine Ohrfeige, und erwiderte darauf
ironisch: ,es sei drgerlich dass der Mensch nicht wisse
wann er mit einem Helme versehen ausgehen sollel%
wozu Seneca die Bemerkung macht, dass es bei sol-
chen Unbilden nicht darauf ankomme wie sie began-
gen, sondern wie sie ertragen wiirden®’. Als Chri-
stus etwas ihnliches erfuhr, erwiderte er nicht ironisch

3% Act. 8, 14: 0 dycos xai dixaiog. Vergl. Pascal, Pensées pref.
p. 27 £ 10, 10, 4 p. 92.
3%¢ Vergl. oben p. 23 f.

357 Seneca De ira ]I, 11, 2: Socratem aiunt colapho percussum nihil
amplius dixisse quam ,molestum esse, quod nescirent homines,
quando cum galea prodire deberent“ Non quemadmodum facts
sit injuria refert, sed quemadmodum lata. Vergl. Basilius tom. Il
p- 179, B und Caesarius Dial. 1V, 192 bei Gallandi IV p. 145, A.
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sondern mit heiligem Ernste: ,wenn ich tibel gere-
det habe, so beweise es; habe ich aber recht geredet,
warum schligst du mich?43%® Ganz aber fehlt die
Ironie, die bei Sokrates so stark hervortritt, auch bei
Christus nicht; die Apokryphen enthalten dartiber
manches, was mir vollkommen echt erscheint. Ara-
bische Schriftsteller fithren als Ausspruch Christi fol-
gendes an: ,ich habe Blinde sehend und Aussiizige
gesund gemacht; die Dummen aber zu heilen war ich
nicht im Stande® 3%°: was ganz an die Sokratische Lehre
von der Ausbildung der rechten Erkenntnis, und dass
alles Bise auf Unwissenheit beruhe, erinnert®¢®. Eine
von Johannes erzihlte Unterredung Christi mit Pi-
latus lautet also: ,da sprach Pilatus zu ihm: so bist
du dennoch ein Konig? Jesus antwortete: du sagst
es, ich bin ein K&nig, dazu geboren und in die Welt
gekommen, der Wahrheit Zeugnis zu geben; wer aus
der Wahrheit ist, der htrt meine Stimme. . Sprieht
Pilatus zu ihm: was ist Wahrheit? und wandte sich
am und ging hinaus¢**'. 'In den apokryphischen
Acten des Pilatus aber wird der Schluss dieser Un-
terredung also berichtet: ,spricht Pilatus was ist
Wahrheit? Jesus aber antwortete ihm: die Wahrheit
ist vom Himmel. Darauf jener: also ist auf Erden
keine Wahrheit? antwortet Jesus: ¢k bin die Wahr-
heit, und du siehst wie diese auf Erden verurtheilt

- 3% Johannes 18, 23. ‘

389 Qrelli's Opuscula veterum sententiosa II p. 518: dictum Messine
filii Marise: curavi caecos et leprosos sanavi, sed stultis meden-
dis impar fui.

30 Vergl oben p. 45 f. — 3% Johannes 18, 87 f.



wird von denen die hier Gewalt haben%%?, Das ist
echt Sokratische Ironie, die gewiss anch Christus nicht
fremd war; obgleich sie in den abgekiirzten Erziih-
lungen unserer Evangelien tibergangen wird, als nicht
zu den kirchlichen Zwecken passgnd fiir welche sie
geschrieben sind.

Am wunderbarsten aber tritt uns diese Ahnlich- -
keit beider Minner in allen dem entgegen, was sich
auf ihre lezten Lebenschicksale bezieht: hier entspre-
chen sich fast Zug fir Zug.

Wie Christus in Jerusalem von den Pharisfern
verfolgt und angeklagt wurde, den heuchlerischen Ze-
loten fiir das altgliubige Judenthum; so Sokrates von
den Demokraten Athens, welche in #hnlicher Weise
fur die alte Volksreligion und Staatsverfassung eifer-
ten: wie die einen dem Herrn vorwarfen, er verfithre
das Volk?®3 g0 die andern dem Sokrates, er verderbe
die Jugend: hier wie dort und zu allen Zeiten sind
es die Gesezeseiferer, welche den Triigern der neuen
besseren Lehre feindselig sich widersezen®. Und
ebenso ldsst sich das von Platon geschilderte S8ym-
posion mit dem Liebesmahle Christi und seiner Jiin-

36t Acta Pilati in Tischendorfs Evangelia apocrypha p. 219. 278:
Adyes ¢ IMidatos W dotr § aljdsa; dmexgidy ¢ ‘Incovs ‘H
dlfdeia dotiy éx 1wy ovgavir. Aéyss ¢ Ildaros Ev 15 gj dé
oux fotwr ahjSea; Adyes 6 Xoiworog Eyw elus f dldea: xal
nas &y T gy xplvetas 1y alijSeix maga Ty dyovvey yrimy
.$8ovaiar; und p. 828: dicit ei Pilatus Quid est veritas? dieit
Jesus Veritas de coelo est. dicit Pilatus In terris veritas non est?
dicit Jewus Pilato Intende veritatem dicentes quomodo judicantur
ab his qui potestatem habent in terris.

33 Johannes 7, 12. — 3% Vergl Platons Politicus p. 827, 9 f1.



ger vergleichen. Wie hier der Lieblingsjinger des
Herrn, Johannes an der Brust Christi ruht36; so sigt
dort Alkibiades an der Seite des Sokrates®¢, Der
Gegensaz zwischen dem sinnlich Schonen und Lie-
derlichen und dem geistig Schénen und Jungfriuli-
chen ist allerdings charakteristisch, aber ganz der bei-
derseitigen Situation entsprechend. Sokrates wird dort
geschildert im Glanze eines hellenischen Festmahles,
von der Liebe begeistert und ihre Geheimnisse leh-
rend, dass wie sie selbst daemonischer Natur, aus
Gottlichem und Menschlichem gemischt ist, nur durch
ste auch unsere sterbliche Natur an der Unsterblich-
keit theilnimmt; wihrend das Liebesmahl Christi ein
-Abschiedsmahl ist, bei welchem der Meister in einem
-ganz anderen heiligen Kelche der Liebe das Blut der
Rebe zu seinem eigenen weiht, und zu seinem Ge-
-diichtnis einsezt, bis sie alle dereinst im Hause des
Vaters das ewige Gastmahl feiern wiirden?®?, Der
Phaedon dann ist, wie mit Recht bemerkt wurde, die
Ergtinzung des Symposion: wie in diesem der Lebens-
becher unter den Freunden kreiste, so steht dort der
Todesbecher im Hintergrunde, und deér scheidende
Weise zeigt mit derselben Heiterkeit seinen trauern-
den Freunden, dass das wahre Wesen des Menschen,
seine Seele, unsterblich ist**®: ganz wie auch Chris-
tus in den Abschiedsreden bei Johannes seinen Jiin-
gern alles wiederholt was er als feste ewige Wahr-
heit in ihnen zurticklassen mochte: ,glaubet an Gott

3¢ Johannes 13, 23 ff. — ¢ Platons Symposion p. 448.
367 Matthaeus 26, 29. — Lucas 22, 29 f.
368 8. oben Anm. 112. 114.
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und an mich, bleibet in mir wie.ich in eugh, ich bin
der Weinstock ihr-seid die Beben; wer .meine Ge-
bote ‘h§lt, der ist es der mich liebet: meinen Frie-
den lasse .ich euch“ 36,

Als weitere augenschemlmhe Parallelen bmten mch
dar dass’ Christus von einem' treulosen Schiiler fiir
dreisig Silberlinge verrathen und verkauft wurde3?:
wihrend den Sokrates seine treuen Schiller flir dreisig
:Minen ‘loskaufen wollten®?!; und dass wig. der Ver-
xiither Judas sich erheukte (dayyfaro)?’?, .und. auch
Pilatus, der den Herrn des Lebens zum Tode verur-
theil$, sich spiter selbst dem Tod'gegeben®?: gane
-6benso; auch die Ankliger des Sokrates, verachtet
und’ verflacht von allen; zulegt sich selbst erhenkten
(dreqyBarto)®!; wie es ja oft bemerkt worden ist, dass
grosse Missethiiter zulezt das Leben hassem und ihm
Aurch eigene Hand su entflichen suchen®”. Folgen
wir_weiter dem Gange. ihrer Schioksale, 50 zeigt. sich
dass auch ihren Richtern gegentiber Sokrates und
Christus ganz dieselbe Haltung hatten: an dem: einen
‘hebt’ Cicero den unerschrockenen Freimuth, hberam
contumaciam"®; 'an'dem andern Origenes die gross-

* 3% Johannes 14, 1. 21.'27. 15, 4 £. Die Vergleichung verdanke ich
Chr. Baur, Das Christliche des Platonismus p. 109. 116" ff.
3% Matthaeus 26, 15. — 37! Platons Apol.-p. 188. ‘
3 Matthaeus 2¥, 5. — 37 Ensebius Hist. eccles. ¥I, 7.
3% Plutarchus Mor. p. 588, A. Vergl. oben p. 96. '
© '3 Aristoteles Eth. Nic. IX, 4 p. 1166, B, 11: of; d¢ molla xal
‘ dewva nlnomuau did v poydngiav, pioovel 18 xal pevyovs:
Y {ij» xal dvaigovasr favrovs. Vergl. meine Btudien p. 240.

3¢ Cioero Tuse. I, 29, 71. vergl. De orat. I, 54.
- 8
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miithige Verachtung hervor, ueyalopua; drepewpa-
névar Tovs xarpydpovs®”. Beide bezeugen im Ange-
sichte des Todes dass sie als Mrtyrer der Wahrheit
fallen. ,Was anderen Menschen fiir Ehre gilt, sagt
Bokrates, das lasse ich gern fahren, und will der
Wahrheit folgend, die mir #ber alles geht, in der
That versuchen als-der beste zu leben und zu sterben,
und auch alle anderen Menschen soviel ich vermag,
‘hiezu ermahnen®?®; ganz wie Christus von sich sagte:
»dazu bin ich geboren und dazu in die Welt gekom-
men, dass ich der Wahrheit Zeugnis gebe®”. Und
beide bezeugen dann laut, dass ihre Verfolger sich
selbst am meisten schadeten. Sokrates sagt: ,nicht mir
ist dieser Tod, sondern euch ist er eine Bchande®®,
nicht mir figet ihr Schaden zu, sondern euch selbst*8!;
und Christus spricht: ,ihr suchet mich zu t8dten, mich
einen Menschen der die Wahrheit zu euch gespro-
chen, die ich von Gott gehtrt habe®?; ihr aber, ihr

3" Origenes Adv. Celsum praef §. 2 tom. I p. 816, A,

3 Platons Apol. p. 103, 10 f. 115, 12 £. und Sokrates im Gorgiss
p. 99, 1 f. und p. 170, 11: yalge:r ovy ddaas Tas Teuds vdg
10y nolloy dvdgunmwy, Ty aljdeiar oxomwy, mepETOumE TQ
ot og ar dvrouas Bédtioros oy xal 5y xal dwecddy dmo-
Ivijoxw anodrigxew. nagaxais J8 xal tovs &hlovs marvas dv-

. Seanovy.

3 Johannes 18, 37.

30 Xenophom Apol. §. 26: ov gdp duol, alia 70is xeTayyove:
Tovto aloygor date. -

31 Platon Apol p. 117, 8: ovx dus pellw Players i duds avrovg
xtd. Vergl. Plutarchus Mor. p. 475, E wo Sokrates sagt: e¢
amoxtsivac uév “Avviog xal Mélcrog Jvvavtas, flayar dé ov

~ dvvarta. .

352 Johannes 8. 40. — 3% Lucas 23, 28.



T&chier von Jerusalem, weinet nicht tiher mich, son-
dern weinet tiber euch- selbst und -euere Kinder4?3ss,
Ja wie Christus selbst vor seinem Tode tiber Jeru-
salem geweint und ihm vorausgesagt hat dass, weil
es die dargebotene Gnade verkannt und was zu sei-
nem Frieden gedient, von sich gestosgen, es zur Strafe
dafiir in kurzer Zeit von Feinden ymzingelt. upd dem
Erdboden werde gleichgemacht werden®$: ganz so0
hat auch Sokrates, die Kriifte der Zukunft vorem-
pfindend **5, den Athenern geweissagt, es werde. so-
gleich naeh seinem Tode die Strafe tiber sie kommen,
und eine viel strengere Rechemschaft voun ihnen ge-
fordert werden als er von ihnen . verlangt habe 3.
Und das Makedonische und das Romische Schwert hat
die Worte beider vollstreckt. Ferner, wie Christus
vor seiner Kreuzigung von jtidischen und barbari.
schen Knechtem gegeisselt und verspottet -wurde3%7;
so auch Sokrates, zwar nicht roh und materiell, son-
dern wie unter Athenern, fein und geistreich durch die
Komoedienschreiber; deren Stticke, obgleich lange vor
seinem Tode gegeben, doch wie er selbst bezeugt, zu
seiner Verurtheilung wesentlich mitgewirkt haben %%,

Auch das eigenthiimliche Fest welches nach der

L e ‘
. 2% Lucas 19, 41 £. 21, 5¢.mamusn 87 24, 1 £ und
" Marous 18, 1 f.

3% Vergl. Hobr. 6, b: yavoausvos Svvausss ;duono: alaivos.
3%¢ Platon Apol. p. 135, 6 f1.
37 Matthaeus 26, 67. 27, 27 ff. Marcus 14, 65. 15, 17 f. Lnou
22, 63 fI. 23, 11. 35 fi. Johannes 19, 2f
3% Platon Apol. p. 93, 13 ff. Es war mein unvergeaslicher Lehrer
Schelling, der mich einst auf diese Ahnlichkeit aufmerksam machte.
8*
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Verurtheilung beider M#nner, in Athen wie in Je-
rusalem eintrat, ist wie so vieles in dieser Wunder-
geschichte, ein tiberraschend #hnlicher Zufall. Dem
Bokrates gab die dadurch herbeigeftihrte Verzoger-
ung seiner Hinrichtung, Gelegenheit mit seinen Freun-
den bis zum lezten Hauche sich: unterreden zu kdn-
nen. - Und auch was hier vorging hat seine Paral-
Iele in dén Abschiedsreden Christi. -

~Als Bokrates an seinem Sterbetaze in Gespri-
chen tiber die: Unsterblichkeit der Seele den Gedan-
ken ausgesprochen, nunmehr bald von allen mensch-
lichen Ubeln erlést za werden (amlnaxSat TGV dv-
Spomivor xaxov); und dann zwei der Anwesenden,
Bimmias und Kebes, immer wieder auf das jezige Un-
gltick (v wapotsay Evugopdv) gurtickkamen, in
welches er gerathen sei, da erwiderte er mit wehmti-
thigem Liicheln: swehe Simmias, wahrlich es wird mir
schwer werden die anderen Menschen zu ﬁberzeugen
dass ich mein Jemges Géschick nicht fir ein Ungliick
halte; da ich ja nicht einmal euch, meine Freunde,
&avon‘ tiberzeugen kann, sondern auch ihr zu ‘fiirch-
ten scheint, ich sei jezt weniger zufrieden und mehr
gebrochen als in meinem fritheren Leben“®. 'Ganz
wie auch die Jiinger Christi seine Abschiedsreden, in
denen' er von seinem Heimgange sprach, mit trauri-
gem Herzen aufnahmen?®? und, die ideale Auffas-

389 Platon im Phaedon p. 59, 18: fafai, & Siuuia- 7 mov yelemwess
" @v 1095 Ghlovs neiocawus dyIoumovs wg ov Evupogar 7yovsas
Ty naqovaav Wy, 018 45 und’ vuas dvvauas neiderr, dida
‘ gofeicde uy dugxodwregdy T ¥o¥ diaxscuas 17 & 19 mpdo-

© der ﬂlm — 3% Johannes 16, 5 fI. :




“ Christus. * gt
sung ihres Meisters wenig verstehend, ganz die ir-
dische geltend machten; so dass auch er mit Weh-
muth einst zu einem der Seinigen sprach: ,s0 lange
Zelt nun bin ich bei euch, und du kennst ‘mich nicht,
Phlhppus ”'?“ Und glelcherwelse enl:sprxcht eine an
dere Stelle Platons fast wortlich einer Johanneischen.
Den Schiflern des Sokrates die bis ans Ende ‘bei ihm
husharrten, war zu Muthe ,als wenn sie nun des
Vaters beraubt das ﬁbnge Leben als Waise hinbrin-
gen mtissten (a‘rawi; ﬁyov,uevm &g ep MaTpos: o're-
pr;Ssrfe; ‘bidEerv dppavoi Tov Erara Biov)*?; und um
dasselbe Geﬁihl des Verlassenseins za beschwiohtigen,
sagte Jesus zu seinen J ungern »ich werde euch nicht
als Walse zurticklassen, odx dgrioe duas dppaverst,
Wie ferner der Rimische Centurio bei der Kreuzig:
img Christi, als er den Unschuldigen sterben gesehen
und seine lezten Worte vernommen hatte (,Vater in
deine Hande befehle ich meinen Geist®), erschilttert
von der inneren Grosse dessen der hier Husserlich
unterlag, mit soldatischem Freimuth offen bekannte:
pwahrlich dieser Mensch ist Gottes Sohn gewesen® ¢;
ganz ebenso bezeugté der Geﬁingmswdrter und Dle-
ner der Eilfms#nner von dem . sterbenden ‘Sokrates:
»dass er der hochherzigste sanfteste und: beste unter
allen Menschen gewgsen sei, die er je gekannt habe“ %%,

3%1 Johannes 14, 9. vergl. Matthaeus 16, 21 ff.
3 Platon im Phaedon p. 128, 12. — 3% Johannes 14, 18,
3% Matthaeus 27, 54. Marcus 15, 89. Lucas 28, 47.

3% Platons Phaedon p. 124, 4: o3 !pa)xa ér 10019 19 zeorcp yoy-
vawsazor xai mpadtatov xui agwuv orta TOY memOTE dwpo
d@ixoudyer. :
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Und damit nichts fehle an der vollstiindigen Paral-
lele swischen beiden, so wird, der Auferstehung Christi
gegentiber, auch von Sokrates bezeugt, dass er nicht
nur geistig in seinen Jtingern auferstanden sei — Be-
weis hieflir die Schriften Platons, die fiir immer phi-
Josophische Evangelien bleiben — sondern es wird
ausdriicklich berichtet, dass Sokrates nach seinem Tode
dem Chier Kyrsas erschienen sei, der um ihn zu sehen
nach Athen gekommen, ihn nicht mehr am Leben
fand, und sich dann in der Néhe séines Grabes nie-
dergesezt hatte und eingeschlafen war?*. Ja selbst
Jange nach ihrem Hexmgange sind beide Ménner auch
von ibren Schiilern in ganz dhnlicher Weise verschie-
den aufgefasst worden. Beide haben bekanntlich selbst
nichts geschrieben (sie wollten ihre Lehre nicht auf
die Haut der Thiere, sondern in die Herzen der Men-
schen emgraben)” sondern erst ihren Jiingern ver-
danken wir was uns von ihnen bekannt ist%%8: und anch
hier entspricht die doppelte Auffassung des Sokrates,
die realistische durch Xenophon und die idealistische
durch Platon, ganz und gar der zwiefachen Auffas-
sung Christi in den somatischen Evangelien der Syn-
optiker und in dem pneumatischen Eva,ngelmm des
Johannes 39,

» : :

3% Buidas v. Joxgatys p. 845, 17 ff. Vergl. Libanius IlI p.63, 1.
und die Epistolae Socraticae 17.

37 Wie Otto Frisingensis II, 19 von Sokrates berichtet: malo in

cordibus hominum quam in pellibus mortuorum animalium scribere.

3% Galenus tom. XV p. 68. Plutarchus Mor. p. 328, A, Augustinus

* De oonsensu evangelistarum I, 12.
3% Eusebius Hist. eccles. VI, 14.
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Ein ‘charakteristischer Unterschied beider, der uns
in einem denkwiirdigen Belbstbekenntnis entgegen-
trrtt, ist {olgender. Sokrates sagbe, nichts gewlihre dem
Menschen eine so grosse Freude als das Bewusstsein,
selbst besser zuwerden und auch seine Freunde bes-
ser zu machen: dieses Bewusstsein verlasse ihn keinen
‘Augenblick, ,und ich weiss dass mir die Nachwelt
einst das Zeugnis geben wird, dass ich keinem ‘Men-
schen Unrecht gethan, keinen schlechter gemacht, wol
‘aber ‘stets mich bemitht habe, meine Freunde besser
‘zu machen% %, Christus dagegen durfte an’ seine
'Widersacher kithn die Frage richten: ,wer unter euch
kann mich einer Stinde zeihen%‘'? Den Sokrates
‘hat das Delphische Orakel fir den Weisesten seines
Volkes erklirt 492: von -Christus aber wird gesagt:
in ihm seien verborgen alle Schiitze der Weisheit
‘und der Erkenntnis; denn in ihm wohne leibhaflig
die ganze Fiille der Gottheit. Alle und jede Re-
hglon, auch dle chmsthche nicht ausgenommen, ver-

-. 40 Xenophon Mem. I, 6, 9\ IV, 8, 10. Apol.&.% oben Anm.
216. 289. v

41 Johannes 8, 46. Vergl. Th. Heinsius, Sokntu p- 63: einer voﬂ-
kommenen Tugend hat er selbst sich nie gerithmt; nur Einer
konnte in seiner Heiligkeit ausrufen: wer kann mich einer Siinde
zeihen! Aber in der heidnischen Welt steht keiner so hoch wie
er, an Einsicht und an Seelengrdsse; keiner kommt ihm gleich
an Selbstheherschung, freiwilliger Entsagung und Demuth, keiner

" an Ergebung und Ruhe in der Sterbestunde.

402 8. oben Anm. 67. ,

43 paulus Ad Colose, 2, 3: v ¢ sloe martes ol Imoavgol 175 go-
giag xal s yraesas anixgugos und Vers 9: 61¢ ér avry wa-
Towxel mar 10 mijgeua s FEOIITO5 TRMETIXGG.
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mag ihren Bekennern nichts hheres zu geben als
einen den Tod iiberwindenden Glauben: dem Sokrates
ist Tod und Leben gleich, leben ist ihm sterben, und
_sterben ist ihm leben*%; Christus aber ist selbst der
Uberwinder. des Todes, er ist die Auferstehlmg mnd
das Leben‘05

Der ilteste unter den uns erha.ltanen Apologeten
.des Christenthums, Justinus Martyr, vor seiner Be-
‘kehrung Platoniker, behauptet mit Recht: ,dags der
.Same des gottlichen Logos allen Menschen, der gan-
.zen_Menschheit eingeboren sei, und dass wer diesem
Logos gemiiss lebe, ein Christ sei, auch wenn seine
Zeitgenossen ihn flir einen Atheisten hielten; wie unter
.den Hellenen Heraklejtos und Sokrates gewesen, und
-alle die ihnen #hnlich seien: depn auch Sokrates habe
‘Christnm theilweise . vorauserkannt® '%. Ist ja doch
tiberhaupt die Logoslehre des Johannes (der an dem-
selben: Orte lebte und lehrte wo sechs Jahrhunderte
-vor ihm Herakleitos.gelebt und philosophirt hat) ohne
die Lehre des Herakleitos und des platonischen So-
krates von dem das Weltall durchdringenden gott-
lichen Logos‘®?, gar nicht verstindlich. Auch hat

404 Platons Phaedon p. 14 ff. 24. 30 £ Gorgias p. 99. 100.

405 Johannes 11, 25. v

4¢ Justinus Martyr Apol. 1, 46 p. 73, B: 10 Xgiot0r mowTGTOXOY
Tov J80v alvae ddidayInusy xal mgosumricauey Adyor Sva, oS
nay yévos dyvdgumwy ueréoye: xal ol uera Adyov Buicarres
Xeionavol elas, xgv adeol évouicdnoarv, olov dv EAdnoe usy
Soxgarns xai ‘HoaxAeitos xal ol duoor avrols. II, 10 p. 99, C:
XQurrq? 8¢ 1¢ xal vmo meedtou; dnd uégovs yrwedévre (io-
yos ydp 7v xal dorey 6 By mavri Gy xth.).

@' 8. meine Abhandlung tther die theologische Gnmdlsgo aller phi-
losophischen Systeme p. 2. 3. -
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Sokrates selbst ausdriicklich und wiederholt bekannt:
wenn bei dem jezigen Weltzustande etwas solle ge-
bessert werden, so konne dies nur durch Vermittelung
eines himmlischen, gottlichen Wesens geschehen®;
er selbst bezeichnet dann anderswo dieses hohere We-
gen als einen gottlichen Logos, Adyos 7i Seiog, auf
dem als einem festen Schiffe man sicher und gefahrlos
durch die Fluthen des Lebens-sich wagen kdnne ‘.
Und als Ideal eines wahrhaft Gerechten stellt er dann
einen solchen auf, ,der ohne selbstsirgend ein Un-
recht zu thun, den grossten Schein der Ungerechtig-
keit habe, damit er ganz in der Gerechtigkeit sich
bewiihre, und der dann gefesselt, gegeisselt, gefoltert,
mit glithenden Eisen geblendet an beiden Augen, und
nachdem er alle Leiden erduldet, zulezt noch gekreu-
zigt werde% !9,

Wer nunmehr den Sokrates unter den Propheten
nicht leiden will, den muss man mit Hamann‘!! fra-
gen: wer der Propheten Vater sei? und ob sich unser
Gott nicht einen Gott der Heiden genannt und er-
wiesen hat? ‘2 , der in vergangenen Zeiten alle Hei-
den ihre eigenen Wege hat wandeln lassen, die Zei-
ten der Unwissenheit tibersehend, wiewol er sich unter
ihnen nicht unbezeugt gelassen hat“*'3,

. 498 Platons Apol. p. 117. 118 und De rep. 1V p. 179. 309.

409 platons Phaedon p. 61, 10 ff.

410 platon De Rep. Il p. 65. 66. Der wahre Heilige und Gerechte
der hier wie in einer Vision beschrieben wird, ist Christus: Mat-
thaeus 27, 19. Act. 3, 14. 7, 52. 22, 14. Johannes Epist. I, 2, 1.
Jakobus 5, 6.

41! Hamann 1I, 42. — *'* Paulus ad Rom. 3, 29.

13 Paulus in der Apostelgeschichte 14, 16 f. 17, 30.

9






