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Vorwort.

Die vorliegende kleine Abhandlung ist nur der erste Teil eines
grosseren Ganzen, dessen folgende Teile bis zum dritten Jahrhundert
. Ch. reichend schon vollendet sind, aber nicht frither vertffentlicht
werden sollen, als bis das Ganze zum Abschluss gelangt ist.

Dieser Teil ist eine Untersuchung, die fir eine spitere Dar-
stellung die Wege ebenen will. Deshalb musste bfter zitiert
werden. — Der Verfasser ist sich wohl bewusst, dass ein Neben-
einanderstellen von Originalberichten nicht in den Text gehort,
dass nicht der Leser, sondern der Autor die Aufgabe hat, aus
der Vergleichung dieser Berichte ein Bild zu gestalten. Hier
jedoch schien es geraten, die Quellenzeugnisse selbst an den
Stellen zam Abdruck zu bringen, wo es dem Verfasser daranf
ankam, die besondere Stellung seines Gewihrsmannes zu dem
Stoffe genau zum Ausdruck gelangen zu lassen, um namentlich
dort, wo es es sich um Nationalititsfragen handelt, eine irrige
Ansicht an der Hand der Quelle widerlegen zu ktnnen. Diese
Arbeitsweise war moglich, weil die hier angezogenen Berichte
sachlich keine wesentlichen Widerspriche zeigen.

Unangenehmer ist der Umstand, dass die Arbeit sich grissten-
teils auf Bruchstticken der Tradition aufbauen musste. Es ist
natlirlich, dass hierdurch Hypothesen geschaffen werden. Der
Verfasser hat sich bemtlht, diese sich so fern als mdoglich zu
halten, und wo er mit ihnen rechnen musste, hat er seine Ansicht
als Hypothese gekennzeichnet.

Nachzutragen wire hier noch der im Text (Seite 8) tber-
gangene Hinweis, dass mit der chronologischen Fixierung der so-
genannten Protogenes-Inschrift von Olbia ein neues Verdachtsmoment
gegen die Echtheit der vom Louvre erworbenen Tiara des
Saitaphernes gewonnen ist. —



Herr Professor Dr. von Herzog hat den Verfasser bei der
Anlage seiner Arbeit durch mannigfachen Rat gefrdert, Herr
Bibliothekar Professor Dr. Bohnenberger hat keine Milhe gescheut,
um die ndtige Litteratur beschaffen zu helfen. Ausserdem schuldet
der Verfasser noch besonderen Dank fiir freundliche Uberlassung
eigener Druckschriften Herrn Professor Dr. H. Fischer zu Tiibingen
und Herrn Professor Dr. C. Cichorius zu Leipzig. Herrn Professor
Dr. R. Engelmann in Berlin und Herrn Professor Dr. Behrendt Pick
in Gotha verdankt er fruchtbare Anregungen.

Berlin, im August 1899.
Erich Sehmsdorf.

Abkiirzungen.

Beitrage  — Beitraige zur Geschichte der deutschen Sprache und Litteratur.
Unter Mitwirkung von Paul und Braune herausgegeben von
Sievers.

= Q@ottinger gelehrte Anzeigen.

= Deutsche Altertumskunde.

= corpus inscriptionem Graecarum.

= corpus inscriptionum Latinarum.

= corpus inscriptionum Ponticarum.

. 0. = archiaologisch-epigraphische Mitteilungen aus Osterreich.

= Mommsen, Romische Geschichte.
= fragmenta historiae Graecae, Pariser Ausgabe von Miller.
== Jahreshefte des Osterreichischen Instituts far Altertumskunde.
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Der Zweck vorliegender Arbeit ist der, den #ltesten Spuren
germanischen Volkslebens in den Balkanldndern nachzugehen.

Wir haben unter den stlichen Germanen vier Gruppen zu
unterscheiden. Die bedeutendste ist die der gotischen Vilker, sie
zerfallen in Ostgoten oder Greutungen, Westgoten oder Tervingen
und Gepiden. Ihnen nahe verwandt sind die lugisch-waundilischen
Stimme, die uns Tacitus!) in ihrer schlesischen Heimat noch mit
dem alten Gaunamen nennt, sie treten uns nach der Auswanderung
entgegen als Wandalen und Burgunder.?) Die Wandalen zerfallen
wieder in die Stimme der Asdingen und Silingen, denen hdchst-

- wahrscheinlich derjenige der Lakringen anzureihen ist. Diese
beiden Gruppen bilden innerhalb der Germanen die Spracheinheit
der Ostgermanen, wie sie in der Bibeliibersetzung des Ulfilas
ihren Ausdruck gefunden hat. Ihnen sind als Ostliche Germanen,
aber nicht als Ostgermanen hinzuzufiigen: Skiren, Bastarner und
die ¢stlichen Ingvaeonen. Die Sprachreste’ der Skiren sind zu
dtirftig, um nach ihnen eine bestimmte Einorduung des Vilkchens
wagen zu konnen. Dasselbe gilt von den Sprachresten der
Bastarner. Von den letzteren konnen wir nur sagen, dass sie in
mehrere Stimme zerfielen, von denen uns diejenigen der Sidonen,
Atmonen und Peukinen dem Namen nach bekannt sind. Die 8st-
lichen Ingvaeonen sind die Heruler, mit ihnen wahrscheinlich
identisch sind die Boraner.

Diese Einteilung beruht wesentlich auf einer Nachpriifung
der sprachvergleichenden Arbeiten von Millenhoff und Much,
sie findet sich nicht in unseren Quellen. Diese bringen uns ein
Gewirr von Volkernamen aller mdglichen Nationalititen, um deren
Unterscheidung man sich im Altertum nicht sonderlich gektimmert

1) Germ. cap. 43.

2) cf. R. Loewe: die ethnische und sprachliche Gliederung der Germanen.
Halle 1899. Besonders S. 16 u. 32sg.

Sehmsdorf, Germanen. 1
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bat. Sehr hi#ufig speisen uns unsere Quellen mit dem Sammel-
begriff der ,Skythen“ ab und es bedarf erst einer umstindlichen
und sorgsamen Sichtung, ehe man dariiber Klarheit erlangt, was
jeder einzelne Autor” unter Skythen versteht und welche ethno-
graphischen Begriffe er tiberhaupt mitbringt.

Als Nichtgermanen sind die Alanen, dieses I'or3wor E9vog
des Prokop, zu betrachten, sie sind htchstwahrscheinlich desselben
Stammes mit dem Kaukasusvolke der Osseten. Ebensowenig sind
die Roxolanen germanischen Blutes, sie sind vielmehr nach Tacitus )
Vettern der Jazygen. Die Bastarner sind frither irrttimlich fdr
Kelten gebalten worden?); sie sind die ersten Germanen, die uns
am Pontus begegnen; wir konnen bei der Betrachtung ibrer Ge-
schicke zugleich tiber ibre Nationalitit uns ein Urteil bilden.

L

Altestes Auftreten von Germanen am Pontus.

Millenhoff ist mit guten Griinden fur das Germanentum der
Bastarner eingetreten, und Much 3) hat sich ihm angeschlossen. Die
Einwinde Tomascheks?), der keltische Stidtenamen als einen Be-
weis fiir das Keltentum der Bastarner beibringen will, werden
durch die Feststellung widerlegt, dass die Bastarner vor ihrer
Herttbernahme in das romische Reich im dritten Jahrhundert p. Ch.
Stiddte weder gegriindet, noch bewohnt haben, und dass demzufolge
die keltischen Stadtnamen’) an der Westkilste des Schwarzen
Meeres den vor Ankunft der Bastarner dort sesshaften keltischen
Britolagen ihren Ursprung verdanken milssen.

Priifen wir an der Hand von Miillenhoff®) noch einmal die
1) Hist. I, 79.

2) P. Hahnel, die Bedeutung der B. fiir das germanische Altertum. 1865,

Schaffarik, slaw. Altertumskunde, deutsch von Aehrenfeld und Wuttke I, 118,
393—396, 489; Cuno, Forschungen im Gebiet der alten Volkerkunde I, 225.
3) Beitrige 17, 34sq.
1) G. G. A. 1888. S. 301.
5) cf. Schaffarik I. 396, itbernommen von Cuno, a. a. O.
6) D. A. K. 11, 104.
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iltesten Nacbrichten iiber die Germanen im Osten nach. Der so-
genannte Pseudo-Scymnus, dessen Abfassungszeit zwischen die
Jahre 100 und 50 n. Ch. gesetzt wird, bringt im Verse 797 die
Worte: olroc @pgnes xai Baotagvar émidvdes. Diese Lesart
passt nicht in das Metrum. Darin liegt eine Schwiche der Uber-
lieferung, welche jedoch dadurch gemindert wird, dass der soge-
nannte Scymnus sich tiberbaupt grobe Unregelmissigkeiten im
Versbau zu Schulden kommen l4sst, und dass an dieser Stelle sich
eine Lticke der Handschrift findet. Nun finden sich ganz dieselben
Worte bei dem in byzantinischer Zeit schreibenden anonymen Ver-
fasser eines periplus Ponti Euxini !), der aber hierfiir nur den Pseudo-
Scymnus benutzt haben kann, denn die epitome des Marcianus,
der periplus des Menippeus und der des Arrianus erwdhnen nicht
einmal den Namen der Bastarner. Hinwiederum schreibt der so-
genannte Scymnus nicht die Geographie seiner Zeit, sondern ex-
zerpiert die Werke seiner Vorginger und unter diesen vorzugs-
weise den Demetrius aus der moesischen Kistenstadt Kallatis.
. Dieser ist denn auch fur unsere Nachricht als Gew#hrsmann anzu-
setzen, weil er einmal als Augenzeuge gelten kann und zweitens
auch thatséichlich kurz zuvor genannt ist. Artemidorus, der circa
100 Jahre vor Christus schrieb, kommt hier als Quelle nicht in
Betracht, weil er in dem periplus Ponti Euxini des Anonymus?)
zweifellos nur bis zu den Worten ,uidece § 0'“ ausgeschrieben
ist. -Von Demetrius aus Kallatis wissen wir allerdings nur, dass
er den Norden erforscht und beschrieben hat?), dass er dber Erd-
beben Forschungen anstelite), und dass sein Werk 20 Bticher um-
fasste.5) Jedenfalls konnen wir in ihm einen glaubwiirdigen
Zeugen vermuten flir Ereignisse, die sich vor den Thoren seiner
Vaterstadt zutrugen. Er schrieb nach 216 v. Ch.6) Dionysius
von Halikarnass bringt ihn in eine Reihe mit Schriftstellern, die
zwischen 300 und 150 v. Ch. geschrieben haben?), und nach der
eben angefilhrten Notiz des Agatharchides schrieb er friiher als

1) K. Miller, geographi graeci minores I, 418.

2) Miller, a. a. 0. I, 418.

3) Agatharchides de rubro mare § 64, ed. Miiller.

4) Strabo I, 60.

5) Diogenes Laertiades V, 83.

6) In diesem Jahre starb Hieron v. Syrakus. Lucian Macrob. cap. X.

7) De verb. comp. S. 30 (Reiske ‘4).
1*
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132 v. Ch. Fdr eine genaue chronologische Fixierung ist dieser
Zeitraum von 84 Jahren viel zu gross, besonders da unser Ge-
wihrsmann ja auch aus seiner perstnlichen Erinnerung berichtet
haben kann, welche ein Menschenalter weiter zurtickliegen mag.
Hier tritt Livius1) ergénzend ein, er erwihnt die Bastarner im
Jahre 182 v. Ch. zum ersten Mal, so dass man ihre Ankunft am
Pontus ungefihr um das Jahr 190 ansetzen kann.

Die vielbesprochene Protogenes-Inschrift steht nach meiner
Ansicht in Beziehung zu der Ankunft der Bastarner am Pontus.
Die hierher fallende Stelle lautet?2):

TGy 08 edroudiwy dmayyeliéviwy I'adarvas xal Sxlgovs me-
nmotfjodar ovupayloy nai Ovvauwy ovviydar ueyehyy, xei Taveny
Tob yewucvog nEewy Emayyeddévrwy, meds 0¢ tovrors Ouoauarag
xal Sevdag nal Jevdagatag dmidvuely Tob oyvewuarog, 0edioTag
woaltwg xel avtovg Ty Tty Ielarwv wudrnra, xal due taiTa
woAAwy Exovrwy advuws nal wageone[v]aouévwy Eyleimewy vy o,
Sua 0t tdr xal &M yeyevijodar ihertduara moldé wava TRy
ywoey, dpdaodar uiv wiy olxerelay amadav xal TOVS THU TAQW-
ostay olrotvrag MiEéAnvag ovx EAarTovg Svrag Tov ageduoy gikiwy
zal mevranociwy, Tovg & T wEOTEQWL TWOkéUWL GUUUEX)OUVTAS
& T woker — %. 7. A

Bockh hat vom paldographischen Standpunkt nichts gegen
eine Datierung der Inschrift in die-Zeit um 190 v. Ch. einzuwenden,
ja er setzt diese Zeit ungefibr selbst fir die Inschrift an.3)

Thisamaten, Skythen und Saudaraten wohnten stlich von
Olbia und kommen flir uns nicht in Betracht; als Germanen er-
scheinen hier zum ersten Mal Skiren und Bastarner, denn diese
letzteren sind unter den Galatern der Inschrift zu verstehen.

Gegen die germanische Abstammung der Skiren ist kein
Zweifel moglich. Der Name ist eine Ableitung von der im Goti-
schen skeirs lautenden Form, und demnach wire gotisch skeirjai
anzusetzen mit der Bedeutung: die Weissen, die Glinzenden. Der
Stamm ist im as. und an., ebenso im modernen nd. noch erhalten,
wihrend im hd. nur das Adverbium in der Bedeutung ,,fast ge-
blieben ist. Doch gab e¢s die Form auch im hd., wie uns der

1) 40, 5.
2) Latyschev Corpus inscriptionum Pont. I no. 16 = CIG II no. 2058.
3) CIG II, S. 123, Spalte A.
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Name, den die Wittelsbacher in alter Zeit fuhrten, und der in
der Form die ,Scheiern* sich bis ins nhd. erhalten hat, beweist.
Plinius!) kennt die Skiren an der mittleren Weichsel, Much?2)
mJchte sie mit den Sulones des Ptolemaeus3) identifizieren und
beide fiir einen Stamm erkliren. In den Galatern will er dann
Britolagen erblicken.

Dem gegentiber ist erstens zu sagen, dass in der Inschrift die
Galater voranstehen und sowohl hierdurch als durch den Umstand,
dass sie dfter erwdhnt werden, sich wohl folgern ldsst, sie seien
das bedeutendere Volk gewesen. Dieses konnten die Britolagen
den Skiren gegenilber aber keinenfalls sein, wie weiter unten
ausgefiihrt werden wird. Zweitens hitten die Skiren als bastar-
nischer Stamm doch wohl von Polybius, Diodor, Plutarch oder
Appian genannt werden milssen, denn dann wiren sie es ja ge-
wesen, die nach Stiden vordrangen, und es ist im hdchsten Grade
unwahrscheinlich, dass ein Volk eben noch Skiren, gleich darauf
Bastarner genannt wird. Drittens ist die Deutung Sulones als die
»Schmutzigen“ unrichtig4) — die Schmutzigen miissten Sulwones
oder Salwones heissen — und damit ist Muchs Ankntipfung seiner
These der Spottnamen an die Uberlieferung bei Ptolem#us hin-
fallig. Uberhaupt ist die Einordnung der bei Ptolemius 3, 3, 8
genannten Volker unter die 7zzAefw ¢@ide Strabos nichts als eine
Hypothese, so dass man damit nicht ohne weiteres rechnen darf.
Schliesslich nennt Plinius die Skiren als ein eigenes selbstindiges
Volk an der Weichsel und fiir ihre Zugehorigkeit zu den Bastar-
nern findet sich in unseren Quellen nirgends die leiseste Andeutung.

Die Wohnsitze der Bastarner sind zwischen den Skiren im
Westen und den Geten®), die am Pontus sassen, im Osten zu
suchen. Ist es nun zweifellos, dass die Skiren vor Olbia erschienen,
8o mussten diese Skiren auf ihrem Marsche durch das Gebiet der
Bastarner hindurch wandern. Denn eine Umgehung dieses Volkes
ist weder im Stiden noch im Norden erfolgt. Im Stiden hitten
die Skiren das Donauthal passieren missen und wiren dann sicher

1) Nat. hist. 1V, 27, 28.

2) Beitrége 17, 46.

3) 3, 3, 8.

4) Hirtb, Beitrage 21, 145.

5) Plinius n. h. IV, 80/81. Ptolem. 3, 5, 19.
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von dort aus nicht nach Norden gezogen, um eine so geringe
Stadt wie Olbia zu bestirmen; auch wiirden wir von einem derartigen
Marsche, der grosse Unrube in den Donauldndern hervorrufen
musste, sicher Kunde erhalten haben. Wiren die Skiren im Norden
um die Bastarner herummarschiert, so wiirden sie Olbia nicht
von Westen angegriffen haben, wie die Inschrift unzweideutig
zeigt 1), und dann wiren sie unter keinen Umstinden vor Erreichung
des Stadtgebietes mit den Galatern zusammengekommen. Will
man trotzdem in den Galatern die einzig hier in Betracht kom-
menden Kelten, die Britolagen, erblicken, so muss man mit der
grossen Unwahrscheinlichkeit rechnen, dass die Skiren — ein
Raub- und Kriegsvolk gleich den Bastarnern — das bastarnische
Gebiet passieren, ohne dass das letztere Volk sich ihnen anschliesst.
Das ist, wie gesagt, bei dem Charakter dieser Germanen gar-
nicht denkbar. Fragt man nun aber weiter: Wodurch werden die
Skiren zum Marsch nach Osten bewogen, so erdffnen sich zwei
Moglichkeiten. Entweder war Ubervolkerung bei den Skiren die
Ursache zur Wanderung, dann mussten die Bastarner so wie so
nach Osten gedriingt werden: wiren sie nimlich Sieger geblieben, -
80 wire es auch nur flir einen Teil der Skiren kaum mdglich
gewesen, durch sie bhindurch zu kommen. Oder, was das Wahr-
scheinlichere ist, die Lust nach Raub und Beute trieb sie nach
Osten. Dann konnte die Kunde von den Schitzen der Kultur-
gebiete am Pontus ihnen nur durch die Bastarner werden. Und
diese selbst hitten dann nicht zugegriffen? —

Spricht dies schon daftir, dass das Volk der Bastarner in den
Galatern der Inschrift zu erblicken ist, so bekommt diese Be-
hauptung eine fernere Stiitze durch den Umstand, dass ein Volk
der Galater in diesen Gegenden sonst nirgends genannt wird.
Wir kennen wohl gallische Vilker, wie die Britolagen im heutigen
Ruminien, die Skordisker im heutigen Serbien und andere, —
aber kein Volk, das sich Galater nennt. Aber selbst zugegeben,
wir hitten es hier mit einem Volke keltischer Abstammung zu
thun, weshalb speist uns dann die Inschrift, die doch andere
Volker mit ijhrem Namen zu nennen weiss und auch nennt, hier
mit einer kurzen Abstammungsbezeichnung ab? Das zeigt doch
zum mindesten, dass die Inschrift nicht weiss, welchem gala-

1) Bockh im CIG II, S. 125.
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tischen Stamme die Fremdlinge zuzuzdhlen sind und dass diese
demzufolge auf keinen Fall mit einem der am Pontus angessenen
Keltenstimme identisch sein konnen. Es wire ganz unhistorisch,
hier einzuwenden, unsere Inschrift habe hier ein ethnographisches
Urteil an Steile einer politischen Bezeichnung treten lassen, wih-
rend sie imstande gewesen wire, das Volk bei seinem konkreten
Namen zu nennen. Sie verfihrt doch sonst ganz korrekt! Nein,
unsere Inschrift hilft sich mit einem ethnographischen Urteil, weil
ihr der politische Name des fremden Volkes nicht bekannt ist.
Nun ist aber eine Verbindung der Skiren mit solchen Kelten,
die den Olbiern als politische Subjekte vollig unbekannt waren,
von vornherein ausgeschlossen durch die geographische Lage und
demnach bleibt nur tlbrig, dass diese Galater keine Kelten gewesen
sind. Skythen und Sarmaten konnen es auch nicht gewesen sein,
denn diese wussten die Olbiopolitaner wohl zn unterscheiden,
folglich konnen diese Galater nur die Bastarner gewesen sein. -
Die Inschrift hat also ethnologisch falsch bestimmt, und dieses
ist ebenso verzeihbar wie nattirlich. Die Bastarner waren mit den
Skiren die ersten Germanen, die den pontischen Griechen hier ent-
gegen traten. Zufilligerweise haben die letzteren den Volksnamen
der Skiren erfabren, was nicht hindert, dass sie diese auch fiir
Galater halten konaten. Das gleiche begegnet im Markomannen-
kriege, wo oft Quaden und Sueben neben einander genannt werden,
trotzdem die Quaden Sueben sind. Nun hatten diese hier zuerst
auftretenden Germanen am meisten Ahnlichkeit mit den bekannten
Keltenvilkern!), so rechnete man sie diesen zu. Dem kam
die Vorstellung der Griechen zu Hiilfe, welche sich den ganzen
Westen und Nordwesten nur von Kelten bevilkert dachte;
aus diesen Gegenden waren ja die grossen Keltenwanderungen
nach Griechenland und Kleinasien im dritten vorchristlichen Jahr-
hundert gekommen, die man am Beginn des zweiten noch in
lebendiger Erinnerung hatte. Der Grieche hat tiberhaupt erst
durch die Vermittelung des Romers den Kelten vom Germanen
unterscheiden gelernt, selbst Dio bezeichnet noch die Sueben, die
er an die rechte Seite des Rheines verlegt, als Kelten2). Und
schliesslich spricht die Inschrift selbst fir das Germanentum dieser

1) Strabo, C. 290.
2) 51, 22, 6.



— 8 —

»Galater“: die Gefahr wird als eine so ungeheure geschildert,
dass die Thisamaten, Skythen und Saudaraten — also drei Vilker!
— sich nicht anders zu retten wissen, als wenn sie sich in den
Besitz eines festen Platzes setzen. Ja die Fremden und eine nicht
unbetréchtliche Zahl der eigenen Bfirger haben sogar flichtend
die bedrohte Stadt verlassen! — Die Feinde haben die Umgegend
verwiistet und die fritheren Verbtindeten der Olbiopolitaner, die
Mischgriechen, niedergemacht?), jetzt nahen sie der Stadt selbst
und alles zittert vor der wudrng dieser Barbaren. Passt eine der-
artige Schilderung auf ein so kleines und dazu lingst bekanntes
Volk, wie dass der Britolagen, ganz abgesehen davon, dass Skor-
disker, Boier und Taurisker?2) hier garnicht in Betracht kommen
konnen, weil die Forschung seit der Zeit Bockhs diese Vilker
garnicht mehr in die Pontuslinder setzt? Eine solche Bestiirzung
kann doch nur ein grosses, siegreiches und, weil fremdes, doppelt
Schrecken erregendes Volk hervorgerufen haben!

Wir werden also nicht irren, wenn wir die Bastarner, die der
Kallatianer um das Jahr 190 als &wnivdeg bezeichnet, in den
Galatern des olbischen Psephismas wiederzuerblicken glauben.
Damit hat die Inschrift selbst eine annihernde Datierung erfahren.

Also Bastarner und Skiren, wahrscheinlich durch grosse Volks-
zahl zur Auswanderung eines Teils geneigt und durch den Ruf
der relativ wohlhabenden und schlecht verteidigten Pontusstidte
zur Pliinderung verlockt, bedrohen am Anfang des zweiten vor-
christlichen Jahrhunderts die Griechenstadt Olbia. Protogenes,
ein reicher Biirger der Stadt, giebt nach der Sitte dieser ponti-
schen Patrioten3) die Mittel zur Erginzung der Befestigungen und
fihrt diese durch. Dadurch wird er vielleicht der Retter seiner
Vaterstadt, denn der Umstand, dass ihm nachher eine so prich-
tige Inschrift gesetzt werden konnte, macht es wahrscheinlich,
dass die Stadt nicht erobert worden ist. Ferner darf man an-
nehmen, dass sich die Bastarner, einmal unterwegs, nach Stiden

1) Nicht ,bestochen“, wie Bdockh tibersetzen will. Bockh iiberschreitet
durch diese Hineindeutung das im Material Gegebgne gerade so wie mit der
Behauptung, die ,Galater hatten friher schon mit diesen Mischgriechen ge-
kampft; es steht nur da: &v tw: mporépwe moAéuwe.

2) CIG II, p. 85.

3) cf. Latyschev, CIP. I, no. 99, 100, 101.
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gewendet haben, wihrend die Skiren mit der in der Umgegend
gemachten Beute heimkehrten. Die Skiren treten spiter erst
wieder in der eigentlichen Vilkerwanderung hervor und sind bis
dahin als die Hinterleute der Bastarner zu betrachten, in deren
freiwerdende Sitze sie bei der Schiebung nach Stiden langsam
nachriickten. )

Die Stidwanderung der Bastarner fiihrte zunichst wohl zur
Besetzung der ITevxy, fir den weiteren Zug nach Stiden haben wir
wahrscheinlich einen Beleg in einer zu Karaharman, dem alten
Istropolis, gefundenen Inschrift!), aus der wir ersehen, dass Istros
von Barbaren heimgesucht wurde, die von der Stadt abzogen,
aber noch zebn Jahre das benachbarte Gebiet besetzt hielten. In
dieser Zeit der Not hatte sich Aristagoras, ein Birger aus Istros,
durch Befestigung der Stadt und Ubernahme mannigfacher Ehren-
#dmter grosse Verdienste um sein Vaterland erworben. Zum Danke
daftir wurde ihm dieses Psephisma bewilligt. Die Inschrift an
sich ist undatiert. Aber da sie sowohl palaeographisch wie stilistisch
der eben besprochenen von Olbia sehr #hnlich ist, da ferner es
Behrendt Pick gelungen ist, den Aristagoras durch Miinzen zn
belegen 2), deren Typus unserer Zeit angehort und auf demen die
Darstellung des ’AnoAhwv lareés mwit dem Bogen auf eine Er-
rettung der Stadt aus grosser Not gedeutet werden kann, so ist
es nicht unwahrscheinlich, dass diese Inschrift mit der Notiz des
Demetring aus dem Istros benachbarten Kallatis sich auf dasselbe
Ereignis, die Ankunft der Bastarner am Pontus, bezieht. Damit
wilrde gut tlbereinstimmen, dass die Bastarner im Jahre 182 im
Norden Makedoniens erscheinen, wir wiirden dann mit Benutzung
der hier genannten zehn Jahre ihre Bedrohung Olbias ungefibr
in das Jahr 194 setzen und fiir die Notiz des Demetrius kime
man ungefihr auf das Jahr 185,

Die Bastarner haben sich nun bis zum Jahre 29 v. Ch. im
Norden der Donau von deren Miindung bis etwa zur Aluta fest-
gesetzt; Stidte haben sie weder erobert noch besetzt, und auch
darin zeigen sie sich als echte Germanen.?) Auch gab es flir
diese Germanen, die als erste ihres Volkes mit den Lindern der

1) A, E. M. 0. 6 (1882) 8. 36, no. 78.

2) Die antiken Miinzen von Dacien und Mbsien. S. 152/3.
3) cf. Tacitus Germ. cap. 16.
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alten Kultur in Bertihrung traten, kaum etwas Begehrenswertes
in den Stidten. Desto mebr konnte ihnen das Land bieten; der
Germane dieser Zeit war mit Vorliebe Viehrdmber. Vieh und
Sklaven sind stets die Beutestticke, welche besiegte Germanen
noch unter den Kaisern Claudius Goticus und Aurelian herausgeben
miissen. Dann gehdrte aber zur Eroberung einer Stadt eine nicht
unbedeutende Technik und vor allem Errungenschaften des Kultur-
menschen, die der Urgermane nicht besass: Geduld, Ausdauer
und straffe Disziplin. Es hat sehr lange gedauert, bis die Ger-
manen es lernten, eine Stadt zu belagern, linger, sie zu erobern,
und bis ins Mittelalter hinein blieb die Belagerungskunst die
schwache Seite germanischer Kriegsftihrung.

IL

Die makedonische Politik und die Bastarner.

Die eben nach Stiden gewanderten Bastarner sollten bald nach
ihrer Ankunft eine Rolle in den Berechnungen Philipps von
Makedonien, die sich auf seine Rilstungen gegen Rom bezogen,
spielen. Wire aus diesen Plinen etwas geworden, so hitte Roms
Herrschaft schon damals vernichtet werden konnen, so hiitten
Germanen schon im zweiten Jahrhundert v. Ch. sich in Italien
festgesetzt. Livius!), der in diesen Partien den Polybius benutzt
hat, schreibt zum Jahre 184: (Philippus) in Macedoniam rediit,
missis ad adcolas Histri fluminis barbaros, ut in Italiam irrumperent,
sollicitandos. Den Erfolg dieser Aufwiegelung berichtet Livius2)
zum Jahre 182: redierant (hss. redierunt) forte, quos (Philippus)
miserat in Bastarnas ad arcessenda auxilia adduxerantque nobiles
invenes et regii quosdam generis, quorum unus sororem suam in
matrimonium Philippi filio pollicebatur; erexeratque consociatio
gentis eius animum regis.

Philipp hatte folgenden Plan gegen Rom geschmiedet3): com-

1) 39, 35, 4.
2) 40, 5, 10.
3) Livius 40, 57 u. 58.
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positum autem sic fuerat, transitum per Thraciam tutum et com-
meatus Bastarnis ut Philippus praestaret. id ut facere posset, re-
gionum principes donis coluerat fide sua obligata pacato agmine
transituros Bastarnas. Dardanorum gentem delere propositum erat
inque eorum agro sedes fundare Bastarnis. duplex inde erat com-
modum futurum, si et Dardani, gens semper infestissima Macedoniae
temporibusque iniquis regum inminens, tolleretur, et Bastarnae re-
lictis in Dardania coniugibus liberisque ad populandam Italiam
possent mitti: per Scordiscos iter esse ad mare Adriatricum
Italiamque, alia via traduci exercitum non posse. facile Bastarnis
Scordiscos iter daturos — nec enim ant lingua aut moribus
[aequales] abhorrere!) — et ipsos adiuncturos se, cum ad prae-
dam opulentissimae gentis ire vidissent. inde in omnem eventum
consilia adcommodabantur: sive caesi ab Romanis forent Bastarnae,
Dardanos tamen sublatos praedamque ex reliquiis Bastarnarum
et possessionem liberam Dardaniae solacio fore, sive prospere rem
gessissent, Romanis aversis in Bastarnarum bellum recuperaturum
se in Graecia quae amisisset. '

Der Weg, den Philipp hiernach den Bastarnern zuwies, ging
nach Uberschreitung der Donau wahrscheinlich im Jatrus- oder
Oescusthal aufwiirts, tiber die Wasserscheide und hinab in das
Land der Dardaner, dann die Morawa hinab, die Donau und
Save hinauf und so nach Italien auf Aquileja, welches gerade
jetzt2), um der drohenden Gefahr zu wehren, von den Romern
als Kolonie gegriindet war, Nun starb — zum Glick fir Rom
— Philipp gerade in dem Augenblick, wo die Bastarner ankamen,
und sein Nachfolger war nicht in dem Masse Herr seiner Stellung,
wie sein verstorbener Vater.

Die Bastarper hatten im Jahre 179 die Donau iberschritten
und ibr Anfithrer Cotto, ein nobilis Bastarna, kam in Begleitung
des Antigonus, des Gesandten Philipps an die Bastarner, nach
Amphipolis. Der Tod des Konigs als des einen der Kontrahenten
stellte die Giiltigkeit des zwischen ibm und den Bastarnern ge-
schlossenen Abkommens in Frage und eine allgemeine Unsicher-
heit war die Folge. Livius berichtet dartiber3): ingressi sunt

1) cf. Weissenborn ad. h. 1.

2) Im Jahre 183/2 v. Ch.
3) 40, 58.
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pacato agmine digressu!) deinde Cottonis et Antigoni et haud
multo post ad famam mortis Philippi neque Thraces commercio
faciles erant, neque Bastarnae empto contenti esse poterant aut in
agmine contineri, ne decederent via. inde iniuriae ultro citroque
fieri, quarum in dies incremento bellum exarsit. postremo Thraces
cum vim ac multitudinem sustinere hostium non possent, relictis
campestribus vicis in montem ingentis altitudinis — Donucam
vocant —, es ist wahrscheinlich der im Altertum als Dunax mons,
heute Rila bezeichnete bis zu 2700 m hohe Bergwald, an dem
Nesthus, Strymon, Hebrus und Oescus entspringen — concesserunt,
quo cum subire Bastarnae vellent, quali tempestate Gallos spoli-
antes Delphos fama est peremptos esse, talis tum Bastarnas
pequiquam ad iuga montium adpropinquantes obpressit. neque
enim imbre tanto effuso, dein creberrima grandine obruti sunt cum
ingenti fragore caeli tonitribusque et fulguribus praestringentibus
aciem oculorum, sed fulmina etiam sic undique micabant, ut peti
viderentar corpora, nec solum milites, sed etiam principes icti
caderent. itaque cum praecipiti fuga per rupes praealtas impro-
vidi sternerentur ruerentque, instabant quidem perculsis Thraces,
sed ipsi deos auctores fugae esse caclumque in se ruere aiebant
dissipati procella cum tamquam ex naufragio plerique semermes
in castra, unde profecti erant, redissent, consultari, quid agerent,
coeptum. inde orta dissensio, aliis redeundum, aliis penetrandum
in Dardaniam censentibus. triginta ferme milia hominum in
Dardaniam Clondico duce, quo 2) profecti erant, pervenerunt. cetera
multitudo retro, qua venerat, ad aquilonem3) mediterraneam re-
gionem repetit.

Unter diesen Umstéinden zieht Perseus es vor, Gesandte nach
Rom zu schicken, welche durch die Ernemerung des friheren
Freundschaftsverhiltnisses ihm die Anerkennung des rdmischen
Volkes verschaffen sollten. Indessen haben jedoch die Bastarner
die Dardaner angegriffen und in grosse Not gebracht, so dass
diese sich gezwungen sehen, in Rom um Hilfe zu bitten. In den

1) Zu der Lesart c¢f. Weissenborn ad h. 1.

2) Die Lesart ist nicht sicher. Ich folge Madwig, denn es ist der ganzen
Situation nach vollig ausgeschlossen, dass die Bastarner aus Westen nach
Dardanien gekommen seien.

3) M2A bieten: appolloniam meridianam regionem cf. Weissenborn ad. h.1.
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excerptis de legationibus p. 116—119 ist uns der entsprechende
Bericht des Polybius 1) erhalten:

Novrwy 08 @y dagdaviwy, xai mwepl Tov nindovg twy Basrap-
vy wel wepl Tov peyéovg Ty avlpeuwy xal Tig &v voig nvdivowg
zéhung &nyovuévawr, xal dracagovvtwy mepl vig Iepoéwg xotvo-
moaylag wal TGy Fakerdy, xal paoroyrwy tovtov aywviay uaAiov
7 Totg Baoragvag, xal s Taite deopévwy oplol fondetv, mag-
oviwy 02 xal Oerradwy xal cvvemiuaprvgotviwy Toig dagdaviow,
xal mwagaxalotviwy xal rovtwy éml Ty Bondetav, ¥doke tij ovy-
AT méuar Tvag Tovg atromtag doouévovs TWY TTEoGayyello-
pévawy. xal wagavrira xavaorioaveeg Avhoy Iootovucoy Eaméorer-
Aav, xai ovv TolTe Tvag TWY véwy.

Aulus Postumius und seine Begleiter sind dann auch in
Makedonien gewesen, denn Livius berichtet uns nach Polybius zum
Jahre 175 Folgendes?):

belli Macedonici subibat iam cura miscente Perseo inter Dar-
danos Bastarnasque certamina. et legati, qui missi ad res visendas
in Macedoniam erant, iam@ reverterant Romam renuntiaverantque
bellum in Dardania esse. simul venerant et ab rege Perseo ora-
tores, qui purgarent nec accitos ab eo Bastarnas nec auctore eo
quicquam facere. senatus nec liberat eius culpae regem neque
arguit; moneri eum tantum modo iussit, ut etiam atque etiam curaret,
ut sanctum habere foedus, quod ei cum Romanis esset, videri posset.

Livius schliesst gleich hieran die Schilderung des Abzuges
der Bastarner aus dem Gesichtskreise der alten Welt: Dardani
cum Bastarnas non modo non excedere finibus suis, quod spera-
verant, sed graviores fieri in dies cernerent, subnixos Thracum -
adcolaram et Scordiscorum auxiliis, audendum aliquid vel temere
rati, omnes undique armati ad oppidum, quod proximum ecastris
Bastarnarum erat, conveniunt. hiemps erat, et id anni tempus
elegerant, ut Thraces Scordiscique in fines smos abirent. quod
ubi ita factum et solos iam esse Bastarnas audierunt, bifariam
dividunt copias, pars ut recto itinere ad lacessendum ex aperto
iret, pars devio saltu circumducta ab tergo adgrederetur. ceterum
priusquam circumire castra hostium possent, pugnatum est, victique
Dardani compelluntur in urbem, quae fere duodecim milia ab

1) K. E, 6, 2—6.

2) 41, 19,68
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castris Bastarnarum aberat. victores confestim secuti circumsidunt
urbem, haud dubie postero die aut metu dedituris se hostibus aut
vi expugnaturi. interim Dardanorum altera manus, quae circum-
ducta erat, ignara cladis suorum castra Bastarnarum sine praesidio
relicta . . . ..

Hier tritt bei Livius eine Lticke ein, und wir erfahren aus
ibm nur noch, dass die Bastarner bald darauf abgezogen sein
mtissen 1): Bastarnas primum ad terrorem omnium in Dardaniam
immisit (Perseus), qui si sedem eam tenuissent, graviores eos
accolas Graecia habuisset, quam Asia Gallos habebat.

Erginzend tritt hier Orosius2?) ein. Er verlegt diese Ereig-
nisse allerdings in das Jahr 176:

Lepido et Mucio consulibus Bastarnarum gens ferocissima,
auctore Perseo Philippi filio, praedarum spe sollicitata et trans-
enudi Istri fluminis facultate, sine ulla pugna vel aliquo hoste
deleta est. nam tunc forte Danubius, qui et Ister, crassa glacie
superstratus — also wohl in demselben Winter, in welchem nach
Livius die unentschiedene Schlacht zwischen Dardanern und
Bastarnern stattfand, — pedestrem facile transitum patiebatar.3)
itaque cum improvide toto et maximo simul agmine inaestimabilis
hominum vel equorum multitudo transiret, enormitate ponderis et
concussione gradientium concrepans gelu et glacialis crusta dissi-
luit universumque agmen, quod diu sustinuerat, mediis gurgitibus
victa tandem et comminuta destituit atque eadem rursus fragmentis
impedientibus superducta, submersit. paunci ex omni populo per
utramque ripam vix concisis visceribus evaserunt. ‘

Dem Berichte unserer Quelle ist Kkritisch nicht viel hinzuzu-
figen; er ist glaubwiirdig. Dass Livius, hierin dem Polybius
folgend, die Bastarner den Galliern zurechnet, hat nichts Auf-
fallendes und erkldrt sich durch die schon oben konstatierte
falsche Vorstellungsart der Griechen, alle Vilker aus dem Norden
und Nordwesten fir Kelten zu halten, wenn sie nicht ausgesprochen
sarmatischen oder skythischen Typus zeigen.

1) 41, 23 (12).

'2) IV, cap. 20; aus ihm Landolfus 68, 6.

3) Uber die Eisbildung der unteren Donau cf. J. R. v. Lorenz-Liburnau,
die Donau etc. Wien 1890. S.22sq. Das Donaueis war den Barbaren eine
immer willkommene Briicke, Dio 51, 36, 2.
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Einzelne Ztige, welche fiir das Germanentum der Bastarner
sprechen, erscheinen auch hier. Man kann einmal dort, wo die
Bastarner am Berge Dunax durch das Ungewitter geschreckt zu-
rickweichen und als Grund dafir den Willen der Gotter angeben
— caelumque in se ruere aibant — eine Hinweisung auf den
Donarkult erblicken. Wir sehen zugleich, dass die Flucht ihnen
als die grosste Schande galt, und dass nur die Furcht vor dem
Géttlichen sie dazu bewegen konnte. Ferner schildern die Ge-
sandten der Dardaner die Bastarner als Germanen, wenn sie von
ihnen als riesengrossen und in Gefahren sehr tollkiihnen Menschen
sprechen. Die Tollkiihnheit ist ja bei dem Germanen durch seinen
Glauben an die Einheriar motiviert.

Dem gegeniiber steht nun der anscheinend sehr schwerwie-
gende Ausspruch des Livius!): facile Bastarnis Scordiscos iter
daturos — nec enim aut lingua aut moribus [aequales] abhorrere
—. Diese Worte sind der einzige fast und zugleich der Haupt-
stitzpunkt derjenigen, welche immer noch an ein Keltentum der
Bastarner glauben. Aber vergegenwiirtigen wir uns einmal, wie
Polybius — die Quelle des Livius fiir diese Nachricht — gear-
beitet hat: Polybius hat doch nur den Plan Philipps als solchen
erfabren; dessen innere Begrtindung ist ein Teil seiner Aufgabe
als Geschichtsschreiber. Nun kannte Polybius die Skordisker als
Kelten, von dem keltischen Ursprung der Bastarner war er fest
tiberzeugt; ist es da zu verwundern, wenn er in der von ihm
nicht ethnologisch erforschten Ahnlichkeit oder Gleichheit beider
Stimme ein willkommenes Mittel fand, um seiner Darstellung
ionerlich eine festere Verkntipfung zu geben? Mann kann doch
von Polybius nicht die Akribie moderner Historiker verlangen!
Er schrieb, zufrieden mit dem Glauben an die Richtigkeit einer
Anmnahme, die von niemand in Zweifel gezogen wurde. Und selbst,
wenn man hiermit nicht rechnen will, was heisst denn: nec ab-
horrere ?

Damit ist doch noch lange nicht gesagt, dass beide Violker
vollig dbereinstimmen in Sprache und Sitten, sondern nur, dass
Skordisker und Bastarner einander #hmnlicher sind, als einer
von ihnen dem Dardaner oder Makedonier gegenfiber. Und da-

1) 40, 57.
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gegen wird niemand streiten. Das ,nec lingua abhorrere wird
dann 8o zu verstehen sein, dass sich die Leute zur Not mitein-
einander verstindigen konnten, und auch das ist sehr nattirlich.
Der Gallier war auf seiner Ostwanderung mit Stidgermanen in
mannigfache Bertihrung gekommen und ebenso werden die Bastarner
manches gallische Wort von den Britolagen gelernt haben, in
deren Gebiet sie vor wenigen Lustren eingerickt waren. Und
dann solite man doch daran denken, dass das Altkeltische dem
Urgermanischen innig verwandt ist, dass in so alter Zeit die
Tochtersprachen untereinander viel mehr verstindlich waren, als
heute nach 2000 Jahren, und dass den Kelten und Germanen
doch einmal eine Mattersprache zu Grunde gelegen hat. Also
ein zwingender Beweis fiir das Keltentum der Bastarner kann auf
keinen Fall in diesen Worten des Livius liegen, vielmehr besti-
tigen sie uns pur um so fester die Aunffassung des Polybius und
werden dadurch gerade fir das Gegenteil von dem, was man aus
ihnen herauslesen wollte, beweisend. Zur Charakteristik des eben
geschilderten Zuges mbge noch dienen, dass wir in ihm einen
mit Weib, Kind und Vieh unternommenen Wanderzug erblicken
milssen!); Philipp von Makedonien hatte demnach den Bastarnern
eine feste Ansiedelung in Aussicht gestellt. Dass wir es hier nur
mit einem Bruchteil des Volkes zu thun haben, wurde oben
schon bemerkt.

Mochte auch der von den Bastarnern dem Philippus gesandte
Heerzug unter Clondicus zum grossten Teile in der Donau um-
gekommen sein, Clondicus hatte sich gerettet und erschien bald
mit neuen Streitkriften. Es ist bekannt, unter welchen Umstinden
der dritte makedonische Krieg ausbrach und wie Perseus trotz
der schlechten Kriegfilhrung der Romer nichts gegen diese aus-
richtete. Als sein Heer noch am Enipeus stand, bot ihm Clondicus
20000 Mann zur Hilfe an, jedoch der geizige Konig verscherzte
sich diese fiir ihn htchst wiinschenswerte Unterstiitzung. Livius?!)
berichtet darfiber: ... sed et ante Gentii regis parata societas et
tum Gallornm effusorum per Illyricum ingens oblatum auxi-
lium avaritia dimissum est (a Perseo). veniebant decem milia
equitum, par numerus peditum et ipsorum iungentinm cursum

1) Livius 40, 57.

2) 44, 26sq.

pe
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equis et in vicem prolapsorum equitum vacuos capientium ad
pugnam equos. hi pacti erant eques denos praesentes aureos,
pedes quinos, mille dux eorum. venientibus his Perseus ab Enipeo
ex castris profectus obviam cum dimidia copiarum parte denun-
tiare per vicos urbesque, quae viae propinquae sunt, coepit, ut
commeatus expedirent, frumenti vini pecorum ut copia esset. ipse
equos phalerasque et sagula donum principibus ferre et parvom
pondus auri, quod inter paucos divideret, multitudinem credens
trahi spe posse. ad Almanam urbem pervenit et in ripa fluminis
Axii posuit castra. circa Desudabam in Maedica exercitus Galloram
consederat, mercedem pactam opperiens. eo mittit Antigonum,
ex purpuratis unum, qui iuberet multitndinem Gallorum ad
Bylazora — Paeoniae is locus est — castra movere, principes
ad se venire frequentes. LXXV milia ab Axio flumine et castris
regis aberant. haec mandata ad eos cum pertulisset Antigonus
adiecissetque, per viam quantam omnium praeparatam cura regis
copiam inventuri forent, quibusque muneribus principes advenientes
vestis argenti equorumque excepturus rex esset, de his quidem
se coram cognituros respondent, illud, quod praesens pepi-
gissent, interrogant, ecquid aurum, qnod in singulos pedites equi-
tesque dividendum esset, secum advexisset. cum ad id nihil
responderetur, Clondicus, regulus eorum ,abi, renuntia ergo*, in-
quit, ,regi, nisi aurum obsidesque accepissent, nusquam inde Gallos
longius vestigium moturos“. haec relata regi cum essent, advocato
consilio cum, quid omnes suasuri essent, appareret, ipse pecuniae
quam regni melior custos institit de perfidia et feritate Gallorum
disserere, multorum iam ante cladibus experta: periculosum esse
tantam multitudinem in Macedoniam accipere, ne graviores eos
socios habeant quam hostes  Romanos. quinque milia equitum
gatis esse, quibus et uti ad bellum possent et quorum multitudi-
nem ipsi non timeant. apparebat inde omnibus mercedem in multitu-
dine timere ne¢ quicquam aliud, sed cum suadere consulenti nemo
auderet, remittitur Antigonus, qui nuntiaret, quinque milium equi-
tum opera tantum uti regem, non temere multitudinem aliam.
quod ubi audivere barbari, ceterorum quidem fremitus fuit indig-
nantium se frustra excitos sedibus suis; Clondicus rursus interrogat,
ecquid ipsis quinque milibus, quod convenisset, numeraret? cum

adversus id quoque misceri ambages cerneret, inviolato fallaci
Sehmsdorf, Germanen. 2



nuntio, quod vix speraverat ipse posse contingere, retro ad Histrum
perpopulati Thraciam, qua vicina erat viae, redierunt. quae manus
quieto sedente rege ad Enipeum adversus Romanos Perraebiae
saltum in Thessaliam traducta non agros tantum nudare populando
potuit, ne quos inde Romani commeatus exspectarent, sed ipsas
excindere urbes tenente ad Enipeum Perseo Romanos, ne urbibus
sociis opitulari possent. ipsis quoque Romanis de se cogitandum
fuisset, quando neque manere amissa Thessalia, unde exercitus
alebatur, potuissent, neque progredi, cum ex adverso castra Mace-
donum (essent), qui ea pependerant spe, haud mediocriter debi-
litavit.

Diodor erwibnt, wenn auch kurz, denselben Vorgang!): ozc
] Hegoez‘)g wvIouevog érulénmg I'aldrag ﬂsnega.cévat 0%
Iatgov éni ov,uyaxlq, negzxagqg YEVOUEVOG améerethdey elg 'n;v Mae-
Suuny n‘gorgenoyevog w]ww ™y 'taxlf(n'm'. o 0¢ rwv Telaroy
1y0TuEvog OvupwyiGas utoIov §,TeL TanTiy TOL Olumwevrog yoi-
parog elg mevraxdoia talavra ywouévov. tov 0¢ Ilegoéwg opo-
loyroavrog udv duoew, ob miorovvtog 0% TO ovupwynIy dia
@ihagyvolay, énaviddov elg Ty olxelay mwalw of Teldrar.

Ausfihrlicher ist Plutarch?): 2xov udv yap elrg (ITégpoer)
Oendévie Baorégvar, utowor udyv immeig, uloor 0¢ magefarac
utedoqpégor mwavreg, avdpes ov yewpyely eldireg, ov mheiv ol
arco mwoyuviwy Giv véuovres, aAk & ¥oyov wal piav végvyy pehe-
Twvreg ael 'wayeodar xal xgavelv Ty aviirarrouévwy. g O0F
mepl Ty Madixy xavadroavomedevoavreg émeulyvovro Toig mapa
700 Badiléwg &vioeg vyYmhol udv Te cWuare, Favpaorol 0F Tag
uerévag, ueyalavyor 02 xai Aaumeol zaig zave Ty moleulwy
amethais, Sdgaog nagéazraav toig Maxedlae xal 60'§aw wg 'raiv
Pwyalcuv oly vno,usvowzwv, ald &mhdaynoouévwy Ty atpw avTy
*al rqv vy o empvlov otoay xal 5L07cgcoonrov ovtw dradels
Tolg av&gwnous 0 Iegoetg xai TotovTwY smclr,oag rldwy ai-
Totuevos xad Exaorov fysudva yiklovs, meos TO yLyvéuevov To
yovolov mwAidog lhiyyiadag xal magageovioag o pixgoloyies
anelmaro xal mwoonrazo Ty Gvuueylay ¢ omweg olxovoudy, od mwo-
Asudy Pwpaiots #al Aoyiouov amodwowy axgifn wig &lg Tov
7odewov darmavng olg Emoléuer.

1) XXX 19 (exc. de virt. et. vit. p. 580); Bekker 30, 24.

2) Aemilius Paullus 12, 2sq.



— 19 —

Und ebendort im 13. Kapitel: 00 yag udvov amémeupe vovg -
I'alerag . . ...

Schliesslich liegt noch ein Parallelbericht bei Appian vor1):
¢ 0¢ T'érag?) ¥meume vovg vmde “Iorgov xel Evuevoig aremeige-
oev iml yorjuaowy 1) ueradéodar mweog adrov, 1 dteAioar Tov mo-
Aepoy, 7 augorégols xoTiivaL Tov aydvog . . . .. xal 6 Iepoetg
70y ety avvg meodiévar uwodopogovg pvelovs imméag nai

- pvelovs melovg mvIduevog, avtire Tov Eduevovs navepover

«v... Texdy 68 zov "Ioveov megaodviwy, &d6xer Klotdiy uéy
T¢ Tysuve dodfvar yihlovg xovdoig orerfges, immel & Exd-
07Q Oéna xal ta tuloee mslp. xal TobT0 Gbumav v SMyq
rehéov mevrexaldena uveiadwy yovolov. o 0% yhautdac uév Tves
émijyero et Yékia yovoa xai immove & dweeav Tolg iyovuévors
xal ovaripag (pegouévovg pvelovg xal mAnoiadag ueTenméumero
Khothov. 6 0% Todg 8Idvrag, &l qégovar ©o yovalov, foero xal
paddv ovx ¥yoviag avasroépery dn’ avrov Exélevoev. v 6 Ilep-
oevg mvdduevog zwakty adrov Eavvovrog Feov, xaTnyoeL TWY
Levdy &v toig plhows & perafolijc wg pioews amiorov xai vme-
roévero un Jagoeiv dvouvelovg i o orgarémedov vwodésaodar,
pohig & Epy wvelovs, Gy xal vewregildvrwy wparijoar Ovvacdar.
tatta 08 toig (lhowg elmwy Erege toig I'évarg Emherrero, el 0
Loy Tig 0TEaTLES §TEL, TO YEUGIOY TO YLyVOUEVOY UTLLOXYOVUEVOS

dwoey. TodetTng avwualleg Eyeus, (oovrilwy yenuarwy Twy weo

Boayéos é Yalacoay pedeuédvwy. 6 de Kloidiog Todg apixoué-
vovg 0w 7jpeto uere PBoig & ©o yovolov xexouixade, xal Fovio-
uévovg i Aéyewy xéhevae moditov elmelv mwegl Tov yovalov. wg 0d
fuadey odx ¥yovtag, ovx avaoyduevos avtdy otd axovoar, TV
orariay aniyey omiow.

Die thatsiichlichen Ereignisse sind durch die Parallelberichte
so klar gestellt, dass eine Wiederholung unnétig ist. Millenhoff
schitzt die einwandernden Bastarner auf 700000 Kopfe.?) Aus
den Worten des Livius: ,et tum Gallorum effusorum per Illyricum*
zn schliessen, die Bastarner seien aus Nordwesten gekommen ?)
und deshalb als Gallier zu betrachten, scheint mir vdllig verfehlt.

1) Macedonica 18 (Val. p. 562).
2) cf. praef. cap. 4. Illyrica cap. 4.
3) D. A. K. IJ, 105.
" 4) Weissenborn ad. Liv. 44, 26.
2*
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Einmal wird dies durch die Parallelberichte widerlegt, welche
Bastarner nennen und Ereignisse berichten, die mit den hier bei
Livius geschilderten notwendig .identisch sein mtissen, denn wir
haben in beiden denselben Ort, dieselbe Zeit, dieselben handelnden
Personen, dieselben Vorginge. Dass die Quelle des Livins hier
Polybius ist, wurde schon erw#hnt!) und erkldrt die Bezeichnung
der Bastarner als Gallier. Zweitens aber schildert Livius selbst
einen Einmarsch aus Nordosten, nicht aus Nordwesten, denn wenn
die Bastarner in Maedica stehen, so ist wohl anzunehmen, dass
sie das Oescusthal heraufmarschiert sind. Denn wenn Livins
weiter sagt: ,LXXV milia ab Axio flumine et castris regis ab-
erant“, so konnten sie, da das Lager nach Livias ,in ripa fluminis
Axii“ aufgeschlagen war, unmioglich das Morawathal, den einzig
moglichen Nordwestzugang, heraufziehen, um dann am Passe bei
Skupi den Axios zu erreichen, denn in diesem Falle wiren sie
ungefibr um die Hilfte niher am Axios als am Lager des Konigs
gewesen. Drittens lag Illyricum nicht nur nordwestlich von
Makedonien, vielmebr umfasst der Begriff Illyricum bis auf die
Errichtung der Donauprovinzen durch die Romer die simtlichen
Donaulandschaften im Stiden des Flusses, wie es Appian?) direkt
sagt, und das monumentum Ancyranum3) durch Nichterwdhnung
der moesischen Provinz andeutet. Diese geographische Anschau-
ung wird dann auch durch Mommsen, Jung und v. Premerstein
bestitigt.4)

Wir werden also daran festzuhalten haben, dass die Bastarner
aus Nordosten nach Uberschreitung der Donau wahrscheinlich im
Oescusthal heraufmarschiert kamen. Es ist dies im wesentlichen
derselbe Weg, den Clondicus schon im Jahre 182 eingeschlagen
hatte. Damit stimmt Livios vollig fiberein, wenn er sagt: retro
ad Histrum, perpopulati Thraciam, qua vicina erat viae redierunt.
Sie sind also durch Thrakien gekommen und zuréickgegangen,
kamen also aus dem Nordosten.

1) cf. H. Nissen, Kritische Untersuchg. tiber die Quellen der 4. und
5. Dekade des Livius, S. 238, 240sq., 264, 299sq.

2) lyrica 6.

3) V, 44.

4) CIL III, XIlIsq.,, R.G. V, 19/20. Jung, ROmer und Romanen etc.,
5.20, v. Premerstein, Jahreshefte des 6sterr. Instituts [(1598) Anhang Spalte 145 sq.
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Aus der hier angezogenen Schilderung des Plutarch erhalten
wir mehrere Ztige, welche unsere Bastarner mit grosserer Deut-
lichkeit als Germanen erkennen lassen. Er schildert die Bastarner
als Leute unbekannt mit dem Ackerbau, die weder Schiffahrt zu
treiben, noch von der Viehzucht zu leben verstehen, sondern nur
eine Beschiiftigung, eine Kunst pflegen: immer zu kimpfen und
den Gegner zu liberwinden. Es sind hohe Gestalten, die Staunens-
wertes in den Waffentibungen leisten, hoffirtig und stolz in den
Drohungen gegen ihre Feinde. Und wenn Plutarch ferner sagt,
dass sie den  Romern Schrecken einflossen wiirden durch ihren
fremdartigen und schrecklichen Anblick, so liegt auch darin an-
gedeutet, dass sie keine Gallier sein konnten, denn diese waren
den Romern binreichend bekannt und ihnen weder fremdartig,
noch schrecklich.

Nicht in diese Gedankenreihen darf die Bemerkung des Per-
seus gezogen werden, welche den Bastarnern Treulosigkeit vor-
wirft. Nicht als ob nicht auch Germanen treulos handeln k¥nnten,
sondern weil diese Ausserung des Konigs einmal nicht aufrichtig
gemeint ist und sodann, weil sie Livius nicht auf die Bastarner,
sondern auf die aus fritheren Einfillen den Makedoniern bekannten
Kelten bezieht.

Schliesslich mége noch eine Bemerkung tiber die Verfassung
dieser Germanen, soweit es die Quellen gestatten, hier Platz finden.
Livius bezeichnet den Clondicus — nach Millenhoff!) wiirde er
lautgesetzlich richtig im nhd. ,Ludwig“ heissen — als regulus,
nicht als rex. Daneben kennt er noch principes, denen Perseus
Pferde, Pferdezierat, Miintel und etwas Geld zum Geschenk machen
ldsst und sie gleich dem regulus zu sich entbietet. Plutarch nennt
gleichfalls mehrere 7ysudveg, nach ihm sollte jeder von diesen
1000 Goldstticke bekommen, wihrend Livius die Forderung der
1000 Goldsticke dem Clondicus allein zuschreibt. Appian stimmt
hier mit Livius tiberein, und wir kopnen beiden zustimmen, wenn
wir auch die von Appian tiberlieferte Form KAofAcog fiir Clondicus
nicht gelten lassen werden. Wir finden also einen Herzog, unter
dem mehrere nicht amts-, aber ranggleiche Edle stehen. An ein
festes Konigtum bei allen Ostlichen Germanen, wie man es aus

1) D. A.K. a.a. O.
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den Worten des Tacitus?) ,trans Lugios Gotones regnantur“ als
eine allgemeine Einrichtung annehmen wollte, ist hier keinenfalls
zu denken, denn aus der Uneinigkeit der Bastarner am Berge
Dunax siebt man deutlich, dass keine straffe Centralgewalt, wie
sie ein stehendes regnum -selbstverstindlich geschaffen haben
milsste, sondern nur eine freiwillige Unterordnung zu bestimmten
Zwecken vorhanden war. Dieser lockere Kriegsverband tritt uns
bei den hier auftretenden Germanen bis aunf die Zeiten der Vlker-
wanderung entgegen; Ermanareiks ist der erste, der einen einiger-
massen konsolidierten Germanenstaat schuf.

IIL
Germanische Séldner im Heere des Mijhradates.

Fiir eine Reihe von Jahren verlieren wir nun die Bastarner
aus den Augen, bis sie wieder unter den Soldtruppen des Konigs
Mithradates auftreten. Dieser warb bekanntlich in den nordlichen
Pontusldndern ftir sein Heer. Im 13. Kapitel von Appians Mithri-
datike begegnet uns die Notiz: v mapaoxevy) 62 Gon xel maoa
Erowuog wg imi péyav O xai Eyvwouévov mélepov 10n, Tov Te
10iov orgatol nal cvupdywy Geeney xal Sxwdav 00a e dAha
rhnobov €9vy. Und Pompejus Trogus iberliefert uns, dass Mithra-
dates Gesandte an die Sarmaten und Bastarner schickte, um ein
Hiilfskorps zu werben.2) Bald erfahren wir dann, dass die Bastarner
die ttichtigsten und den Romern gefihrlichsten seiner Krieger
waren. Sie werden unter seinen Streitkriften aufgefihrt zusam-
men mit Skythen, Taurern, Thrakern und Sarmaten im 15. Kapitel
der Mithridatike3) und bei einer zweiten Aufzihlung heissen sie
im Vergleich zu den anderen Hilfsvolkern des Konigs 70 aAxiucwi~
Tarov avT@y yévog.t) Als dann Mithradates Chalkedon belagerte,
zeichneten sich seine Bastarner durch ihren Heldenmut aus; 3000
Romer sollen gefallen sein und von den Bastarnern, welche im

1) Germania 43.

2) Justin 38, 3 § 6.

3) Teubn. 8. 454, Z. 10.

4) Appian M, 71, S. 510, Z. 19.
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Vorkampf den Hafen stiirmten, 20. Memnon giebt in seinem Be-
richte ) dber dies Ereignis die Zahl auf ungefihr 30 an, er
schreibt2): moléuov 6¢ vavrinov xare Kelyndova mwodev Popalows
ze xal Iovtinoig ovotavtog, xal melys 0¢ dvvauewg Tig 0¢ Bade-
danifig wal v Popcinie el payny alliharg ovééaysions (dovoa-
wijyee 08 wig udv Korrag, i 0¢ Mi3gadarns) weémovaowy of
Baorégver wava w0 melov tovg Iralovg wai mokdv edr@y givoy
eloyagavro. Ta avre 0% xal mepl vag vaig &yévero xai vmo uiav
nuéoav yij te nal Sekaooy [mavra] voig Pwpalwy Siehedduacto
owuaowy, Orapdapévwy &v udv Ty vavuayly oxtanoyihivwy, Terga-
weoyihbwy 0¢ nal mweviaroolwy éadwxcTtwy, Tov 0¢ melol oroaver-
patog Tradot pudv totandoior wal mevrantoyidior, Ty 08 Midor-
Sateiwy Baorépvar udv mepl toiaxovia, tov 0¢ Aowwod mhiFovg
énrandoior. — Schon die Gegentiberstellung des Aotwov mAdog
den Bastarnern gegentiiber zeigt, dass diese des Tages Last und
Hitze getragen haben und eine bevorzugte Truppe des pontischen
Dynasten gewesen sind.

Leider ist dies fast alles, was wir von der Beteiligung der
Bastarner am Mithradatischen Kriege wissen. Eine Erwidhnung
der Truppe finden wir bei Athen#us3): Maviog 02 AxvAdiog
6 vmarevxig (vév Popelowy), 6 wov &mo Swixellag xerayayoy
Jolaufov, ovvlérny ¥wv alvoer uoxpg Baovapvny mevvaznyvv
mwelog vmo imnméwg Exerar. Dieser Bastarner war demnach
ungefahr 2,50 m lang, und wenn er auch ein ausgesucht langer
Kerl gewesen sein mag, so finden wir doch in dieser Notiz in
Verbindung mit den oben angeftthrten Nachrichten tiber die Korper-
linge der Bastarner einen Hinweis auf ihr Germanentum.

Schliesslich erwihnt Plinius4) die Basterni unter den Vdlkern,
iber welche Pompejus im Jahre 61 triumphierte. Ich lese hier
in Ubereinstimmung mit Sillig Basterni und nicht Bastreni. Millen-
hoff5) will die letztere Form in Anspruch nehmen, weil er hier
die Bostrener vermutet. Ich kann mich ihm aber nicht an-
schliessen, weil seine Konjektur dem Text Gewalt anthut, und

1) F. H. G. (Maller) III, 545.

2) cap. 39.

3) Aus Posidonius F.H.G. 1II, 268.

4) h. n. VII, 98: Basternis, hss.: Bastenis R., Bastrenis d.
5) D. A. K. II, 107, A. 2.
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weil der handschriftlichen Uberlieferung nach die Form Basterni
neben der Form Bastreni mindestens gleichwertig dasteht. Eine
Anderung des Vokals muss aber hier schwerer wiegen als eine
Metathesis des r- und e-Lautes, welche eine im Sprachmechanis-
mus weit verbreitete und auch heute noch ganz gewthnliche
Erscheinung ist1). Schliesslich kann man doch erwarten, dass die
Bastarner, bei einer so grossen Bedeutung im Heere des Mithra-
dates, auch in einem Bericht tiber den Triumph genannt sind.

V.

Bastarner und Romer im Kampfe:

Antonius, Krassus.

Kaum hatte Pompejus tiber die Bastarner triumphiert, so
brachten Angehorige desselben Volkes — ein Hohn auf den
Triumph — den Rémern eine empfindliche Niederlage bei. Dem
Prokonsul Antonius wurde der Statthalterposten, der ihn der Katili-
narischen Verschwtrung abspenstig gemacht hatte, nicht zum Segen.
Er unternahm eine Expedition gegen Dardaner und Geten:

ta 7¢ yag twy Adagdarywy — so erzihlt Dio?) — xai za zav
nwinoloyvewy a@low moejcas oivx &réAuncey émidvrag atrovg
Sopeivar, aAk wg wal dw’ dlho wt pere tav inméwy dmoywer-
oag ¥puyey el ovtw tolg melolg éxelvor meguoyivies ¥x ve T7g
ywgag Pialwg énlacay xal Ty Aelav moooageilovio. wo Ok
alTo T0UTO xRl TTEQL TOUG Oupuayovg Tovg v TR Muvoig moujoag
nredn (meos) vy vwv loteiaviv moker woog Ty Swdav Twy3)
Baoragvay, EmBondneaviwy edroig, xel amédoe.

Ja es sollen diesem jimmerlichen Feldherrn — wie der fol-
gende Bericht zeigen wird — sogar die Feldzeichen von den

1) Nadrowski, neue Schlaglichter auf dunkelen Gebieten der griech. und
at. Etymologie. 2. Aufl. p.43sq.

2) 38, 10. Boissevain I, 435.

3) Bei Zippel, die rém. Herrschaft in Illyrien S. 217, Z. 15, ist also das
»-und“ zwischen beiden Volksnamen zu streichen.
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Bastarnern abgenommen worden sein, welche in Genukla!), einer
festen, sonst vdllig unbekannten Stadt, aufbewahrt sein sollen.
Die Motive, die den Antonius zu diesem Raubzuge gegen Dar-
daner, Geten und ibhre moesischen Bundesgenossen veranlassten,
sind die eines alten Katilinariers wiirdige. Man kann sein Vor-
gehen, insbesondere weil es sich gegen Verbiindete des rdmischen
Volkes richtete, nur als gemeinen Strassenraub bezeichnen.

An unserer Stelle werden die Germanen, die tiber die Donau-
miindungen nach dem spiter sogenannten Mdsien einfielen, zum
ersten Male als ,Skythen“ bezeichnet?), eine Benennung, die von
nun an immer dann wiederkehrt, wenn die Quellen sich tiber den
ethnologischen Charakter ihres Objektes nicht vollig kar gewor-
den sind.

Nach diesem Siege fiber die RSmer scheinen die Bastarner
einen Getenstamm unter Oroles — derselbe erscheint .bei Dio
unter dem Namen Roles — besiegt®) und das Gebiet zwischen
Donau und Himus am Ostrande des Schwarzen Meeres be-
setzt zu haben. So deutet wenigstens mit Recht Zippel4) eine
Nachricht des Justin®): Daci quoque suboles Getarum sunt. qui
cum Orole rege adversus Bastarnas male pugnassent, ad ultionem
segnitiae capturi somnum capita loco pedum ponere iussu regis
cogebantur, ministeriaque uxoribus, quae ipsis antea fieri solebant,
facere. neque haec antea mutata sunt, quam ignominiam bello
acceptam virtate delerent.

Die Bastarner werden also schon jetzt durch die Niederlage
des Antonius und ihren Sieg tiber Oroles den Romern gefihrlich,
wenigstens erkannte ein staatsménnischer Kopf wie Octavian ihre
Bedeutung. Das bezeugt die Griindung von Siscia durch den
letzteren: wg voueely yenodusvos ¥ Tov Adaxdv xai Baoragviy
n6lepor®), und die Aufstellung einer Donauflotte zum Schutz der
bedrohten Grenze. Octavian dachte also im Jahre 35 v. Ch. Pan--
nonien zu seiner Operationsbasis auch gegen die Bastarner zu

1) Dio 51, 26 § 5.

2) oy Zxvday tév Basregvev, Dio a. a. 0.
3) Strabo VII, 3, 13.

4) a. 8. 0. S. 218.

5) Justin 32, 3, 16.

6) Appian Illyrica 22.
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machen, spiter kam er auf Caesars Idee zurick und entschloss
sich fiir Makedonien.

Hier ging er, da die Daker und Moser seinen Gegner Anto-
nius unterstiitzt hatten!), noch im Jahre 29 angreifend vor.2)
Auch hier ziehe ich es vor, den Originalbericht an Stelle eines
Resumés zu geben, um viele kleine, aber interessante Ztige fest-
zuhalten:

xate 0% O wovg airodg Tovmovg xeovovg v olg TavT
¢ytyvero, 6 Koagoog 6 Magrog3) ¥ wve ziy Maxedoviay xal &g
v ‘EMada mweupdeic toig 08 daxoic xal [voig] Baoragvaig émo-
Aéunoe. xal mwept utv dnelvwy, ofvwés te elot xai dia Ti émoleuw-
9noay, glonrar. Baordgvar 08 Sxvdar ve axgifug vevouldarart),
xal téte wov “lotgov Odiafavres vy ve Muolev =iy xar’ avre-
wégag oy xal upera wovro xal Tetfallovs udeovs avry
ovrag, totg 08 dapdavovs v i ydeq v éxelvwy olxotvrag
dpetpuicarro. Téwg udv ovv tavr Emolovy, 00ddy oplow medyue
7weog T0vg Pwpelovg v* Emel 0% 16v e Aluoy dmepéfnoay xai
wry Ogduny iy dev3ehyriv ¥vomovdov abdroig ovoay xarédoapoy,
dvtavda 6 Koaooog — er hatte ausser den Auxilien die legio
IV Scythica zu seiner Verfigung — 7o uév 7¢ z¢ Sirg ©¢ vww
AdevIelnray Bacidel Tvplg dvrL aubvwy, To 0% On mwhsioTov mwepl
7] Moaxedovig @ofndelc avremiiidé opiow, xai airods &x Tijg
eoadov wowg wevamiifag &Eéwoey aueysi I Tig ydeas.
xax Tovrov olxade avayweotvteg dmiduinwy TRV TE Seyerixny
rakovuévyy meodemoujoaro xal & iy Muolda EvéBale xai Tiy
Te ywpay OQWy Ixaxwoe xal 7TPOS TELYOS TL KAQTEQOY ITTQOCE-
Laoeg voig udv meodgduots ¥mraioe (uévovg yag avrovg of Muool
olndévreg elvar Emékodov Eémoujoavro), meoofondijcag 0é ooy
vl TQ howmwy oTparevuare ral avéroyey avrovg xal mweooedper-
oag Seilev. mpaogovrog 0 avtov Tavte oi Bastdgvar Tig Te
guyiis éméoyov xal meog v Kédop moraug xevéuevay, meptopw-
uevor ta yevndoueva. Emedy te vixnoag vovs Muoovg xai én’
éxelvovg wounoey, moéofels Emeuay amayopetorres avTy ui) Ow-

1) Plutarch Antonius 63.

2) Dio 51, 23 § 2—24 Schluss; cf. 51, 22 § 6 u. 7; Livius per. 134. 135
Zonaras X, 32.

3) cf. Prosopogr. Lat. 1I, 275, no. 226.

4) cf. 38, 20, 3.
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xew 0@ag, wg otdéy zovg Pwualove 70xyrireg. wal abrodg 6
Kodooog xatagywy o¢ xal Tjj V0TEQaig Tv aménoLoty 060wy, Té T&
“alha Epilogeoviioaro xal rareuédvoey wore wavre ta fovievuara
atray dnpuadelv. anlorwg ve yap dugogeitar mwav 16 SxvFenoy
@ilov olvov xai Umegropds avwob Taxd ylyvevar. Kodooog 0% dv
ToVTQ Thg vuxvog & DAny Twva meoyweroag, xai wEOGKOTOVS TR0
avTiic raTaOTNOCS, AvETavaé TE TO OTPUTEUUA, RKal UETA TOUTO
70y Beoragvay uévovg te éxelvovg elvar vourdavrwy nai émidoa-
uovrwy aplow, ¥ e ta Adoia avaywgovow imexolovInoaviwy,
mwodhovg udv dvravda, mwollovg we xal quyoviag ¥EpIegev. V7o
Te y6p TGy aualdy xatémy avvolg ovowy dvemodloInoay, xal
7e00étL nal Tovs maidag tag we yuvvaires Owdar &EYeAnoavves
¥nraoey. xel ©ov ye Bacidée avrwy AéAdwve avrog 6 Kodooog
anéxrevey xal Ta oxvda avrov T Degeroly A dg nal émiua
avédnuev, elmeg abrongdrwe ovgarnyis dyeyover. Ixelve Te ovv
ovtwg Emeaydy, nai oi Aoucol of udv & ahoog TL xavaguysvres
megemeioInoay, oi 0t ¥ velycs tv domnlOnoavres EEpeéInaar.
&hhoe & Tov Iorgov Eumeddvreg, &rhor xeva Tv ydgav oneda-
0%évreg dpIdonoar. mepuheipIévioy 8 obv wal e Tevwy xai
yweiov loyveoy xatalefovrwy, nuépag uév twag pdrny oplow o
Koaoaog meoondgevaey, Emeta ‘Pwlov oi I'etwy twvwy Paciléwg
trunovoiioavrog eihey avrolg. xal 6 ve Pélng mweog tov Kaloepa
890y pilog Te dmi TovT( wal ovupayos avrov dvoulodny xai of
alyualwror zoig orpariwralg deedo-Inoav. Krassus unterwirft da-
rauf die Myser und zieht im Winter durch Thrakien zuriick, wo-
bei ihn die Thraker sebr beldstigen. émei!) 0¢ oi Baozapvar
tals TE Ovupopals ayIduevor wal umnét’ avTov dmioTeaTevoely
aplow mwvIouevor, medg te tovg devIelirag xal mweog Tov Siwrav
atdig &g ral alvidraroy abroig TGy xaxdy yeyovéra drgdmovro,
0UTw %al Gnwy davéory xnal omovdy yweioag avélmioris we
avroig némeoe xal xparidag dmovdag omolag NIédncey ¥Edwney.
Krassus bestraft nun die thrakischen Vdélkerschaften, Maeder2)
und Serder im Westen und Norden der Dentheleten und noch
andere thrakische Stimme. Dann besiegt er die dakischen Feinde
des Roles und andere Geten, unter diesen den Stamm des Zyraxes,
dessen Hauptfeste Genukla er erobert, ohne darin die angeblich
1) Dio 51, 25, 3.
2) Mullenhoff, D. A. K. 11I, 153.
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vorhandenen Feldzeichen des Antoniugs zu finden, welche die
Bastarner bei Istros erobert hatten. Allerdings kann das Fehlen
derselben durch den Umstand erkldrt werden, dass Zyraxes mit
seinen Schitzen zu den ,Skythen“, wahrscheinlich den Bastarnern,
geflohen war. Hier machte Antonius jedenfalls halt, die Donan
wurde seine Grenze.1)

Was nun zunichst den Weg anbetrifft, den die Bastarner bei
diesem Zusammentreffen gekommen sind, so ist festzustellen, dass
es genau derselbe ist, den sie in den Jahren 182 und 168 ge-
kommen waren. Denn die Triballer wohnten am Stidufer der
Donau zwischen Oescus und Ciabrus. Nach Uberschreitung des
Haemus machen die Bastarner mit den hier wohnenden Serdern
gemeinsame Sache, umgehen das Dunaxgebirge und beliistigen
die Dentheleten im oberen Strymonthal. Bei Krassus’ Anriicken
gehen sie tiber den Haemus zurtick und nehmen am Ciabrus
Stellung. Krassus hat zunichst mit den Mysern zu thun, deren
Gebiet er verwlistet und deren Hauptstadt er erobert. Diese
2Myser“ konnen nur die keltischen Triballer sein. Die nun fol-
gende Besiegung der Bastarner muss dicht am Einfluss des Ciabrus
~ in die Donau stattgefunden haben, weil ein Teil der fliechenden
Bastarner sich in die Donau stiirzt. Der feste Platz, den nun einige
Bastarner besetzen, kann dann das spitere Cibras gewesen sein.
Der bei dessen Eroberung die Hauptrolle spielende Getenhiupt-
ling Roles ist wohl sicher mit dem oben genannten Oroles iden-
tisch, der auf das Ehrgeflihl seiner Leute in so origineller Weise
zu wirken verstand. Als Krassus nun im Winter zurtickgegangen
ist, kommen die Bastarner im Frthjahr 28 v. Ch. wieder zum
Vorschein und konnen die Dentheleten aunfs neue belidstigen. Die
ihnen im Vorjahre beigebrachte Niederlage wird also nicht ge-
rade vernichtend gewesen sein. Der in Eilmdrschen herannahende
Krassus besiegt nun die Bastarner nochmals und diktiert ihnen
den Frieden, dessen Bedingungen wahrscheinlich eine Uberschrei-
tung der Donau fir die Zukunft verboten.?) Es wird aber nicht
angehen, zu glauben, dass sich auf Grund dieses Friedens auf
dem rechten Donauufer zur Zeit keine bastarnischen Volksteile
befanden, denn diese am Ciabrus geschlagenen Bastarner werden

1) Monument. Ancyran. 30/31.
2) Schiller, Gesch. d. rém. Kaiserzeit I, 234.
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schwerlich mit jenen identisch sein, welche 30 Jahre frither Istros
eroberten. Die Vermutung, dass diese Bastarner sich zur Zeit
nicht mehr in ihren eroberten Sitzen befanden, kann sich ledig-
lich auf eine Identifikation der bei Justin 32, 3, 16 genannten
Volksgenossen mit denjenigen, welche Dio 38, 10 nennt, sttitzen.
Denn man darf Zippels Vermutung !) zustimmen, dass die Bastarner,
die den Oroles besiegt hatten, inzwischen von Burvista unter-
worfen wurden, und man darf vielleicht sogar die Erzihlung von
den in Genukla anfbewahrten Feldzeichen als Stiitze fir diese
Behauptung verwenden, obwohl Dio nicht die volle Verantwortung
filr seine dabin zielende Nachricht auf sich nehmen will.2) Damit
lisst sich allerdings der Umstand, dass Octavian von Siscia aus
gegen die Bastarner den Krieg zu fihren gedenkt, nicht recht ver-
einigen, denn man sollte meinen, dass der Kaiser hier in erster
Linie die westlichen Teile dieser Germanen im Auge hat. Eine
Klarheit in dieser Frage gestattet uns unsere Uberlieferung nicht,
aus dieser steht aber zweierlei fest: die Grenze des rdmischen
Einflusses wird bis zur Donan vorgeschoben, aber von einer Unter-
werfung der Bastarner ist nicht die Rede. Eine solche ldsst sich
auch nicht aus der verstimmelten Inschrift herauslesen, welche
man in das 16. Jahr vor Christi Geburt verlegt, und aus der sich
mit Sicherheit nur auf einen Feldzug der Romer gegen die Bastarner
und die nichtgermanischen Stimme der Cotinen und Anartier
schliessen l#sst.3) Sidmtliche weiteren Vermutungen tiber diese In-
schrift schweben heutzutage noch véllig in der Luft und kdnnen
erst in die Untersuchung gezogen werden, wenn weiteres Material
iber dieses Ereignis gefunden ist.Y) Auch im monumentum
Ancyranum ist keine Rede von einer Unterwerfung der Bastar-
ner, vielmehr drickt sich Augustus sehr vorsichtiz aus, wenn
er sagt’): nostram amicitiam petierunt per legatos Bastarnae Scy-

1) a.a. 0. 8.217/18.

2) Dio 51, 27 § 2.

3) Der Schauplatz dieser Kimpfe war von der Festung Siscia nicht allzu ent-
fernt, so dass die Annahme moglich ist, Octavian habe diese Bastarner im Auge
gehabt, als er Siscia zum Schutze gegen Daker und Bastarner griindete. Aller-
dings besteht zwischen beiden Angaben ein Zeitunterschied von circa 20 Jahren.

4) Die Litteratur hiertiber bei v. Premerstein in den Jahresheften des
sterr. Instituts 1, Anhang Spalte 157; cf. Prosopogr. Rom. III, p. 495.

5) CIL III, p. 796.
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thaeque et Sarmatarum, qui sunt citra fluvium Tanaim et
ultra reges.

Bei Florus?), der allerdings in seinem bellum Moesicum nur
Moeser kennt, aber die von Dio 51 geschilderten Ereignisse im
Auge hat, finden wir von diesen ,Moesern“ folgende Schilderung:

illi statim ante aciem immolato equo concepere votum, ut
caesorum extis ducum et litarent et vescerentur.

Wenn man auch mit Riicksicht auf die Tendenz und den
schwilstigen Stil des Florus derartige Worte wie: ,Moesi, quam
feri, quam truces fuerint, quam ipsorum etiam barbari barbarorum
horribile dictu est“, nicht filr eine Deutung auf germanische Ab-
stammung dieser Barbaren verwenden kann, so ist uns doch in der
Opferung des Pferdes?) eine Kulthandlung berichtet, die den Ger-
manen eigenttimlich war und uns den Gedanken nahe legt, dass
wir hier Germanen vor uns haben.

Zu weiteren Bemerkungen konnte der in dem Kriege des
Krassus auftretende bastarnische Filhrernahme Deldon Anlass geben,
wenn nicht gerade dieser Name ebensogut keltischen, wie germa-
nischen Ursprungs sein konnte.?) Die Trunkenheit der Bastarner,
welche Dio zu der Bemerkung veranlasst: emijorwg 7e yap éu-
Qoocirar wav 10 Sxvduov @ulov oivovt), ist ein Zug, der uns in
der Uberlieferung dieser Zeit, soweit mir bekannt ist, vorwiegend von
Germanen in diesen Gegenden berichtet wird, und dieser Zug ver-
bunden mit einer gewissen gutmiitigen Vertrauensseligkeit, die im
Verhalten der bastarnischen Gesandten und beim Friedensvertrage
zu Tage tritt, zeigt, dass der Bastarner vom Stammescharakter
seiner germanischen Brider nicht abweicht. Ubrigens war dieser
bis ins Gebiet der Dentheleten vorgedrungene Zug eine zu An-
giedelungszwecken veranstaltete Wanderfahrt, denn die Bastarner
fuhrten Weiber und Kinder auf Karren mit sich, und schon des-
halb scheint eine Identifizierung dieser Leute mit den Siegern von
Istropolis ausgeschlossen.

1) Florus II, 26.
. 2) cf. Simrock, deutsche Mythologie 105—107. Grimm, Mythologie
I, 41sq.
3) Ein alam. Talto belegt in den tr. S. Gall. no. 52 und 769.
4) cf. Tacitus Germ. 22: diem noctemque continuare potando nulli
probrum.
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Furtwingler hat in den Intermezzi!) diese Ereignisse auf die
Adamklissi-Bildwerke bezogen, und gerade dieses Vorkommen des
carrago, wie der germanische Tross spiter oft genannt wird, war
im Zusammenhang mit der an sich mdglichen Beziehung von Dios
Erzihlung auf die Metopen zu verlockend fiir ihn, um neben dem
Arch#ologen auch den Historiker zu horen. Furtwéngler gegen-
iber sind die Grtinde Benndorfs2?) so zwingend, dass eine andere
Beziehung des Adamklissi-Monuments als auf Trajans Kriege villig
ausgeschlossen erscheint. Deshalb wird diese Frage erst weiter
unten besprochen.

V.

Die Sicherung der Donaulinie durch die Romer.

Die Landschaft bis zur Donau war also in romischen Besitz
gekommen und es ist notwendig, wenigstens einen Blick auf die
Organisation dieser neugewonnenen Gebiete zu werfen. Vorerst
darf man allerdings von einer regelrechten Besitzergreifung nicht
reden, zur Provinz wurde das Land zwischen Haemus und Donau
erst nach dem Tode des Augustus gemacht, aber wohl kann man
. sagen, dass beim Tode des Augustus dieses Land den Romern
unterworfen war. Man rechnete es zundchst zur Provinz Make-
donien, schob aber rgmische Besatzungen erst tiber den Haemus,
nachdem eine Reihe von Kimpfen mit den Einwohnern und An-
wohnern stattgefunden hatten. So besiegte Lucius Katus (?)3) im
Jahre 16 v. Ch. die Sauromaten, wahrscheinlich Roxolaner, die
von jetzt ab durch ein balbes Jahrhundert hier die gefihrlichsten
Gegner sind, und siedelte 50 000 Geten im Stiden der Donau an.
Im Jahre 15 v. Ch. folgte die Unterwerfung der Skordisker durch
Tiberius, welche im Jahre 12 schon als Bundesgenossen der Romer
anftreten. Zwischen den Jahren 15 und 12 sind dann vielleicht
die Daker von Tiberius und Drusus besiegt worden, jedenfalls

1) Kunstgeschichtliche Studien. 1896. S. 64sq.
2) Jabreshefte des osterr. Instituts I, S. 122.
3) v. Premerstein, a. a. 0. 156/7sq.
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weist ersterer im Jahre 10 einen Beutezug der Daker ab. Durch
die Niederwerfung des Aufstandes des Vologaises, der vielleicht
vom Norden der Donau her untersttitzt wurde, wandelte sich das
Land bis zur Donau mit Einschluss des thrakischen in einen
Klientelstaat der Romer um, und ein konsularischer legatus pro
praetore sicherte die romische Stellung, gestiitzt auf die legio IV
Scythica und V Macedonica mit den unten noch zu erwiihnenden
Auxilien. Diese Streitkrifte werden dann in dem ersten nach-
christlichen Decennium tiber den Balkan nach Norden vorge-
schoben, ohne jedoch ihr Standlager schon am Donauufer zu er-
halten. Sie haben vielmehr zunichst noch den Charakter vorge-
schobener Posten zur Deckung der Gebirgspisse und ihr Zweck
ist wesentlich die Sicherung des Hinterlandes, nicht so sehr die
Romanisierung ihres Garnisonlandes.

Man rechnete damals noch die gesamte spitere provincia
Moesia zu Illyricum mit Ausnahme der Ktistenstriche am Pontus,
welche zu Thrakien gezihlt wurden. Nachdem ein abermaliger
Einfall der Daker und Sarmaten im Jahre 6 p. Ch. die Romer zu
energischen Abwehrmassregeln ernstlich aufgefordert hatte, entstand
zwischen den Jahren 9 und 12 p. Ch. die Anlage der Verteidi-
gungswerke am Stidufer der Donaun, die von nun an einen hdchst
wichtigen Faktor in den Beziehungen zwischen Romern und Bar-
baren bilden sollten. Ein limes zog sich am ganzen Stidufer der
Donau entlang, beim heutigen Czernawoda verliess er die Donau,
um mit geschickter Benutzung eines ehemaligen Donaubettes beim
alten Tomi am Pontus zu endigen. Schuchhardt?!) hat eine drei-
fache Kette in -diesem letzten Stiick festgestellt. Der eine dieser
Wille ist von vornherein nicht als romische Befestigung zu be-
trachten, da seine Front nach Stiden gerichtet ist. Von den beiden
anderen mit der Front nach Norden wird der eine jetzt, der andere
unter Trajan erbaut worden sein. In diesem limes hat man keine
Verteidigungslinie, sondern wie bei dem deutschen limes im wesent-
lichen eine blosse Grenz- und Zollsperre zu sehen. Die zahl-
reichen burgi dienten den Posten zur Wohnung und zur Ausschau
und hatten lediglich den Zweck, eine etwa herannahende Pliin-
derungsschar schneller zu bemerken und leichter zu signalisieren.

1) A.E.M. 0.9, 87.
2) A.E. M. 0. 13, 141.



Im Riicken des limes hat man sich dann die Truppenlager zu
denken, deren Insassen stets bereit sein mussten, schnell an be-
drohten Punkten zur Hilfe zu erscheinen. Die Besatzungen dieser
praesidia bildeten die Auxiliartruppen?), hin und wieder auch ein
detachiertes Legionskommando. Die Legionen hielt man, in Moe-
sien wenigstens, an den von den Barbaren besonders bevorzugten
Donautibergiingen konzentriert, sie mussten auch zusammenge-
halten werden; denn hatten die Feinde einmal die Besatzung eines
praesidiums niedergemacht, so hatte man keine Zeit mehr mit der
Zusammenziehung der Legionstruppen zu verlieren.

Diese Einrichtung, in den letzten Jahren des Augustus ange-
bahnt, erhielt ihren Abschluss erst unter der Regierung seines
Nachfolgers, welcher durch Vorschiebung der Legionslager bis an
die Donau — es kommen als Standlager der Kerntruppen in erster
Linie Singidunum, Viminacium, Ratiaria und Oescus in Betracht
— und durch Schaffung eines einheitlichen Oberbefehls die Ein-
richtung des moesischen Landes als rSmische Provinz zustande
brachte. Die legio IV Scythica erhielt Ratiaria, die V Macedonica
Viminacium als Garnison, die Verbindung mit dem Hinterlande
wurde durch den Ausban von Militdrstrassen und durch regel-
rechte Postenketten, welche zugleich den Nachrichtendienst zu
vermitteln hatten, aufrecht erhalten.

VI

Romer und Donaugermanen im Kampfe
bis auf Trajan.

Nun tritt unter Tiberius zum ersten Mal ein ostgermanisches
Volk neben den Bastarnern in den Gesichtskreis der antiken
Tradition, wenn auch zun#chst nur vertreten durch einen Edeling
mit seinem Gefolge: ,erat?) inter Gotones nobilis iuvenis nomine
Catualda, profugus olim vi Marobodui et tunc dubiis rebus eius

1) cf. Tacitus ann. 1I, 7. CIL III, S. no. 7452,
2) Tacitus annal. II, 62.

Sehmsdorf, Germanen, 3
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ultionem ausus. is valida manu fines Marcomanorum ingreditur corrup-
tisque primoribus ad societatem inrumpit regiam castellumque
inxta situm. veteres illic Sueborum praedae et nostris e provinciis
lixae ac negotiatores reperti, quos ius commereii, dein cupido
augendi pecuniam, postremum oblivio patriae suis quemque ab
sedibus hostilem in agrum transtulerat. Marbod muss sich dem-
zufolge an Tiberius wenden und wird in Ravenna interniert.!)
»idem Catualdae casus neque aliud perfugium. pulsus hand multo
post Hermundurorum opibus et Vibilio duce receptusque, Forum
Julium, Narbonensis Galliae coloniam, mittitur. barbari utrumque
comitati, ne quietas provincias immixti turbarent, Danuvium ultra
inter flumina Marum et Cusum locantur?), dato rege Vannio gentis
Quadorum.“ Das Reich des Vannius bestand also zum Teil aus
dem gotischen Gefolge des Catualda; wir haben hier die ersten
Spuren des Gotennamens in den Donauldndern.

In Mosien bedrohten Bastarner und ,Skythen“ amch unter
Tiberius die Grenze3), aber gefihrlicher waren hier noch die
Roxolanen. Nur der staatsminnischen Klugheit dieses Kaisers,
der, als das thrakische Klientelkonigtum den Grenzschutz nicht
mehr zu verbfirgen schien, an dessen Stelle einen Statthalter 4)
mit der Wahrung des Grenzschutzes beauftragte, ist es zuzuschreiben,
dass die Barbaren keine Einfille wagten.

Zur Zeit Neros wurden die Bastarner in Kimpfe verwickelt,
es ist aber aus der Grabschrift’) des Statthalters von Moesien,
Ti. Plautius Silvanus Aelianus ), unserer einzigen Quelle, nicht
klar zu ersehen, gegen wen sie gekiimpft haben. Die Inschrift?)
giebt uns: legat(o) pr(o) praet(ore) Moesiae, in qua plura quam
centum mill(ia) ex numero Transdanuvianor(um) ad praestanda
tributa cum coniugib(us) ac liberis et principibus aut regibus suis
transduxit. Motum orientem Sarmatar(um) compressit, quamvis
parte magna exercitus ad expeditionem in Armeniam misisset.

1) Tacitus, a. a. O. 1I, 63.

2) cf. Plinius n. h. 1V, 80/81.

3) Tacitus ann. II, 65.

4) v. Premerstein, a. a. 0. 173.

5) CIL XIV, 3608.

6) Prosopogr. Lat. 11I, 47, no. 363.
7) c¢f. Mommsen R.G.V., 198.
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Ignotos aut infensos p(opulo) R(omano) reges signa Romana ado-
rataros in ripam, quam tuebatur, perduxit. Regibus Bastarnarum
et Rhoxolanorum filios, Dacorum fratrum captos aut hostibus ereptos
remisit, ab aliquis eorum opsides accepit; per quem pacem pro-
vinciae et confirmavit et protulit [scilicet: fines provinciae], Sey-
tharum quoque regem a Cherronensi, quae est ultra Borustenen
obsidione summoto. Primus ex ea provincia magno tritici modo
annonam p(opuli) R(omani) adlevavit.

Wer die zuerst genannten 100000 Barbaren, die im Stiden
der Donau in Moesien angesiedelt wurden, gewesen sind, entzieht
sich unserer Kenntnis.!) Man kann hier gleich bemerken, dass
weder v. Domaszewski?), noch Dessau in der Prosopographie3),
noch schliesslich St. Gsell ), welche alle diese Inschrift behandelt
haben, sich um die Nationalitit der hier auftretenden Barbaren
gektimmert haben. Wenn v. Domaszewski bei der zweiten uns
hier entgegen tretenden Nachricht, der Unterdrickung des Sarma-
tenaufstandes, an die Teliyes ueraveorar zwischen Donau und
Theiss denkt, so lisst er ganz ans den Augen, dass die Inschrift
deutlich von Moesien redet, wie ja v. Domaszewski selbst am
Schluss die ,provincia“ auf Mosien deutet, dass also die hier in
Betracht kommenden Barbaren nicht westlich vom Eisernen Thor
aufgetreten sein knnen. Dieser Umstand muss aber mit Bestimmt-
heit im Auge behalten werden. Dagegen muss man v. Domaszewski
Recht geben, wenn er diese Niederwerfung der Sarmaten nach dem
Jahre 62 p. Ch. ansetzt, weil die legio V Macedonica erwiesener-
massen in diesem Jahre nach Syrien verlegt wurde. Die dritte
Nachricht der Inschrift, die besagt, dass unbekannte oder dem
rbmischem Volke verfeindete Konige zur Huldigung auf dem Stid-
ufer der Donau gezwungen wurden, kann sich zum Teil auf die
Fithrer der Sarmaten beziehen. Bei der vierten Nachricht habe
ich nach vergeblichen Versuchen, in den tiberlieferten Text einen
Sinn zu bringen, der einem korrekten Latein gerecht wird, die
von Dessau im Corpus vorgeschlagene Konjektur angenommen.

1) cf. St. Gsell, essai sur le régne de ’empereur Domitien. Paris 1893.
p. 204, A. 3.
2) Rhein. Museum 47, 209sq.
3) 111, 47, nr. 363.
4) a. a. 0. p. 155, 202.
3*
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Danach lautet der verbesserte Text: regibus Bastarnarum et Roxo-
lanorum filios, Dacorum fratres 1), captos aut hostibus ereptos re-
misit; ab aliquis eorum opsides accepit. Jetzt stellt sich der
Vorgang folgendermassen dar: die Sthne der Konige der Bastarner
und Rozxolaner und die Briider der Dakerknige sind von unge-
nannten Feinden gefangen worden. Die RSmer haben einen Teil
von ihnen diesen unbekannten Feinden entrissen (erepti) der an-
dere Teil (capti) fillt nach Besiegung dieser nicht genannten
Gegner durch den Friedensschluss in rSmische Hand, und beide,
sowohl die erepti wie die capti, werden nun von den Romern
ihren Verwandten zurickgegeben. Von einigen der genannten
Vilker — welchen, wird nicht gesagt; doch scheint es, dass man
in Gedanken mehr als die drei genannten ergéinzen soll — werden
an die Rémer Geiseln gestellt.

Jetzt stehen wir vor der Frage: Wer waren die unbekannten
Feinde, welche Daker, Roxolanen und Bastarner besiegen kounnten ?
Ein Volk, welches drei andere Volker, die nicht klein waren und
sich zu wehren verstanden, besiegen konnte, muss zahlreich auf-
getreten sein, deshalb kdnnen wir in den Fremden hier nicht einen
der kleinen keltischen oder skythischen Stimme vermuten, welche
am Nordwestrande des Pontus -ihr Dasein mit Milhe gegen die
grosseren Nationen behaupteten. Das Wahrscheinlichste ist, in
diesen unbekannten und gefibrlichen Feinden die Jazygen zu er-
blicken, welche im ersten nachchristlichen Jahrhundert nach Ungarn
eindrangen und seitdem als uerevaorar bezeichnet werden. Sie
wohnten urspriinglich im Nordosten des Schwarzen Meeres hinter
den ihnen stammverwandten Roxolanen, aber schon zu Ovids and
Strabos Zeit waren sie nach Westen weitergertickt, wenngleich
sie immer noch am Schwarzen Meere genannt werden.2) Plinius
kennt sie bereits in ihren Sitzen zwischen Theiss und Donau3)
und ebenso Ptolem#us.4) Nun ist die Annahme, dass die Jazygen,
ein bekanntes und als solches berilhmtes Reitervolk, durch die
Karpathen nach Ungarn eingedrungen seien, hochst unwahrschein-

1) Auch die Lesart ,fratrem* ist ausgeschlossen, denn dann miisste ,regi“
hinzugefuigt werden.

2) Ovid ex Ponto 1, 279; trist. 1I, 191; Strabo C. 306.

3) n. h. 1V, 80.

4) 1I, 1,
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lich, wir miissen vielmehr annehmen, dass diese Steppenreiter,
solange es irgend ging, in der Ebene blieben, und in diesem Falle
ging ihr Weg die Donau aufwirts. Nun wiirden alle sonstigen
Umstéinde es wohl gestatten, diesen Einbruch der Jazygen um
das Jahr 62 p. Ch. anzusetzen!), wenn nicht Tacitus2?) um das
Jahr 50 p. Ch. schon jazygische Reiter als Verbtindete des Vannius
nennen wiirde. Allein dieser Widerspruch ist nur ein scheinbarer;
Tacitus schreibt: nam vis innumera, Lugii aliaeque gentes, adven-
tabant, fama ditis regni, quod Vannius triginta per annos praeda-
tionibus et vectigalibus auxerat. ipsi manus propria pedites, eques
e Sarmatis Jazugibus erat, impar multitudini hostium, eoque castellis
sese defensare bellumque ducere statuerat. Zunidchst ist hier gar
nicht gesagt, dass diese Jazygen die Ebene zwischen Donau und
Theiss bewohnt hitten, aber simtliche Erklirer dieser Stelle3)
haben dies als selbstverstiindlich angenommen. Nirgends ist bis-
her von Tacitus oder von einem anderen Schriftsteller berichtet
worden von einer Sesshaftigkeit der Jazygen neben dem Quaden-
reiche. Ferner wird die Streitmacht des Vannius seinen Feinden
gegentiber als ,impar“ bezeichnet. Wire aber das Volk, welches
Roxolanen, Bastarner und Daker besiegen konnte, schon nach
Ungarn eingewandert, so wire es dem Vannius ein Leichtes ge-
gewesen, bei seinem Reichtum eine grossere Menge von Reitern
zu erhalten und von einem ,impar“ wire gar kein Rede. Oder
soll man etwa in dem Vannius einen zweiten Perseus erblicken?
Das hiesse doch die Unwahrscheinlichkeiten an den Haaren her-
beiziehen! Und dann sollte man doch die Frage hineinziehen,
durch welche Motive die Jazygen sich veranlasst finden, eine so
weite Wanderung zu unternehmen. Tacitus spricht ausdriick-
lich davon, dass die ,fama ditis regni“ die Barbaren von weit und
breit anlockte. Bekanntlich wirkt eine solche ,fama“ je weiter
entfernt, desto lockender auf kindliche Volker; so ist es wohl
denkbar, dass zuerst ein nicht zu starkes Reiterkorps den aben-
teuerlichen Zug wagte, ihn gliicklich #iberstand und so durch seine
Erfolge die Veranlassung wurde, dass der ganze Stamm sich in .
Bewegung setzte, um sich eine glicklichere Heimat zu erobern.

1) Im Jahre 69 sassen sie schon in Ungarn, St. Gsell, a. a. O. p. 203.
2) ann. 12, 29.
3) Z. B. Cuno, a. a. 0. p. 333.
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Jetzt nattirlich, wo grossere Mengen die Donau hinaufdringen, er-
geben sich Schwierigkeiten und Kdmpfe. Und die Nachricht dieser
Kdmpfe mit Roxolanen, Bastarnern und Dakern hat sich, so darf
man vermuten, in unserer Inschrift erhalten. Trotzdem nun Sil-
vanus diese Jazygen hat besiegen und ihnen die gefangenen
Edelinge der Roxolanen, Bastarner und Daker hat abnehmen kénnen,
ist diesen ihre Wanderung gegltickt, denn wenige Jahre darauf
kann man sie als ein Volk in Ungarn mit Sicherheit nachweisen.

Die von Tacitus an der eben besprochenen Stelle eingefiihrten
Lugier sind wahrscheinlich Wandalen gewesen: man denkt wenig-
stens zun#chst an diese als die Nichstwohnenden. Sie haben zu-
sammen mit den Hermunduren das Reich des Vannius gestiirzt,
wie Tacitus im folgenden Kapitel ausftihrt.!) Von ihnen und den
Jazygen ist nachher in diesem Zusammenhang jede Spur verloren.

Die folgende Nachricht unserer Inschrift, dass Silvanus die
Grenzen der Provinz Moesien erweitert habe, bezieht man wohl
mit v. Sallet2) und v. Domaszewski?) auf die Suspendierung des
bosporanischen Klientelstaates. Damit wiren dann auch die grie-
chischen Kolonien am Pontus, soweit sie nochb nicht zur ripa
Thraciae zidhlten, unter Roms Schutzherrschaft gestellt worden.
Jedoch bleibt dieser Besitz ein unsicherer; nur kriftige Kaiser
konnten ibn aufrecht erhalten und nur zu bald musste hier an der
dussersten Grenze ein Uberwiegen lokaler Herrschaftsgeltiste sich
wieder geltend machen.)

Silvanus hatte bei seinen Feldzligen ausser mit den hier in
Moesien ausserordentlich zahlreich vorhandenen Auxilien mit der
legio VIII Augusta zu operieren®), welche seit dem Jahre 46 in
der Provinz stand. Im Jahre 66 trat dann an die Stelle der so-
eben nach Syrien detachierten legio V Macedonica die legio VII
Claudia, so dass die Besatzung der Provinz wieder zwei Legionen
betrug. Denn die legio IV Scythia war bereits im Jahre 43 in
Germanien und kam 58 nach Syrien, um die Scythengrenze nie
wieder zu sehen.

1) a. a. 0. cap. 30.

2) Zeitschrift f. Numismatik IV, 304.

3) cf. CIP II, p. 45.

4) So schon wieder im Jahre 84, Eckhel II, 377.
5) CIL II, 3372.
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Den Roxolaneneinfall 1) des Jahres 69 kann ich hier Ubergehen,
um noch einen Blick auf die Truppendislokationen in Moesien bis
aunf Domitian zu werfen.

Schon Vespasian hatte die Donauflotte reorgamslert wie der
Beiname Flavia der classis Pannonica sowohl wie der classis
Moesica zeigt?2), eine dritte Flotte3) schiitzte jetzt auf der See die
Kiisten des Pontus Euxinus. Unter Domitian trat die Teilung
Moesiens ein in eine provincia superior und inferior. Nach der
oberen Provinz kam die legio IV Flavia mit dem Hauptquartier
zu Singidunum und die seit 66 schon anwesende legio VII Claudia
zu Viminacium. Als Auxilien, von denen in dieser Provinz sehr
wenig nachgewiesen sind, weil diese Truppen sofort nach der Er-
oberung Dakiens dorthin vorgeschoben wurden, kdnnen wir die im
Jahre 110 bereits in Dakien stationierte cohors I Flavia Ulpia Hispa-
norum miliaria civinm Romanorum fir Moesia superior in Anspruch
nehmen4), das Diplom des Jahres 93 nennt die Truppe cohors I
Flavia Hispanorum miliaria.’) Die Truppe braucht nicht von
einem flavischen Kaiser geschaffen zu sein, wie die Zusétze von
Gentilnamen der Herrscher zu schon lang bestehenden Truppen
zeigen. Domitian hat dann die im Jahre 74 noch in Germanien
stationierte ala Claudia nova®) gleich der coh. III Gallorum
und der coh. V Hispanorum in das von Decebalus bedrohte Moe-
sien gelegt, wie das Diplom vom 19. September 82 beweist.

Die provincia Moesia inferior erhielt bei ihrer Begrtindung
die seit 69 im Lande anwesende legio I Italica zu Novae und die
seit dem Jahre 71 zuriickgekehrte legio V Macedonica zu Troesmis
zugewiesen. Den flavischen Namen filhren ansserdem die folgenden
in den Jahren 100 und 105 fdr Moesia inferior nachgewiesenen
Auxilien: die ala I Vespasiana Dardanorum?), die ala Gallorum
Flaviana®), die ala I Flavia Gaetulorum 9), die coh. II Flavia Britto-

1) Tacitus hist. I, 79.

2) CIL III, 858.

3) Tacitus hist. II, 83.

4) CIL III, p. 868, nr. 1627.

5) Jabreshefte d. dsterr. Inst. I, 8. 170sq.
6) eph. epigr. IV, 496.

7) CIL III, p. 863.

§) A.E. M. 0. 11, 25.

9) CIL III, p. 863.
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pum equitatat), die coh. I Flavig Bessorum2), die cohors Flavia
Commagenorum.3) Eine ausfiihrliche Aufziihlung der rdmischen
Streitkrifte in Moesien und Dakien ist im zweiten Anhang gegeben.

Es sollte jetzt eine Besprechung des bellum Suebicum et Sar-
maticum folgen, welches nach Dio-Xiphilinus in Moesien stattfand.?)
Soweit mir bekannt, hat nur Pfitzner’) diesen Irrtum des Xiphi-
linus beibebalten, obwohl ihm Mommsens Aufdeckung des Irrtums )
bitte bekannt sein sollen. Es ist ganz undenkbar, dass in Moesien
Sueben und Lugier zusammenstossen konnten. Wahrscheinlich hat
Dio von einem an der Donau gefilhrten Kriege berichtet, und der
byzantinische Excerptor dachte dabei an die ihm zun#ichst liegende
Landschaft der unteren Donau. Die Lugier, welche gegen die
Sueben von Domitian nur ein Htilfskorps von 100 Reitern erhielten,
sind die vom Riesengebirge bis in die Gegend des heutigen
Krakau ausgebreiteten Wandalenstimme. Leider wissen wir ausser
dem, was Dio uns hier bietet, gar nichts weiter von ihren sons-
tigen Beziehungen zu Domitian7), so dass eine eingehendere Be-
sprechung dieses Krieges aus dem Rahmen unserer Betrachtung
herausfallen wfirde.

VIL

Trajan und die Donaugermanen.

Seitdem Tocilesco im Jahre 1895 das sogenannte Adamklissi-
Monument im Verein mit Benndorf und Niemann ediert hat, stellte
Furtwingler®), fussend auf der Untersuchung von Petersen in den

1) ebendort.

2) a. 205; ebendort p. 865.

3) ebendort.

4) Dio 67, 5: 01 év ©§ Mvolg Avyor Zowjfoig tioly molepwdéveeg
% T. A

5) Geschichte der romischen Kaiserlegionen 8. 75sq.

6) Hermes 3, 115; cf. 8t. Gsell, a. a. 0. p. 224 u. 227 sq.

7) Die Ausfibrungen des Jordanes’ im XIII. cap. der Getica (76, 77, 78)
beziehen sich auf die Daker; cf. Schiller, Gesch. d. rdm. Kaiserzeit I, 530, A. 1.

8) Intermezzi, kunsthistorische Studien 64 sq.
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Mitteilungen des rdmischen Instituts?), die These auf, das Monu-
ment sei anlisslich des oben geschilderten Feldzuges des Krassus
im Jahre 29 v. Ch. errichtet worden, und ein grosser Teil der
bier abgebildeten Barbaren gehtre dem Stamme der Bastarner an.
Nun ist nach den tiberzeugenden Ausfihrungen Benndorfs in den
Jahresheften des Usterreichischen archiologischen Instituts?) kein
Zweifel mehr dartiber mdglich, dass die hier geschilderten Ereig-
nisge sich nicht auf den Feldzug des Krassus beziehen konnen,
und deshalb hat Cichorius3) versucht, die Entstehung der Barba-
rentypen des Monumentes dem Feldzuge Konstanting in den Jahren
315—17 zuzuweisen. Auch diese These ist unhaltbar, das Monu-
ment muss vielmehr Trajan unbedingt zugewiesen werden.

Eine mehrfache sorgfiltige Vergleichung der jiingst von
Cichorius neu herausgegebenen Trajanssiule und der prichtigen
Neuausgabe der Marcussiiule mit dem Adamklissi-Monument hat
es mir sehr wahrscheinlich gemacht, dass allerdings Germanen in
einem Teil der Adamklissi-Barbaren zu erkennen sind, und dass
demzufolge die Bastarner — ein anderer germanischer Stamm
kann hier gar nicht in Betracht kommen — gegen Trajan in der
Dobrutscha gekdmpft haben.

Sehen wir uns zun#chst um, ob unsere Tradition uns An-
haltepunkte ftir diese Ansicht gewihrt.

Dio schreibt?): émel 62 6 Aenéfalog worhe mwaga Tag ovvdixag
annyyéhhero vt mwoidy, xal Gmha xareoxnevalero xai Tovg alTo-
wokovvrag 0éyero, 1a e dotuara dmeoxebale, maga TE ToUg
dorvyeltovag dmoeafevero, nal todg Tavavrie oi peovicact
mweovegoy Evualvero, xal tiy Taliywy nal yweey Twva ameréucro,
1y uera veire amerioacwy avroic Toalavig ovx amédwxer, ovTw
0 xal atSig modéutoy adzov 1) fovk' EYnploaro, xel 6 Teaiavig
00 avrot xal avdig AN od 00 Exéowy orgatTyywy 1oV oS Ensivoy
moeuov Emoujoaro.

Von den hier in Betracht kommenden Nachbarvilkern mtissen

1) XI, 302.

2) I, 122sq.

3) Phil. histor. Beitrige, Curt Wachsmuth gewidmet. 1897. 8. 1sq.; cf.
Tocilesco in den Verhandlg. des 43. (Kolner) Philologentages von 1895, S. 193sq.;
ef. AE MO XV, 18
4) 68, 10, 3.
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algo die Jazygen in Ungarn fortbleiben, denn Decebalus verfeindet
sich ja mit ihnen. Es bleiben also von nennenswerten Stimmen
die Bastarner und Roxolanen tibrig. Von diesen finden sich die
letzteren unzweifelbaft auf der Trajanssiule.l) Sie waren im
Winter 101 auf 102 in die Dobrutscha eingefallen und hatten als
schnelle Reiter sich tlber die niedermoesische Ebene ausgebreitet.
Darauf riickte Trajan heran?), mit frischen, aus Italien einge-
troffenen Truppen war er bis Dobretae die Flisse hinabgefahren
und an der Spitze seiner schnellsten Hillfstruppen schlug er die
Roxolanen bei der von diesem Siege benannten Stadt Nikopolis.3)
Aurelius Vietor tiberliefert auch den Namen des Roxolanenfilhrers,
Sardonius.4)

Die Roxolanen also hatten einen Einfall gemacht ; die Bastarner
sollten zu Hause geblieben sein? Die Roxolanen waren ein
schnelles Reitervolk; daraus erklirt es sich, dass sie bis an die
Stelle der spiteren ,Siegesstadt gekommen waren, als Trajan
auf sie traf. Die bastarnischen Fusstruppen konnten nicht so
schnell vorricken, sie mussten — ihre Beteiligung vorausgesetzt
— noch weiter zurtick sein.

Das Monument von Adamklissi verherrlicht unzweifelhaft einen
Sieg Trajans. Es muss dahingestellt bleiben, ob das achtund-
dreissigste Bild der Trajanssiule denselben oder, wie Cichorius
will, nur einen analogen Vorgang darstellt. Jedenfalls ist doch
eines sehr nattirlich, dass nimlich Trajan noch im selben Jahre
wo er die Roxolanen schlug, die hinter diesen, aber als Fuss-
truppen langsamer folgenden Barbaren bei Adamklisst vernichtete.
Und dann hat er, wie dort Nikopolis, so hier das Tropaeum nach
dem Kriege erbaut, und aus dieser Erbauung des Denkmals, zu
dessen Herstellung viele Menschen lingere Zeit thitig gewesen
sein missen, erwuchs als notwendige Begleiterscheinung die schon
fir die Jahre 115 und 116 bezeugte Niederlassung der Traia-
nenses Tropaeenses.) Nun ist bei Adamklissi ein Militdrdiplom
vom 1. September 114 zu Tage getreten, welches von 3 Alen und

1) Cichorius, Bild XXXI, Textb. II, 8. 150sq.
2) Cichorius, Bild XXXIII—XXXVI.

3) Cichorius, Bild XXXVII; Jordanes, Get. 18.
4) Caes. ed. Pichlmayr XIII und p. 15, 4.

5) A. E. M. 0. 17, 106, nr. 51.
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7 Cohorten je 2, respektive 5 nennt.l) Es sind dies die auch
sonst in Moesia inferior nachgewiesenen Truppen, die ala I Vespa-
siana Dardanorum, die ala I Flavia Gaetulorum, die coh. I Lepi-
diana, die coh. I Bracaraugustanorum, die coh. II Lucensium, die
coh. II, III, VII Gallorum. Vielleicht waren diese Truppen beim
Kampfe, wahrscheinlich beim Bau beteiligt, und auch die Zeit-
bestimmnng der Inschrift des Tropaeums — 109 p. Ch. — wiirde
damit tibereinstimmen.

Ist es also sehr wahrscheinlich, dass sich Trajans Sieg beim
heutigen Adamklissi an die Niederwerfung der Sarmaten bei Niko-
polis anschloss?); so ktnnen wir jetzt der Frage niher treten, ob
hier auch Germanen auf dem Tropaeum abgebildet waren.

Die Kriterien, nach denen man bisher bei antiken Skulpturen
auf Germanen zu schliessen pflegte, sind folgende: Die Gestalten
sind kriftig, gross und meist birtig, die Nase verh#ltnismissig
lang und gerade, die Kleidung ldsst im Kampfe den Oberkorper
frei, wihrend sonst zu der Hose mit oder ohne Schuhe noch ein
Mantel getragen wird. Die Schutzwaffen bestehen mit Freilassung
des Hauptes nur ans dem Schild, wihrend als Angriffswaffen neben
der Keule oder dem Schwert der germanische Speer, die soge-
- nannte framea, Verwendung findet.

Mag nun auch Cichorius, wie er a. a. O. S. 177 andeutet, an-
" dere Anschauungen und wohl besser gesagt Erginzungen hierfiir
gefunden haben, so liegen diese einerseits bis jetzt noch nicht vor,
da der systematische Teil seiner Arbeit noch nicht erschienen
ist, anderseits wird er das Typische des germanischen Charak-
ters nicht umstossen, wie z. B. seine dahin zielende Ausserung auf
S. 178 vermuten ldsst. Demnach nehme ich keinen Anstand, auf
Grund eigener Vergleichung Furtwiingler zuzustimmen, wenn er
drei verschiedene Barbarentypen auf dem Monument unterscheidet.

1) CIL L 11 (3) p. 1974.

2) Die Deutung der Bilderreihe der Tra_]anssaule, wie sie die Adamklissi-
publikation (Adamklissi 110) will, ist abzulehnen. Die Figur 127 der Publi-
kation habe ich wohl mit ihrem Kommentar in Erwagung gezogen, aber schon
der Umstand, dass nicht 3, sondern 2 Walle zur Zeit in Betracht kommen, und
dass man in diesen keine Befestigungen zur Verteidigung zu erblicken hat,
spricht fir die Ablehnung dieser T'hese. cf. dazu Cichorius, a. a. O., ebenso
Furtwangler, a. a. 0. Neuerdings halt Benndorf an seiner ,Seereise Trajans“
fest; A.E. M. 0 19, 193,



Man kann sie bezeichnen als cappati, comati und nodati, je nach
der Kopftracht. Ferner glaube ich, dass man bei Bildern wie
or. 119 und 120 keinenfalls geschorenes Haar annebmen kann,
sondern dass in allen diesen Fillen, wie z. B. Figur 57, 70 ete.
eine Kappe das Haupt bedeckt. Das erhellt aus einem Vergleich
mit der Darstellung der Rtmerkdpfe — z. B. Figur 75, 76, 86
bis 88 —, wo die Haare deutlich abgebildet sind. Wenn sich
Jemand auch den Kopf ganz kahlscheren lisst, so kann nicht ein
go deutlicher Rand wie bei den als Kappentriger bezeichneten
Leuten durchgingig entstehen. Nun finden wir als dakische Typen
auf der Trajanssiiule die comati, die auch hier nachgewiesen sind,
und in ihrem tbrigen habitus gleichfalls denen der Siule entsprechen.
Unentschieden bleibt, welchem Volk die cappati zuzuweisen sind;
Germanen sind es nicht, dagegen spricht das plattgedrtickte Ge-
sicht und die vollkommen ungermanische Kleidung.)) Die nodati
sind die Bastarner. Sie erscheinen in Hosen und mit nacktem Ober-
korper in Figur 65 (der sitzende), 68 (der liegende), 77, 95, 15,
114 und 115: bei den drei letzten mit kragenartigem Uberwurf.
Der letztere ist etwas vollig Singuldres und wird meines Wissens
nach nirgends sonst gefunden. Er kann nicht gegen das Germanen-
tum dieser Barbaren sprechen, dann miisste er erst bei Nichtger-
manen nachgewiesen sein, und anderseits wire es doch mdglich,
dass die Bastarner, wie sie sich in anderen Kleinigkeiten von den
ibrigen Germanen unterscheiden, so auch hierin eine Ausnahme
machen. Das vornehmste Kriterium fiir das Germanentum dieser
Barbaren bildet der nodus. Tacitus schreibt im 38. Kapitel der
Germania:
insigne gentis obliquare crinem nodoque substringere. sic Suebi
a ceteris Germanis sic Suebornm ingenui a servis separantur. in
aliis gentibus semn cognatione aliqua Sueborum, seu, quod saepe
accidit, imitatione rarum et intra iuventae spatium. apud Suebos
usque ad canitiem, horrentem capillum retro sequuntur; ac
saepe in ipso solo vertice religatur; principes et ornatiorem
habent.

Hermann Fischer hat nachgewiesen?2), dass diese Stelle des
Tacitus den nodus wenigstens bei jungen Leuten als einen seitlichen

1) cf. besonders Fig. 119 u. 120.
2) Philologus 50, 379.
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voraussetzt, und zwar, wie die Trajanssiule!) zeigt, einen rechts-
seitigen. Diesen haben wir hier und demnach wire es méglich,
dass die Bastarner suebischen Stammes gewesen sind. Diese Ver-
mutung wird wesentlich gesttitzt durch die Ausfilhrungen Petersens
in der neuen Prachtausgabe der Marcus-Siule2), beweisbar er-
scheint sie mir bisher nicht. Aber mogen sie auch keine Sueben
gewesen sein, zweierlei ist als gesichert zu betrachten: die hier
gemeinten Barbaren sind Germanen, und diese haben gegen Trajan
bei Adamklissi gekampit.

Hier wire noch zu erwihnen, dass der im Jahre 98 als ro-
migcher Soldat genannte L. Valerius Basterna3) gegen ein feind-
liches Zusammentreffen zwischen Romern und Bastarnern nicht
sprechen kann, denn einzelne Leute der Germanen, ja oft grossere
Trupps, haben stets da gefochten, wo sie guten Sold verdienten,
hiufig gegen ihre eigenen Volksgenossen.

Unerklirt bleibt bei dem Adamklissibauwerk immer noch die
Frage, weshalb diese Episode des dakischen Krieges, deren Dar-
stellung auf der Trajanssiule nicht sicher nachgewiesen ist, in
einem besonderen Monument, und weshalb sie mit so schlecht
ausgefilhrten Skulpturen dargestellt wurde. Die erstere Frage
wiirde schon eine Erklirung durch die Eitelkeit Trajans finden,
mit der er bestrebt war, seinen Namen durch mannigfache Bauten
und Stidtegriindungen unsterblich zu machen, aber sie wird noch
besser beantwortet durch die dem Monument innewohnende lokale
Bedeutung. Wir sehen hier eine aus dem eigentlichen Feldzugs-
plan herausfallende siegreiche Expedition auch durch ein beson-
deres Denkmal verherrlicht, und dieses Monument hat einen
doppelten praktischen Zweck zu erflillen: einmal soll es etwa
hereinbrechende Barbaren durch ein yexemplum docet“ nachdriick-
lich schrecken und zweitens den Mut, die Vaterlandsliecbe und das
Selbstbewusstsein der in dieser ddesten und entferntesten Gegend
des rdmischen Reiches angesiedelten Bewohner und der dort
stationierten romischen Truppen heben, stirken und erhalten. Und
diese lokale Bedeutung des Monuments wird auch die kilnstlerisch
minderwertige Ausfihrung seiner Skulpturen erkliren. Man tiber-

1) Cichorius, Tafel 21, nr. 68.
2) S. 36—51.
3) CIL III, p. 862 = Desjardins nr. 185.
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liess diese den Kriiften, die in der Provinz zu haben waren, be-
sonders da die besseren Meister von Trajan ja anderweitig in
Anspruch genommen wurden und man ftir dieses entfernte Denk-

_ mal wohl auch nur so viel Geld aufwenden wollte, als zur Erfdl-
lung seiner Bestimmung nétig war. Diese Bestimmung war aber,
zu imponieren, und das dazu Notige hat man nicht gespart; da-
gegen hat man ftir Kunstkenner, die in der Dobratscha doch wohl
nur diinn gesdt waren, nicht gearbeitet. Aus allem leuchtet der
praktische Sinn des Rbomers, ein Grieche hitte wahrscheinlich
anders gebaut.

Trajan ist dann auch derjenige gewesen, der fir eine ener-
gische Grenzwehr in den beiden Moesien und in Dakien sorgte.
Von dem limes war schon die Rede. Es ist wahrscheinlich, dass
Trajan, nachdem der vor dem Adamklissi-Monument sich hin-
ziehende limes, der nur aus einer rdmischen neben einer jetzt schon
verfallenen vorromischen Linie bestand, #berrannt worden war,
jetzt die dritte und festeste der drei limes-Reihen errichtete. Ja,
man ging noch weiter, indem man einen zweiten Grenzwall bis
nach dem heutigen Bessarabien vorschob, wo er zwischen Pruth
und Donau eine Uberschreitung der Donaumtndungen verhindern
sollte.l) Die Einrichtung dieser 3ussersten Grenzsperre wich —
soweit wir bisher wissen — von der des Donan-limes nicht ab.
Die Truppen waren so verteilt 2), dass in jeder moesischen Provinz
und ebenso in Dakien je zwei Legionen standen. In den beiden
Moesien treten dazu die beiden Abteilungen der Donauflotte, von
deren Eingreifen aber nur in den dakischen Kriegen Trajans und
im Markomannenkrieg etwas bekannt ist. Was die Auxiliartruppen,
denen die Bewachung der Grenze in erster Linie zufiel, betrifft, so
ligst sich tiber ihre Stirke zu bestimmten Zeiten eine zuverlissige:
Angabe nicht machen, weil die Auxilien hiufig verlegt wurden
und uns derartige Massregeln nur in wenigen Fillen tiberliefert
sind. Ftr die Zeit Trajans ldsst sich feststellen, dass dieser, wie
er die Grenze von Moesia superior nach Dakien verlegte, so auch
die Auxilien aus der ersteren Provinz fast ganz wegzog, um- sie
in die letztere zu verlegen. Wir haben dann in Dakien dicht

1) Jung, die romanischen Provinzen, S. 346sq.
2) Vergl. den zweiten Anhang tiber die Verteilung der Truppen in Dakien
und Moesien.



hinter der Landesgrenze eine halbkr'eisfﬁrmige Reihe von Auxiliar-
lagern, wihrend die Legionen im Centrum der Provinz standen,
um zu jeder Zeit an bedrohten Stellen Hiilfe bringen zu kdnnen.
In Dacia Maluensis und in Moesia inferior zogen sich die Auxilien-
kastelle hinter dem Aluta- respektive dem Donau-limes entlang,
die Legionen standen in Troesmis und Durostorum, beziehungs-
weise Novae. In Moesia inferior zihlt man seit Trajan unge-
fahr 7 Alen, 16 Cohorten, in Moesia superior 1 Ale, 8 Cohorten.
in Dacia Maluensis 2 Alen, 8 Cohorten und 2 numeri, im tbrigen
Dakien 11 Alen und 27 Cohorten. Diese Zahlen mogen einen
Anhalt geben, wie und wo die rbmische Grenze bedroht war, eine
absolute Sicherheit liegt ihnen, wie gesagt, nicht zu Grunde.

VIIL

Die Beteiligung der Ostgermanen am
Markomannenkriege.

Trajans Nachfolger, Hadrian, hatte mit den dstlichen Germanen
nicht zu k#mpfen, sondern nur mit Roxolanen und Jazygen.!)
Troesmis, Tyra und Olbia waren unter ihm die vorgeschobensten
Posten im Barbarenland2?), und er war wachsam gegen die bar-
barischen Anwohner des Pontus Euxinus.3) Antoninus Pius ver-
nachlissigte derartige Bestrebungen; die Folge war der unter
Marc Aurel ausbrechende Markomannenkrieg.

Dass dieser Krieg einer grossen Vilkerschiebung seinen Ur-
sprung verdankt, wird von den Quellen behauptet und von der
Forschung zugegeben. Es ist unzweifelhaft, dass unter den Vol-
kern, welche die Markomannen und Quaden nach Stiden driingten,
die Ostgermanen das Hauptkontingent stellten4), ob aber diese
wiederum von den Slawen gedringt wurden, oder ob eigene Uber-
volkerung oder der lockende Siiden, den man infolge eines ziem-

1) vita 5, 2; 6, 6, 8; Hieronym. A. 2136.

2) CIL III, 783.

3) Arrian zmeglniovg 3, 15 9, 3—5; 10, 3; 1, 4; 2, 4; 17, 3; 10, 1.
4) vita Marci 14; Petrus Patricius fragm. 6.
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lich lebhaften Handels sich wohl noch viel ertragreicher dachte,
gie zur Stidwanderung veranlasst haben, bleibt im Dunkel. Es
ldsst sich auch nicht kontrollieren, ob die Sidwanderung speziell
der Wandalen, wie Dexippus!) angiebt, ein Jahr gedauert habe.
Jedenfalls milssen wir die Zeit des Markomannenkrieges fiir den
Beginn der Bewegung ansetzen, welche in ihrem Verlauf die

‘gotischen Volker an den Pontus, die Lugier nach Ungarn brachte.

Was Jordanes von diesen Wanderungen berichtet, ist sehr vor-
sichtig aufzunehmen, mit Sicherheit kann ans ihm nur ein Aufent-
halt der Goten im heutigen Wolynien festgehalten werden?) und
die Nachricht3): iam velut victores ad extremam Scythiae partem,
quae Ponto mari vicina est, properant. quemadmodum et in pris-
cis eorum carminibus pene storicu ritu in commune recolitur:
quod et Ablavius descriptor Gothorum gentis egregius verrissima
adtestatur historia. S#mtliche anderen Angaben des Jordanes
tiber die Wanderung der Goten sind abzulehnen.

Man hat den Anstoss zur Wanderung der Goten und Lugier
in einem Westvorstosse der Slawen sehen wollen, dafiir haben wir
ausser Grenzwiillen in Schlesien, deren Zweck und Alter um-
stritten ist, gar keinen Anhalt; mit demselben Recht kinnte man
das Einricken der Slawen in die heutigen preussischen Ostprovinzen
erst als eine Folge der Auswanderung der Ostgermanen ansehen. Auch
kann nicht Hungersnot als wesentlich einziger Grund gewirkt haben:
denn dann wire nach Abzug der Ubervilkerung noch ein so
starkes Volk zuriickgeblieben, wie es die Heimat gerade ndhren
konnte, und dann hitten die Slawen nicht so, ohne dass eine Spur
von dort stattgefundenen Kéimpfen sich erhalten hat, das germanische
Land besetzen konnen. Zurlickgeblieben sind Ostgermanen, das
zeigen die Uberreste einer slawo-germanischen Mischkultur und
die relative Leichtigkeit, mit der diese Gebiete dem Deutschtum
wieder gewonnen wurden. Ohne Einfluss auf die Auswanderung
kann aber auch der bliihende Ostseehandel zwischen Germanen und
Romern nicht gewesen sein; er hért mit der Auswanderung so-
fort auf, wie uns das Fehlen aller romischen Miinzen in Pommern
und Preussen das ganze dritte Jahrhundert hindurch beweist. Abhnlich

1) apud Jordanem Get. 22.

2) Getica IV = 26 u. 27.
3) Getica 1V = 28.
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mag die Unzufriedenheit mit der Ktnigsherrschaft gewirkt haben.
Am Pontus wenigstens fehlt den Germanen das, was man allein eine
Konigsherrschaft nennen kann: die unumschrénkte oder fir immer
in einem Rechtsverhiltnis begriindete, dauernde und erbliche Re-
gierungsgewalt eines Einzelnen. Man darf sich durch das Auf-
treten sogenannter ,Konige“ in unseren Quellen nicht irre machen
lassen; bei niherem Eingehen auf das Wesen und die Funktionen
ihres ,Konigtums* entpuppen sie sich als weiter nichts als ,Her-
z6ge“, d.h. Fihrer im Felde. Die Romer sind durch den Um-
stand, dass diese Herzoge aus den Edelingen gewihlt wurden,
verleitet worden, sie selten als reges, meist als reguli oder
duces zu bezeichnen.

Kurz und gut, wir sehen, dass zuerst einige, nach und nach
mehrere Gaune zur Wanderung nach dem Stidosten, der einzigen
Gegend, in der man nicht auf nachhaltigen Widerstand stiess, sich
aufmachten; die Verbindung der Ausgewanderten mit den Heimat-
gauen lockte dann allmihlich den grossten Teil -der einzelnen
Vilkerschaften in die fruchtbaren Gegenden am Pontus. Zwischen
den Jahren 160 und 190 miissen diese Verschiebungen stattgefunden
haben; die Masse speziell des Gotenvolkes wird erst zwischen 220
und 230 am Pontus angelangt sein. '

Von einer ansfithrlichen Behandlung des Markomannenkrieges,
der ja im wesentlichen von den stidlichen Westgermanen unter-
nommen ist, muss ich hier absehen, denn vor kurzem ist uns in
der grossartigen Publikation der Marcussiule durch Mommsens
Hand eine Darstellung des Krieges geworden, die erreicht hat,
was mit dem vorliegenden Material zu erreichen ist. v. Domas-
zewski hat in derselben Pablikation eine Erliuterung des Siulen-
reliefs fir das historische Wissen gebracht, und demselben Gelehrten
verdanken wir eingehende Studien tiber den Markomannenkrieg 1),
die sich auch mit der Frage nach den Feinden Roms beschiftigen.
Ausserdem hat Paul v. Rhoden 2) das Material gut zusammengestellt,
80 dass die #lteren Darstellungen, wie z. B. die von Dahn bei
v. Wietersheim3) vollig veraltet sind. Auch die fleissige Disser-

1) Rbeinisches Museum 45, 207; Neue Heidelberger Jahrb. 5, 107; Serta
Harteliana 8.
2) Bei Pauly-Wissowa, Spalte 2293.
3) Geschichte der Volkerwanderung I, 118sq.
Sehmsdorf, Germanen. 4
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tation von Conrad!) fillt unter die letzteren, trotzdem sie nutz-
bringend gewesen ist, denn Rhoden steht hier zweifellos auf
Conrads Schultern.

Demnach will ich die Ereignisse des Markomannenkrieges als
bekannt voraussetzen und mich darauf beschriinken, die Episoden
einzureihen, welche die Ostgermanen betreffen und nach dieser
" Seite noch nicht hinreichend beleuchtet sind.

Zuerst wird es sich darum bandeln, welche Volker hier in
Betracht kommen: Victofalen und Markomannen sollen alles in
Aufrubr gesetzt baben.2) In Pannonien waren Markomannen, Sar-
maten, Wandalen und Quaden?) eingefallen; statt der Wandalen
werden mit den drei anderen Vilkern zusammen an anderer Stelle 4)
Hermunduren genannt; die vollstindigste Aufzihlungs) giebt uns:
Marcomanni, Varistae, Hermunduri et Quadi, Suevi, Sarmatae,
Lacringes et Buréi, hi aliique ) cum Victualis, Osi, Bessi, Cobotes,
Roxolani, Basternae, Halani, Peucini, Costoboci. Dio”) nennt
Jazygen und- Markomannen, Qnaden, Asdingen, Coistoboken,
Lakringen (?), Cotinen, Buren, Roxolanen, Varisten8) und spiter 9)
Wandalen und Daker.

Als Ostgermanen kommen hiervon in Betracht Wandalen,
Victofalen und Asdingen, welche zusammengehtren, denn Vieto-
falen und Asdingen sind zwei Namen flir ein und denselben Volks-
teil der Wandalen. Ferner die Bastarner, deren einer Teil, die
Peukinen, hier besonders genannt wird, weil er vom Hauptstamm
abgetrennt wohnte, und die Aufzihlung in der vita Marci nach
topographischen, nicht nach ethnographischen Gesichtspunkten er-
folgt. Es bleiben darum nur noch die Lakringen als Ostgermanen,
die allerdings nur hier genannt, aber von Mtillenhoff, v. Wieters-
heim und Much zum wandalischen Stamme gerechnet werden, so
dass uns fiir unsere Betrachtung von ostgermanischen Volkern im

1) Rostock 1889.

2) vita Marci 14, 1.

3) a. a. 0. 17, 3; Eutrop 8, 13.

4) vita Marci 27, 10.

5) vita Marei 22, 1.

6) B. P, M. Vandalique (Mommsen).

7) 1, 3; 11, 8—10.

8) Nach Zeuss 117 ein Teil der Markomannen.
9) Dio 72, 2, 4 und 3, 3.
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Markomannenkriege nur die Wandalen bleiben, denen sich das
ostliche Germanenvolk der Bastarner anschliesst.

Die Bastarner werden allerdings unter den V§lkern anfgeziihlt,
welche gegen Rom konspiriert haben, aber in unserer Tradition
findet sich ausser einer Stelle der Marcussiule, wo die Beziehung
auf die Bastarner htchst problematisch bleibt, nichts von einem
Eingreifen dieses Volkes in den Krieg. Allerdings sehen wir aus
den romischen Abwehrvorkehrungen, dass Moesien bedroht war,
und hier ktnnen die Feinde eben nur Bastarner oder Roxolanen
gewesen sein. M. Claudius Fronto befehligte als Statthalter von
Dakien und Obermoesien die legio XIII gemina, VII Clandia und
§V Flavia. Die Besatzung Untermoesiens, die legio XI Claudia,
V Macedonica und I Italica war nach Norden vorgeschoben in die
heutige grosse Walachei, wo sie bei Gradistea im heutigen Distrikt
Prahova ein befestigtes Lager bezogen hatte. Ausserdem ist in
diesem Lager die cohors Commagenorum nachgewiesen.?) Die
Zusammenziehung einer derartigen Macht in einem Lager vor den
eigentlichen Befestigungen der Grenze zeigt ja deutlich, dass man
einen zweiten Einbruch, wie den bei Adamklissi zuriickgewiesenen,
vermeiden wollte.

Fronto starb dann — an der Spitze von welcher der beiden
Armeen, bleibt ungewiss — nach einigen siegreichen Gefechten
den Heldentod.?) Dieses Ereignis wirkte entmutigend auf der
Balkanhalbinsel: Philippopolis wurde noch im Jahre 172 befestigt.*)
Auf Fronto folgte Klemens 3) als Statthalter in Dakien und Moesien.

Unter diesem erfolgte ein Wandaleneinfall.) Unter den An-
fthrern Rhaus und Rhaptus — das Vorkommen der Allitteration
ist bezeichnend — brechen asdingische Wandalen im Jahre 174
in Dakien ein und tragen den Romern ihre Hillfe gegen Gewdhrang
von Wobhnsitzen an. Wahrscheinlich waren sie von den Marko-
mannen schlecht behandelt worden, was sehr natiirlich erscheint

1) Vorher war legio V Maced. und I Ital. in Troesmis zum Grenzschutz
stationiert; CIL III, p. 999. 145.

2) A.E. M. 0. 14, 14,

3) CIL IIT 1457; Liebenam, Forschg. z. Verwaltgsgesch. d. rém. Kaiser-
reichs 1, 140sq.; A. E. M. 0. 13, 186sq. °

4) CIL III, 6121.

5) Liebenam, a. a. O.

6) Dio 71,12, 1.

4*
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bei dem Druck, der durch die Gotenwanderung nach Siiden sich
geltend macht. Da sie die erbetenen Wohnsitze nicht erhalten
konnen, so lassen sie ihre Familien — wir haben es also mit einem
regelrechten Wanderzuge zu thun — bei dem Statthalter Klemens 1),
greifen das Karpathenvolk der Kostubokeran und erobern dessen Ge-
biet. Die Kostuboker haben dann, nun auch in Bewegung gesetzt,
einen bis nach Phokis ausgedehnten Plinderungszug unternommen.?)
Von dem Kostubokerlande aus, zwischen San und Poprad,
beunruhigen die Wandalen Dakien. Das benachbarte Volk der
Lakringen?) glaubt sich durch sie bedroht, tiberfillt sie plotzlich
und bringt ihnen eine so schwere Niederlage bei, dass sie den
Kaisger flehentlich um Wohnsitze und Geld bitten gegen entsprechende
Untersttitzung durch Kriegsdienste. Diese Verpflichtungen gegen
die Rémer haben sie auch einigermassen (zc) erfilllt. Die Lakringen
waren, wie oben bemerkt, ebenfalls Wandalen, sie haben wahr-
scheinlich vor Ankunft der Asdingen dieses Land von den Rémern
angewiesen erhalten, das sie gegen ihre nachrickenden Stammes-
genossen verteidigten. Die Nachricht von einer Unterstitzung der
Romer durch die Asdingen findet sich auch bei Petrus Patricius4):
ote 1hdov xai "Aoviyyor val Aaxgiyyol ¥ Bordeiav tov Mdgxrov.
Wir sehen daraus, dass auch die Lakringen, wi¢ oben behauptet,
thatséichlich den Romern Hillfe geleistet haben, um daftir wahr-
scheinlich das jetzt von ihnen verteidigte Land zu erbalten. Es
ist als typische Erscheinung festzustellen, dass die Asdingen dar-
nach die Nachahmer der Lakringen gewesen sind; in dieser Weise
schoben sich die Germanen in das Romische Reich hinein. Mit
Recht bezieht v. Domaszewski®) die Notiz der vita Marei6): ,emit
et Germanorum auxilia contra Germanos“ auf die Wandalen, und
diese Notiz bestitigt uns die Bestimmung des Friedens der Rmer
mit den Quaden’): iva unze voig TalvEe uijre Tois Bovgowg wize

1) Prosop. Lat. I, 888 bietet nichts; cf. dagegen CIL III, 7505, VIII, 9365 ;
Liebenam, a. a. O.

2) Heberdey, A. E. M. 0. 13, p. 186 —190,

3) ddxoiyyor, nicht daxouyyor; Haupt, Z. f. d. Ph. 9, 432sq. ; cf. Marcus-
siule, Text 8. 114/5 und 108.

4) fragm. 7; Miller, F. H. G. IV, 186.

6) Marcussiule, Text S. 115.

6) 2, 17.

7) Dio 11, 18.
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t0oig Odavdfhotg moleudiory. Diese Nachricht bestitigt uns
anch, dass wir die Datierung des Asdingeneinfalles richtig gefasst
baben. Das Resultat ist also eine Festsetzung zweier wandalischer
Volkerschaften auf romischem Reichsboden. Hier an der Nord-
westgrenze Dakiens haben die Wandalen gelauert, bis die Schwiiche
des Reiches im dritten Jahrhundert ihnen eine Okkupation des
Landes in grosserem Umfange gewdhrte, und sie sind im Verein
mit den Gepiden es gewesen, welche den Romern die schine
Provinz endlich entrissen haben.

Nun hat v. Domaszewski es versucht, die wandalischen Hiilfs-
volker auf der Marcussiule nachzuweisen. In Scene 49* treten
nimlich Gesandte eines Volkes auf, welche teils eine phrygische
Miitze, teils einen kegelférmigen oben abgestumpften Hut tragen.
In Scene 78 treten dann Hillfsvolker mit ersterer Kopfbedeckung
auf, von denen die Reiter die Lanze, die Fussginger den Bogen
fithren. Beide Truppenteile kimpfen nicht mit nacktem, sondern
bekleidetem Oberkorper. Diese Leute sollen Wandalen sein. Mir
scheint diese Deutung zweifelhaft, einmal wegen der Kopfbedeckung,
zweitens wegen der Bogenfiihrung, drittens wegen des bekleideten
Oberkdrpers und viertens, weil die Beweisfilhrung v. Domaszewski
filr seine Ansicht als nicht gelungen zu bezeichnen ist.

Zwei Kopfbedeckungen, wie die erwihnten, bildet Linden-
schmit in seiner deutschen Altertumskunde ab; wenn er sich da-
bei auf romische Skulpturen bezieht, welche Donaugermanen dar-
stellen, so konnen nur die eben zitierten Bilder der Marcussiule
gemeint sein. Denn die Belege, welche Lindenschmit auf S. 251
in den Anmerkungen giebt, gehoren einer so spiten Zeit an, dass
die dort geschilderte Tracht vielmehr fir eine Nachahmung fremder
Trachten angesehen werden muss. Die Stelle Ammians?) ist schon
vor Lindenschmit auf den nodus gedeutet worden, und die eben-
dort angefilhrten Worte des Jordanes stammen allerdings aus Dio
Chrysostomos, aber Dio verwechselt ebenfalls Goten und Geten,
so dass diese Angabe gleich der bei Jordanes 7t absolut keinen
Wert hat, weil hier die dakische Unterscheidung zwischen pileati
und capillati vorliegt. Wenn also wirkich der pileus eine den
Donaugermanen von vornherein zukommende Tracht gewesen

1) XVI, 12.
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wire, dann mtisste man doch unter den Hunderten der auf der
Marcussiule dargestellten Germanen den pilens wenigstens einige-
male finden und nicht nur bei diesem ganz vereinzelt auftretenden
Htlfskorps der Romer, das ausserdem durch die Bekleidung der
Brust und die Fithrung des Bogens, als einziger Waffe einer ganzen
Kategorie von Kriegern, als nichtgermanisch gekennzeichnet ist.
Es kann wohl moglich sein, dass die Germanen spiter den pileus
von den Dakern entlehnten, das ist aber unmdglich zu einer Zeit,
wie die vorliegende, in welcher die Beziehungen zwischen Dakern
und Wandalen eben erst beginnen. Aus diesem Grunde kann uns
auch hier eine Vergleichung mit frinkischen und angelsichsischen
Helmtypen keinen Schritt weiter bringen.?)

Was kann nun schliesslich v. Domaszewski fir seine Behaup-
tung ?), der Bogen sei die wandalische Nationalwaffe gewesen,
beibringen? Eine villig ans dem Zusammenhang herausggrissene
Stelle3), in welcher erz#hlt wird, dass ein wandalischer Unter-
fihrer von dem Anfilhrer der Wandalen standrechtlich durch
Bogenschuss hingerichtet sei. Nun wird allerdings xerarofeiw,
obwohl es an sich nur ein Schiessen oder Schleudern im Gegen-
satz zum Schlagen oder Stechen bezeichnet, mit Vorliebe fiir den
Bogenschuss gebraucht, aber daraus kann man doch noch nichtfolgern,
dass die Wandalen ausschliesslich den Bogen fiihrten, wie die auf der
Suule dargestellte leichte Infanterie. Nattirlich kannten die Wan-
dalen den Bogen, und fir die Hinrichtung war die Sitte des Er-
schiessens immer lebendig, aber wir ktnnen daraus in keiner
Weise die Berechtigung nehmen ftir die Behauptung, dass die
Bogenschiitzen eine spezielle Waffe der Wandalen gewesen seien.

Wenn schliesslich v. Domaszewski in den in Scene 83 dar-
gestellten Auxilien die Lakringen sehen will, so kdnnen darnach
die Auxilien in Scene 49* und 78 keine Wandalen sein, denn hier
erscheint ja der wandalische Stamm der Lakringen barhaupt, ohne
den pileus und ohne den Bogen.

Demnach kann ich mich auf Grund unserer heutigen Anschau-
ungen von der Darstellung germanischer Truppen auf rdmischen

1) Lindenschmit, S. 253.
2) a.a. 0. S, 121.
3) F. H. G. III, 336.
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Skulpturen nicht mit v. Domaszewskis Aufstellung, welche die
betreffenden pileati als Wandalen deutet, einverstanden erkliren.

Ebenso unsicher bleibt die Vermutung, dass die auf Scene
88, 89 (91) und 107" der Marcussiule dargestellten Germanen
Bastarner seien. Ein nodus ist nicht sicher nachgewiesen, aber
das Material ist hier so dirftig, dass man eine Entscheidung nicht
treffen kann. Jedenfalls wiirde diese Darstellung ein aktives Ein-
greifen der Bastarner in den Krieg nicht bezeugeu.

Ebensowenig darf man an eine Beteiligung der Westgoten am
Markomannenkrieg denken, weil ein Germanenfiihrer den Namen
Tarbos fihrt.?)

Hiermit sind unsere Zeugnisse iiber die Beteiligung ostger-
manischer Volker am Markomannenkriege erschopft. Das Volk,
welches das treibende Element urspriinglich war, hat in den Krieg
nicht eingegriffen; es zog im Rilcken der Kimpfenden langsam
weiter zum Pontus, um seit dieser Zeit die Fithrerolle im Ansturm
der Ostgermanen gegen Rom zu #ibernehmen. Es waren die Goten.

1) Conrad, a. a. 0. 8. 7; Dio 71, 11.



Anhang.

L
Die Bastarner bei den alten Geographen.

Aus Strabo ktnnen wir ersehen, dass, wihrend die Bastarner
den ilteren Geographen, auch Timosthenes und Eratosthenes un-
bekannt waren, man zu seiner Zeit schon besser unterrichtet war.?)
Er kennt sie auf der linken Seite des Ister zwischen Tyregeten
und Sauromaten im Nordwesten an die Germanen grenzend.?) Im
Osten reichen sie bis in die Nihe des Borysthenes. Allerdings
ist Strabo nicht ganz sicher, ob er im Osten auf die Germanen
gleich die Bastarner folgen lassen soll3), wie die meisten Forscher
es thun, oder ob noch andere Volker zwischen beiden wohnen;
auch kennt er ihre Ausdehnung nach Norden und ihre Entfernung
vom Atlantischen Ocean nicht. Dagegen kennt er die Bastarner
an der Donau, wo sie mit der alten Kultur in Berithrung kamen.
Sie haben sich zum Teil mit Thrakern vermischt4) und machen
b#ufige Einfille tiber die Donau, wobei dann Teile von ihnen auf
den Inseln oder auf dem Stidufer sitzen bleiben.’) Ein Teil von
ibnen trigt nach der Fichteninsel — dem Donaudelta — den
Namen Peukinen.5) ,,0yeddv 7¢ xei edrol vov Ispuavixoi yévovg
ovreg, elg mhelw @il duponuévor. xai yap “Aruovor Aéyoviai
zweg wal Sidoveg, of 02 Ty Ilelxny navaoyévreg tiy év ©¢p Toroq
ooy Hevxivor, PwEbédavor 8 aprrixwrator e puerald rov Tavai-

1) C(asaubonus II.) 93, C. 118.

2) C. 128, 306.

3) C, 289, 294.

4) C. 248/7.

5) C. 305; cf. die oben berichtete Unterwerfung der Geten unter Oroles.

6) C. 305, 306.
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dog xai Tov Boguedévovg veuouevor mwedia.“ Die Roxolanen sind
nattirlich sofort auszuscheiden, da sie nach Tacitus!) zweifellos
Sarmaten sind. Ein Teil der Bastarner, die Peukinen, trigt einen
griechischen Namen. In “drupovor hat Much?) ein germanisches
Atmundz* vermutet; er deutet den Namen als die , Verhassten“,
die ,Furchtbaren“, um diesen Stamm mit den "Oufowres des
Ptolem#us zu identifizieren. Jedoch weist Hirt3) mit Recht nach
Analogie der neuesten Forschungen von Holz4) eine derartige
Deutung als unmoglich ab. Die Zidoves stellt Much den Sidwweg
des Ptolemius ) gleich, die als Germanen erwiesen sind. Die Be-
zeichnang der Bastarner als IyvAdiwveg ©) und die Erklarung dieser
Inguldjans* als die Hochangesehenen?’) kann hier fortbleiben,
denn wir kommen damit vdllig in das Gebiet der Hypothese, ohne
etwas zu gewinnen. Fir uns wichtig bleibt nur Muchs Einord-
pung der Frugundionen und Burgionen als Abteilungen der Bastarner,
weil diese Stimme in den Balkanliindern spéter eine Rolle spielen.
Diese Einordnung kann Much®) nur dadurch stiitzen, dass er
Strabos 9) Bemerkung, die Bastarner zerfielen in mebrere Stdmme
(elg mwhelw @ida, s. oben), mit der Aufzihlung der Ostvblker bei
Ptolem#us 1) kombiniert und dann von den bei Ptolem#us, aber
nicht bei Strabo genannten @govyovvdiwrves und Boveyiwves auf
sprachlichem Wege den germanischen Charakter dieser Volker-
namen bnachweist. Ist nun ein Beweis, der lediglich mit dem
Namen des Volkes arbeitet, sobald er vereinzelt steht, schon eine
zweifelbafte Sttitze, so schreibt sich Muchs Berechtigung seiner
Einordnnng lediglich aus dem Aéyovrai zwweg des Strabo her, und
bei alledem muss man bedenken, dass wir gar keinen Grund haben,
diese nicht bestimmt einer Volkergruppe zugewiesenen Stimme

1) hist. I, 79. ’

2) Beitrage 17, 36, 45.

3) Beitrage 21, 129.

4) Beitrage zur deutschen Altertumskunde, I: Uber die germanische Vol-
kertafel des Ptolemius.

5) 2, 11, 21.

6) Ptolemius 3, 5, 9; Zos. p. 39.

7) Much, S. 45.

8) a. a. 0. 8. 39.

" g) C. 306.
10) 3, 3, 8.
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gerade derjenigen der Bastarner zuznweisen, und dass gerade
Strabo, was die richtige Wiedergabe des Lautstandes germanischer
Volksnamen betrifft, als ein recht unzuverldssiger Berichterstatter
immer mehr erkannt wird.?)

Sicherer und genauer als Strabo in der Kenntniss der Ger-
manen ist Plinius2): ,A Maro3) sive is Duria*) est a Suevis regno-
que Vanniano dirimens eos, aversa tenent Basternae aliique inde
Germani“. Die Bastarner wohnen also nach Plinius im Ostnord-
osten von Midhren, ihre Ausdehnung nach Osten wird nicht an-
gegeben. Jedenfalls zhlt Plinins die Bastarner unbedenklich zu
den Germanen, sowohl hier, als an der Stelle, wo er die Stimme
der Germanen angiebt.%)

Ovid kennt die Bastarner, er nennt sie Basterner — beide
Schreibweisen schwanken bekanntlich in der Tradition —, in der
Nihe von Tomi.6)

Valerius Flaccus, der zur Zeit Vespasians schrieb, erwidhnt
im sechsten Buch folgendes?):

hos super aeratam Phalces agit aequore nubem
cum fremitu, densique levant vexilla Coralli,
barbaricae quis signa rotae ferrataque dorso
forma suum truncaeque Jovis simulacra columnae.
proelia nec rauco curant incendere cornu,
indigenes sed rite duces et prisca suorum

. facta canunt veternmque viris hortamina laudes.
ast ubi Sidonicas inter pedes aequat habenas,
illine iuratos in se trahit AeaS) Batarnas,
quos duce Teutagono®) crudi mora corticis armat
aequaque nec ferro brevior nec rumpia ligno.

1) Holz, a. a. O.

2) bh.n. 1V, 81.

3) Tac. annal. II, 63; Ukert IV, 168; Unrecht hat Mannert IV, 180 und
Schaffarik, a. a. 0. I, 423.

4) 1d. 4,12 (25), 81.

5) b. n, IV, 100.

6) trist. II, 198, im Jahre 9.

7) v. 88sq.

8) Exabaternas C. (Exabatarnas Carrion) Aeabatarnas A.l d.

9) ducete ut agono V.
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' Man darf als gesichert annehmen, dass der Dichter der Argonau-
tika hier die Bastarner im Auge hat. Denn er erwihnt ihren Stamm
der Sidonen und die auch von Plutarch ') und Livius 2) erwdhnte Sitte
der Parabaten. Caesar3) schildert diese als eine speziell germani-
sche Kampfesweise, wihrend Pausanias4) eine sehr &hnliche Fechtart
auch bei den nach Griechenland eingefallenen Galliern kennt.
Auch die Sitte des Reislaufens ist ja speziell den Germanen eigen-
ttimlich. Mtllenhoff?) weist allerdings darauf hin, dass die
romphaea des Valerius der taciteischen framea %) nicht entsprechen
wiirde, jedoch ist man sich tiber die Gestalt dieser Waffe nicht
ganz klar7), da sie bei Livius®8) als Hiebwaffe erscheint und
ausser den hier zitierten Stellen mir wenigstens nicht bekannt ist.

Fast ebenso selten erwihnt ist das hier auftretende Volk der
Koraller. Ovid® kennt sie als ,,flavi“ und als ,,pelliti, und
Appian 1°) zghlt sie auf zwischen Jazygen und Thrakern, zwischen
dem Istrus und Haemus. Er kennt daneben die Bastarner. Die
noch hierher gehtrige Notiz des Strabo ') will Miillenhoff 12) mit
Recht hier nicht gelten lassen; sie bleibt jedenfalls fiir unsere
Frage indifferent. Die einzige Charakteristik der Koraller erhalten
wir, abgesehen von dem dtrftigen ,flavi“ und ,,pelliti Ovids,
durch Valerius Flaccus. Und diese Stelle kann uns stutzig machen,
denn sie enthidlt eine Schilderung germanischer Charakterziige
- Wort fir Wort. Die Eberbilder als Feldzeichen erinnern an den
Donarkult 13), die Verehrung des Himmelsgottes unter der Gestalt
einer Séule an die Irminsul 14), und nun gar das, was der Dichter

1) Aemil. Paullus 12.

2) 44, 26

3) b. g. I, 48; cf. Wagner im Philologus 20, 611, der anderer Ansicht ist.
4) Poxixa = X, 19, 6.

5) D. A. K. 1I, 105.

6) Germania 6.

7) Isidor 18, 6, 3.

8) 31, 39, 11; cf. Claudian epigr. 27.

9) ex Ponto 4, 2, 37; 4, 8, 83.

10) Mithbrid. 69.

11) VII, 318.

12) D. A. K. III, 159.

13) Tac. Germ. 45; Simrock, Myt. (3) 8. 308; Lindenschmit, D. A. K. 276.
14) Grimm, Myt. 104, 107, 306; Simrock, Myt. (3) 261sq., 278.
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von den Heldenliedern der Koraller erzihlt, ist echtgermanisch.t)
Man wire versucht, in den Korallern einen Stamm der Bastarner
zu erblicken. Allein einen so gewagten Schluss erlaubt uns die
Dtirftigkeit unseres Materiales nicht; es spricht zwar nichts gegen
eine derartige Hypothese, aber zu ihrem Beweise fehlt vor allem
jeder sprachliche Anhalt, denn der allerdings germanische
Name Teutagonus?) muss hier wenigstens fiir die mit den
Korallern zusammen genannten Bastarner in Anspruch genommen
werden.

In den von Strabo und Plinius angeftibrten Sitzen sind die
Bastarner auch dem Ptolem#us3) bekannt; seine Angabe: vmée
©v daxiay kann nur bedeuten: jenseit, d.h. im Nordosten der
Karpathen. Dazu stimmt4), dass er die Karper, einen dakischen
Stamm in den nach ihm benannten Karpathen, zwischen Bastarner
und Peunkinen einschiebt. Wir miissen uns also die Bastarner
_ als die Bewohner der um die Karpathen in nahezn halbkreisfor-
migem Bogen nach Norden, Nordosten und Osten herumliegenden
Ebenen denken, doch nicht so, dass sie in einer kompakten
Masse zusammensassen, sondern untermischt mit Abteilungen von
Vélkern anderer Abstammung, insbesondere Roxolanen, dakischen
und im Stiden auch keltischen Stimmen. Dieselbe Auffassung
giebt uns die oft besprochene Stelle der Germania des Tacitus?):
Peucinorum Venedorumque et Fennorum nationes Germanis an
Sarmatis adscribam dubito, quamquam Peucini quos quidam
Bastarnas vocant, sermone, cultu, sede ac domiciliis ut Germani
agunt. sordes omnium ac torpor: ora procerum conubiis mixtis
nonnihil in Sarmatarum habitum foedantur.* Ein Kommentar zu
diesen Worten erscheint mir tiberflissig, sie sind zu oft erkldrt
worden. Muchs ¢) Deutung des Namens Bastarnae als ,,Blendlinge*
mag man gelten lassen mit Beziehung auf die eben angefiibrte

1) Tac. Germ. 2 und 3; annal. 2, 88. 3, 42; Ammian Marec. 31, 7; Tac.
hist. 2, 42. 4, 18. 5, 14; annal. 1, 65; Jordanes, Getica 43.

2) cf. Philologus 20, 641; Wiener Sitzungs-Ber. 1871, p. 292sq.; Miillen-
hoff, D. A. K. II, 109 A.

3) II1, 5, § 19.

4) a.a.0. § 24.

5) cap. 46; cf. Wormstall im 56. Jahresbericht des Paulinums zu
Minster. 1876. :

6) Beitrage 17, 37.

N
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Stelle des Tacitus. Hirts!) Polemik dagegen hat nichts aus-
gerichtet.

IL

Die Verteilung der rémischen Truppen in Moesien
und Dakien seit Trajan.

Es konnte oben nur zusammenfassend auf die rdmischen Streit-
krifte in den von den Donaugermanen bedrohten Gegenden hin-
gewiesen werden. Ein genaues und véllig klares Bild der romi-
schen Verteidigung gewihrt uns unser Material nicht, aber an-
niherungsweise konnen wir uns eine Vorstellung der rémischen
Abwehr machen. Dieser Versuch ist mir wesentlich erleichtert
durch die freundliche Liebenswiirdigkeit des Herrn Professor
Dr. C. Cichorius in Leipzig, der mir ein Exemplar seiner noch
nicht im Buchhandel erschienenen Arbeit tiber die Auxiliarkohorten
des romischen Kaiserheeres zur Verfiigung gestellt hat.?)

Es wird sich empfehlen, einen tabellarischen Uberblick tiber die
Legionen zunichst zu geben, wobei jedoch nur die Feststellung der
Garnisonen als leitender Gesichtspunkt in Betracht kommt. Die
Fundorte von Inschriften, welche nicht fiir die Feststellung der
Legionsgarnison von Wert sind, sind fortgelassen.

legio I Italica.

 Zeit. | Provinz. | Garnison. | Belege.
p.Ch.69—79(?) M"f:‘;r“" Oescus. CIL 111, 7428.
79(2)—134. . Durostorum. | Ptolem. 3, 10, 10; CIL III, 7514.
134—224. " Novae. itinerarium Antonini p. 221; not.

imp. or. p. 102; geographus Ra-
vennas p. 187—89; CIL III, 750,
756 et add., 7420, 7438, 7441,
7447, 785, 1 = 62392 (tegulae).

1) Beitrige 21, 142.
2) Nach diesem Exemplar sind die Zitate nach den unter dem Text
laufenden Seitennummern angegeben.
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Die sonst von der Legion in Moesia superior, Dacia, Dalmatia,
Pannonia inferior und Noricum gefundenen Inschriften konnen
gegen die ausschliessliche Stationierung der Legion in Moesia
inferior innerhalb der oben angegebenen Jahre aicht als Beweise
berangezogen werden.

legio V Macedonica.

Zeit. Provinz. ‘ Garnison. Belege.

10— 62 Moesia in- QOescus. CIL III, 1698, 1919; itinerarium
71 bis auf { ferior. Anton. p. 220.
Hadrian.
von Hadrian " Troesmis. | CIL 111, 6166, 6168, 6240 (tegulae),

bis auf Marc 716, 285,2, 6178, 6187, 6162, 1505,

Aurel. 7501, 7502, 7507, 6181—6192;

laterc. legion. or. 308.
seit Marc Dacia. Potalssa. |Dio 55,23; CIL III, 878, 881,
Aurel. 892, 905, 875, 7741, 826, 870 bis
909, 935, 1630 (tegulae); Rheini-
sches Mus. 48, 244.
zeitweise confer. Hirschfeld, Wiener S.-B.
Detachie- 71, 411; CIL III, 7657 (anno 204),
rungen in 1094, 1077, 1630 und p. 1019, 902,
der 1603, 1566 (anno 256); A. E. M. 0.
Provinz. 19, 79, nor. 3, 80662,
_nach Aurelian. Dacia Slaveni. A. E. M. 0. 19, 84, nr. 14; cf.
ripensis. CIP I, 3 (Kladovo).

In Moesia inferior befand sich die legio I adiutrix fur die
Jahre 86—91, die legio II adiutrix von 85—107.

lqgio VII Claudia.

Zeit. Provinz. | Garnison. Belege.
seit 66. ausschliess- | Viminacium. | CIL III, 1700, 1 und 2 (tegulae),
lich Moesia | cf. p. 280, 1701, 1650, 1651, 6324,
superior. 6325, 1697, 8099, 1650, 8275, 8100,
168. 8103, 8184, 8110, 8111; not. dign.
nach 270. or. c. 38; Hirschfeld, Wiener S.-

B. 71, 412; cf. CIL III, 1673, 1676,
8244, 6291 (anno 213), 6297; cf.
A.E. M. 0. 13, 1298q. mit CIL

111, 8071. — CIL III, 1643, 632

bis 635; A. E. M. 0. 19, 216, nr. 76.

 e—e
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legio IV Flavia.

Zeit. Provinz. Garnison. ‘ Béiege. -
seit Domitian. Moesia Singidunum. | praefectura. not. dign. or. ¢. 38;
superior. . itinerar. Anton. p. 132; CIL III,

1665, 1663, 8154, 8148, 8276;
Ptol. 3,9,3: CIL III, 6326 (te-

gulae).
3fs 8C. teilweise | Ptol. 3, 9, 3; CIL III, 1648, 1649,
Viminacium. | 1652, 1653, 1646, 6300, 6305,
6322, 7904.
cf. A.E. M. 0. 13,129 mit CIL,
111, 8070.

Die tibrigen Fundorte von Inschriften, welche die Legion
nennen, sind entweder fiir ihre Garnison ohne Belang, oder be-
treffen zeitweilige Abkommandierungen. Der Standort blieb die
obere moesische Provinz. '

legio XIII gemina.

Zeit. Provinz. Garnison. Belege.
seit 107 bis Dacia. Apulum. |CIL III, 7741, 1018 (tegulae),
257. 823, 1093, 1100, 981, 989, 993 bis

995, 1000, 1011—13, 1019, 1020,
1032—34, 1038, 1038, 1041—78,
71368q., 1654, 1629, 990, 1017,

: 827, 823.
nach Aurelian. | Dacia noya. Kladovo.
legio XI Claudia.
T Zeit. I Provinz. Garnison. Belege.
seit 155. | Moesia in~- | Durostorum. | eph. epigr. IV, p. 524 == CIL
I ferior. 111, 7449, p.528; A. E. M. 0. 14,

16, nr. 35; itinerar. Anton. p. 223;

CIL III, 7474~—74717, bei Adam-

klissi 7483; cf. 7453, 6194— 96
u. p. 1010 = CIP L nr. 222,

Im Markomannenkriege wurde die Legion vortibergehend nach
Dakien abkommandiert, cf. CIL III, 8073 (tegulae), 1457 (971)
(1480). — cf. CIL III, 404, 5776, 4658° —
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Die Verteilung der Auxilien in Moesien und Dakien kann
nur verstanden werden, wenn man sich tiber die Grenzen der
drei Provinzen eine klarere Vorstellung zu machen sucht, als sie
unsere bisher gebriduchlichen Karten geben.

Moesia superior beschrinkt sich micht auf das Land stidlich
der Donau, sondern greift in einer Breite vom Einfluss der Save
in die Donau bei Singidunum bis in die Gegend des dakischen
Tsierna vor dem Eisernen Thore, tiber den Fluss hertiber; seine
nordliche Ausdehnung erstreckt sich fast bis zur Marisia (Marosch).
Diesen transdanubischen Teil der Provinz rechnete man friher
irrtimlicherweise zu Dakien. Der Grenzfluss zwischen der oberen
und unteren moesischen Provinz ist der Ciabrus.

Die Provinz Moesia inferior beansprucht fdr sich das Land
im Stiden der Donau und im Osten des Ciabrus bis zum Meere.
Ihre Stidgrenze ist fiir uns ohne Belang, da in dem fdr Thrakien
beanspruchten Lande im Norden des Balkans keine moesischen
Truppen zu unserer Zeit nachgewiesen sind. Man zieht nun heute
das Norddonauland im Osten der Aluta und der transsilvanischen
Alpen zur provincia Moesia inferior. Nicbt ganz mit Recht. Wohl
stand dieses Land unter r®mischem Einfluss, dieser schwankte
aber je nach der Energie der Minner, welche in Rom regierten.
Diese Ebenen wurden von barbarischen Volkern bewohnt, und
keine Andeutung weist darauf hin, dass sie unter romischer Ver-
waltung auch pur zeitweise standen. Ebensowenig gab es dort
rbmische Besatzungen, denn das im Markomannenkrieg nachge-
wiesene Lager von Gradistea bedeutet nichts als eine zeitweise
Truppenvorschiebung zur Deckung der bedrohten Provinz. Eine
Ausnahme machen nur die Griechenstidte am Pontus, sie haben
als romische Vorposten im Barbarenland zu gelten, und nur dort,
wo die alte Civilisation bedroht war, haben die Romer einzelne
Truppen und auch diese nur zeitweise den Griechen zur Unter-
stitzung einquartiert. Ja es ist noch fraglich, ob die rbmische
Garnison in Pantikapaeum auf der Krim wirklich eine dauernde ge-
wesen ist, oder ob nicht nur voriibergehend in bedrohter Zeit dorthin
ein Kommando detachiert wurde. Das letztere scheint mir viel
wahrscheinlicher zu sein. Aber selbst wenn diese Garnison romi-
scher Truppen dort dauernd bestanden hitte, so ktnnen wir doch
nicht daraus die Berechtigung entnehmen, diese weiten, von freien
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Stimmen durchzogenen Ebenen als einen integrierenden Teil des
romischen Reiches zu betrachten.

Die Grenze Dakiens bildet die Donau von einem Punkte,
oberhalb der Stadt Tsierna, bis zum Einfluss des Aluta. Dann
lauft sie die Aluta hinauf, auf dieser Strecke die Dacia Maluensis
(III) begrenzend, verldisst den Fluss oberbalb Rusidava und er-
reicht einige Kilometer ostlich von ihm den Kamm der transsil-
vanischen Alpen. Diesem folgt sie nach Ost tiber Nord nach
West bis zur Wasserscheide von Visso, Szamos und Bistritz. Von
hier zieht die Grenze zum alten Porolissum und benutzt dann auf
eine kurze Strecke den Oberlanf der Koros, etwa bis zum heutigen
Grosswardein. Verbindet man diese Stadt mit Tsierna an der
Donau, so erhdlt man eine fast genaue Westgrenze der Provinz.’)

Hilt man diese Begrenzung fest, so gewinnt man erst das
richtige Verstindnis fir die Truppenverteilung der Romer, welche
mit klugem Sinne sich dem Terrain und dem zu furchtenden
Nachbar anzupassen verstand.

In Moesia superior finden wir im transdanubischen Teile zwei
Kohorten, von denen wir annehmen kdnnen, dass sie, einmal dort-
hin verlegt, auch dauernd dort gestanden haben. Es ist dies die
coh. V Gallorum zu Szerb-Pozsezsena?), die seit dem ‘Jahre 93
dort nachgewiesen ist3), und die coh. 1II Delmatorum, welcke im
Kastell Plugova bei Mehadia stationiert war?) und in spiterer
Zeit den Beinamen Valeriana Galliena miliaria eq. civ. R. p. f.
aufweist. :

Im cisdanubischen Obermoesien finden wir dauernd 3 Kohorten

1) Fiar die Beurteilung der Grenzen von Moesia inferior ist sehr lebr-
reich die rechtliche Stellung der Griechenstidte an der ripa Thracia bis nach
Olbia zur Kaiserzeit. cf. Jung, Romer und Romanen, S. 114, und v. Domas-
zewski im Rheinischen Museum 48, 241. Schon Jordanes begrenzt in dem
oben entwickelten Sinne, Getica V = 34. Ich begreife schlechterdings nicht,
wie Kiepert im Text zu seiner Karte (formae orbis antiqui XVII Illyricum et
Thracia, S. 3, A. 26) dazu kommt, Niedermoesien diese weite Ausdehnung
tiber die Donau hinweg zu geben. Die zitierte Abhandlung v. Domaszewski’s
giebt auch nicht die geringste Berechtigung dazu; die Zollstationen laufen
die Donau- und dann die Alutalinie entlang.

2) Wir sind gezwungen, die modernen Namen da anzugeben, wo sich
die antiken nicht mit Sicherheit nachweisen lassen.

3) A.E M. 0. 14, 111; ef. 19,213, nr. 71; J. 0. J. I, 170sq.

4) CIL III, 1577, 8010, 8074, 15, p. 248.

Sehmsdorf, Germanen. 5
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mit bestimmten Garnisonen. An der Donau lag die coh. I Cisi-
padensium zu Bononia!), die coh.] Thracum Syriaca in Moesia
eq. zu Ravna bei Knjazevac am Timok?). Zu Naissus stand als
Reserve vom Jahre 93 bis auf Hadrian die coh. I Cilicum 3), und
diese wurde dann abgeldst durch die coh. I Aur(elia) Dard(anorum).4)

In Moesia superior wahrscheinlich dawernd stationiert, aber
der Garnison nach unbekannt, war die ala Claudia nova’), die
coh. I Antiochensium ¢), die coh. IV Raetorum’) und die coh. V
Hispanorum eq.%)

Nur voriibergehend standen im oberen Moesien die coh. II
Hispanorum zu Uj Palanka?); auch der Garnison nach unbekannt’
und nur zeitweilig in der Provinz nachgewiesen ist die ala II
Pannoniorum %), die ala praetoria 11), die coh. I Flavia Hispanorum
miliaria eq. von 93 bis zu den Dakerkriegen Trajans!2) und die
coh. II Gallornm Macedonica eq.13), die ebenfalls nur fiir diese
wenigen Jahre in Moesien gestanden hat.

Ein bedeutend genaueres Bild von der Verteilung der romi-
schen Auxilien erbalten wir in Moesia inferior. Beginnen wir bei
den Donaumfindungen, so treffen wir am Einfluss des Sereth in
die Donau anf das Lager von Gertina. Hier lag die coh. II (?)
Mattiacorum !4), bezeugt fiir die Jahre 99 und 134. Etwas siidlich
davon lag dauernd die ala I Vespasiana Dardanorum zu Arrabium 15),
deren Teilnahme am Kriege gegen Decebalus uns bekannt ist.
Weiter im Stiden treffen wir zu Carsum, dem heutigen Hirsova

1) J.0.J. 1, 1708q.; ct. CIL V, 8158,

2) CIL I1I, 826t und 62; A. E. M. 0. 8, p. 84.

3) CIL III, 8250; J. 0.J. I, 170sq.

4) CIL III, 8251; cf. I. G. 1. 2433 (Cichorius, 8. 25).
5)J3.0.3. 1, 171.

6) ebendort.

7) 3.0.J. 1, 1708q.; CIL VIII, 17900.

8) J. 0. J. 1, 170sq.; CIL VIII, 4416.

9) CIL III, 8074, 19 u. 20.

10) J. 0. J. I, 171,

11) Cichorius bei Pauly-Wissowa I!, 1258.

12) 3.0. 3. 1, 170sq.

13) ebendort.

14) CIL I1I, 7620; A. E. M. 0. 15, 221 und 212.

15) CILIII, 7512, 7504, V111, 9990; cf. Cichorius bei Pauly- Wissowa I‘? 1240.
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an der Donau, eine bisher anonyme coh....!) und auf die ala
II Hispanorum et Arvacorum, die vom Jahre 99 bis zum Jahre 200
hier bezeugt ist.2) An der Kiste des Schwarzen Meeres kennen
wir zu Tomi im Jahre 99 die cob. VII Gallorum und im zweiten
und dritten Jahrhundert eine ala Atectorum Severiana3), In
Troesmis, das zugleich Legionslager war, kennen wir eine ala I
Pannoniorum 4), im heutigen Ruscéuk, dem alten Prista, eine coh. II
Flavia Brittonum Alexandriana eq. wéhrend der Jahre 99 bis 230.)
Zu Arleec an der Donau stand eine ala Augusta Moesica felix
torquata?), zu Uleitra von 105 bis ins dritte Jahrhundert die
coh. IV Gallorum8), in Gornja Kutlowica eine coh. I Sugambrorum
veterana.9) Vielleicht in demselben Kutlowica findet sich eine
coh. III Coll . ... .1% und in dem Kastell bei Belimel in Bulgarien,
dessen antiker Name, wie so viele andere, unbekannt geblieben
ist, eine coh. gemina Dacorum.!1)

Leider sind die Garnisonen von 2 Alen und 6 Kohorten,
welche andauernd in Moesien gelegen haben, nicht festzustellen.
Es sind folgende:

I‘fa;e. [ Jahr. Belege.
- ala I Claudia Gallorum. seit 105. | CIL VI, 3517; Cichorius bei
Pauly-Wissowa I1, 1245.
ala Gallorum Flaviana. seit 99. CIL 1II, p. 865; Cichorius bei

Pauly-Wissowa IY, 1243.
coh. I Lusitanorum Cyrenaica. » Cichorius, 8. 41 ; CILIII, p.863.
coh. I (?) Claudia Sugambrorum.| seit 134. Cichorius, 8. 52.

coh. I Tyriorum sagittariorum. seit 99. CIL 1II, 863; Cichorius 58.

coh. IT Chalcidenorum. ” » Cichorius 20.
coh. I Cilicum. seit Hadrian. Cichorius, S. 20,
coh. IT Gallorum. seit 99. Cichorius, S. 29.

1) CIL I1l, 794v.

2) CIL III, 7603, 6218; S.p. 1971 = A.E. M. 0. 11,25; A.E, M. 0.
17, 173, or. 8. )

3) CIL 11I, 7548, 1193; Diplom. XX.

4) CIL I1I, 6154; cf. Cichorius bei Pauly-Wissowa 1%, 1231.

5) CIL III, 6242. :

6) CIL 111, 7473, 7478, 7594; of. XI, 5632.

7) A. E. M. 0. 14, 161; not. dign. or. 42; cf. Cichorius bei Pauly-Wissowa
I, 1252.

8) not. dign. or. 40, 46. 9) A. E. M. 0. 20, 1555q.; cf. 18, 106, nr. 2.

10) CIL Ill, 7450. 11) Cagnat l'ann. épigr. 1896, 116.

5*



Nur vorlibergehend finden wir in Moesia inferior die ala I
Flavia Gaetulorum zu Tomi (?), die schon im Jahre 114 wieder
in Pannonien ist!), und die cob. I Bracaraugustanorum wihrend
der Jahre 99—134, dann garnisoniert sie in Berezk in Dakien.2)
Zu Pantikapaeum in der Krim kennen wir eine coh. Cypria und
eine coh. Thracum.?)

Unbekannt ihrer Garnison nach bleiben 2 Alen und 7 Kohorten,
welche vortibergehend in Moesia inferior gelegen haben. Es
sind folgende:

spiitere G&r-

Name. Zeit. . Belege.
nison.

ala 1 Asturum. bis 99. Dacia. Cichorius bei Pauly-
Wissowa 1%, 1230.

ala I Gallorum et Pannoniorum 134. Dacia (145). ebendort 1245.

catafractaria.
coh. I Hispanorum veterana. 99, DaciaIlI(129) Cichorius 34.
coh. 1 Lepidiana eq. ¢. R. | 99—112. Orient. Cichorius 39.

coh, II Lucensium (Severiana).| 105, 112. | Thracia(199). A. E. M. 0. 15,93,
or. 16; Cichorius 41.

coh. (I) Ubiorum. 99. Dacia. Cichorius 58.-
coh. Il Bessorum. 105. Dacia (129). Cichorius 12.
coh. I Flavia Commagenorum.| 105. Slaveni |A. E. M. 0. 14,15;
in Dacia III. Cichorius 22.
coh. III Gallorum. 99—112. | Dacialll(129) Cichorius 30.

Zu den hier genannten Auxilien der beiden Moesien tritt noch
die Donauflotte, von deren Eingreifen in die Grenzverteidigung
wir allerdings nur Nachrichten durch die Skulpturen der Trajans-
und Marcussiule haben, deren Bedeutung aber dennoch nicht unter-
schiitzt werden darf. Ihre vornehmste Aufgabe war allerdings
eine solche, wie wir sie heute den Pionieren und dem Train zu-
weisen, deren hohe Bedeutung fiir den Erfolg eines Krieges man
im Altertum noch nicht recht hervorzuheben verstand. Im oberen
Moesien besass die Flotte ihre Prifektur zu Viminacium ¢), wihrend

1) CIL III, 7557.

2) cf. Cichorius, S. 13, der mich indes nicht Gberzeugt hat, dass wir es
hier mit zwei, statt, wie mir scheint, mit ein- und derselben Kohorte zu thun haben.

3) Cichorius 8. 24 und 8. 56.

4) CIL III, 8117, 1647.
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die Hauptstation Ratiaria gewesen zu sein scheint, dieselbe Stadt,
in der eine bedeutende Waffenfabrik nachgewiesen ist.) Auch
das untere Moesien hat seine classis Flavia Moesiaca?2), und wir
kennen die classici in Moesia inferior.3)

Fir die Provinz Dakien erhalten wir durch die Kenntnis der
romischen Auxiliarlager einen sicheren Anhalt filr unser Wissen
von dem Umfange der Provinz. Dieses Land war von Feinden
rings umgeben, und nur soweit der romische Soldat die Grenz-
wache hielt, war romisches Gebiet. Die Kastelle finden sich hier
als Thalsperren am Oberlauf der von den Karpathen herab-
kommenden Biiche und am Unterlauf der zur Theiss mtindenden
Flisse, so dass das Land in weitem Bogen von den Auxilien be-
wacht wurde, wibrend die Legionen mit dem Rest der Hilfs-
truppen, im Centrum konzentriert, jeden Augenblick bereit sein
mussten, einem gefihrdeten Punkte zu Hillfe zu eilen. Eine Aus-
nahme von dieser Besatzungsverteilung machte nur Dacia Maluen-
sis, wo sich hinter der Aluta ein limes gleich dem moesischen
hinter der Donau erhob.?)

Wir betrachten zunfichst Dacia superior vom pons vetus aus
nach Osten iber Norden nach Westen und Stiden.

Im Thal der oberen Aluta treffen wir da zuerst auf das Lager
von Kleinschenk; es war besetzt von der coh. III Brittonum,
welche, nachdem sie an dem Bau der Donaubrticke bei Turnu-
Severinu mitgewirkt hatte, dorthin verlegt wurde.’) Weiter Ost-
lich gelangen wir zum Lager zwischen Galt und Héviz. Dort
stand noch im Jahre 200 die seit Trajans Dakerkriegen in Dakien
anwesende ala I Asturum ®) zusammen mit der coh. IIJ Commage-
norum.”) Ganz im Osten stossen wir bei Bereczk auf die cob. I
Bracaraugustanorum, welche im Jabre 134 noch in Moesia inferior
stand; sie sperrte als Husserster Posten den Ostzugang Dakiens
von der Moldau her und hitte wenig Bedeutung als solcher ge-

1) not. imp. or. p. 109.

2) Diplom vom Jahre 92; CIL III, p. 858.

3) Diplome von 99 und 105; CIL III, 7552 (?); CIL III, p. 863 und 865.

4) cf. Jung, Romer und Romanen, S. 109sq. und A. E. M. 0. 1, 30; ver-
gleiche hierzu die Kiepertsche Karte im CIL III, 2.

3) CIL III, 1703, 8074, 12; Cichorius, S. i7.

6) CIL 1II, 8074, 1633, sie kam aus Moesien.

7) CIL III, 955 = 8. 7721.




habt, wenn das Tiefland in ihrem Osten unter rémischer Verwal-
tung gestanden hitte.!) Vielleicht stand in Bereczk noch die
coh. I Flavia Ulpia Hispanorum miliaria ¢. R., welche fiir das Jahr
110 bezeugt ist.2) Nordlicher noch, aber im Osten Dakiens, stossen
wir auf das Lager von Enlaka, welches die coh. IV Hispanorum
besetzt hielt3), und dicht dabei auf die coh. I Alpinorum eq. in
den Kastellen von Sévarod und Mikhaza.t) Nordlich davon be-
gegnen wir der cobh. I Ubiorum im Lager von Szént-Marton und
zu Székely-Udvarhely und derselben Kohorte auch im Lager zw
Burghallen.’) In diesem Lager stand zeitweilig die ala I Illyri-
corum, die sonst in dem stidlicher liegenden Lager von Vécs nach-
‘gewiesen ist®), und eine c(ohors) III Y (?), deren Ziegel bei
Senndorf (Zsolna) gefunden sind.?) Im Norden der Provinz finden
wir im Lager von Als6-Ilésva die ala I Tungrorum Frontoniana,
die aus Pannonien dorthin gekommen war, belegt fir die Jahre
145—61, 213 und 222—26.8) Dicht dabei stand das Lager von
Als6-Kosaly, wo die coh. I Britannica miliaria ¢. R., nachgewiesen
von 110 bis 198, das Thal des Szamos noch Norden sperrte.®)
Im Rticken der letztgenannten stand in Szamos-Ujvar die ala II
Pannoniorum, die aus Moesia superior hierher gelegt worden war.19)
Daran schliesst sich in dem Verteidigungsring im Nordwesten
Porolissum mit den dahinter liegenden Lagern von Certia und
Largiana. Nach Certia mag die ala Siliana torquata c. R. aus
Gyalu bei Napoka spiter vorgeschobensein 1), Teile von ihr mégen
auch in Optatiana gestanden haben. In Largiana stand eine nicht
ndher bekannte ala (Maurorum?) miliaria12), zeitweilig in Varmezd

1) CIL III, 8074, 9; cf. VIII, 9358. Mir scheint es nicht wahrscheinlich,
dass diese Kohorte von der gleichnamigen moesischen verschieden sein soll ;
cf. Cichorius, S. 13.

2) Cichorius, S. 33.

3) CIL III, 6257, 7718, 945, 946, 948.

4) CIL IlI, 1633, 23; 8074, 8; 6256 (?); Cichorius, S. 5.

5) CIL 111, 8074, 25; Cichorius, S. 58.

6) CIL 1II, 8074, 7.

7) A. E. M. 0. 16, 255, nr. 18. Cichorius fahrt diese Kohorte nicht auf.

8) CIL III, 786—89, 793 —95, 797—811; A. E. M. 0. 14, 171.

9) CIL III, 8074, 8090, 1633, 2; 821, 829; A. E. M. 0. 3, 92, nr. 12.

10) CIL III, 8014, 5; 832; 1633, 3.
11) CIL II1, 840, 845, 841.
12) CIL 1II, 7644; cf. A. E. M. O. 3, 92, nr. 12.
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die coh. II Flavia Numidarum.!) In Porolissum ist die ecoh. V
Lingonum Antoniana nachgewiesen.?) Eine coh. I C(yrenaica oder
Cypria) ist fir Tiho, da wo der Szamos die Provinz verlésst, be-
legt.3) In Certia finden wir noch die coh. I Hispanorum?¢), die
coh. VI T(hracum?)5) und einen numerus militum Osrho&norum.$)
Zwigchen den Jahren 98 und 124 begegnet ebendort auch die
coh. I Batavorum miliaria p. f.7) Die coh. II Britannica miliaria
finden wir in Romlot und Als6-Ilésva.8) Aus dieser Truppen-
anhiufung in der Nordwestecke Dakiens kann man ersehen, dass
die Provinz bier bedroht war, und thatsichlich haben die Wan-
dalen schon zu Trajans Zeiten die Koistoboker gegen die rtmi-
schen Grenzen gedringt, um bald selbst auf diesem Schauplatz
erobernd zu erscheinen. An der Westgrenze im Lager von Sebes-
varalja oder genauer Sebesvar findet sich die coh. I Gallorum
Dacica?®), die coh.I Aelia Gaesa(torum)!?), und die coh. II His-
panorum scutatata Cyrenaica (eq.).!!) Diese hatte zu Uj-Palanka
in Moesia superior gelegen, hatte an der Donaubrticke zu Turnu-
Severina mitgebaut und tibernahm dann die Wache gegen die
Jazygen zu Sebesvar und zu Werschetz im Banat. Vielleicht
wihlte man diese Truppe mit den grossen Schilden gerade gegen
die gefirchteten Pfeile der Jazygen. Im besonderen galt es das
Marosthal gegen die Jazygen zu schiitzen, hierfir finden wir vor-
wiegend Reitertruppen verwendet. Hier ist die ala I Bosporano-
rum in Czigmo, Veczel und Maros-Keresztur nachgewiesen 1), in
Miccia stand unter Trajan die ala I Augusta Ituraeorum, eine
bogenschiessende Reitertruppe, die bald nach Pannonien zurilck-
kehrte und durch die ala I Bosporanorum ersetzt wurde.!s) In

1) CIL III, 8074, 22.

2) CIL 1II, 7638.

3) CIL III, 8074, 13.

4) CIL III, 8074, 18.

5) CIL 111, 8074, 24.

6) CIL 111, 8074, 27.

7) CIL III, 839, 841; cf. A. E, M. 0. 17,17, nr. 2; 17, 20, nr.. 8.
8) CIL III, 8074, 11.

9) Cichorius, S. 29.

10) ebendort, S. 28,

11) ebendort, S. 35.

12) CIL III, 7888, 8074, 3, 1344, cf. 1197; A. E. M. 0. 16, 255, nr. 13.
13) CIL 11I, 1344.
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Veczel finden wir die ala I Hispanorum Campagonum, sicher be-
zeugt seit dem Jahre 158 bis auf Philippus Arabs!), in Maros-
Keresztur die ala I Gallorum et Bosporanorum.?) In Veczel zu-
gleich mit den Reitern die coh. I Vindelicorum miliaria3), dieselbe
auch bei Tibiscum.4) In derselben Gegend des unteren Maros
zeitweilig die coh. II Hispanorum scutata Cyrenaica®) und danernd
die allerdings auch einmal nach Dacia Maluensis abkommandierte
coh. II Flavia Commagenorum.®) Im Centrum der dakischen
Provinz finden wir dann noch neben den Legionen die ala I
Batavorum miliaria zu Féldvar am Maros7), die coh. I Montano-
rum zu Miiblbach 8), zu Potaissa  die coh. VIII Raetorum ec. R.?)
und eine coh. I P. P.10); die Garnison der coh. VIII Raetorum
c. R. ist allerdings nicht sicher belegt. Nach Apulum schliesslich
gehort die coh. IV Pannoniorum !!) und die Leibwache des Statt-
halters, der numerus singularium.!'2)

Ihrer Garpison nach unbekannt sind folgende in Dakien
stationierte Truppen:

Name. Zeit. Frilh-ere Belege.
Provinz.
ala 1 Gallorum et Pannoniorum | 145u.161.| Moesia in- | Cichorius bei Pauly-
catafractaria. ferior (134). | Wissowa 1!, 1245.
cob. I Augusta Ituraeorum sa- | 110u.158. Cichorius 38.
gittariorum.
coh. 11 Gallorum Macedonica. 110. CIL 11, 32305 Cicho-
rius 30.
coh. 1 Ituraeorum. 110. Cichorius 35.

Die nun folgenden Auxilien sind ihrer Garnison nach unbe-

1) CIL III, 1342, 1377 und 178, 1380.

2) Cichorius bei Pauly-Wissowa I, 1245.

3) CIL III, 1633. '

4) Cichorius, S. 60.

5) CIL III, 1703.

6) CIL III, 1343,47,55, 71—174,79, 8074, 14, 7848 —50, 7854, 55, 7873.
7) CIL 1II, 8074, 2.

8) CIL III, 8074,21, cf. 1343.

9) A. E. M. 0. 17, 19, nr. 6.

10) Cichorius 46.

11) A. E. M. 0. 16, 255, nr. 16.

12) A. E. M. 0. 14,99; 17, 9; CIL III, 1160, 1195.
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kannt, und ebenso ist es unsicher, ob sie dauernd in Dakien ge-
standen haben oder nicht. Es sind:

Name. - Zeit. Belege.
coh. I Thracum sagittariorum. 157 u. 58. Cichorius 54.
coh. I Augusta Nerv(iorum). 145, 161. Cichorius 44.
coh. Afrorum in Dacia{m). — Cichorius 4.
coh. I Ulpia Brittonum miliaria. 145, 161. Cichorius 17.

Nur vortibergehend stand in Dakien die ala I ¢. R. im Jahre
110, die vorher und nachher sich in Pannonien befand, und die
coh. I Thracum e. R. in den Jahren 110 und 116, welche 138
ebenfalls in Pannonien belegt ist.

Wir kommen nun zu Dacia Maluensis. Den Donautibergang
bei Turnu-Severinu deckten eine ganze Reihe von Auxilien, wenn
diese auch nicht immer zusammen dort gestanden haben werden.
Die cob. III Brittonum finden wir im Jahre 104 zu Dobretae, sie
kam dann, wie oben erwihnt, nach Kleinschenk in Dacia superior.1)
Die cob. I Cretum, die zeitweilig in Dobretae stand, gehort zum
obermoesischen Heere.2) Auch die ala I (?) Claudia (Gallorum ?),
die aus Obergermanien zum Briickenbau kommandiert wurde,
blieb nicht dort, sondern wurde schon im Jahre 105 vielleicht
nach Moesia inferior verlegt.) Dagegen blieb in Dobretae als
Besatzung die coh. III campestris c. R.#) Im dritten Jahrhundert
finden wir hier die coh. I sagittaria miliaria Gordiana.®)

_ In Bumbesti finden wir die coh. IV Cypria ¢. R.6), in Varmezd
zeitweilig die coh. II Flavia Numidarum, belegt fur die Jahre
110 und 129.7) '

Von besonderer Wichtigkeit war die Deckung der Aluta-
linie. Hier finden wir in Romula die ala I Hispanorum, welche
im Jahre 205 das Lager von Slaveni erneumerte.8) Die coh. I
Flavia Commagenorum stand im Jahre 157 in Recka, spiiter in

1) Cichorius 17.

2) Cichorius 23.

3) A. E. M. 0. 19, 215, nr. 74.

4) OIL III, 7721; A. E. M.0. 19, 215 und 217.

5) CIL III, 8074, 23; 6279, 8018; A. E. M. 0. 19, 219, nr. 4.

6) A. E. M. 0. 19, 85, nr. 18,

7) CIL 1II, 1633.
8) A. E. M. 0. 19, 80, nr. 7.
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Slaveni, unter Trajan war sie noch in Moesia inferior gewesen.!)
Die cob. II Flavia Commagenorum findet sich zeitweise zu Pini
bei Recka und zu Piatra bei Slatina an der Aluta.2) Die coh. I
Hispanorum veterana wurde von Trajan aus Moesia inferior nach
Dacia (Maluensis) verlegt und stand vielleicht za Bivolari an der
Aluta.3) Bei Karakal an der Aluta tritt ein numerus Syrorum
auf 4), der auch fir Slaveni belegt ist5) und vielleicht identisch
ist mit den Suris sagittariis, welche 233 bei Bivolaria an der
Aluta die Strasse nach Romula bauten®) und im nordlichen Teile
des Aluta-limes bei Radicinestum nachgewiesen sind.?) Schliess-
lich ist uns noch die Garnison der coh. I Brittonum milaria.eq.
bekannt, sie stand in Bumbesti8) und zu Stolniceni an der
Aluta.9) ‘ '

Unbekannt ihrer Garnison nach ist die coh. II Flavia Besso-
ram, die im Jahre 129 in Dacia inferior nachgewiesen ist und
im Jahre 105 noch in Moesia inferior stand '%) und die coh. III
Gallorum!t), die sogar nm das Jahr 112 noch ihre Garnison in
dem unteren Moesien hatte. Ferner kennen wir in der Provinz
eine vexillatio equitum Illyricorum, die mit dem numerus equit.
elect. ex Illyrico wahrscheinlich identisch ist 12), und einen numerus
burgariorum et veredariorum Daciae inferioris.!?)

1) A.E. M. 0. 19, 84, nr. t4.

2) Cichorius 22.

3) Cichorius 34.

4) CIL III, 8074, 28.

5) A. E. M. 0. 19, 83, nr. 14.

6) A. E. M. 0. 14, 13; cf. 17, 224.
7 A. E. M. 0. 17,82, nr. 2 und 3.
8) Cichorius, S. 16.

9) A. E. M. 0. 19, 84, nr. 15 und 17, 117,
10) Cichorius, S. 12.

11) Cichorius, 8. 30.

12)"CIL XI, 393.

13) A. E. M. 0. 17, 224.

Druck von J. B. Hirschfeld in Leipzig.












