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Was ist revolutionirer Pacifismus?

Das Wort »revolutiondr« ist hier nicht im politi-
schen Sinne gemeint. Es bedeutet nicht eine gewalt-
same Herbeifiihrung anderer Verhiltnisse. Im entwick-
lungsgeschichtlichen Sinne charakterisiert dieses Wort
iberhaupt nicht die Methode, sondern das Wesen einer
Umgestaltung. Revolution . bedeutet in diesem Sinne
nicht Barrikadenbau, Meuchelmord, Meuterei, Brand-
stiftung und Strassenkampf. Diese Bedeutung wohnt
dem Worte nur in der politischen Terminologie inne.
Revolution bezeichnet einfach die Umwandlung des
Wesens einer Einrichtung, die Erneuerung des Inhalts,
die Veranderung eines Prinzips. Im Gegensatz hierzu
bedeutet Reform die Umwandlung der &ussern Form
einer Einrichtung, ohne dass deren Wesen verdndert
wird; die Abinderung der Symptome, die Umgestal-
tung der Erscheinung. In beiden Fillen kann der
Prozess der Umwandlung sowohl auf friedlich-gesetz-
missigem oder auf gewaltsamem Wege vor sich gehen.
Das Verfahren ist an sich nicht massgebend fiir den
Charakter des Vorgangs. Die grossten Revolutionen der
Geschichte vollzogen sich unblutig, wihrend Reformen
viel hiaufiger auf gewaltsamem Wege durchgesetzt wur-
den. Die deutschen Bauernkriege mit ihrem Blut- und

Fried, Pacifismus. 1
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Brandgeruch waren doch nur eine Reformbewegung.
Gutenbergs Tat hingegen war eine Revolution.

In diesem Sinne gibt es einen revolutioniren Paci-
fismus?!) und einen Reformpacifismus. Einen Pacifis-
mus, der sich lediglich gegen die dussere Erscheinung,
gegen die Symptome des heutigen internationalen Zu-
sammenlebens wendet, der den Krieg als solchen, der
die Mittel zum Kriege, die Heere und die Riistungen,
bekimpft und einen Pacifismus, der sich gegen die Ur-
sachen dieser Erscheinungen wendet und durch eine
grundsitzliche Verinderung des internationalen Zusam-
menlebens dessen schidliche Folgeerscheinungen ver-
meidbar zu machen sucht.

Es sei im vorhinein betont, dass die Bestrebungen
der Antimilitaristen, die man im politischen Sinne als
revolutionire Bestrebungen zu bezeichnen gewdhnt ist,
nach der hier gegebenen Definition sich gerade als Re-
formbestrebungen kennzeichnen, da sie sich ja gegen
die Folgen des gegenwirtigen internationalen Systems,
gegen die Heere und ihre Verwendung richten. Die
Antimilitaristen sind ebenso Reformer,
wie die Abriistler unter den Pacifisten
und die Verweigerer der Heereskredite
unter den Sozialdemokraten aller Léinder.

Die Bezeichnung »revolutionir« dient hier also nur
dazu, den grundsitzlichen Unterschied zwischen zwei
Methoden innerhalb der Friedensbewegung schirfer zu

1) Ich gebe zu, dass diese Bezeichnung nicht recht gliicklich ist,
da sie bei oberflichlicher Betrachtung leicht zu irrigen Annahmen
fiihren kann. Hier ist sie jedoch nur gewihlt, um den ihr zugrunde-
liegenden Gedanken folgerichtig durchzufiihren. Es wird nicht schwer
sein, spiter einen passenden Ausdruck zu finden.
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kennzeichnen. Diese Kennzeichnung ist wichtig. Je
mehr sie betont wird, und je mehr es dadurch gelingt,
die richtigen Wege zum Ziele zu finden, die pacifistische
Aktion direkt gegen die Ursachen des Krieges zu rich-
ten, umsomehr wird es gelingen, das Verstindnis fiir
die Idee zu erwecken, ihre Wirksamkeit zu erhéhen
und alle Gegnerschaft zuriickzuweisen.

Der Reformpacifismus wendet sich gegen
den Krieg als Erscheinung; nicht gegen seine Ursachen.
Er will also ein Ergebnis wandeln, eine Folge besei-
tigen oder in ihrer liblen Wirkung beschrinken, ohne
ihren Ursachen an den Leib zu gehen. Die Ursachen
der Kriege liegen aber in der Anarchie der internatio-
nalen Beziehungen, die notgedrungen die Gewalt als
Regulator bedingt. Der Reformpacifismus wendet sich
nicht gegen die internationale Anarchie; er lisst das
Prinzip bestehen, sucht nicht die Quelle der Gewalt
zu verstopfen, er bemiiht sich, lediglich die iiblen Fol-
gen dieses Prinzips, seine Erscheinungsform als Krieg
zu beseitigen. Da eine Beseitigung der Wirkung ohne
direkte Beeinflussung der Ursache nicht moéglich ist,
so geht er Kompromisse ein. Er sucht die iible Wir-
kung nach Moglichkeit hinauszuschieben, ihre
Erscheinung fiir den Fall ihres Eintritts zu mildern.
Das heisst, er sucht den »Frieden« zu fristen, den Krieg
zu humanisieren. Ein solches Verfahren ist unlogisch.
Ueber den krassen Widerspruch, der darin liegt, hilft
sich der Reformpacifismus mit Dogmen hinweg. Er
erklirt den Krieg als ein Element der gottlichen Welt-
ordnung oder als ein Naturgesetz, gegen das nicht an-
gekidmpft werden kann, und sucht ihn sogar als niitzlich

hinzustellen.
1 *
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kimpfen. Man erkannte, dass die Krankheit nur einem
mangelhaften Zustande des Organismus ihr Entstehen
verdankt, und schickte sich dann an, den Organismus
zu festigen. Dieselbe Wandlung zeigen die Methoden
des Pacifismus. Der revolutionire Pacifismus bedeutet
die Ueberwindung des Anfanges, den Hohepunkt der
Idee, deren Sieg.

Die heutige Weltverfassung.

Die Interessen eines jeden Kulturvolkes gehen heute
weit {iber die Grenzen eines einzelnen Staates hinaus. Sie
umfassen, dank der Entwicklung der modernen Technik,
die ganze Welt. Alle Staaten sind heute von einander
abhingig, auf einander angewiesen. Ein isolierter Staat
ist nicht mehr denkbar. Der Verkehr hat alle Hinder-
nisse iiberwunden. Zeit und Raum verschwinden durch
ihn. Die Wirtschaft, die Wissenschaft und das Emp-
finden greifen iiber alle Grenzen hinweg ineinander.
Die gesamte Menschheit entwickelt sich immer deut-
licher und immer rascher zu diesem Organismus. Das
sind Tatsachen, die nicht zu bestreiten sind. Sie werden
nur von denjenigen nicht geglaubt, die sie in ihrer ge-
waltigen Grosse nicht zu erkennen vermogen. Dadurch,
dass es noch viele Menschen gibt, die Einfluss auf
die Geschicke der Volker besitzen, aber jene Tat-
sachen nicht erkennen, wirkt die Menschheit wider
diese Tatsachen; wirkt sie gegen die Entwicklung,
wirkt sie widermnatiirlich. Dadurch, dass die
die Geschicke der Volker beeinflussenden Menschen
den Zusammenhang, die Solidaritit der Menschheit noch
nicht erkennen, entsteht ein Konflikt zwischen den Ein-
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richtungen der Menschen und den natiirlichen Erschei-
nungen. Dieser Konflikt ist die Ursache allen Un-
heils, das heute die menschliche Gesellschaft bedriickt.
Durch diesen Konflikt werden alle Lebenskrifte, die
dazu bestimmt sind, der Gesamtheit zugute zu kommen,
der Gesamtheit zum Fluch, zur steten Gefahr, zum
Hindernis.

Bei der mangelnden Erkenntnis der wahren Ent-
wickelung der internationalen Beziehungen, der gegen-
seitigen Abhingigkeit und Interessensolidaritit aller
Glieder der internationalen Gesellschaft, handelt jeder
Staat in der Grundrichtung seiner Betitigung noch so,
als stiinde er allein auf der Welt, als ob ihn keinerlei
Beziehungen mit der iibrigen Gemeinschaft der Staaten
verbinden wiirde. So fithlt er sich gezwungen im
letzten Grunde auf seine eigene Kraft zu bauen, sich
mit Gewalt zu behaupten, was bei der natiirlich fort-
schreitenden Erweiterung der Interessenkreise und der
damit verbundenen erhdhten Schwierigkeit der Daseins-
behauptung nur zur Vermehrung und Zuspitzung der
Konflikte fithren muss. In diesem Zustande muss
jedes Volk des anderen Feind sein, jedes Volkes
Fortschritt des anderen Volkes Niederlage, jedes
Volkes Heil des anderen Volkes Unheil bedeuten.
Alle Krifte wirken da gegeneinander und aus den
Wirrnissen gibt es oft keinen anderen Ausweg als
die Explosion, gibt es keine andere Rettung als
die Katastrophe, den Krieg. Der Krieg kann dann
notwendig sein, weil er erldst, weil er Unhaltbares be-
seitigt, weil er einen Ausweg schafft; der Krieg ist
dann Befreiung, ist dann sogar verniinftig. Womit
allerdings nur gesagt sein soll, dass der Krieg solange
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notwendig ist, dass er solange als eine Befreiung
erscheint, solange als verniinftig gelten muss, als
die Verhidltnisse, die ihn zeitigten, un-
verniinftig sind. Er ist Befreiung, solange die
Volker aus dem anormalen Zustande, in dem sie heute
leben, keinen Ausweg durch die Vernunft gefunden
haben; er ist notwendig, solange ihre Unvernunft die
Entwickelung des normalen Lebens hemmt. Die Un-
vernunft liegt aber nicht in der Erscheinung Krieg, die
der Reformpacifismus bekimpft; sieliegtin denur-
sichlichen Verhiltnissen, die die Erscheinung zeitigen,
sie liegt in der internationalen Unordnung, in der Staaten-
anarchie, die der revolutionire Pacifismus
bekampft Der Krieg ist eben nur solange verniinftig,
als der Zustand der internationalen Gesellschaft unver-
niinftig ist.

Aber die direkte Veranlassung zum Kriege
bildet nicht immer die Explosion, die mechanische
Auslosung von Kriften, die die herrschende Unord-
nung gehemmt hat, lebenférdernd zu wirken. — In
unserer Zeit sind die Explosivkriege im Verschwinden
begriffen. Die Macht der Tatsachen, die vor sich
gehende Organisation wirkt hier bereits ein. Die Ge-
fahr liegt aber darin, dass die den Staat fithrenden
Minner, die diesen Organisationsprozess nicht erken-
nen, die Explosion noch fiirchten und danach streben,
ihr bewusst zuvorzukommen. Die Angst vor einem
méglichen kiinftigen Ersticken in der Anarchie ist es
zumeist, die heute die Kriege verursacht. Da in
dieser Unordnung jede normale Lebensbetitigung
eines Staates, seine normale Entwickelung, fiir den
anderen Staat die Gefahr zeitigt, an Luft und Ellbogen-
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raum zu verlieren, so wird dieser aus Angst fiir
seine eigene Zukunft, aus Furcht in seiner eigenen
Lebensbetitigung gehemmt zu werden, den Krieg
herbeifiihren, ehe es zur mechanischen Explosion
kommt, in der Hoffnung, durch bewusstes Eingreifen,
durch rechtzeitiges Vorgehen, fiirsich giinstigere Kampf-
bedingungen zu schaffen.

Hierbei ist zu beachten, dass die Initiative zum
Kriege stets von einer kleinen Gruppe von Biirgern
ausgeht, die einen Einfluss auf den Staat besitzen, und
es geschickt verstehen, sich die Stimmung der Massen
zu sichern. Wenn sie auf einen Krieg hinwirken, der
ihrer Ansicht nach einer mechanischen Explosion vor-
beugen, der also dem Staate Vorteile sichern soll, so
sind sie auch oft von eigensiichtigen Motiven geleitet;
oft von Irrtiimern, die in ihrer eigenen geistigen Be-
schrinktheit begriindet sind. Die internationale Unord-
nung und die dadurch erzeugte Nervositit begiinstigt
die unheilvolle Titigkeit solcher Gruppen.

Die Nervositit ist iiberhaupt das charakteristische
Merkmal der internationalen Beziehungen unserer Zeit.
Dieses Beobachten der Lebensbetitigung und Ent-
wickelung der andern, dieses ingstliche Erwigen der
Einfliisse dieser Erscheinungen auf den eigenen Staat
und das Streben, jene Lebensiusserungen der anderen
lahmzulegen, ihre Wirkungen vom eigenen Staat nach
Méglichkeit abzuhalten und wenn dies nicht angeht,
sie mit Gewalt, das heisst durch Krieg abzulenken, zu
unterbinden oder ganz zu vernichten, dieses kurz-
sichtigeLavieren und verzweifelte Um-
herblicken bildet den Inhalt unserer
heutigen internationalen Politik, die
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Hauptbetitigung unserer modernen Di-
plomatie.

Wollten die Staaten, die heute bereits einen na-
tiirlichen, wenn auch noch nicht vollkommenen, doch
in steter Entwickelung begriffenen Organismus bilden,
auch ihre Lebensbetitigung danach einrichten; wollten
sie die Lebenskrifte, die in ihnen schaffen, statt gegen-
einander richten, miteinand er betitigen, so wiirde
ein jedes Glied der Staatenfamilie beteiligt sein an den
schaffenden Kriften des andern; sie wiirden mitein-
ander sich entwickeln und wiirden mit einem Schlage
die Gefahren beseitigt haben, mit denen sie sich jetzt
gegenseitig bedrohen. Ein jeder Staat wird durch die
Krifte der andern geschiitzt werden, er wird nicht mehr
notig haben, sich mit Gewalt zu behaupten. Ein jedes
Volk wird des andern Freund sein, eines jeden Volkes
Fortschritt den Fortschritt des andern bedeuten. Alle
Krifte werden miteinander, fiireinander wirken. Die
Staaten wiirden die zur gedeihlichen Entwicklung nétige
Ruhe und Sicherheit besitzen und Raum und Licht er-
langen. Sie wiirden nicht mehr widernatiirlich, sondern
in der Linie der natiirlichen Entwickelung leben, har-
monisch leben, die internationale Ordnung, die in den
Dingen bereits wirkt, erkannt haben und geniessen. —
Dann werden ihre Konflikte nicht beendigt sein; denn
sie werden leben, und leben heisst kimpfen; sie
werden sogar intensiver kimpfen, aber ihre Kon-
flikte werden nicht mehr aus der Anar-
chie geboren sein, nicht mehr dasMerk-
mal der wider die Natur sich auflehnen-
den Unvernunft ansich tragen, sie werden
den Geist der Ordnung, des Normalen, der Vernunft
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in sich tragen und werden daher nicht mehr durch
tierische Gewaltanwendung, sondern nach den Grund-
sitzen der Vernunft — durch das Recht — zu
l6sen sein.

Die Schiedsgerichtsbarkeit.

BeidemheutigenZustande der Weltverfassung handelt
es sich bei Kriegen also gar nicht um die Austragung
irgendeines Rechtsanspruches, wenn ein solcher in der
Regel auch als Motiv angegeben wird. In Wirklichkeit wird
ein Rechtsanspruch immer nur als Vorwand beniitzt;
als Deckung, um die heute zum Gliick nicht mehr als
ganz einwandfrei angesehene Gewaltanwendung, mit
dem Nimbus einer Rechtshandlung zu versehen. Der
Krieg entsteht, wie wir gesehen haben, durch die me-
chanische Ausldsung von (durch die Anarchie) gehemm-
ten Spannkriften oder viel hiufiger noch durch das
bewusste Herbeifithren einer Erschiitterung, von der
man Luft und Licht erwartet und glaubt, dass sie da-
zu beitragen wird, die Verengerung des Lebensraumes
zu verhindern; in der Hoffnung bewusst herbeigefiihrt,
augenblicklich giinstigere Bedingungen fiir sich auszu-
niitzen, als sie bei der befiirchteten spiteren mechani-
schen Auslosung zu erwarten sind; oft auch aus dem
Verlangen einer Gruppe im Staate, durch Gewaltan-
wendung das eigene Interesse zu fordern.

Es istnun klar, dass solch ein mechanischer oder be-
wusst herbeigefiihrter Gewaltausbruch gar nicht durch
Vernunftspruch ersetzt, demnach durch Rechtseinrich-
tungen gar nicht verhindert werden kann, da ihm kein
Vernunftkonflikt zugrunde liegt. Es liegt daher eine
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gewisse Naivetit in dem Beginnen, den Krieg durch
das Schiedsgericht ausrotten zu wollen. Man will da-
mit nicht nur ein Symptom bekimpfen, ohne dessen
Ursache beseitigt zu haben, man will dieses Symptom
auch durch eine andere Folgeerscheinung ersetzen, ohne
diese vorher ursichlich zu begriinden. Wie der Krieg
das Ergebnis, die Folgeerscheinung der internationalen
Anarchieist, kann das Schiedsgericht oder die ordentliche
Staatengerichtsbarkeit naturgemiss erst die Folgeer-
scheinung einer internationalen Ordnung sein.

Die Propaganda fiir das Schiedsgericht, die durch
dieses den Krieg beseitigen will, entspringt im Grunde
nur einem reformpacifistischen Gedankengang. Man
will an die Stelle der Gewaltwirkung
unvermittelt die Wirkung einer inter-
nationalen Ordnung setzen. Man will
also ganz klar eine Erscheinungsform
indern, ohne ihre Ursachen gewandelt
zu haben. Ist der Krieg, die Betitigung der Ge-
walt, die Wirkung der internationalen Anarchie, so ist
das Schiedsgericht, die Betédtigung des Rechtes, der Aus-
fluss einer internationalen Ordnung. Will man den
Krieg beseitigen, so kann man es nicht durch Anemp-
fehlung einer Einrichtung, die auf einer gerade ent-
gegengesetzten Grundlage ersteht. Man muss die Grund-
lage indern, man muss die internationalen Beziehungen
erst in eine Ordnung bringen, die Recht und somit das
Schiedsgericht alsnatiirliches Ergebnis zei-
tigen wird.

Der Reformpacifismus, der nur den Krieg sieht
und nicht seine Ursachen, greift konsequenterweise
nach einem Ersatz der ihm nicht erwiinschten Wirkung.
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Er sah den Konflikt der Vélker, der oft zu blutigen
Kriegen fiihrte, und folgerte, dass dieser Konflikt durch
das unblutige Mittel des Rechtes beseitigt werden
miisse. Damit setzte er sich nach zwei Richtungen
mit der gesunden Vernunft in Widerspruch. Erstens,
weil, wie bereits angedeutet, die Wirkung des Rechtes
auf dem Boden der Gewalt nicht gedeihen kann.
Andererseits iibersah er, dass die zum Kriege fithrenden
Gegensitze iliberhaupt nur der herrschenden Anarchie
und Unordnung ihren gefihrlichen (den Krieg er-
zeugenden) Charakter verdanken und dass es nach
Beseitigung dieser Anarchie gar nicht mehr in
erster Linie darauf ankommen wird,
fir die Konflikte der Voélker ein Aus-
kunftsmittel zu finden, sondern vielmehr
in der Beseitigung der Anarchie bereits
das Mittel gegeben sein wird, jene ge-
fahrliche Tendenz des Konfliktes zu
vermeiden, die heute gewaltsame Aus-
einandersetzungen notwendig macht
oder ermoglicht.

Fir den revolutioniren Pacifismus kann es sich
daher nicht mehr darum handeln, nur einen Ausnahme-
zustand zu regulieren; fiir den Fall des Konfliktes
Auswege zu suchen und an Stelle der Konfliktlosung
durch die Gewalt, eine Konfliktlésung durch das Recht
zu setzen. Es kann sich vielmehr, will man logisch
zu Werke gehen, nur darum handeln, das normale
Zusammen- und Nebeneinanderleben der Staaten zu
regulieren, und dadurch die Vorbedingung zu
schaffen, die ihren Konflikten den
heute gefahrbringenden Charakter nimmt
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Damit soll nicht der Kampf aus der Welt geschafft
werden, der auch fernerhin das Lebensprinzip sein,
als der »Vater aller Dinge« gelten wird; es soll dem
Kampf nur eine unserer Kultur und unseren umge-
wandelten Lebensbediirfnissen entsprechende Form
gegeben werden, die das mechanische Walten roher
Krifte ausschaltet, der Vernunft auch im Konflikt noch
Einfluss gestattet, und so die Moglichkeit bietet, den
Konflikt durch Vernunftmittel auszugleichen?).

1) Unter dieser Voraussetzung kann sogar kriegerische Gewalt-
anwendung im Rahmen einer organisierten Staatengemeinschaft als
immerhin méglich ins Auge gefasst werden. (In einem viel
beschrinkteren Masse jedoch, als in einem geordneten Staatswesen
Landfriedensbruch, Revolten, Biirgerkriege méglich sind; da die Zahl
der die Staatengemeinschaft bildenden Subjekte unverhiltnismissig
geringer ist, als die Zahl der Einwohner eines noch so kleinen Staates,
und da die Kompliziertheit eines Staates, seine festeren Zusammen-
hinge mit der einmal errichteten Ordnung, niemals so leicht zu einer
Auflehnung werden fithren konnen, als dies bei Individuen der Fall
sein kann.) Aber ein solcher Gewaltvorgang wiirde mit den Kriegen
aus der Zeit der internationalen Anarchie hochstens den Namen ge-
mein haben, seinem Wesen nach und in seiner Wirkung von diesen
jedoch vollkommen verschieden sein. Ein solcher »Kriege wiirde
nicht mehr eine blinde Gewaltexplosion mit bloss vorgeschiitztem Kon-
fliktmotiv darstellen, sondern immer einen Kampf zweier Gruppen,
deren eine das bestehende Recht zu verletzen, wihrend die andere,
immer stirkere Gruppe dieses zu verteidigen bestrebt sein wird. Er
wiirde also immer ein Kampf um das Recht, und vom Standpunkte
der die Organisation verteidigenden Mehrheit (sobald die Mehrheit
nicht mehr fiir die Organisation eintrite, wire diese ja nicht mehr
vorhanden) ein Krieg im Dienste des Rechtes sein. Dies
unterschiede einen solchen Krieg schon grundsitzlich von unseren
heutigen Kriegen, die an Stelle des (fehlenden) Rechtes treten.
Ein solcher Krieg wiirde mit der Wiederherstellung der Ordnung sein
Ende finden, und wiirde zwischen den Gegnern keinen Hass noch
Rachegefiihle, keinen dauernden Gegensatz zuriicklassen; wihrend bei
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Die erste Aufgabe desPacifismus kann
es daher nicht sein, Rechtseinrichtungen
zu schaffen, die imstande wiren, die heu-
tigen Staatenkonflikte zu I6sen; seine
Haupt-Aufgabe besteht vielmehr darin,
die Staaten-Konflikte so zu gestalten,
dafl sie durchRechtseinrichtungen lésbar
werden.

Die Andersgestaltung der Staatenkonflikte kann
aber nur durch Organisation der Staaten erreicht
werden. Daraus ergibt sich, dass der Krieg nicht
durch Schiedsgerichte, sondern durch

den heutigen Kriegen nach deren Beendigung wohl die Gewaltanwen-
dung, aber nicht die Gegensitzlichkeit beseitigt wird, diese sich im
Gegenteil nur verschirft, womit die Gef#hrlichkeit des internationalen
Zusammenlebens, die Unsicherheit erhsht wird. In den dadurch be-
dingten Riistungen bis aufs Husserste und deren stets steigenden
Tendenz mit allen ihren nachteiligen Folgen kommt diese Verschlim-
merung der Lage auf das drastischste zum Ausdruck.

Wihrend sich die Gegner der Friedensidee keinen »ewigen Frie-
dene¢ vorstellen kénnen, da ihre Vorstellung immer nur von dem
gegenwirtigen, anarchischen Zustand beherrscht wird, und sie dadurch
immer zu dem Schlusse kommen, die Friedensidee im ganzen zu ver-
werfen, kann der Pacifismus, wenn er den reform-pacifistischen Ideen-
kreis verldsst, auf das Postulat eines ewigen Friedens«
ruhig verzichten, weil selbst ein Krieg innerhalb einer inter-
nationalen Organisation wohl die Merkmale der Gewalt, aber niemals
jene unheilvolle Folgen besitzen wiirde, die ein Krieg unter der Herr-
schaft der Staatenanarchie besitzt, und weil vor allen Dingen die
seltene Ausnahmestellung eines solchen Gewaltausbruches, deren voll-
stindige Unerheblichkeit fiir das Sein oder Nichtsein der daran be-
teiligten Staaten, jene vernichtenden Vorbereitungen fiir die Gewalt-
anwendung, die heute den Schwerpunkt der gesamten Politik bilden
und dadurch jede gesunde Entwickelung hemmen, iiberfliissig machen
wiirde.
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Herstellung der Staatenorganisation
zu beseitigen ist.

Die Richtigkeit der revolutionirpacifistischen Grund-
sitze ergibt sich daraus, dass durch sie alle Einwinde
der Kriegsanhinger vollig widerlegt werden. In Bezug
auf das Schiedsgericht finden wir in unseren Aus-
filhrungen die unwiderleglichen Argumente gegen die
grundsitzlichen Bekidmpfer der Friedensidee. Diese
sehen das Schiedsgericht unter den heute herrschen-
den Verhiltnissen der internationalen Anarchie, sie
sehen nur den Charakter der heute erstchenden
Fragen, der durch den Mangel einer vollkommenen
internationalen Ordnung Ausserst ernst und gewaltsam
sein muss. Sie finden mit Recht, dass das Schieds-
gericht ein zur Losung dieser Fragen nicht ge-
eignetesWerkzeug ist. Daher ihr Hohnlachen,
daher ihre Aengstlichkeit bei der Abschliessung von
Schiedsvertragen, bei denen alle ernsten Konflikt-
moglichkeiten ausgenommen werden, daher ihre, im
Rahmen ihrer unrichtigen Anschauung iiber Krieg und
Frieden ganz richtige Behauptung, dass das Schieds-
gericht nur fiir solche Streitigkeiten taugt, die in der
Regel ohnehin nicht zum Kriege fithren wiirden, dass
es hingegen Fragen gibt, die nur eine gewaltsame
Entscheidung zulassen.

Der Reformpacifist sieht durch diese Einwinde
der Gegner sein Gebiude erschiittert. Nicht so der
revolutionire Pacifist, der allen Einwédnden der Gegner
gegeniiber darauf hinweisen kann, dass er das Heil
nicht vom Schiedsgericht, sondern von einer grund-
legenden Verinderung des internationalen Zusammen-
lebens erwartet, innerhalb dessen die Aufrechterhaltung
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der Ordnung und die moglichste Vermeidung von
Gewalt, ihre eventuelle Anwendung nur zum Zwecke
der Wiederherstellung der gestorten Ordnung, die
Hauptaufgabe der Politik, die einzige Lebensfrage des
Staates bilden wird. Er kann darauf hinweisen, dass
die Unvollkommenheiten und Schwichen, die sich
heute in den internationalen Rechtseinrichtungen zeigen,
diesen nicht immanent sind, dass diese vielmehr in
jenen Verhiltnissen liegen, auf welchen sich die An-
schauung der Gegner aufbaut, und dass mit der er-
strebten Beseitigung dieser Verhiltnisse die Welt jener
Gegner und mit ihr sie selbst und ihre Argumente
verschwinden miissen.

Damit soll natiirlich nicht gesagt sein, dass die
Schiedsgerichtsbarkeit und ihre Entwickelung fiir uns
gleichgiiltig ist. Nur' die Anschauung soll verwor-
fen werden, dass der Krieg einfach durch die Ein-
setzung von Schiedsgerichten beseitigt werden kann.
Wir werden nach wie vor die Entwickelung der
Schiedsgerichtsbarkeit mit grésster Aufmerksamkeit ver-
folgen, denn jeder Fortschritt nach dieser Richtung
wird uns ein sicheres Anzeichen fiir den Fortschritt
der internationalen Organisation sein. Was fiir den
Meteorologen der Barometer, wird fiir uns der Gang
jener Entwickelung sein. Wir werden an der Zahl
der abgeschlossenen Schiedsvertrige, an ihrem Inhalt,
an der Zahl der geschlichteten Streitigkeiten und an
dem Charakter dieser Streitigkeiten den Stand der inter-
nationalen Organisation ablesen kénnen. Jeder Fort-
schritt nach dieser Richtung zeigt uns an, wie weit
die Internationalisierung bereits vor sich gegangen ist.
Je mehr sich dieser Zustand entwickelt, um so inhalt-

Fried, Pacifismus. 2
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reicher werden die Schiedsvertrige, um so fester die
Schiedseinrichtungen, um so umfangreicher ihre Wirkung
sein. Die Schiedsgerichtsbarkeit ist nur moglich durch
die Entwickelung der internationalen Organisation; sie
bildet ihre Grundlage und bestimmt ihre Wirkung.
Die schwachen fakultativen Schiedseinrichtungen der
Gegenwart zeigen uns die noch mangelhafte Organisation;
ihr Vorhandensein, ihre Hiufung und ihre Inanspruch-
nahme, zeigen uns aber auch den Willen der Staaten,
zu einer Vervollkommnung dieser Organisation zu
gelangen. Die vollkommene Organisation wird das
vollkommene internationale Rechtsinstrument bringen.
Aber dies ist nicht in dem Sinne aufzufassen, dass
das Schiedsgericht dann so stark sein wird, dass es
die gefahrlichen Konflikte wird l6sen kénnen, vielmehr
so, dass die Gefihrlichkeit dieser Konflikte durch die
Organisation dann beseitigt sein wird, so dass die Kon-
flikte zur Erledigung durch Rechtseinrichtungen geeigne-
ter sein werden. Dies muss stets im Auge behalten werden
und deshalb darf es nicht heissen: Schiedsgericht an
Stelle des Krieges, sondern: Organisation zur Ver-
meidung des Krieges. Denn das Schiedsgericht wird
erst eine Wirkung der Organisation sein.

Man wird sich aber auch dariiber klar sein miissen,
dass die Entwickelung der Schiedsgerichtsbarkeit nicht
das einzige und auch nicht das wichtigste Merkzeichen
der vor sich gehenden Organisation ist. Jeder inter-
nationale Kongress, jede internationale Vereinigung,
sei es die der Baumwollspinner oder Meteorologen,
der Kohlenarbeiter oder der Automobilbesitzer, jede
Beschleunigung und Verbilligung des Verkehrs, jede
neue Verkehrsmoglichkeit, sei es drahtlose Telegraphie
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oder eine Wiistenbahn, jede technische Errungenschaft,
die die Menschheit physisch oder geistig befreit, jeder
Handelsvertrag, jedes andere internationale Abkommen,
das die Interessengemeinschaft der Volker erhoht,
und schliesslich jeder Gedanke, der den Gliickshunger
der Massen anspornt und die Nacht der Unbildung
verscheucht, sind im hoheren Masse Grad-
messer fiir denStand der internationalen
Organisation, als jene armseligen Fille, wo es
der Diplomatie gefallen wird, sich iiber einen Streit-
fall zu einigen, ohne vorher die Vélker sich ihre
Schidel spalten zu lassen.

Die Abriistung.

Die augenfilligste und driickendste Folgeer-
scheinung der internationalen Anarchie sind die
Riistungen. Die dafiir verausgabten Summen belaufen
sich jihrlich auf viele Milliarden. Das Hauptiibel liegt
aber darin, dass das Wesen der Riistungen eine stete
Steigerung der Ausgaben bedingt. Durch diese fort-
wihrend steigenden Lasten werden die Wirtschafts-
krifte und die soziale Entwickelung der Volker ge-
hemmt, die Volkswohlfahrt, wie es im Zarenmanifest
vom 28. August 1898 heisst, »an ihrer Wurzel getroffen«.
Es ist nicht zu verwundern, wenn sich der Reform-
pacifismus in erster Linie gegen dieses Uebel richtete.
Abriistung war das erste Postulat der Friedensbe-
wegung, »Die Waffen nieder!« ihr erster Feldruf.

Im Laufe der Zeit hat die Friedensbewegung ihr
Programm nach dieser Richtung etwas modifiziert.
Sie verlangt nicht mehr Abriistung, sondern vorliufig

2*
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erst Riistungsstillstand ; das heisst eine Verlangsamung
des Wettriistens. Immerhin verschwendet sie noch
ein gut Teil ihrer Kraft fiir das Bestreben, ein Symptom
verschwinden zu machen.

Der revolutionire Pacifismus nimmt den Riistungen
gegeniiber naturgemiss einen ganz andern Standpunkt
ein. Fiir ihn ist die Verminderung der Riistungen
und die dadurch bewirkte Freilegung der Wirtschafts-
krifte der Vélker wohl das Hauptziel; aber nicht
durch eine mechanische Verminderung der Riistungen
hofft er dieses Ziel zu erreichen.

Die Riistungen sind das Surrogat fiir die fehlende
Ordnung, fiir den Mangel an Sicherheit und Recht.
Sie sind es in derselben Weise, wie die Eisenpanzer
der Ritter des Mittelalters, ihre Burgen, Surrogate fiir
das fehlende Landrecht, fiir die fehlende Ordnung und
Sicherheit im Staate waren. Um die Riistungen auf
ein verniinftiges Mass zuriickzufilhren — von einer
Beseitigung kann ja keine Rede sein —, um vor allen
Dingen den ruinierenden Wettbewerb im Riisten zu
hemmen, miissen auch hier die Ursachen
beseitigt werden. Der Weg zur Riistungsver-
minderung fiihrt iber die Errichtung einer internationalen
Ordnung. In dem Masse, in dem sich diese Ordnung
entwickeln wird, werden die Riistungen selbsttitig
zuriickgehen.

In dem Masse, in dem die Riistungen durch eine
Staatenordnung und der damit verbundenen Sicherheit
iberfliissig werden, werden die Staaten bemiiht sein,
alsdann den hinderlich einschliessenden Panzer zu er-
leichtern. Die Verminderung wird alsdann ebenso im
Wesen der Riistungen liegen, wie heute die Ver-
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mehrung in ihrem Wesen begriindet ist.

Die stete Vermehrung der Riistungen erklirt sich
folgendermassen: Jede Riistung wird dadurch zum
Schutz des Staates, dass sie andere Staaten bedroht.
Alle Versicherungen, dass man nur zur Verteidigung
riistet, sind leere Worte. Eine Riistung niitzt nur
dann, wenn sie durch ihre Drohung andere Staaten
abhilt, den riistenden Staat zu iiberfallen. Die in der
Riistung liegende Drohung zwingt aber jeden anderen
Staat, sich dagegen zu schiitzen. Es ist also jeder
Staat gezwungen, sich gegen die Verteidigungsversuche
der andern zu verteidigen; also noch stirker und damit
noch bedrohlicher zu sein als die andern. Diese Gegen-
schutzmassnahmen bedrohen wieder den ersten Staat.
Dieser muss seinen Schutz, um ihn wieder wirksam
zu machen, abermals erh6hen und damit die andern
Staaten ungewollt wieder bedrohen. Daraus ergibt
sich der fortwihrende Wettbewerb, die automatische
Ueberbietung, die im Wesen der Riistungen liegen.
Wird aber im Zustande der internationalen Sicherheit
ein Staat seine Riistungslast erleichtern, so wird er
durch die Freilegung seiner Wirtschaftskrifte den andern
Staaten gegeniiber im Vorteil sein. Diese werden
zur Herstellung des Gleichgewichtes ebenfalls ihre
Riistung vermindern miissen. Der Wettbewerb wird
eine andere Richtung einnehmen; die Schraube wird
sich zuriickdrehen.

Daraus ergibt sich: Der Riistungsstillstand
und die Riistungsverminderung wird ab-
hingig von dem Grade der internationalen
Organisation.

Der revolutionire Pacifismus wird es nie unterlassen,
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wird!). Man wird jedoch ihr Vorgehen als einen
dilettantischen Versuch, zum Ziele zu. gelangen, ansehen
miissen, selbst wenn dieser Versuch, was mehr als
zweifelhaft erscheint, zu einem Ergebnis fiihren sollte.
Was wire denn, abgesehen von dem demonstrativen
Wert einer solchen Massnahme, damit erreicht, wenn
einige Staaten sich verpflichteten, eine Anzahl Schiffe
nicht zu bauen, oder eine gewisse Summe fiir ihre
Riistungen nicht zu iiberschreiten. Gar nichts! Das
System der internationalen Beziehungen wiirde das
gleiche bleiben, das heisst, die Moglichkeit einer Ex-
plosion, einer absichtlich herbeigefithrten oder einer
natiirlich sich entladenden, wiirde nach wie vor be-
stehen. Der Friede wiirde nicht um ein Haar mehr
gesichert sein und ein solches Abkommen wiirde
keineswegs die Garantie einer langen Dauer bieten.
Das durch die internationale Anarchie erzeugte und
stets gendhrte Misstrauen wiirde, wenn es iiberhaupt
jemals das Zustandekommen einer solchen Verein-
barung zulassen konnte, gar bald den Riickweg zum
alten natiirlichen System suchen und finden.

Dabei darf auch nicht iibersehen werden, dass in
den iibermidssigen Riistungen eine nicht zu unter-
schitzende, die Friedensentwickelung fordernde Kraft
vorhanden ist, die vorliufig auch vom pacifistischen
Gesichtspunkte gar nicht vermisst werden kann. Gerade
die Hypertrophie der Riistungen ist es, die die Staaten
zur Enthaltsamkeit von kriegerischen Unternehmungen
notigen und dadurch eine giinstige Situation fiir die

1) Sofern sie nicht schon vorher diesen Weg gefunden haben
und ihr Abkommen zur Beschrinkung der Riistungen als die direkte
Folge eines Organisationsstatutes anzusehen ist.
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Entwickelung und Stirkung der internationalen Or-
ganisation schafft. Die Grésse des Kriegsrisikos ist
heute in der Tat das wirksamste Hemmnis des Krieges.
Wir merken hier wieder die Logik der Dinge, die
zwingender ist, als die Logik der Menschen. Die
Regierungen merken gar nicht, dass sie
in dem Masse, in dem sie ihre Kriegs-
bereitschaft erhé6hen, auch unfiahiger
werden, den Krieg zu fiithren. Je gewaltiger
der Kriegsapparat ist, um so weniger zahlreich werden
nimlich die Fille sein, die es lohnend machen, den
gewaltigen Apparat in Bewegung zu setzen. Man
kann mit Belagerungsgeschiitzen nicht nach Spatzen
schiessen und je grésser die Ristungen sind, um so
mehr Fille werden dadurch zwangsweise einer fried-
lichen Beilegung zugefiihrt. Die gewaltige Zunahme
der Kriegsriistungen in den letzten Jahrzehnten hat
es dahin gebracht, dass zahlreiche Fille, die man
frither glaubte, nicht anders als durch das Schwert
l6sen zu konnen, friedlich beigelegt wurden, weil sie,
trotz ihrer Gewichtigkeit, zu dem Risiko, das durch
die Entfesselung des modernen Kriegsapparates ent-
stehen wiirde, in keinem Verhiltnis mehr standen.
Auf diese Weise trigt der von uns grundsitzlich ver-
urteilte Riistungswahn dazu bei, die anarchisch han-
delnden Staaten zur Ordnung zu erziehen,
sie an die kriegslose Entscheidung ernster Streitfille
zu gewdéhnen. Die Zunahme der Riistungen bildet
in der Tat eine der stirksten Schwichungen der
kriegerischen Machtfaktoren und sie trigt dazu bei,
die ganze pacifistische Aktion zu stitzen. Sie ver-
lingern jenen Zustand der latenten Gewalt, den man
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heute »Friede« nennt, der aber, wenn er auch mit
dem von uns gemeinten Frieden nicht identisch ist,
(siehe unten) dennoch die selbsttitige Entwickelung
der internationalen Organisation férdert, somit also
jene Vorbedingungen begiinstigt, die den pacifistischen
Frieden zeitigen werden.

Wenn von der den Staaten durch die Hypertrophie
der Riistungen aufgezwungenen Unbeweglichkeit ge-
sprochen wird, soll damit natiirlich nicht ausgedriickt
werden, dass heute jeder Krieg durch die Wucht des
drohenden Kiriegsrisikos verhindert wird. Es wird
Fille geben, wo dieses Risiko nicht so drohend ist
(wie im Transvaalkrieg z. B.), Fille, wo man sorglos
und gewissenlos dariiber hinweggehen wird (wie im
spanisch-amerikanischen und im russisch-japanischen
Kriege etc.), aber gerade die Kriege der letzten Zeit
haben es an der Hand der Tatsachen bewiesen,
welches Risiko in der Entfesselung der modernen
Kriegsmaschinerie liegt und sie wirkten daher eher
abschreckend, denn aneifernd fiir die Zukunft. Hin-
gegen beweist das Seltenerwerden der Kriege trotz der
Vermehrung der Kollisionsmoglichkeiten, dass heute
schon viele Kriege verhindert werden.- Freilich,
die nicht ausgebrochenen Kriege kann man nicht zah-
lenmissig beweisen.

Die zunehmenden Riistungen, das Ueberbieten an
ncuen Mordmaschinen in Verbindung mit der zu-
nehmenden Solidaritit der Staatenfamilie sind also
die wichtigsten Faktoren fiir die Schwichung der
kriegerischen Aktion. Daraus ergibt sich klar unsere
Stellung zu den modernen Riesenriistungen.

Wir bekimpfen die Riistungen, weil sie durch
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ihre Mechanik nur unvollkommen ein Ziel zu erreichen
suchen, das durch die Vernunft viel sicherer und in
einer der Menschheit niitzlicheren Weise erreicht wer-
den kann. Trotzdem miissen wir die mechanische
Wirkung dieser unverniinftigen Einrichtung als ver-
niinftig, als wohltuend bezeichnen. Auch von den
Riistungen kann gesagt werden, was oben im allge-
meinen vom Krieg gesagt wurde: sie sind verniinftig;
aber nur solange das System unverniinftig ist, das sie
zeitigt. Das System miissen wir demnach auch hier
bekimpfen und nicht die Folgen, noch dazu, wenn
diese Folgen durch die Logik der Dinge dazu bei-
tragen, uns in unserem Kampfe gegen die Grundlagen
dieses Systems zu unterstiitzen. Diese Erkenntnis
belehrt uns, dass eine mechanische Abriistung von
uns nicht erstrebt werden darf. Wir konnen die
Riistungsverminderung nur als Ergebnis einer inter-
nationalen Organisation, die den Frieden durch Ver-
nunft sichert, erreichen, wodurch sich die Riistungen
dann von selbst automatisch vermindern miissen.

Krieg und [ITiede.

Unter der Herrschaft der internationalen Anarchie
sind Krieg und Friede wesensgleich. Es handelt
sich lediglich um zwei verschiedene Erscheinungsformen
ein und derselben Sache. Es ist ein Irrtum, anzu-
nehmen, dass die Verluste an Menschenleben und Gii-
tern, dass die fiirchterlichen Greuel der Schlachten
Eigentiimlichkeiten des Krieges sind. Der sogenannte
Friede zeigt uns die gleichen Verluste und die gleichen
grauenvollen Erscheinungen. Nur sind sie nicht so
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deutlich zu erkennen wie im Kriege, zumal sie sich
auf einen lingeren Zeitraum erstrecken und sich mehr
im Verborgenen ereignen; weil eben das normale Leben
der Beobachtung weniger zuginglich ist, als die Kata-
strophe!). Auch machen jene Greuel des Friedens

1) Die Verluste der Kriege und die Greuel der Schlachten werden
in den Geschichtswerken festgehalten, durch die Zeitungen verbreitet.
Die Folgen der Kriege werden, da sie fiir die Bilanz des Unterneh-
mens wichtig sind, vor und nach dem Kriege nach allen Richtungen
hin berechnet und beleuchtet. Fiir die Verluste des sogenannten
Friedens liegt das Material nicht so reichlich und nicht so klar zu-
tage. Mankann es nur unter grossen Schwierigkeiten zusammentragen,
und kann aus gelegentlichen Einzelaufstellungen nur Schliisse auf den
Gesamtumfang ziehen. So berichtet die amtliche deutsche Statistik,
dass im Jahre 1906 in Deutschland allein 9141 Arbeiter bei
Arbeitsunfillen getStet, 130625 schwer verwundet wur-
den. In 21 Jahren, von 1886—1906 weist das deutsche Schlachtfeld der
Arbeit 141049 Tote, und 1552749 Verwundete auf, dar-
unter 871 490 Schwerverwundete. Diese Unfille sind zuriickzufiihren
auf den Mangel an ausreichender sozialer Fiirsorge (Ausbeutung, Ueber-
arbeitung, Ermiidung der Arbeiter), auf den Mangel an Bildung (Un-
geschultheit) der Arbeiter, auf ihre Unfreiheit zur Erzwingung kiirzerer
Arbeitszeit und erhhten Schutzes, direkt also auf jene durch die
internationale Anarchie erzeugten Hemmnisse des sozialen Lebens, —
Man denke ferner an die grosse Kindersterblichkeit, an die Opfer
der Volkskrankheiten, wie der Schwindsucht, an die Opfer des Wahn-
sinns, der Trunksucht, der Verbrechen, die sich aus den schlechten
Lebensbedingungen der grossen Volksmassen ergeben, und deren Be-
kimpfung infolge der finanziellen Not unméglich ist. Die schlechten
Lebensbedingungen der Volksmassen und die finanzielle Not des
Staates (das Deutsche Reich steuert der 5. Milliarde seiner Schuld
zu, nachdem es bei seiner Begriindung gar keine Schulden hattel)
sind ebenfalls die direkten Ergebnisse der durch die internationale
Anarchie erzeugten Hemmnisse. Man bedenke, dass sich diese Schiden
in allen Lindern geltend machen und zumeist in noch viel héherem
Grade als in dem wirtschaftlich besser gestellten Deutschen Reich,
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weniger Eindruck, da die Menschen gewohnt sind, sie
als ein Faktum hinzunehmen; wihrend uns die Folgen
des Krieges, den wir als etwas vom Menschen Gewolltes
erkennen, mit mehr Tragik ins Auge treten. In jenem
Frieden, den die internationale Anarchie zulisst, ist
die Entwicklungsfihigkeit der Staaten gehemmt, werden
ihre Kriifte fiir die immer kostspieliger werdenden Schutz-
vorrichtungen in Anspruch genommen, und die Men-
schen werden in ijhrer iibergrossen Mehrheit dadurch
verhindert, zu einer menschenwiirdigen Existenz zu ge-
langen. Unterernihrung und Unwissenheit sind die
Folgen dieser Hemmungen, und aus ihnen ergeben
sich alle jene Erscheinungen, wie Krankheit, Verbrechen,
Unfreiheit und Unsittlichkeit, die mehr Todesfille for-
dern, mehr Gliick zerstéren, mehr Gutes vernichten und
mehr Greuel hervorrufen, als die sinnreichen Zersts-
rungsmaschinen unserer Heere?).

um zu ermessen, welche Opfer und Greuel auch der Friede in der
internationalen Anarchie mit sich bringt, so dass dessen Wesens-
gleichheit mit dem Kriege nicht bestritten werden kann. — Aller-
dings sind Krankheiten, Unfille und Tod auch in einer internationalen
Organisation nicht aus der Welt zu schaffen; aber sie kénnen auf ein
Mindestmass zuriickgefiihrt, es kénnen die Lebensdauer und das Lebens-
gliick des Individuums, der durchschnittliche Reichtum und die Lebens-
haltung unter der Einwirkung einer solchen Ordnung unendlich er-
héht werden.

1) Es ist interessant festzustellen, dass auch die Verteidiger des
»ewigen Krieges¢ die Schiden des sogenannten Friedenszustandes
beklagen. Sie fiihren diese Schidden aber auf den Frieden selbst
zuriick und ersehnen den Krieg als Regenerator. Es hat nicht an
deutschen Zeitungen gefehlt, die die Degenerationserscheinungen, die
durch die bekannten Prozesse gegen die Hohenau, Lynar, Moltke,
Eulenburg zutage traten, einfach auf die zu lange Friedensdauer zuriick-
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Erkennen wir aber erst die Wesensgleichheit des
Krieges und jenes »Frieden« genannten Zustandes, so
miisste sich fiir den Pacifismus als logische Folge eine
vollstindige Gleichgiiltigkeit gegeniiber dem Wechsel
dieser Erscheinungsformen ergeben. Dies trifft jedoch
nicht zu. Es darf ein wichtiges Moment nicht iiber-
sehen werden, das auch innerhalb der anarchischen Pe-
riode fiir den Pacifismus eine Unterscheidung zwischen
Krieg und Frieden notwendig macht. Oben ist bereits
darauf hingewiesen worden, dass die Entwicklung der
internationalen Organisation selbsttitig, als natiirliche
Erscheinung, vor sich geht. Allm#hlich wichst die Or-
ganisation der Staaten in die internationale Anarchie
hinein und hemmt diese nach Massgabe ihres Wachs-
tums.

Diese Entwicklung des Zukiinftigen vollzieht sich
naturgemiss im rascheren Tempo und wirkungsvoller,
je latenter die Gewalt ist, was natiirlich nur im Frieden
eintritt. Im Kriege, wo die Gewalt zum offenen und
unbeschrinkten Ausdruck kommt, werden jene Krifte,
die die Zukunft vorbereiten, vollstindig lahmgelegt;
die Entwickelung der internationalen Organisation kommt
dabei fast ginzlich zum Stillstand. Und diese Liah-
mung hilt noch lange nach dem Kriege an, so dass
die Organisation auf Jahre hinaus gehemmt werden
kann. Der (militaristische) Friede ist es also, der das
Wachstum der Organisation im geringeren Masse
hemmt; er ist es daher, der die besseren Vorbedin-
gungen fiir die Entwickelung der den gegenwirtigen
Zustand umwilzenden Krifte bietet. Deshalb ist auch

fiihrten und eine Regeneration des Volkes durch einen »frischen
frohlichen Krieg« verordneten.
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aus einer Organisation der Staaten ergeben wird. Unter-
lassen wir das, so erwecken wir den Anschein als seien
wir einverstanden mit den Mitteln, die zur Erhaltung
jenes (militaristischen) Friedens notwendig sind, mit
den ungeheuerlichen Riistungen, die als eine Ver-
sicherungspriamie gelten; als wiren wir einverstanden
mit der Unsicherheit und den Verlusten jenes Friedens.

Sobald wir {iberhaupt den grundsitzlichen Unter-
schied zwischen unseren Bestrebungen und den Be-
strebungen zur Vermeidung der Gewaltanwendung inner-
halb der gegenwirtigen Anarchie hervorheben, treffen
uns die Argumente unserer Gegner nicht mehr. Alles,
was sie dann gegen unsere Betitigung vorbringen, richtet
sich gegen das Wesen jenes Friedens, den sie erfassen,
d. h. gegen jenen Zustand der Anarchie, in der die
Gewalt nur latent erscheint (dennoch ihre traurigen
Wirkungen {ibt), aber nicht beseitigt ist und jederzeit
wieder zum akuten Ausbruch kommen kann. Erst wenn
wir immer und immer wieder betonen, dass sich unsere
Aktion gegen das ganze System des heutigen inter-
nationalen Zusammenlebens richtet, d. h. gegen die Ur-
sachen der Kriege, und dass sie darauf verzichtet, sich
lediglich von den Folgen dieses Systems hypnoti-
sieren zu lassen; wenn wir fortwihrend dartun, dass
unsere Idee ausserhalb ihres Gedankenkomplexes liegt,
dann nehmen wir unseren Gegnern die Waffen aus der
Hand. Wir miissen ihnen immer und immer wieder sagen,
dass wir nicht ihren (vom Kriege nur nach dem Grade
der Dichtigkeit unterschiedenen Frieden) verlingern wol-
len, sondern dass wir ganz neue Verhiltnisse herbeizufiih-
ren trachten, aus denen sich ein normales, gegen Gewalt
moglichst gesichertes internationales Zusammenleben
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von selbst ergeben wird. Solange unsere Gegner glauben
konnen, dass wir auf demselben Boden stehen wie sie,
dass wir die internationale Anarchie als etwas uner-
schiitterlich Gegebenes betrachten, solange ihre Vor-
aussetzungen also unrichtig sind, nur solange sind
ihre gegen uns gefiihrten Argumente richtig. So-
lange haben sie allerdings recht, wenn sie die Unmog-
lichkeit eines dauernden Friedens, die befreiende und
kulturférdernde Notwendigkeit der Kriege behaupten,
wenn sie die Kriegsriistung als das beste Mittel zur
Erhaltung des Friedens bezeichnen, und wenn sie im
Wettriisten aller Volker der Weisheit héchsten Schluss
erblicken. Solange haben sie recht, wenn sie das
Misstrauen auf der einen Seite, die brutale Machtan-
hiufung auf der anderen als die hochste Staatsraison
erkliren und das Streben nach einer Humanisierung
der Kriege als die einzige im Bereich der Méglichkeit
liegende Betitigung betrachten. Und nur solange sie
glauben konnen, dass die von uns geforderten Aende-
rungen innerhalb ihres Systems zur Anwendung ge-
langen kénnen, das heisst, so lange sie iibersehen, dass
wir nicht Mittel empfehlen, sondern ein neues System
an Stelle des ihrigen setzen wollen, diirfen sie die
Wirksamkeit unserer Titigkeit bestreiten, diirfen sie
aus den trotz unserer Titigkeit zeitweilig noch aus-
brechenden Kriegen auf die Wertlosigkeit unserer Tatig-
keit schliessen. Sie wissen eben nicht, dass ihr
Kriegund ihr Friede gleichwertig sind, dass
der letztere den ersteren direkt voraussetzt, dass in
der Herrschaft der Gewalt die Gewaltexplosion (der
Krieg eben) nicht ganz zu vermeiden ist, und dass
demnach der Krieg nur dann zu beseitigen
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fihigkeit liegen, wirken sie doch fiir das grosse Ganze,
selbst wenn sie gerade das Gegenteil erhoffen und
beabsichtigen. Wenn sie z. B. fiir erhohte Volks-
bildung, fiir den Ausbau einer Eisenbahnlinie, fiir
die Vervollkommnung der Schiffsmaschine, fiir die
internationale Organisation einer Interessentengruppe
eintreten, so arbeiten sie fiir die Weltorganisation und
damit gegen den Krieg, selbst wenn sie die erhéhte
Volksbildung auch nur zum Zwecke der erhohten
Schlagfertigkeit des Heeres, die Eisenbahnlinie nur
als strategische Bahn, die verbesserte Schiffsmaschine
nur zur Erhohung der Flottenwirksamkeit und die
internationale Organisation einer Interessengruppe nur
zur Stirkung der heimischen Landwirtschaft erstreben.
Es ist die Logik der Dinge, die hier die Menschen
leitet. Sie engagiert vor unseren Augen die Luft-
schiffkonstrukteure, die- sich im Dienste der Kriegs-
ministerien abmiihen, fiir die Friedensarbeit, sie leitet
die nationalsten und chauvinistischsten Teile der Be-
volkerung, die Landwirte, zur internationalen Or-
ganisation ihrer Interessen und zwingt damit eminent
friedenstérende Kreise, die Hauptstiitzen des Chau-
vinismus und das grosse Reservoir militirischer Tugen-
den, in die pacifistische Aktion.

So miissen wir also erkennen, dass der revolutionire
Pacifismus nicht nur allein folgerichtig dem Ziele zu-
strebt, sondern dass er auch auf der denkbar breitesten
Grundlage beruht. Der revolutionire Pacifismus braucht
nicht erst {iiberzeugte Anhinger zu werben, sie in
Gesellschaften zu sammeln, und sich der Hiuflein zu
freuen, die seinem Banner folgen. Ihm gehért die
Arbeit der ganzen Menschheit, die von ihr aus-
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gehende, ungeheure Triebkraft der Kultur, der er
nur die Richtung und das Tempo zu geben hat. Er
hat nicht die Kraft erst zu erzeugen, die dem Kriege
den Garaus machen soll — ein irriger Gedanke, der
so viele zum Zweifel und zur Hoffnungslosigkeit ver-
dammte —, er hat die vorhandenen Krifte bloss aus-
zuniitzen; sie zu dirigieren. So steht er souverin
iiber dem Kampf der Meinungen und {iber dem Lirm
der Zweifler und der Gegner. Geleitet von der Er-
kenntnis der natiirlichen Entwickelung des Organisa-
tionsprozesses der grossen sozialen Gemeinschaften,
gestiitzt von der Logik der Dinge und ihrer bezwingen-
den Macht, strebt der also erfasste Friedensgedanke
dem unausbleiblichen Siege zu.















