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Cinleitung. -

Unbefriedigende Regelung ded , Notjtandes” im ,Ent-
wurf’ 3weiter Lefung.

3n dem Zitel bev giweiten Lejung des , Entwurfz”, !
welder iiberjdyrieben ift: ,unecrlaubte Hanblungen”,
ift beftimmt:

§ 747. ,Wer vorfdaglid) ober fahr:
lafjig ein Redht eined Anbdeven widerrechtlich
verleht ober wer gegen ein ben Sdup eined
Anbeven bewedendes Gefes verftoht, ift dem
Anbdeven um Crjage ded dadurd) verurjadhten
Sdadens. verpflihtet. Jft nad) dem Jnhalte
de3 Befeses ein Verfto gegen dasfelbe aud) ohne
Berjdyulben moglid), o tritt die Crjappflidht nur
im Falle bed Berfduldens ein.

1 Die Cntwiirfe erfter und gweiter Lefung werden im
Solgenden abgeliirst mit €. I und G.II begeichnet. Auf bdie
in Conrad3 ,,Jabrbitdhern fiir Nationaldfonomie und Statiftit
fowie in Grudotd ,Beitrigen gur Erlduterung ded deutfden
Redtd” verdffentlichten Berichte iiber die 3iweite Befung wird
periviefen in der Abtiirzung ,IJahrbither” und ,Beitriige”.

1



2 _@i-nieitung. T

Die Sdyadenderfappflidht wivd nidht
pbadburdausgefdloffen, dbap die {habdi-
genbe Handlung im Notftande be-
gangen worden ift.”

Aus diefer Stellung bded Notftandes in einer Bu-
jagbemerfung gur Normierung bder widberredytlichen
Handlungen ergiebt fid) ungroeideutig, dap der €. bdie
Notitandshanbdlung ald eine iwiderrechtliche anfieht.
Der Bufap erjdeint infolgedefjen al ein superfluum,
ba fid) die Criahpfliht der widerveditlihen Handlung
jhon im erften Abjay ftatuiert finbet. Derfelbe ift
penn aud) in ber jweiten Lefung wejentlidy deshalb
aufgenommen tworden, um einen Shlup aus der Straf-
Iofigleit ,gewijfer Notftandshandlungen” gemdp § 54
Otrafgefegbudies auf ihre CErjabfreiheit ausjujdliepen.t
Dem €. jdweben hier alfo in erfter Linie die Fdlle
bes § 54 Gtrafgejepbudies vor. Cine eigene Begriffs-
beftimmung von Notftand aufjuftellen tonnte er fidy
enthoben bdiinfen, bda feine praftijde Vedbeutung ja
verneint ift, die begiiglidhen Handblungen bei thm unter-
gehen in bdem allgemeinen Begriff bder ,unerlaubten
Handlungen”. Wenn nun aber aud) der Ausdrud
+Jotftand” im § 54 Strafgefesbudies als tedynijdjer
gebraudhyt ift, fo finb dodh in Ermanglung einer eigenen
gejelichen Wbgrengung feitens des €., bei ber an fidh
willtitrliden und itberhaupt nur ftrafreditlicdh verftand-
liden Abgrenzung im Strafgefehbud), und bda fiiv eine
verjdyiedene Behandlung der jonftigen in einer Notlage

1 QBeitriige 36, 673,



Ginleitung. 3

Begriinbeteten'Sntereﬁenfnlliﬁnnen1 aud) vom Standpuntt
beg €. zivilvedhtlid) gar fein dentbaver Grund exiftiert,
aud) diefe hierherzuziehen, wie benn aud) ber Kommiffion
nidt blos die Falle bes § 54 vorgefdwedt Haben
(arg.: Gtraffreibeit ,gewiffer” totftandahandlungen),
und fie wiirben von bder Praxiz weifellod hierherge-
3ogen werben — fjoweit nidt fix folde eine anbder-
weitige Regelung im €. gegeben ift.

Gine joldje findet fid) aber fiir eine gewiffe Kata-
gorie unter ber Etilette , Selbftverteidigung”. Nad-
bem in § 191 die Notwehr itbereinftimmend mit § 53
bes Strafgefebudies befintert und fitr ,nicht wibder-
redhtlid)” erflart worben ift, giebt § 192 folgenbde
Beftimmung :

Ber eine frembe Sadye bejdyadigt ober er-
ftort, um eine durd. fie drohende Gefahr von
fi) ober einem Anbderen abjuwenden, Hhanbelt

lid) ift und der Sdhaden nidht auper BVerhaltnis
su der Gefahr fteht. Hat der Hanbdelnde bie
Bejahr verjdhuldet, fo ift er sum Shadenserjabe
vecpflichtet.”

Hierunter fallen einmal Gefdhrdungen durd) Tieve
(biervon fpredhen bie ,Motive” um €. I fpeziell) —
i) werbe von einer Dogge angefallen; id) tote das
fdeu gewordene Pferd das in der Ridtung auf einen
RKindberpielplay hinjagt —, aber aud) 3. B. folgenbde

1 {iber deren Gharalter jpiter su Handeln fein wirbd.
1*



4 Ginleitung.

Handlungen: der Siffer jerichneidet das Anfertau
ober Fijhernel, in das fid) fein Ediff verftvidt hat
129 §3 D 9, 2 — Gnijd). beda Reidhageridh)ts in
Civil]. V, 161); Niederreifen ded3 Nadybarhaujes bei
einer euersbrunft, um bdas Iibergreifen des Feuers
auf bda3 eigene Haus abzuwehren (149 § 1 D 9, 2
—188§7D 47, 09).

Diefe Handlungen find alfo einmal redhtmapig.
Der €. {dneidet daher mit biefem Paragraphen in
pa3 Strafredit ein, und jwar in der Ridtung einer
Cinjdranfung bded WAnwendungadgebiets der § 303 f.
Strafgelepbudhes, da er die Widerredtlichfeit in Fallen
bejeitigt, weldje dburd) § 54 Strafgefehbudies nidyt be-
vithrt werden. Namlid): 1) bei Befdhadigung einer
fremben Sadhe ur Wahrung eined BVermdgens-
intereffes! — wabhrend bas Strafgefebud) Gefahr fitx Leib
oder CQeben al3 Borausdjepung bder Straflofigleit be-
handelt; 2) aud) bei Abwendung der Gefahr durd)
einen beliebigen Dritten — wdbhrend das Strafgejesbud
nur die Rettung eined ,Angehorigen” privilegiert;
3) aud) bei Berjhuldben de8 Bedrohten — wdahrend
pa3 Strafgefesbud) einen ,unverjduldeten” Notftand
verlangt. Aber in allen Fallen jdhlieht der €. die

1 Da ba3 Gefey feine Beidrdntung auf perfonlide Ge-
fahtbung audfpridt, jeine Formulierung (jo dad Grfordernis
der Berhiltnidmapigleit) im Segenteil auf jebe Art von Ge-
fahroungen Bintoeift, leptered aud) nady dem Jeugnid bder
. oMotive“(I 350) ber Wille bed Gefeked ijt, jo wird eine Be-
fdrantung auf perfonlide Gefibroung bei Anwendung ded Ge-
feged in ber Praxid dbodh) wohl faum — wie Hilber (Ardhiv f. d.
c¢iv, Pragid 73, 162) meint — in Frage fommen Ionnen.
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Widerredtlihteit nur aus, wenn bdie Handlung ,er-
forberlih” ift sur Ubwendung bder Gefahr, und wenn
weiterhin eine Berhaltnidmapigteit wijden Sdyabden
und Gefabhr befteht; lehteveds — vom €. I nen auf:
genommene — Erfordernia fennt bas Strafgejesbud) nidht.

Daraus ergiebt fid) aber ein logifd) nidt befrie-

digenbes Berhdltnis zum Strafgefepbud) und eine

fadlih nidt begriinbete, ja jeltjame Grengziehung
awijden vedtmapigen und unvedtmapigen Notjtands-
Hanbdlungen. i

Die Bebeutung diefer Grengzichung erhoht fid) da-
‘durd), dafy die unter § 192 fallenben Handlungen
aud) frei von Crifagpflidt find, denn nur bei
Berjduldben desd Hanbdelnden in Herbeifithrung der Ge-
fahr ift eine Crjahpflidht ftatuiert, woraus e contrario
die Crjapfreiheit aller anderen Handlungen folgt.

Alle nicht unter § 192 gezogenen Notftandahand-
Tungen follen Hiernad), dbem § 746 gemdp al3 redts-
widrig angefehen werden und fraft diefer Cigenjdaft
eine Criappflidht begriinben. Ale Fdalle aljo, in
welden bdie abgewendete Gefahr nidyt bdurd) bie be-
jadigte Sadje drohte. Wlfo beifpieldmweife: 1) Je:
mand verlet einen anbdeven, weil er dburd) Drofhungen
au ber verlependen Handlung gendtigt ift.! (Der
Poftillon, von Raubern mit dem Tode bedroht, liefert
ihnen ben zu befordernden Gelbbeutel aus). 2) JId

1 3m Strafgefesbud) ift bie Ndtigung durd) Drohung .
betanntlid) formell bom ,Notftand” getrennt und mit dem
phyfifden Bwang in § 52 zufammengetoppelt, fachlich aber
fteht fie den Fdllen de8 § 54 durdjaus gleich.
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finbe auf der LanbdftraBe ein dem Tobe nahes Kind,
eile in ein nahed Haus, deffen Bewohner im Felbe
find, und entnehme — vielleit nad) Erbredjung des
fie bergenden Sdranfes — einige Nahrungsmittel ober
Medifamente, mittelft deven id) bas Kind dem Leben
erhalte.  3) Gin Bauer lauft beim Branbe jeines
Wohnhaufes itber das ihn vom Badje trennende Saat=
feld des Nadbars, um Wafjer jum Lojden 3u Holen.
Ober bei ausbredendem Brande werden die Thiiven
eines Haujes, deffen Bewohner abwejend find, von den
RNadybarn erbroden, (wie died Berjafjers Arbeitszimmer
bereitd widerfahren ift), um von hier aus die Lojdar-
beiten vorzunehmen.

Dexgleiden Handlungen find nad) den , Motiven”
II, 729, angeblid) ,in ilbereinftimmung mit der mo-
Derrien Redytzanidhauung” als , civilrechtliche Delitte”
redjtsidrig und erjagpflichtig. HegelmdBig wiirben
fie hiernad) aud) ftrafbar fein, jofern ndamlid) nidht die
engen Borausfepungen der § 52, 54 bed Strajgefes-
budes gegeben {ind, wie fie im exften Beijpiel ! vor-
liegen. ©o wiitbe im Falle 2 Strafe einzutreten
haben, weil e3 fid) nidht um Rettung eines Angehorigen
hanbdelt? im TFalle 3, weil feine Gejahr fitr Leib oder
Leben in Frage fteht.

t Nidht aber 3. B. in dbem dem franzdf. Kaffationshof vor-
gelegenen analogen Falle, wo Bauern auf Requifition feind-
lidder Truppen, welde fie mit Pliinberung bedrohten, eine
frembe Waldbung gefdllt Hatten. (Dalloz 1871, 1, 366).

z PWie begriindet v. Lidst (,Beitrige zur Griduterung ded
Gntwourfs” Heft 5 ©. 10) die Behauptung der Straffretheit
in einem berartigen Falle?
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€8 ift nun leidt eingujehen, dap diefe Behandlung
der hervorgehobenen Fille feine jadygemdpe fein wiirde,
jowie dap der Gegenjayy, ber hier wijdhen ihnen und
den unter § 192 fallenden in Bejug auf Redtdwidrig-
feit, Odadensderjappfliht und Strajbarfeit gemadit
wird, ungeredtfertigt ift. €3 ift died erftlich der Fall
hinfidtli) ber JFrage der Redhtswidbrigfeit.

ERed)tmﬁBtg ift nad) dbem €. bie Handlung, durd
weldje eine Gefahr drohende Sadje aud) bei jelbftver:
fduldeter Gefahr zerftort wird — id) tote den durd
mid) gereigten Hund, — red)tmapig die Jerftorung bder
einen beliebigen Dritten bedrohenden Sade — ein
Jdger ericbieﬁt die aquf fremdem Saatfeld figenbde
Zaube — ; bagegen redytawibdrig bie @anblung, purd
welde ein SDnttcr den Mitmenjdhen aus einer unver:
{dyuldeten, dringenden Cebensgefalhr durd) eine gering-
fitgige forperlice EBerIegung eined Menjdjen vettet —
um einen Menjden aus einem brennenden Haufe u
bolen, ftiivmt ein Teuerwehrmann mit der Rettungs-
leiter durd) die neugierige Boltdmenge und vennt dabei
jemand iber den Haufen; — redtdwidbrig aud) bdie
Berftorung  ber wertlofeften Sadje, fei e5 durd
den nod) fo {dwer Gefahrdeten — in einer Lebens:
gefahr! — fei e8 durd) einen Dritten, wenn bdie Ge-
fahr nidht gerade ,burd) diefe Sadje” drohte (}. ob.
Beijp. 3).

Und wie ift e zu vedhtfertigen, dap gegen den
Notftand” ded § 7462, infolge feiner Redtdwidrig-
feit, gemdp §53 ©1.:6.-B., Notwehr juldjfig ift, die
big jur ftraflofen Sotung des im Notftand Hanbdelnden
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geben darf (vgl. oben Beifp. 2 und 3!) — wakhrend fie
gegen die im § 192 vorgefehenen Handlungen infolge
ihrer Redhtmakigleit ausgejdhloffen ift?

Gbenfo wenig wie Hinfidtlid) bder Redytawidrigleit
befteht ein innever Grund fitr die Trennung der beiden
Gruppen hinfidtlid) der Criagpflidht. Weshalb
verdient bevjenige Bharter behanbelt zu yoerden, bder,
mit dem Tobe bedroht, ur Rettung jeines Lebens eine
frembe Gadje bejdadigt, ober der ein Brot ur Er-
haltung ded Qebens feiner Mitmenjden wegnimmt, als
derjenige, ber, um feine Reife ungeftort fortfepen u
fonnen, bdag Tau erfdneidet, in bas fid) fein Sdiff
verwidelt hat? Und dbod) foll in den beiden erfteren
Fillen Crjoppflidht, im lepten Crjabjreiheit beftehen!
Und wenn von 3wei Strolden ber eine meinen Bern-
Barbinerhund fo lange veizt, bis berfelbe ihn anfalt,
und Der anbere, ber nur auf Ddiefen Moment ge-
wartet hat, denjelben totjdlagt, fo fann id) von feinem
Griap begehren, denn bder eine Hat bdie bejdhadigenbde
Handlung nidt vorgenommen, ber andere die Gefahr
nid)t verjdyulbdet.

Dap die Scheidung beiber Gruppen bejiiglidy bder
Strafbarteit nidt gevedtfertigt fei, evgiebt fid) aus
dem Gejagten von felbft. Die fraglidien Strolde wiirden
dem €. ujolge nidht ftrajbar fein, derjenige dagegen,
der ein ihm nidt verwandted Kind mit bewufpter Be-
jdhadigung fremden Cigentums vom Eririnfen rettet,
ftrafbar!

Die vom €. vorgejehene Regelung wiirde aljo 3u
dburdjaus unbefriedigenden praktijdhen Rejultaten fithren,
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und bder Grund liegt in bder wibernatiirlidhen . Ber-
reipung aujammengehoriger Dinge.  Wie fommt der
€. 3u biefer? Wie fid) aus der Stellung im Syftem
und der gegenfdpliyen Regelung ergiebt, will der €.
die unter § 192 jallendben Handblungen nidyt als ,Not-
ftand” gelten laffen, und bie Motive weifen denn audy
mit einer gewiffen Deftigleit die Auffajjung von fidh,
al3 handle e3 fid) hier um ,Notftandsjalle” (, Motive”
1, 350— Beitrage 36, 673). Sie {deinen danad)
felbft gefithit su haben, dap man geneigt fein wiirbe,
bieje Falle als Notftand aufufaffen. Auf die Frage
aber, worin denn der Unterjdjied bderfelben vom ,Not-
ftand” Dbejtehe, geben fie und folgende Belehrung
(I, 350): ,Die Befeitigung der Gefahr erfolgt Bier
(im jepigen § 192) nidht durc) den Iibergriff in den
Redytatreis cined nunbeteiligten Dritten, jondern daburd,
baf bdie gefahrdorohende Sadje felbft verleht wird”.
Uber bdiefer angeblidhe Gegenjah ift, wie jdhon v. Lisst
(L cit. . 11) betont hat, ein rein imaginarver. Man
fann weber bie gefahrdbrohende ,Sadje jelbft” in der
Weife von ihrem Eigentiimer jdyeiden, dap fie gewiffer-
mafgen al8 ein felbjtandiges Subjett einen Angriff auf
ben Bedrohten madt, jodaf aud) die Reaftion jie allein
betrifft, bagegen ifhren Eigentiimer gar nidyt bevithrt
und gar nidhts angeht — bdied {deint in der That die
Nuffaffung des €. ju fein! — nod) aud) ift ber Eigen-

1, Die Berlepung der gefahrdbrohendben Sadye entjpricht ber
Berlegung ded Angreiferd bei der Notwehr”. BVon diefer Auf:
faffung. aud wdre e8 baun allerbingd fonjequent, and) ein ber
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titmer einer von mir zerftorten Sadje um deswillen in
hoherem Grade ,beteiligt” an meiner Gejdhrdung, weil
e3 gerabe bdiefe feine Sade war, bdie durd) einen Ju-
fall mit meinem Juteveffe in Kollifion gevaten ijt —
fo lange nur fein DVefdulden feinerfeits dabei unter-
lief, jonbern [lediglidh ein blindes lngefihr miv feine
Sadie in den Weg gejdhleudert fhat. JIn Bejiehung
jum Gigentiimer trete i) nur jufolge der Bugehorig:
feit diefer Sadje ju feiner Bermdgensjphare; injofern
ift er ftets ,beteiligt’ an dem Borgang, al3 e eben
feine Sade ift, bie bei einer Jnteveffenfollifion ben
Sdaden bavontrug; aber ev ift ftets ,unbeteiligt” in
pem Sinne, bap — modyte meine Gefihrdung nun
von feiner Sadje ober von bderjenigen eined Dritten
oder aud einer fonjtigen Urfadje Bervithren — er
Midis dazu fonnte”. €3 fann daher aud) in meinem
Berhdltnis 3u ihm dadurd) feine BVerjdhiedenbeit be-
gritndet werben, daf gerade die jerftorte Sache zugleidy
biejenige war, durd) deren Bermittlung mir die Gefahr
Hrohte, am wenigften ein jo fundamentaler Unterjdyied,
bap i) im einen Falle ihm gegeniiber redhtmdfpig und
evjafrei handle, im anderen Falle ein Delift begehe,
pa3 mid) ihm erfappflidhtiy und zugleidh ftrajbar
madt.

+Redtdwibdrigleit” bei der Notwehr analoged Crfordernid auf:
suftellen in einem ,vitium®, einer fehlerhaften Bejdaffendeit
ber Sadye, ie dbied Holber (1. cit.) vorgejdhlagen hat — bdie
ganze Auffafjung erideint mir aber unmdglid. Juftimnung
hat die Auffafiung ded €. gefunden bei Birfmeyer (, Medlen:
burgifde 3tidr. f. Redtdpflege und Berwaltung” 17, 190).
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Jn Wahrheit jdeint mix der Grund bder ver=
jdyiedenen Behandblung vielmehr folgende jaliche Argu-
mentation zu fein: ! Weil die Notftandzhandlung nad)
Anfidht der- Kommiffion redtdwidrig ift, die in § 192
sujammengefaBten Handblungen ihr aber redtmdpig u
fein fdjienen — oeshalb nur diefe? —, desdhalb fonnen
letstere feinen ,Jotftand” bilden, und beshalb (als
Sonfequeny bed Berjdhuldungsdpringips) jiehen fjie feine
Crjappfliht nad) fih. Die Pramiffe, daf die Not-
ftandshandlung iiberall redytdwidrig jei, ift aber eine
reine petitio prinecipii; mit ihv fallt die gange Argu-
mentation in fi jufammen. Thatjadlidhy ift bdas
logijhe Berhaltniza geradbe umgefehrt: Nidht weil in
ben Fallen bed8 § 192 feine Redptswidrigleit vorliegt,
deshald hier fein Notftand — fondbern bie Redts-
widrigleit entfdllt hier (aber nicht blog hier!) gerade
mit Ridfidht auf den Notjtand. Die in § 192 be-
griffenen Falle find in Wahrheit edhte Notftandajalle,
ja gerabe bie typijden Falle, wie fie von jeher al3
Mufterbeifpiele jur Beranfdhaulidung bdesd Notftandes

1 Die ,Motive” um jepigen § 192 lauten (I. 350):
LOandlungen, welde unerlaubt jind, werden nidht dedhalb
au erlaubten, weil jie im Notftande begangen werdben” — e3
fragt fih aber gerabe, weld)e Handlungen unerlaubt fiud —
JDer Thiter ift und bleibt fiir fie verantwortlih” — al3 wenu
man nue fiiv unerlaubte Handlungen verantwortlicd) fein onnte
— ,bdie Befdhadigung einer frembden Sadje in Auditbung desd
Selbftverteibigungdredites, dagegen’ ift rechtmapig” — wedhalb?
— ,und ber Mangel ber Redytdwibdrigleit fdhlieht ‘aud)’ bdie
Anwendbarleit von § 303 ff, Strafgejesbudied ansd.”
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dienen, gehoren hierher. ©So die obengewdhlten
Beifpiele aud bden rdmifden Quellen. Und yeil hier
Notjtand vorliegt, darum Ffeine Red)tdwibdrigleit.

Die gegenjaplide Behandlung ber beiden Gruppen
von Handlungen follte aljo entjallen. Aber weldye
Behandlung follen fie erfahren? Sollen alle Not:
ftandghandlungen als redtmdpig gelten, ober jolf
awifhen redtmaBigen und redhtwidrigen Notjtands-
handlungen nad) einem anderen al8 dem im €. an-
geroendeten Gefiditspuntt unterfdhieben werden? Und
was foll bejiiglidhy ded Schadenerfapes bei redytmafigen
Jotjtandshandlungen gelten? : Und vor allem, was
ift unter Notftand iiberhaupt ju verfiehen? Jndem
bie Kommiffion bei Regelung des Notftands in §746
Ab{. 2 nod) an andere Fille dbadyte al3 diejenigen der
§ 54, 52 Gtrafgefehbudies (arg.: ,gewiffe” Notjtands-
hanblungen; . oben), fepte fie einen allgemeineren
al3 den aug diefen fid) ergebenden Begriff von ,Not-
ftand” voraus, ofhne ihn jebod) ndaher zu beftimmen.
Ginen jolden gilt e3 aber juerft feftzuftellen.

Bei diefer Materie treffen eine Reihe von jdywierigen
Gragen zufammen, begiiglid) welder, wie unter anbderm
ber €. beweifl, eine geniigende Klarung der Anfidhten
bigher nidt erfolgt ift. Die nadjfolgenden Dbeiden
Unterjuchungen wollen einen Beitrag zur Klarung der-
felben Darbieten. Die erfte enthalt eine allgemeine
Charatterifierung des Notftands, eine Entwidlung ber
fiiv jeine Behandlung in Strafredht und Jivilvedt
maggebenden Gefidhtspuntte und bdie Abgrengung der
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reditmafpigen Notjtandshandlung, welde diefe Gefidhtz-
puntte an bie Hand geben. Unberweite Kollifionen
redtmdBiger Jntereffen find zur BVergleidhung heran-
geogen. Die weite bejdydftigt fidh mit ber Frage des
©dabenerjapes bei derartigen RKollifionsfallen.



L.

LBom Notjtand und der Kollifion redtmdfkiger
Qntereffen iiberhaupt.

1. Der Begrifi ded Notjtands.

PMan hat fid) bisher meift mit eingelnen Arten des
Notjtandd und indbefondere mit der ftrafredhtlichen
Bedeutung bdiefer Urten bejdaftigt, ! bdagegen bdem
®enus, ju weldem fie gehoren, und bdeffen allgemeiner
Bebeutung fiir dad Redjtaleben nidht die gebiihrende
NAufmertjambeit jugewenbdet.  Cine fadygemiBe Be-
handlung ber verjdjicbenen Wrten wird aber nur ge-
gelingen, wenn man jid) juvor itber die gemeinjame
Natur derfelben orientiert. Nur dann ift man in der
Lage, ben Spegiedmertmalen bdie ihnen ufommenbde
Bebeutung zuzuerfennen.

Der allgemeine Charatter des Notftands befteht
in einer Kollifion von Jnterejfen — das ift
einem gegenfaplidhen Bujammentreffen 3weier Interefjen
in ber Weife, bafy die Geltendbmadjung des einen nur
mbglid) ift auf Koften bed anderen — und zwar einer

t Uber , Motftand im Civilredht”” vgl. v, Tuhr, 1888,
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Kollifion redtmapiger Intereffen, folder Interefjen,
welde von der Redtsordnung anerfannt und regel-
mafig, normaler Weije unter ihren Scup geftellt find,
redhtlid) legitimer Jnteveffen. Bei folder Kollifion
reditmapiger Jutereffen Hanbelt e3 fid) wn ein Stiid
ber allgemeinen Aufgabe des Nedhts — bie Friedens-
formel fiix Jnierefienfollifionen zu finden -— weldes .
nur unvollfommen gelbjt ift, weil bdie Red)t8ordnung
fid) Bier bejonderen Schivierigeiten gegeniiber befinbet,
angefidhtd jweier ihres Sdubes wiirdiger Interefien,
die fie an und fiir fih beide inta¥t wiinfdht, und von
denen bod) unter den gegebenen Berhaltniffen nur eins
gewoahrt werden fann.

Crleidhtert ift ihr die Stellungnahme, wenn auf
eite eined der Juterefjenten ein jHuldhaftes Ber-
halten vorliegt. Wud) hier fann eine Kollifion redht-
magiger Jntevefjen gegeben fein: in dem Lebensintereffe
bed3 in MNotwehr Eridhlagenen ift ein rehtmipiges
Snterefie vexlept. Wber hier entjdheidet der Umiftand,
bag fid) Redyt und Unredht gegenitberftehen; das jonit
gejchithte Jntereffe bes Berlepten wird Hier preis-
gegeben wegen de3 redytdwidrigen Berhaltens feines
Trigers. Mit Ritdficht auf diefe Befonderheit empfichlt
fih die Sdjeibung der Notwehr vom Notftands-
begriff, wie jolde dem bisherigen Spradygebraude ent-
jpriht (vgl. §191 €.). Dap trodem aud) hier gleich-
attige Gefidhtspuntte fid) geltend madjen, wird {pdter
ju geigen fein. Gleides gilt von bder ,Selbithilfe”
(§ 193 €.), welde ber defenfiven Notwehr in aggreffiver
Hinfidt entjpricdit.
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Wo aber dieje bejondere Qualifitation der Handlung
bes einen Jntereffenten nidht vorliegt, da ergiebt fich
fitr die Recdtsordnung eine ebenfo jdywierige wie He-
beutjame Aujgabe. Wollte fie fid) gegeniiber jolden
unvermeidbaren SujammenitoBen ded Lebensd neutral
verhalten, jo iwiirde bdies bden Berzidht auf Lojung
eined Teild ihrer Aufgabe und injoweit die Profla-
mation ded Red)ts bes. Starferen bebeuten. Und
ein foldes Berhalten ifhrerfeits ift um fo weniger an-
gingig, al3 berartige Konflifte geradbe in neuever Jeit'
in fteigender Haufigleit eintreten infolge der ujammen-
dringung einer wadyjenden Bevolferung auf bejdyranttem
Boben, infolge der intenfiveren Ausnupung bded Cigen-
tums, infolge der in ihren Einwirfungen weithin fid)
erftredenden mobdernen Gropbetviebe. Jhr liegt os
vielmehr ob u entfdeiden, weldyes der wiberftreitenden
Sntereffen fidh geltend madjen darf auf Koften bes
andeven, und begiehungsweife in weldem Wmjang und
um welden Preis.

Der Name ,Notjtand” weift aber nod) auf ein
weitere3 Moment hin: auf dasd Borliegen einer Not,
einer 3wangslage, nidt blof in dem Sinne, wie eine
folde bei jeber Jntereffenfollifion gegeben ift, baf
ndmlid) die einem Jnterefie bdrohende Gefahr anbders
nidht abgewendet werdben fann ald durd) Berlepung
De3 fremben Jnterefjes, jondern im Sinne einer (veln-
tiven) Notigung jur Berlebung. Diefe Notigung be-
sieht fidh auf die Wah! gevade diefer (namlid) ber Ber-
leBung bded3 frembden Jnterefied) bder beiden an fidh
mbgliden Alternativen (Verlebung ded frembden —
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Nidytgeltendmadung des eigenen JInterefjes). Aljo Not-
ftand gleid) einer Situation, bHerbeigefithet durd) bie
einem red)tmapigen Jnuterefje drohende Gefahr, weldje
nur unter Berleung eined reditmapigen fremben
Onterefjfes abgewenbdet werben fann und deren Ab-
wendung fidh ald8 eine gebotene bdarftellt, jodap
biefe Situation fid) injofern ald cine Jwangslage be-
seidnen [agt.

Gine jolde Notigung jur Berleung fann fid) aber
ergeben fowohl aus einem fubjeftiven wie aus einem
objeftiven Gefidytapuntt.

Eriftlid) fann fie fid) begriinden in der jubjeftiven
Bedbeutung ded im Spiel befindlidyen Jntereffes fiir
den Hanbdelnden und der dadurd) bewirtten Bejdrantung
feiner EntjdhlieBungsireiheit, alio in einer jubjeftiven
Rot. Hier ift entjdeidend die abjolute Bedeutung bdesd
Suterefies; daber jdheiden aus Falle, wo dem JInterefje
- nur ein geringfitgiges [ibel droht, und ebenjo wird
aug biefem jubjeftiven Gefidtspuntt eine Notigung
regelmdBig nur bei Gejalhr drohenden pofitiven Sdadens
anerfannt werden IHnnen.

Bweitens fann eine jolde Notigung fid) ergeben
aud dem objeftiven Wert bes gefahrdeten Jnteveffes.
Diefer objeftive MWert fann im Sinne ber Gejelljhaft
felbft eine 3Bwangslage zu begriinden geeignet fjein,
inbem dag Jntereffe al8 ein fo bedeutjames aujgefafst
with, daB feine Wahrung al8 notwendig, die BVer-
legung Ded8 gegeniiberftehenden al3 unumgdnglid
empjunden wirh. €3 leudytet aber von vornherein ein,
daf, fowie wir den objeftiven Gefihtapuntt einnehmen,

2
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enticheibend nuv die relative Bebeutung bdes JIntereffes
jein fann, ba bie Werte, objeftiv betradtet, migen fie
in abjoluter Betraditung aud) bdie Hodyften fein, weun
fie gleidartigen gegeniiberftehen, ja gegen einanber
aufgurednen find. Der abjolute Wert vermag Hier
aljo feine MNdtigung zu begriinden unbd fjomit Feine
Cntideidung zu geben. Der Sdwerpuntt liegt viel-
mehr auf dem vergleid)sweifen Werte, und folglid) ift
ber objeftive Gefidhtapuntt ibentijd) mit dem Gefichts-
punft der DBerbaltnismapigleit. Der abjolute Wert.
madyt fid) jedod) daneben injofern geltend, als , Notigung”
und , Notftand” nidt anguerfennen find gegeniiber ber
Gefabhr eines gevingfiigigen 1lbels, und weiterhin in-
fofern dasd in Frage ftehende JIntereffe jhon als ein
jehr gewidytiged (zumal bifentliches) anerfannt fein muf,
wenn die niht jur Erhaltung und Berteidigung einesd
beftebenden Befipftandes, fondern Fur Berbefjerung
eined Buftandes, ur Crzielung eined Gewinng, eines
Borteils irgend welder Art vorgenommene Berlepung -
al3 eine ,gebotene” empfunden und demgemdp als im
+Jotftand” begangen anerfannt werben foll. Eine
{darfe Grenge giebt freilid) der Spradigebraud) Hin-
fidtlid) der Falle, wo es fidh lediglih um lucrum
cessans hanbelt, ebenjo wie hinfidtlid) der Abgrenzuug
jener geringfiigigen Jnteveffen, nidht an die Hand.
Ciner jolden fommt aber aud), wie fid) fpater evgeben
wird, eine erheblidhe prattijhe Bedbeutung nidht u.
Der heute herrjdende Spradygebraud) in Begug
auf dag Wort ,Notftand” jdliept fidh) an bie begeid)-
nete fubjeftive Auffafjung. an. €3 findet biesd jeine
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Crilarung barin, dafy die Notftandsmaterie bisher im
CStrafredit allein eine jujammenfafjende Regelung er-
fahren Bat, wabhrend auperhald bdesfelben nur ver-
eingelte, unter einanbder in feinen Jujammenhang ge-
bradhte Beftimmungen itber fie getroffen find, bdem
Ctrafred)t aber feinem Wejen nad) ein fubjeftiver
Standpuntt eigen ift (ogl. unten). Wie diefer Umftand
itberhaupt von mapgebendem Einflup auf die Be-
hanblung ber Materie in bder heutigen Doftrin ge-
wejen ift — wie fid) fpater ergeben wird, — jo bhat
in Anlehnung an bdiefe jubjeftive Behandlung bdesd
Notitands im Strafgefesbud), begiinjtigt durd) bie vor=
sugdweife friminaliftijdhe Behandlung, weldye ihm infolge
der wefentlid) ftrafgefeslidhen Regelung bisher ju Teil
geworden ift, aud) ein Spradygebraud) als der berzeit
geldufige und insbefondere den Kriminaliften vertraute
eingebilvgert, weldjer bei ,Notftand” an eine jubjettive
Not entiprediend bem davakterifierten fubjeftiven Ge-
figtspuntt denfen lagt. Bu einer ausjdliehliden
Berwendung des MWortes in diefem Sinne befteht aber
fein awingender Anlah, vielmehr jdliept der allgemeine
Spradygebraud) jeine Anwendung auf die oben fEizjierte
objeftive Bwangslage feinedwegs aus. Belege bierfiir
bieten die ,Notftandaverorbnung” und der Gebraud
biejes Uusdruds in -§ 863 €. I in Bejug auf die
Lage bedjenigen, der einen Notweg beanjprudt. Be-
jeidfrend it aud) bie Definition, welde neuerdings
Regelsberger vom Notftand giebt: ex fieht einen jolden
ftets al8 vorliegend an, ,wenn ein gefahroeted Gut

nur durd) Aufopferung eined minberwertigen erhalten
2¢
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werben fann.”! WYud) hier ift bas Wort angewenbdet
mit Riidfidht auf objettiv beftimmte Situationen, gany
unabb&ngtg von dem fubjeftiven Drud, unter meld)em
eine eingelne ‘.Betion {teht. :

€8 {deint miv aber wefentlid), dem Ausdrud btefe
Beziehung auf Situationen, in welden die im Spiel
{tehenden Werte und deven Berhaltnid u einanbder eine
Notigung zur Handblung begriinden, ju wahren, denn
die irierung und einjeitige Borherrjdaft bes erjt-
evivdhnten Gebraud)s hat eine ridtige Crfafjung der bet
Kollifionen fid) ergebenden Probleme — Redytmafpigkeit
ber Handlung, Erjappflidht der Handlung — erjdywert.

Sm Folgenven foll verjud)t werden, an der Hand
der verjdjiedenen SKategorien BHierhergehoriger Kolli-
fionsfalle die Bebeutung biefer Gefidtzpuntte genauer
su erfennen und bag Berhaltnig, in weldem fie im
Bereidje der Bejehgebung Geltung gefunden haben und
besw. Geltung forbern. Wir gehen bei unjerer Be-
tradturtg vom Strafredit aus, al3 bisheriger sedes
materiae und hauptjadlichem Gegenftand der einjdyli-
gigen wiffenjdaftlihen Behanbdlung.

2. Strafred)t nud Civilredt in ihrem BVerhdaltnis jum
RNotjtand,

Jn § 54 und 52 des Strafgefebudyes ift befannt-
lid) fiir den Strafausjdlup in Notftandsfallen exfordert

1, PBandecten” &. 635. Regeldberger hat offenbar nur
civilredytliche Beftimmungen vor Augen (ivie die Kriminaliften
haufig nur bdie ftrafreditlichen). Dad fpezififhe Moment ber
~Not”, der Bwangslage, ift hier gan unberiidfidtigt gelaffen.
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eine Gefahr fiir ,Leib ober Leben” und war ,bdes
Thaters oder eined Angehirigen”. Dem Wert bes im
gegebenen {all bem gefahrdeten Jntereffe gegeniiber-
fteenden und dburd) den Thater verlehten Jnterejjes
wird feine Beadtung gefdhentt. Hieraus und aus bder
Abgrengung bder gefahrbeten Giiter und bder au ihrer
Berteibigung legitimierten Perfonen ergiebt fid), dap
bad Gefes auj bem erftbezeidhneten jubjeftiven
Stanbpuntt fteht. &8 betradytet ald entideidend bdie
Starfe ber Motive, welde fih in der Gefahr des
brohenben Ubel3 begriinden, verlangt eine jubjeftive
Rot, eine duvd) das drohende Iibel bewirtte Beeintvich:
tigung der EntjdylieBungsfreiheit des Bedrohten.
Weitere Falle von Notftand, in benen ebenfall3
der fubjettive Gefichtapuntt fid) geltend madit — bap
nidt er allein, darauf wird fpater uriidzufommen
fein — enthdlt bag Strafgefesbud) in den Beftim-
mungen iiber bie jum Sdjupe ded Cigentums Herbei-
gefithrte Tiberjwemmung (§ 503 Abj. 2) und bdas in
§ 148 qualifigierte Miingdelift: hiev wie dort hat ein
Notftand Beriidfidtigung gefunbden, indem wegen dev
Urt und Starfe der Motive, weil ein an fid) legitimes
Onterefie hier dag Diotiv bildet, eine milbere Be-
{trafung eintritt.!
Wie das jubjeftive PDioment in ben bisher be-

1-%enn art. 135 code pénal in der milden Auffaffung
bed betreffenden Miinadelittd mit Nitdfidht auf den vorliegen-
den MNotitand nod) weiter geht und ftatt der jonft angebrobten
travaux forcés blofe Gelditrafe eintreten ldBt, fo fdeint mir
diefe Behandlung nody entfpredhender.
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jprodjenen Gefepesbeftimmungen einen. Einfluf iibt bet
redytdwidrigen Handlungen jur Wahrung an fid) redt-
maBiger Jntevefjen, jo fann dasjelbe eine Bebeutung
gewinnen aud) bei Geltendmadiung gefdhrdeter redyts-
widriger Jnterefien, alfo auBerhald unjeres MNot-
ftandsbegriffs. o ift dad Jnterefje, fidh ober etnen
Angehirigen einer verwirften Strafe 3u entjiehen,
niemals vedhtmiBia. Tropdem jdentt basd Redht diefem
~ Qntereffe in Kollifionafdllen eine Beriidfichtigung (in
§ 157, 1 und 2; 257, AbJ. 2), im Hinblid auf die Starke
und (bei BVerwandten) den an fidh moralijhen €ha-
rafter Der TMotive. Wenn jonad) aud) Hier diejelbe
Beritdfidtigung der Motive eingreift, jo erjdeint dod)
bie Gonberung bdiefer Falle vom ,Notjtand” alg ge-
redtfertigt, ba die Fragen, die fid), abgejehen von den
vein ftrafredtlidgen, hinfidhtlidh bder oben ald Not-
ftand qualifizierten Kollifion redtmdipiger In:
tereffen ergeben (Redptmahigleit der Handlung? —
Criappfliht der Hanbdlung?), hier gar nidyt entftehen
fonnen,

An die Beftimmungen bded Strafgejebudies ift eine
eigenartige bes Militdrftrafgefegbudhs (§ 130) 3u
rethen. A3 Pliinderung wird ed nidt angefehen (und
unterliegt alfo feiner Beftrafung), wenn die Aneignung
nut auf Lebengmittel, Bekleibungsdgegenitinde, Heizungs-
mittel und Fouvage fidh) evftvedt und nidt auper Ber-
haltni8 ju dem vorhanbdenen Bediirfniz fteht. Dex
bejdyrinfte Kreid ber BGegenftinde, welde die elemen-
taven Cebensbediivfniffe darftellen, weift auf eine
Notlage hin und die WAneignung darf nidht mehr um-
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faffen, al8 jur Befriedigung bdiefer Bebiirfnifle wirk:
lid) notwendig ijt.

Aus dem Borhergehenden ergiebt fidh, bak im f)euttgeu
Ctrafredit der fubjeftive Gefid)tapuntt hinfichtlid) der
Regelung der Notjtandsfalle der behervidende ift. Die
Adbgrengung ftraflofer Not{tandshandlungen gegeniiber
ftrafbaren, wie fie fid) gemdp bdiefem jubjettiven Ge-
fidtapuntt aus den angefiithrten Paragraphen ergiebt,
ift aber sweifellos eine unbefriedigende, woriiber bei
der grofen Mebhrzahl der Schriftiteller teine Meinmungs-
verjdyiedenbeit befteht.

Sie ift unbefriedigend erjtlich, injofern jzabhlreidye
Falle auperhalb bdiefer Grenge Itegen, wo eine Beftra-
fung unjerem Redytsgefihl unbedingt widerftreitet.
Unjer Redtdgefithl empfindet bdie jur Rettung ber
perfonliden Freiheit — bder im Haufe eined Dritten
wiberveditlid) Cingefperrte befreit fid) durd) Crbredjen
ber Thilvre —, der Ehre — ber falidlid) in den Ber-
badyt eines Diebjtahld Geratene erbridht jum Nadyweife
feiner Unjdyuld den ihm verjdyloflen anvertrauten Koffer
—, ber wirt{daftlihen Crifteny oder itberhaupt beacht:
lider Bermbdgensintereflen — vgl. bie friiheren Bei-
jpiele vom Brand desd Haufes — ober die jur Lebens-
rettung eined Dritten, aud) nidht Angehorigen ' vor-

1 Bor Jnfrafttreten ded Neidhditrafgefesbudyes trug fidh in
Oeffen folgender Fall zu: Bei einem Turnfejt verlest fich ein
Turner jdhwer, jdnelle Hilfe thut Not und da fein Arzt jur
Stelle ift, verlangen feinte Genoflen dben Wagen eincs Wirts,
um ben verlepten nad) dbem nddyften Orte ju fahren. Der
Wirt verweigert fein Gefihrt, weil feine Pferbe eben von einer
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genommene Handlung ald den in den §§ 54, 52 privile-
gierten Handblungen — unter bden gleiden Boraus-
fepungen — gleidjgeartet und bdaher aud) bie gleidhe
Behandlung Heijdyend.

Bu einem vollig abjurden Buftand fiihet die Straf-
barfeit derartiger Notftandshandlungen, wenn gleid)-
seitig die Crjohpflicht in folden Fdllen mangeld eines
Berjduldend des Handelnden vermeint wird, wie dies
jeitens Dbed NReidhagerichtd in bder Entjdheibung vom
12. Oftober 1881 Yinfidhtlid) der ur Freimadung
eined Sdjiffs erfolgten Berftorung -eined Telegvaphen:
fabels, welder fih um bden Unfer des Sdiffs ver-
{hlungen Hatte, gejdehen ift.!

Das weifellofe Berhalten bes Redytagefihia gegen-
itber einer Bejtvafung der begeidneten Hanblungen ift
-aber beweifend fiix bie Cinjeitigleit de3 jubjeftiven
Standpunttes, ber in den hervorgehobenen Fallen offen-
bar verfagt. Speziell beim unbeteiligten Dritten jeigt
fid) feine Ungulanglidhfeit in evidenter LWeife, benn
biefer Dritte ijt in feiner Not im fubjeftiven Sinne,

weiten Fabhrt suriidgetehrt feien. Die Turner bemddytigen
fih eigenmaditig bed Wagend umd fpannen die Pferbe ein.
Nad) geltendem Redht wiirde ihnen Beftrafung drohen wegen
qualifiziecten Hausdfriedensdbruded, Sadybejdhiidigung und RNo-
‘tigung. — ©oll in berartigen Lagen bder Handelnde darauf
Bingewiefen ocrben, crft zu priifen ob ed fidh um einen An-
gehorigen im Simte von § 52 Abjag 2 ded Strafgefesbuchesd
Hanbelt, bem er bad Leben vetten twill, undb ob bemgemif feine
Handlung ftraflod ift?
1, Gutjdeibungen in Civiljaden” Bd. V. 161 fi.
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von einer Bejdyrantung der EntjdlieBungsfreiheit tann
bei ihm feine MNede fein, da er felbft nidht von einem
Tibel bebroht ift;! fitr jeine Redtfertigung tann
daber nur ein objeftiver Gefidhtapuntt entideidend jein.
Fiir unjere Beurteilung madit fid) alfo unabhingig
von jeber Mobdifitation der EntjdhlieBungsfreiheit der
objeftive Wert des bedrohten Jnteveffes ald rele-
vant geltend.

Jene Abgrenzung ift ferner unbejriedigend, injo-
fern fie Falle einfdhlieht, wo umgetehrt die Straf:
[ofigfeit unferem Redtsgefilhl widerftreitet. Hat
pod) {hon v. Wadter? in Bejug auf dasg fadfijd)-
thiivingijhe Strafredit erflart: ,Mnmodglich fann
man annehmen, dap daz Gejeh bei jedber, aud) der
unbedeutenditen Gefahrdung bes ,Qeibes”, 3. B. bei
einer Drohung mit einem Sdhlag itber bden Riicken,
jede, aud) bie jdywerfte Berlepung eined unjchulbdigen
Dritten fiir ftraflod ertlaren wollte. Bielmehr wird
man . ... bie dbem ,Qeib” drohende Gefahr . . . ba-

1 Man ftreitet dariiber, wer ,,im Notftande” ift. Nad) bem
Gtrafgejegbud) ftetd der Hanbdelnde, iweil er iiberall ald der,
fei e3 birelt, fei e8 — ald Angehdriger — inbirett Bedrohte
aufgefait ift. Den unbeteiligten Dritten tennt dad Gefets eben
nidt; diefer it in Leiner fubjeftiven Not, in welder fidh viel-
mehr ber Gefihrbete befindet, wohl aber in einer objeftiven
Bmwangslage. Die gange Frage hingt zufammen mit dem
Jubjettiven Standpuntt; fitr den objeftiven fragt e3 fid)y nur:
ob eine 3wangsdlage vorliegt und ob die Handlung in diefer
Bwangslage wurzelt.

2, Dad Ronigl. Sadiijhe und dad ThHitvingifhe Straf-
Tedht” &, 367.
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hin begrengen miiffen, baf ... . die brohenbde Ber-
lepung . . .. mit ber Art und Grdge desz Unredhts
durd) dbad man ihr entgehen Iomnte, in einem Ber-
haltnis ftehen wmiifte.” Die mit dem fubjeftiven
Standpuntt notwendig verbunbdene Jgnorierung biejes
Wertverhdltniffes der in concreto fid) gegenitber-
ftehenben Jntevefjen jeigt wiederum bdeffen Unzuldang-
lidfeit. Sowie bagegen ber objeftive Wert bes be-
brobten Jntereffes al3 mapgebend ind Wuge gefaht
witd, da ift hiermit jugleid) die Beriidfidhtigung des
objeftiven Werted aud) bdes follibierenden Jnterefjes
gegeben, denn e fpringt jofort in die Augen, dap idh
- nid)t mein Tajdenmeffer retten darf auj Koften eines
Menjdhenlebens! Jm {lbrigen verweife i) auf bdie
fpateven Ausfithrungen itber den objeftiven Gefichis-
- puntt.

Dag Unbefriedigende einer jolden nad) dbem {ub-
jeftiven Gefidtapuntt erfolgenden Grensziehung
swijden ftraflofen und ftrafbaven Notftandshandlungen
liegt benn aud) mandyerlei Berjuden auf theoretijhem
wie auf proftijem Gebiete ju Grunde, den §§ 54
und 52 im Einflang mit bdem BHier ald rtidhtig Be-
geidyneten, cinexfeitd ein umfafjenderes, anbererjeits ein
engere3 Anwendungdgebiet 3u geben.

So dehnt Binding! biefe Parvagraphen jowoh(
auf anbere Gefahren ald bie ,Ceib odber Ceben” drohen-
ben aus, wie er aud) dag Crforbernis der BVerhalt-

!, Qandbbudy” &. 771, 774, ,Grundrif bed gemeinen
beutiden Strafreditd 4. Afl. S. 127,
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nidmapigfeit jubintelligiert. Aber eine derartige Be-
hanblung bde3 Gefehed entgegen feinem Dbeftimmten
Wortlaut ledigli) auf Grund der ja durdjaus u-
treffenden €rwdgung, daB e8 ohne bdiefelbe zu ,den
finnlofeften Folgerungen” fithrt, fann nidht al3 juldffig
betradytet werden. (Vgl. A. Merkel in d. Jeitfdhr. .
b. gef. Strafredytswiffeni). VI, 504 — H. Meyer
#Sehrbud)’ 341). Binbing jubitituiert hier feine IJdeen
benjenigen bes Befehgebers. Grabe bie enge und
beinahe peinlid) dangftlihe Abgrenzung des Strafgefes-
budjed und bie formell getrennten und audy inhaltlidh
(wegen ber in § 54 geforderten ,Unveriduldetheit”)
nidt gany itbereinftimmende Behandlung der Falle in
§ 52 und in § 54, wie aud) bie Cntftehung bderjelben
in Anlehnung an Beftimmungen der dlteren deutjden
Ctrafgejesbiider weifen flar davauf hin, dap dag BGe-
fe ben MNotftand nidyt ald allgemeinen und einheit-
lien Gtrafausjdlieungdgrund anerfenmen wollte.
Dem jubjettiven Gefichtapuntt, dev diefen Beftimmungen
weifello8 3u Grunbde liegt, entfpridht ferner gerade die
bejprodiene Art ber Begrengung bder ftraflofen Not-
ftanbsfalle im Gejese; die angeblidhe analoge Ausdeh-
nung, welde Binding ju feinem Bwede benugpt, exjdeint
baher in Wahrheit gar nidht ald eine joldje, vielmehr
ald Anwendung eines neuen, jenen Paragraphen frem-
den Gefidytapunttes.

MAus dem gleiden Grunde ermangelt die Entidei-
bung bed Ober-Tribunald! ber gefeslihen Grunbdlage,

1, Die Redtipredyung ded Ober-Tribunald in Strafiadyen’”
hragg. bon Oppenhof Bd. XVIII &, 261 f.
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weldhe unter Ausdehnung bes § 54 auf BVermidgens-
intereffen benjenigen fiix ,im eigentliden Rotftand”
befindlicdh und deshalb ftraffrei extlirt, ber Bift auf fein
Grunditiid gelegt und dadurd) den Tod der Hiihner
pe3 MNadbars vorfdlid) Herbeigefithrt batte, voraus-
gefet nur, dbap e3 ihm an einem anderen Mittel ur
Crreidjung feined Bwedes fehlte.!
~ Gbenfo unmbglidy wie Binbings Auslegung ift e3,
pen in ben ,Motiven” zum § 52 enthaltenen Sas,
bap ,bag geringere Redht bem groBeren weiden mitffe,”
obwohl berjelbe im Gejes abjolut feinen Ausdrud ge-
funden Bat, al3 geltendes Redht ju evadyten, wie dies
Oppenhof zu § 54 n. 7 und Simonjon (tjdyr. f.
. gef. Strafredytswiffenid). V, 388) thun.2

Bei devartigen BVerjuden, dem was: gefunder Ber-
~ ftand und Redytsgefithl hier verlangen auf interpreta-
tivem Wege geredht 3u werben, hat man ebenjo wie bei
pem Paufig Bervovgetretenen DVerlangen einer Nmbil-

1 {iber bie Behandlung ded gany analogen Falled durd
bie Olbenburger Geridhte i. fpdter.

2 I8 daratteriftijdh jei nod) herborgehoben, dak der gleide
Berjud) der Hineintragung ded bem Gefege unbefaunten Er-
forberniffe ber LBerhiltnidmipigleit, wie er jest gegeniiber
§ 54 gemadyt wird, aud) jdon den alten Partitularftrafgefesen
gegeniiber — meift in Jnierpretation ded gefetlidhen Auddruds
#2eib” — unternommen wurbe. Der entipredjende Berjud
gegenitber bem {adyfijd-thiivingijchen Recht feitend b. Wadhters
ift bereitd oben angefiihrt; dhnlid) gegeniiber bem Dbeffijdhen
Redht Breidenbad) (, Kommentar”’ S. 532) und gegeniiber bem
»Rriminalgefesbud) fiir Hannover” Leonhardt (,Kommentar”
©. 366).
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bung der Notftandaparagraphen bes Strafgefelbudhes
ben eigentlihen Sity des ilbels nicht erfannt und da-
her ben ridhtigen Weg zum Jiel verfehlt. Der Fehlex
liegt nidyt im Bereiche der fpezifijd ftrafrechtlichen Be-
handlung bder Materie, fondern vornehmlid) im Be-
reide de3 biirgerlidyen Redts, darin, dap der civil-
redhtliche unbd iiberhoupt der redjtlihe Unterbau bdes
Gtrajred)ts bejiiglid) derfelben nidht geniigend ausge-
gebaut ift. Tan vollende biefen, bdann werden die
Beftimmungen des Strafgefehbudes ju feinen Klagen
mehr AnlaB geben. Diejenigen Fragen, bie dann
nod) von diefem thre Erledigung forbern, werben biefelbe
mit Redhit dem fjubjeftiven Gefidhtzpuntte gemaﬁ in
diefem Gejege finben.

Bweierlei. Untlarheiten verfnitpfen fidh in ifhren
Wirtungen beiiglich) der Behandlung bder Notftands-
falle und darafterifieren ben Stand bder Dinge auf
legislativem, ridyterlidhem und theovetijdhem Bebiete.

Die erfte betrifft das Berhaltnid der Frage, ob
eine Notftandshandlung redtmdhig oder redytawidrig
ift, su ber Jrage, ob eine redhtawibdrige Notftands-
handlung ftrafredtlic) entjdhuldbar jei, und die Gefichts-
punfte, welde beziigli) diefer beiben Fragen maf-
gebend zu fein haben.

Die anbere bas Verhiltniz der JFrage, ob eine
Notitandshandlung redtmaipig ober red)tdwibdrig fei,
und der Frage, ob fie eine Criappflicht begriinde.
Diefesd BVerhaltnis foll ung im FTeil II bejdyaftigen.

Die Notjtandsparagraphen desd Strafgejesbudyesd be-
treffen lebiglid) bie Frage der Entiduldbbarkteit einer
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Notftandshandlung.  Fiir redhtmaipige und redhilich
gleidygiiltige! Handlungen bedarf es feiner Berufung
auf fie, fonbern nur fiix Handlungen, welde in eine
fremde ©phare redhtswidrig eingreifen.

Und fiix die Frage, ob lehteres der Fall fei ober
nidyt, ift den Notftandsparagraphen feine Entjdheidung
au entnehmen. Wenn id), um mein Leben u retten,
eine Sade zerftore, fo ift bie Frage, ob bdie Hand-
lung vedtmapig fei, niht nad) jemen Parvagraphen,
jondern nad) Civilvedit zu entjdheiden, und wenn bie
rage bejaht wird, fo fommt dag Strafgefesbud) mit
feinen Notftandsparagraphen nidt in Betradt. Died
jein BVerhaltnis ur Frage der Redhtmafpigleit ift ein
allgemeines. Der {ubjeftive Gefihtapuntt, auf welden
diefe ‘Paragraphen, wie gezeigt wurbe, uriidgehen, ift
ginglidh ungeeignet, bie Grenge wijdjen verjdhiebenen
Redtsiphdren und aljo bie Entjdheidung daritber, wann
eine redhtlihe Grvengiiberidreitung vorliege, an bie
Hand ju geben. Fiix bdie Frage, ob die JIntegritat
einer Sadje ober eined menjdlichen Kodrpers in Wus-
itbung eined Red)ts oder mit BVerlehung eined Redyts
serftort worben fei, ift e3 vollig gleidgiiltig, wie ftart
die fubjeftive Wad)t des Beweggrunds jur Handling
gewefen ift und ob der Hanbelnde etwa eines bejon-
beren Heroidmug bedburft hatte, um fie ju unterlaffen.
€3 ift deshalb cbenfo wenig dbaran ju benfen, bap
jene Paragraphen bdie Beftimmungen ded biirgerlichen
Redhts itber exlaubte Selbithilfe ausdehnen, wie daran,

t Jnfotveit joldye fiberhaupt anguerfennen find vgl. fpiter.
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dap fie diejelben — wie die Berufungdidyrift der Staats-
anwaltidaft in dem in der , Beitjdrift fiix Berwaltung
und Redjtapflege im Gropherzoginm Oldenburg” Bd.
XVII €. 357 {f. mitgeteilten Falle ald3 mdglid) an-
nimmt! — bejdranten jollen.

Die citierten %otftanb«sparagmbeu fagen aljo malm
ein €ingriff in eine fremde Redtsfphare um jubjet-
tiver ot willen entjdhuldigt werden foll; fie jehen
Redytawidrigleit- voraus und erfldven, baf bag Straf:
redht davaus fiir fein Gebiet unter den angegebenen
Bebingungen feine Konjequenzen ziehen wolle.

Mit ber Frage nun, wann eine vedytlidhe Greny-
fiberfdyreitung vorliege, besiiglid) weldjer der Entjdhul-
bdigungsgrund des Notftands in Betvad)t Fommen tonne,
feen wir und vor allem auf dbas Civilredh)t bHinge:
wiefen; dejfen Aufgabe ift ed ja, die Redytsjphiren der
Qnbividuen gegeneinanber abjugrengen. Freilid) finbet

1 Siehe ©. 364: ,,E8 ift iiberhaupt fraglih, ob fiir die
ftrafredytlidhe Beurteilung einer Handlung civilredtlide Normen
dann ju beadhten find, wenn dbad Strafredt iiber den gleidhen
Gegenftand abmweidyende und zwar . . . . . den Notftand be-
fdrantende Recdhtdjave enthdlt’’; und &. 368 die Ausdfithrung,
dafp ber Glaube ded Angetlagten an eine vermeintliche Be-
fugnigd sur andlung ihm nur dann zu Gute tommen oune,
Joenn man die objeftive Wiberredtlidhleit der Handlung ald
einenad) ben Sagen bed Civilredts zu entidheidende anficht; dbage-
gen nidt, wenn man die trafredtliden Beftimmungen
bed §5¢4¢ ©t. . B. al fitr dbie Beurteilung ber ob-
jettiven Widberredtlidfeit maBgebend hilt.” Leptere
Auffaffung wird Hier alfo ald eine dburdjand moglide, ja nad
Auffafiung der Staatdanwaltidaft offenbar ald die zutreffenbde
bingeftellt.
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biefes, mwie aud) die meiften Teile ded bdffentlidhen
Redts, Crgangungen im Strafgejesbud). Dies ftellt
hier wie ilberhaupt  ein Supplement des geltenden
Redhtd dar. Wie privatrechtliche und difentlidh-rechtliche .
Befugniffe und Pflidten fidh begrenzen, das ergiebt
fid ung haufig in erjdyopfender Weife nur unter Be-
nuung bded Ctrafgefesbudies. Wber bdie {pesifijdh
{trafrechtlidhe Aufgabe liegt nidht in diefer €rganzung.
Unb bdie hier ind Auge gefapten Notftandsparagraphen
enthalten nidhts bdiefer Wrt. Der barin jur Anwen-
dbung gelangte Gefidtapuntt jhliept jede Besiehung
dedjelben auf jene ftellvertvetenbe Arbeit und jede
Braudybarfeit hierfiiv aus. Deshalb dnbdern fie nidts
an der aud andeven Rechtbeftimmungen fid) ergeben-
den Redtmafigleit ober Redtswidrigleit im Notjtand
begangener Handlungen. Sie riiden diefe Handlungen
baher aud) nidht in ein Mittelgebiet zwijden Redht
und Unredit, wie mande angunefhmen jdheinen. Man
lehrt namlid) biters, Notjtandshandlungen feien webder
redtmaBig nod) redytswidrig, fondbern ,unverboten”.
©o Binding ,HDandbud” S. 765; v. Lisdzt (6.
Aufl. S. 124): ,Die Redytdorbnung, ihrer Ofhnmadt
berupt, lagt gewdhren” . .. .. Jnidht blof - bie
Otrafbarfeit, jondern bdie Redytswibdrigleit wird durd
den Notftand ausgejdylofjen” — tropbem ,3weifellosd
feine €inrdumung eined Notredhtd”; Unger ,Hanbeln
auf eigene Gefahr” ©. 27.12  Hinfidtli) bder Be-

t Gbenjo neuneftend Finger (,da3 Strafredht’ 1894 &.
241), aber fehr miBverjtandlid: ,Notftand ift bie Lage eined
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griindbung bdiefer Auffajfung, ob bdiefelbe aus ben ci-
tierten Beftimmungen desd Strafgefesbudies oder aus
anberen Gefeen ober aud bder ,Natur der Sadye”
fid) evgeben foll, gehen freilich die begitglichen utoren,
foweit fie darviiber itberhaupt Wustunft geben, aus-
einander. Aud) ift nidht beftimmt zu erfehen, in

eined Menjden, in welder er nur dburd) eine verbotene
Oandblung ein Redtdgut retten....... tann. Bei bder
MNotwehr fteht Unved)t dem Nedyte gegeniiber; bet dem Not-
ftande ftehen rechtlidh gefdhiigte Jnfereffen gegen einanbder,
bafher ift die Notiwehr . .. beredhtigte Handlung, die Not-
ftand8handlung lediglid) unverbotene Handlung’.

* Aud) bei Jhering (,Jwed im Redht”’, S. 250) findet
fid) ber Ausfprudy ,,Im Notftand hort dad Redht auf’. Aber
an fpdterer Stelle jpridit er bon einem , Redht bed Notftands’”,
einem ,,mit bem Notftand gegebenen Notrecdht’* (424, 425),
und fonftatiert, bafy diefed Notredyt ,in allen neueren Redyten
und Staatsverfaffungen mehr oder weniger in gefeplicdhe Form
gebradht ift". Jft died aber ber Fall, fo laft fidh dbod) woh(
nidht behaupten, ,,0a8 Redt” Hhore in jolden Rolifionen auf,
fondbernt nur: bdie fitr die normalen Berhaltniffe beftimmten
Redtjapungen, an deren Stelle hier eben ein Sonbderrvedt
tvitt, — Wud) in dem Bditerd herangezogenen Worte ,,Not Lennt
fein Gebot”’ liegt dod) jedenfalld die Aufforberung an bdad
Redht ausgedriict, zu jolden Notfallen Stellung zu nehmen,
ibrer Befonderheit Nednung zu tragen, feine Gebote ent-
fprediend zu befdyriinten. Bgl. aud) Qalidner (Preukijdes
Strafredit 11, 274): ,,E3 it die wefentliche Hufgabe ded Recdhts
... aud) bie Rolifionen verfdyiedener Rechte rehtlich zu Ibfen.
Am wenigften tann dad Spridmwort ,Not tennt fein Sebot’’
in bem Sinne ald richtig anerfannt werben, dap Fille ein-
treten tonnten, in welden da3 Redt fidh ohnmaditig eviviefe,
um feiner Aufgabe geniigen zu fomuen”. .

3
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weldem 1mfange dies fitr Notftandshandlungen gelten
joll. Auf alle fann man e unmoglid) besiehen wollen.
Wenn jemand jum Sdupe feines Cigentums eine ge-
meingefihrlice llberjhremmung Herbeifithrt, jo Hanbelt
er im Notftand, aber joll deshalb feine Hanblung in
ein vedhtlid) neutrales Gebiet fallen, ein reditlidhes
aduagogor fein?  Die Hanblung wird ja beftrajt, alfo
al8 redytdwidrig vorausgefest! Wber bdie gange uf- -
fafjung ift abjulehnen. Die Notjtandshandlungen
fallen jo wenig wie fonjtige Kollijionsfille 3wijdjen
redtmagigen Jnteveffen in einen redytsleeren Raum.
Cin jolder laft fid) wobl iiberhaupt nur fir gemwiffe
Handlungen ded  Judivibuums, welde lediglid)
gegen ed jelbit gerichtet find, behaupten, injofern
hier jumweilen eine Handlung, die nidht (im gelaufigen
Sinne) ,verboten” ift, von Dritten willfitlid) ver-
hindert werden darf, aljo aud) nidht ,exlaubt” in dem
betonten Sinne (wwobei wir jugleid) an den redjtlidyen
Sdup denfen) ift, indem dad Redht dicfe Handlung
nidt unter feinen Sdup nimmt. Cin typijdes Bei-
ipiel bictet der Selbjtmord. Sowie e3 fid) dagegen
um einen Eingriff in die Sphare eined Dritten
handelt (und entjpredjend, fobald ein bffentliches Jn-
tereffe im ©piel ift'), dba erhebt fid) fofort die Frage:
Hat bdiefer Dritte ein BVerteidigungsredt ? Und wenn

1 Mir ift aud Mithlhaufen i. €. der Fall befannt geworbden,
baf dort ein Mann, der fih) in den dffentlidhen Anlagen auf-
aehingt Datte, aber von einem Borilbergehenden abgejdhnitten
und von einem Sdupmann protofolliert worden war, wegen
»groben Unfugd* mit einem Tage Haft beftraft wurde.
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ihm Dbiejes jugefprodjen wird, jo liegt darin bie vedt-
lide IMiBbilligung der Handlung und damit die Auf-
Hebung ihrer Redtmapigleit.

Was vom Redt nicht verboten, das ift damit —
abgejehen von der oben erwdhnten Ausnahme — obhne
weitered reditlid) erlaubt, das heipt die nidht verbotene
Willensbethatigung findet einen (fei e8 nun mehr oder
weniger ausgebilbeten) Ehup gegen Hemmungen durd)
Dritte.! Dag vedtlid) Berbotene aber fann moglider=
weife ftrafgejelic) entjdyuldigt fein; damit fallt e3 unter
ein Sonderred)t, Sonderredht bleibt aber dod) immer
Redht.  Binding (S. 764) erflavt freilid) die Auf-
fafjung, ,e8 fei bie Notjtandbaverlebung Delift, aber
mit Strafe ju verjdonen, jdhledhthin fiir ,in fid) wider-
jprudysvoll”. Uber er itberjieht dabei bie Mbglichteit
von leges minus quam perfectae. €38 jdeint miv

1 RNidht alled natiiclich), wad erlaubt, ift fubjeftived NRedht
(individualifirte vedtlihe MWadht). — Wad) (im ,,Ge-
ridtdfaal” 25 ©. 443) jagt: ,Die unfittlide That it al3
foldye im Staate nidht erlaubt, deun nirgends befinbet fie fich
im Einflang mit dem pofitiven Willen bed Staated, und den-
nod) nicht verboten’. Uber id) glaube nidhgt, dbag der Spradh-
gebraud) und notigt, den Ausdruct ,erlaubt” zu bejdrinten
auf Handlungen, die fid) ,im Cinflang mit bem pofitiven
Willen ded Staated befinden’. (€3 ift mir bod) gewip ,er-
laubt’”, Abends um 6 Uhr zu Mittag su effen, darf mid) dodh
Niemand an diejem BVorhaben verhindern — aber ,mit dem
pofitiven Willen ded Staated Hat died dod) an fidh) nihtd u
thun,) Und fobann: Wie oft jtellt fich die Aniibung einesd
Redtd ald , unfittlige That” dar — bdedhalb Dleibt fie aber
bodh Redytsdangitbung.

3*
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feineswegs ein Wiberfprud) ju fein, dap bie Straje —
die dod) ihre befonderen Borausfepungen Hhat — bei
einer Handlung entfallt, im iibrigen aber (Hinfichtlich
Notwehr, ftrafbarer Teilnahme, Eriappflidht) Dbiefe
Handlung al3 eine normividrige behandelt 1wird.!
Damit, dap eine Handlung vor bem Forum desd Straf-
gefepbudies entidhulbigt wird, ift fie docdh nicht aus
per Sphare ded Redhts itberhaupt herausgeriidt. Alle
Jragen, die fidy hinfidhtlih bed Notftands ergeben —
ift Notwehr zuldfiig? ift Beihilfe {trafbar? verpflidtet
bie Handlung jur Entidadigung? — find nad) dem
Redt su entjideiden. Unmbdglid) fann man bdaher
die Notjtandshandlung als eine ,redtlich) gleidygiltige
Handlung” begeidnen (fo v. Ligzt, 4. Aufl. S. 152,
Finger 241). Die Entjdheibung iiber diefe Fragen —
Bulaffigteit der Notwehr, Moglidteit ftrafbarer Teil=
nahme, aud) bdie Criapjrage — verlangt eine Ent-
jdeibung iiber Redtmapigleit odber Redytswidrigleit der
Hanbdlung.

Da bdie Crjappfliht im Sinne bder herrjdjenden
Lehre pringipiell abhdngig ift vom Berbotenfein der
Handlung, fo lapt fid) die Eriatfrage nidht fo, al3 in
feinem Bujammenhang mit der vedjtlihen Natur ber
Notftandshandlung ftehend, von der Hand weifen, wie

1 Bgl. aud) die Hare Audeinanderhaltung von blof ents
{duldigter Redytdwibdrigleit und Umftdnden, weldhe die Redtss
wibdrigteit ausdjdlieBen, in bem Reich3gevichtdurteil in ,,Ent:
dheidbungen in Giviljadyen’” XXI, 296 (betreffend Notwehr und
NotroehrexseR).
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bied feitens Binbdingsd (S. 765 Anm. 30) gejdhieht.
Hinfidtlid) der Fragen bder Buldjfigleit ber Notwehr
und der Moglichteit ftrajbaver Teilnahme aber tritt
bie Unflarheit der befampiten Anfidht praftijdy zu
Zage, indbem ifhre BVertreter die entgegengefepten Kon-
fequengen aus ihr fiir bie Beantwortung biejer Fragen
siehen! DBinding (S. 766, 786) bejaht fie, v. Liszt
verneint fie. Wenn legterem von Binding (765 A. 30)
sutreffend vorgehalten wird, daB, da er Notwehr ver-
neint, er fonjequentermeife die Notftandshandlung als
redhtmafgig anerfennen miiffe, fo fann man Binding
felbft mit demfjelben Redyte entgegenhalten, dafy, da er
Notwehr uldpt, er die Notjtandshandlung damit dod
al3 einen ,redyt3widrigen” Angriff im Sinne ded § 53
Str. G. B. anerfennt. '

Die Notftandsparagraphen des Strafgefesbuches
fegen aljo redtswidrige Handlungen voraus und maden
in Not erfolgende Eingriffe in eine fremde Redytajphare
von fid) aus nidyt redhtindfig. Soweit biefe daher nidyt
ausd andermeiten Redytsquellen fiir fid) eine Redytferti=
gung herleiten fonnen, find die Grundjage itber Redyts-
verfeungen itberhaupt und itber die beiigliche Art von
Redytaverlepungen anj fie jur Anmwendung u bringen.
©o u. a. bie Grundjise bes Notwehrred)ts und bder
ftrafbaren Feilnahme.

Nun ift aber leidht ju jeigen, dafp bies bei ahl-
reidhen Notftandshandlungen, und 3wax jowoh!l folden,
bei welden eine Not der in § 54 St. . B. voraus-
gejepten Urt vorliegt, wie bei anderen, dem Redyts- -
gefithl {dhlecdhthin widerftreiten wittde: Gin in Gefahr
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pe3 Crtrinfens Sdywebender halt fid) an einem fremben
Kahn feft, der dbarin befindlide Cigentitmer toft ihn,
ofjne dap er felbft gefahrdet ift, alfo frivoler Weife,
aber in Berteidigung feined ausjdlieBlihen Redtsd auf
pen Kahn, ing Waffer juviid. Soll jene Not{tands-

handlung im Crnfte ald redhtswidrig, biefe Abmwehr
- als vedtmapig (Jlotwehr) gelten? Jdh will iiber ein
fremdes Grunditiid laufen, um an einen eid) 3u
gelangen und bdort ein ertrinfendes Kind ju rvetten,
der Cigentiimer des Grumditiids floht mid) in Ber-
teibigung feines Cigentumsredites gewaltjam uriid.
€in verirrter Wanbderer fudyt in falter Wintersnadyt
Unterfunjt in einem Haufe; defjen Eigentiimer wehrt
ihm den Gintritt und bringt ihm bei diefer Abwehr
eine Berwundung bei. Ortolan (in ,Elements du
droit pénal®) erzahlt ben Fall, dap ein ausd cinem
brennenden Hauje Stiirzender eine Wafferfanne er-
greift, um feine vom Feuer exfapten Kleider ju lojchen,
per Waffertrager ifhn aber hieran gewaltjam verhindert.
Bei einem ploglid) ausbredjenden Brande [duft ein
Hausberwohner nadt auj die Strafe.

Wenn dad Redyt bderartige %otftanbgbmtblungen
al8 Recdhtaverlehung, ald Unvedit, den Widerftand gegen
diefelben folgemweife al8 vedjtmdpig betrachtet roifjen
wollte, fo lieBe fid) darvin bdod) nur eine traurige
Bedanterie finden. Leadhalb ftimme id) in der Ber-
urteilung bder Auffaffung, welde den Notjtandabejtim-
mungen der Borentwiirfe eined {Hweizerijden Straf-
gejebuches (j. unten) ju Grunbde liegt: ,Bundadit ift
davan feftyuhalten, da der, der im Notftand Hanbelt,
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unter feinen Umijtanbden ein Redit ausiibt” ! dburdjaus
iiberein mit v. Lisst, welder diefelbe alz ,dem Flein-
lidhften Polizeigeift entfprungen”, ald einen ,Nadt-
wadteropf” verfpottet.?

Aber eine Hiilfe ift hier nad) Cage des beftehenden
Redhts, wie gefagt, nidht dem Strafgejesbud) abzu=
gewinnen. Lad Civilvedt, nidht dasd Strafredt,
muf ung jagen, ob bie Bermbgensredyte in dem Sinne
al3 unbegrenzte ju gelten fHhaben, dap Eingriffe wie
die erwdhnten iiberall al8 veditSwidrige anzujebhen,
ober ob fie Jnuterejfen gegenitber, wie fie in den an=
gegebenen Fallen im Spiele ftehen, ald bejdyrantt ju
penfen feten. Sind aber berartige Danblungen nad
Civilred)t al3 rechtmafig ju betradyten, jo entfallt
obne mweitered die Frage nady ihrer Strafbarteit, gleid)-
viel ob fie im ilbrigen die Merfmale der im Straf-
gefegbud) behanbelten Notftandsjdlle an fid) tvagen
oder nidht. Mt ihrer Redytmapigleit ift ihre Straf-
[ofigfeit von felbjt gefeht, wie umgefehrt mit bder
EStrafbarfeit ihre Redytswidrigleit.

Aud) diejes Verhaltnis ijt freilih) toeit entfernt,
itberall deutlidy erfat zu fein. Man vergleidhe bdie

1 Motive* vom Jahre 1898, ©. 32. — Jm jdroffiten
Gegenfa hierzu die ,Motive” bed norwegifden Strafgefes-
entiourfed (S. 95), nad) dbenen die BVerleugnung eined Notredts
— fpeziell fiir Rolifionen zwifdyen Leben und Cigentum —
JDer Moral und dem gejundben Menjdhenverftand ing Gefidyt
jdlagen toiirbe”.

2 Sm 2[rd)|n fitr fosiale Gefepgebung und Statiftit”
VI, 412,
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Briinde bed bereits angejogenen Urteils ded Reidha-
gerihts vom 12. Oftober 1881, wo angenommen
wird, daf eine Notlage dag Beridneiden eined Tele-
graphenfabeld durd) den Sdiffer civilredhtlid) zu einer
gerecdhtfertigten Handlung madjen und bdie Crjappflict
in Wegfall bringen fomne, aud) wenn biefe Notlage
bem Strafgefegbud) gegeniiber nicht in Betrad)t fomme,
die Handlung dabher ftrafbar fei.

Fiir dag Civilvedht und die in Betrad)t fommenden
Teile des bdffentlidhen Redhts nun fann bei Abgrenzung
der Redtsipharen und Entjdeidung von Kollifionen
3wijden den beredhtigten Jnteveffen verjdjiedener Sub-
jefte nidht der im Obigen darafterifierte jubjektive
Befidhtapuntt mapgebend fein — 1wdre e3 bod) ein
Wiberfprud), in den fubjeftiven Buftdnden eines bder
einander gegeniiberftehenden Jntereffenten die Norm
fitr bie Teftfebung Dder objeftiven Grengen ihrer Be-
redhtigungen ju finden — fondern nur ein objeftiver.
Was Jhering? in Begiehung auf die Berhaltnifje
benad)barter Grunbdeigentiimer betout: ,Die Statt-

1] cit. &. 162 f. Die Dandlung foll auf Grund bder
romijden Quellenjtellen red)tmihig fein, worausd dad Reidhs-
geridht die Crfakfreibeit folgert; an biefer civilredhtlihen Gr-
Laubtheit dndere dasd ftrafgefeslidhe Verbot nichtd: ,ed erfdeint
unerBeblich, ob der Rapitiin fich einer Mbertretung ded Straf-
gefesbuches jdulbig gemadyt bat” . .. ,e8 fann nidht an-
genommen werben, baB ber Gefesgedber durd) feine ftrafredyt-
lide Bejtimmung in bad Gebiet desd Civilrehtd hat eingreifen
toollen”. — Bgl. gegen bdiefe Eutidheidung aud) Wendt ,Pan=
beften” &. 192,

2 Qu feinen , Jahrbiidern fiix Dogmatit” VI &, 103,



2, Strafredt u. Civilvedht i. ihrem BVerhaltnid 3. Notftand. 41

baftigfeit oder Unjtatthaftigfeit der Eingriffe fann
nur nad) einem objeftiven Pringip bemefjen
werden”, beanfprud)t Giltigleit fiir alle Kollifions-
falle. Das objeftive. Pringip aber fann nur in dem
vergleidydmeifen Werte der it einander follidierenden
Sntereffen gefunden werden. Sind bdiefe Werte un-
gleid), fo erideint e3 felbftverftandlid) al8 iviinjdhens-
wert, baB dag grogere Jnterefle fih) behaupte und
geltend madje, fei e3 aud), wenn nidt anders mig-
lidh, auf Koften des geringeven. Wie bdie3 fiir den
Cingelnen gilt in Begug auf Kollifionen innerhalb
jeiner befonderen Sphave, o fiir bdie Gejelljdaft in
Begug auf Kollifionen 3wifden ihren Gliedern. Wer
jein Qeben rettet auf Koften feiner Bermibgensinterefjen,
ber Hanbelt vom Standpunft feiner Gejamtintereffen
aud verniinftig; und wer bas Leben ded A rettet auf
Koften ded Eigentums des B, ber hanbdelt vom Stand-
punft der jozialen Gefamtinterefjen aus ebenfalld ver-
niinjtig. Notftandshandlungen aljo, durd) welde ein
hoberes Jnterefje gerettet wird auf RKoften eines ge-
ringeren, entjpredjen dbem Gefamtinterefje und ebenjo
ben geltenden ethijhen Wertanjdauungen, die mit
jenem Jutevefle harmonieren.! Dad Red)t aber it

1 Anerfannt findet fich diefed Verhaltnid in der frimina:
liftijden Kitteratur indbejondere jeitend Berner (,de impuni-
tate propter summam necessitatem proposita“): ,Egisse
sapienter e re publica et absolutissimo societatis humanae
exemplari congruenter . . i8, qui salvis gravioribus aliig
quibusdam juribus minora jura violavit“; b, Buri (,Ge-
ridtdjaal’ XXX, 434): ,Wer im Notjtand dad geringere Jn-
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ein Organ bdiefer JIntereffen und Wertanjdauungen.
€8 wiirde deshald abjurd fein, wenn das Redit {oldye
Notftandshandlungen, welde die Gefelljdaft nicht ums-
hin fann ju billigen und u fordern, feinerfeitd ver=
bieten und aljo fiiv rehts= und pflidhtwidrig erfldrven
wollte. Jur ein Ddelivievended RNedht fomnte dad 3u
einem Delifte ftempeln wollen, wasd jebermann als
verniinftig, billig und 3wedmdpig, ja vielleidht al8
moralijy notwendig erfennt. Daran wiithe nihts
gebeffert, wenn man ein joldyes ,Delift” fiic ein ,blof
ciotlrechtlidhes” erfldrte.

©o ergiebt fid) uns hier in Begug auf die Frage
ber Redhtmapigleit von Notftandshandlungen bdasd
Pringip desd iiberwiegenden JInterejjes.
Weldjes Jntereffe aber ald dad iibermiegende u be-
tradten fei, dad ift natiirlid) nicdht vom Standpuntt
bed Hanbelnden u entjcheiden, welder ftets geneigt
fein wird, fein Jntevefje besw. dasdjenige bed ihm per-
fonlid) naher Stehenden der Tvager der follidievenbden
Snteceffen, fiiv bas bebeutendere ju evadyten, fondern
nad) objeftiven Gefidhtspuntten und war nad)y den-
jenigen, welde dad Redht in jeinen verjdyiedenen Ieilen,
im Einflang mit den fozialen Jnterefjfen und Wert-
aujdauungen ur Anwendung bringt. Dem Redyt ijt
ja eine Bergleidung und Adbftufung der Jntereffen —
man bdenfe nur an dbad Strajredit — nidyt fremd. €s
bringt itberall Wertmage jur WAnwendung, und dieje

terejfe sur Rettung eined hiheren vernichtet. Hanbdelt bem Willen
b3 Staated gemdp”.



find aud) fiix unfeve Kollifionsfille zur Anwendung
ju bringen. Das Redt foll fid) alfo auf die Seite des
in diefem Sinne iiberwiegenden Jntereffes ftellen und
beflen Verteidigung gutheifen. Daraus ergiebt fidh
* bann von felbjt, daB Dbiefer Verteidigung gegeniiber
feine Notwehr anguerfennen ift, und dap bdie Betei-
ligung Dritter fiir diefe feine Strajbarfeit begriinden
foun. Tt der Unerfennung diefes Pringips entjallt
ferner von felbjt die Bejdyrdanfung des Notftandsredts
auf bie Berteidigung von Leib und Leben ded Hanbdeln=
ben ober feines Ungehorigen. nbdrerfeits fommt s
ihm zufolge aud) bei Verteidigung von Leib oder Leben
de3 Hanbelnden oder jeines Angehiorigen darauf an,
welde Giiter gegenitberftehen und geopfert werden
follen.

Snbem id) miv eine jpesiellere Entwidlung bdes
Pringips des iiberwiegenden JIntereijes fiir einen jpate-
ren Abjdnitt vorbehalte, wende i) mid) hier Kolli-
fionsfdllen 3u, wo dasjelbe eine Entideidung 3u Guniten
ded gefahrdeten JInterefjes nid)t an die Hand giebt,
bie Handlung fid) alfo nidyt ald eine redhtmafpige dar-
suftellen vermag. Dahin gehoren unddit Fdle, wo
nidt das gefahrdete, jondern das zu feiner Rettung
verlepte Jnterefle al8 das iibermiegende erjdeint.
&3 rvettet jemand fein Cigentum auf Koften fremben
Qebend, oder unter Gefihrdung zahlreider anbderer
purd) eine Iiberjdmwemmung, ober er giebt das ala
edht empfangene und nadytrdglid) als unedt erfannte
Bwanzig-Marf-Stiid an einen anderen weiter. Trop
der Redhtmapigeit ded ihnen ju Grunbde liegenden Jn-
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terefjes — Grhaltung bdes Bermbgensbeftandes durdy
Wbwendung eined drohenden BWermbdgensjdadens —
und trof dber Bier im Spiel befindlidhen ftarfen Mo=
tive unterliegen biefe Handlungen der Beftrafung, weil
die verlepten Jnteveffen bedeutender find, das Lebens-
intreffe, dad Jntevefle ber gefamten Nadbarjdaft an
Sidjerheit von Qeben und Eigentum, dad neben dem
gleihwertigen Bermdgensintevefle ded3 Gejdyadigten be-
ftehende Jntevefle des Verfehrd an einem zuverldffigen,
purd) feine faljhen Miingen in Unfiderheit gebradhten
Miingwefen ald Bebingung geordneter Hanbdelsbesie-
Hungen, erfdjeinen eben al3 iiberwiegend. Nidht anbers
verhdlt es fid), wenn bdad gewahrte Juteveffe an fid)
ein redhtdwidriges ift (vgl. die Falle S. 22): hier ftellt
fid) bas verlete Jnterefle jdhon um bdedwillen al3 das
iiberiiegende dar.

Hier itberall hat e3 bei bem allgemeinen Berbote
ber Berlepung frember legitimer Jntereffen fein Be-
wenden. Die BVerlehung ded frembden Jntevefies bleibt
redyt3iidrig, und e fommnen nur fiix den Standpunft
des Strafredhts Entjdhuldigungsgriinde bezw. milbernbde
Umijtinde in JFrage fomumen. Fiir diefe jonad) hiex
allein aufjumwerfende Frage der Entjduldbdbarkeit ift in
erfter Qinie, ja nad) § 54, 52 ausjdlieplid), die Madyt
der Motive mafgebend. Wber aud) hinfidytlic) diefer
redytdwidrigen Handlungen madt fid) dad BVerhaltnis
der fid) gegenitberitehenden Jutevefjen infofern geltend,
alg je grofer daz Mifverhaltnia wijden ihnen ift,
je grdfere Bebeutung das verlepte Jntereffe hat, um
fo weniger man geneigt ift die Handlung zu entjdhul=
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digen. So ift das dburd) einen WMeineid in Frage ge-
ftellte Jntereffe der Gejamtheit 3u bedeutend, ald dap
Straffreiheit eintreten fonnte, bdba die Ahndung bder
Cidesbelifte eine Grundlage fiderer Redhtapflege bilbet,
wogegen bei ber Begiinftigung ald einem blog fubfi-
didgren Deliftathatbeftand wvon geringerer Bebeutung
fiir bie Gefamtheit die Beriidfidhtigung der jubjeftiven
Not unter Umftanden (. § 257, 2) bi3 jum vdlligen
Strafausidluf geht.

Gbenjo wie bei 11bermwiegen des verleten Jntereffes
liegt aber aud) bei den Kollifionen gleidymwertiger
Ontereffen fiix die Redtsordbnung fein Anlap vor, fidh
auf die Ceite de3 gefahrbeten Jntereffes ju ftellen und
die Berlebung des Gegenintereffes gutzubeifen. * Fiir
eine Cinfranfung ihrer BVerbote (Gt fid) hier fein
Red)tagedante ind Feld fithren. Die notwendige Ad)-
tung vor ber fremden Red)tsipare fann nur dann
aufred)t erhalten werden, wenn fiir eine Cinjdyranfung
be3 Berbotes ihrer Berlehung dad Borliegen befon-=
dberer objeftiver Griinbe geforbert wirh. Sobann
ifl e3 ein allgemeines ethijdhes Poftulat, daf man Not
und Gefahr im Bweifel nidt auf Koften Anberer von
fid abwalzen joll.

Wenn id) die Gefahr einer Freiheitzberaubung oder
die Gefahr gelyndht zu werden gefdidt auf einen
anberen, gleid) mir Sduldlofen, abjulenfen vermag,
jo fanu man. died flug finden, e3 aber fiir redtmafig
su ectlaven, bafiir fehlt jede Begriindung. Eine aufge-
regte TMenge will Heren Miiller eine Kagenmufif
bringen, feine Fenfter einwerfen 2c.; er jdreit durd
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den Halbgedfineten Fenfterladen: Herr Miiller wohnt
nebenan und lenft fo die Berlehung auf den Nadbar
ab. Soll bied eine vom Redht gebilligte Handlung
fein? €r wiirde wohl felbjt iiberrajcht fein, wenn ber
Ridhter fie dafiir erflarte. Stammler! meint freilid,
dap bei Kollifion gleidywertiger Jnteveflen die Hand-
{ung ,gemap dem Jecht” jei; weil das befiegte , Redts=
gut” fid) als bas thatfadlid) jhwadyere, und deshalb
ald bdas filr bag Red)t weniger wertvolle Herausdge-
ftellt BHabe, fei es mit ,redhtlidher Villigung” unter-
legen. Aber unmiglid) fann bdie Redytsordnung ihre
Wertihagung abhingig maden von der phyfijden
Krajt oder der Scdlauheit des Trigerd des einen Jn-
tevejfes und besw. von dem bloBen Bufall.

Dagegen fann bie Hanblung dem jubjeftiven Ge-
fihtspuntt gemdp, mit Riidfidt auf die Starfe der
Motive, weil fie ,menjdhlid)” war und feine itber:
triebenen Anforderungen an bdie menjdlidhe Charatter-
groBe geftellt werden biirfen, nad) Umitdnden trof bdes
Berboted ohne ftrafrechtlide Folgen bleiben, fann bie
Handlung entjdulbigt, bdie Strafe erlaffen
werben. Hier? fellt fid) bie Notftandshandlung daher
in ber That gegebenen Falld bdar al3 ein ,factum
impunibile, quamvis non inculpabile“ (Kant). Und

1, Darftellung bder ftrafredhtlichen Bebeutung ded Not-
ftands* &, 77,

? Dap bie Straflofigleit wegen Notftands fid) ,nidht immer
auf biefelbe Grundlage” {tiigt, jondbern ,bald auf eine bloRe
Gntiduldigung, bald auf ein Notveht” findet fih audy) bei
Berner (,Lehroud)” S. 100) betont.
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weil fhier die eventuelle Straffreibeit fid) nur auf das
jubjeftive Moment ftigen fann, find Hiev aud) die
engen Grenjen des Strajgefesbudes fiir diefe Straf-
freiheit beizubehalten: Gefahr nur fitr Leib oder Leben,
und nur fiiv Letb ober Leben des Thiterd ober eines
Angehiorigen, denn ed liegt feine BVeranlafjung vor,
in joldem Konflitisfalle einen beliebigen Dritten ftraf-
[08 i) jum Sdiedsridhter aufwerfen zu lafjen.. Die
Konfequen deffen, dap die Hanbdlung hier verboten
bleibt: Moglidhfeit von Notwehr und ftrafbarer Teil-
nahme, erideint den bejiiglihen Berhaltniffen durd)-
aus entjprechend. Wenn ein Crtrinfender fid) in der
Weife an einen Kahn anflammert, dah diefer in Ge-
fahr gerdt umgujcdhlagen, jo erideint es ebenfo gerecht-
fertigt, dbap bem Jnjaffen des Kahnes angefidhts der
Befahr des Umjdhlagens Notwehr ujteht, ald daf ein
Dritter fid) ftrafbar madt, der vom Ufer aus bden
Jnjaffen, wahrend bdiefer den Eririnfenden vom Kahn
juriiditopt, erjdyiefpt. '
 Das itber die Kollifion gleihwertiger Jntereffen
Bejagte gilt aber nur bei wirflichen Kollifionsfillen,
wo wei Jntereffen in einem bderartigen Vedingungs-
verhdltnis ftehen, dap ohne die jur Wahrung des einen
Jnterejffes vorgenommene Handlung bdasd verlepte In-
terejfe intaft geblieben wdve, wo aljo bie Rettung bdes
einen die Urfacdje der Berlepung des anberen ift. Wenn
dagegen aud) ofne biefe Handlung dasd verlegte Jn-
teveffe bie Berlepung erlitten hatte, (,aeque perituris
aedibus®, ob dad Haus jo wie jo verniditet tworden
ware, unterjdeiden die Romer hinfidhtlid) des bei Feners-
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gefahr niedergeriffenen Nadybargebdubdes, 1 7 § 4 D
43, 24), wenn e3 fid) aljo in Wahrheit nidht darum
hanbelt, ob bdiefes oder jemes zweier Jntereffen gerettet
werden foll, fondern: ob eined gerettet werben foll
ober beide ju Grunde gehen follen, dann ift es vom
Gtandpuntt der Gefamtheit wiinjdenswert, dah wenig=
ftend bas eine erhalten bleibt und bdeshalb ift Hier die
Handlung reditmapig. Diefer Unterdhied wird dfters
itberfehen. Wenn von bden durd) ein Seil verbundenen
Bergfteigern der eine ftiirgt, und ber anbere, unjabig
ihn 3u BHalten, das ©eil abjdueidet, um nidht mitzu=
ftiiren, jo fteht der Tod besd einen jwar in faujaler
Beziehung zur HDandlung ded andern, aber bdiefe fau-
jale Begiehung ift ohne jebe materielle Bedbeutung, weil
und fofern bdie Sadlage die war, daf ber Geftiivjte
aud) ohne bie Handlung ded andern, wenn aud) eine
Cefunbe fpater und mit anderen Mobdifitationen, den
Tod gefunden Batte.! Hier ift es aud) entjprediend,
baf feine JNotwehr juldffig ift, daB demgemdP ein
Dritter ihn nidht am Adbjdneiden ded Seiles hinbern
darf, andererfeits ein Dritter ihm bet diefem Abjdyneiden
behirflidy fein bdarf.

! @leidartig ift der Fall, wo ber Schwimmer den im
Grtrinten an ihn fid) anflammerndben Nidtidwimmer von fidh
toegftdht. Ju dem viel behanbelten Beifpiel ber beiben Sdifi:
briiigen ift m. €. zu unterjdheiden, ob beibe fich auf eine
Plante gerettet Hhaben, die fich ald fiir beibe nidht tragfibig
erteift, fo bap beibe verfinfen toiirben, wenn nidht der eine
ben anbernt Herabitdht — odber ob nur einer fid) auf dber Plante
befinbet und ber andere, im Waijfer RQiegenbe fich nur durd)
Berdringung jened hinaufjdhwingen fann,




3. Da3 Priugip bes_ _ﬁ_b;;l_niegenbeu Jntereffed 2c. 49

Bei wirklidhen Kollifionen gleidwertiger Jnterefjen
dbagegen fann Dbie verlehende Handlung regelmdahig?
lediglid) entjchuldigt werben.

Den hier abgegrenzten Fallen gegenitber, aljo
wenn dag verlepte Jntevefle vom jozialen Standpuntt
aud einen bhoheren ober den gleidien Wert Hat wie
ba3 gewalrte, exideint hiernad) der Jnhalt des § 54
St. 6. B. ald jadgemdB. Aud) bad Woment der ,Un-
verfduldetheit”, wie e3 diefer Paragraph ald Boraus-
feung dber Straflofigteit aufftellt, ijt hier beizubehalten,
inbem dad Berjdhulden hier mit dem in der jubjettiven
Notlage an fiir fid) gegebenen Entichulbigungsgrund
fompenfiert witd. Wber der Notftand felbjt mup
verfdyuldet fein, mup vorhergejehen oder vorherfehbar
gewefen fein (jemand ftiftet vorjalidh in einem be-
wohnten Hauje Brand und fann jid) dann felbft nur
retten, inbem er einen Bewohner von ber Rettungs-
leiter ftoft: Hier Hatte Beftrafung wegen Kdrperver-
leung begw. Tdtung eingutreten); verjduldete Gefahr
geniigt bagegen nidt sur Beftrafung (wdihrend ein
Dieb fid) im fremden Haufe befindet, bridht bdajelbit
sujallig ein Brand aus, wodburd) er in bdie oben be-
seidnete Bwangslage gerit).

3. Das Pringip ded iberwiegenden Juterefies im
geltenden Redyt.
Der BGedanfe einer Entideidung von Kollifionen
swijden redhtmaBigen Jnteveflen mit Ritdfidht auf die
1 {iber ben Fall bes Borliegend ciner Redispflicht zur

Bornahme der Handlung vgl. fpdter.
4



50 I. Notjtand und Solifion red;tm&ﬁfgci §nt£tcfi;ti: N

Werte, bie fid) gegeniiberftehen, und war in dem Sinne,
dbaf auf ber Ceite bed itbermiegenden Werted ein
Redt gum Cingriff in die frembe Jntereffenfphire ge-
wahrt wird, ift dem geltenden Red)t dburdjaus vertraut
und findet einen Ausbrud in zahlreiden, verfdiedenite
Redytsmaterien betreffenden Beftimmungen. Jd) greife
aug dem DHierhergehorigen Folgendes heraus:

Der Eigentiimer, deflen Grunditiid vom bdifentliden
Wege abgefdynitten ift, fann einen Weg iiber basd Nadbar-
grunditiid erjwingen, weil ohne einen joldjen ihm bdie
wittjdajtlide Benupung feined Grunditiids unmaglid)
wdre und diefes Jnterejfe an Benupbarkeit jeines Grumd-
ftiids nad) allgemeiner Sdhagung bedeutender erjdheint
ald bag Jntereffe ded Nadybard an der Freiheit feines
Grunditiida von einer bderartigen geringfiigigen Be=
laftung. €3 BHanbdelt fid) filr den Eigentitmer um
Crhaltung feines Befisftandesd: er hat feinen andern
Ausweg, er mup daher diefen Weg gehen, fonit ift
er wirtidaftlid) ruiniert, und bdeshald bdarf er ihn
geben.! Butreffend hat €. I in diefem Falle von einem
+Notftand” gefprodhen; €. 11 hat dieje Bezeidhnung bejei-
tigt, ofne dadburd) felbitverftandlid) das Wefen diejes Falles
ald eines darafteriftijen Notftandsfalles ju befeitigen.

1 Gbenfo befanntlidh {don bad romijde Redht, aber nur
hinfidtlid) bed iter ad sepulcrum; 3 fafite alfo bas religidfe
Suterefie al3 entjdeidend auf. Aud) in andern Kollifionsfillen
madyt fich im romifden Redht ein veligidfed Jntereffe ald dasd
fiberwiegende gegeniiber bloB bermdgendreditlihen geltend, jo
bet dem auf frembdem Boben beftatteten Leidnam. (Bergl.
Behmann, in Jberingd ,Iahrbiidhern f. Dogm.” 18, 220).
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Jebermann darf, ohne fid) einer ftrafbaren Hand-
Tung jdhuldig su maden, die Einfriedigung eined Grund-
ftiids wegnehmen und iiber bden eingefriedigten Ader
geben, reiten, fahren, wenn bdie difentlide Strape un-
gangbar ift, er aljo anbers jeinen Weg iiberhaupt nidyt
fortjegen fann. ©o code rural von 1791 tit. II,
41, wonad) in joldem Falle Freiheit von Strafe toie
von Criappflidht eintritt. €3 unterliegt nad) fran-
3ofijem Redyte feinem Bweifel, dap daz Betreten
eined fremben Grunditiidd in diefer 3wangslage eine
redtmaBige Handlung ift. Ebenfo jdhon nad) romijdem
Redt: ,quum via publica vel fluminis impetu
vel ruina amissa est, vicinus proximus viam
praestare debet* (1 14 § 1 D 8, 6), womit
offenbar ein Redyt jedes Paffanten, itber biejes Grund-
ftitd 3u gehen, anerfannt ift.

Die frangdiifhen Hutoren fpredien durdyweg von einem
»droit, qui appartient aux voyageurs (aber nidit blof biejen!
vergl. Féraud-Giraud n. 390) de passer sur les héritages
voising“, bon einer ,consécration du droit*, ,autorisation
du droit“, von einem ,fait licite“ (f. 3. B. Proud’hon

»Traité du domaine public* n. 264; Féraud-Giraud
»Traité de la grande voirie ete.“ p. 112 f.).

Dagegen driidt fidh der diefe BVeftimmung erfesende § 29
be3 elfaB:lothringifden Feldbpolizeiftrafgeiepes
pon 1888 (in mwdrtliher Nadybildung bed § 10 ADLJ. 2 bed
preuBiiden Feld: und Forftpolizeigefesed von 1880) bahin
aus: Derjenige, der unbefugt iber Grunditide veitet, faret,
fébet, Bieh treibt, Hols jdleift oder itber beftellte Fcter gebt,
JOleibt ftraflod, wenn exr dburd die dhlechte Bejdhaffenbeit
eined an dem Grundftitd voritberfithrenden und zum gemeinen
Gebraud) beftimmien Weged oder durd) ein anbered auf bem

4‘
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Wege befindlidies Hindernis u der lbertretung gendtigt

ift’. Nad) diefer Wortfaffung twiirde e3 fidh wicder lediglidh
um einen Cntiduldbigungdgrund fiix eine redhts-
widrige That hanbeln. Dem bdiefer ,lbertretung” Schul-
bigen toiirbe gwar die Strafe gefdentt, aber er wdre dem
Notwehrredht audgefest, der Bauer ditrfte alfo den zu diefem
Delitt ,,gendtigten’’ Reifenden, wenn er ihn anderd vou feinem
Cigentum nidyt fernhalten fann, ftraflod totidlagen. Entfpridt
bied wirtlich ber Abfidht de8 Gefeped? Dann ldge aber aud
tein AnlaB bor, ftatt ded ja rechtdwidrig Hanbelnden Reifenden
den Berband, weldjem bie Jnftandhaltung der Strage obliegt,
erfagpflidtig 3u madien, wie died dodh) aud) im Heutigen Rechte
gefdyieht (ogl. Beoni , BVermwaltungdredit von Eljak-Lothringen”
©. 226). Offenbar hat fid) aud) hier der Gefepgeber, in eine
feitig ftrafredptlidhem Gefidhtdpuntt befangen, blof bie Frage
ber Strafbarfeit borgelegt, welde er verneint, nidit aber bdie-
jenige ber RehtmiBigteit ber Handlung, welde er durd) bdie
Faffung feiner Veftimmung audzujdhlieBen jdeint, wihrend
fiir ihre BVerneinung {dhlechthin fein Grund erfichtlidh ift und
biefelbe su unannehmbaren Konfequengen fiihrt. (BVgl. aud) § 27
3. 1 verb. ,sans droit et sans nécessité“).

Anbere hierhergehorige Beftimmungen bejdranten fidh auf
ben Ausdfprud) der Straffreiheit, prdjudizieren alfo wenigitend
ber Frage dber Redtmdpigleit nicht, jo § 29 AbJ. 2 be3 eljaf-
Tothringiiden Forftitrafgeiesed von 1880: ,eine VBeftrafung”
(bejenigen, der in einem Walde auBerhalb der gewdhnlidhen
Wege fahrt 2c.) ,Aritt nidht ein, wenn der jhledyte Juftand
bed MWeged deflen Einhaltung unmdglidh gemadt hat'.
(Bgl. aud) Art, 89 ded bayr. Polieiftrafgefesd.)

@benbabin gehort e, wenn in manden Partifular-
redyten (fo in %al;em) bas Abhauen von Holz bei
Radbrud), obder wenn in {dweizerijhen Polizeiftrafge:
feben (jo demjenigen von Bafel) dasd vegelmdipig ver:
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botene Angiinden von Feuer im Walbde @o[abauem
bei ftrenger Kadlte erlaubt wird.

RNad) § 17 ded Gejeses itber bdas ‘Boftme{en von
1871 barf ber Poftillon — und bie entjpredende
Befugnid mup in jolden Notfallen aud) dem Brief-
trager und Poftboten juerfannt werden! — bei lUn-
pajfierbarfeit der gewdhnliden Poitftrape itber bdie un-
ge[)egteu Wiefenn und (fogar beftelten) Ader fahren,
ofne eine jtrafbare Sadibejdhadigung ober eine Iiber-
tretung gegen § 368 3iff. 9 St. B. B. 3u begehen;
vielmehr ift feine Handlung durdyaus redtmakpig, von
Notwehr gegen diefelbe fann Feine Rede jein. Das
Jnterefle von Handel und BVerfehr an regelmdpigem
Poftiransport iiberwiegt eben das hier verlepte Inter-
efje ded Cigentiimers am Nidytbetreten feined Grund-
ftiids fo fehr, bah die Handlung ald abjolut geboten
erjdeint.

Weffen Sadje durd) cinen Jufall auf ein frembdes
Grundititd gefommen ijt, von weldem fie nidt weg-
gebolt verben fann, ofne eine gewifjfe Bejdadigung
be3 lepteren, dem barf nmidht jugemutet werden, dap
er fein Cigentum, etwa feinen neuen Hut, aufgiebt,
weil jeine Wegnahme aus vem Ahrenfeld, in das bder
Windftop ihn getrieben Hat, Ahren vielleidht im Werte
von 5 Pfennigen verdivbt; er darf ihn vielmehr ftraf-
{08 herausholen und es fteht ihm eine Klage jur Seite.
(actio ad exhibendum).

©o mup denn aud) nad) § 789 €. I der Bejiber

1 Bal. Dambady ,,bad Gejel itber bad Pojtwefen” S. 115,
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eined Grunbdftiids die ufjudjung und Wegjdhaffung
ber auf basfelbe gefommenen jremben Sadjen geftatten.

Wenn aber beim Bau eined Haufesd frembe WMate-
rialien verwenbet worben find, jo fann ber Eigentiimer
nidht die Juriidgabe bderfelben und damit bie Ber-
ftorung bded gangen Gebdudes forbern: weil bag Jn-
texeffe an Grhaltung des Gebaudbes — ,ne aedificia
rescindi necesse sit‘; hanbelt e3 fid) um Rebitode,
bag Jntereffe ,ne vinearum cultura turbetur —
gewidtiger ift, al3 das Jnterefje des Eigentiimers ber
ja fungiblen Materialien an Wiebererlangung ber in=
bividbuellen Balfen oder Steine (tignum junctum
— ¢. ¢. 554.)

Nad) c. c. 643 darf der Cigentiimer einer Quelle
pen Lauf nidht dndern, wenn bdiejelbe einer Gemeinde
bad ,notwendige” Wafier liefert. Das Juterefje bder
Gemeinde an Erhaltung desd ihr nitigen Wafferbeftanbdes
wiegt eben {dwerer ald das Jntereffe bed Cigentiimers
an bder freien Berfiigung iiber feine Quelle.

Wenn der Sdhiffer im Fall der gropen Hava:
rie Sdiff und Ladbung nur retten fann, indem er
Bitter iiber Bord wirft ober fonft bdie Ladung ober
pa3 Sdiff bejdadigt, fo ift die Anwendung von § 303
©t. 6. B. ausgejdloffen, weil die Handlung wegen
bes iiberwiegenden Jnterefjed an €rhaltung von SHiff
und Labung im Gangen gegeniiber dem Jnterefje desd
eingelnen Eigentiimerd an €rhaltung feiner itber Bord
geworfenen Sade redhtmapig ift.

Bang gleid) liegt der Fall, wenn der Sdyiffer von
ber ihm durd) die Seemannsdordnung § 57 ge-
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geberen Befugnid Gebraud) madt und Giiter bder
Sdiffaleute, welde Shiff ober Cadung gefdhrden, iiber
Bord wirft.

Nad) § 9 ber Strandungsdordnung darf dber
Stranbvogt in Seenot jur Rettung von Menjdenleben
frembe Fahrzeuge und Gerdtidaften, jowie jeden Bu-
gang zum Otvand benupen. Aud) hier fommt bdie
Riidfidht auf die Berhaltnismapigleit der im Spiel
befindlidhen ntereffen zum WAusdrud: Weil relativ
bedeutende €ingriffe in frembe BVermigensjpharen er-
laubt werden, biirfen bdiefelben aud) ausjdlieplid) im
Jnterefie des Lebens von Menjdjen vorgenommen werden.

Unter ben oben formulierten Notjtandabegriff fallt
fexner bie €rpropriation im tednijden Sinne.?
Das Jnterefle an Herftellung einer ftrategijden Bahn,
an Durdfithrung ded Bergbauesd, an Erridhtung von
Deidhen, ift ein iiberwiegendes gegeniiber dem Jntereffe
be3 Cigentitmerd ded Grunditiids, weldes zur Aus-
fithrung biefer Unternehmen erforderlid) ift, an €rhal-
tung biejed feined Eigentums, und bie Befriedigung
biefes groBeren Jnterefjes ift jiix das ftaatlidhe Woh!
von foldjer Bedbeutung, dap bdie das Eigentumsinterefie
bed Gingelnen verlefende Handlung ald unumgdnglich

U 3pering (,3wed im Redt” S. 527) hat bereitd
»Notlagen von Privaten”, wie die Fdlle ded Notwegd und desd
tignum junotum’ al8 ,Erpropriation bed Privatreditd” bder
~Crpropriation ded offentlihen Redhtd” jur Seite geftelt.
Aud) Lehmann (L. cit. S. 283) hat die jogen. Legalfervituten
unter ben Gefidhtdpuntt einer ,privatredytlidhen Eropropriation”
gebradyt.



56 I %;tffn_llb und Sollifion rechtmiBiger Jutereifen.

notwendig empfunden with. Die Redhtmapigleit der:
artiger Atte fann verniinjtigerweife nidt in Bweifel
gesogen werden.!

Das Jntereffe an friegdgemaper Ausbilbung unjeves
Heeresd, 3u welder die Mandver unentbehrlih find,
wiegt jdywerer, als dag JInterefje der Eigentitmer, deren
Jluren durd) die Truppen erftampft werden, an bder
Unverjehrtheit ihres Cigentums.

Bei ausbredhender Biehjeudye darf bie Polizei
erfranfte oder aud) nur verdadtige Tiere toten lafjen
(3- B. § 24 Gefes v. 1880), weil das wirtjdajtliche
Jntereffe der Gefamtbheit (und fpeziell der jamtlidhen
Biehbefiger des Landes) an BVerhinderung der Ausbrei-
tung ber Seudje dasd Jnterefje diejer Eigentiimer an
Crhaltung ihrer vielleidht wieder genefenden ober in
Wahrheit gar nidt erfranften Tieve itbertiegt.

Derfelbe Notftandsgefidhispuntt beherridht in weitem
Umjange unfere Strafredytspflege: Auf blogen
Berdadht hin fann der Eingelne jeiner Freibeit beraubt,
in feinem Bermdgen, in feiner Ehre gejdabdigt werbden,
weil bdie Siderheit der Gefamtheit nod) Hoher fteht,
al3 felbjt bie hocdhften individuellen Jntereffen, und
weil erftere ohne bdevartige Magnahmen jdylechterdings
nidht gewahrt werden fanu.

Hier iiberall find die begiiglidhen Handlungen, ob-
gleid) fie nidht in den Rahmen von § 54, 52 Et. 6.
%B. fallen, dennod), da fie ausdriidlid) oder implicite
ber Redytamwidrigleit enttleidet find, ftraffret und redht-

t {iber die Behaudlung, welde fic in der gemeinredyilihen
Doftrin gefunden haben, vgl. Abjdhnitt 1 Teil IL
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mapig, und jwar aud bdem objeftiven Gefichtapuntt
eined ihnen 3u Grunde liegenden iibermiegenden JIn-
tereffes. Der in ben Beftimmungen bded Strafgefels-
budes ald bDominierend! und entgegengetretene jub=
jeftive Standpuntt dagegen jpielt Bhier Ffeine Rolle.
(Und wo berfelbe u einem Ausdrud gelangt ift —
in den angefithrten Beftimmungen landedredhtlicher
Strafgefebe — ermweift er fid) ald unhaltbar.)

© A der primdve und beherridenbde Gefidhts-
punft fiiv die Behandlung der Notjtandsfalle ift jomit
jener objeftive ded iiberwiegenden Jnterefjes
anguerfennen, wahrend dbem fubjeftiven nur eine fefun-
dare Bebeutung zufommt, fiir diejenigen Handlungen,
die fid nad) bder vom objettiven Standpunft aug —
wie jolder im Civilgefesbud) um Ansdrud ju fommen
batte — getroffenen Entjdeidung al3  redytswibdrig
und bemnad) in das Herridaftabereid) desd Strajredhts
falend ergeben.

Weil aber dad bem fubjeftiven Gefichtspuntt ent-
prechende Woment der jubjeftiven Not nur eine ftraf-
redtlide Bedeutung hat, feine filr bdie Frage ber
Redytawidrigteit, fowie wir aljo vom Strajredit abjehen,

1 Da3 Strafgefesdbuch feldft halt nidht tonfequent an dem
jubjcftiven Standbpuntt feft, benn in § 193, wonad Suferungen,
die an fid den Thatbeftand einer Beleidbigung darftelen, ftraf-
Io8 bleiben, wenn fie gemadyt werden jur Wabhrung eined Ju-
terefjed, bad von ber Algemeinheit ald ein ,berecdhtigted”’ an=
erfannt ift (Jofern nur bie Huperung nidt sum wed einer
Berlegung gemadyt ift), find diefe weifellofen Notftand3hand-
Tungen offenbar ald reditmdBig gebacht.
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per gange fubjeftive Gefidtspuntt jeber Bedeutung
entbefrt, jo ergiebt fid), baf in civilrecdhtlidher Hinfidht
fiir die MNotftandsfille nidhtsa andered gelten fann wie
fiir anbeve Kollifionen rveditmapiger JIntereflen. Folg-
lid) fommt der Abgrenzung bder pesifijhen Notftands-
falle eine grofere praftijhe Bebeutung nidht ju. Biel-
mehr ftellt fid) fiix die Kollifion redtmapiger Jnter=
effen iiberhaupt ald ber beherridende Gefidytspuntt
der namlide dbar, welder fid) fix dbie Notftandshand=
Tuugen — abgefehen von bder ftrafredhtlichen Frage der
Cntjduldbarfeit — ergeben Hat: bderjenige besd iiber=
wiegenden Jntereffes.

OSpeiell gilt died von einer Kategorie von Kolli-
fionsfallen, bie fih unferem Notftandsbeqriff zwar
nidt jubjumiert, weil eine gebietende Bmwangslage in
dem frither beftimmten Sinne, eine Not jolder Art,
bafp ein Eingelner ober die Gefamtheit in der Lage
ift 3u jagen: biefe (verlepende) Handlung mup ge-
jchehen, nidht gegeben ift, die aber den Notftandafdllen
nadyft vermwandt ift, indem hier eine, red)tmapige frembde
Inteveffen in erfennbarer Weife gejahrbende Handlung
ben Charatter der Rechytmapigteit aus demfelben Grunde
befommt, aus weldem bdie im Notftand erfolgende
Berlepung (bezww. Gefahrdung) eined rvedjtmapigen
fremden Jnterefjes diefen Charafter erhalten fann:
um bded ihr zu Grunde liegenden ilberwiegenden Jn-
tereffes willen.

Dabhin gehdren die modernen GroBbetriedbe:
wie Eifenbahnen, Dampftefielbetriebe, Gasd- und Pulver-
fabrifen, Stahljdmicden. Wenn ein llnternehmer
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einen bderartigen Betrieb einvidytet, fo find damit, bder
NRatur diefer Betriebe nad), durd) feine Sorgfalt ver-
meidbave Gefahrdungen fiix die Umgebung, fiir Perfon
und €igentum, verfniipft. (Ptan denfe etwa an das
Sunfenjprithen der Lofomotive ober die Erjchiitterung
ber Nadybargrunditiide durd) Stahljdymieden.)?

Hier follidiert alfo dad Intereffe ded Unternehmers,
welder den Betrieb deffen Wefen nad) ohne joldje
Gefahrbung anderer eben gar nidht durdpfithren fanm,
und basjenige der Nadybarjdaft und der Pafjanten,
in ihrer forperliden wie Bermbdgensdintegritat nidht
gefahrbet su werben. Wenn bdie Redtdordbnung an-
gefidtd bdiejer Kollifion den Betrieb troh feines ge-
fahrliden Charafters geftattet, jo gejdyieht dies, weil
diefe Unternehmen neben dem pefunidren Jntereffe des
Unternehmers jugleid) joldhe Jnteveffen vertveten und
forbern, welde vom fozialen Standpuuft aus — fei
ed fiir bie wirtfhaftliche, fei e3 fiir die fulturelle Ent-
widelung, fei e3 ju militarijen Bweden — jo bedeu-
tend erjdheinen, dap fie jenes Jntereffe Eingelner an
ihrer Jutegritdt itbermwiegen.

- Mit der erteilten ftaatlichen begw. polizeilichen
Genehmigung (beyw. Erfiillung bder daran gefniipften

! Aber e befteht fiir ben Unternehmer, wenn aud) ein
nod) o groed und an fidh ja redtmdapiged Juterefle, jo doch
niemald eine Ndtigung sur Anlage eined folden BVetriebes,
besdhalb founen diefe Fille nidht ald Notftand anfgefaht werben,
wie einen folden dad Reiddgeridht (Entid. in Civilf, 17, 103)
su fonftruieren verfudt, indem e8 ausfilhrt, bdie jddbigende
Oandlung fei bier feine ,freiwillige”, der Betrieb fein ,,will-
Hirlider AL,
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Auflagen) wirh aber dbas Unternehmen, und dbamit aud
die mit einem ordnungsmaBigen Betriebe desfelben not-
wendig verbunbene Handlungdweife redytmapig.!
€3 fann nunmehr weder in dem Betrieb als joldhem,
wegen feiner Gefahrlicheit, cin jduldhaftes Berhalten
erblidt werden, nod) fann bie eingelne (innerhald der
Kongefiion liegende und mit der ihrer Gefahrliceit
entfpredjenden Diligens vorgenommene) Betriebshand-
lung, aus welder eine Berlebung eines Dritten er=
wadfen ift, um bdiejed jdhabdliden Eriolges willen u
einer jduldhaften geftempelt werden. Dieje Konjtrut-
tion eined Berjduldensd Hhat fid) um deswillen in bder
. Prazisz mit Bahigkeit behauptet, weil fie vielfad), aud
bei ridtiger Crfenninia ber hier obwaltenden Sadlage,
al3 Mittel 3um Bwed dient: um u einer von Redts-
gefithl bes Ridjters geforderten Eriappflicht des Unter-
nehmerd ju gelangen, welde berfelbe ohne Bafierung
auf eine culpa nidt ju begriinden weif.

Nidht andbers wie beim Eigentitmer eined gefahr=
lihen Betriebs verhdlt es fid) beim Cigentitmer einer
gefahrliden Sadye, eineg Tiered, einesd Gebdudes. o
fet jeber, bDer ausreitet, dadurd) jeine Wmgebung
einer gewifien Gefahr ausd. Denn mag er der geiib-
tejte Reiter fein und aud) alle Aujmerfiamfeit anwen-
pen, jo fann dod) das Pferd ploplid) jdheuen, einen
Seitenfprung madien, bdabet in eine Fenfteriheibe

t PBgl. bdie treffende NAusfiibrung von Loning ,Die
Daftung bed Staated ausd redytdwidrigen  Handlungen ieiuer
Beamten” S. 74.
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treten, ober fonft einen Sdaden anridten. Trogdem
wird die Red)tdovdnung dag Reiten nie verbieten, weil.
bad Jnterefle an der Freiheit der Bewegung jdhwerer
wiegt als bdiefe TMoglidyteit einer Berlepung anbderer
durd) das Reiten. Aud) den Reiter hat wman wohl
wegen der blogen Thatjadye, daf er itberhaupt an von
Ptenjden bejudhten Orten reitet, obwohl er fid) der
unvermeidlidhen Gefahrdung anbderer bewufpt fein miiffe,
fiix in culpa befindlid) erflart. Ober man folgert
aud) Bier aud einem -eingetretenen Sdjaben auf ein
vorgefommenes Berjdulden, weldyed man in dem durdy
ben verurjacdhten Sdadben hinlanglid) befundeten , Mangel
an Gewanbdtheit und voller Tiidhtigteit” (Dernburg Pand.
4. Auflg. II, 359) 3u finden glaubt. Und dod) fann
weder dag Reiten al3 joldes als ettwad Redytswidriges
angefehen werden, nod) braudt Hinfidtlih des fon-
Freten eingetretenen Sdjadens den Reiter der Vorwurf
ber Ungemanbdtheit oder eined Mangel8 an Diligeny
3u treffen.

Binding (in feiner BVorlefung iiber Strafrecht, Sommer:
femefter 1894) bringt berartige Fille (Gijenbahnunternehuen,
Reiter) unter den Gefidtdpuntt der mangeluden Fahrldjfigleit:
#trogbem ein befonnener Mann den relativ engen Jujammen-
bang 3wijden der borgunehmenden Handlung und dem eventuell
aud thr refultierenden Sdyaden erfafit habe, fei eine Juredhnung
bed Crfolgd sur Fabhridaffigteit undbenfoar”, wenn berfelbe
«Da3d rvedtlidhe Jntereffe an Bornahme bder Handlung fiir be-
beutenber eradytet hatte, ald dad rehtliche Jnterefie am Unters
bleiben ded Rififod”. B. vertritt alfo Hier aud) ben objeltiven
Standpuntt. Dag ,redtlidhe’ Jutereffe an Bornahme ber

Oandlung reprifentiert dad gefelljdhaftlihe Werturteil.
Nber B. bringt die Frage anfdjeinend in einen ausidliehliden
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Bujammenhang mit der Fabrldffigleit, in mwelden fie nidt
gebirt. Wenn der Handelnde die Wabrideinlidyleit ber Shi-
digung andever erfennt und bdiefelbe in feinem Sntereffe in
Rauf nimmt, jo wilrbe ja vielmehr Beftrafung wegen BVor-
{aged in Frage fommen. G3 Handelt fid) um Audidlieung
ber Redht3widbriglett fiberhaupt — fei e8 nun, dap
bie That unter Annahme ihrer RedytBiwidrigleit ald vorfislide
ober al8 fahrldffige ftrafbar wire — durd) den Ginflup eined
iiberiviegenden Jntevefles, aljo um denfelben Gefichtdpuntt, der
fiir bte eigentliden Notftandsfille entjdheibend ift. MNidht bie
- Borausdfehbarleit ift bad entjdheibendbe Moment, fondbern bdie
Qntereffenfollifion. 3u vergleidien neueftend Thyrén (,Ad-
Handlungen aud dem Strafredit und der Redytdphilofophic”,
Sund 1894): ,Die Buldffigleit der menjcdhlidhen Handlungen
vidtet fidh nicht allein nady deren Gefdbhriichfeit ... Bielmebr
mup die Bedeutung der Handlung fiir die menfjdhlide Gefell-
jdaft gegen die Gefahr abgewogen werdben’ (S. 126). Aber
aud) er betout dad Grfordernid ber Vorausiehbarfeit, tweldesd
er auf bie Berhadltnidmaigteit der Jntereffen bezieht (S. 130
A3 Objeft ber die BVerantmwortlichleit begriinbenden BVorauss
jebbarteit” ift zu fegen ,eine Disdproportion wijden bdem
Redit bed A, die Handlung vorzunehmen, und bem Redyt ded
X, fein Redytdgut ungeftort su behalten).

Die objeftive Bebeutung ber Jutereffen fommt 3u
jddrferem Ausdbrud bei C. Goos (,Den danske Strafferet®.
Anden Del. Kjobenhavn 1878), welder ausfithrt (&. 191),
baB bad Grgebnid, su dem man bei Abwigung follidierender
Jnterefien gelange, infolge ded berjchiedenen Jutereffed einer
Oandlung flir die Lebendzwede ein ftetd wedifelnded fei. ,Dasd-
felbe betegt fidh von dem einen Endpuntt, dbap die Handlung
unred)tmaifig ift, wenn fie aud) nur irgend cine . ... Miglids
feit einer Berlepung ded Redytdguts eined Dritten in fidy birgt,
3u dbem aiubderen Endpuntte, daf die Haudlung redhtmasig ift,
aud) wenn fie unumgdnglich eine derartige Ber-
[egung sur Folge haben mup”.
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Die JFrage ift nun, find alle hierhergehorigen Be-
flimmungen al8 bloBe Singularititen aufjufafjen, ober
al3 Anwendung eined allgemeineren Red)tadgedantens,
derart, daf eine analoge Anmwendung jener Beftimmungen
und damit eine Crweiterung ded Anwendungsgebiets
bed und Dbejddftigenden Gedanfend ald uldjfig er-
fdheinen? M. €. ergiebt eine Priifjung ded hier ju-
jammengeijtellten Materiald im Bujammenhang mit
den vorausgehenden Crorterungen eine Entjdeidung
gt Gunften der lepteren Anfidht. Dottrin und Redyt-
fpredjung Haben aber zu biefer Frage eine beftimmte
©tellung nidt eingenommen. Allerdings madt fid
pag Pringip des iibermiegenden Intereffes vieljad) aud
auferhalb des fpeziellen Anwendungsgebietd jener Be-
ftimmungen geltend, wie bereitd die Ausfithrungen im
Abjdynitt 2 erfennen laffen. Wber die Vegriindbung,
die dabei fiir jeine Unwendung bder lex lata gegen=
iiber gegeben wird, foweit eine jolde iiberhaupt ver-
fudt wicd, ift regelmafpig eine anfedhtbare.

Hier €iniged jur Ergangung bded frither Beige-
bradten. Man ift allgemein einig itber die Straf-
freibeit und Redytmapigleit gemwiffer artlider Eingriffe
in die Forperlidhe Jntegritat, obgleich diefelbe in der
Befehgebung nirgends ausbriidlid) anertannt ift. Man
ftitgt fidy babei u. A. auf ein befonderes ,Bevufsredht”.
Alein dasfelbe giebt jdon bdeshald eine Erledigung
der Jrage nidt an bie Hand, weil 3weifellod aud
Privatleute in Crmanglung drstlider Hiilfe nad) Um-
ftanden folde Eingriffe vornehmen bdiirfen. Offenbar
ift hier jebermann mit der Entjdeidbung fertig, ehe er
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eine pofitioveditlidhe Begriindbung bdafiir hat. Diefe
with nadtraglid gefudt und dann aud irgendwo zur
Befriedigung de8 Sudjenden gefunden. €3 madt fidh
hier bag Pringip des iiberwiegenden Jnterefjes eben
mit awingender Gewalt geltend. Wenn Oppenbeim ?
die Straffreiheit hier auf ,Gewohnbeitdredt” juriid-
fithrt, fo fanm man bdiesd gelten laffen, injofern bamit
die Thatjadje, dap ein Redhtsgedante ofhne fpesiellere ge-
feglidhe Stitge in dem fonftanten Berhalten von Dof-
trin und Prazisd fidh ausipridt, mit einem tedynijden
JNamen bezeidhnet wird.

Bet einem Wirtahausfireit hatte bdie angegriffene
Partei fid) mittelft der Glafer und RKriige ded am
Ctreit unbeteiligten Wirted verteidigt, der Wirt jum
Sdupe feined Cigentums auf die Angegriffenen ge-
idoffen und einen von ihnen verwundet. Dasd Reidhs-
geridht2 betracdhtet hier al3 entjdeidend fitr bas Redht
ped Wirtd ,jur Gegenwehr” gegen bden Angriff auf
fein Cigentum: ob ,fein Eigentum im Bergleid) mit
ber bden Notftandaberedhtigten drohenden Gefahr jo
betrachtlihen Wert befibt, dap ihm nidht jugemutet
werden fann, dasfelbe ungejdhiit zu laffen.” Wie
der Bufammenbhang ergiebt (. gleid) unten) denkt bas
Beridht dabei an redtmaipige Handlungen der BGfte,
fodbag aljo nur der Notjtandsbegriff anwenbdbar ijt,
und fiir deffen Beurteilung betradytet e3 ald entjdei-
pend da3 Wertverhaltnis. Wie e8 bdie Begriindung

1, Dag dratlide Redht zu rperliden Gingriffen” &. 17,
2 Gutideibungen in Strafjaden” XXIII, 117 ff.
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diefer Entidheidbung mit dem Befes u vereinen meint,
bariiber laht es fid) nidht weiter aus.

Die Anlieger eined Fluffes hatten jum Sdube
gegen eine drofende {lberfdwemmung die Schitgen an
einer fremben TRiihle aujgesogen. Das Geridht! ging
bei Entjdeidbung ded Falled von einem in folden
Situationen beftehenden ,Motredht” aus, weldes fid)
fhon nad) romijdem Redyt ,von felbit verftehe” ; (wo-
raud bann, unter Borausfepung, dap dbie Handlung
sur Abwehr der Gefalhr wirklih ndtig war, die Er-
fabfreiheit gefolgert wurbe). Ebenjo hat in bem bden
Olbendburger Geridhten vorgelegenen Fall (aus weldyem
die Berufungajdrift der Staatsanwaltihaft an fritherer
Gtelle bereitd angezogen wurde) — bder Grunbeigen-
tiimer Hatte jum Sdube jeiner Felbfriidhte die Hithner
bes8 Nadbars erfdoffen — dasg Revifionsgericht ein
Redhit des Cigentitmerd jur Totung frember dhabdlider
Tiere auf Grund bded gemeinen Redhtd angenommen,
fofern bemjelben fein anbderes Mittel zum Sduge
feined €igentums zur BVerfiigung ftehe, und hat al3
Konjequeny diejed Recdtd die Straffreiheit jolder Hand-
[ungen anerfannt (wenn e3 aud) in concreto u einer
Berurteilung fam wegen der unterbliebenen vorherigen
Berwarnung ded Hithnereigentiimers).? Jn diefen ge=
ridhtliden Wusfithrungen ift eine analoge Anmwendung
romijdjer Quellenftellen ju finben.

1 Senffert’s Ardhiv XXVII, 322 ff.
* Bgl. hiersu Art, 454 code pénal: ,quiconque aura,
sans nécessité, tué un animal domestique..... “,

)
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€8 verlohnt fid), bhier einen Blid auf dag Not-
wehrred)t ju werfen. Dasd in Rede ftehende Pringip
liegt aud) ben DBeftimmungen iiber bdie Notwehr Fu
Brunde. Nur erfdeint es8 hier in bejonberen Mobdi=
fifationen (J. ob. ©. 15) und jene Beftimmungen
franfen jugleid) an einer einfeitigen Wuffafjung der-
felben. Gin gewiffer Dogmatismus hat dag Pringip
bier nidht 3zu veiner Geltung gelangen laffen. Jm
Sinne bed § 53 ift bei redtdwidrigen Angriffen das
iibermiegende Jntereffe .ftetd auf ber Seite ded Ange-
griffenen, weil biefer in feinem Redyte zugleid) die Ge-
meininteveffen und bas objeftive Red)t verteidigt. Dies
nun ijt im Allgemeinen gewih in Ordnung. LWenn
aber § 53 ben Ungreifer dem Ungegriffenen gegen-
itber innerhald ber Grengen bder notwenbigen Bertei-
bigung fdlechthin preiggiebt, fo liegt barin eine Iiber-
{dhagung des bezeidhneten Umitands und es fithrt bdies
nad) Umftinden 3u einer Berleugnung bder ridhtigen
Wertverhaltniffe und damit gu einer BerleBung bdes
Redytagefithls. Wenn bder Gartenbefiber einen anf
feinem Rirjhbaum figenden Jungen nidht anderd ver-
hindern fann, ben vedhtdwidrigen Wngriff auf feine
Kirjden aufjugeben, ald indem er ihn vom Baume
fdiept (ein mebhriad) verwendetes Beifpiel), fo ift er
durd) § 53 gededt. Uber ed widerftreitet bies dem ge-
funben Berftand und dem allgemeinen Redytzgefithl
"genau in dem Mape, ald hier dad Pringip des itber-
wiegenden Jutereffes verleugnet ift. Aud) iibt diefer
Cadyerhalt auj bdie WAnwendung des Notwehrredis
thatjadlid) dem unyweideutigen Wortlaut des Gefetzed
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entgegen €influl. Jn der oben bejprodhenen Ent-
jdeibung meint da3 Reidzgericht um Schluife, jelbft
wenn die Handlurig der angegriffenen Gafte fidy als
eine red)tdmwidrige barftellen wiirde, fo fei bder Wint
dennod) ftrafbar ,jdon allein wegen ded Mifver-
haltniffed ber von ihm um Shupe feines Cigen-
tums abgegebenen Revolveridyiiffe’. Unter der lepteren
Borausjepung wiirbe e3 fid) bei dbem Wirte offenbar
um Notwehr Hhandeln. Fiir bdiefen Fall liegt in der
Gntjdeidung bdes Reidsgericht eine Kovreftur de3 § 53,
der von der BVerhaltnidmapigteit nidyts weifs, im Sinne
unfered Pringipd. Der hier vertretenen Wuffafjung
vom Notftandsredte gemap ift freilid) die Handlung
per fid) mit Den fremden Rriigen gur Wehr fehenbden
Bdfte alg eine beredtigte Notftandshandlung an-
aufehen und folgeweife aud) die Handlung bes Wirts
nur alg eine Notjtandshandlung 3u qualifizieren. Die
legtere aber erideint al8 unredtmdBig und ftrafbar,
weil dasd verteidigte Gut geringer ift ald das verlepte.

Die Betradhtung der mannigfadjen Anwendungen,
welde dad Pringip desd iiberwiegenden JIntereffes in
Befepgebung und Redytjpredjung gefunden hat und ju
findben verbient, fithrt jur Crfenntnis ber Relativi-
tat ber Redyte. Die BVerleugnungen ded Pringips
aber und bie Auffafjung, dah die demjelben zu jub-
fumierenden Notftandshandlungen redhtdwibdrige feien,
hangen mit der Berfennung bdiefer Relativitat zujam-
men. €3 liegt ihnen die Vorftellung von einem ab-
joluten Charafter der in den Gefehen formulierten
Redhte und Pflidten, von einer unbedingten Geltungs-

b*
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pratention der fie betreffenden {pesiellen Gebote und
Berbote ju Grund, als ob da, wo ein Redyt ftatuiert
ift, diefes Recht nun aud) notwenbig ein unbegrenstes,
und da, wo eine Pflicht ftatuiert ift (oder fid) als
Korrelat eined ftatuierten Red)ts ergiebt) diefe Pflicht
nun nolwendig eine unbedingte fein miiffe. Denn
von diefer Auffafjung aus fann es fid) beim Notftand,
ba bie Notjtandshandlung ja ihrem Wefen nad) die
Berlepung eined redhtmdBigen und alfo durd) ein
Redytaverbot ober ein Redhtdgebot janttionierten Jn-
teveffes in fid) johlieBt, feinem Begriffe nad nur
um einen Entjdjuldigungsgrund fiir einen redtsmidrigen
Akt handeln. Diefe Grundauffafjung tritt nidt nur
in ber Litteratur haufig su Tage,! jondbern vor allem
aud) in ber Gefehgebung jelbjt, bdireft oder inbireft.
Critered u. a. im Sdjadensderfahredht, wie fid) aus
ber fpateren GErovterung evgeben wirh. Lepteres in
den ftrafgejetlichen Beftimmungen itber Notwehr (in=
jofern dag MNotwehrredit ald ein unbegrenjtes in dbem
oben befprodjenen Sinne gedbad)t wird) und Notftand
(injofern ber Gejehygeber von der Borausfepung aus-

1 Hierher gehdrt e3, weun 3. B, neueftend Finger Not-
ftanb8handlungen dedhald nidt ald redhtmdpige gelten Ilaffen
will, teil fie redytmagige Jntereffen verlegen. (1. cit. S; 241
~Bei dem Notftand ftehen redtlid) gejdiigte Interefen einandber
gegeniiber, baber ift...... bie Notitandshandlung lebiglich
unverbotene andlung.”) — Hierher ift aud) die formaliftifche
Behandlung bed CEigentumsbegriffd su ziehen, welde einem
grofien Teil ber romaniftijhen Bitteratur nidt ohne Grund
sum Borwourf gemadt wird,
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geht, bap Notjtandshandlungen an fid) redjtswidrig
feien).

Redyte und Pflidhten find ein Ausdbrud bejtimmter
Jnterejjen; um ifretwillen- find fie aufgeftellt.
Bweifellos jpridht fid) in der Ausftattung mit einer
folhen ‘Pflidht eine befondere Wertihikung bdes ge-
jhiibten Jnterefles feitens ber Rechtsordnung aus.
Wber wie der Wert biefer Jntereflen felbit ein velativer
ift, fo ift aud) jemen Pflidhten und den ihnen forre-
jponbdierenden Redhten verniinftigerweife nur eine rela=
tive Bebeutung zuguerfennen. Daf ded durd) eine
joldhe Redytapflicdht gefchiite Interejfe unmoglidy chlecht-
hin al8 dbag in Kollifionsfdllen ,itbermiegende” ange-
jehen werden fann, ergiebt fidh jofort ausd der Mig-
lichfeit Des Beftehensd einer Pfliht aud) ju Guniten
de3 follibievendben Jntereffes. WAber aud) gegenitber
einem Follidierenden Jnteveffe, su deffen Guniten fiic
ben Danbdelnden teine Redtspflicht befteht, darf dem
durd) eine jolde gefchiipten Jnterefle um dedwillen
nidht unbedingt dag Ilbergemicht jugeftanden werden;
aljo indbefondere in allen Fallen, wo dag Jntereffe,
um bdeffentwillenn die Redtspflidht befteht, mit einem
eigenen Jntereffe des mit der Rechispflicht Belafteten
follibiert, wo ju Guniten des eigenen Jnteveffes fiir ben
Sntereffenten felbft ja feine Redytapflicht exiftiert. (Jdh
fann mein Qeben nur retten durd) Betveten eines ver-
botenen LWeges).

Demgemd find Recdhtapflihten ! in den Gefesen

U Buvdrberft find hier fpeziell negative Nedytdpflidhten ins
Auge gefapt, wie eine folde im Begriff ded ier {a ftetd vorauss
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aud) vielfad) genauer abgegrenst. o indbefonbere
durd) die Begrenjungen ded Grunbdeigentums im jo-
genannten ,Nad)barredht’ ; man vgl. aud) die itbrigen
oben jujammengefteliten Beftimmungen.  Chavat-
teriftijhe Beifpiele derartiger Abgrenzungen von Red)ts-
pflidhten bieten aud) art. 14 bded internationalen Ber-
trags betr. polizeilihe Regelung bder Fifdherei in bex
Nordjee von 1882: ,Diefes BVerbot (3wijden Sonnen=
untergang und Sonnenaufgang an gewiffen Stellen
su anfern) bejieht fid nidht auf Anferungen, weldpe
durd) Unfalle ober fonft durd) Hhohere Gewalt ver-
anlaBt wordben {ind”; und art. 2 bded internatio-
nalen Kabelvertrags von 1884: ,Ausgenommen (von
den Strafbrohungen) find biejenigen Falle, in weldjen
bie Thater nur ben beredytigten Bwed verfolgt haben,
ihr Leben ober bie Siderheit ihrer Fahraeuge 3u
fidern, nadydem fie alle Borfehrungen zur Bermeidbung
per Bejdhiadigung ded Kabeld getroffen Hatten.”
Diefer Relativitat unterliegen pringipiell alle, jelbft die
nod) fo hod) gewerteten Redytapflihten; fie finbet fidh
benn aud) im Bereide der verfafjungsmapigen Pilidhten
augbdritdlid) anerfarmt: Bei der Notftandaverordbnung,
bei Uberjdhreitung des Bubgets, liegt ein Durdybrechen
der verfafjungsmafpigen Regel und damit eine Ber-
leung ber ihr zu Grunbde liegenden hohen bHffentlichen
Qntereffen vor, und dod) find diefe Handlungen durd)-
aud geredytfertigt, weil und fofern fie jur Wahrung

gefesiten ,redjtmapigen Jnterefjed” liegt, Auf die Abgrenzung
pofitiver Pilichten im Befonberen wird fpdter eingugehen fein.
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bejonbersd {dwertiegender ftaatlider Jntevejfen exforber-
lid) find.

Jm Allgemeinen aber find die in ben Gefegen ge-
gebenen Begrenjungen nidht erjdopfend; fie fordern
eine Grgdngung im Wege der Analogie und vor allem
durd) generellere Gefeleabeftimmungen.!

Man denfe 3. B. an die Pflidten in Bejug auf
die perfonlide Freiheit ber anberen. Sie ift aufs
Mannigfachjte bejdhranft durd) Beftimmungen, welde
Bwang gegen andere geftatten. Wber man wird fein
Befes entbeden Fomnen, weldes die gewaltjame Ber-
hinderung einesd Selbftmords fiir erlaubt erflart. Und
dod) ift niemald jemand, der einen anberen gegen
deffen Willen gevettet Hat, obgleid) der Fall fidh jiem-
lid) haufig jutragt, auf Grund de3 § 240 St. 6. B.
wegen Ndtigung beftraft worden. €3 wird hier ein
an fid) redtmapiges Jntereffe, das Freibeitsintereie,
auf Grund eined hoher gewerteten Jnterefjes verlefst
und jebermann Dbetradytet diefe Berleung al3 redht-
mapig, obgleid) fid) dafilr fein Gefepestitel geltend
madjen lapt.

Moriaud 2 erzahlt den in Berlin vorgefommenen

1 Derartige Beftimmungen allgemeineren Charatterd ent-
hilt indbejondere dbad preupijdhe A. . R. (1. Einleitung § 88,
95, 97 — § 36 I, 6: Wer fidh jeined NRedhtd innerhald
ber gehorigen Sdhranten bedient” ift nidyt exfaspflidhtig
— iu fpegieller Anwendung anf dbag Eigentum: § 26, 27 1, 8.

2 ,De la justification du délit par 1'état de nécessité“
Gendve 1889 p. 15 (enthilt reiched legidlatived uud fajuiftijdes
Material).
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Fall, daB einem Bauer von feinem Wagen Eier durd)
einen Boritbergehenden weggenommen rourden ; wahrend
ev Dem Diebe nachlief, um ihm feine Beute u ent:
reigen, fiftierte die ‘Polizei feinen fidhy felbft iiber
laffenen Wagen, und ald fid) der Befiger melbete,
wurbe ein Strafbefehl wegen Iibertretung des § 366
Biffer 5 St. G. B. iiber ihn verhangt; das SHdffen-
gericht fprad) ihn frei, verniinftigerweife, aber mit welder
Begriindbung? Darf dad Berbot, die Sonntagdrube
su ftoren, etwa fo tweit erftredt werden, daB ein
Cigentiimer fein Cinftury bdrohendes Gebaude nidht
ftitgen bitrfte? - Soll id) — eine von Binding aufge-
worfene JFrage — nad) § 367 3iffer 8 St. 6. B.
ftrafbar fein, wenn id) den in der Ndahe meiner Woh:-
nung mein Hausdtier padenden Geier niederidhiehe ? !

U S mandhen Redhten ift die beziiglide Redtdpflidit —
an bemwohutenr Orten nidht zu jdieBen — fiir jolde Kollifions-
falle audbriidlid) bejeitigt, fo im Genfer Jagdbreglement (von
1887 Art. 8) allgemein Hinfidtlidhy ber Tdtung ,fdiadlider
Tiere“. — Dagegen hat der franzdfijhe Kafjationdhof in einem
Fall, 1o jemand ein in feinem Garten Sdaben anridtendesd
frembed Suhn erjdoffen Hatte und dedhald wegen iibertre-
tung bed obrilidien Berbotd, innerhalb ber Stadt zu jdhieRen,
unter. Antlage geftellt war, bad freifpredyendbe Urteil der BVor-
inftanz aufgehoben (f. Blanche ,Etudes pratiques sur le code
pénal“ II p. 366). €3 ijt died anffillig, weil die Beftrafung
wegen der Totung bed fremben Hausdtiered gemdp dem (frither
citierten) Art. 454 o. p. durd) eine ,necédssité“ in Wegfall
fommt, mithin dad BVerbot be3 SdjieBend hier hHoher gewertet
wird wie bad BVerbot ber Sad)bejdddigung, wofiir eine ratio
nidt erfidtlich ift.
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Natitelid) fteht e3 dem Befelsgeber frei, eine Redyts-
pfliht ald eine unbedingte aufjuftellen, ohne Ridficdht
auf ben Wert des8 in concreto durd) ihre Erfitllung
verlepten Jntevefles. Aber eine folde Eritredung
einer Redtapflidht bi8 in bie auBerften Konjequengen
hat bod) nur dba einen Sinn, wo dad BGefes das ge-
iiigte Jnterefle al3 ein allen midgliderieife einmal
mit ithm follidbierenden Jntervejfen iiberlegene3 wertet.
©o reditfertigt fid) die ausdriidlide Crjtredung bder
Pilidht des Soldaten und der Sdhiffsmannjdajt. Dak
eine Redytspflidt in diefem Umfange gemeint ift, fann
fid) aud) ohne ausdriidlide Gefelesbeftimmung aus den
Umitdnden mit Notwendigleit ergeben: jo beim Sidjer-
eitsbeamten aud dbem Charafter feines WAmtes, da3
ihm bie Unterordbnung feiner eigenen Jnterefjen jdhlecht-
bin jur Pfliht madt. So barf der BGejiangnisbeamte
nid)t die Bellenjdhliiffel ausliefern, felbft wenn er darob
bas Leben ristiert.!

1 Yber aud) hier ift eine Grenze ber Bflicht, fidh aufzu-
opfern, anzuerfenuen, Wie Odljidner (,Dad gemeine deutjdye
Strafredit” &. 502) gutreffend betont, ift feine Vflidht nicdht dabhin
su beuten, dbap er fid) felbit dbann fiir diejelbe aufopfern miifte,
wemit folde Aufopferung vdlig swedlod fein wiirbe, vielmehr
findbet aud) fie ihre Grenge ba, wo mit iHrer Crfiilllung dem
Jntereffe, um bdeflentwillen fie aufgeftellt und wm deffen
I)obet Wertidigung willen fie in jo abfoluter Weife anfgeftellt
iit, in feiner Weije mehr gedient wdre. Jft die Situation die,
ba ber Beamte einer llbermadit gegenitber den Verluft der
Sdliiflel aud) durd) Aufopferung feined Lebend nidhyt verbhiiten
tann, jo liegt der Fall analog bem friiher befprodenen Beifpiel
ber beiben durd) ein Seil verbundenen Bergjteiger, deven einer
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Ohne dag Borliegen foldjer bejonderen Beftim-
mungen oder befonderen Berhaltnifle aber fithrt die An-
nahme, dap eine Redtspflidht in Kolliffionsfillen un-
beeinflupt bleibe duvd) bdie Bebeutung ded im Falle
ihrer Crfiillung gefahrdeten Jnterefied, gerabesyu u
Abjurditdten. ) rette jemand dasd Leben durd) Be-
treten eine3 verbotenen Weges: Obwohl id) Feine ju-
riftijde Pflidht ur Lebensdrettung eines beliebigen
Mitmenjden habe, dagegen eine joldye, diefen Weg u
meiden, jo wiirde e3 dod) auf dag Entjdjicdenite dem
Rechtagefithl wiederftreiten, wenn id) filr meine vettenbde
Handlung Strafe leiben miifste, und aud) die Behand-
fung bderjelben al8 einer zwar mit Strafe veridonten,
aber redytswidrigen (baher 3. B. bem Notwehrredht
ausgefetsten) Handlung wiirde ihr offenbar nidt geredyt
werden. Sie muP vielmehr ald8 redhtmaBig aner-
fannt werben, aud dem Grunde, weil dad gewalhrte
(Rebens=) Juterefje widptiger ift ald dag durd) die Redyts-
pflidht gejdhithte und durd) die Hanbdlung verlepte In-
teveffe (bes Cigentitmers be3 verbotenen Weged an
Beobadjtung diefesd BVerbotes). Died wird freilid) vielen

abgeftitet ift: €3 liegt in Wahrheit feine Rolifion von Jn-
tereflen bor, fonbern dad ecine Jntereffe it jo tvie jo verloren,
unb e8 handelt fidh) lediglidh barum, ob ein anbered Jutereffe
— bas eigene Leben — auBerdem zu Grunbe gehen foll, und
ba biefed Opfer hier ein villig swedlofed ware, jo ift die
rettende Dandlung, nidt etwa eine durd) Notftand entiduldbigte
Pilidhtverlepung (wie Wadhter u. a. annehmen), fondern itbers
haupt feine Pflidtverlebung, vielmehr eine redtmdaBige
That.
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alg jdledithin felbjtverftandlid) erjdjeinen; aber das
lediglid) einen Beleg bdafiix bietet, daB dad hier
pertretene Pringtp fid) gevabesu aufdrdangt, demn
nur aqud ihm heraud [apt fid) die Redtmapigleit der
Handlung begriinden. Dem geltenden Red)t gegen=
itber aber ift aud) fiir biefe vom Redjtagefithl unbe-
dingt geforderte Behandlung bes Falla eine greifbpare
DBegritndung in einwandfveier Weife itberall nidht mig-
lid), wo bder Relativitat der Redytspflidhten eine prin-
sipielle Anerfennung fehlt.

Die derzeitige Lage der Dinge, wie fie fidh) uns dar=
geboten Bat, ift offenbar eine Hhod)ft unbefriedigenbde.
Bwar findet fid) thatjad)lid) zuweilen in der Pragis eine
analoge Anwendung bded Pringips des itbermwiegenden
Juterefied, aber in unjidjerer und wenig flaver Weije.
€3 bedarf eben, um j3u fadygemdBen Ergebniffen
su gelangen, einer allgemeineren gejeplidhen An=
erfentung de3 Pringips, und damit ded Gebanfens
der Relativitat. Auf bdie Formulierung einer jolden
allgemeinen Beftimmung ift jpater uriidzufommen.

4. Die Abgrenzung desd ifberwiegenden Juterefjes.

€8 eritbrigt, dad Pringip desd iiberwiegenden Jn=
terefied auf jeine Praftifabilitat und bdie ndbhere Begren=
sung bdiefes Jnterefies genauer zu unterjuchen.

Bei der Mannigfaltigleit der fiir jeine AUnwendung
im Gingelfall erhebliden Momente fann dag Gefels
unmdglid) itberall in der bireften Weife zu Guniten
be3 einen der follibierenden JIntervefen Partei ergreifen,
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1ie bied in den frither angefithrien Gefehesbeftimmungen
gejdyieht.

Aud) eine allgemeinere gefeplidhe Anweijung, wie
fie im Borgehenden gefordert worden ift (jpesielleres
iiber eine jolde vgl. im folgenden Abjdynitt) fann uns
hier nicht iiberall diveft jum 3Biele fithren, vielmehr
witd aud) fie notwendig dem Ridjter einen Iweiten
Spielraum laffen.

Daburd) wird aber wedber dag Beftehen einesd ob-
jeftiven TMafftabes berithrt, wie ein joldjer nad) den
fritheren Ausfithrungen in den Werturteilen des gelten-
den Redts thatjadlid) zu finden ift, nod) deffen Prafti-
fabilitat. Wegen der Sdywierigleiten, welde die Be-
 ftimmung bed hoheren JInterefles in concreto bieten
fann, bie Aufjtellung eined objeftiven Mapitabes fiix
die Cntideidung der MNotftandsialle fiberhaupt ju ver-
werfen, wie bied insbefondere neuerdingd Tobler! thut,
erfeint durdjaus ungerechtfertigt. €8 Handelt fid)
bei dem Pringip bed iiberwiegenden Jntereffed um
einen Grundfas, der nur durd) BVermittlung bdes ar-
bitrium boni viri jur Anwendung fommen Fann, wie
bies ja aud) bei anderen Pringipien der Fall ift, man
denfe an die bona fides in Bertragdverhiltnifjen.

Berjdiedene Gefichtapuntte fiir die Beftimmung des
in concreto iibermiegenben Jntereffes fHaben wir im
Borigen fennen gelernt: bald ift e8 dbas Lebensinterefje
gegenitber blofem Bermbgensinterefle; bald das quan-

1 ,Die Grenzgediete zwijden Notftand und Notivehr”
Biirid) 1894, S. 21 ff.
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titativ ftacfere Jnterefie, bag Jnterefie an Erhaltung
der wirtidajtliden Crifteny, an der Ausniibung eined
Grunbdeigentums, gegeniiber demjenigen an Erhaltung
eingelner Bermigensftiide; ober bag Jnterefle an
Wahrung ded Bermdgensd verjdiedener Perjonen gegen=
iber foldem eined Eingelnen; bald ein offentliches
Qntereffe: Jntereffe des Berfehrs, bder Wehrhaftigteit
bes Lanbdes, bed landwirtjdyaftlichen Wohlftandes gegen-
iiber dem Privatintereffe Cingelner. Freilid) lapt fidh
eine iiberall anmwendbare und unveranderlide Wert-
itala nidt aufftellen, jdhon bdeshalb nidht, weil bie
Wertung der Jntereflen felbft wedfelt. JInsbejonbdere
gibt der Preisfurant, welden das Strafgejesbud) ent-
halt, nidht ohne mweitered eine Cntjdeidbung an bie
Hand.  Fiir die ,immateriellen Giiter”, wie Ehre,
Srveibeit, laht fidh itberhaupt fein ein fiir allemal be-
ftimmter Plag in einer Wertffala anweijen, und ein
Sdema, wie dad von Sdaper?! aufgeftellte: Seben —
Gefundheit — Freiheit — Chre — BVermigen, fann
natiielid) nur einen Anhaltspuntt fiir die Durdidnitts-
taze abgeben.

Gine genervelle Qualififation bder Jntereffen Hat
aber itberhaupt nur eine geringe Bedeutung, weil gar
nidt das abftrafte Wertverhaltnis jwijden 3wei Arten
von Jntereflen bdie Entjdeibung an bdie Hand geben
fann, vielmehr nur bie fonfreten Werte, die fidh
im Eingelfalle einander gegenitber geftellt finden. Unter

1 Sn v. Qolgendorfid ,Handbud) bed beutihen Straf-
redta” II, 133.
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ben gegebenen Umftinden fann aber fehr wohl bdie
Berlepung eined3 der Battung nad) Hober gewerteten
Qnterefies fid) als von geringerer Bedeutung darftellen
al3 Diejenige eined ber Gattung nad) niederen. Je
nady der Grofe der ihm in concreto drohenden Ver-
legung fann das JIntereffe an Erhaltung der forper-
lihen Jntegritdt dem Lebensintereffe gleidwertig fein
— DBeraubung ber Geiftesfrafte — ober felbft einem
betradtlidhen Bermogensinterefle untergeordnet erjdei-
nen — Berlujt eined Ofrlappdyens.

Jjt ein regelmaBig Hoher gewertetes Intereffe zu
Guniten eined regelmdpig niedriger gewerteten verlest
worden, obder ein folded Jnterefie, fiir weldjes feine
generelle Wertung bejteht, jo fommt es darvauf am,
0b das in berAufopferung desdfelben {idh
ausdipredende Werturteil besd Einzelnen
vom Ridter ald nad) Lage desd Falld in
fMbereinftimmung mit dem gefellfdaft:
lidjen Werturteil ftehend befunden und dem-
gemdf beftatigt wird.

Jn Beviidfidhtigung ded Fonfreten Falla werbden
fih aud) bdie nur in Begiehung auf ihren Trager
{hagbaren Jntereflen — wie dag der Erhaltung bder
BGejdyledytsehre — dem in concreto gegeniiberftehenden
Jntereffe, und in ber Form wie e3 ihm gegeniiber-
fteht, al8 entweber iiberwiegend oder mindermwertig er-
geben. €in in concreto 3u beadtendes Woment ift
aud) die Nahe der Gefahr;! e3 leudhtet ein, daf id)

1 Wenn § 54 bed Strafgefesbud)3 eine ,gegentwirtige”,
ber Biterreidyifde Gntrourf eine ,unmittelbar bdrohende, bder
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nidht jur Abwehr eined nad) menjdlidem Ermefjen
aud) nod) {o wahrideinlid) — aber dbod) niemals objeftiv
gewip — iiber ein Jahr ju gewdrtigenden Uebels
jet fofort einem anmbern ein fideres Ilbel beibringen
darf. Wem in einem Drohbrief angeliindigt wird,
Dap fein Haus in die Luft gejprengt werde, falls er
ein geplanted Attentat angeige, fann fid) nicht auf eine
~gegenwdrtige” Gefahr berufen.

Bei follibierenden gleidhartigen Interejfen fann ein
nur minimaler Quantitatdunteridyied fein Ueberwiegen
bes einen Jnterefjed begriinden, wie fid) dies fiir das ver-
niinftige ridterlidie Ermeffen von {elbft verftepht.!

BWeil e8 auf bdie fonfreten Werte anfommt, fo
folgt, baB Da3 an fid) iibermiegende Jntereffe nidht
ind Grenjenlofe vertveten werben darf, da fonit fid)
jofort wieder ein MiBverhaltnis wijden dem Wert bes
geopferten und des geretteten Gutes ergeben wiirde;

Sdweizer BVorentwurf eine ,unmittelbare” Gefahr verlangen,
fo joll bamit offenbar itberall baffelbe Grfordernid bezeidhynet
werbden.

1 3n b, Burid Beifpiel (1. c. 439): Dem A ird die Weg-
nahme weier Pfennige gedroht, twenn er nidhit dbem B einen
Pfennig wegnimmt, ift aber ber geringe QuantitdtBunterjdied
itberhaupt nidht dasd fiir die Entidheidbung wefentlidje Moment,
jonbern ber Sdywerpuntt liegt in ber Freiheit8beraubung, bdie
mit ber Wegnahme bded einen beziv. der zwei Pfennige gegeben
ift; Binfidtlic) biefer aber befteht Wertgleidhheit, alfo ergiebt
fi) grade von dem bier vertretenen Standpuntt aud (dak
namlid nur unter Boraudfepung eined iiberiiegenden Jntereffes
die Notjtanbshandlung redytmdBig ift) bie Wegnabhme de3 einen
Pfennigd durd) A al3 redtdwidrig.
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2ag Redyt zur Abwelhr eined Widerftandes darf alfo nidht
bi3 zur Berlebung eines dbem 3u wahrenben iiberlegenen
Jnterefjed gehen. So barf id) in v. Burisd Beijpiel (1.
cit. ©. 455) j3war meinen auf den fremben Ader ge-
flogenen ut dort wegholen, dedhalb aber dbod) nidht
den mid) vom Betreten des Acders abhaltenden Eigen-
titmer totjdlagen.

Wenn fonad) dem Ridjter bdie ufgabe der Ab-
wagung im Eingelfall verbleibt, jo erfdeint bdies im
Bereide bded Privatredhtd al3 unbebentlidher wie im
Bereide der Kollifionen von privaten und Hifent-
liden Jntereflen. Das difentliche Jnterveffe und der
Umitand, bdap Bhier Atte ftaatlider Organe vorliegen,
nehmen war bejiiglihen Handlungen nidht den Eha-
rafter al8 Notjtandshandlungen: aud) hier ift die Ver-
leung frember — privater — Jutereflfen nur geftattet
wegen ihrer Kollifion mit iiberiviegenden anberen Jn-
teveffen, um bderentwillen jene Berlepung als geboten
erfdeint, und als8 beren Bertreter die Beamten bier
handeln. Aber der Umfang biefer Kollifionen und
die faftije Madptitellung der Ovgane biefer bffent-
lidhen Jnteveflen madjen jum Sduge der follidierenden
Privatintereffen eine genaueve gejellide Abgrenzung
der JFalle bejonders wiinjdenswert, in welden bas
bffentlihe Jnterefle al8 iibermiegend angejehen werden,
und der Grengen, bid zu welden e3 fih auf Koften
privater Jntereflen geltend madjen darf.! Thatjadlidy

1 &reilidh mup nad) dber Natur der dffentliden Interefjen
der Berwaltung ein gewiffer Spielraum gelaffen twerden. HAber
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jteht Hier aud) bereitd eine grofere Fiille von Spejial=
Beftimmungen in Geltung.

Wo nad) den flizzierten Gefihtdpuntten ein iiber-
wiegendes Jnterefje ded Handelnden in concreto fid
ergiebt, da fann einem BVerjdulden bdesdfelben ein
Cinflup auf Redytmapigleit und Straffreiheit der Not-
ftandshandlung al38 Regel nidht zuerfannt werden.!
Und 3war ift ihm hier ein Einflup regelmapig nicht
blof dann abjujpreden, wenn nur die Gefahr ver-
fdulbet it — jemand Hhat fahrldifig den Brand feines
Haufed verurfacht; er [ojdt denfelben durd) Benubung
eined fremden Apparates oder unter geringfiigiger
Bejdhadigung bdes Nadybargrunditiides : trop feiner
culpa ift bie Handlung redhtmahig — jonbern aud
wenn der Notftand jelbit verjduldet ift: ein Be-
judjer bder Menagerie veizt ein Tier mit dem Stod,
dasjelbe padt ihn, er fann fid) nur retten, indem er
e3 totet: nad) unferem Strafgefebud) (ba nad) ihm
unverjdjuldbete Herbeifithrung ded Notftandes voraus-
gefet ift) iwiivdbe er bder Beftrafung unterliegen;
bie Strafe erjdeint hier aber niht angebradt, benn
man fann ihm wegen jeined BVerjhuldens dod) nidht
- gumuten, fi) lieber umbringen zu laffen, al8 da3

aud) der Private mup bei Gefibhrdung feined IJnterefled iiber
beffent relativen Wert sunddit nad) feinem Crmeffen fid) ent-
fdeiden. Und endgiltig findb aud) bie in Rolifiondfilen ge-
troffenen Cntjdeidbungen der BVerwaltung regelmipig nidht (Ver-
waltung3redtdpflege, Bejdmerdetweg).

1 Welder Cinfluf einem jolden bagegen bei Rolifion
gleidhwertiger Jntereffen utommt, vgl. frither.

’ 6

3
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Zier ju toten! Die Handlung mup vielmehr, weil
gur Wabrung eined iiberwviegenden JIntereffed8 vor-
genommen, al8 redtmafig anerfannt werben und alfo
ftraffrei bleiben. Dap hier ein BVerjdulden bHes Be-
drohten fitr den Charafter der Notftandshandlung nidht
pringipiell beftimmend fein fann, jzeigt fih bejonbers
flar bei Handlungen eined Dritten 3u jeinen Guniten:
Wenn id) jemand rette, der fid) auf einen verbotenen
gefihrlidhen Weg begeben hat, und Hierbei notgedrungen
felbjt bas Berbot iibertrete, jo fann meine Handlung -
dod) um ber Berjdnlbung ded Gefahrdeten willen nidht
redtswidrig fein! Jm Algemeinen ift jonad) das
vorausgehende BVeridulden (Delift) getvennt ju behan-
delt von der Notftandshandlung, wie ja aud) der €.
bie Redtmahigleit der in § 192 begeidneten Hand-
lungen durd) ein Berjdulden in Herbeifithrung bder
Befahr nidht ausgejdiofien fehen will (vgl. Beitrige
36, 673).

Weil e8 jedod) auf dad Ganze der fonfreten
beiderfeitigen Werte anfommt, jo fann ein bejonders
qualifijierted Berjhulden bdennod) mafpgebenden €in-
flug auf die Behandlung bder Notftandshandlung ge-
winnen, indem e3 AnlaB giebt zu einer entgegenge-
feten Stellungnahme bder Redtd ald bder ohne fein
Borliegen eintretenden. JIn folden Fallen ift ein
Analogon. jur..Notwehr gegeben : Wie bei diejer bie
DBerleung eined an fid) redtmapigen, jogar groperen,
Qntereffes red)tmapig wird wegen ber Sduld bdes
Tragers biefes verlehten Jnterefjes, jo fann bie
Berlepung eined redhtmapigen Jntereffes, obwohl das-
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felbe fleiner ift al3 bad gefahrdete, redytdwibdrig fein
wegent der Sduld des Trigers ded gefahrdeten
ntereffes. So insbefondere, wenn ein Notftand ab-
fidtlih Herbeigefithrt ift, um unter feinem Dedmantel
eine ben Thatbeftand eined Deliftd bilbende Handlung
ftraflos begehen zu fonnen. Aber das Gejagte gilt
nidt ausjdlieplid) hier.! Der Ridter mup ftets den
BGejamtdjarafter ded fonfreten Borgangd an ber Hand
der jogialen Werturteile priifen. Dabei fann nidt blof
ein recdhtliches, fondbern aud) ein moralijdes Berjdjulden
fitr bie Entideidbung ind Gewidyt fallen. Wenn jemand
eine Chrenjduld im Spiel fontvahiert und fid) dbann
bie Mittel ju beren Tilgung nur durd) Falidpiel
oder Diebftahl verjdaffen fann, jo gilt diefe feine
Ghre um bDed Berhaltens ihred Irdgers willen —

1 Wabhrend in der Theovie meift am Crfordernid der ,ln-
verfdulbetheit” feftgehalten wird, geht Finger (L. cit. S. 243)
im Audidlup jeded Cinfluffed eined BVerfdulbend fo iveit, dah
er einen joldjen allgemein lebigli) bei ,abfidhtlider Herbeis
fiifprung bed Notftandd zum Behufe ber BVornahme bder im
Notftand unverbotenen Gandlung” anerfennt. Aber diefe unter-
jdgicdslofe Behandlung ded Verfduldbend bei allen Notftands-
pandlungen fiihrt bei Rollifion gleidhwertiger Jntereffen zu
unangebradyter Milbe: daB derjenige, ber fein Hausd in Brand
jtectt, um bie BVerfiderungfumme 3u gevinnen, und dann zu
jeiner Rettung einen Feuerwehrmann von ber RKeiter ftdft,
nidht wegen Rorperverlegung ftrafbar fein foll, entipricht dem
RechtBgefilhl gewiB nidjt. - Aber audy bei. Rollifion ihrer
@attung nad) veridieden gewerteter Jnteveffen Bt fidh der
Ginflup ded Berjduldensd nicht auf den beeidhneten einen Fall
bejhranten. o
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ihrer leidhtfertigen Gefahrdung wie de3 die Ehre jeiner-
feitd tangierenden Rettungamitteld wegen — nid)t mehr
al8 ein ,itberwiegended” Jnterefle gegeniiber demjenigen
bes Bejdhadigten.

Ofters werden , Pilidhtentollifionen” -— in ver-
{dhiedenem Umfang verftanden — al8 eine bejonbere
und eine abweidende Regelung forderndbe Kategorie
von RKollifionsfdllen behanbelt. Wir haben ber Be-
tradhtung bisher wefentlich) den Fall zu Grunde gelegt,
wo bei der Kollifion nur eine, und zwar die in dem
redtmapigen Jnterefle anjdeinend verlepte negative
Redytapfliht im Spiel ift. €3 erhebt fidy fiix uns
daber lediglidh) bie Frage, welden Einflup dad Bor-
hanbdenjein einer pojitiven Redtspflidht auf Seite
de3 einen oder be3 anderen der follibierenden Jntereffen,
begiehungsiweife auf beiben Seiten, auf die Beurteilung
bes ,iibermwiegenden” Jntereffes ausitbt, ob die fiix

1 Die allgemeinen ethijden Anjdauungen maden fid) audy
fonjt fiir bie Stellungnahme der Gefellfdhaft auf der einen oder
der anberen Seite Pollibierender Jnterefien in maBgebenbder
Weife geltend. Beifpieldiveife in den Féllen, wo dem Hungers:
tobe auBgefeste Sdifforiidige einen aud ihrer Mitte {Hladten
und verzehren (Fall ber ,Mignonnette’). Wo eine Handlung
fo {dhlechthin fittlih vermworfen wird wie die Menfdenfrefferei,
ba finbet die Anerfermung ber Redtmdpigleit ihre Grenge.
Hier ift vom GStandbpuntt der Gefeljdhaft aud - fein iiber-
wiegended SJntereffe auf Seite der Geretteten anguerfennen,
weil auf Seite ded unmittelbar verlepten Juterefles dbad ganze
fittlidhe @efilhl fallt, Eine jolde Handlung tann infolgedeffen
3twar (aug den friiheren Crivagungen) ftraffret audgehen, memaIB
aber gutgeheifien werben.
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jenen Normalfall ur Anwendung gebradten Grund-
fage Bier 3u mobifizieren find.

Cine pofitive Redytspfliht fann bei Kollifionen
redhtmdaBiger Jntereffen in 3weifader Weife im Spiel
fein. Entweber e3 befteht 3u Gunjten desd verlefhten
Sntereffes eine jolde, weldye alfo durd) die Wahrung
be3 gefdhrdeten Jntereffes felbft verleht ift: Derjenige,
bem eine Angeigepfliht gemdp § 139 St. G. B. ob-
liegt, verlepst dieje Rechtapflicht, weil er fidhy durd ihre
Grfitllung einer Lebendgefahr ausjepen, oder jein Pferd
3u ©Sdanden reiten wiirdbe. Die in § 360 Biffer 10
€t. . B. auferlegte Pflicht, bei Unglidajallen den
Anordnungen der Polizei Folge zu leiften, wird ver-
legt, weil die Befolgung derfelben mit Lebensgefahr
verfniipft jein wiicbe.

Ober die Wahrung des gefahrdeten, und jomit die
Berlegung bdes ollidievenden Jnterefjes war ihrerfeits
Begenftand einer pofitiven Redjtspflidht; m. a. W. u
Gunften bed gewahrten JInterefjes befteht eine pofitive
Redtapflidt. Hier ift mit der Berlepung des follidieren:
ben Jnterefjes wieder eine 3u deffen Guniten beftehende,
entweder negative oder pofitive, Redytapflicht verlept. Der
Anzeigepflichtige fann bie Angeigepflicht nur exfitllen durd
Bejd)adigung einer jrembden Sadje ober Betreten eines ver:
botenen Weges ; bie Feuertwehr fahrt bei einer Feuers=
brunit itber einen Ader, oder im Galopp durd) eine Strage,
bie nur im Sdyritt paffiert werden darf. Der Genddarm
exbridht bie Thiire desd Haujes, in welded fid) dev ent-
widjene BVerbredjer gefliidtet Hhat. Kollifionen zweier
pofitiver Pflidyten witren gegeben jein, wenn bder auf
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PBoften befindlidhe Soldbat Kenninid von einem Hod)-
verrat exhdlt; wenn gleidjzeitig jwei Brande ausbredien
und die Feuerwehr mit der einen vorhandenen Feuer=
fpribe nur dem einen Cigentitmer ju Hilfe fommen
fann; wenn der im audwairtigen Kriegddienft befind-
lide Jnldnder bei Kriegdausbrud) vom inlanbijden
Staat gur Riidfehr aufgefordert wird.

Bei Aufftellung pofitiver Pilidyten giebt dad Be-
fe nun jumweilen die Grenzen an, bHi3 zu welden fid)
in Kollifionsfillen bdie Pflidht erftreden joll. So hort
die Pflicht, Anordnungen der Polizei bei Ungliidzfallen
nadjjufommen, gemdp § 360 Biff. 10 dann auf, wenn
ihre Befolgung eine ,erheblide eigene Gefahr” fitx den
Handelnden mit fid) brachte, (entipredjend Strandungs-
Ordbnung § 9 AGY. 2); nad) der Berordnung von 1876
itber a3 Berhalten der Sdiffer nad) einem Bujam-
menftoB miiffen bdiefelben fih) Beiftand leiften ,joreit
fie bagu ofne erhebliche Gefahr fiir dasd eigene Sdhiff
im Gtanbe find“.! Dasd CErfordernisd einer ,erhedb-
lichen” eigenen Gefahr weift dabei auf dasd Wertver-
haltnia 3u bem gefahrdeten Jntevefie hin. Jn gewiffen
anderen Fallen ftellt daz Gefeh eine pofitive Pflidht
al8 unbedingte auf (j. bdie fritheren Beijp. S. 73 und
ba3 dort Bemertte). Bei der itbermiegenden Mehrzabh!
der in RKraft ftehenden pofitiven Redtspflidhten aber

1 Entfpredjend fieht bdie Verordnung von 1880 zur Bers
pittung bes JufammenitoBed der Sdhiffe in Art. 23 gany alls
gemein eine Abweidung von ihren Vor{driften vor, wenn
befonbere Umitande zur Abwendung unmittelbarer Gefahr eine
foldye ,mottwendig madjen”.
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feblt e8 an einer jpesiellen gefeplichen Beftimmung
daritber, in weldem Umfang diefe Pfliht Geltung be-
anfprudjt. Und bier mup der Grundjay der Relavitat
in Derfelben Weife Anerfennung finden wie bei ben-
frither fpeieller ing Auge gefafiten negativen Rechts-
pflidhten. €r Hat BHier aber eine ausdriidlide Aner-
fennung aud) bereits in weiterem Umfange al3 bei
jenen gefunben in gewifjen allgemeineren Rechtsjagen. !
3t dod) jeber Leiftungspflidht eined Schuldbners eine
Brenge gefeht in gewiffen Situationen (,vis maior®
— beneficium compententiae). TMan bdenfe aud
3 B. an die Beugniapfliht, die, obwohl einen Grund-
pieiler unjerer gangen Redtspflege bildend, dod) da
ihre Grenge findet, wo ihre Crfitllung allzu beadytliche
privale Jnterefien verlepen wiivde (3. B. wenn bdie Be-
antwortung einer Jrage nidt miglid) ift, ohne ein
Bewerbegeheimnid 3u offenbaren €. P. O. § 349 .
Biff. 3). Die 3u Grunbde liegenden JIntereffen —
bas dburd) die pofitive Redtapfliht gejhiihte und das
in concreto follibierendbe — beftimmen aljo aud
hier die Grengen der Pflidht.

Cben bdasjelbe gilt aber aud) in den bejonberers ju-
gefpiten Kollifionafallen, wo auf beidben Seiten
Redtapflidten aufgeftellt find. Wian ift daviiber wohl

1 Die freilid) mit der in den ftrafgefeslichen und fonftigen
Gefegesbeftimmungen um Augdrud Lommenden Auffaffung dex
Unbegrenstheit der Redtapflichten (f. oben) in Wiberfprud)
ftehen. Die Gefegebung nimmt eben zur Jeit hinfidtlih der
&rage der Relativitit der Redytdpflidten Ffeine Fonfequente
Stellung ein.
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einig, dbap die ,hohere” Pfliht (Binding), bie ,wid):
tigeve” Pflidt (Finger), vorgehen miifte. Aber weldes
ift bie hohere Pflidht im Einzelfall? Das Gejey giebt
fiix Beantwortung diefer Frage fpeziellere Anhalts:
punfte nur in diirftigiten Mage. Bu ihrer Entidyei-
-~ dung mup der Ridter wiederum juriidgehen auf bie
Qnterefien, um bdeventwillen bdie beiderjeitigen Plidten
beftehen und deren Wertverhaltnia. Wenn in concreto
e3 fih umn die Ungeige eined Wordanjdhlagsd Hanbdelt,
fo wiegt dad SQebensinterefle de3 Bedrohten gemwip
{dhwerer al3 ba3 pefunidre Jnterejle des Cigentiimers
des3 Saatfeldes, iiber weldes id) behujs redhtzeitiger
Angeige laufe, und desdhald ift Hier bie Angeige-
pflidht die ,Hobere” gegenitber derjemigen, dad frembde
Cigentum 3u vefpeftieren, und bdeshalb erjdeint Bier
bie Crfiillung der Wnzeigepflidht trop der BVerlehung
fremden Gigentums (bezw. anjdeinender Berlepung
der Pflidht, dasfelbe nidht zu betreten) al3 rechtmaig,
ihre Nidterfitllung al3 redytawibdrig.!

1 Dag Reidzgeridht (,Cntid. in Straffaden” XX, 192)
fagt fadlid) zutreffend iiber einen , Wiberftreit von Pflichten”:
Dah wenn aud) nur eine derfelben durd) eine Dienftanweijung
geboten ift, bod) berjenige, ber ,dburd) Nidterfiillung einer all-
gemein vorgejdriebenen Obliegenheit im gegebenen Fall einen
groeren Nadteil verhiiten fann, pflidtwidrig handeln
toiirbe, wenn er gleidgiltig gegen den danadh eintretenden Erfolg
fid) barauf befdyrintt, nad) ber Dienftantweifung zu Handeln”
Gtreng genommen handelt e3 jidh jebod) nicht um ein Ber:
fduldben durd) Handeln ,nad) der Dienftaniveifung’, fonbern
um bdie Berfennung der jelbftverftandlidhen Grenzen derjelben;
nidht um Berlepung einer Plicht, jondern um bderen Grenze.
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Cine Bejonderheit bringt der Umitand, dap die
verlegende Handlung Gegenftand einer pofitiven Redyts-
pflidht ift, nur bei Kollifion gleidwertiger Jn-
tereffen mit fid) (ogl. oben), indem bie jur Erfitllung
diefer Redtspfliht notwendige Handlung aud) dann
redtmapig ift, wenn durdjie ein dem gewafhrien Jn-
teveffe gleidhertiges Inteveffe verlest wird — jo wenn
im obigen Beifpiel die gleidzeitiy ausbredenden Branbe
gleidhbedeutend find — denn hier it die Redytmatigleit der
Handlung lediglid) die Kehrieite ihrer Pflihtmagigteit.

Hiervon abgefehen ergeben fid) durd) dbas Hinein-
ragen einer pojitiven Redtapflidht in eine Jntereffen-
follifion feinerlei neue Gefidhtspuntte. Bielmehr hanbdelt
e3 fid) itberall, mag eine negative ober eine pofitive
Pilidht, auj Seite des verlehten oder auj Seite des
gewahrten Jntereffed, im Spiel fein, ftetd in gleidher
Weife um die Frage, wie weit eine Redytépflidht fich
erftredt bei Kollifion bed ihr zu Grunbde liegenden
Jntereffes mit einem andern redjtmaigen Jntereffe,
fei e3 mit einem joldhen bes Pflidhtigen felbit, fei e3
mit bem (ntereffe eined Dritten. Unbd diberall ift ent-
jdeidend, weldjes bder beiden follibierenden Jntereffen
al8 das iiberwiegenbde fidh) darftellt.

Die Aufgabe der Bejtimmung diefes itberwiegenden
Jntereffes aber fann bas3 Befeh vollftandig zwar nidht
[bfen, wobhl aber mup e3 dem Ridyter den einbeitlichen,
beherrjdhenden Gefichtspuntt der Entidjeidung amn die
Hand geben, und darf ihm nidht die Wahl des an-
sulegenden Mahijtabes felbft iiberlafjen, worauf u. a.
Toblers Nusfithrungen hinauslaufen (L. cit. S. 49):
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Der Sdyweizer Borentwurf (Gt den Ridyter bei Ent-
{heibung der Frage, ob in concreto der Notftand
ftrafausidliegend wirke, vollftandig im Stid), u. €.
mit Redt”. Damit wiirbe dad Redit ein wefentlides
Ctiid feiner Aufgabe unerfitllt und bdasd Spiel bed
Bufall8 walten laffen! €3 befindet i) aber in der
Alternative, wenn ed fid) nicht neutral verhalten will
— und da3 darf e3 nimmermehr — ben hier ver=
tretenen Gefiditspuntt des iiberwiegenden Jntereffes
gur @eltung 3u bringen, da filr die Entideidung
swijden Tollibierenden reditmaBigen Jntereffen (abgefehen
vom Borliegen eined Verjduldens auj Seite bes Hanbdeln-
den (vgl. &. 82) ober auf Seite des Berlesten (vgl.
&.75) ein anderer itberhaupt nidyt jur BVerfiigung fteht.

5. Legislative Ergebuifje.

Kehren wir nad) diefen Ausfithrungen u unjerem
Ausgangspuntt guritd, um 3u prifen, welde Erged=
niffe fid) aus denfelben fiix bdie Regelung der Not-
ftandsmaterie im Entwurf ergeben.

- Den im Borgehenben aufgeftellten Poftulaten ent-
fpridt § 192 €. unddft darin, bdap er einerjeits
feine Beftimmung ausddehnt auf andere JIntereffen
al3 Leib und Leben, anbdererfeitd dag Erfordernis
ber DVerhaltnismapigleit aujnimmt. Wenn bier ge-
fagt ift, bap ber Sdjaden ,nidht auper Berhaltnis
gu bder Gefahr ftehen” barf, fo fann es8 offenbar
nur auf den zur Beit der Verlebung vorausfehbaren
©daden anfommen, benn nad) der etwa infolge
fingulaver Berfettung von Umftanden eintretenden
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Grife ded definitiven Sdadens fann unmoglid) ex
post die Widerveditlicheit oder Redtmapigleit der
jdabigenden Handblung bemeffen werden. Die Ber-
haltnismagpigleit des Sdjadend aber ergiebt fid) aus
der Bergleihung des verurjachten unbd Yes vermiedenen
1ibels, und die Bebeutung des Iibels hangt wieder ab
vont der Art ded bedrohten Jnterefies und dem Um-
fang jeiner Bedrohung; e3 muf alfo m. a. W. das ge-
wahrie Jntevefle dad bebeutenbere fein, dag itber-
wiegende, in bem friher gefahten Sinne, dah
bas ihm bdrobende Iibel fidh al8 ein — fei 8 nady
Qualitat, fei e8 nad) Ouantitit — groferes darftellt
al3 bad dem gegenjeitigen Interefie jugefiigte.

€3 wiirbe nun aber ein unhaltbarer Juftand jein,
wenn infolge ber ver{diedenen Regelung einerfeitd im
Strafgefepbud) (bie Unwendung zu finden hatte auf
die unter § 746 €. jallenden Notftandshandlungen),
anbderfeitd in § 192 €., die in einem SKollifionsfall
erfolgende DBerlepung einer Gefahr drohenden
Sadje unter vdllig anbeven Grundiden ftande iie
diejenige eined Tienjdhen oder einer jolden Sade, von
welden die Gefahr nidht unmittelbar ausgeht, namlid
sum Zeil in weiterem Umfang ftrafbar wire (wegen
der geforberten Berhaltnismapigleit desd Sdhadens) zum
Feil im engeren (wegen Ausdehnung der Straffreiheit
auf Handlungen jum Sdupe von BVermodgensintereflen
und 3u Gunften beliebiger Dritter).!

€3 wiirde fid) dadburd) 3wijden § 192 €. und den
jeigen Beftimmungen bes8 Strafgefesbudies eine un-

1 Bgl. S, 4.
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leiblidhe Disharmonie ergeben, und unbedingt wiinjdens-
wert wdve "daher eine einbeitlihe Regelung. Diefe
einbeitlihe Regelung fann aber nad) ben fritheren
Ausfithrungen nur erfolgen anf Grund einer Verall-
gemeinerung der im Eutwurf (§ 192) jum Ausdrud
gefommenen Grunbdiage. Die weite Kommifjion Hat
die Unerfennung bdiejer Grundidhe itber den Kreid
ber in § 192 abgegrengten Fdlle hinaus abgelehnt,
weil fie Bebenfen trug ,bei Gelegenheit bder Privat-
redhtafodififation in einen Fundamentalredhtsfah bdes
-Gtrafgefebuches dndernd eingugreifen”.! Thatjadlich
wird aber biefer ,Fundamentalvedisiah” des Straf-
gefepbudies durd) bie Beftimmung ded § 192 bereits
erheblid) mobdifiziert; weshalb follte man fid) jdheuen,
denfelben iiberhaupt aufsugeben, wenn er fid) wirklid
al8 unvereinbar mit bder ald8 notwendig erfannten
Neuvegelung der beiiglidhen Lebensdverhaltniffe erweifen
jolite? Die Durdfithrung eined grofen Reformwerkfes
wie eined neuen Civilgejebudied ift dod) wahrlid) der
geeignetite Poment, um Wangel aud) in dem an-
grengenden Nadbavgebiet 3u befeitigen, wenn biejelben
mit bem Neubau in Digharmonie ftehen. Was bdie
+Dotive” (I, 348) zur Begrindung bder wdrtliden
Cntlehnung ded Notwehrbegriffs aus dem Strafge-
febud) betonen: ,E3 leudytet ein, wie grop der Ge-
winn der Ilbeveinfimmung mit dem Strafredht ift”,
gilt hier dod) in gleicher Weife!

Pan miifite jonad), die Vorausjebung der Kom-

1 Jabrbiider 57, 720 — Beitrige 36, 674,
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miffion einmal al8 jutveffend angenommen, bdie in
§ 192 €. ausgejprodjenen Grundidge auf die Notftands-
beftimmung bed Strafgejegbudies (unter EinjdhlieBung
be3 Falles der Drofhung) iibertragen, wie jolde aud
bereitd im bditerreidijdlen und im norwegijden Straf-
gefegentwurf Anerfennung gefunben Haben.

Dex dfterreidifde Cntwurf lautet: ,Auf Handlungen,
welde jemand in einem auf anbere Weije nidht 3u befeitigenden
Notftande begangen Hat, um eine unmittelbar bevorftehenbde
unverhaltnidmdpige Befdiadigung an Reib, Freibeit
ober Bermdgen [twedhalb ijt die Ehre nidht beriidfidtigt 2]
von fid) ober anberen abjumwenden, finbet bad Strafgefes
feine Anwendung”. Wie aber bei Kollifion gleidivertiger In-
terefjen?

Nad) dbem norwegifden Cntwurf (§ 42) wird niemand
wegen einer andlung bejtraft, dle er vorgenommen hat, um
vont jeiner Perfon ober Bermbgen eine auf andere Weife
nidht abwendbare Gefahr abjuwenden, wenn fid diefe Gefahr
fitr ihn im BVerhaltnis su bem Sdaben, ber durd) feine
Oandblung betwirlt twerben tonnte, al3 eine befonderd bebeutende
darftellen modhte”, tvozu ergiingend bie Veftimmung in § 51
iiber ,verminderte Burednungsfabigleit” tritt (vgl. Lammajd
in der ,, Jeitfdr. . die gef. Strafredhtdmwiffenid.”” XIV, 509 f.).

Sn beiben Cntwiirfen ift die ,Unverjdulbetheit’ desd Not-
ftandd al3 generelled Grforbernid fallen gelafien, wie fih died
a3 Ronfequenz der BVetonung ded objeltiven Moments der
Berhiltnidmapigleit ergiedbt.

Audy bei dben Vorarbeiten zum jdhweizerijden Straf-
gefegbud) twar man fid) ilber die Notivendigleit einer Aus-
behnung be3 Notftandd in den im Tert bezeidhneten Ridhtungen
von bornberein far (vgl. ,Motive” vom September 1893,
S 83). Sm {ibrigen aber ift der ben Notftand regelnde
PBaragraph bisher Gegenftand einer beftdndig wed)jelnden Be-
bandlung getwefen — bezeichnend fiir die lUngelldrtheit der
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Notftand3materie! Anfanglid) Hatte man (wohl im AnjHlup
an bie Beflimmung ded3 St. Gallener Strafgefesbuches von
1885 Art, 25, bzw. jdhon von 1857 Art. 33; vgl. Stoo8 ,Die
Grunbsiige ded {deizerifden Strafredtsd” I, 268 f.) bas Wert-
perhaltnid der Pollibierenben Jntereifen al8 mapBgebend anf-
geftellt (Art. 20 bed Vorenttwurfd bom Juli 1893; ,Wer ein
Redytdaut, indbefondere Leben, Leib, Freifeit, Chre, Bermdgen
eined anberen angreift, um ein widtigered ober dodh
gleidmertiged Nedtdgut aud einer.... Gefahr.... 3u
befreien, bleibt ftraflo3. Jft bad angegriffene Redhtzgut
widytiger al3 Had gereftete, {o wird der ThHater je nad
Umiftdnden mildber beftraft”). Jn ber fpateren Gejtalt (BVors
entiourf vom Auguft 1893) hat man dag Doment der Pro-
portionalitit ganz fallen laffen (Art. 18: ,Wer ein Verbredjen
begeht, um Reben, Leib, Freibeif, Ehre, BVermdgen ober ein
andered Gut fitr fid) odber einen anbern ausd einer unmittelbaren,
nidt anberd abiwendbbaren Gefahr zu ervetten, fann, wenn die
That ben Umitdnden nad) entfduldbar ift, bon Strafe
befreit ober milber beftraft tverden), nad) Stood ivegen ded
Bedbenfens, ,bap bie immateriellen Redytdgiiter feine Schigung
sulieen’” (,Berhandlungen der Crpertenfommiffion” S. 163),
Statt deffen wurde alfo ein rein fubjeftiver Standpuntt aus-
britdlid) fanttioniert, und zugleid) die bem Gejetgeber obliegende
NAufgabe auf den Ridter abgewdlzt, denn ,,Sade bed Gejes-
geberd jft 3, bie Vorausfepungen su bezeidhnen, unter bdenen
bie Notftandbshandlung entfdhuldbar ift”. (Gretener in ben
»Berhandlungen” &, 165.) Diefe Falfjung Hhat eine jdaxfe
Rritit durd) b, Riszt erfahren (,Ardiv fiir foziale Gefep-
gebung und Statiftit VI &, 412). JIn der neueften Geftalt
(Hmtlihe Ausdgabe vom. Juli 1894) hat man nun die ver: -
fhiebenen in Betradt Lonimenden Gefidhtgpuntte zu tombinieren
perfudt (Art, 16: ,Wer eine ald Verbredhen bedrohite THat
begeht, um Reben, Qeib, Freibeit, Chre, Vermbgen ober ein
anbered Gut fiir {id) odber einen anbern aud einer unmittel-
baren, nidt anbderd abwenbdbbaren Gefahr u erretten, ift nidht
jtrafbar, wenn er einer Pflicht ober dem Triebe der Selbit-
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erhaltung gehordite, oder twenn dad gerettete Gut ungleid
widtiger ift ald dbad aufgeopferte’’). Aud) biefe Faffung Hat
bereitd einen entjdjiebenen Gegner gefunbden in v, Lilienthal
(. Beitidr. f. b. gel. Strafredtdwiffenid.” XV &. 294 f.),
welder auf bem Boben ber zteiten Fafjung fteht, indem er
anfdjeinend ben jubjettiven Gefidhtdpuntt ald den filr bdie Be-
handlung ded Notftands allein sutreffenden anfieht. IJdh meiner-
feits giehe die jesige Faffung den friiheren vor — indbefondere
ber zweiten, in beren Bererfung idh) v. Lidszt durdhaud bei-
ftimme — toeil biefelbe mir die beften AnBaltdpuntte 31 geben
jdeint, um prattifd) binfidtlidh der Straffreiheit zu
entfprecdjenden Rejultaten zu gelangen (die Begriindbung §. im
Solgenben). Befreunden fann i mid) darum aber mit ihr
teinegdmegd, dbenn fie ftellt Handlungen ald gleidhwertig zu-
fammen, bie fidh nur in der gleiden Strafuniviirbigleit gleidh
ftepen, ibrer juriftifdhen Natur und bamit dem Grunde ihrer
Gtraffreiheit nad) aber gang verfdiieden gelagert find, und bdieje
Bujammenfafjung Hat prattifd dasd Bedenten, dak ausd ihr fid)
notendig aud) eine gleidje Vehandblung Hinfidhtlid) der Fragen
ber Notwehr und der ftrafbaren Teilnahme fiir alle diefe Hand-
lungen ergiebt.

Beifall perdient e dagegen, dap, entfpredhend unferen
friiperen Ausfithrungen, aud) bei dber NRotwehr (Art. 15) bie
LBerhiltnidmadBigleit der fid) gegeniiberftehenden Jntereffen Be-
riidfidhtigung gefunden Hat, indbem da3 Redht der Notwehr nur
demjenigen gugefproden toird, dber einen redhtdwidrigen Angriff
oin einer ben Umitdnden angemefienen”” Weife abivehrt (bgl.
hiesu ,,Motive” S. 31). Desdgleidhen Hhat dagd Crfordernid der
Berhdltnidmipigleit Aufnahme gefunden in dem Notwehr-
paragraph (§ 43) bed noriwegifdhen Cntwurfed (1. itber bdiefen
fowie iiber bie Jubdifatur ded oberften norwegijden Geridhts-
hofes, welder — gerabe mwie dag Reiddgericht! — Dbeveitsd
fest bem Gejesestwortlaut entgegen die Berhiltnidmapigleit ald
Grforbernid aufitelt, Lammajdh 1. cit. S. 508). Entipredend
wire aud) § 53 unfered Strafgefesbuded und byw. § 191 €.,
3u mobifizieren.
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Sn Wahrheit bebarf es aber einer foldhen Iibertragung
und damit der von bder Kommiffion gefdheuten Hnbe-
rung der {trafgefeslidien Beftimmungen gar nidt, wenn
im Cntwurf eine, bdringend wiinjdendwerte, den Not-
ftandbghandlungen geredit werbende allgemeine Beftim-
mung Aufnahme findet. Wahrend die Kommiffion
durd) eine berartige Beftimmung in Widerfprud) mit
dem Strafgefesbud) ju gevaten fiirchtet, ift diefer Wiber-
fprud) vielmehr bei der jeht vorgefehenen Regelung
vorhanbden, wdhrend gerade durd) eine jolde Beftim-
mung bden bderzeitigen {trafgefeplidhen Beftimmungen
erft bie ihnen gebiihrende Stellung und die der Sad)-
lage bei den Notftandsverhiltnifien angemeffene Be-
deutung zugewiefen wiivde.

§ 192 wird den frither aufgellten Poftulaten aud)

infofern gevedit, al3 er unter Borausfepung der ge-
forderten Berhaltnismapigleit, mit anberen Worten
beim Borliegen eined iibermwiegenden Jntereffes, bie
bhier begeidyneten Handlungen, ebenjo wie die Notwehr
und die Selbjthiilfehandlungen, als ,nidyt i :
Lidy” anerfennt. Damit fommt der €. dem betonten
Bebiirfnis nad) ausdriidlider gefeplidher Anerfennung
der Redtmapigleit von Notftandshanbdlungen (in ge-
wifjem Umjang) einigermafen entgegen.

Cine interefjante Eingelentjheidbung in derfelben
Ridytung einer Crweiterung der gefellicdhen Anerfennung
per Redtmaigleit enthalt ferner aud) § 826: DHat
ein Grundeigentiimgr bei Crridtung eines Gebdubdes
itber bie Grenge gebaut, ofhne daf der Nadbar fofort
Wiederfprud) erhoben Hat, jo mup bder legtere den
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Tiberbau bulben; eine @ntjcheidung, die Jhering! Be-
reitd8 fiir bas Beutige Nedit al3 ridhtig verteidigt Hat
und bdie jedenfalld8 durdaus jadgemap ift, wegen des
in diefem Notftand auf Seite des Gebiubdeeigentiimers
im ©piel ftehenden iiberiviegenden Jnteveffes.

Aber die burd) den Entwurf, fpejiell den § 192,
gegebene Begrenzung ber reditméipigen Handlungen ift,
worauf jdon in der Einleitung hingewiejen wurbe,
willkiiclid) und ju eng. Bielmehr wave die vom €.
den in § 192 darafterifierten Notftandshandlungen
jugefprodene Cigenjdiaft der Redhtmahigleit auszu-
dehnen — immer unter ber Borausjepung eines itber-
wiegenden Jnterefjed — auf bie jept unter § 746
falfenden Notjtandghandlungen. Mt dem in gleider
Weife anjuerfennenden €harakter rveditmdpiger Hand-
lungen entfdllt natiiclid) bie Redtfertigung einer ge-
trennten Regelung.

€3 waren fonad) § 746 Abja 2 und § 192 3u
ftreidhen und der Notjtand einbeitlidh) dbahin u nor-
mieren:

SBer in einem Notftand ein legitimes frembes
Ontereffe verlest, hanbelt nidht widerveditlich), wenn bdie
Berlepung defjelben notwendig ift jur Wahrung eines
im ©Sinne bder geltenden Gefehe ober dber im Leben
herrjdhenden MWertanjdhauungen iberwiegenden Jn-
tereffes.”

Da mit bdiefer Formulierung dem Ridter ein

1 Sn feinen ,Sabrbiidern f. Dogm.” VI, 99 und im
nBwed im Redt” S. 529,
(
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betradptlider Spielraum bleibt, erjdeint als ebenfo
unvermeidlid) wie unbedentlid) (vgl. ben vorhergehenden
Abjdhnitt).

Mit bdiefer BVeftimmung ware jugleid) der Rela-
tivitat der Reditspflidhten zu einer pringipiellen gefep-
lidgen Anerfennung verholfen, wie id) eine folde frither
alg bringend witnjdensdwert darzuthun mid) bemiiht
habe, wdihrend ber €. entjpredjend bdem befdjrantten
Umfang, in weldem er die Redtmapigleit von Not-
ftandahandlungen anerfennen will, aud) nur in fehr
geringem Umfang Anhaltspuntte fiir eine Abgrenzung
von Redtspflidten an die Hand geben wiirbe. (Jn
analoger Amwendung. dbed § 192 wiirde 3. B. bdie
frither Dberithrte JFrage, ob id) in der Nahe von
Wohnhdaujern den mein  Eigentum  gefahrdenden
Raubvogel ftraflos niederjdhieBen darf, wofhl zu be-
jabent fein.) Jn der vorgejdlagenen Beftimmung da-
gegen vodre dem Ridhter nidht nur fiir dad gefjamte
Notftandagebiet, jondern in analoger Ausdehnung
derfelben aud) itber dasfelbe bhinaus bie Handhabe
gegeben zur Abgrengung der (nidht ausdriidlid) ober
fonfludenterweije  unbedingt aufgeftellten) Redhts-
pflidyten.

Wo bdagegen bder Notftandshandlung fein iiber-
wiegenbed Jnterefle im bejeidyneten Sinne ju Grunde
liegt, dba muB nad) den fritheren Ausfithrungen bie
Handlung vedhtdwidrig bleiben und fann nur je nad
der bejonberen Sdywere der fubjeftiven Notlage, nad
der befonderen Madht ber beim Hanbelnden wirtjamen
Motive, eventuell mit Strafe verjdhont werden ober
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e3 fann eine mildere Strafe ald ausreidhende Sithne
empfunden werden.

Demgemdf wiirdbe § 54 St. B. B. aufrecht u
erhalten fein, nur jur grdBeren Klarheit etwa mit
folgendem 3Buja: ,Soweit ein Notftand bie
Handlung nidht gemap dbem ditrgerliden
Redte 3n einer redhtmaBigen madt, be-
witft er dod) den Wegfall ber Strafe, ,wenn bdie
Handlung in einem unveriduldeten,! auf andeve Weife
nidht gu befeitigenden Notftanbe ur Rettung aus einer
gegenwartigen Gefahr fiir Leib ober Qeben dez Thaters
ober eines Angehirigen begangen worben ift”. Sadlid
betroffen wiitben durd) diefe Beftimmung bann eben
dbie widtigeren Roﬂtftonen gleidmertiger
Jnterefien.

3u dem gleidhen ?Iteiu[tat, baB aufer bei Verlepung eined
geringeren aud) Dbei foldjer eined gleidertigen Snterefjed
eventuell, aber nur in den engen Sdranten twie fie § 54 ab-
ftedt, Straffreibeit eintreten fann, wiirbe praftifd) aud) bdie
jesige Fafjung ded fdhweizeriiden Borentrourfs wobhl fithren.
Dennt dad Hereingiehen ber Fialle, in denen ber anbdelnbde
ncinter Pflidt ober bem Triebe der Selbiterhaltung gehordhte”
wiirdbe praftifd) wefentlid) die BVedbeutung Haben, dbaf aud fiir
bie Berlepung gleidhmertiger Sntereffen die Mdglichleit
ber Straffreibeit getvdhrt ift; im Gegenfat zur erften Fafjung
aber, welde bdiefe der Berlepung von untergeordneten Jn-
tereffen (3u Unredyt) fdledhthin qleichitellte, Pomnte jest bei
thnen Straffreibeit nur bei Borliegen eined befonderen ents
fdulbigenden Momented -einfreten (,Pfliht” ober , Selbits

! Daf hier aud) diefed Erforbernid bHeizubehalten ift, vers
gleidie oben.
T*
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erhaltungstrieb”), wad praftifh sur Straffreiheit hier (bet
Berlebung gleidwertiger Intereffen) nur bei Gefihrdung bder
fdhmwerwiegendften Jntereffen fiihren wiivde, da ein Selbjt:
erbaltungdtrieb dod) nur bei Rettung von foldyen eigenen,
und eine fittlidge Pflidht (benn al3 folde ift nadh bden ,, Mo
tiven” vom WAuguft 1894, &. 10 bdie , Picht” im Gefes 3u
verftehen) nur bei Rettung von foldyen naher Angehoriger
anerfannt werben fann, nidht aber ein ,,Selbiterbaltungstriedb”,
mwenn id zur Crhaltung meined Cylinders einen fremben
ruinieve, und nidt eine , fittlide Blicht’’, wenn id) den (mir
pielleidht verhahten) X totidhlage, um badburd) dben mir pdlig
unbefannten 9 zu retten). ’

Daf auBerbem ein Notftand aud) bei Berlepung
eined iibermwiegenben Jnterefjes bdie Bedbeutung einesd
Strafmilderungdgrundes (gang ausnahmaweife Fraft
einer bejonberen Beftimmung. fogar eined Strafaus-
{dlieBungdgrundesd § 2572) haben fann, und jwar
aud) auferhalb bder unberiihrt bleibenden Spesial-
beftimmungen (§ 3132, ac.) bebdiirjte tiinftig ebenjo
wenig ausdriidlicher Beftimmung wie im Heutigen
Strajredt. (Der jdweizerifhe Borentwurf fpricht
bies ausdriidlid) aus, inbem er bdem citierten § 16
die Beftimmung bhingufiigt: ,Jm iibrigen fann ber
Ridter die Strafe unbejdrantt mildern”.)

Mithin ift eine Anbderung der RNotftandsbeftim=
mungen bdes Strafgefebudies, deren vermeintlide Not-
wenbdigfeit die Kommiffion von einer anbderweitigen
Regelung ded Notftands im Entwurf abhielt, feines-
wegs erforberlid), vielmehr ergiebt fid) eine verdnderte
materielle Bebeutung feiner devzeitigen Be-
ftimmungen obne iweitered aus bder gewiinjdten Re:
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gelung bed Entwurfs felbjt. LQeptere wiberftreitet nidyt
blos ben ftrafgejesliden Beftunmungen nidht, jondern
giebt ihnen gevabe erft den erforderlidhen lUnterbau,
und fidert ihnen eine verniinftige Bedbeutung.

Bei den in unfere Materie einfdlagigen Unter-
fudjungen iibt, bewufpt oder unbewufpt, die Frage der
Erjappflidht CinfluB. Mandem widerfirebt es
offenbar beshalb, die Redhtmahigleit von im Notjtand
und in verwandten Kollifionsjallen begangenen Hanbd-
Tungen anguerfennen, weil er dbamit ofne weitered bdie
Eriabpflidht verneint glaubt. Wir werben daher mit
Notwendigleit ju der Frage gefithrt: Wie verhalt es
fidh in diefen Fallen mit der Grjapflicht? Und wir
verallgemeinern die Frage dahin, dap wir fie auf bie
Eriapflidht in Kollifionsfallen itberhaupt
ridyten.



IL

Die Sdjadbenserjagpflidt bei redtmipigen
Handlungen. '

1. Die Herridyajt ded BVerjdyuldungsprinips in ihrer
' Uberlebtheit.

Hinfihtlid) der Crjappflidht Fonnen wir folgende
Gruppen von Kollifionsfallen unterjdeiden:

Kollifionsfalle, wo bdie Redjtsordbnung Stellung
genommen Bat 3u Guniten des verleften Interefies,
weil bag gegnerijhe Jnteveffe iiberhaupt nidht al3
redhtmaBig anerfannt ift (Beijpiel: § 157 Ab}. L undb 2
St. . B.), ober dasd verlepte JInterefle dad an fidh
ebenfalls vedjtmdBige gegnerijdhe Jnterefje iiberwiegt,
ober endblid) dad Rech)t gegen das fid) geltend madjende
an fid redtmdpige Jntereffe Partei ergriffen Hat
wegen ded bejonders qualifizierten Beridjuldens jeines
Tragers. Da hier die Handlung einem rechtlicdhen
Berbot wiederftreitet, o bietet die Begriindung bder
Criagpflicht, die Buredjenbarteit des Borgangs voraus-
gejest, Teine Sdywierigleit.

Nidht anders bei Kollifionen gleidywertiger
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Sntereffen, wo bdie Redtsordnung feinen Unlaf hat,
ju Guniten de3 gefahrdeten JInterveffes Stellung 3u
nehmen, fondern ed bei dbem allgemeinen Verlefungs-
verbot Dbewenbden laBt und nur nad) MapBgabe bdesd
Ginjelfalles eventuell die Strafe erlaft.

Und wie in biefen Fallen bdie Begriindbung bder
Criappflidht, jo madht bei Berlebung eines an fidh
redtmaBigen Jntereffes, Dem aber wegen des redyts-
widbrigen Berhaltend jeines Tragers der Redytsjdup
entgogen ift (Notwehr), die Begriinbung bder Erfap-
jreibeit feine Sdwierigleit. '

Bweifel entitehen dagegen bei den zahlreidhen Fallen,
wo dad Redht Stellung genommen hat ju Gunijten
bed fid) geltend madyenden Jntereffes. Soll
burd) bdiefe Stellungnahme bie verlegende Handlung,
wie fie redtmaBig und dadurd) ftraffrei wird, aud
erfaBfrei werden? Das geltende Redt hat bierfiir
feine einbeitlide Untwort, jonbern feine Entjdheidbungen
find lidenhajt und infonjequent. Aud) der Entwurf
bringt eine folde nidt. Da jpesiell bdie jest um
Feil in § 192, jum Feil im § 746 begrifienen Not-
ftanbafdlle nad) obigen Ausfithrungen die gleide redt=
fide Tatur Hhaben, jo ergiebt fid) mit Notwenbdigkeit,
baB fie aud) DHinfidhtlich der Crfappflidht gleid) zu be-
hanbeln find. Collen nun etwa alle dbiefe Handlungen,
weil fie al3 reditmahig fid) davakterifieven, erfaglos
bleiben, wie bies jest fiir die vom Entwurf allein al3
redhtmapig anerfannten Falle in § 192! vorgefehen ift?
mommcn bei veriduldeter Gefabr. Da aud) in
diefemt Fall die Handlung redhtmdBig fein foll, Jo ift hier be-
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M. €. ijt dies jdhlechthin unannehmbar.

©o wiberfinnig e3 in dbem frither benubten Beijpiel
ber Errettung eined Berihmadytenden vom Hunger-
tobe durd) Wegnahnie von Lebendmitteln eined Dritten
ift, bie vettendbe Handlung filr ein Delift ju erflaren,
ebenfo abjurd muf es dod) eXjdeinen, dap der Bauer,
dem id) die Lebendmittel zur Rettung bded Freunbdes
weggenommen Habe, die Koften von bdeffen Wieder-
herftellung tragen folf, daB er von mir feinen Erjag
joll verlangen biirfen !

Der Angriff, den v. Ligzt in diefer Ridtung
auf die im €. ftatuierte Crfappfliht madt — ,bas
Privatred)t des deutjdhen Reidyes fennt fein Erbarmen”
— bdiinft mir dburdjaus ungevedytfertigt; iy Habe ja
in bdiefem Jalle meinen RegreB ald negotiorum
gestor gegen den Beretteten, ! und dap diefer leptlidh
bie Roften jeiner Rettung felbft tragt, ift dodh) gamy
in ber Ordrnung!

Nber ebenjo geboten erfdeint die Criabpflicht bei
pen nad) § 192 erjapfreien Handlungen, fo wenn id)
pa3 Tau zerfdneide, in dasd fid) mein Sdiff verftridt
hat: wie laht e8 fid) rehtfertigen, dap auf bem jhuld-
lofen Gigentitmer bes3 Taued der Schaden foll fiken
bleibent, den er durd) meine Handblung, vorgenommen
in meinem Jntereffe, gur Flottmadung meines

reitd eine Grjabpflidht einer redhtmdBigen Notftand3handlung
anerfannt. Ronfequenter war €., indem er in biefem Fall
ber Dandlung den Charvafter der Redytmdpigleit abjprad).

1 Bgl. am SHluk.
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Sdjiffes, exlitten hat? Wenn i) mein Jnterefle jdon
wahren darf im Bujammenito mit einem an fid) aud
legitimen frembden, fofern bad meinige das iibermwiegende
ift, fo dod) nur auf meine Koften; wer privilegiert
mid), bie Koften der Geltendmadjung meiner JInterefjen
mir aud fremder Tajde bezahlen ju lajfen?

Aber hier madyt die Anerfennung der Erjappflicht
deshald Sdywierigleiten, weil fie fid nidt auf ein
jhulbhaftes Berhalten juritdfithren lagt, und jomit
gegen bag romaniftijdhe Berjduldungspringip verftoht,
auf defien Bobden aud) der €. I Hinfidtlid) der Shadens-
regulierung fteht. Und naddem wir den Notjtands-
und verwandten Lolliffionsfdllen unter Borausjehung
eines iibermwiegenden Jntereffed allgemein den Charafter
der Reditmapigleit vinbiziert .Haben, fteht biejes Be-
denten der Erjahpflidht bei Ddiefer gangen Kategorie
eittgegen.

Jm Sinn diejed Bebenfens wird denn audy bet der
Behandlung der Criagpflidht von Notftandshanbdlungen
jaft ausnahmalog argumentiertt. So fieht Janfa! ben
Wegfall der Criabpfliht alz eime ,jelbitveritandliche
Konjequeny ded Notredts” an; der gleidhen Auffafjung
u. v. a. &daper (I cit. 132), v. Buri (I. cit. 439),
wohl aud) Halidner (L cit. 503). Pernice
.Labeo“ II, &. 20) ertennt (fiir dasd fHeutige Redyt)
eine Criapflidit der Notftandshandlung nur an fir
die mit Strafe bebrohten Falle, und fodann fiir bie-
jenigen ftraffreien Falle, wo bie Handblung ,nur als

1, Der ftrafredhtlihe Notitand”’ S, 171.4
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Ftraflod”, nidt aber wo bie Straffreibeit ald ,Aus-
nabme vom Berbotdgefes” aufsujaffen fei. Aud) Shmidt
(,Gutaditen aus dem Anwaltftande” &. 1193 f.)
geht bavon aus, bap mit Annahme eined Redhtd bes
Notjtandes die Erjappflidht in Wegfall fomme.! Auf
pbem Standpunft, dap nur bei Annahme der Redyts-
wibdrigfeit der Notftandahandblung fid) deren Criappflidht
redtfertigen laffe, ftehen aud) die WMotive jum jdwei-
serifden Borentwuri (S. 32): ,Jft die Not-
ftandahandlung redtdwidrig, fo verpflidhtet fie gegebenen
Fall3 audy ju Sdabenerjag.”

Begen bdiefes Berjhuldungspringip fampft der Ge-
danfe einer Crfapflidit unabhdangig von
Ber{dulden einen langen Kampf, deffen Gejdyichte
wie die Griinde feined nur {drittweifen BVordringens
hier nur jtizgenhaft angedeutet werden fonnen.

Jm romijdhen Redt madte feine Anerfennung
formelle Sdywierigleiten: Kontvatt und Delitt ftehen
fier alg bie Grundpfeiler, anf denen bas gange Ob-
ligationenrecdhyt ruht und fid) aufbaut, und nur aus den
eingelnen pofitiv formulierfen Kontrafts- und Telifts-
thatbeftanden wurden (ber Regel nad)) actiones ge=
wahrt. Bon dem Klagenjyftem aber Hingen wiederum
die materiellen Redhte ab: Wo Ffeine actio, ba Ffein
Redt. Die Quellenjtellen; auj welde man fid) fiir
bte @r]atjfretbett der Notftandshanbdlung beruft, betonen

! S)ag:gen erfennt v. Tubr (L cit. S.133 Atg. 4) bie Midg-
lihteit an, daf fidh aud) bei Annabhme ecined Notredhtsd eine Gr-
fagpflidt fonftruieren laffe; er jelbit fieht jebodh) (S. 184) bie
Notftandsha nb[u;xg al8 ,eine verbotene Handblung (Telift)” an.
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penn aud) bdiefen Tangel bder actio: ,actionem
. cessare“, actionem non dandam“ (129 § 3 — 149
D 9, 2), scilicet legis Aquiliae — natiirlid), weil
feine culpa vorliegt. Beim Notftand fpejiell fam ald
weitere Erjdwerung hingu die Auffajfung ded Erjakes
unter ponalem Gefidtspuntt — in actione legis Aqui-
liae ! dolus et culpa punitur (130 D h. t.) — und
diejenige de3 dolus al3 eined auf unfittlidyen Wkotiven
berubendert Borfages : Ta der in' N. Handelnde ,utique
dolo — in biefem engen €inne — caret* 13§ 7D
47,9), fo verdient ex feine ,poena”, folglid) tritt feine
Criagpflidt ein. 2

Der BGedante einer Haftung ohne Sduld war je-
bod) ben romijhen Juriften Feinedipegs fremd. Wo
ein bejonberg bdringendes Bebitrfnis nad) einer €r-
faverpilidhtung fid) geltend madyte, da liegen fie fich
burd) biejes Bebdiirfnia itber ifre eigene Theorie hinaus=
drangen und Halfen fid) auj allerlet Umwegen.

Gntweder mit ber Konftruftion der Hajtung ,ex
variis causarum figuris“ a8 Gammelplag fiir alles,
wa3d feine Haftung ex contractu oder ex delicto
war, den Haftungen ,utilitatis publicae causa“,
»quasi ex contractu® in Fallen, wo man — wie beim

! Die lex Aquilia, bieje ,,Binaltlage auf Criag” (Pernice)
ift fiir den Weg bezeichnend, mwelden bdie Entwidlung des
Rlageniyftems (auBerhalb ded Koutraftsiyitems) nimmi. Wie
fih dad Redyt iiberhaupt in weitem Umfange von pdnalen
Gefihtapuntten aud entwidelt, vgl. Jheringd ,,Sdhuldbmoment
im romijden Privatredyr”.

* Bgl. v. Tubhr L c. § 37,
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negotiorum gestor — fid) burdjaus far war
(,manifestum est“), dbap in Wahrheit ,actiones ex
nullo contractu proprie nasci“ (§ 1 J. 3, 27).

Aud) in den befannten Fallen des BVerfaufs einer
res extra commercium, einer nidyt exiftierenden &rb-
{daft, haben bdie rdmijden Juriften trop bes Bewupt-
feind bed fehlenden Kontraftdfundaments ein foldes
tiinftlid) fonftruiert, ald Mittel jum Bwed, um einen
Criaaniprud) gewdbhren ju formen (1 8 § 1 D 11, 7
»,quasi ex emtio actio continet — ,licet emtio
non teneat (1 62 § 1 D 18, 1).1

ALz bejonbers dyarafteriftiid) fiir bie Ratlofigkeit,
in welder da3 romijde Redit fidh) infolge ded8 aus-
{dliepliden Aufbaues fjeined Syftems auf Kontraft
und Delitt befand gegenitber Fallen, die unter feine
diefer beiben legitimen Rubrifen papten, und mit
welder gewaltjamen Argumentation e3 die von ihm
trobem al3 notwendig erfannten Haftverbinblidteiten
ftatuierte, exfheint mir die Konftruttion der Haftung
bes Grben fiir Auszahlung der Bermadytnifie: ,non

1 Die Haftung, welde die Romer durd) Konjtruttion eines
Bertrags, hat Ihering dbann befanmtlich burd) Konftruttion eined
Ber{dulbensd zu begriinden gefudyt. lUndb tvie jene fid) wohl
betvufit waren, baf in Wabhrheit fein BVertrag borliege, fo
Sbhering, baB in Wahrheit tein BVerfduldben der Grund diefer
Daftung fet (,Die Theorie der culpain contrahendo wird, indem
fie den bejdrintten Gedbanten ded fjubjettiven Unredhtd 3u
Grunbe legt, der Jbee ded Verhaltniffed jelber nidyt geredht
und meine Formulierung wird gewi durd) eine weitere 0b-
jeltive erfest werben.” ,Sduldmoment”, &. 38 vgl. dazu
Regeldberger in Cndemannd Odb. II, 413 Atg. 3)
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proprie ex contractu obligatus intellegitur;“ aber
Bajten muf er bod) offenbar, und da von einem Velift
feine Rede fein fann, fo bleibt fein Ausweg, al3 dah
er eben dod) aud Kontraft haftet, obwohl in Wahrheit
fein Kontraft vorliegt: et tamen, quia ex male-
ficiis non est obligatus, quasi ex contractu debere
intelligitur.® (§ 5 J 3, 27). RNidht anders wie mit
ber Haftung ,quasi ex contractu verhalt es fidy
mit derjenigen ,quasi“ ex delicto.

Obder man jdhlug den Ummweg ein, dbaB man einen
Bertrag erzwang (cautio damni infecti) und bdanm -
bie actio aud biefem forcierten Kontraftdfundament
gewdbrte.

Cine weitere Hiilfe bot die Ausweilung ded culpa-
Begriffs. Die culpa ,levissima“ quae in lege Aquilia
venit, er{deint iibexhaupt alg gar fein ernfthaftes Ber-
fdulden mehr. Wud) die Behandlung der mora lakt
eine joldhe Ausweitung erfennen. Die Falle der mora
laffen fid) vielfad) nur Ffiinftlih dem culpa-Pringip
fubjumieren. Died haben aud) die rdmijden Juriften
gefithlt. Sie {predien dfterd ald Crjordernis der mora
lediglid) aus, e3 miiffe per debitorem stare, quomi-
nus daret (3. B.149 §3 D 45 1 —11§35D
43, 16 — 15 D 12, 1): Die nidht recdhtzeitige Cr-
fiillung mup an ihm ,liegen”. Damit ift in Wahrheit
feine culpa geforbert. Nod) entidiedener {deint fie ver-
Teugnet zu fein durd) Paulus (sententiae III 8 § 4):
»mora fieri videtur, cum postulanti non datur.”

LWenn heute 3. B. Dernburg (,Panbdetten” 4 Afl.
©. 112 §) lehrt, ,die Berzdgerung mup in einer
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Berfdulbung ihren Grund Hhaben”, aber ,wer nidt
redhtzeitig 3ablt, wasd er jduldet, erjdheint {dhon
um bdbesdwillen in Ber{duldung” (und hin-
fitli) der mora creditoris: ,bdie Berfdhuldbung ift
nidht befonders nadyzuweifen”, fondern ift im Falle
ber Buritdweifung der angebotenen Leiftung anjzu-
nehmen”), fo ift bdiefe ,Berjduldung” dod) eine
veine Fittion, mit welder iiber den wahren Grund
diefer Haftung nidhts gefagt ift. Wiirde es fidh um
den einfaden culpa-Begriff Handeln, fo bediirfte 3
bod) jolher Bujage nicht!?

Mit der Rezeption des romijden Redhts rourden
bie von anbderen Grundlagen ausgehenden germanijden
Redytsjabe itber Edjadenserjaly verdbrangt. Und obwoh!
wit yeber das romifde Nfttionenjyftem und bie Ab-
hangigleit des Rechts8 von ber Klage fenmen, nod)
Klagen blod aus eingelnen gefeplidhen Thatbeftanden
sulaffen, vielmehr unjere Partifularvedite aus bdem
Recdhtsgedanten der fduldhaften widberredhtlichen Be-
fhadigung frember JIntereffen auBerhalb des Kontratts

! Rediglid) al3 eine logijche Stonjequens ded Grforbernifies
einer LBerfduldbung ftellt fidh danu ber Sap Windideidd
‘(Pand. II § 277) dar: ,Unverfdiulbete Bahlungdunfibigleit
muf al3 Gntidulbigungdgrund gelten”, welden die Bertreter
be3 culpa:Grforberniffes bdaher fonfjequenter Weife nidht ab-
Iehnen diirften; dap derjelbe aber wedber bem geltenden Redjte
angehirt nod) de lege ferenda acceptabel ift al3 ,unvereinbar
mit einem gejunden Rreditwefen’ (Dernburg), bedarf feiner
Ausfithrung (vgl. aud) Rniep ,bie mora ded Sduldbners”
1, 416).
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allgemein eine Klage gewdhren — fodap theo-
retij) aud) ber generellen Bulajjung einer Klage aus
einem anberen, gleidwertigen allgemeinen Redytage:
danfen nidhts im Wege fteI)t —, obwobl der theovetijcye
Umiweg burd) bdie ,quasi Ronftruftwn ﬁr uns ebenjo
finnlos ift wie der praftijde Wmweg durd) bie Kautions:
ergwingung — trof allebem bhielt bie gemeinrechtliche
Lehre am ,culpa-Pringip”, feft, alz ,Wriom eines
jeden Redytajyitems” ! unbd aud) heute ift ber Sat, der
fid) im vorigen Jahre in einem offenbar aus juriftijdyer
Teder ftammenden Artifel ber Wiindjener , Al gemeinen
Beitung” (Nr. 104) fand — unter Verufung auf
bering — ,Im Redtsfinne fet die Entjdhadigung,
ber Sdabenerja, immer und ausnahmslos ein Ber-
jdulben bes Pflidhtigen voraus”, immer nod) ald Aus-
drud einer verbreiteten Anfidht ju betradhten.2 Wenn
die Berfedhter ber culpa-Theorie fid) aber jo Hhaufig
auf Jheringd Wutoritat berufen, fo jdeinen ihnen
dejfen prophetijhe Worte (im ,SdHuldmoment, ©. 38

1 Wy B ,Daftung fiir fremde culpa” S. 1.

2 Bgl. ben Audjprud) von Lid3t8 in ber cit. Shrift
&. 27): ,baB die bem Redyt gemipe, alfo nicdht widerrechilidhe,
Berlepung frember Jntereffen eine Criagverbindlichleit su be-
griinben nidyt geeignet fein fann, bilrfte feined tweiteren Nadh-
1oeifes bebiicfen.” Aus ben ablreidhen dhnlidhen HupBerungen
neuerer Nutoren greife ih nodh) Heraud bdiejenige von Fleid
(Daftpflidt, Unfallverfiderung und Normalarbeitdtag” 1883,
©. 25): ,Der Say, leine Eriatpflihit ohne Berfdulben, ge-
Port, weil in der Natur der Sadye begriindet, jedbem ents
tidelten Redt an”.



112 11, Die Sdhadenderjaspflicht.

Atg. 73) gany entgangen 3u fein, Wwo er bon einer
Menge von Fallen” fpridt, wo die thmijdhen Juriften
eine culpa angenommen Batten, wo in Wahrheit aber
,Beftimmungen objeftiver Art gewaltjam in
dbie jubjeftive Form gezwangt” feien, welde
Jerft die fortjdyreitende Wijfenjdhaft von biefer engen
Form ablbfen wird.”

Diefer von Jhering mit Redt geviigte Fehler,
der fid) aud) Yeute geltend madyt, Hhangt damit u-
fammen, dap bdie Civilredhtdwiifenjdajt fidh nidht in zu-
reidjendem Mape vom Einflup pesifiid ftrafrechtlicher
Befidtapuntte emangipiert hat. Jmmer wieder folgert
man aud einer Entjdulbbarfeit, welde bdie ftraf-
redytlide Sithne ausjdliet, dap aud) die civile vedt-
lide Ausgleijung bded Gejdehenen zu entfallen Hhabe;
fo baraus, dbap der Handlung ein entjhuldbarer Jrrtum
au Grunde lag, auf deren Eriapfreiheit.! Eine ge-
nauere Analyje der Thatjaden, welde fitr Begriindbung
und Umfang ber Strafbarkeit entjdheiden, auf der einen
Seite, und berjenigen Thatjadjen, welde eine civil-
redtlide Haftbarfeit unjeren Redtsdanjhauungen ge-

1 QBgl. Bier 3. B. bad bei Bolze (,Redtipredjung ded
Reidhdgerichtd 18, 108) citierte neuere Reichdgeridhtaurteil, wo
bie Griaglage gegen denjenigen, weldyer im irrtitmlichen Glauben,
fid in einer Notwehriituation u befinben, den Rldger torper:
lid) verlest Hatte, wegen mangelnden BVerjduldbend abgetwiefen
wurbe, — Wenn jemand im Glauben, eine eigene Sadje vor
fid) su Daben, eine mir gehorige Sadche zerftort, foll idh um
destoillen, weil jener eined entfdhuldbbaren Jrrtums wegen feiner
Beftrafung wegen Sadybe]hadigung unterliegt, mm aud feinen
Griaganfprud) gegen ihn Haben?
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maB 3u Dbegriinden vermigen, ergiebt aber bdie Un-
dlitffigteit bdiefer Frolgerung. Bon einer ndheren Be-
griindung ded hiermit berithrten Problems mup jedod)
an bdiefer Stelle abgefehen werben.!

Da nun mit der BVerjduldbungstheorie gegeniiber
pem thatjadylidhen Leben einfad) nidht durdzufommen
war, gumal gegenitber den fid) fteigernden Kollifionen
unter an fid) beredtigten Jntereffen infolge ber
mit dem mobdernen Berfehraleben gegebenen groferen
Reibfladhe unter den Menjdjen, fo Half man fid) in
Praziz und Doftrin durd) culpa-Fiftionen, dahnlid)
jenen romijden quasi=SKonftruftionen. Jd) verweife
auf dag frither iiber die Haftbarmadung der Unter-
nehmer und bded Reiters Bemerfte. Selbft Eingriffe
bes Staates in Privatredte im dffentlidien Jntereffe
hat man fid) nidht gejdeut, unter die Rubrit ,damnum
injuria datum® zu ftellen! (. Regifter gum 41. Bb.
von Seufferts Wrdyiv). Ebenfo Hhat man aud) dasd
Bertragapringip finftlih herangeogen. Jd) erinnere
an bie Konjtruftion dber Erpropriation al3 eines ,er=
jwoungenen” Kaufed und an die Begriindbung der Cr-
fappflidt in Erpropriationsfdllen ald einer ,Haftung
aud quafifontrafilidem Berhdltnis” in den Entidei-
pungen bed Reidsgeridhts. (Cntjd. in Civilf. 12, 406
a. a. O.)

©o ijt ber Gebante, dap eine Eriabpflidht nur aus

U Mit diefer Frage befdaftigt fid) eingehend (indeffen
1ohl 2¢. etwag einjeitig) Sjidgren in bem unten u citierenden
Werfe. Bgl. im Ubrigen Abjdnitt 3.

8
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einem Berjdulden erwadjjen fonne, eine LQuelle un-
haltbarer TFiftionen geworden, mitteljt welder bdie Ge-
ridte dad pofitive Recht mit der Gevechtigteit in ilber-
einftimmung 3u bringen fudten, wie died Loning (1.
cit. ©. 90) fpeziell im Hinblid auf die Berantwortlidy:
madung juriftijder Perfonen fitr auperfontratiliches
Berjdulden ihrer Organe ausdfpridht. €38 gilt bdies,
wie mandye andere Ausfithrungen in dem vortreffliden
LWerke Lonings, fiir die gejamte Sdhadensderfagmaterie.

Gharatteriftifd) ift hier u. a. bie Behandlung, welde. bie
bebeutjame Haftung dber GroBunternehmer in ber Prarid ge-
funden bhat, auf welde id) bezhald an bdiejer Stelle etwad
udber eingebe.

Die Annahme einer mit der RKonzeifion gegebenen Redt-
maBigteit bed Betriebd fiihrte die Prayid meift an der Hand
der culpa:Theorie sur Verneinung der Criappflidyt fiiv die aus
einem foldjen Betrieb (ohue untergelanfened fontreted3 Wers
{dyulden einer Perfon) hervorgegangenen Sdadigungen. Typiid
Cnt{deidbung bed O. 9. . Mannheim v, 10, Dezember 1860:
Die Fabrit ift fonzeffioniert, die RKongeffion ift nidht iibers
fdyritten, alfo fein BVeridulben, alfo feine Crjappflidht. Aug
neuerer Beit Gntid). de8 Oberlandbedgerid)td Colmar, cit. bei
Budpelt ,,Jeitfdr. f. franzdi. Civilr.” BVd. 19, 319, weldye bdie
Griaktiage wegen ber durcd) den Bahnbetriedb entftandenen Riffe
in einem Daufe abmweift, ,denn foweit dburdh) dad Fabhren ber
Gifenbahnziige bei ordbnungdmdfigem Betrieb unbermeidliche
Nadyteile fiir die neben dbem Geleife liegenden Haufer entftehen,
fann nad) ben Grundiisen ded Nadybarrecdhtd Enidddigung
nidyt Degefhrt tverden.) Obder dad Geridht fommt dburd) Ron-
ftatierung einer ,iibermdBigen” Beldftigung durd) ben Betrieb
sur Annahme eined ,,objeftiven Unrehtd”’, weldes bie a. nega-
toria auf erftellung von bdie Beldftigung minbernden Ein-
ridtungen redhtfertige, nicht aber — mangel3 eined jubjet-
tiven Berjdulbend — cinen Criaganfprud. (Typijd Reidhs-
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geridit in ,Cntfdeidbungen in Civilf.” VI, 218, — Ferner die
bei Pudpelt 1. cit. 22, 272 angefiihrte Entid.: ,, Selbft ein
objettiv mwiderredtlidher Cingriff in dasd Nadybareigentum ver-

pflidhtet nidht sum Griag, wenn nad) ben Umftinden ded Fallg

angenommen werben muf, dak der Shadigende fid) ber Redhtz-
widrigleit jeined Oandelnd ungead)tet der ndtigen Sorgfalt,
nidht bewuPt war; daun darf der thatfidlide Srrium ihm
nidt a3 BVerfdyulben angeredhnet werden’.)

MWo bdagegen da3 Gericdht fid) der Angemeffenheit einer
Griaspflicdht nidyt zu verjdhliefen bermodyte, ba wurbde regelmapig
ein Berfdyuldben fouftruiert.

Entiwedber man erfldrte den Unternehmer {dhledhtweg um desd-
willen fiiv {duldbelaftet, weil er tros ded Vemwuftieind der
Befahrlidhleit feined Betriebd denfelben itberhaupt eingeridytet
bat. (3n mwie biel grogerem BVeridulben find dann aber bdie
Polizei und in lester Linie der Staat, daf fie joldhem fdhuld=
Daften Unterfangen ihre Gutheifung erteilen!). DHierher ge-
port bdie Dbenfwiirdbige Cntidheibung jened O. A. G. (in
,Seufferts Ardyiv’ Bb. 14, 358) wonad) ,der Betrieb einer
Gifenbahn notiwendig und ungzertrennlich eine fulpofe Handlungs-
eife mit fidh fithrt’ denn eine Oandlung fei fulpos, ,wenn
ber anbdelnde wiffen mufte, dap fein Thun einen Sdhadben ver-
urjachen fonne, und er beffenungeachtet die Handlung vor-
nahm”; Ganz auf dber gleidhen Argumentation berubt aber audh
3 B. ba3 im Jahre 1886 evgangene Urteil bed oberften bay-
rijdhen Qandedgerichtd (,Seuffertd Ardyiv 41, 403 ff.): Das
Plerd ded Kldgerd ift mit dbem Hufftollen in einem Sdien=
rinnen de3 fonzeffionierten Trambahnunternehmerd Hingen ges
blieben; bdie betlagte Gefellidaft wurdbe jum Grijag verurteilt
auf Grund der lex Aquilia, (unter eranziehung 3abhlreidher
Onellenftellen jowie der bayrifden BVerfaflung), und ihr Ber-
fduldben barin gefunden, daB ihr ,die Miglidteit ber Sdhi=
digung fremben Gigentums durd) die Anlage ihrer Sdyien-
vinnen zugeftandlid) nidt unbefannt war”. DaB ,die Tednit
nod) nidt fo weit borgefdhritten ift, um eine jebe Gefahr auz-
jlichende Sdienenanlage zu ermdgliden’ fdyliet ihr Rer-

St

)
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fdulden nicht aud, benn ,vbon bemjenigen fann nidt gefagt
werden, daf er alled beobadytet hat, quae oportuit, weldper
die mit feiner IThatigleit verbundene Gefahr getannt und
gleichwobl biefelbe audgefiihrt hat’. Den gleidien Standpuntt
nimmt da3 Reiddgericht ein in ber dbad ertwdbhnte Urteil ded
Oberlanbdesgerichtd Colmar aufhebenden Enijdeidung (. Pudelt
1. cit. 821):,,aud) ber orbnungdmisige Betrieb eined Gewerbes
im Bewuptiein, dbaB er einen Sdaden ober eine Beldftigung
herbeifithren fonne, ijt ald unredhte That aufzufaffen’; ebenfo
in ber bei ,Pudelt 1. cit. 18, 281 mitgeteilten Cntjdeidung:
»Da Jolde Handlungen, Crzeugung und Berbreitung von Raudy
und Rup, in Frage ftehen, deren {dadlide Wirfungen obhne
weitered voraudzufehen find, jo beburfte ed feiner ‘Gefonderen’
Feftftellung ded BVerfdyulbend”. Jn bdiefen Entjdeibungen tritt
und eine bid zur voligen Climinerung bed Sdjulbmoments
felbft gehende Sdentifizierung ded BVoraudfehbaren mit dem
Sdulbhaiten entgegen, bdie wiffenidaftlidh ganz unbhaltbar ift,
da juriftifd zum Borliegen einer Scyuld ftetd nod) ein Plus
3u der Borausdjehbarteit erforberlid) ift. Dje eigentlidhe Frage
aber wird Bier iiberall umgangen; bdiefe geht gerade darauf:
wie ieit diirfen wir Handlungen vornehmen, die in boraus-
fehbarer Weije anbere jdhidigen?

Ober e3 wirb aud einem eingetretenen fdhadlidhen Grfolg
in concreto gewaltfam gefolgert auf ein borgefommened Ber-
fulden. (Typiid) bie Cntjdheidbung in den, Blittern fiir Redhta-
anwendung” 22, 85: ein Grundftiid ift durd) Abfidern von
Ranalwaffer bejdhddbigt, dad Geridyt erfennt die Baufiihrung
bei Derftellung bed Kanald ,an fih“ ald ,funft: und fadge-
miB” an, aber ,ber Grfolg seigt, baB bie Wahl der Mittel
eine fulpofe gewefen ift”.)

Wo bie begeichneten WMethoben bverfagen ober man nidt
geneigt ift, ein Ber{dyuldben ju fonftruieren, und doch die Frage
ber Criabpflidht fidh aufordngt, da befindet fidy dbie Pragis,
bier wie fonjt, in leidht erfennbarer Berlegenbheit. BVon ber
romaniftijden Toltrin im €tid) gelafjen, bed gewohnten Funbdas
mented entbehrend, tajtet fie nad) neuem Grunde, ohne dod,
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oo fie ben ridtigen finbet, ihn mit Buverfidht und befinitiv in
Befit su nehmen.

Gin Beijpiel bietet bie ReidhBgerichtdentideidung in , Entid. -
in Givilf.” VI, 221 f., telde bie Criaspflidt wegen Gr-
requng auBergetvdhnliden Ldrms verfagt: Jur Begriindbung
einer Griagpflidht twdre erforderlidh entweber jubjeftived Ver-
jdulden ober ein BVertrag odber ein anbderer Grunbd, welder
diefenn 1lbergang ber Gefahr anf ben Dandelnden rechtfertigt,
und bergleidhyen”.

N(B ein toeitered Beifpiel bdiene die NReid)dgerichtsdents
fdjeibung in Bd, XVIL, 104, Sie erfennt an, ,daf der Be-
trieb einer Gifenbahn nidht jdhon an fidh notwendig eine fulpofe
Handlungsiveife darftellt”; aber inbem fie weiter ausfiihrt, eine
befondere, ,nidht burd) ben gewdhnlichen Betrieb bedbingte”
Fabrlifjigleit Jei nicdht feftgeftellt, fo fommt dbarin doch wieder
die entgegengefete Auffafjung jum Ausdrud! Dann wird aus
der angeblid) fehlenden ,Freiwilligleit” ded Betriebd (wegen
bed grofen bffentlichen Jntereffesd, bgl. frither) die Abivefenpeit
cined Verfdjuldend ,im tednijden Sinn” (2) gefolgert. Und
nady all diefen fdhiefen Ausfithrungen wird jdliehlid) der Ent-
{dadbigung8aniprud fiiv begriinbet erfldrt mit ber Bemerfung,
baB bie Berantwortung ded Unternehmerd fiir feinc Betriebs-
handlungen ,dad Sborrelat feiner Befugnisd 3u den gefahrdenden
Handlungen. ijt”, a3 fidh ald8 Konfequenz ded ,jedem Cigen-
tiimer nad) gemeinem NRedyt gebiihrenden Redhtadidhusesd” er-
gebe.  Buweilen trigt man den Grund der Criappfliht audh
it die polizeilihe Konzellion bhinein: diefe joll die ,ftill-
idhmweigenbe BVerpflichtung” zum Griag ded ausd dem Betrieb
Herborgehendben Sdadbens enthalten (Seuff. Ardhiv 14, 356 —
Frang ,bie gefeslihen Cigentumsbejdranfungen. S. 167).

Gine abweidhende Behandlung findbet fid) bfterd in Ent-
{detbungen aud bem Gebiete ded preup. A. & R, inbem
hier eine Crjappflidht anerfannt wird unter ausdriidlider Kon-
{tatierung der Sduldlofigleit bed Unternchmers, bagegen unter
Betonung ber Beqrenztheit der Redyte und Verufung auf bdie
biefelbe audipredjenden frither citierten Gefegedbeftimmungen.
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©o bat bereitd3 Had b, Tribunal durd) Plenarbefdhluf
(f. Bb, 23, 252) den Fabrifunternehmer fiir den durd) Raud
“oder Dampf verurfaditen Sdyadben bhaftbar erflart, weil ,die
Audjchlichlichieit und Willtiirlichteit bed Gebraud)sreditd ded
Gigentums ihre notwendige Begrenzung in der dbem
anberen Gigentiimer ebenfall8 zuftehenden AudidylieBlichPeit
findet. Und dad Reidy3gericht hat in einer Entid). von 1883
(cit. bei Gger ,Cifenbahnredtlidhe Gutjch.” IIL n. 2) ben
preupijden Cifenbabnfidfusd wegen der Rijfe, die ein Wohnhauz
infolge ber Gridiitterung dburd) voriiberfahrende Jiige erhalten
hatte, fiic erfagpfliditig erfldrt, weil ,bie Abweijung (bed Cut-
jdhdabigungdanfprudid) fid) nidht darauf ftiigen [dgt, daf der
Betlagte ein Redt zum Cifenbahnbetriebe hat und daf die
Gridjiitterungen nur durd) Ausdiibung bdiefed Redhid bemwirtt
worden find”, der Entidadigungdaniprud) fidh vielmehr darin
begriinbet — und swar aud ,wenn dem Bellagten in An-
febung der Befdyddigungen ein Berfdjulden iiberall nidt jur
Caft 3u legen ift, — daB berfelbe durdy Uiberfdhreitung der
Lgehdrigen Sdranfen feines Cigentumd” anbere ,an der ge-
horigen Wugitbung ibred3 Cigentums hinbert”; und neueftens
(in einer Gntfdeibung bom 12. Februar 1894) hat 3 bden
Gigentiimer einer Qofomotive, durd) deren Funfen in einem
Sabhn Defindlided Oeu in Brand geraten iar, jum Griag
perurteilt — wdahrend dad KRammergeridht die Klage abgeiviefen
batte, weil dem Beflagten ,weder eine Vernadyldifigung von
Polizeivorfdriften nod) ein fonftiged BVerfdyulben ur Laft falt
— mit der Begriindbung, daf wenn denjelben audy fein Ver-
fdulben treffe und er fein Redit (infolge der Songeffion) ,an
fih“ in erlaubter Weife audgeiibt habe, er dodh die ,gehdrigen
Sdiranfen” feined Cigentiima iiberfchritten Hatte, tvie folde fichy
aud ber Rollifion veridhicbener Cigentiimer ergaben. (Jn-
ftenftiv in Bezug auf die Subtilitdt dber Unterfdeidbungen, welde
fiir bie Cntideibung der Criosfrage im bejahendben ober ver-
neinenben Sinne augfdlaggebend find, ift die Vergleidhung
mit der Motivierung der ebenfalld dem preu. RedytBgebiet
angeborigen, eine Criagilage gegen bdie Cijenbahuverivaliung
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ablehnenden Entjdeibung in Bd. XXXII, 283 f., mit
weldyer twieberum bdie cinen gani analogen Fall behandbelnbde,
einen Anjprud) auf cautio damni infecti guerfennende Gnts
fheibung and dbem gemeinen Redhtdgebiet in Bb. XXX, 116 f.
3u vergleidhen ivdre.

Aber aud) auBerhalb Hed Kreifed der auf deu erwihns
ten Veftimmungen ded preuBifden A. 8. N. fuenden Ent-
fdheidbungen madien fidh poun jeher auch anbdere Gefidytpunite
a8 ber culpa-@tanbpuntt geltend. Aus dlterer Jeit bgl. man
etwa Seuffert 13, 330 (,Der Gebraud) ciner dasd frembde
Cigentum Dbejdhidigendben Majdyine bleibt eine zur Entjdadi-
gung verpflichtende andlung” . . . ,aud) derjenige erhalt ja
Cutjd)adigung, welder fein Cigentum zum Bau der Eifenbahn
abtreten muB”), €euffert 81, 151 (,aud) die Unvermeidbarfeit’
trigt ber Fabrifant, weil . . . feine Fabrit al3 die in ihren
Folgen auf bad Nadbargrunditiid Jdadlid) cingreifende Hand-
lung fidy darfteit“). Bon Entjd). bed ReidhBgerichtd greife idh
alg daralteriftiih herausd bdiejenige in ,Cutid. in Civilji.” VIL
266 ff., bie ben Abjacenten einer Bahn Cntidhadigung fiir die
Wertdminberung ifhrer Grundftiide mit folgender Regriindung
sufpridht: ,Sn ber Grteilung der Rongeifion [iegt die allge-
meine Anordbnung, dap fid) der benad)barte Grundbefiger aud
biejenigen nadteiligen Cinwirfungen gefallen (affen miijje, ohne
bie ber DBetrieb nidht ausfiihrbar ift"; die SKonzejfionierung
bat baher ben Charafter ,eined im dffentlidhen Snterefle be:
witften Gingriff in bad Brivateigentum”, und verpflichtet jo-
nad) ebenfo mwie die Erpropriation sum Criag, ,0hne dbap 3
parauf anfommt, ob dem Unternehmer ein Berjehen zur Lajt
fallt”. ©Spesiedl die Entichadigung fiir die dbem Grunbdeigen:
tiimer zur Bermeidung der Feuerdgefahr auferlegte Beidrins
tung ber Banfreiheit wird dbamit gerechifertigt (S. 270), dak
biefe Bejdrantung ,lediglidh im Jntereffe ded Gifenbahn-
unternehmerd” erfolgt, ,,tworausd von felbft folgt, dap der linter-
nehmer entfdddigen muB”. Weshalb hat man fid) von der
taven Begriinbung biefer Entideidbung (augd dem Jahre 1882)
in {pdteren Urteilen (wie bdem citierten in Bd. XVII, 104,
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1886) wiedber entfernt? (Man bgl. aud) ctiva nod) die neuere
Cntjdeidung in BVd. XXX. 115 {., infofern hicr der vom Be-
rufungsdgeridt aufgeftelite Sa, dah ein ,auderer Gruud” der
Criagpflidt (neben cinem Berjdyulden) in dem , eigentiimlicdhen
Berhiltnid bded Cifenbahuunternehmerd zu den Befigern an:
grengender Grundftiife” gegeben fei, wonad) berfelbe ,ofne
Ber{dulden den durd) feine Betriebs8handlungen entjtandenen
Sdaben erfegen mub, fofern er bei VBornahme derartiger Hand-
[ungen deflen Eintritt vorausdjehen fonnte”, vom Reidhzgeridht
al3 utreffend anerfannt twird).

Gudyte man fid) fo in der Prarid auf dem einen
ober Dem anberen Wege, mehr ober minder glidlid,
au Delfen, fo ftatuierten fiir gewiffe, eine Crjagpflicht
bejonbers dringend verlangende Berhdltniffe Cingel:
gejeBe eine folde, mit bem DHinweid anf dag Be-
biirfnis, auf bdie ,Jnterefjen ded Berfehrd” ober auf
Jio3ialpolitijhe” Bebiirfniffe. So jdon dag preupijde
Gifenbahngefes von 1838, mit feiner darafteriftijdeu
Wendung (in § 25): ,Die gefahelihe Natur bder
Unternehmung felbft ift al3 ein jolder, vom Sdaben-
exfals befretendber Bufall nidht ju betradten.” — Fiir
ben bem Grunbeigentiimer aud dbem Bergwers:
betriebe erwadyfenden Sdabden Yaftet der Bergwerts-
befiber meift jdlecdhthin (j. preup. Berggejep § 148
,ohne Unteridied, ob die Bejd)adigung von ihm ver:
juldet ift und ob fie vorausgejehen werden fonnte
ober nidht”. Gbenjo 3. B. § 127 de3 eljag-lothr. Bej.)
— Ginen daratteriftijhen Fall von Haftung fiir Dritte,
unabhingig von jebem eigenen Berjdjulden, bietet be-
fanntlid) diejenige Ded Rheders nady Art. 451 H. 6. B.
Wugerhald des Beltungsbereidhes des H. B. B. dagegen
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hat bas Reidhsgeridht erft neuerdings (,Entjdh. in
Civil).” XXXII, 145) bdie Haftung des Rhebers fitx
ben Sdaben, welder ausd einem vom Sdiffsfiihrer
verjhulbeten Bujammenitop Hervorgeht, verneint. Man
vgl. jet aber ben dem Wrt. 451 H. B. B. nad)gebil-
beten § 3 Dbed bem Reidhstag vorliegenden Gefeent-
wurfe3 betreffend bdie privatreditlidhen Berhaltniffe der
Binnenjdiffahrt. — Bejondbers beadytensmwert aud) § 26
der Gewerbeordnung, indem er generell bie Moglichteit
einer Klage auj Sdhabdlodhaltung wegen der aus einem
obrigfeitlich) genehmigten Gewerbebetrieh hervorgehenden
Benadyteiligungen anerfennt, obwohl hier bei ord-
nungdmdfigem DBetrieb regelmdBig von Berjdhulben
feine Mebde ift (. 0b.).!

Cinen Marfftein bildet in biefer Entwidelung
wegen des in ihm, wenn aud) nod) fo unvollformmenen, 2

1 Bgl. im 11brigen die Sufammenftelungen vom LBerfdyulbden
abjehender gefeslidier Haftitatuierungen bei Steinbady ,Uber
den Crjag von %ermdgcnéid)aben" (Wien 1888) &. 17 ff. und
Unger ,Qandeln auf eigene Gefahr.

2 Bgl. die Kritit der ,, WilltiirlichLeit” diefes @elebes durd
W. Endbemann in der ,Bierteljahra{drift fiir Boltdwirtidaft
und Kulturgejdidte’’, Vb, 836 indb. &. 66, 79. Die bem Ge-
fege 3u Grunbde liegende Borausdjesung eciner befonderen Ge-
fahrlidteit der in ihm beriidfidtigten Unternehmen gegeniiber
ben nidyt beriidfidtigten, und unter den beviidfichtigten twiedber
einer befonderen Gefahrlichfeit jpesiell bder Cijenbabnen, ift
nad) den Grgebniffen der Statiftif eine irrige (Bgl. Mataja
bag Redit bed Sdyadenerjaged vom Standpunfte der Natio-
naldfonomie” &, 58, Peterfen ,bie Grundiige ded franz.
Redytd iiber Daftpflicht” S. 66, und bdie dafelbit citierten). —



h

122 II. Die Sdhadenderfaspflicht.

jum Ausdrud gelangten Redytsgedanfend bdas Haft-
pilihtgefes von 1871.

Bezeidnend ift dad BVerhalten der Doftrin gegen-
iiber diefen BGejehesbeftimmungen, welde 3weifellos itber
bas Verjdyulbungspringip hinausgehen.

Da man fid) 3u einem anbderen Prinzip meift nicht
3u befennen wagt, jo hilft man fid) begiiglich der Be-
griindung bdiefes Iibergreifens vielfad) mit culpa:,Pra=
fumtionen, fid) baviiber taujdend, dap in einer Pra-
fumtion nie eine ratio des Gefeses gefunden werben
fann, oder man fudt fonft in finjilider Weife dod)
einen Bujammenhang mit dem culpa-Pringip herzu-
ftellen.

o erflart 3. B. Wantig (,Daftung fiir frembde
unerlaubte Handlungen” &. 83 ff.), v. Weinrid
(. die Daftpflidht wegen Korperverleung und Tdtung
eined Menjden” ©&. 150), bdie neuefte Auflage von
Badaria=Crome (,Handb. ded3 franzdi. Civilredhts” II,
767) bergleihen Hajtungen alg8 auf ,presumtiones
culpee“ beruhend. Nad) €Eger (,da8 Reid)3-Haft:
pilichtgefes” &. 3) joll wenigjtend bdie Haftung aus

Tas Gefess triigt den deutlichen Stempel eines lbergangsdftadiums
an fid. Uber nidt in dbem Sinne Matajas (S, 106), weil e3
«od) nidht mit der Negel bridht, dbaB, wofern jemand bdie
Folgen eined {diddigenden Greignified zur Laft fallen jollen,
swijden fenem und dem Creignid eine gewiffe perfonlide Bes
siehung herride” — eine foldhe ,peridnliche Beziehung’ mup
unbebingt feftgehalten werben, will man fidh nidt vom ju:
riftifden auf einen augjdliegliden ,,Standpuntt der National:
dtonomie” verlieren,




1. Die Derrichaft bed Verjchulbungdprinaind 2c. 123

§ 2 bdiejes Befehes eine ,Delittsobligation” fein, bie-
jenige aud § 1 eine ,einfadje” Entjdabdigungspflidt;
aber der Begriff der Deliftsobligation fei hier ,errvei-
tert”, ,jomit hanbdelt e3 fid) um feine eigentliche Delifts-
obligation”, jondern um eine ,obligatio quasi ex
delicto“ (&. 170, 213). Manbdry , (ber civilredhtliche
Snhalt der Neidydgefese” S. 431) beeidnet die Haf-
tung aug dem Haftpflidhtgejehe ald eine ,delittijde bezw.
quafibelittijhe”. Wefterfamp (in Endbemanns ,Hand-
budy” III, 663) erflart die Haftung aus § 2 cit.
gleihfalld fiix eine ,obligatio quasi ex delicto.
Aud) in den ,Motiven” jum cit. Gefes fpult bie
»Prajfumtion deg BVerjdulbens”, und im biterreidyijhen
Gijenbahngejes vom 5. III. 1869. hat biefelbe jogar
einen gefepliden Ausdrud gefunden.

RNeuerdingd wird mit groBer Hejtigleit der Charatter
der Haftung bder Eijenbahn alg einer Delittsobligation
von Oberlandesgeridtsrat Croiffant (,Daftpflidht
und eigened Berjdulden” Strapburg 1893) verfodten.
Aber gerabde in diefer Apologie ded Schuldpringips tritt
deffen Unbaltbarfeit tlar ju Tage, indem Croifjant
felbft baffelbe nur mittels gewaltjamer Sduldfittionen
und Sduldbprafumtionen durdjufithren vermag. Ob=
wohl ,e8 [dwer allt, den Gedanten nur ju denfen,
der Bejetsgeber fonnte eine beftimmtie Perjon fiir eine
objettiv [dadlide DHanbdlung verantwortlid) maden,
obne fie gleichzeitig fitr jubjeftiv jdhuldig zu evadyten”,
weil ,ein joldes Gefeh den Staat in feinen Grund-
peften erjdhiittern miite” (&. 25), heilt o8 bod) gleidh
barauf (. 26), bap ,wenigjtend in einem Redytsjtaate
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man fitr eine objeftiv jdhadlide Handlung nur Fraft
eined fubjeftiven Berjduldbens Hhaften fann, mag nun
diefes Berfduldben ein pofitived oder ein blos
fingiertesd fein”. Aljo wenn einer Haftung, bei
thatiadilich fehlendem ,pofitiven” Berjdulben, nur
dag Manteldhen einer Shuld fiftion umgehingt wird,
fo ift ber Rechisitaat gevettet! Wenn aber fpesiell den
lnternehmer aud) dafiir eine ,gewifjfe Schuld” treffen
foll, ,wenn bdie beim Betrieb thitigen elementaren
Gewalten losgelajjen einbergehen auf eigener Spur”,
,obgleid) er fie nidht bemeiftern fonnte”, weil ,er fie in
diefem Falle nidt vermwenbden durfte” (S. 27), fo ftehen
wir wieder vor dem in ber gemeinvedhtlidhen Praxis
— aber hier bod) nur al3 Mittel zur Begriindbung
einer Criappfliit — ung bereitd entgegengetretenen
©Sate, daf jeded Cijenbahnunternehmen eine jhuldhafte
Handlungsmweife ift ! Und {dlieplid) bedarf die Haftung
der Gifenbahnen, obwoh! fie ,eine Deliftsobligation im
eminenten Sinne bes8 Wortes” ift, dod) bder Kriide
einer ,preesumtio juris et de jure“, welde bdahin
geht, daB die beim Betrieb jemand widerfahrene und
daher ald durd) den Betrieb veranlaft prajumierte
Korperverlegung ,in einem Berfdulden bdes Unter-
nehmerd ihre Quelle Hhat” (S. 30). Die Haftpflicht
aud ber lex Aquilia, mwelde ja ,ein Kind derfelben
Mutter” wie bdiejenige aus dem Daftpflidhtgefes jein
foll (&. 81) — namlid) der Sduld — bebdurfte bod)
feinerlei derartiger Stitgen!! Hervorgubeben ift itbri-

! Bgl. im iibrigen gegen die ,iberraidenden Ergebnifje”
(©. b8) biefer Sdyrift die Rritit vou Ortmann im ,Ardiv
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gens, daB dad Reidsgeridt in Bejug auf dag Hait-
pflidhtgefes nidht mit der preesumptio culpee operiert
(diefelbe wird 3. B. in der Entjdeidung in Bbd. XIV,
83 ausbriidlid) abgelehnt).

Sn gleidyer Weife fud)t man belanntlid) aud) die iiber dasd
Borliegen einer BVer{duibung bhinaudgehenden Haftungen desd
franzditjden Redtd (1384 ff., aber aud) 3. B. 1733, 1882
c. c., Gefes v. 1851 hinf. dber unbedingten Haftung der Fuhr-
wertdbefiger fiiv ihre Angeftellten) durd) culpa-Prdafumtionen
su erflaren. Badarid-Crome (S. 766): Die Haftung (aus
1384 ff.) grilnde fih auf ein BVexfdulden, nur werde biefes
Berjduldven ,,im_Jnterefle der Lerfehrafiderheit vermutet”,
diefe Bermutung jei eine ,preesumtic juris et de jure“. (Vgl.
Sourdat ,responsabilité p. 83: la responsabilité s’étend
jusqu’a des faits qui ne sont que d'une maniére assez
éloignée et complexe la conséquence d’une faute — la
condemnation est moins la punition d’'une faute réelle-
ment commise, que la conséquence d’une présomption“.)
Das Neiddgericht (Cntjdh. XIV, 317) 1aft e8 dahin geftellt,
ob e3 fid) bei ber Daftung bed Tiereigentiimerd um eine ,pree-
sumptio juris et de jure“ eine3 Berfdjuldend Hhandle ober um
eine ,obligatio ex lege“, jebenfall befreie ihn der (bom Be-

fitr biirgerlidged Recdht” VIII, 376. — Gigentitmlid) ift bdie
Gutriiftung ded Berfafferd daritber, dah eine Trambahngefell-
{daft einem ,ibr jonft ganz fremben” Kinde, iweldhed beim
Gpielen dburd) die Trambahn iiberfahren worben war, ,fiic
feine ungliidliden Gebanten” (mamlid) im Fritijhen Voment
iiber bag @eleife zu laufen) Gntidddbigung bezahlen mufte.
(Die Beurteilung bdiefer jo hiufig vorfommenden Unfille in
ber Pragid dwantt, vgl. 3. B. die Cntideidbungen ded Reid)s-
geridtd in ,,Cifenbabhnreditlihen GCntideidbungen’” I, 31 —
dafelbft 11, 291; ,Gntid. in Civill’, XXI, 13 ff. Ndheres
bieriiber in Abjdnitt 4).
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rufungdgeridt fiir erbracdyt angefehene) Nadyweid feiner Schuldb-
[ofigteit nidit; und Dinfidtlich ded Haudeigentiimers erfennt 3
(L. c. 318) bie Miglidyteit feiner Crfappflidht an , felbft twenn
e3 ihm unmdglid) war, ju entdbeden, dap dad Gebdude einen
Febler hatte”, in weldem Falle ihm bdod) getwif fein Ber-
fdhulden vorgeworfen werben fann. Mit weldem Redyte aljo
darf man hier eine unwiderleglide , Bermutung” eined Ver:
jduldend aufftellen 2 Cine ,,SHuld”, welde ,unter Ausfdlup
bed Gegenbemweifed prafumiert wird” (Badaria-Crome 774 AN, 5)
ift bod) eine reine Fiftion, und eine bdervartige Fiftion bedarf
ihrerjeitd felbft eincr Redtfertigung. Weldhed ift denn bda3
Pringip diefer ,preesumptio juris et de jure“? Die Vrayxis
hilft fidh bei Anwendung bder franzdfifden Schadenderfagbe:
ftimmungen haufig in der Weife, dak fie ein ,jubjeftived Ver-
fdhulben’’ ober eine ,faute* {don dann gegeben finbet, twenn
nur der jdhddliche Griolg ald mdglid) vorhergefehen werden
tonnte. (S. bad Reihdgericht in der Cntfd. bei Pudelt 22,
821: ,MNad) Art. 1382 geniigt 3, da der Sdaden in Kennt:
nig, im Bewuptiein davon jugefiigt wurde, daB derfelbe durd
ben Betrieb ded Gewerbed entjtehen fonne”; ibid. 18, 281;
+Cntid. in Civilf.” XI, 344, a. a. O. Bergl. dbad friiher S.
116 Bemerfte.) Aud) in der Doltrin lehrt man wohl — 3. B.
Badjarid-Crome S. 757 —: ,Sdon ber geringfte Grad ber
Sabrldffigleit reidt fir den Eriaganiprnd) hin.’ Wer wird
babei nidhit an bdie culpa ,levissima“ erinnert, que in lege
Aquilia venit?

Trok alledem, trol der fiir gewiffe Berhaltnijfe unabhingig
von einem Berjdyulben (b3, Praft einer ,preesumptio juris et
de jure“ eined {oldjen) beftehenben Criapflidht, und tros ber
perfudyten Dehnung und Verblafjung ded Ver{duldbungsbegriffs,
permag aber felbjt bad dbem Gefdddigten dbod) am meiften ents
gegenfommenbde franzdfiide SdadenBerfagredt, wenigftend nad
ber ihm von der herrjdenden Meinung und in3befondere vom
Reidy3geridht gegebenen Jnterpretation, bden Anforderungen
einer geredten Sdadendverteilung nidht su entjpredhen. Da3
gilt fpesiell binfidtlidh der Haftung fiir leblofe Sadjen, wie
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und died flar entgegentritt in dem Falle in ,,Cntideidbungen
de3 Reidhdgerichtd in Civilfaden’ Bd. XXII, 382 ff.: Der
ungliidlidye Baffant, dem bei der Erplofion eined Feuermwertd-
laboratoriumd bad Bein zeridymettert worben war, wurbe in
allen Jnftangen abgetwiefen, weil ihm der Nachiveid einesd ,redt-
lichen Berfdyulbend’ eined der Miteigentiimer bdicjed Labora-
torium3a (begreiflideriveife!) nidht gelang.

Wie die franzdfiide Doftrin aud) von einem Verjdulden
offenbar abfehende vertragdmdBige Daftungen Liinftlid mit
ciner ,faute“ zu erfliren fid) bemiibt, dafiir bietet ein Beifpiel
bie Behandlung ber in Art. 1882 dem Entleiher auferlegten
Criagpflicht. AIB begeidhuend jei hier der Deziiglidhen Aus-
fiiprungen Mourlonsd (Répétitions écorites sur le code
civil IIL p. 330 ff.) gebadit, welder in Crlenninis, bdbaf bei
hoherem Werte der eigenen Sade ber diefe auf Roften einer
mindertertigen geliehenen Sadie rettende Cigentiimer ald ver-
ftandiger Menid) handelt und von jeglidhem BVortourf frei ift,
mit diefer Grienntnid aber zugleidh feined einzigen Crilarungs-
mittel8 beraubt, ratlod bdiefer Gefepedbeftimmung gegeniiber-
ftebt. (. . . la disposition de la loi est fort difficile & justi-
fier. Je suppose que la chose qui a 6té prétée valait
beaucoup moins que celle qui m’appartenait: serai-je donc
responsable de sa perte parceque j’ai sauvé la mienne?
et pourquoi? ... .. un bon pére de famille n’edt fait que
ce que j'ai fait: il efit sauvé la chose la plus précieuse.
En sauvant ma chose, je n'ai commis aucune faute: dés
lors, pourquoi suis-je puni? DHierauf weif ev fid) feine Ant-
wort 3u geben.) Gr empfindet diefe Haftung al3 eine ,bizar-
rerie“, wa3d f{ie unter dem Gefidhtdpuntt einer ,Strafe” be:
tradptet freilidh aud) ware. JIn Wabrheit liegt aber, wenn id)
ben geliehenen Spasierftod (ober ben Regenfdirm, den id) bei
einem plogliden Regengup mir entliehen Habe und neben bem
pon Haufe mitgenommenen Stod bei mir trage) bei der Abtwehr
eined mid) anfallenden Tiered zerbreche, (worin die beiden im
cit. art. bezeidhneten Thatbeftindbe gegeben fein diirften), ein
Notftand vor, welder in Anbetradt ded Wertverhiltnified der
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Deteiligten Jntereffen bdie Handlung ald eine durdaud redt:
magige erideinen I[dBt, barum aber die Criaspflidt — eben
aud dem hier zur Crirterung ftehenden Gefichtspuntt — nidht
in Wegfall bringt.

Auf die allgemeine Stellung ded franzdfijden Redhtd wird
fpdter zuriidzufommen fein.

Wo man dagegen bdie bejprodjenen durd) befonbdere
Befehesbeftimmungen auferlegten Erjaverbindlidyfeiten
al3 Haftungen unabhingig von einem Berjdhulden
anerfennt, dba pflegt man fie entweder als , Ausnahmen”
vom Pringip, ald8 Singularitdten Hinguftellen,
unter fid nur durd) das Negativum verkniipft, dap fie
eben Haftungen ohne culpa find; jo 3. B. Hers.?
Ober man foorbiniert fie ald Haftungen ,aus sifent:
lidem Jntereife” mit der Haftung ,ex culpa“;
jo3 B. Rupp.2 Aber bdas ,dffentlige Jntereffe”
liegt allen Normen des Privatvehts und allen in
gleier Weife zu grunde — aud) die Haftung ,ex
culpa® ift eine jolde ,aus difentlihem Jnterefje” —
und den unmittelbaren Gegenftand bes Schupes
bilden in den fragliden Fdallen bdburdjaus nidht immer
dffentliche, jondern fehr Hhaufig individuelle JIntereffen.

Ober man fafit bdiefe Eriapverbindliyfeiten u-
fammen al3 ,Haftung ex lege”, welde neben die

1, Das Unredht und die allgem. Lehren ded Strafredhtad”
S. 36: ,NAuz ben enigen, auf jinguldrer Redtzjasung
berubenden Ausnahnen vom Sase, daB 3 ohne Sdhuld feinen
Sdadensderfal giebt, ermddft niemald ein Pringip von allge:
meiner Geltung.”

2, Moberned Redht und Ver{huldbung” &, 14,
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RKategorien ,Hajtung ex culpa” und ,PHaftung aus
Bertrag” geftellt wird.' Damit ift aber die JFrage
nad) bem Grunde bdiefer Haftung auBerhaldb von Ver-
trag und Berjduldung nidt beantwortet, jondern um-
gangen. Das ,Befe” hat dod) feine Griinde. Welches
find biefe? Welde Gedbanfen, welde Intereffen, welde
Rrafte duBern fid) in dem Gefes? Diefes ift dod)
nidht etwas den jozialen Krdften frembdes, jondern bdie
fongentrierte Form ihrer Geltendmadjung. Wie beim
Delitt und beim BVertrag, jo fann aud) bei den Hier
jur Beurteilung ftehenden Haftungen dasz Gejes nidht
bag eigentlid) jdhdpferijdje Pringip fein, jonbdern lediglich
bag formalifierende, requlievende, mobifizievende. Unbd

1 Rgl. ftatt aller W indfdeid (II, 37): Haftung fraft
Berfdyulbensd, auf Grund eined Redtdgefcddftd ober einer ridy=
terlichen Werfilgung, und ,unmittelbar ftraft einer
Redytsbeftimmung”. — Dernburg (Pand. 4. Aufl,,
©. 121 ff.): Griindbe ber Sdyadbenderfaspflidyt ... Bertrag. . .
ofie fann ferner unmittelbar dburd Gefes an anbere
Thatbeftande gefniipft fein; bdahin gehdrt dbie Vilicht
sur Gntjdddbigung wegen Crpropriation ... Jndbejondere aber
ift ung zu Sdabenderfap verpflidtet, wer und . .... dulb:
hafterweife Defchddigt hat”. — Dernburgd jesigen Aus:
fithrungen mbdite i) die Worte entgegenhalten, die er auf dbem
11. ,SongreB deutidher Boltswirte’ im Jahre 1869 (f. Bier-
teljahraidyr. fiiv Volfswirtidaft und Knlturgefdhichte’ Bd. 27,
©. 275) auggefprodhen hat: ,,E3 {deint mir aud juriftifden
@riinden, wir miiffen ein andered Prinzip dem, weldhed
wir dem rdmifden Redht entnommen Haben, entgegen feben,
baB nidht der. welder die Sduld trdgt, fonbern berjenige,
welder dad Gefddft fithrt, fiir ben Shaden eingu-
ftehen Bat.”

9
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die Daftung ex culpa wie bdiejenige aud Bertrag find
dod) wohl aud) ,ex lege“, und culpa und lex feine
begrifflien Gegenjage !

3n neuever Beit mehren fid) jedbod) die Stimmen,
weldhe den beziigliden Beftimmungen eine geredytere
Wiirdigung 3u Teil werden laffen und ihre Ausdehnung
auf gleidfgeartete Falle mit unehmender Entjdieden-
heit verlangen.

Obne Anfprud) auf eine irgend eriddpfende Aufzahlung,
nenne id) al8 einfdligige Hauptmwerfe bdie bereitd citierten
Sdriften bon Loning, Endemann, Steinbad), WPlataja, Unger
(in Jberingsd Jahrbiidhern Bbd. 30 Nr. 6 u. al3 Sonderausdgabe
in 2. Aufl. 1893, nad) weld) lesterer hier citiert wird; derfelbe
in Griinhutd Jtidhr. XV, 673 ff.); die Gutadyten von Pfaff
(in8b. ¢. V) und Strobal (c. IT u. IIT) in den dem odfterreid.
Adbotatentag erftatteten ,,Drei Gutadyten” 1880; bdie unten
citierte Ritteratur um Gntourf I; hinfidtlidhy ber pringipiellen
Auffaffung A. Mertel ,,Encytlopddie § 664 ff. Nidht uner-
wdhnt bleiben biirfen Bindings, freilid) in einer ganz anberen
Ridtung, ald ber Bier verfolgten, laufenden Ausfiihrungen
itber die ,Reparationdverbindlidyfeit ald Redytdfolge nidtde-
[ittiider Thatbeftdnde in den ,Normen” (1. Aufl. 207 f.,
2. Aufl. 433 ff.) Bead)tendmwert 3wei neuere Werte nordijder
Nutoren: Sjogren ,Om rittsstridighetens former med sdrs-
kild hansyn till skadestdnds problemet* Upsala 1894. (Gine
Gntwidelung der Grunbdgebanten diefed Wertesd wird bemnadit
in beutiher Spradje erfdeinen.) Gr bringt bdie Criagpflidt,
vom LBerfdulben abgefehen, mit dbem von ihm fogenannten
finalitetsmomented in Jufjammenhang; ald Quinteffens feiner
biegbesiiglidhen Auffaffung Iagt fidh wohl der Sap anfilhren
(S. 211): ,det &r tillrdckligt for ansvar, att skadan orsa-
kats af en verksamhet, som skett... for hans (objektiva)
#ndamdl, m. a. o. att verksamhetens finala sida knyter
dess resultat vid hans person sisom rittslig orsak.“ [G3
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iit ur BVerantwortung hinveidyend, dap Sdadben bdurd) eine
Wirtjamleit (scil. einer beftimmien Perjon) verurfacht wurbe,
bie fiir ihren (objeftiven) Bwed gefdhah, m. a. W. dak die
finale Seite ber Wirkfamteit ihr Rejultat an jene Perjou ald
recdhtlidhe Urjadye Eniipft.] Ferner Jaakko Forsmann ,,Bi-
drag till laran om skadestnd i brottmal enlizt finsk ratt.*
[Beitrag zur Lehre vom Sdadenderia in Straffallen nady
finnijhem Redyt.] elfingfors 1893. (BVgl. insbef. den gegen
die herrfdienbe culpa-Theorie geridhteten § 42.) — @erabe die
nordifcye RKitteratur hat fid) iiberhaupt verhaltnidmapig haufig
mit den in Rollifionsfdllen fidh) ergebenden Problemen befaft,
und zwar fiudbet fih in ihr mteift ber Gefichtdpuntt der Ab-
mwagung bder follibierenden Jnteveffen betont. (BVgl. auBer ben
im I Teil ermwdhnten Werfen von ThHyrén und Good
cine weitere Sdyrift ded lepteren: Forelgsninger over den
almindelige Retslgre. Forste Del. Kjobenhavn 1885 ; aud)
Getz ,Ome den saakaldte Delagtighed i Forbrydelser®.
Christiania 1875.)

Neuefte Gefehe, fo Dasdjenige iiber die Abjzalh-
fungsgejddajte vom 16. Mai 1894 in § 2, driiden
ihre Jntention, eine Crjabpflidht itber Veridulden hin-
aud anguerfennen, dburd) die Formel aus: der Sdhuld-
ner Bafte fiir Berjdhulden ,oder einen jonft von ihm
su vertretenben Umjtand”. Man erflirt aljo idem
per idem, benn der Saf: er Naftet fitr einen von
ihm 3u vertretenden Umitand, Hhat dod) feinen weiteven
Jnbalt als: ,er Haftet weyn — er Haftet” ! €8 tritt
barin flar 3u Tage, daB man war dasd Bebiirfnis
einer Crftredung bder Crjappflidht fithlt, aber Feine
ratio fiir biefe weitere Crjappflidht fieht und bdeshalb
aud) fein Kriterium fiir ihr Borliegen anzugeben weif.
Der Ridhter mag fid) dbann damit abfinden, bem Ge-

fegeswort einen Jnbhalt zu geben. o
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2. Die Stellung des ,Cutwurfs” sur Frage des
Sdadenserfages.

Die Regelung bder Criappflidht im Entwurf
fdeint mir aud) nad) der zweiten Lejung feine vollig
befriedigende zu fein.

Pringipiell halt er aud) in jeiner jehigen Geftalt
am culpa-CStanbpuntt feft — ,der Entwourf halt am
Berfduldungspringip feft” (Jahrbiider 60, 245) —
wie died in dem frither citierten § 746 AbH|. 1 um
Ausdrud fommt. Daneben madyt er freilih) bem gegen
die ftrenge Durdyfithrung desjelben in der erften Lejung
evhobenen Wiberfprudy! erheblihe Kongejfionen, welde
fi nad) Auffafjung der Kommijjion alg ,durd) Riid-
fidhten bder Billigleit gebotene AUbjdywadjungen bded
Berjduldbungapringips” darftellen (Jahrbitder 60, 246).

Kongeffionen einmal in einer Reihe von Eingel:
beftimmungen, in welden eine Crjagpflidht unabhingig
vomn Borliegen einer Schuld anerfannt ift, welde aber
neben dem Pringip ohne inneren Jufjammenhang unter
fih al8 rveine Singularitaten bdaftehen.

o erfennt ex im § 195 eine Crjappfliht an bei
entiuldbarem Jrrium iiber dad Borhanbdenjein der

1 3ngbefondere bon Gierte (,Der Cntwurf eined biirgerl.
Gefesb. 1. bagd deut{d. Redit”, fpeziell &.259 ff., und ,Die joziale
Nufgabe bed Privatredhts . 33), RKIdppel (in Grudypots
»Beitrigen” {pez. 32, 652 und 33, 477.), Mataja (in Kohlers
Archiv 1. 267 ff.), Shmidt (,Gutacdten aud d. Anivaltftand*
Deft 14), Hotber (.Bhdlgen desd 20. Juriftentaged” IV, 99 f.),
Pfizer (in Jheringsd IJahrbiider 29, 161 §.), Beder (,Shftem
bed Panbeltenrehtd” II, 61).
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Borausdjepungen der Selbithilfe (§ 193) — wie mic
biintt gang pringiplos, da jonit, jpeziell aud) in dem
dod) gany gleidmwertigen Talle einer irctiimliden An-
nahme ber Borausdjepungen ded § 192, entjduldbarer
Srrtum bdie Crjappflidt nad) dem €. ausidliept (der
biejen Ausjdhlupp expressis verbis ftatuievende § 707
€.1 ift 3war geftriden, aber lediglid), weil er fid) al3
SKonjequeny ded culpa-Pringips von felbft verftehty)
und f{dledthin nidt erfidtlich ift, weshalb nur bdort
bie umgefehrte Behanblung eintreten joll.

Jerner wird eine bisher mangeld eines BVerjdul-
dens vegelmapig verneinte? Criappflidt allgemein an:
erfannt bei Crwirfung der Anordnung eines Wrveftes
ober einer einfhweiligen Berfitgung, welde fid) jpater

1 Sabrbiidyer 60, 247.

2 ndbefondere and) vom Reidsgeridt, weil die Crivir-
fung ded Arrefted eine ,erlaudbte Handlung” ift und deshalb
WDerjenige, der von biejem ihm durd) dbad Gefes gewdhrien
Redytdbehelfe 3um Sduse jeined Vermdgendinterefled Gebraud
madt, fiir ben dadburd) dbem Gegner entftandenen Sdhaden nur
verantwortlid) fetu fann, wenn ihm bei beffen Anwendung Arg-
lift ober Fabrldfjigleit sur Laft falt.” Enijd. db. Reid3ger.
in Civbilf. XXVI, 206; ebenfo VII, 378; XVI, 327, — iir
diefe Criagpflidht vgl. namenlidy Bolze in Bujdz ,Jeitidr.
f. peutihen Givilprogep” 13, 277 ff. Shre meiften BVertetdiger
wollen ein zur Entjdddigung verpflidhtended ,,S & uld moment”
finden in bem ,Bewuptiein bed Hanbelnden, in ein frembdesd
LBermdgensgebiet einzugreifen, obgleid) er wufte oder wiflen
mufte, dbaB baburd) bem anbderen Sdhaben entftehen tsune,
(. Denrici in Grudots ,Beitrdgen” 32, 161). Iiber biefe
fehlerhafte Jbeutifizierung bed mdgliderweije BVorausfehbaren
mit bem Sduldbhaften vgl. oben.
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al3 unbegriindet Herausftellen, jowie bei Bolljtrecung
eined filr vorlaufig vollftredbar erflarten, jpditer auj-
gefobenen begw. abgednderten Urteils.! (art. 11 bes
€Entw. de3 Ginfithrungsgejeses). Ebenjo joll der ge-
map § 85 €. P. O. einftweilen zur Prozepfithrung
Bugelaffene, jall3 jur Beit bed llrteils die Genehmigung
nidt beigebrad)t ift, jdlechthin dem Begner fiir den
entftandenen Sdyaden hajten. (art. 11 L cit.). Eine
Criagpflidht ift weiterhin unabhingig von einem Ber-
jdyulben feftgeftellt fiir Wildbjdyaden (§ 758). Sodann
fiix denjenigen Sdyaben, welder durd) nidt u den
Daustieren u rednende Tiere angeridtet wird —
penn nur bei ,Haustieren” gewdhrt § 756 demjenigen,
der dbag Tier Halt, den Crfulpationsberweis.

1 MWihrend die ,, Motive” zum €. I (Bbd. II, S. 848) dieje
Griaspflidit ablehnen, tveil ,,ber Gldubiger, ber bad Redyt der
Bmwangdvolljtredung hat, mit Audiibung dedfelben fein Te-
[ift begeht” (!), und bad Reichdgeridht nod) unldangft (1893;
Gntjch. in Civilf. XXX, 419) die Rlage auf Grjas ded aus
ber Yollftredung eined auf Antrag ded RKldgerd und gegen
Siderheitdleiftung feitend dedfelben fiir vorlaufig vollftrecbar
erfldrten, fpdter aufgehobenen Urteild mangeld eined nadge-
wiefenen Berfduldend abgewiefen hat. — Dad Gleiche, iie
hinfichtlich bed durd die vorlaufige Bollftrectbarfeit entitandenen,
muf itbrigend bod) wohl aud) hinfichtlidy bed durch die be:
wirfte Cinftelung einer BVoljtredung (gemd § 688, 690 GC.
B. O.) verurfadten Shadend gelten. Die reidhdlandijde
Prarid ift geneigt, in derartigen Fillen eine Criaspflidt an-
suerfennen, Bilft fid) dabei aber dbem Gefet gegeniiber hiufig
mit einer etwa3d geliinftelten Ronftruftion einer ,néglicence ou
imprudence® (pgl. 3. B. ,Jurift. Jtidr. f. GljaB-Lothringen”
19, 217—17, 552).




2, Stellung ded ,,Cntwurfd” ur Sdadengerfabfrage. 135

Diefe verjdhiedene Behanblung bes Tiereigentiimers
witd bamit motiviert, daB ,ba3 Halten wilder oder
gefahrlider Tiere ald ein mit auBergewdhnliden Be-
fahren verbunbdened Unternehmen den Unternehmer jum
Cria bdes entjtandenen Sdadend verpflidhten mup”
(Jahrbitder 60, 261). Aber eine verjdyiedene Hajtung
fiir Siere je nad) deven Gefahrlidhteit lakt ficdh) dodh nur
erfldren von bem Stanbdbpunfte aus, dap dasd Halten
,oildber ober gefahrliher” Ziere ofne tweitered eine
fulpofe Handlungsmweife jei, denn ohne bdieje Annahme
ift es nidht verftandlid), weshald die Eriappflidht fiir
einen fonfreten Sdaden davon abhingen joll, ob bdie
RKlaffe von Tieren, ju welden das {dabdenitiftende
gehort, gefahrlid) ift, . §. haufig Sdaden anvidytet,
ober nur felten Sdadben anviditet. Fiir den Ge-
{dabigten ift e3 jedenfalld8 ein fdjlechter Troft, daB
ba3 Tier, weldes ihn verlept hat, jonft nur felten
Sdyaden ftiftet! Jene Auffafjung entjpridht aber der
frither juritdgeriefenen Hinjidtlicy ber Eijenbahnunter=
nehmen: Wenn die Poligei nad) Erfiillung der iib-
lien Borfidtzmafregeln, die Crlaubnis 3. B. jur
Ginridjtung eined jzoologijden Gartend gegeben Hat,
fo famm man bdiefes Unternehmen nidht mehr an fidh
al etwad jduldhaftes anjehen, und ebenjo wenig
braucht bei einer fonfreten Sdadigung, bdie aus dem-
felben entfteht, ein Berjdulden bes Eigentitmers mit-
juipielen! Sodann wird fid) aber eine bejondere Gefdhr=
lichteit Dex nidht unter die Kategorie , Haustiere” fallenden
Siere gegeniiber den ,Haustieven” iiberhaupt gar nidht
allgemein  behaupten laffen. Jft dad DHalten 3. B.
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von Bienen, ! die dod) aud) nidt u den ,Haustieren”
gehoren, fo viel gefahrlider ald dad Halten eines
Ctiere3 oder dbag Ausveiten auf jungen Bollblutpferden,
daf in diefer groperen Befahrlicteit eine Redytfertigung
fitr eine fo verjdjiedene Regelung der Erjappflidht ge-
feben werben fann, dap bdort die Erjagpflidht unad-
hangig von einem Beridjulben eintveten foll, wabhrend
in letteren Fdllen eine bloge Umiehrung ber Beweis-
loft fitx ausreidend eradjtet wird? SdlieBlid) erfdhien
ber Kommiffion eine weitergehende Haftung fiir Haus-
tiere beshalb ,nidyt geredhtfertigt”, weil dag DHalten
von folden ,burd) die RKulturentwidelung geboten,
der Allgemeinbeit forberlid) und dem Berfehr vertraut
fei” (Jabrbiider 60, 261). Bweifellod! Und um bdes-
willen wird man nie daran bdenfen, dad Dalten bder-
felben 3u verbieten, trop ber Hhaufigen Berlefungen
Dritter, weldje baraus unvermeidlid) hervorgehen. Aber

1 Bgl. zur Oaftung fiir Bienen Reidhdgericht XII, 175:
oDer Bienenhalter madyt fidh fiir ben Gebraud), welden die
Bienen ihrem Inftintt gemdp von der ihnen gegebenen Frei:
Beit madyen ald eine von ihm vorausdzufehende und
baher ihm angurednende Folge feiner Handlungstveije
perantwortlid. — Sn den ,,Jahrbiidern (60, 261) beift es:
,Gin fo weitgehender Sdup der Bienenzudt”’ (mamlid durd
Ginjdranfung der Haftung auf dbasd Niveau bed Eigentiimers
eined austierd) ,erfidien entbehrlidh”. Auffallig ift, bap BHier
alfo nad) einem Grund fiir bie Cinfdrdnfung der unbe:
bingten Griagpflidit gefragt wird, und da ein folder verneint
wird, e8 bei diefer unbedbingten Criappflidit fein Bewenden
paben foll. Dad ift aber eine bem culpa:Pringip gerade
entgegengefeste BVehandlung der Verhiltniffe!
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bie Erjabfrage wird durd) bdiefe Momente nidht be-
rithrt.  Diefelben Erwagungen treffen dod) gewip aud
3 B. auf ben GCijenbahnbetriedb zu, und dod) iwird
bie Geredhtigleit der hier beftehenden weiteren Haftung,
o verjdjieden man fie aud) motivieren mag, von feiner
Geite in Bweifel gezogen!

Diefelbe bloge Umtehrung der Beweislaft! finbdet fid)
ftatuiert fiir den durd) ,3u einer Berridjtung Beftellte
in Ausfithrung der Berridtung” (§ 754),2 fiir den

1 Der G.IL briidt feine Abfidht, eine Umlehrung ber Be-
weidlaft hinfidtlid) bed BVerjdyulbensd eintreten zu laffen, itberall
bahin aud: Die Criappflidht trete nidht ein, wenn der Be:
treffende ,,bie im Berfehr erforberliche Sorgfalt beobadtet Hat
ober wenn der Sdadben aud) bei Anwendung bdiefer Sorgfalt
entftanden fein iirbe”. Ginfadher und wie mir diintt tlarer
tonnte derfelbe Gebdbante dahin gefaht twerden: Wenn er be-
weift, dag er den Sdaben nidt jhuldbhaft herbeigefiibrt Hat.
Diejer Grfulpationdbeveid faun jelbftverftindlic) auf zieierlei
Weife erbradt twerdben: entiweder durd) den Nadiweisd, daf er
ben Sdaben iiberhaupt nidt ,Yerbeigefiihrt” Hhat, gar nidht
im staufalnegud mit demfelbent fteht, ober baB er alle Sorg-
falt angewenbdet, ihn alfo nidt ,jduldhaft” Herbeigefiihrt Hat.
Dabei hanbdelt e3 fid) aber lediglid) um zwei veridiedene Be:
weidwege fiir bazfelbe Beweidthema.

2 Wahrend id) an diefem AbJdnitt bejddftigt war, fam
folgenber praftifdher Fall zur Beurteilung an midy: An einem
Gifenbahnbau bejdydftigte Arbeiter waren, um ihren Weg ab-
suliirzen, iiber angrengende Wiefen gegangen, und Hatten dbadurdy
biefe, wie aud) ein Gerftenftiid durch Beniigung sur Verrid)-
tung ihrer Notdurft, ginslihy verborben. Nad) dbem zur An-
endbung su bringendben art. 1384 ¢, ¢, madite die Erfabpflidt
bed Unternehmerd feine Sdierigleit. Dagegen nad) €. 754
wiirbe eine jolde nidht gefeplid) zu begriiuden fein, benn der
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yourd) Perjonen, welde der Beauffidhtigung bebiirfen”
(755), fiix ben durd) Cinjturs eines Gebdudes (759)
angeridyteten Sdyaben.

Cine allgemeine Crjappflidht ift bagegen iwieder
anerfannt beim Notweg (8302); bet der {dyuldlofen
Brenitber{dyreitung bei Crridhtung eines Gebiubdes
(826); bei bder erfaubten Wegidaffung der auf ein
frembe8 Grundjtiid gefommenen Saden (785); bes=
gleiden erfolgt die Vorzeigung von CSaden (jpeziell
Urtunbden), welde der Jntereffent unter gewijjen LVor-
ausjeBungen 3u fordern beredytigt ift (695, 696),
auf Koften und Gejahr des JInterefjenten (697).

Unberweite Grunbdeigentums - Bejdyranfungen 3u
Bunften der Nad)barn und dbamit aud) die Frage einer
mit thnen verfnitpjten Erjagpfliht jollen der Lanbdes-
gejesgebung iiberlajien bleiben (Entw. ded Einfithrungs-
gefees art. 66 a). Crhalten bleiben jollen fodann
diejenigen lanbedgefeplidien Borjdyriften, wonad) ,bder
Unternehmer eine3 Cijenbahnbetriebd oder eines anderen
mit gemeiner Gefahr verbunbenen Betriebs fiir bie
aus dem Betrieb entitehenden Gefahren iiber die reidhs-
gefeglid) beftimmte DHaftung Hinaus” — alfo unab-
hangig von culpa — ,einguftehen Hat”; jowie bie:
jenigen, ,welde dem, der ein dem difentlidhen Gebraudye

Unternehmer BHatte feine Senntnid von den BVorgdngen, nnd
ber gur Leitung Dbeftellte Schadytmeijter Hatte den Arbeitern
diefe Handlungen verboten, ja fogar den Bahniwart jur Proto-
tollierung ber Bumwiberbandelnden aufgefordert; vou einer culpa
in eligendo fann aud) ernftlid) nidht die Rede jein. Und dbod
wird diefe Verantwortlidleit bed Unternehmers jweifellod vom
Red)tdgefiihl geforbdert.
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bienendes Grundftitd zu einer Unlage oder einem Be-
tricbe benusen bdarf, bdie Hajtung fiir den Schaden
auferfegen, weldjer infolge der aus der Unlage ober
dem Betriebe fiir den difentliden Gebraud entfiehenden
Befahren eintritt”.  (Entw. b. Cinjgej. . ,Cnt-
wurf’ ©. 235 Afg.). Die Uujredjterhaltung bder
bejiiglichen Beftimmungen Hat insbefondere wegen der
engen Begrenzung der Haftung von Fabrit:-Bergwerts-
unternehmern 2c. nach § 2 des Hajtpflidtgejeses groge
Bedeutung; jo geht befanntlih nad) 1384 c. c. (auj:
redytgeblieben fraft § 9 de3 cit. Bejeses) bdie Haftung
itber die reidh3gejesliche erheblidh) Hinaus.! 2

Nad) Cinfithrung eines Reidhacivilgejesbudies diirfte
e8 aber dod) faum al8 ein bejriedigender Buftand an-
gefehent werden fonnen, wenn bdie praftijh {o bedeut-
fame Hajtung der groBen Unternehmer je nad) dem
Lanbdesred)t verjdjieden geregelt wirve. Ebenjo wenig
ditrfte e zu billigen fein, dap die Haftung ded Staates
und der Gemeinden fiix den von ihren Beamten in
Ausitbung der ihnen anvertrauten bffentlidhen Gewalt
sugefitgten Schaben der Landesgejepgebung iiberlajien
werden foll (Cntw. des Einjge]. art. 56). Dagegen
it die Hajtung des Bereind fiir ben durd) feinen

t Bgl. 3. B. Peterien 1. oit. €. 63. — Pudjelt 1. cit. 14, 242,

2 Bezeidend fiir dad gegeniiber der Anerfennung von
Griagverbindlidhfeiten unabhingig von culpa beftehende Wiber-
ftreben ift e8, daB — bden ,Jabrbiidern” (60, 251) zufolge
— bdie Aufrechterhaltung bdiefer [landesdgefeslichen Haftungen
anfdyeinend nur einem bejonderen LWunjdie der preuBijdhen
Regierung zu danten ijt.
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WBorftand oder einen fonjtigen Bertreter in Ausfithrung
der thm zufommenden Berridtungen einem Dritten
sugefiigten Sdyaden anerfannt (§ 30).

Aud) in Kontraftaverhaltniffen fennt bder €. Gr-
fapflichten obhne Beridulden: So haftet der Schuldner
e ein Berjdulden der Perjonen, deren er fid) gur
Bewirfung der Leiftung bedient, in gleidem Umfang
wie fiir eigened BVerjdyulden” (§ 234), alfo aud) wenn
er fid) anberer Perfonen bedienen durfte, und un-
abhdngig von einer culpa in eligendo vel inspici-
endo. Eine von jeber culpa lo3gelbfte Eriappflidht
ift fermer bemjenigen auferlegt, ber ,al3 Bertreter
einen Bertrag gejdloffen hat, ohne Bertretungsmadit
3u haben”; nur danm ift er frei, wenn der Gegner
diefen Mangel fannte ober fennen mupte (§ 146).
Die Begriindung bdiefer Criappflicht in ben ,Motiven”
(I, 244) al8 einer ,gewifjermafen auf ein ftilljdhyweigen:
des Garantieverfpredjen geftellten”, ift eine reine Fittion.
Aud) der vom ,Sduldbner ju vertvetende Umitand”
(J. oben) findet fid) al3 Binveidend zur Begriinbdung
einer Criagpfliht anevfannt, wenn burd) ihn bie
Qeiftung  unmiglid) - geworden ift (§ 236); anbderer-
feits ,fommt der Sduldner nidht in Berzug, folange
die LQeiftung infolge eined8 von ihm nidht ju vertreten:
den Umjtandes unterbleibt” (§ 241). €8 wird hier
aljo eine Bevantwortlidteitdjphive bed8 Sculdners
voraudgefest, welde iiber ein Berjdulden desjelben
hinausgeht.

Aud) bdie Criappfliht des Erilavenden, im Falle
feine Grflarung nidtig oder anfedtbar ift, ift jebt
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unabhdangig von einem Verjdulden jeinerjeits ausge-
fproden (§ 97); nur darauf joll e3 aud) hier wieder
anfommen, ob ber Gegner den Grund ber Nidhtig-
feit ober Anfedhtbarfeit fannte ober fennen mufte.!
Worin begrindet jid) diefe Crjabpflicht nad) Auffafjung
bes €.2 Uuf einen ,Bertrag” lapt fie fidh) bod) audy
nidt juriidfithren. €38 liegt eine Werteilung bdes
Rififos vor, bdie iiber den culpa-Standbpunft offenbar
hinausgeht.

Auper biefen von feinem Pringip abweidenden
Cingelbeftimmungen Hat bder €. basfelbe aber als
foldes dburdjbrodhen durd) den § 752 Abf. 1:

SBer . . . fiir einen von ihm verurjadyten

Sdaden beshaldb nid)t verantwortlid) ift, weil
ihpm Borfay oder Fabhrldffigleit nidht ur Lajt
fallt, hat gleihwohl den Sdhaben injoweit ju er=
fegen, al3 bie Billigteit nad) ben Umiftinden
bes Falls, insbejnndere nad) den Werhaltnifjen
ber Beteiligten, eine Scdhadloghaltung erfordert
und ihm nidyt die Mittel entzogen werden, beven
er gum ftandesgemahen lnterhalte jowie gur Er-
fitlung feiner gefeliden Unterhaltspflichten be-
barf”.

Mit diefem etwas vagen, lediglid) auf bdie Billig-
feit und bdie, fiir fih) allein bod) niemald einen ju-

t Pariiber, baB aud) jest nody bie Griappflicht hier in 3u
weitem Winfange audgefdloffen wird, vgl. Holber Ardiv
f. b. civil. Pragid 80, 41). Im lepten Sape dbed § bringt bdie
hohere Gewalt” (toie iiberall, wo fie Verwendung finbet) Un-
tlarheit, &. jet Strohal in Jheringd Jhb. 34, 357.
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riftijen  Entjdheidungsgrund abgebenden, Bermiogens-
verhaltniffe vermweifenden Paragraphen fann der Ridyter,
bem barin feinerlet Diveftive gegeben wird fiir die
Beurteilung der ,Billigheit”, fein Mapitadb, durd
beffen Anlequng im Ffonfreten Falle 3u ermefjen rodre,
ob berjelbe benn bie Anwendung der ,Billigleit” ftatt
be3 ftrengen Redts der § 746 ff. verdiene, je naddem
alled oder nidhtd anfangen.

«Die Mehrheit der Komiffion war der Anjidt,
baf eine jolde vom Berjdulden unabhingige Criab-
pfliht Dem heutigen Redytsbewuptieinent:
fprede ... Wolle man bdiefer Forderung bdes
Redytaberoufptieing gered)t werden, jo miijje man bdie
Unbeftimmtheit bder Borjdrift in den Kauf
nehmen und darauf vertrauen, dap der Ridyter bie
angemeffene Entideidbung aus ber Wiirdigung bder
Umiftinbe finden werde. €8 gehe nicht an, die Shad-
To8haltung des Bejdyadigten allein dber Sitte und dem
Anftandsgefiihl bdes Bejdabigers zu iiberlaffen, der
Bejdyadigte mitffe vielmehr unter den bejeicdhneten Bor-
audjepungen (unter welden?) einen Redjtdanjprud
haben.” (Jahrbiidier 60, 249). Aber aud weldem
Brunbde? Das Bebenfen, welded die Kommiffion von
NAufnahme einer exceptio doli generalis als Yus:
drud eined allgemeinen Chifaneverbotes! abhielt, baf

1 Gegen deffen Aufnahme i an die Worte Jherings in
feinen ,.Sabrbiidern f. Dogm.”” VI, 104 erinnern mddyte:
»Der Fehler, ben man bei Aufftellung dedfelben begeht, befteht
barin, dbaB man einem objeftiven Gegenja einen fub-
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namlid) dadburd) ,an Stelle fefter Redytsnormen das
jubjettive Gefithl ded Richters gefeht und bie Grenge
sur Moral verjdoben werde” (Jahrbiider 57, 720),
diirfte auf bie Beftimmung diefed Pavagraphen (752)
dod) in bemjelben Grade zutreffen!

Dagegen bildet § 749:

,Wer durd) eine Handlung, die er nidht in
Ausiibung eined ihm juftehenden Redjtes vor-
nimmt, in einer gegen bdie guten Sitten ver-
ftofgenden Weife einem anbderen vorjaglid) Sdabden
jufilgt, ift dem anberen jum Erjate des8 Sdhadens
verpflichtet”

vom Standpuntt deg €. feine Ausnahme feines Prin-
3p8, da nad) feiner %uﬁaﬁung hier an. fid erlaubte
@anb[ungen wenn fie contra bonos mores find und
durd) fie ein anderer vorjaglid) gejhadigt wird, ju un-
erfaubten werben, diefelben aljo auf bem Umweg einer
suerft erfolgten Crpropriation ihrer Crlaubtheit ur
Criappflidht fithren.? Aber nur, wenn bdie Handlung
it in Ausitbung eined juftehenden Redhts” vor-
genommen ift. Darin fommt der einfeitig-individua-
liftijhe Stanbdbpunft jum vollen Ausbrud! ,qui jure
suo utitur, neminem laedit“; jowie id) in ber Aus-

jeftiven Ausbrud giebt . . . Die dukere, objettive Legalitdt
ber Dandlung madt dad Refurrieren auf die jubjeftive Abficht
ebenfo iiberfliiffig toie unhaltbar”.

1 Bgl. die Fafjung der entfpredhenben Veftimmung in
§ 705 G.I: ,AB wiberredtlidh gilt aud) die fraft der
allgemeinen Freiheit an fid) erlaubte Handblung, wenn .
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itbung, und fei e8 bder djifandieften, eined formellen
Red)td Dbegriffen bin, fann id) den Nebenmenjcden
erfaBlos {chabigen.

A3 Refultat der derzeitigen Regelung des €. darf
man danad) wohl begeidnen, daB praftijd in den
eflatanteften Bebdiirfnisfallen, hauptjadlid) mittels des
§ 752 und mit Hilfe ber Landesgejesgebung, ein €r-
fag 3u erlangen fein wird, aber dod) nidht in allen
Fallen, bdie ihn erfordern, und jubem erjdheint es fiir
bas Reidhacivilgefegbuch) nidht gang entprechend, Fragen
von Diefer Bedeutung ofne einbeitlidhe Beantwortung
in weitem Umfjange teil8, mittel8 der Verweifung auf
Billigleit, dem Ermefien ded Ridyters, teild ben Lanbdes-
gejegen 3u iiberlaffen.

€3 fragt fid), weldes ift der einbeitlie Redjtage-
dante, weldjer die verjdjiebenen Handlungen, bdie nad
bigherigem Red)t bezw. dem €. eine Erjappfliht un-
abhingig von einem Berjdjulden begriinden, und jolde,
welde der Anerfennung biefer Folge durd) bag Redt

nod) harren, zujammenfafpt?
Jque

“gf ds

3. Dag Yrinzip des aftiven Jutercijes.

Die Kommiffion hat dem Berfduldbungsprinjip
pa3 von ifr jogenannte ,Beranlafjungspringip” gegen-
itbevgeftellt und biejes lehtere, den verdffentlichten Be-
ridten jufolge (Jahrbiider 60, 246), mit einer gewiffen
Beringjdyaung abgelehnt. Sie beforgt, bdaf Ddie
Durdfithrung bdiejes Pringipd — dap namlid) ,bder:
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jenige ben Schaden tragen foll, weldjer benjelben burd)

fein Thun veranlaBt hat” — fidh ald ,Ridjdritt ju
den iibermunbenen Anjdauungen niederer Kulturftufen
barftellen und bie individuelle Freibeit der Bewegung
in unertrdglidger Weife bejdjranfen wiirbe”. Diefe
Art der Ablehnung weift darauf hin, dap die Kom:
miffion fidh mit dem BHier in Betradht fommenden Ge-
danfen nidit vertraut gemadit Hat. Borgejdwebt hat
ihr anjdeinend die weite Ausbehnung der Sdhadens-
haftung in den germanijden Redhten, wo mit Nidt-
beacdhtung des jubjeftiven Clements die rein duperlid)-
objeftive Berurjadung entjdeidend war, bdie Reattion
fid) gegen benjenigen ridtete, von weldjem jdHadliche
Wirtungen ausgingen, einerlei, ob fein Wille bdabei
im GSpiel war, und wo aud) nidht vorausjehbare
Sdyabigungen al8 Berlepung bder Redytsiphire bdes
Berlepten angefehen wurden, jodap aljo die redhts-
widbrigen Handlungen einen jehr weiten Raum ein=
nahmen. it unfer heutiges Redyt fteht aber gar nidt
die Anerfennung einer joldyen objektiven Redytawidrigleit,
aljo eine Ausddehnung der ,unerla. Sten Handlungen”
in ber Sprade bes €., und . en. wenig eine tein
duﬁerﬁd)e Raufjalitdt alg geniigend zur Begriindung
einer Erjagpfliht in Frage. Jn L Wahrheit hanbelt e3
fid) vielmehr um bdie fBertetIung be3 ©djadens, bder
aus redytmaBigen DHandlungen, aus redtmapigen
Willensbethatigungen beftimmten Charatters
fitr einen anbderen ermaden ift.

. DaB aber in folden Fallen bdie Konjtituierung

einer @rfagpﬂtd)t feinen Ritdfall in eine niedere Kultur-
10

\



146 CIL Die Shadenderjaspflidit.

ftufe bedeutet, dad wird dod) yoohl hinlinglid) wider-
legt durd) bdie hodymobernen Gefehe, welde gerade
diefem  Gedanfen zum Durdbrud) verholfen hHhaben!
Uud ebenjowenig wird fid) dod) behaupten laffen, dap
dieje Gefelse, weldhe gerade infolge des lebhaften Ber-
fehrabeditrfnifjes trof ber ihnen im culpa-Pringip
entgegenftehenden juriftifhen Sdwierigleit jur Perfet-
tion gelangt finb, ,bie Freiheit bder Bewegung un-
extraglid) bejdyranten”.

Jn der Begriindbung ded €. felbit gelangt iibrigens ge-
legentlid) eine von der culpa-Theorie villig verjdiedene
Auffaffung jum Augdrud. So ift in den ,Motiven”
(I, 30) bie Daftung bdesd Schuldners fiir dritte, deven
iilfe e fi) bedient, damit geredytfertigt, dap ber
Cduldbner fid) diefer Hiilfe ,im eigenen Jntevefje
und folgeweife aud) auf feine eigene Gefahr” be-
bient. Und bie in § 195 getroffene ,pofitive Aus-
nahme von der allgemeinen Regel” (Jahrbiidher 57,
723 — |. 0b.) eradytete die Kommijfion deshalb fiir
angebradyt, weil ,derjenige, der von bder Selbfthiilfe
BGebraud madt, nad) allgemeinem Redyts:
gefithl bied auf feine Gefahr thun mup” (Bei-
trage 36, 675). Weshalb denn gerabde hier - Sollte fidy
ba3 ,allgemeine Redytagefithl” gerade auf die Eriahpflidht
in bdiefem bejondern Falle der Selbithilfe bejdyranten?

3n Wabhrheit ift der Bhier jum jdhiihternen Aus-
dbrud fommende Gedanfe ein ber mobernen Redyis-
anjdauung allgemein eigener!.

! Gine Antniipfung an fpegiel altgermanifdye An-
fdauungen ergiebt fih hierbei nur infofern, ald dbem deutjdhen
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RNiemand darf itber die eigene Redhtafphare hinaus
in eine frembe verlegend iibergreifen. Rur aug be-
fonberen Griinden ift ein jolder Cingriff geftattet, bezw.
3u geftatten, fo im Notjtand zur Wahrung eines iiber=
wiegenden eigenen Jntereffed. Wber wenn daz Recht
jomit aud befonderen Griinden Stellung nimmt u
BGunften bes einen bder Iollibievenben Jntereflen und
burd) eine bderartige Sanftion bder Gefamtheit ein
joldher Eingriff ftraflod und redtmapig wird, fo madht
fid dbod) der Charatter der Redhtmafigteit des gegen-
iiberftehenden, verlepten Jnterefjed darin geltend, baf
iiber biefes nidt einfad) ur Tagezordnung iiber-
geaangen werden darf, vielmehr dasjelbe nad) Moglid)-
feit ju entjdadigen ift. €rijt diefe Entidadigung
bringt bdie beiben JIntereffenten in bie
gleide red)tlidhe Lage, wie folde von der
gleiden RedhtmaBigteit der beiderfeitigen
Jntevejfen verlangt wird. JIn derartigen Fallen
find bie Grengen bder beidben Red)tsfpharen gleidhjam
in einander gejdoben, und bie Entwirrung ift nidht
miglid) ohne Opfer. Die Frage ift: Wer Hat bdiefe
Opfer 3u tragen?! Derjenige, ber bie verlehende

Redit eine freieve Abwagung Lollibierender Jntereflen von Haus
aug geldufig oar. '

1 Bgl. zutreffend @ 008 (,Forelgsninger over den al-
mindelige Retslare“ &, 338, Anmig.): ,Eid) widerftreitende,
an fidy verniinftige Jntereffen fonnen fo zujammentreffen, dap
die Redhtdanordbnung, um geredit zwifdhen ihnen 3u jdeiden,
einen Ausgleid beftimmen muf, der feinen Ausdbrud in einer

10*
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Handlung um bdesd iiberiegenden fremben Jnterefjes
willen 3u dulden von bder Gefjamtheit gezwungen ijt,
der fid alfo fhon die Beldftigung gejallen lafjen muf,
braudyt nid)t um deswillen aud) nod) den ihm Hieraus
erwadyfenen Sdhaden bdefinitiv auf fid) figen zu laffen,
fondern fann ihn erjept verlangen von bdemjenigen,
purd) deffen Handlung und um bdeffen Jnterefies willen
er ihn erlitten hat. Denn die ratio, um derentwillen
die Gefamtheit diefe Handlung iberhaupt geftattet,
gebt lediglidh auf bie €rhaltung, die Geltendmadung
pes ihr 3u Grunbde liegenden Jnterefjes, aber fie ver-
fagt gegeniiber ber Frage, wer bie Koften biefer
Geltendmadjung 3u tragen Hhat. Fiir diefe Frage
fommt vielmehr der einer Begriindung wohl faum be=
piirftige Sa ur Anwendung, daf jeder die Koften
per Geltendmadjung jeiner JInterefjen jelbft 3u beftreiten
bat, al3 Korvelat feined Borteild, ald Rififopramie
feiner Gewinndjance, ald Pafjioum feiner Wirtjdhajt.
Dabei fann es feinen Unterjdyied begriinden, b e3 jidy
um Maden eined Gewinnd ober um Abwehr eines
Berlufted Hhandelt; wie in anberen juriftijden Be-
siehungen (vgl. c. c. 1149, DHanbdeldgejesbudy 217,
€. 214) mitlfjen damnum emergens und lucrum
cessans aud) barin fid) gleidyjtehen, dap die Koften ber
Bermeidbung eines Sdhadens gleidermafen wie bdie=
jenigen der Sidjerung — gleid) Bermeidung des Ent-

Qeiftungspflid)t finben fannn, Dasd fommtnidht ...... ber
Beftimmung dber Grenze zwijden redhtmagigen
und redt3widbrigen Sandlungen zu”
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gehend — eine3 Gewinned nidht einem Dritten auf-
gebiirbet werden bdiirfen!. Beides fann daz Redyt
swar aud befonderen Griinden mit Riidfidt auf das
Jntereffenverhaltnis, geftatten, aber dod) nur unter
DBorbehalt nadhtraglider Entidadigung, welde fid) al3
notwendige Konfequeny der Gleidberechtigung einanbder
gegeniiberftebender red)tmapiger Jnteveffen ergiebt.
Bwei Momente find e8, auf welde die Crjappflidht
bei nidyt {duldhaftem BVerhalten juriidfithrt: die Hand-
fung und bag JIntereije.2 Der Normaljall ift der,

! Wenn dad Reiddgeridt in zahlreiden Cntfdeidbungen
(Jo neueftend in derjenigen in ,Entid. in Civilfaden” XXXIII,
350) in Begug auf den auf fremde Koften gemadten Gewinn e3
al3 ,allgemeinen Recdhtdgrundias” ausdipridt, bap ,niemand mit
dem Sdabden eined anderen fid) bereidern darf”, fo fann e3 bem
entfpredyenden Grundjag in Bezug auf den auf fremde Koften
permiedenten Scdadben bdie Anerfennung nidt wohl verfagen,
da fiir eine gegenjdglide Behandlung beider Fille vom redts
lidien Standbpuntt jo wenig wie vom wirtidaftliden eine ratio
erfidtlid ijt

* &jdgren (inbden friiherzitierten Schriften) ftellt dem Ber-
fduldbungdpringip dasd ,finaletetsmomented zur Seite, den ,0b=
jettiven Bwed* (causa finalis), aber nur in bem Sinne, dbaf hier
dem Bwedmoment, dbem objeftiv beftimmten Sntereffe, weldhem
die That bient, ebenfo wie bort bem Sdulbmoment, eine lediglich
ofomptomatifde Bebeutung, diejenige eined Bemweidmitteld filr
die Raufalitit dbed menfdliden Willend beigemeffen wird, Diefe
Auffajjung laffe id) Hier auf fih beruben. Sn praftijder
Dinfidt ift eine Differens swifdhen unferen Anfidhten widhtiger.
©ibgren legt den Nadybrud anf bdie ,Bejonderheit” ded In-
tereffes, bem bie Handlung bdient, id) auf deffen Aftivitat.
RNad) €j. tann jened Jntereffe nur dann einen relevanten Ju-
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dap beide zufjammentreffen in einer Perjon: dbaB bder
Hanbelnde hanbdelt in feinem Jntevefje; er wird daher
ber Betradtung in erfter Linie 3u Grunde gelegt. Fiir
den unjdjuldigen Bejdhadigten madt es feinen Unter-
jthied, ob der ihn Berlehende mit Iiberjdhreitung ober
in Ausiibung eined Redyts hanbelt; aud) im fepteren
Talle wird er fid) in gleider Weife vergeblid) fragen,
weahalb denn er die Koften bder Realifierung eined
fremben Jntereffe tragen joll, bejiehungdmweife, wenn
e8 fi) um Wahrnehmung eined dffentliden Interefjes?

fammenhang ded entftandbenen Scdhadend mit dem IJntereffenten
Derftellen, wenn e3 finguldrer Natur ift, nad) meiner Anfidht
Dann, wenn e3 den BVorgang beherridht. M. a. W.: Nidht die
Art ded Jntereffed jdheint mir entfdeidend, jonbern die Form
feiner Wirtfamleit. (BVgl. unten die Anfidht Sidgrensd iiber
die Daftung Unzurednungafibiger.)

! Wenn eie frangdfijden Suriften Entidadigungspflidt
bed ©taates fiir feine Gingriffe in private Rechte auf basd Prinzip
per ,Gleidhheit” in Tragung der ftaatdbilrgerlidhen Laften zuriids
fiihren, und O, Mayer (,Theorie ded franzdf. BVermaltungs:
reditd” &, 347) ald ,wabhre Grunblage” diefer Entidhadigungen
den @Gedanten ,ber aequitas, der billigen Ausgleidhung” bes
seidnet, fo fdheint e fih mir Bierbei nur um einen anberen
Ausdrud fiir dag hier vertretene Prinzip, in Anivendung auf
Gingriffe 3u Gunften bSffentlidher Jntereffen, su Hanbeln. €3
fragt fidh: Wedhalb find benn diefe Entfdhddbigungen ,billig” ¢
Sie entjpredyen dedhalb dben Anforderungen der Billigleit und
Gereditigleit, weil eine Aftion ded Staated im IJnterveffe
ber Gefamtheit, deren Organ er ift, vorliegt: Dedhalb eben
ift e8 billig, dbap biefe Gefamtheit die Unfoiten trdgt, bak aljo
eine Repartierung der Sdhabend erfolgt. Analog verhilt e3
fi bort, wo Maknahmen 3zu Guniten eined beftimmten
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banbdelt, an weldem er zu jeinem fleinen Teile mit-
intereffiert ift, weshalb er allein? Wenn jemand
bei einem Orfan ein losgerifjener Biegel auf den Kopf
fallt, fo weif ein jeder, dah er diefen Schaden felbft
3u tragen hat — bdas ift eben ,ein Unglid” — unbd
niemand wird auf den Gedanfen fommen, fid) nad
bemjenigen umgujehen, der thm bdie Kurfoften bezahle.
Anbder3 bei einem jdhadliden Creignis, das fid) uriid-
fithren [aBE auf eine freie Willensbethdatigung, bag vot:-
hetrgefehen und gewollt, ober dod) wenigftens
feiner Art nad) vorherfehbar ! gewefen ift, und

Rreifed von Jntereffenten getroffen werben. Man bdente an
ben €djaben, ber aus den auf Grund der Biehjeudyengefesse
ergriffenen Mapnahmen entjteht: Wenn Bier, wie 3. B. in
PreuBen, dber Sdaden auf dbie BViehbefiker verteilt wird, fo
entfpridit died dem ndamlidhen Grundgedbanten.

! Dad generell Voraudfehbare ift feinedwegd immer aud
generell abwenbbar, Das Eifenbahnunternehmen Ilakt fidh
obne bie (borausdfehbare) Sdyidigung amuberer iiberhaupt nidyt
betreiben, vielmehr befteht bie Alternative: entweder dad Unter-
nehmen zu unterlaffen ober biefe Berlebungen in Rauf u
* nehmen, und die Cntjdeidbung iiber bdiefe Alternative giebt
ba3 ,iiberiwiegende Jnterefie* (f. 0b.). Aber audh wo bdie
Moglidhleit der Abwenbung in genere gegeben ift, da ijt
dbarum biefe Abwendung durdaud nidt iiberall Pflicht, fos
baf die Daftung fid) hier nidht etwa ftetd anf ein Berfdulden
suriidleiten [dft. Gar mandye Unfdlle, die aus einem Fabrifs
Betriebe Hervorgehen, lieBen ficdh dburd) bejondere BVorfehrungen
und Ginridtungen aobwenben, aber wenn diefe MaBnahmen
mit joldem Softenaufivand verbunden twaven und eine folde
Gridwerung be3 ganzen Sefdhiftsbetriebd mit fid) bringen
wiitben, daB dad lUnternchmen bdariiter zu Grunbe ginge, fo
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das feine Begriindbung nidht im JIntereffe des
Gejdadigten findet, jonbern in bemjenigen bes
Dandelnbden, oder eined Dritten, bjw. der Gejamtheit,
fiiv welde jener Hanbelte.

Hier fann fid) der Gejdyddigte in llberemfnmmunq
mit den allgemeinen rechtlichen und ethijden Anjdau-
ungen Balten an denjenigen, durd) defjfen Wille und
in deffen Jntereffe die ihn jhadigenden Krafte in Be-
wegung gefeht worben find.

AB eine Anwendung bdiefed8 Gedanfens auf die Bers
antwortlidfeit bed Unternehmersd ftellt fidh der Bejdhlup
bed ,11. Songrefied deutidher Volfdmwirvte* (I cit.
©. 275) bar: ,Die Mingel ded Civilredhts find zu befeitigen
mittelit Durdyfiihrung ded Grundjages, daf ber Unternehmer
infolge eined jeben durd) ihn felbft, oder durd) feine Reute
innerhald ted Gefdyafidtreifes, in weldem fie von thm ber-
enbet werdben, oder infolge ber Mangelhaftigleit der Betriebs-

mutet bie Berfehrafitte diefelben bem Unternehmer nidht 3u,
bemijelben fann baber aud) wegen ifhrer Unterlafjung fein Bor-
wurf bei eintretendber Sdhddigung Dritter gemadyt werben.
Darausd, dap in foldem Falle Lein Borwurf begriinbdet ift, folgt
aber an fid) feinedwegd, daB unbedingt Criagfreiheit eintreten
miiffe. Bgl. Reiddgerichtdentidh. v. 21, III. 1894 bei Bolze
~Redtipredung” 18, 127: Bur Haftung der Gifenbahn bebarf e3
nidyt der Annahme ,dai unter ben gegebenen Umitdnden ficd) mehr
sur Berhiitung von Unfallen Hatte thun lajfen, alg in Wirklids
teit gefdhehen ift. War die durd) die Cifenbahnanlage gejdhaffene
Gefabr durd) alle mit bem DBetrieb vertrigliden BVorfidtas
mafRregeln nidt volig 3u befeitigen, fo traf bas, wad von Gefahr
iibrig blieb, ben Unternehmer”.

Wie teit indeflen mwirtidaftlide Gefidtdpuntte Hier eine
Abgrenzung bder Criagpflidht an bdie Hand geben Iinnen, das
rauf joll {pater ndber cingegangen terben. ;
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einvidtungen veranlapten Unfalld bem Befdydbigten . . . . .
Baftet, und er fid nur durd) ben Nadyweid der eigenen ScHuld
Pegd Befdadigten ober eined nidt ausd der Natur desd
Nnternehmens Hhervorgehenden Sdhabensd burd) Hidhere
Gewalt Dbefreien fann”, und ald Anwendung fpeziell auf bdie
Daftung filr feine Leute, wad der Referent Braun (a: a. O.
225) ausfithrte: ,ev ftellt ihn an, er hat bie Miglicdhleit, fidh
bie riditigen Qeute 3u fudien, er zieht den Nugen bded lnters
nehmend”. Bergl. ferner Eudbemann (1. cit. S, 47): ,Wer
nur mit Oilfe folder RKrifte, die fiir ihn, alfo im Jntereffe
feined NArbeitdgefdhdfted thatig toerden, dad von ihm ein-
gegangene Unternehmen audzufithren vermag, Haftet nidht nur
nad) Billigeit, jonbern mit innerfter Notiwendigteit fiix allen
€Sdabden, den feine ausdfiihrendben Organe in der Ausfiihrung
anridten”. Ju Gunften bder Qaftung des Fabritanten fitr
bie feinen Arbeitern zuftoBenden Unfdlle finben {id) bie beiden
entjdyeibenden Momente aud) bet Held (,Sdriften ded Bereinsd
fiitt Sozialpolitit” 19, 141 f.) betont: . . . ,die JInbuftrie al3
foldge, deren Ginridhtungen im Ganzen oder Eingelnen an den
Unglidsfallen fduld ift, muf fiir bie Sade auflommen . . .
Wir jdieben den Fabrifanten die Cntjdadigungdpflidt su, weil
fie ben Qauptvorteil pon bder ganzen Jnduftrie Haben,
weil fie al3 Herren dber Jnduftrie naturgemdp eine grogere
Berantwortung tragen miiffen ald ber bienende Arbeiter”.

3n genereller und befonderd fdarfer Weife aber ift der
oben entwidelte Gebanfe audgefprodhen bei der Begriindbung
ber nenten ,Employers’ Liability Bill* im englijden
Unteraufe (im Februar 1893) durd) den Winifter ABdquith:
»the principle upon which the Bill was founded was this:
Where the person, for his own profit, sets in mo-
tion agencies which involve risk to others, he
ought to be civilly responsible for the consequences“.
(the Standard, 21. Februar). —

Gine Qonfequen diefed Gedbantend bilben aud) die in den
newen Arbeiterverfiderungdgefesen den Unternehmern aufs
erlegten Seiftungdpflichten, weldje fidh eben darin recytfertigen,
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bap diefe die Wrbeitdfraft bed Lohnarbeiterd ,fiir ihre Swede
fid) 3u eigen maden” (Rofiin, ,Nedt der Arbeiterverficdhe-
rung” I, 143). Meift wird behauptet, diefe Gefese hatten ben
Gefidtpuntt bder (privatredtlidhen) Criaspflidht ganz aufe
gegeben unbd erfest dburd) ,fozialpolitiihe Gefiditapuntte”. Der
$orm nad ift bied allerdingd der Fall. Aber die Beitrags:
pflidht ift geregelt aui Grunblage ded entwidelten Prinzips:
Wie bad eingelne JIndbivibuum, fo foll aud) der einzelne Jn-
buftrieztveig, und ebenfo die Suduftrie al3 folde, auffommen
fiir die Koften der Geltendbmadiung ihrer Jntereffen, und ju
diefen Roften gehdren eben bdiejenigen der Berpflegung ifhrer
erfranften und perungliidten, ber Crhaltung ibhrer alters:
fdwaden und inbaliben Arbeiter.

Aber biejed Woftulat, daB die Juduftrie fiix ihre Koften
auffommen joll, gilt nidt blof ihren rbeitern gegeniiber,
fondbern in gleicher Weife qegeniiber ben auBerhalb jtehenden
Dritten!

Buriidfithrbarteit auf eine ,freie Willensbethatigung”
ift aber erforderlidh: Darin liegt die Ausjdhlieung
einer rein duBerlid-objeftiven Berurfadjung. Deshalh
trifft aud) bdie Berteidigung, weldhe der culpa-Stanbd-
puntt des €. dburd) Pland! gefunden Yhat, die Sade
nidt: ,den Grundiap aufjuftellen, daB ber durd) bdie
Handlung eines Menjdien einem anberen ugefiigte
©djaden ohne alle Ridfidt auf Burednung
vom Handelnden erfest werden foll, wiirbe weber dem
beutjhen Red)t nod) ber Gevedtigteit, nod) der Billig:
feit entjpredien.” Bon ber Jurednung joll feineswegs
abgefehen werben, bdenn e3 hanbdelt fid) gar nicht um
Falle, wo ein menjdlider Wille itberhaupt nidht im

1, Ardiv fiir die civiliftijhe Pragiz 75, 390 ff.
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Cpiele ift. Aud) in Fallen biefer lepteren Art famn
freili) bDag Gefess eine Ausdgleidung entjtandenen
Sdjadens eintreten laflen, wie denn der €. im 3weiten
Abjaly ded citierten § 752 eine jubfididre Erjappilidht
Unzurednungafabiger fiiv ben durd) fie angeridyteten
Sdaden bejtimmt hat. Gleidjermeife fonnte ein Gejes
aud) anotbnen, baf, wenn ein Siegel vom Haufe eines
Milliondrd bei einem Wirbelfturm einem voritbergehen=
ben Armen auf den Kopf gejdhleudert wird, leterer
von erfterem {dhadlod ju Halten fei (wie benn ein ent-
{predjender Antrag in der KLommijfion ded jdhweizeri-
{hen Obligationenredits thatjadhlich geftellt wurbde, |.
Sdneider, Comm. ad art. 58). Eine Unterjdeidung
diefer beiden Fdlle, wie fie Unger (1. c¢. 141) dadurd)
begriinden will, dbaB im erfteren Fall (demjenigen des
§ 752, 2) ,bod) wenigftend eine imputabilitas ex-
terna”, eine ,3uredjenbarfeit jur That” vorhanben
fei, Jheint mir unmdglid), und von ,Buvedenbarfeit”
mit Begug auf Unzuredynungsfahige zu jpredjen, ein
gewiffer Mifbraud) deda Wortes ju fein.

Bielmehr fann in beiden Fallen der Gejegeber
gur Aufftellung einer Exjappflicht lediglidh aus jozialen
Billigeitd- und Bwedmapigleitsridjidten ge-
langen; fommt Bier in einer jolden Crjagpfliht in der
That ausidlieplid) der wirtidhajtlide Gefidhtspuntt
der ,bfonomijden Tragfabhigleit” jum Ausdrud. Hat
aber in folden Fallen bdie Crjappfliht einen Sinn,
entipridt fie in den in § 752 AL]. 2 vorgefehenen
Fillen ,ber Gerechtigleit und Billigleit”, fo mup bies
bod) ohne Bweifel in weit Hoherem Make dort ber

!
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Fall jein, wo bie Sdabigung auf den Willen eines
Burednungsfdhigen juriidgeht und von bdiefem al3
moglid) erfannt war. Und Hhier Hanbdelt e8 fid) nidht
um unbeftimmte Billigkeits- nod) um bloge Brwedmapig-
‘feitdermagungen in Bejug auf dfonomijde Sdhabdens-
pverteilung, jonbern um Konjequengen der Grunbdge-
danfen ded Redhts. Wenn bdiefe im romijden Redit
aus beftimmten, oben beriihrten Griinden nidyt u all-
feitiger Anerfennung gelangt find, jo fteht ihrer heutigen
pringipiellen Anerfennung lediglid) die allju enge An-
lehnung unferer Juridprudeny an das romijde Redyt
entgegen, fiir welde fid) hier — wie died aud) in § 749
€. jum Ausbrud fommt — in einer irreleitenden Weife
dag Agiom ,qui jure suo utitur, neminem laedit*
geltend madit, in dem Sinne, daf bei redhtmaBigen
Handlungen von einer Haftung fitr den durd) fie ver-
urfadten Sdaden feine Rede fein tonne. ,Ein Not-
reit, bad fid mit ber Entidhadigungspflidt vertragen
3u fonnen vermeinte, wdre ebenjowenig Notred)t alg 8
JRedt” iiberhaupt ware.” (Janta, L cit. ©.171)!

1 Die ,Motive” (II, 277) bezeidnen e3 gar al3 einen
JDer mobernen Redytdanfdanung entgegenfommenden Gedbanten”,
bak ,er ein ‘befonderes’ Redyt ausiibt, immer Haftfrei fein
muB.” — Hud) Sjdgren ftellt dben Sap auf, baB wenn bdie
Wirtjamleit eine Redytdausiibung ift, felbftdandlich jebe Schabdens:
erfagpflidit wegfalle, ba wenn ein Jntereffe bom Standpuntt
ber Redhtdordbnung aud die Bebeutung bhat, daB 3 3u einem
fubjettiven Redht audgebilbet worden fei, die gegeniiberftehenden
Sntereflen zuriidftehen miiBten (Dem erwihnten Manuijtript
entnommenen, Gutjprehend dad cit. Wert S, 211. a. a. Q.).
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In Wabhrbheit ift dies aber eine reine petitio prineipii,
die fidy bei Betradtung bdes Obligationenredhts al3
unbaltbar ergiebt. Sdon bdie Hafjtung aud Bertragen
seigt, dap bdie Erjappfliht in feinem ausidlieliden
Berhaltnia jum BVeridulden fteht, und daB bdie Berx-
trage neben ben Deliften nid)t die eingigen Vorginge
find, weldje obligatorijhe Wirfungen Haben, ift uns
feit je gelaufig, wurde aud) von den Romern empfunden,
wenn fie fid) aud) in Begug auf diefe Thatbeftande
mit dbogmatijdem Flidwert begnitgten. Hierher gehort
bas Jnftituf ber ,quasi® Rontratte: dap bdie Haftung
au3 folden nidt vertraglid ift mit jenem Axiom, be-
darf feiner Ausfilhrung. Dap wir ed aber dabei webder
mit juriftijer Willkiix nod) mit nebelhafter BilligFeit

»Buriidftehen” miifjen bie gegeniiberftehenben Jntereffen aller=
dingd aunddit, aber damit ift feinedwegd gefagt, baB ber
Sdaben dauernd auf ifhnen lajten bleiben mug (§. oben).
Jener Sap bdiirfte aud) mit den eigenen Grunbanjdauungen
Sidgrend faum in Uebereinftimmung fid) befinben, da er den
bie Criabpflidt begritndenden THatbeftand allgemein vom Be-
griff der Redtadverlesungen abldfen will. Diefe Didharmonie
tritt benn aud) bei feiner Begriindbung der Criapflidht Hinfidhtlicdh
ber im Notjtand verurjadten Shiaden Hervor (L cit. S, 229),
inbem bier beidbe Gefichtdpuntte unvermittelt neben einander
ftehen: Bunidit wird ,ber Grund” biefer Griakpflidht ,in ber
Wirlamleit ded Oanbdelnden” gefunden, ,die an feine Perjon
permittelft der finalen Seite der Wirlamleit gefniipft wird”,
dann wird dod) wieder bad BVerjdjulbungdpringip herangezogen:
»Da bie Notftand3handlung nidht Ausiibung eined jubjettiven
Redtd ift, 1o ieht fie fhon darum Berantwortlidfleit fiir
ben perurfaditen Shaden nad fih“.



158 II. Die Sdadenderfagpflidt.

3u thun Haben, dariiber bdiirfte das Rechtagefithl feinen
Bweifel lafjen. €3 handelt fid) aljo um Redytsgedanten,
welde flar 3u legen find, und 3war um Gedanten,
welde auf die gleidhe Quelle juriidweijen, wie die ber
vertragsmdaBigen Haftung ju Grunde liegenden.
Ja man faun jur Lofung der Erjabfrage in dben hier-
hergehorigen Fdllen geradesu bdie Frage aufwerfen:
Wie iirde bei vertragdmapiger Regelung die Sdabens-
tragung geordnet werden ¢?

Wegen der hervorgehobenen Berjdyiedenheit der beiden
SKategorien von Fallen und der fiiv ihre Behandlung
maBgebenden Gefidytapuntte empfiehlt e3 fid) aber, beide
ftreng auseinanberjuhalten.2 Diefe Sdeidbung fehlt beim

1 Snfofern liegt dem Ausdbrud ,Daftung aud Quafi=
fontraft” ein ridtiger Gedbanfe 3u Grunbe.

2 Deshalb fdyeint ed mir aud) nicht unbedentlid), bie Criag-
pilidht Unzuredynungsdfahiger derjenigen ded Cigentiimers, defjen
Tier obne fein Yerfduldben Sdaden angeridhtet Hat, ald
abnlidh” sur Seite zu ftellen, twie died ncuerbingd Regels-
berger (Pand. &, 644) thut, denn das tertium comparationis
liegt ledbiglich in Den Negativum: dbap hier wie dort die Criak-
pflidt fid nidht auf ein Verfdhulden griinbet, —

Crivdhnug verbient itbrigend, dbaB man in der norbijden
Qitteratur die Criappflidht bei Thaten Unzurednungsfabhiger
ebenfall3 auf einen algeneineren RedjtSgedanten suriidzufithren
perfudt, der fih mit bem bier verirvetenen infofern beriibrt,
af8 bad maPBgebendbe Jntereffe ald entjdheibend angefehen
wirb fiir bie Sdadbendtragung. So filhrt Sidaren (L cit.
©. 218 ff.) aus, bie phyiijhe Bewegungsdfreiheit fei fitr ben
Wabhnfinnigen von Hhoherem Werte ald filr einen normalen
Menjden, weil man jenen in Feffeln {dlagen tonne, wenn dasd
Sntereffe anberer 3 verlange. Gewvihre man ihm cine relative
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€. I1, weldher die Shabdensftiftung durd) Unjurednungs-
fabige mit jduldlofen Willensbethitigungen in feinem
Billigleitdparagraphen (752) zufammenfapt. Ebenjo
berubt die weitere Argumentation von Pland (. cit.)
auf der Nidtauseinanderhaltung beiter; was er gegen
bie Ausdehnung der Erjappflidht itber die culpa hinaus
vorbringt — bap namlid) hier ,nidht mehr von einem
juriftijhen Grundjab, fondern von einer veinen Billig-

Kreibeit, fo fei biefe fiir ihn ein ,befonderer Borteil”, der ihm
»im Dbefonderen Sinne in feinem Jnterefle gelaffen fei’’; ded=
balb miiffe ihn aud) der Scdaden treffen, welder aus bdiefem
burd) fein Inteveffe beftimmten, fiir andere gefdhrlidyen Juftand
entftehe. Bei WMinderjdhrigen fomme zu dem Jnterefle ber
Bewegungsfreiheit dadjenige an einer groBeren Handlungs-
freibeit BHingu; bdiefe bilbe filv fie ein Grziehungdmittel, fie
tonne ihnen aber obne eine Berantwortlidyfeit ihrerieitd nidht
in bem Umfang getwdhrt werben, wie e8 ihrem wahren Vorteil
entfpredie. Bgl. aud) Bornemanu, cit. bei Good in dbem
©. 131 citievten Werle II, 589: ,,Die mehr ober minber be-
grenste Qandlungdfreiheit der Unzurednungsfihigen mup zu
ihrem Rififo fein’. Diefe Argumentation fdeint mir indeffen
allzu tiinjtlid su fein. Sjdgren muB fie aud) Hinfidhtlih des
wdhrend eined vorvitbergehenden Huftandd bder Sinnes-
perirrung angeridteten Sdadend fallen laffen, weil Hier Lein
foldyed ,befonbered Jutereffe nadygewiefen twerden tonne.
Gtwas abweidjend betont Forzmann (. cit. S. 178 ),
ber Unzurednungdfdbhige fonne dedhalb nidht wie ein Wolf be-
handelt tverden, weil aud) er ein Subjeft von Redyten, ein
Mitglied ber Gefellichaft jei, weldyesd ebenjo wie der Jurednungs-
fabige ben Sdup der Redtdordnung geniehe; Redhte tonnten
aber nidit obne entjpredhende Pflidhten Dbeftehen, weil obhne
einen jolden Bujammenhang von Redhten und Pflichten es mit
ber Gefellfhaft [dledht beftelt wdre.
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feitdermagung” bdie Rebe fei, ,bdie Billigleit lafje fidh
aber nidht al3 dag bie Regel feftitellende juriftijche
Pringip aufftellen” — trifit lebiglidy bdie auf einen
menjdlidyen Willen nidyt uriidfithrbaren Sdhadigungen.

©oweit bagegen bie frither qualifizierte Willens-
faujalitat gegeben ift, ba Fonnte man von einem Prinjip
bed aftiven Jntereffes fpreden, in dem Sinne,
paB derjenige, weldher fein JInterefje jum Nadyteil oder
unter Gefdhrdung eined legitimen frembden Jnterefjes
geltend madyt, der ,aftiv’ wird, ber Hanbelt zur
Wahrung feines, auf Koften ded fremden Jnterejjes,
aud) wenn jeine Handlung mit Ridficdht auf das lber-
wiegen feined in einem Notftand ober jonit in einer
Kollifion befindliden Jnteveffed ald redtmapig fidh
dbarftellt, bem anbeven ben Sdjaden erfeen muf, ber
diefem burd) bie ihm von bder Gejamtheit biftierte
Unterordnung feined Jntereffed8 unter bdasjenige bdesd
Handelnden erwadfen it.

Diefem Pringip fommt iibrigend eine Bedeutung
iiber da3 hier fpejieller ind Auge gefapte Gebiet bder
Sollifionsfdlle hinausd ju. So liegt in ihm bie Redt-
fertigung der Haftung (bzw. ded Poftulatd der Haftung)
be3 Manbdanten fiir den dem Manbdatar in Ausfithrung
be3 Auftragd jugeftoenen fajuellen Sdhaden, denn der
PManbdant hat ihn in feinem Jnterefje in Be-=
wegung gefept. AlB daraktteriftijd) fiir die Sdwierig-
feit, welde bdie Anerfennung biefer Crjappflidht dem
romaniftijden Sdulddogma gegenitber madyt und bafiir,
wie dod) gleidhzeitig ihre Angemeffenheit empjunden
wird, vergleide man bie Behandlung, welde biefer



3. Dasd Pringip bed aftiven Jntereffes. 161

Fall in den veridjiedenen Auflagen von Dernburgs
Pandeften ! gefunden hat. Der €. jdweigt fid) itber
biele widhtige Frage einer iber Berfduldung Hinaus:
gehenden Haftung desd Mandanten vollig aus, eil an-
geblid) ,wegen Berjdjiedenheit der in Betracht fommen-
den Fdlle eine Entjcheidbung durd) daz Gefes nidht ge-
geben werden fann“ (,WMotive” zum § 595 €. I.).
Aber mit diefem Sdweigen ,verzidtet” der €. ,auf
bie Aufgabe der Gefepgebung . . . . und erflart fid fiir
infolvent.” (Unger). Desdgleidhen begriindet fid) in
diefem Pringip die Crjappflidht dedjenigen, deffen Auf-
trag unridhtig iibermittelt worden ift2; nidht in der
~Cigentitmlidfeit ded Wandatd” und darin, dap bder
Auftraggeber trof ded8 nidht ju Stande gefommenen
Bertrages ,al3 Bertragdjduldner gilt”, wie Tern-
burg (1. cit. Atg. 15) mit einer den romijden Quafi-
fontraften wollig analogen Bertragsfiftion annimmt,
vielmehr in Dem eine allgemeine Geltung bean-
fprudenden Pringip: dap jeder fiir feine jreie Aktivitat
einfteben mup. €8 ift benn aud) gar fein Grund er-

1 Bgl, 2, Aufl. S, 312, 4. Aufl. &. 319, Tert und An-
merfung 14; §. aud) ,,Breup. Privatredt’ II, 187, Amig. 17.
— Dinfidtlid) ded romifden Redtd of. die beriihmte 161 § 5
D 47, 2, wo die von Africanusd unterftellte ,culpa mandantis®
nidit blog fein ,cigentlidhed BVerjdhulden, welded im Lonfreten
Fall erft individbuell 3u ermitteln wdre” (Unger), fondbern eine
reine Fiftion eined in Wahrheit nidjt vorhandenen Ver|dulbens
darftellt; f. audy 1 17 D 15, 8,

* Bgl. fiber dlefen Fall die ausdfithrlide Cntideidbung desd
Reidhzgeridhtsd in ,Cntideid. in Civil],” XXVIII, 16 ff.

1
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fidhtlic), weshalb bder Abfender einer unridhtig iiber-
mittelten Kaufdofferte anderd! (namlih nad) den
Grunbdfigen der ,culpa in contrahendo“, weldye
Dernburg II, 28 al3 ernjthaftes , Beridulden” bei
Bertragdunterhandlungen fapt), behanbdelt rwerden joll
alg derjenige eined unridtig iibermittelten Kaufauf-
trags.?

©Soweit in bdiefen Fallen die Eriappflidht anerfannt
ift, liegt BHier ein ,Handeln auf eigene Gefahr” vor,
unter weldem Sammelnamen Unger in der mehrfad
evidhnten geiftreiden und duperft angiehenden Schrijt
3ablreide Falle einer anerfannten oder anguerfennenden
Criagpflid)t ofhne Berfdulden ujammengeftellt BHat.
Aber feine allgemeinen Ausfithrungen (cap. XVI)
diirften feine befriebigende Beantwortung bder Frage
nad) bem Grunde diefer Haftung bieten. Aud) Unger
ftellt der DHaftung ,aus Schuld”, bei welder ,auf bie
innere Seite ber That” gefehen werbe, eine ,imputatio
interna“ erforderlid) fei (S. 139), ein ,objeftives”
Sdyabdenspringip gegeniiber, bei weldem ,das rein duper=
lidge Moment der BVerurjadjung oder Beranlafjung” ent-

1 Dernburg 1. cit. Afg. 156: ,Jm Falle dber Propofjition
eined Kaufgefdiftd ldge dev Fall wohl anderd”; in der 4. Aufl.
ift biefer Sap zmwar weggeblieben, bdie obige WMotivievung bder
Oaftung bet unvidtig iibermitteltem Auftrag aber unverdnbdert
beibehalten.

1 Gudt man in derartigen Fdallen filr unjer Pringip nad
einem Ausdbrud in den Formen ded romijden Klagenfyftems,
fo bietet fich twoh! die actio negotiorum gestorum contraria;
pgl. THon im ,Ardyiv f. die civil. Praxisd” 80, 76 ff.
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jheibend fei (131), e8 lediglid) auf bdie ,imputatio
externa“ anfomme (188).1 Diefem lepteren follen
fih bie Grunbdiage itber bad ,DHanbeln auf eigene Ge-
- fabr” fubjumieren. Diefes objettive Pringip bdiirfe
aber nur audnahmsweife zur Anwendung Fommen,
weil ,wir gewohnt {ind, niht blop auf die dupere
Kaujalitat, fondern aud) auf bdie innere Seite bder
That 3u fehen unbd bet einem ,Unredht’, dad jugefiigt
wird, ju fragen, ob und wen ein Borwurf trifft”
(132). Die eingelnen Falle bdiejer ausnahmsaweifen
Haftung ohne culpa ,laffen fid) nicht auf einen ge-
meinjamen inneren Grund juriidfithren”. lUnger Hat
denn aud ju ihrer Unterbringung lediglid) bie gedanten-
feeve Rubrif ber ,obligatio ex lege“ bereit (144,
147), weldhe er berjenigen ber Hajtung ex culpa
gegeniiberitellt (j. bariiber oben).

Aber einmal fragt e8 fid) ja gerade, ob benn ein
JUnredt”, bei deffen Borliegen dod) allein die Frage
pe3 ,Borwurfed” fid) erheben fann, iiberhaupt Boraus-
fepung einer Criabpflidht ift. Der eigentlie Fehler
per gangen Wrgumentation liegt aber darin, daf in
den bejprodjenen Fallen, wie bereits davgelegt worden
ift, gax feine rein GuBerlide Kaufalitat vorliegt, jondern
dpie von Unger geforberte ,innere Thatfeite” in Wahr-
beit gegeben ift, denn diefes ,DHanbeln auf eigene Ge-

. 1 Gbenfo identifiziert 3. B. Ul mann (Gutaditen desd
‘22, peutfhen Juriftentaged, Bb. I, 531) das objeltive Schadenss
erjagpringlp” mit einer Daftpflicht, bei twelder ,eine jubjeftiv
qualifisterte Raufalitdt nicht vorliegt”.

11*
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fahr ift Willensbethatigung. Und jugleidh ift
babei vorausgefept — bied liegt im ,Hanbdeln auf
eigene BGefahr” — eine Erfenmbarfeit ber generellen
Bebeutung bdiefes Handelnd al3 eined fiir andere ge=
fahrlidhen. Jndem Unger die Natur bdiefes Hanbdelns
alg Willensbethitigung beftimmten Charafters ver=
fennt, iiberfieht er damit jugleid), baB er mit feinem
Namen ,Hanbdeln auf eigene Gefahr” den allgemeinen
Gebanfen geradezu in der Hand halt, ber die Bielzah! bex
- befprodyenen Falle ! innexlid) verkniipft, und der fid) bem
Bedanten der HDaftung aus culpa an bdie Seite ftellen
ligt: den Gebanfen der Hajtung aus aftiver, mit
Gefahren fiir Dritte verbundener freiex
Bethatigung eigener JInterefjen, aljo den-
felben Gedbanten, den wir mit dem ,Pringip des aftiven
Jntereffed” am entjprediendften ausdzubriiden vermeinen.

Bon bdiefem Pringip ald der Regel miifte bdie
Gefehgebung ausgehen bei Normierung des Schadens-
erfapredites. Aljo fpeziell in Anwendung auf bie
Crjappflidt in Kollifionsfallen von dem Sape: Wer

t Yber aud) die von Unger (137) bem durd) Unzuredhnungs-
fahige angeridteten Sdhaben an bie Seite geftelten File
(Reiter — ein plogliher Sturm trdgt Funfen eined auf vem
Selbe angesiinbeten Feuerd auf ein Haud — auf der Jagd
geht von Ungefihr ein Gewvehr [08), bei twelden er unmotis
pierter Weife den Gefidhtdpuntt bed Handbelnd auf eigéne Ge-
fahr ganz fallen ldft. Aud) dber Reiter muB ,auf eigene Ge-
fahr” BHanbeln, benn er tonnte bad nur in feinem Juterefle
liegende, mit Gefahren filr andere perfniipfte Reiten ja aud
unterlafjen.
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in Kollifionsdfallen fein Jnteveffe wahrt auf Koften
bed redhtmapigen Jnteveffes eined anbeven (welder
diefe RKollifion nidyt Herbeigefithrt Hhat: vgl. Hieriiber
unten), Haftet diefem fitr Crjab, aud) yenn feine Hand-
fung nidht wiberredhtli) war. Durd) eine berartige
Beftimmung, in BVerbinbumg mit der entfpredjenden,
frither angedeuteten mgeftaltung der beziiglichen Einjel-
jagungen (btr. Haftung des Tiereigentitmers 2c.) wiirde
fidh § 752 Abjay 1 €. eritbrigen.! —

Die gemdp dem entwidelten Pringip bes aftiven
Ontereffes getroffenen Entjdeibungen jubjumieren fid
einem Gefidhtspuntt von allgemeinerer Tragweite,

*auf welden Hier eingugehen gevechtfertigt ift, weil bdie
tn den fritheren Ausfithrungen enthaltene Begriindbung
bes Pringips bhierin eine bedeutjame Erganzung und
Berftarfung findet. Somweit die Wirfungen meines
Hanbdelns, meines Gejddfts, meines Unternehmens
reidhen, bin id) aud) in ber Lage, und bin id) allein

1 Dle Beftimmung im § 752 Abfay 2 whve aud) duper-
lid) abgefondbert zu normieren. — § 749, welder feiner Form
nad) bie entgegengefeiste, frither betampfte Grundauffaflung sum
Nusbrud bringt, — (Handlung, ,die er nicht in Ausitbung einesd
ihm zuftehendben Redtd vornimmt) — twihrend er eine ges
wiffe Ronzeffion an den hier vertretenen Standpuntt infofern
enthdlt, ald er nidht die BVerlepung eined judbjetliven NRedhts
al3 Boraudfegung bder Criappflicht aufftellt — wire in diefer
Sorm neben ber Bier vorgefdhlagenen Beftimmung jedenfalld
nidt aufredt zu erhalten. ©O6 neben bdiefer itberhaupt dad
Bediirfnid nad) einer fpeziellen Beftimmung Hinfidtlid bder
Berlepung dber ,quten Sitten® bejteht, mag hier dabingeftellt
bleiben. :
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in ber Lage, auf die Geftaltung bdiefer Wirfungen Ein-
flup au iiben; von mir allein Hangt e8 ab, in welder
Ridtung, in weldem Umfang und unter welden Kau-
telen fiir bie Sidjerheit anbdever die von mir in Be-
wegung gejeten Krdfte in Wirkjamleit treten, wahrend
per Dritte diefer Thatigleit ohnmadytig gegeniiberfteht,
ohne Moglidteit einer Cinflupnahme. Soweit bei mir
bie Moglidhfeit einer Einwirfung in ab-
stracto gegeben ift, foweit ber Schaben innerhalb
meiner Madtiphave eintritt, innerhald bdesjenigen Be-
reides, in welden id) durd) meine Mafnahmen ein-
greifen, beffen Geftaltung id) beeinflufjen fann, jo-
weit trifft mid) die Berantwortlichfeit. ? *

t @8 ift fehr su billigen, da der €. IL in die Regelung
bed Dienftvertragd neu die Beftimmung eingefiigt hat (§ 558):
2Der Dienftberechtigte ift verpflichtet, Raume, BVorridhtungen
ober Gerdtidaften, bdie er zur BVerridtung der Dienfte zu be-
fdhaffen Hat, jo einguvichten und zu unterhalten und Dienit:
leiftungen, bie unter jeiner Anordbnung oder Leitung vorzunehmen
find, fo zu rvegeln, baf bder zur Dienftleiftung BVerpflidhtete
gegent Gefabr filr Leben und Gejundheit joweit gejdhiibt ift,
al3 bie Natur der Dienftleiftung ed geftattet”.

Diefe BVerpflidhtungen find eben bdesdhalb fehr wohl be-
griinbet, tweil der Dienjtherr allein fiir die BVerhdltnifie, unter
weldhen bdie Dienfte geleiftet werben, beftimmend ift, von thm
allein alle Mafregeln und BVorlehrungen abhingen, er allein
mit einem Wort ben Dienft zu einem mdglidft gefahrliofen
maden fann, undb ba er ihn in jeinem Snterefje beranlaft,
madjen mup. Aber ber €. nimmt der von ihm (uud 3war ald
ius cogens, of. Gntw. d. Ginf.-Gef. art, 46) auferlegten Ber-
pflihtung bdie praftijdhe Vebeutung wefentlid) dbamit, bap fiir
ben aus ihrer BVerlepung entftehenden Sdaben der Dienftherr
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Diefer Gefidhtapuntt, dap bderjenige die Gefahr
tragen foll, in defjen Wirfungsd- und Jnterefjengebiet
ein Sdyaben eingetreten ift, nimmt iiber die unsd bier
bejdyaftigenden Kollifionsfalle hinaus eine univerfellere
Bedeutung in Anfprud), und madt fidh — wenn aud
nift i Form bewufter, abftrafter WAnerfennung —
in Doftrin und Gefegebung fiir die rechtliche Ordbnung
mannigfadyjter Berhaltnifje geltend, jowohl innerhalb
wie auferhalb ded Bertvagsgebietes.

€Ginmal in Bertragdverhaltnifjen, und Hier fpesiell
in Begug auf die Frage, durd) welde Bufalle — b. §.
Creignifie, welde fi) nidyt ald generell vorausiehbare
golgen eined aftiven Berhaltensd bdarftellen! — ein

nun bod) toiedber blof erfaspflidhtig fein joll ,wenn ihm ein
Berfdulden zur Laft fallt’. Alfo nidht die BVerlegung feiner
Pflidht foll geniigen, jondern der berungliidte Bedienftete ift
belaftet mit dem toeiteren Nadyweid eined in concreto vorges
fommenen Berfduldens. Jn Wahrheit miifte der Dienftherr
fiir ben aud Werlebung der thm bhier auferlegten BPflichten
entftandenen Sdyaden gemiB bem entwidelten Pringip unbe-
bingt verantwortlid) fein.

Al8 daratteriftifdy mddhte id) hier nod) die jutreffende Bes
griinbung eviwibhnen, mit welder dad ReidhBoberhandeldgericht
(of. Pudelt , Jeitidhr. f. franzdj. Civilv.” 4, 315) die Anwend-
barfeit ber Bejtimmung be3 art. 1384 c. c. itber die Haftung
be8 commetant auf ben bon einem Arbeiter durd) Mitarbeiter
erlittenen ©dyaben recdhtfertigt: ,Anftellung, Aneijung und
Beauffiditigung ber Arbeiter ift blof Sadye bed Dienitherrn,
und in diefer Begichung {teht dem Mitarbeiter jo wenig
Cinfluf su ald einem Dritten”.

! Fiir die Daftung in Vertragdverhiltniffen fpielt ein eins
getretener Sdiadben nidht blod unter dem Gefidhtdpuntt einer
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Sduldner von feiner vertragdmdpig begriindeten Haf-
tung befreit witdh. Die Antwort Hat dahin ju lauten:
ber Sdyuldner hat einguftehen fiir alle diejenigen, aber
aud) nur fiiv bdiejenigen Borginge, bdie in feiner
Willens= und Jntereflenfphare wurzeln. Jn biefem
Gebanten finden die Beftimmungen ded geltenden Redts
und ded Cntwurfs ihre Erflarung, bdie in Vertrags-
verhaltniffen eine Haftung iiber Beriduldben hinaus
ftatuieren. Weshalb Haftet 3. B. der Fradtfihrer
nad) dem Handeldgefesbud) in fo weitem Umiange?
Dod) deshalb, weil der Abfender der Fradtgitter mit
deren Ilbergabe an bden Fradtfiihrer fid) der that-
fadliden Derridaft begeben Hhat, von diefem Moment
an fie ,in deflen Hand find”, der Fradtfithrer allein
in ber Qage ift, die ihnen bdienlihen Mapregeln 3u
treffen, auf fie 3u ihrem Nuben ober ju ihrem Ber-
perd einguwirfen. it anders begriinbet fidhy bie
weite Haftung ded8 Gaftwirts (§ 641 €. — cf.c. c.
1953).1 Bom Beitpuntt des ,Einbringens” an {tehen

Oanblungdfolge eine Rolle (man bdenfe an ben Brand eined
Haujed); daher hat hier aud) die Frage der Borausdiehbarfeit
(Buredyenbarfeit) nicht die gleiche Bedeutung wie filr die Crjag-
frage in ben Kolifionadfallen.

1 %enn die romifden Juriften hinfidtlid der Haftung vou
Wirten und Schiffern fitr die dburdy ihre Leute veriibten Dieb:
ftahle und Sad)bejdhidigungen im allgemeinen aud) an der
Begriindung mit einer culpa fefthalten, fo tritt bod) audy hier
toieder ihre eigene beffere Grfenntnid ded Wejeusd bdiefed Ber-
biltniffed darin herbor, baf fie dicfelben nur alg ,aliquatenus”
culpae rei u erflaven wagen (§3J.4,5;15 §6D 44, 7.)
Bgl. aber aud) 117 pr. D 4, 9: nec immerito factum eorum
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die Sadjen ded Reifenden wie er felbft in ber Einflup-
fphare e Wirtd; der Reifende fritt in einen Organis-
mus ein, der vom Wirt nad) feinem CGrmeffen und in
feinem Jntereffe eingeridhtet und geleitet ift, dhrend
derfelbe der Cinflunahme des Reifenden entzogen ift,
deshaldb mup bder Wirt fitr den aus biefem von ihm
beherridhten Organidmus, wenn aud) ohne irgend ein
Berjdulden feinerfeits, erwadienen Sdhaden einftehen
(fo wenn bdie Nadts jum Reinigen vor bdie Thitve ge-
hangten Hofen geftohlen roerden).

Wie fehr der entwidelte Gedbante dem Redjtagefiihl
entfpridht, dafiir bietet ein Beifpiel aud) die Berein-
barung jwijden Berlegern und Sortimentern im Jahre
1847, wonad) die Sortimenter bdie nad) geltendbem
Redht ben BVerleger ald Cigentlimer treffende Gefahr
aufalligen Untergangd bder a condition gegebenen
Biider in der Hauptiade (3u 2/8) auf fid) nahmen:
der Grund bdiefer {lbernahme bder Gefahr fann bdod)

praeetat, quum ipseeos suo periculo adhibuerit.
Oinfidtlid der Haftung ex recepto madhen fie den hier ents
widelten Gefidtdpuntt gewiflfermaBen von bder paffiven
Geite ded BVerbiltniffed aud betradytet geltend: Sie betonen
die Ohnmadyt ded Reifenden, welder gezwungen ift, bem Wirt
Perjon und Cigentum anzuvertrauen, fidy einem ihm fremben
Organidmus einfluplos einzufiigen. (,necesse est eorum fidem
sequi et res custodiae eorum committere“ 11 § 1 D 4, 9).
. Dem eutfpricdht die franzdfifd-redhtlihe Auffafjung ded Ber-
baltniffed al3 cined ,dépdt nbecessaire* (cf. Sourdat 1. cit. II,
n. 934 : ,celui que sa santé ou ses affaires obligent & voyager
est obligé aussi de suivre la foi du maitre pour la streté
de 8a personne et de ses effets®).
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nur darin gefunbden werden, dap der Sortimenter allein
in der Lage ift, fiir bdie in feinen Hanbden, in feinem
Bejdhaft, befindlihen Biidjer BVorfehrungen au treffen,
von ihm dad MaB von Vorfiht und von Sdup ab-
hangt, dbad benfelben zu Feil wird, daB diefelben mit
einem Wort fid) in feiner Einflupjphare befinden.

Jn gleider Weife wie diefe vertragdmapigen find
aber aud) biejenigen Haftungen aus dem bejeidneten
. Gefidhtspuntt zu erflaren, weldhe jeht auf bie ,joge-
nannte culpa in contrahendo” juriidgefithrt 3u werben
pflegen. Die Haftung bdes BVerfaufers bei faltijdher
Nidyteriftens odber mangelnder Berfehrafahigleit der ver-
fauften Sadje beruht gany ebenfo wie diejenige fiir
ihm unbefannte Mangel, deren Abiefenbeit der Kaufer
vorausfegen durfte (cf. § 397 . €.) unbd fiir fein Eigen-
tum an derfelben (cf. § 381 €.), auf eben diefem jelben
Jundament. Mag der Bertrag ald folder giltig jein
(wie der Berfauf der fremden Sade nad) romijdem
Red)t), ober ungiltig (wie im gleiden Falle nad fran-
3oftjdhem Redht), dies fonnte einen Unteridhied hinjidhtlich
der Crjahpfliht nur begriinben im romijhen Redt,
wo infolge ber Abhangigleit des Red)ts- vom Klagen=
fyftem bei fehlender Bertragdgrundlage der Begriindung
ber Rlage Sdwierigleiten entgegenftanden — Sdhwierig=
feiten, itber Die man fid) BHinweghali durd) bie Kon-
ftruttion einer Haftung ,quasi“ ex contractu, wie
man denn aud) bei Annafhme ber Ungiltigleit desd Ber- -
faufs frember Sadjen weifellos eine Erjaptlage ,quasi®
ex emto gewdhrt haben wiirde. Der materielle
Grund bder Haftung aber ift hier wie dort der gleidhe:
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Sade besd Verfaufers ift e, dbenn er allein ift bazu
in ber Lage, fid) su vergewiffern, daB bdiefe Sade, bhin-
figtlid) deren er zu feinem Borteil den Kdaufer zu
der Annahme veranlaft, fie fei jeine Sadye, fei eine
verfehrafahige Sade, fei eine fehlerlnfe Sade,
aud) wirklid) diefe Cigenjdaften Bat.

Unter den begeidineten Gefichtspuntt fallt ferner
die auperfontraftlide Haftung desjenigen, der eine leb-
Tofe Sadje ,unter fidh Hat”, unter feiner Diveftive,
,s0us sa garde“. (c. c. 1384). Die Kommiffion
hat bie Daftung fiix den durd) Cinftury einesd Gebdubdes
entftanbenen Sdjaden, joweit fie eine jolde itberhaupt
anerfennt (J. Abjdhn. 2), dem Befier auferlegt mit
per jutreffenden WMotivierung, dap ,nur bder Befier
alg foldjer, nidt der nidht innehabende Eigentiimer in
ber Lage ift, die Cinftursgefahr abjuwenden”. (Jahr=
biidjer 60, 262.) Aber fie bringt bdiefe Erwdigung irr-
tiimlid) in einen Bujammenhang mit dem Berjdul-
bungspringip (,mit Riidfidt auj dasd beibehaltene Er-
forbernia eined Berjduldens billigte man bden €. in-
fofern al3 er nidit den Eigentiimer, jondern ben Be-
figer fitr Haftbar erflart”) mit weldem fie nidhts u
thun Hat. Aud) hatte gexade diefe Crwagung bdie Kom-
miffion jur Anerfennung einer weitergehenbden Haftung
fithren jollen, al3 died in § 759 gejdehen ift. Die
Ginfdrantungen der Haftung bes Gebaubdeeigentiimers
in art. 1386 c. c. haben m. €. nidhta zu thun mit
pem Berjduldbungapringip, fondbern betonen nur in
diefer jpeziellen Anwendung bden allgemein giltigen
Grundja, daB der ju vertretende Schaben aus bder
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Sade felbft hervorgegangen fein mup — wie died eben
beim €inftury aus Baufalligleit der Fall ift — nidcht
durd) einen frembden AnftoB veranlafpt fein darf. (€in-
ftury infolge einer von auBen fommenben Teuers-
brunit).!

Jm frangdfijen Redit madt fid) iiberhaupt bex
bezeidhnete Gefidytzpuntt in weitem Umfang geltend,
ndmlid) iiberall dort, wo von Nadweid einer fubjet-
tiven Berjduldung abgefehen wird, gleidviel ob man
fidh babei auf eine Prajumtion berfelben ftiht ober
fih ein ,Quafibelitt” Fonftruiert ober jolde Bebhelfe
bei Seite (at. Dap thatjadhlich von einem jubjettiven
Berjdyulden abgefehen wird, ergiebt fid) beveits aus ben
fritheren Ausfiihrungen itber die culpa-Prajumtionen.
Fattijd) behanbelt man regelmdBig ald entjdyeidend das
Borliegen einer objeftiven Redts- oder Pflidytwibdrig-
feit, eined ,fait illicite“ in bdiefem Sinne. Unbd war

1 Wenn bag Reiddgeridht (,CEntjd). in Civilf.” XXIII,
818) pou bemjenigen, ber durd) dasd Derabfallen eined vor
bem Fenjter angebradyten Drabtgitterd bejdddigt worben tvar,
ben Betweid verlangt, dap der Ginftury in einem Mangel ber
linterhaltung odber einem Fehler der Vauart feine Urfadye Hat,
fo toird in vielen Fdallen ein geredhtfertigter CriaBanfprud fid
nidht durdfithren laffen. Dag Berufungdgeridyt hatte dagegen
pom Gigentiimer den Nad)weid gefordert, daB der Einfturs
o0 bon auBen wirfendben Rrdaften jeine Urjache gehabt Habe.
Aud) Stabel (,Inftitutionen ded franz. Civilr.” 404) &kt den
Gigentitmer haften ,in folange er nicht beweift, dap eine hohere
@etvalt den Cinfturz herbeigefithrt Hhabe, weldje trop der guten
Bauart und Unterhaltung bden Ginftury Habe DHerbeifiihren
miiffen”.
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nimmt bdie frangdfijhe Juridprudens ein joldes ,fait
illicite“ im allgemeinen bort an, wo in Bejug auf
bie Berurfadung bded Schabdensd nidht ein — jei es
formelles, fei e8 ben allgemeinen Jreibeitdredhten fidh
jubjumierenbdes — Redht dargethan werben fann. (Vgl.
O. Mayer ,Berhanbdlungen desd 17. beutjden Juriften=
tages” I, 127). JInjoweit ift dasd BVerjdulbungspringip
fallen gelafjen; bona fides und entjduldbbarer Jrrtum
jdhirgen nicht gegen bie Erjappflicht (vgl. ben bet Mayer
©. 129 Atg. 2 aus Sourbat angefiihrten Fall: ,Der
Jager, tief im Walde, glaubt fid) gany allein, par
un accident presque impossible & prevoir geht bie
Jlinte (08, e3 ift bod) jemand in der Nahe und wird
getroffen, — Sdadenserfappfliht!”). Wenn aber ein
Berjduldben nidyt vorliegt, jo fann die Haftung eine
Begriindbung hier iiberall nur darin finden, bdah der
Urfprung einer Sdyadigung in bem Bereide unferer
Madht- und Wirtungafphare liegt, iiber weldje fich
unjeve BVerantwortlidyfeit erftvedt. Bejonders beutlid)
tritt biefer Gefidtapuntt hervor bei den Beftimmungen
ither die Daftung bei gewifjen Abhangigteitaverhalt=
niffen (Art. 1384 2.). Anjdjeinend wird bdieje Haftung
jwar motiviert dburd) Bermutungen bejiiglid) ded Ju-
fammenbhangd der Sdydbdigung mit einer Pflidtver-
lepung, aber e3 fragt fidy Dod) gevabe, weldhed da3
Motiv und die Redjtfertigung bdiefer gejehlichen Ber=
mutungen jei. Dap bdiefe nidt lediglid) in dem pro=
seffualijdhen Gefichtapuntt ber Beweisidwierigleit rourzeln
tonnen, wie vielfad) angenommen wird, ergiebt gerade
bie Fotm ber ,praesumtio iuris et de iure“, benn
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jenem twiirde jdhon durd) eine einfade Umtehrung bder
Beweislaft geniigt jein (unbd jeldbjt biefe Umtehrung
bediirfte einer materiellen Begriindbung). Worin redt-
fertigt e fid), die Beweisfrage jo radifal ju Gunften
bes Gejdabdigten 3u entideiden, dak man der Gegen:
partei die Haftung aud) dann auferlegt, wenn fie ihre
Sdyuldlofigleit zu beweifen in ber Lage ift? Eine
greifbare Begriindung finden bdieje Beftimmungen lebig-
lid) in dem oben entwidelten Gefidhtspuntt. So haftet
der commettant fiir feine préposés al3 fiir die Wert:
seuge feines Willens (vgl. Mayer S. 134).

3n gleicher Weife erflart fich ferner 3. B. die Haftung
des Mieters nad) Art. 1733: €r ift der Nadyfte zur
Berhittung — vorvausgejeht, dap der Bermieter nidt
felbft im Haufe wohnt, und dann ift der Wrtifel nidyt
anwendbar, vgl. Pudelt, Btjdr. f. frangsj. Eivilr.”
20, 401 — und beshald aud) jum Crjage des Branb-
fhabens. Jm gefegebenden Kbrper wurde ur Be-
griinbung ausgefithrt: ,ces régles sont conserva-
trices de la propriété, a laquelle le bailleur n’a
aucun moyen de veiller“. (Die Einjdranfung bdiefer
Haftung auf ein nadyweisbares Berjdulden ded Mieters
durd) das elf.-lothr. Gej. v. 7. ITL. 1881 hingt wefent-
lid) mit Bedenten ujammen, die fid) aud dem Ber=
fiderungsmwefen evgeben; j. die dem Entwurf beige-
gebene Begriindung). So aud) die itber ein Berjdyulden
hinausgehenbe Haftung ded Entleihers, beven frither
gedbad)t wurbde.

Der Umijtand, daB bdiefer Gedanfe nidht bewuft
erfaBt ift, madt fid) indeffen einmal barin geltend,
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baf3 er nidht fonfequent ur Anwendung gebradt wird,
und jobann in einer und befonbers in ber franzdfijhen
Redtjpredjung haufig entgegentretenden Ausbehnung
per Grengen ber Haftung, welde unjerem Redyts-
gefithl widerfpricht, und 3war in dem Mafe wiber-
jpridht, al3 fie fid) ausd jenem Gebanfen heraus nidt
begriinden lafgt. Wan vgl. folgende Entjdheidungen:
Die Stadt Marfeille ift in einem durd) den Kafjations-
hof beftatigten Urteil fitr den Sdaben Hajtbar erflart
worden, welden ein betrunfener Polizeibeamter auf
feinem Patrouillengang durd) mehreve ohne jede Ber-
anlafjung abgegebene Revolveridiifle angeridytet hatte.
— €in Gutsbefiger hatte einer Familie angeboten,
mit feinem Wagen ein Madden von der Bahn ab-
holen 3u laffen, unterwegs rourde dafjelbe vom Kutjder
vergewaltigt; der Gutsbefiber wurbe fiir ben tort
moral verantwortlid)y gemadt (Dalloy 1878, 3, 7.)
— Desgleidien wurde ber Jagdpadyter hajtbar gemadht
fitr den vom Jagdhitter bei der Jagd, an weldjer der=
felbe in biefer feiner Cigenjdaft Teil nahm, begangenen
Lotihlag (Dalloy 1874, 2, 214); ber Dienftherr fiic
pen Diebftahl, welden das ur Ausdridiung einer Be-
ftellung in ein fremded Haus gejdidte Dienftmabdden
in leterem veritbt Hatte; bder Cigentitmer dbev DHeerde
(in wiederholten Entjd). dbes RKafjationshofs) fiir Holz=
biebftahle, welde bder Hirt wahrend Beauffidhtigung
ber Herbe fid) hatte ju Schulden fommen laffen. —
Siehe ferner die auferordentlid) illujtrievenden Beijpiele
bei Mayer 1. cit. ©. 131 und 133, jo dasjenige bes
jum Drejden gedbungenen Arbeiters, der in einer At=



176 1I. Qi:éd;abensetiabpfﬁd)t.

beitdpauje mit einer mitgebradhten SdHuwaffe nad
Spaen fdiept und einen Nadbarn trifft. — Jm
1ibrigen vgl. man bezitglid) joldher Grenzitberjdyreitungen
pen Abjdynitt 4 iiber die Abgrenjung der Haftung.
Jm Entwurf ware dagegen dem begeihneten Ge-
fidhtapuntt in weiterem Umfang Anerfennung ju wiin-
jden, fpeziell aud) bei der Abgrenzung vertragdmapiger
Haftungen.! So witrde fid) aus ihm eine Einjdyrantung
der Haftung bded Unternehmers bei der locatio con-
ductio operis evgeben. Dad fiir die Gefahriragung
bei biefer von Strohal in feinem gedanfenveiden
Bortrage in der Berliner ,juriftifden Gefelljdhajt” 2
aufgeftellite Kriterium: ob ein Bufall ,ber Sphare be3
Beftellers angehore”, fithrt auf denjelben Gebanfen.
Denn bei der ,Spharve” jemandes fann nidht an blop
vdumlide Begiehungen gedad)t jein, jonbern nur an
dbie Wirfungs- und JIntereflenjphdre einer Perjon, nur
ber Bujammenhang mit biefer ift geeignet, ein redt-
liche Band Herzuftellen swifden dem Creignid und ber
Qeiftungspflicht der Perfon. Die Beifpiele Strohald
find Bierfiir beweifend. ©So basjenige ded Malers, in
beflen Ateliex bas bei ihm beftellte unvollendete Portrat
bas Opfer eines jufillig ausbredenden Branbes witd
— im Gegenfay su dem Falle, wo basfelbe in der

1 Wobei aber felbftverftindlid) ftetd die Natur der Ber:
trag3art und bdie Stellung der Jntereffen der Parteien gum
Befjdhift in Betradht gezogen werden muf.

2 Ybgedbrudt in Jheringd ,Jahrbiidern f. Dogm.* 33
386 ff.
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Wolhnung dbed Beftellers auf gleidhe Weife zu Grunbde
geht. Bei anderen Kontraftverhdltnifien wiithe  der:
felbe 3u einer Ausbehnung bder Haftung fithren. So
witrde fid) aud ihm eine erweiterte Haftung des Ent-
leiherd ergeben: Wenn id) den entliehenen Regenfdirm
durd) mein Dienftmadden uriididide und diefes ifhn,
ftatt ihn abzugeben, unterjdhlagt, ift e3 etwa geredyt,
paB der Cigentiimer ben Sdhaben tragen joll?2 Ebenjo
erfdheint e8 von biefem Gefidhtspuntt aus ungeredit-
fertigt, bap ber Deponent fid) von der Eriatpflicht
nad) § 634 €. IT joll befreien fomnen dburd) ben Nady-
weid, daB er ,die gefahrbrohende Bejdaffenheit ber
©adje bei der Hinterlequng weber faunte nody fennen
mufte.” Wie der BVertdufer fiir bie Fehler und Mangel
per verfaujten Sadje, fo mup aud) derjenige, welder
ein franfes Pfexd beponiert, weldes die Pferde bes
Depofitars anftedt, filr den Sdaden verantwortlid)
fein, einerlei ob er bie Krantheit ,fannte ober fennen
mufte”, benn feine Sadje war e3, und er ald Eigen-
titmer allein war in der Qage, fid) itber den Buftand
feines Tieved, ba3 er gefauft Hhatte, dag er unter
feinen Augen, in feiner Pflege und im Bereidje feiner
mbgliden Cinwirfung Hatte, 3u vergewifjern. —

Die Hajtbarmadyung nad) dem aufgeftellten allge:
meineren Gefidtapuntt entjpricdht in bemjelben Mafe wie
pem Redytsgefithl aud) dben fozialen JIntereffen.
Durd) die Berteilung von Haftung und Sdabdens-
tragung will dad Redyt jugleid) ald ein Antrieb wirken
au joldhem Derhalten, einen Anjtof geben 3u jolden
Beranftaltungen, wodburd) Sdhadigungen anberer mig-

12
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lidh{t vorgebeugt with. Diejenigen Beftimmungen itber
Haftung, welde in bdiejer praventiven Hinfidht am beften
wirfen, werben al8 bdie fozial pwedmapigften anzuer-
fennen fein. Dag Red)t fann Hier aber nur dann etwas
ecreidhent, wenn ed feinen piydyologiiden Hebel dort an-
fept, wo er allein wirfjam werden fann?, dasd Beift:
demjenigen bas Rififo eined Unternehmens aufbiirdet,
in deflen Hand e liegt, in defien Kraft e geftellt ift;
bie Gefahren, bie fih mit Handlungen freien Ent-
{dluffes erfahrungsdgemdp verbinden, ben Handelnden
tragen laft, und.die Folgen von jufalligen jhadigen-
ben Ereignifien benjenigen, in deffen Wirfungsjphare
fidy biefe Ereignifie jutragen.2 —

Die aufgeitellten Gefidhtzpuntte aljo geben uns bie
Regeln an die HDand, weldje in Bezug aufj Shabdens-
tragung @eltung fordern. Pringipielle Bebenten Hier-

1 Gin daratteriftiihed Beifpiel bieten in diefer Hinfidt
bie neueren Beftrebungen auf Criveiterung der Haftung besd
Rbederd, wn hierburd) eine BVerminderung ber Sdiffsunfille
berbeizufithren. (So hat bdie Gefellidhaft zur Reform und
Qobifitation ded Volfervedhtd auf ihrer Konferens su Genua
1892 befdloffen: ,Der Sdiffsrheder foll vevantwortlidhy fein
filr jeben Werluft und Schaden, weldge durdy die Untauglid
teit eined ©diffé verurfacht werden”. Jnfolge Protefted ber
Rbeder Hat fie im folgendeu Jahre zu Londbon diefen Stand-
puntt freilidh) wieder eingefdyrdntt.)

? Wasd in diefem Gebiete den Grundgedanfen ded Reditsd
entfpricht, erweift fidh fo sugleid) ald bad Bwedmihige. Da-
mit erledigt fich die Frage, ob in bem ,erziehenden Woment”
(Baron) der ,diligentia exactissima“ ifre ,Redjtertigung”
liege ober (o u. a. Unger &, 89) ,nur” ihre ,Wirtung”.
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gegen Diirften fi) nidht begriinden laffen; wenigftens
ift in der Litteratur nidhts Hhervorgetreten, was fid) den
bezitglidhen Regeln ald jolden im Ernjte entgegenfepen
liee. Cpesiell gilt bies von ber regelmapigen Haftung
besjenigen, auf welden das Pringip bes aftiven Jnter-
effed binweift. '

Cine anbere JFrage ift, ob bie besiigliden Regeln
fih in ausnahmalofer Weije durdfithren laffen, und
diefe Jrage mup verneint werden, weil fid) dem bei
ber Kompligiertheit unjerer Lebens= und insbejondere
Berfehraverhalinifle Bedenfen entgegenitellen in der
Ridtung, daB gewiffe Handlungdweifen bei ftrenger
Durdyfithrung des Pringips faktijd) geradesu unmiglid
gemad)t wiirdben, wahrend dod) an ber Moglicheit
ihrer Bornahme ein Berfehrainterefle oder ein anbder-
weitiged gewidjtiges difentliches Jntevejle befteht. Was
insbefondere den Say betrifft, bak jeder den Sdhaden
tragen joll, welder aus der in feinem JIntereffe liegen-
ben Uftivitat Hervorgeht, jo bezeidhnet er ein Pringip,
bas gleid) anberen Redytapringipien teine abjolute Durd)-
fithrung in Anfprud) nimmt, fiix deffen Einjdrantfung
aber befondere Gritnde zu fordern find. Mit anberen
Worten : Nidyt die Ausdehnung der Crfappflidht iiber
bag Borliegen einer culpa Hinaus bedarf einer be-
fonderen Rechtfertigung, wie die Herrjdende Lehre und
mit ihr der €. annimmt, jondern die Befdrantung
derfelben unter bda3 durd) das Pringip bded aftiven
Ontereffes beeidmete Map; ihr Nidteintritt troh
Borliegensd eined aftiven Jntereffes forbert eine jolde.

Und biefe bejondere Rechtfertigung fann eine derartige
12%
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Bejdyrantung der Crfappflidt nur finden in der Gr-
wagung, baB redtmdiige Interefjen, an beren Konfer-
vierung die Gejamtheit ein dringendes — bdie erfahlofe
Sdyddigung eingelner Unjduldiger itberwiegendes —
Qntevefle Hat, bei Belajtung mit einer abjoluten Er-
jagpfliht thatjachlich unterdritdt witrben.!

Derartige Bebenfen haben benn aud) die Rommiffion
vot Anerfennung der Haftung der Unternehmer in dem
erwiinfdhten Umfange abgehalten. Sie war bder An-
fidt, dbaf ber ,beredtigte Gedanfe”, bdah ,wer ben
Borteil eined Unternehmens geniefe, aud) fiix die ba-

1 Diefer Gedbanfe madt fidh aud) in der Redtipredhung
geltend, aber meift nidyt in geniigend tlarer Auseinandberhaltung
bed Berjdulbungdpringipd und diefed wirtidhaftlihen Gedbantens.
Man bgl. Reiddgeridht ,Cntfd. in Civilf.¥ XXI, 17: die
Gifenbahn mup beweifen, daB ,aud mit Aufbietung bder
duperften Borfidht und Sorgfalt dad Ereignid nicht abgetwendet
werben fonnte. . . . . . Aber hierbei fommen dod) nur folde
Mittel in Betradht, deren Anwendung itberhaupt moglidh ift,
ohne den wirtihaftlihen Crfolg bed Unternehmend vollftindig
audzuidlieBen. Die Anwendung bderartiger Mittel fann nidt
verlangt, 3. B. nidht gefordert werdben, dah die ganze Bahn-
ftrede mit Mauern verjehen ober fo mit Wadhtern befesst werbde,
dag e8 unmbdglid) ift, die Sdyienen zu iiberfdhreiten”. (Aus
diefer Gimwdgung wird die Criagpflidht verneint.) — ,Entid.
in Givilj,» XXXII. 287;.... ,wenn teitergehende (secil
alg bie in concreto getroffenen) Einvidhtungen mit einem un-
verhiltnidmafgigen, den wirt{haftliden Erfolg in Frage ftellen-
den und dedhalb bem Cntitehen bed Unternehmens felbft hinbers
liden Aufwand verkniipft getvefen wdren, fo witrbe der Betlagte
von ber Haftung fiiv den ShHaben befreit fein.” (BVgl. dagegen
bie oben (S. 162) citierte Cntjdheibung und dad dort Be
mertte.)
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raud Dritten evwadienden Sdydden auffommen miiffe,
fidy , nidht ohne bedentliche Gefahrdung zahlreicher fleiner
gewerblider Unternehmungen durdyfiihren laffe, wenn
nidt gugleih im Wege bded Verfidyerungsdzwangs fiic
eine angemeflene Berteilung bder aud der Hajtung er-
wadyjenden Belaftung Sorge getragen werde” ; diefe Auf-
gabe lafje fih aber ,nur durd) Spesialgejes, nidht im
Rabhmen bdes bitrgerlihen Gefepbudes (ofen”. (Jahe-
biider 60, 251). &ie befiirdytete aljo, dap red)tmakige
Sntereffen bet verjdyarften Haftbeftimmungen fid) nidyt
wiirben geltend madjen fonnen, wenn nidt vorher in
einem gefeplidhen Berfiherungsdswang ein Korvelat bder
groferen Belaftung gefdaffen fei, und wegen bdiefes,
iiberbied ausgefprodjenermafen dod) nur fiix die Klein-
inbuftrie jutveffenden Bedentens, verjagte fie einer von
ihr felbft al3 ,beredhtigt” empfundenen Erjappflicht
allgemein die gefepliche Anerfennung (vgl. Abjdhn. 2).
Diefer Standpuntt bdiirjte dod) feine Billigung ver-
bienen. Eine erweiterte gefehlidhe Haftung wird Fur
ausgebehnteven Berfidherung fithren, und auf dem Wege
pe3 Berfiderungsmwefens wiirde fid) wohl Abiilfe fiix
bie befiithtete 1berlaftung der fleinen Unternehmer
ergeben. Jedenfalls erjdheint e8 mir fiir die Regel
ridtiger, die ber Gerechtigleit entjpredhende Bejtimmung
im Gefesbud) ju treffen, die Gegenwirfungen gegen
{dhabliche Nebenwirtungen aber, joweit jolde erfennbar
werben, teild dem Bertehr zu itberlaffen, teils, exforder-
lidjenfall3, dburd) bejondere Wapnahmen zu regeln.!

"t Man vgl. bieru, was die Motive zu dem, die Dafts
plidt ber Sdiffdeiguer gegeniiber dem bigherigen Redht ver-
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Wo bdagegen eine Bejdhrantung der Erjahpflidt
aud der oben betonten Erwdgung ausnahmsweife ald
geboten erjdjeint, da miifste diefelbe fiir bejondere Berx-
Baltniffe in Spesialbeftimmungen ausgefprodjen werden.
AL Beifpiel diene bie {pater ndaher zu bejpredjende Be-
flimmung itber ben Crjah Ded durd) ungiinjtige Mit-
teilungen bewirften Sdabens. WAuperdem wave bdem
Ridter die analoge Anwendung diefer Spezialbeftim-
mungen, etwa in Bujammenbhang mit der den frither
formulierten Grundfa (S. 164) ausfpredienden gefes-
liden Hauptbeftimmung, anbeim zu geben.

Damit ware freilid) dem Ridter wieder ein ge-
wiffer Spielraum eingerdumt. Aber im Gegenfaf um
€. wiirbe bas umgetehrte, m. €. allein den Bebdiirfa
niffen de3 Lebend gered)t werbende Berhalinis von
Regel und Ausnahme janttioniert fein, inbem nidht fiix
bie Crjahpflidht trofs fehlenden Berjhuldens, fondern
fitr bie Grjabfreiheit trop einer andeve jdhdbigenben
Bethatigung eigener JInteveffen eine Dbefonbeve Be-

fdhirfenden § 3 ded Gefegentwurfd betr. die privatvechtlichen
Berhiltnifle der Binnenidiffahrt ausfilhren (S. 89): ,Die
Sdiffahridunternehmer werben fidh) in der Lage befinden, das
entftehende Rifito im Wege bder BVerfidherung u dedens denn
wenn aud) die sur Jeit fiic die Binnenjdhiffahrt gebraudyliden
Berfiderungdbedingungen nidht itberall Gelegenheit au einer
folden Ausdehnung bder SKasdfoverfidherungen bieten, fo lapt
fih bod) nicht bestweifeln, dap mit der Jinderung ber gefey
liden Beftimmungen iiber die Haftung aud) die Berfide:-

rungdeinridgtungenfiddiefer Anberunganpafien
werbden,
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gritndung erforbert wave. Und wahrend der befampfte
§ 752 €. fiir bas Borliegen der eine Crieiterung ber
Haftung reditfertigenden Griinde dem Ridter, abge-
feben von bem DHinweije auf ,Billigheit”, ald greif-
baren Mafftab lediglid) bdie fonfreten Bermidgensver=
haltnifie ber Beteiligten an bdie Hanbd giebt — weldjer
Gefiditapuntt fiir die Erfahpflicht Ungurednungsfihiger
geltend gemadyt werden mag, dagegen fiir die hier in
Trage ftehende Erjappflidt al8 ein gany ungulinglider
Notbehelf fiix ein mangelndesd Pringip entjdjieden ab-
gulehnen ift — joll nad) der hier vorgejdhlagenen Rege-
lung bem Ridter fiix dad Borliegen ber eine Be-
jdranfung der DHajtung redtfertigenden Griinde in
einem allgemeinen Gedanten eine beftimmte Ridtjdhnur
gegeben werden. Daneben bleibt dbann allerdingd aud
bier bei der Shabensdregulierung in Kolliffionafallen,
ebenjo wie wir died frither bei der Entidjeibung iiber
bie Redhtmapigleit ber Notftandahanbdlung feftgeftellt
haben, fiir die Entjdeibung im Eingelfall von der im
Al gemeinen durd) bdie Redhtdordnung Fu lbfenden Auj-
gabe ein gewiffer, durd) Gefesedwort nidht ju [Bjenbder
Reft, welder vom Ridter ex aequo et bono zu er=
Tebigen ift.2

On bie Hand gegeben werdben mup ihm aber ein

P 3nfofern jdeint mir Degenlolbd (,Ardiv f. d. civ.
Pragis” 76, 75) Ausfprudy: ,RKein verniinftiges Sdadensd-
redht geht in einer reinen verftanbedmdBigen mecbmmg auf”,
burdjausd zutreffend,
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beftimmtes, flaves Pringip, und dies {deint mir dort
basjenige des ,itberwiegenden Jntereffes” zu fein, hier
dasjenige bes ,aftiven Jntereffes.”

Sdlieplid nod) einige Worte itber die Falle, wo
Handlung und JIntereffe in verjdiedbenen Perjonen
gegeben find. OF jemand unmittelbar thatig ijt ober
durd) feine Majdhinen ober durd) den Arm anbderer
al8 feiner Werkzeuge, begriindet natiirlid) feinen Unter-
jdied fiir die Crjapfrage. OHier ift gebadit an bie=
jenigen {Fdlle, wo jemand sua sponte filr einen
anbeven hanbdelt, bdiefer leptere felbft aljo gar nidyt
thatig ift. Aud) diefe Falle fubjumieren fih bdem
Pringip des aftiven Jntereffes injofern, al8 aud) hier
ein beftimmtes Jntereffe eine Perfon in Attivitdt ver-
fet, nur ift e8 hier nidt der Trdger bdiefed Jntereffes
felbit, jonbern ein anbever, weldjer durd) diefes JInterefje
gu einer Handlung beftimmt wird, fih dburd) basjelbe
veranlaBt bew. gendtigt fieht, ju hanbdeln.

Hier haftet junad)jt der DHanbdelnde Fraft feiner
Attivitat im friiber ausgefilhrten Sinne, leptlidy aber
miiBte er den Sdhaden abwdlzen tonnen auf denjenigen,
al8 Organ von bdeffen Juterefje er gehanbdelt hat, ber
fi jo al3 der ,dominus negotii® bdarftellt (jo
in bem fritheren Beifpiel der Crrettung eined Ber-
hungernben durd) Wegnahme von Lebendmitteln eines
Dritten auf den Geretteten), weil bdicfes frembde JInter-
effe al8 die eigentlid) bemwegende Kraft der ftattgehabten
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Thatigleit erjdieint.? €38 verhalt fidh mit dem durd
ben negotiorum gestor in feiner ,fjtelfvertretenben”
Ihatigleit einem Dritten jugefiigten Sdaden nidht
anbers, wie twenn dexrjelbe gegen den Dritten eo nomine
eine vertragdmafpige Berbindlidhteit eingegangen ware. 2

1 €3 liegt bier alfo ein ,,andeln auf fremde Gefahr vor.
Unter bdiefem Titel Bat befanntlih Unger (in Jherings
+Jahrbiider §. Dogm.” Bb, 33.) eine Reihe von Fdllen zus
fammengeftellt, wo ,aug Riidfidten ber Gevecdhtigleit und
Billigleit” ein Sdadben ,nidht von.dem Handelnden, jondern
pon einem anbderen ju tragen ift, obgleid) berjelbe frei von
Sduld ift” (S. 3 ded Sonberabdr.), besw. (i. S. 24) nidht in
neigentlidem Berfdulden”” fidh befindet, jondern in einer ,,culpa
in abstracto, einer Sduld jdledthin und ohne weiteres”, Die
pon ihm behanbdelten Falle fallen meift unter bad BPrinzip des
aftiven Jntereffed in dem bier friiher entwidelten Sinne (bgl.
3 B. bad iiber bie Daftung ded Manbdanten frither Gejagte).
Gine E€Sdeibung dber Fdlle, wo bder JInteveffent felbft, und
derjenigen, wo lediglid) ein anberer fiir ihn aftiv wird, iwie fie
bier verfudit wird, lag Unger fern, weil er bad Jnterefje ald
den mapgebenden Fattor betradytet, hinter weldjem dad Montent
ber , Aftivitdt” in unferem Sinne gang zuriidtritt. (Siehe
fein &. 63 aufgeftellted , BVilligteitdpringip”s ,eigened Jnterejfe
cigene Gefahr — frembe3 Jntereffe, fremde Gefahr.””) Dabei
wird aber ber gerabesu typifde Fall de3 Handbelnsd in frembdem
Sutereffe, eben unfer negotiorum gestor, pon ihm gar nidht
beriibrt,

? Die gemeinrechtlidhen Lehrbiidher (of. Dernburg) fennen
nur Anfpriide ded gestor auf Criap feiner ,Ausdlagen” und
anf Abnahme der von ihm ,iibexnommenen’’ Berbindlicdhteiten;
entfpredhend § 614 €. (Crfa dber ,Aufwendungen” und Be-
freiung von bden ,eingegangenen”’ Berbindlidteiten). Offenbar
ift bierbei nur an vertragdmdgige Berbindblidyfeiten gedadt.
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4 Die Abgrenzung der Hajtung fraft aftiven Jutereffes
und ihres Umfangs.

€3 eritbrigt, auf bdie Abgrenung bder mit bder
aftiven Jntereffenbethatigung fid) verbinbenden Erjah-
pflidht und ihred Umfangs in Ergangung des bigherigen
ndber einzugehen.

Die Art, wie bad Pringip fruber befttmmt worben
ift, giebt an die Hand, dap bdie Kaujalitat, fiir welde
ihm gemdp Berantwortung eintreten joll, nidht fo weit
reiit, ald8 i) an der Hand der Naturwifjenjdhaften
ein Kaujalzujammenhang darthun lagt. Fitr die Ab-
grengung der Berantwortlidfeit entjdeidbet eben
die Frage ber Berurfadung im Redytafinn, und bdiefe
ift ,3ugleid) eine Frage der gefepgeberijdhen Abfidyt”
(Rofin 1. cit. &. 272).

1. Gine Criappfliht tritt dbanad) nidht ein bei
eigenem Berfjdulben ded jurednungsfdhigen
Berlehten (entfpredend der ,culpa-Lompenfation”
bei ber auf ein Berfdulden fid) griindenden Haftung).
A3 Beifpiel bdiene der Fall in ,Seufferts Ardyiv”
31 n. 235: Der Kldager ift durd) dag Pferd bdes Be-

Jmmerhin lieBe fid) die Beftimmung de3 &. wohl im Wege
analoger Anwendbung auf alle dburd) den gestor ,begriindeten”
Berpflidtungen erfireden. (of. die weite Fafjung ber 12 D35

. . justum est , . .. praestari ei, quidquid eo mnomine
vel abest ei vel afuturum est. — {. aud) art. 1375 c. e.:
le maitre doit .. .. I'indemniser de tous les ,engagements®
personnels, qui’l a pris.).
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Hagten gejdlagen worden, aber er hat dbag Ausfdlagen
durd) jein unvorfidtiges Borbeigaloppieven veriduldet.

Da ed fidh nidht um Unterbredjung bes natiix-
liden Kaujalzujammenhangs, jondern um Abgrenzung
der Bevantwortlidteit hanbelt, um die Frage: ob (und
byw. wie weit) der A. fitr bdie dem B. erwadfene
©dadbigung Haften joll, jo fann aud) ein paffives
Berhalten desd Berlehten, jofern dasjelbe den ftaatliden
Anforderungen nidht entjpricht, bdie Criappflidht aus-
fdliegen, baiw. begrengen, obgleid) ein Unterlafjen nidht
faujal ift und bdaher den RKaufalzujammenhang nidt
unterbredjen fanm. Dah Unterlaffungen nie faujal
fein fonnen, wird neuerdings ftart betont in ber inter-
eflanten Sdrift F. Endemanns ,Die Redts-
wirfungen ber Ablehnung einer Operation”. Enbde-
mann 3ieht daraus bdie Folgerung, dah ein pajfives
Berhalten bdes Gefdabigten, fpesiell bie Weigerung
eined Berlehten, fid) einer Operation zu unterwerfen,
feinen €influf auf die Criappfliht de8 Sdhadigers
augitben fonne. WAber wir mitffen Unterlafjungen
im Redt Hunbdertfad) beriidfidtigen, und 3war aud) -
bei der Frage ber BVerantwortlidfeit fiir jugefiigten
CSdadben, namlid) bei den jogenannten unedyten Unter=
laffungsbeliften. Davaus ergiebt fid), daf dem von
Gnbemann betonten Moment wohl nidht bdie Be-
beutung jufommt, wie er annimmt. Wie eine Unter-
laffung des A. entjdyeidend jein fann fiir feine Haftung
(im Falle eined unedjten Unterlafjungadeliftes), fo fann
eine Unterlaffung des B. entideidbend fein fitr bden
Ausjdylup ober die Begrengung jener Hajtung. Die
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Bebeutung bder Begriindbung iwie diejenige ber Be-
grengung einer Haftung fommt ihr 3u unter Umftanden,
wo wir dad Gegenteil ju erwarten beredtigt waren.?

1 Bgl, neunerbingd bden in Budyelt ,,Beitfdr. f. franzdi.
GCivilr,” 24, 533 ff. mitgeteilten Fall: Die beffifhe Ludwigs-
eifenbabhn Hatte bem auf Penfion Plagendben ehemaligen Ye-
bienfteten den Ginwanbd entgegengehalten, baf er eine ungefdhrs
lidie, feinte Dienftunfihigteit befeitigende Operation verweigert
babe. Die beiben unteren Jnftanzen wiefen bie Klage wegen
Berfdulbend bed Kldgerd ab; dad Reich3gericht dbagegen Hob
bad abweifende Urteil auf und verwies bdie Sade zurii, weil
sZhatfadien, aud welden fid ein ,argliftiged” Berhalten bed
Rldgerd ableiten lieBe” nicht feftgeftellt jeien. Wesdhalb aber
foll nady dbem Reich3gericht nur die ,argliftige” BVermweigerung
per Operation einen Ginflug auf die Criagpfliht audiiben
tonmen? Soll bie aus reinem Gigenfinn ober aus iibertriebener
Singftlichleit exfolgte Ablehnung einer gefahrlofen und die volle
Nrbeitdlraft iviederherftellenden Operation auf Gefahr bes
Griagpflidtigen erfoigen bdiirfen, fjobaB bdeflen BVerpflichtung
daburd) bid jur dbauernden Unterhaltung eined Arbeitdunfibhigen
gefteigert toerden fann® Der Berlebte fann freilid), twie
Gnbemann o fehr hervorhebt, nidht zur Operation gezroungen
foerben, aber bedhalb barf ihm dod) nidht dbad Redht suerfannt
erden, bie Criaspflidt ded anderen beliebig ind Grenzenlofe
3u ereitern,

Bgl. 1 52 D pr. 9, 2, wonad) die ,negligentia domini,
welder feinen vertounbdeten Staven umtommen laft, die Criag-
pflidt bedjenigen, der den Stlaven verlept hat, infofern be-
grenst, al® jener uicht fiir dben Tob bedjelben Baftet. Der
fduldhaften Paffivitdt ded Cigentiimers jelbjt wird Hier ferner
bie ,inscientia medici“, aljo bag Berfdulben eined Dritten,
alg fiir bie Ybgrenzung ber Daftung von gleicher Vedeutung
an bdie Seite geftellt (vgl. Text unter 2). Wenn in anbderen
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2. €8 geniigt jedod) nicht, die Eriappflicht lediglidh bei
Berjdyulden des Berlesten auszujdylielen, jondern diefelbe
muB aud) bann entfallen, wenn dexr Sdhaden fid) guriid-
fithren laBt auf die Berurfadung des Berlepten in
bem frither entwidelten Sinne einer freien Willens-
und Jntereffenbethatigung, infofern namlid) dadurdy
ber Bujammenhang wijden Attivitat und Berleung
fidy al8 ein finguldrer darftellt. Was geeignet ift, eine
Haftung zu begrituben, ift, wenn auf der Gegenfeite
votliegend, geeignet eine foldye auszujdyliegen.

©o muf die Haftung unter dber angegebenen Bor=
ausfeung entfallen bei Handlungen, weldhe der Ber-
legte im Notftand, durdaus redtmapig, aber in freier
Bethatigung eined eigemen Jnterefjes, baw. desjenigen
eined Dritten, vorgenommen Hhat. Reifte id) jemanden,
der fid in felbftmbroerijdyer Abfidht auf das Shienen-
geleife geworfen hat, vor dem Deranbraujenden Eijen-
bahnjuge. weg und werbde hierbei jelbft verlest, fo fann
id) von der Eijenbahnverwaltung feinen Erjal begehren.
€ine Crjappflicht der Bahn erfdheint hier um dedwillen
nidt begriindet, weil bas" veglementswidrige Betreten
ded Beleifes in diefem fritijden Augenblid nidht mit
dem veguldven Betrieb zujammenhingt. Dem Wort-
laut de3 Dajtpflidhtgefesed gegenitber wdre daber in
dbiejem Thatbeftand eine ,Hohere Gewalt” zu Gunften

Quellenftellen gefagt it ,summovetur petitor, si evitare peri-
culum potuerit* (128§ 1181 D9, 2), fo ijt bad ,potuerit*
nur au berftehen im Sinn ber gemeinen Sorgfalt, bie bon
febem QYerftandbigen erwartet werben fann,
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der €ijenbahu anjuerfennen.! Ebenjo wenig erfdeint
eine Haftung ded Unternehmers geredhtfertigt, wenn

! Dag ReidhBoberhandeldgeridht (,,Eifenbahnzeitung” 1878
©. 1034) bat in bem Falle, wo ein Rind unter {olden BVer:
Hiltniflen gerettet tourbe, den Unternehmer zum Sdadbenderjagp
gegeniiber bem verlepten RNetter verurteilt, mangeld eines
~eigenen Berjduldensd’s ded leteren, da feine Handlung infolge
ihres fittlicden Motiva feine fchulbhafte fei. Lewtered ift durdy-
aug zutreffend. Der gegenjislide, von Cger (,Dad Reidhs-
haftpflidtgefes” ©. 152) vertretene, aud)y von Wendt (in
Jberingd ,, Jahrbiihern f. Dogm.”” 31, 182) geteilte, Stanbd-
puntf, dbaB in diefem Falle die Criagpflidht ihledhthin zu ver:
neinen fei, weil bad fittlie Motiv ,,den Cinmwand ded eigenen
Berjdyulbensd nidht paralyfieren tann’, ift ent{dieden abzulehnen.
Sn ihm tritt und wieder die frither zuriidgewiejene Auffafjung
entgegen, bap bie Notftanddhandlung vedytdwidbrig bleibe. Aber
€3 wiirbe in biefem Falle aud) au priifen fein, ob nidht ausd
bem Gefidytapuntt der ,hoheren Gewalt” die Grjaspflidht ent-
falle. Der Umftand, dbap hier eine fittliche Pflicht erfiillt wird,
fann nidht obne toeitered zu Ungunften der Babhn entfdjeiden,
da 3 an fid) feine Forderung der Geredtigleit fein faun, dah
bie Bahnen die Koften der Erfiillung fittliher Pflidten anderer
tragen jollen. Jubeffen liegt der Fall ber Rettung ded Rinbed
infofern anberd alg bad im Tegt befprodhene Beifpiel, ald fid
hier die Frage ergiebt, ob nidht die Gefahr bed Rinded auf
Rednung der Bahn zu fesen jei und folgeweife audy jo 3u
fagen bie Koften dber Abwendung bdiejer Gefahr, ndmlidy die
Berlepung ded Retters, ind Qonto dber Babhn zu jegen feien;
vgl. hieriiber fpdter. Man vgl. aud) ben dem ReidhBober:
hanbdeldgeridht (,, Entjdeibungen”’ XXII, 813) vorgelegenen Fall,
wo ein Bergarbeiter beim Rettungdverfud) eined Kameraden
verungliidt wax: Hier erfdeint die Erfappflidyt ded Bergivertsds
befiger8 al3 gevedytfertigt, weil der Unfall Herrithrt bon bem
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Perfonen (die nidt eigene Bebienjtete find) bei in-
fteuttionsmaBigen, ihnen aufgetragenen Hanbdlungen
einen Unfall exleiden: wenn etwa Soldaten bei einer
Felbdienftitbung wahrend dev ihnen bejohlenen Uber:
jdreitung Des Beleijes iiberfahren werden.!

Dap dasd gefeglide Erfordernid eines Berjdhuldbens

cigentfimliden Gefahren de3 Bergivertsbetriebd und der BVer-
ungliidte fid) in bieje Gefahren swar freiwillig aber in pflidht-
maBigem, ber Negel dDed Lebend entfpredhenden BVerhalten be-
gebent hat. (Dem § 2 bed Haftpflidytgef. gegeniiber nahm das
Geridht mit Redht an, dbap bdie Freiwilligleit ber Handlung an
fidh die Criabpflidit nidt ausdidliept.)

1 ber nidyt bedhalb, weil per Verungliidte bei ilberfdreis
tung bed Bahnpolizeireglements fidh notwendig trop bed hierauf
geridyteten Defehls feined Borgefessten in ,eigenem Verjdulden’’
befinde, toie Gger und Wendt annehmen, fondern weil der Un-
fall Bhier nidht aud der Wirtungsdfphare der Bahn ftammt. Dad
aftive Snuterefje Defteht bier in Wahrheit bei ber dbem BVerun-
gliidten borgefeten Behorve, weldre ihm bdie JInftrultion erteilt
bat ; dbedhalb Hat diefe bie Berantwortung su tragen. Jm Gegenfas
su den ermmdhnten Autoren fdeint e8 mir durdyaus zu billigen,
baB bad Reiddgeridht (Cijenbahnredhil. Entjdeibungen II, 224 f.)
binfiditlich eined den Vabhnupoitivagen begleitenden Poftfdaffners,
welder fid) wdbhrend dber Rangierbewegungen in dem Wagen
befand und einen Unfall exlitt, ein eigened Verfdulben verneint,
weil Dderfelbe lediglih feiver Dienftanweifung nadygetommen
fei. Jn ber That mup der Aufenthalt der Poftbeamten im
Poftwagen wdhrend bed Nangierend, da die Gifenbahnbirettion
denfelben gar nidht zu verbieten in der RQage ift (cf. Bunbdes:
ratgbejdlup v, 27. Mirz 1877) al8 durdaud redtmipig an=
erfanut werben. Dad Reidydgeridht hat in der cit. Entidhei-
bung aud dem mangelnden cigenen Berjdulben die Criagpflidht
ber Bahn gefolgert. Die Frage der ,hheren Gemwalt” ift gar
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bes Berlepten al3 Borausdjeung der Erjapfreiheit die
Haftung ungebiihrlid) ausbehnt, tritt aud) in manderlet
Berfudjen hervor, den Ausdrud ,Berjdulben” in ben
beziiglichen Gefepesbeftimmungen erweiternd 3u inter=
pretieren. ©o madit fid) gegeniiber § 1 besd Haft-
pflichtaejeed die dyavafteriftijje Tendeny geltend, das
seigene Berjdulden” bes Berlehten weiter u faffen,
namlid) al3 bloge ,Berurfadung”. (Unger 1. cit.
€. 94; Wendt, 1. cit. &. 180, Frankl in Griin=
huts , Btidr. §. bas Privat: und bifentl. Redt” 22,
540). Uber diefe ,Berurfadung” wird in ju dufer-
lidem Sinne gefafst, ald tein objeltive, phyfijde Ber-
urfadung, entpredjend bder frither befampiten An-
fdauung, welde ald Gegenjap jum Sdulbpringip nur
bagjenige der duperliden Berurjadung fennt. ©So
fommen benn biefe Autoren dazu, aud) die Erjahpilidht
fitr bie Berlepung Unzurednungsfibhiger der Bahn
{dhledithin abzunehmen wegen ,eigener Schuld” derjelben
»im objeftiven Sinne” (Unger), weil 3 hier nidt ,der
Sduld im ftrengen Sinn”, des , ftrafreditlichen Schuld-
begriffs” bebiirfe (Wendt). MWir jdeinen bdie Ber=

nidt beriihrt worben, und e3 ift gewif zuzugeben, dbaf der
Ausdrud ,bhohere Gewalt in einem bervartigen Fall nidt
papt. Aber jadlid) ift die Crjappflidht der Babhn hier dody
nidt geredytfertigt, denn fie wird hier fiir Dinge veranttort:
lidh gemadyt, su deren Dulbung fie gendtigt ift, bie ihr aufge-
soungen finb, und bdie folglidh mit dem normalen, in bdie
Madt der Unternmehmer geftellten Betriebe nidht ufammens
hangen.
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legungen Ungurednungsidbiger nidht hierher su gehoren;
vgl. itber fie bad unter Biffer 4 zu Sagenbde.!

Jd) erwdihne nod) die BVerfude franzdiifder Juriften,
die Haftung des Baftwirtd in der beseidneten Ridytung
einguengen, indem man bdie gleidye Bebeutung eines bdie-
felbe ausjdlieBenden Umftandes, wie dem , Berjdyulden
be3 Reifenden”, aud) dbem Beridulden .jeines Dienit-
perjonald, fiir weldes jener eingufiehen Habe, beilegt
(cf. 3. B. Troplong, ,Commentaire du prét ete.“
II, 237).

Hinfidtlid) der Haftung des Gaftwirts hat der €. IT
in § 641 anerfannt, daB die an fid) begrimdete Er-
fabpflidht entfallt, nidht blof wenn ber Reifende den
Sdyaben ,verjduldet” hat — wie bies filr das gemeine
Redht gelehrt wird — fonbern iiberhaupt, wenn er ihn
Jerurfadt” hat. Mit der Berurfadung fann hier
aber bod) aud) nidhyt ein blof objeftiver Sujammenhang
gemeint fein!

Wenn bhier bei ber Haftung bes Gaftwirtd eben-
fo wie bei berjenigen bded TFradtfiihrers aud) bie
natiirlide Befdaffenheit der Saden ald Ausidliefungs-
grund der Crjahpflidt aufgesdhlt wird, fo madt fid
darin der befprodjene allgemeinere Gefihtapuntt der Ein-
wirtungdmbglidfeit geltend, welder ebenfalld Grenzen

1 &3 fehlt hier ein ber Attivitat auf ber einen Seite
gegenitbertehended pofitived Moment; e3 liegt feinerlei Rom-
penfation vor, fondern e hanbelt fid) ledbiglih um dasd Nega-
tioum, dap ein Jjolder Bufjammenhang mit bem mnormalen
Betrieb, wie er zur Begriindbung bder Criappflidt erforderlid
ift, bier nidht bejteht.

13
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fiitr bie Haftung an die Hand giebt, denn hinjidtlid)
feiner gilt in qleicher Weife der oben aufgeftellte Sat,
dafy wasd geeignet ift, eine Haftung 3u begriinden,
aud), bei Borliegen auf der Gegenfeite, geeignet ift
eine Haftung auszujdliegen. Wer eine Sadje in ein
Bafthaus mitbringt ober fonjt ur Aufbemahrung
ober yum FTrandport iibergiebt, mup in gleidher Weife
wie devjenige, der eine Sadje vertauft, fiix deren Frehler
einftehen und die aud Dbiefen Fehlern entftehenbden
Sdyaden tragen.

3. Ferner fann bdie Haftung entfallen infolge des
Berfdyulbens und ebenfo infolge der ALtivitat
eined (jurecdhnungsjahigen) Dritten; aud) hier injofern,
al3 badurd) der Bujammenhang ded Sdadend mit ber
Willensbethatigung ded in Anfprud) Genommenen 3u
einem rein finguldren wird, fofern fidh aljo nidht fon-
furrievende Haftungsgriinde evgeben, etwa eine Haftung
pe3 einen fid) ausd dem Gefidhtapuntt bes Berjdhuldens,
eine Hajtung ded andern aus dem Gefidtspuntt feiner
Attivitat bymw. der bei ihm gegebenen Einmwirfungs:
miglidyfeit als geredhtfertigt darftellt. So hafjtet die
Bahn nidht, wenn — wie died bei der Berliner Stadt-
bahn voriged Jahr vorgefommen ift — aud dem Juge
heraus auf ein Gejddftslotal gejdojlen und bdefjen
Sdaufenfter zerftort wird; wenn ein Neijender un-
vorfidhtig einen Gegenftand zum Waggonfenfter hinaus:
wirft und jemanden trifft; yoenn jemand einen anberen
unter die Rader ftost. Wollte man in deravtigen Fallen
den Unternehmer verantwortlid) madjen, jo wiirde man
thm bamit jumuten, die Wuffithrung und Diligen;
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von Perfonen 3u vertreten, bdie gany auBerhald feiner
Madytiphare ftehen, wofitr eine juriftijde Begriindung
nidt erfindlid) ift.?

Das Befagte erleidet eine Ausnahme, wenn e3 fid
um Handlungen von Perfonen Hhandelt, weldhe, fei e3
im allgemeinen, fei e3 in Begug auf einen fpeiellen
Borgang, in einem Abhangigleitdverhaltnia 3u bdem
al3 hajtbar in Anjprud) Genommenen ftehen. Eie ex-
jdeinen bdem Dienftherrn, Auftraggeber, dominus
negotii gegenitber nidht als felbitjtandige ,Dritte”.
Coweit jemand in Ausfilhrung der ihm ugewiefenen
Berridhtungen,2 auf Grund feines Auftragd oder
Dienftes thatig wird, erjdeint er ald dag Werkzeug
bed Willens und des JInterefjes einesd anderen. ESowveit
er baber in Wusfihrung bdiefer BVerrichtungen, vor

! Unferen dieBbeziigliden Gefepesbeftimmungen gegeniiber
fann bad Berbalten bdritter Perfonen zu einer Criasfreiheit
bewirfenden Berildfidtigung nur gelangen auf dem Umiveg
einer Ginfleibung in da8 Gewand bder ,hoheren Getwalt”,
Dagegen bag biterreidhifdye Gefes v. 5. IIL. 1869 {dliept bie
Griagpflidht bed Cijenbahnunternehmerd aus, wenn der Sdhaden
perurfadyt ift ,durd) eine unabwendbare Handlung einer dritten
RPerfon”, und dad jdiweizerijhe Bundedgefes v. 1. VIL 1875,
twenn bderfelbe vermfadht ift ,dburd Berfehen odber BVergehen
{ber Reifenden ober) dritter bei der Trandportanftalt nidht
angeftellter Perfonen”, (Oinf. der Angeftelten |. Text).

2 Der . erfennt in § 754 eine Criappfliht dedjenigen,
der einen anberen zu einer Berriditung beftellt Hat, utreffend
i fitr ben ,,in Ausdfiithrung der Vervidtung” einem Dritten
sugefiigten Sdyaben an, Jm Ibrigen aber ift feine Normier-
ung bder Dbefiigliden Grjappfliht wegen des Fefthaltend am
culpa-Stanbpuntt u eng; . Abjdnitt 2.

13#*
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allem durd) Fahrlaffigteit Edhaden anvidhtet, mup jener
bafiir einftehen. So wenn nidht ein Reifender, wie
in bem oben gewdhlten Beifpiele, jonbern ein Bahn-
bedienfteter im Dienft einen Gegenftand aus bdem
Waggon hinausdwirft; dag Reichdgeriht hat benn audy
jutveffend eine Erjappfliht der Babhn angenommen,
peren Arbeiter mit dem Transport von eifernen
Sdjicnenhebern beauftragt, um fid)y dag Tragen bder-
felben von bder Halteftelle der Bahn big jur Wrbeits=
flelle 3u exfparen, diefelben, al8 ber Bug an leptever vor-
beifuhr, hinauswarf, und dbadurd) jemand den Fub zer-
fdymetterte (, Cifenbahnrechtl. Entjdheidungen” I, 148 {.).
Solde Sdadigungen liegen, wie in der Sphire einer
mogliden Cinwirfung jeitens ded Auftragdgebers, fo
aud) im Bereidhe des von ihm “generell Borausfehbaren.

©owie der Angeftellte, Beauftragte jedbod) aufhort,
al8 joldjer, das heifst ald8 Organ eined frembden Willens
3u handeln — und ein Wenjd) ift dod) niemald blok
Wertzeug und Organ anbderer! — fowie er felbitftandig,
aud eigener Jnitiative eine Handlung begeht, die ihr
Dotiv nidht in dem Dienft= ober Auftragsverhalinis
hat, ba entfdllt aud) die Redtfertigung fitr eine Haft-
barmadiung des Pringipals, jofern lesterem nidht eine
culpa in eligendo ober in inspiciendo jur Laft fallt.
©o insbefondere, wenn jener in jelbftandigem dolus
ein Delift veriibt, etwa, ju einer Beforgung aus-
geldidt, unterwegd einem alten perfonliden Feinde
begegnet, mit ihm Streit beginnt und ihn niedberfticht.
Wenu, wie im gegebenen Beifpiel, dad Motiv bder
Handlung nicht im Auftrag liegt, jondern diefer ledig=
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li) bie Gelegenbeit jur JFaffung des Entjchluffes ge-
geben BHat, wenn nur ein duBerlider, jeitlidher oder
prilider, nidt aber ein funttioneller Bufjammenbhang
awijden Handlung und Ausfithrung befteht, fo liegt
bie That auBerhald ded Bereides, fiir weldyed ber
Auftvaggeber vationeller Weife verantwortlid) gemadit
werden fann. Denn fobald ein felbjtandiged bdolofes
Berhalten eingreift, da tritt der Hanbdelnbde ausd ber
Madyt- und Wirkungsiphive ded commettant Heraus
und s beginnt im Sinne ded Redyts eine neue Kaufal-
reibe.

Die frangdiijde Nedytipredhung geht, worauf bereits
frither hingewiefen rourde, bei Anwendung des art. 1384
in der Annahme einer Criahpflidht bei joldhen Ab-
hangigteitaverhaltnifjen 3u weit, indem fie eine jolde
aud) dbort nod) annimmt, wo dber Gefihtapuntt ber
genevellen Borausjehbarteit, wie bderjenige ber Ein-
wirfungdndglidfeit verfagt, insbejondere den com-
mettant (in Auslequng der Worte ,dans les fonc-
tions“ auxquelles il les a employé) felbjt fiir ben
vom préposé nur bei Gelegenheit ber Wusfithrung
jeiner Berridtungen zugefiigten Schaden verantwortlid
madit (]. o. bie Beijp. S. 175). Aus bem gleiden
Grunde gehen bdie Beftimmungen bdes frandfijden
RNedyts itber bdie Daftung deda Manbanten und bdes
Deponenten zu weit, wenn fie den erfteren fitv allen
Sdaben erfappflidhtis madjen, welden der Wandatar
-2 l’occassion de sa gestion® erleidet, unb lefsteren
filr ,toutes les pertes que le dépot peut avoir oc-
casionnées“ au dépositaire. Wud) in der deutiden
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Redytfprediung im Gebiet bed frangvfijden Red)ts finden
fih Entjdeidbungen, welde den oben citierten frangd=
fijher Geridhte analog eine Crjagpflicht ju Unredyt
annehmen. Died trifft 3. B. diejenige des Oberlandes=
gerichts Karldrube (1892; cit. in Pudpelt , 3tjdr. f.
frang. Givilv.” 24, 443), weldhe einen Gaftwirt haftbar
madite, deffen wanjigjdhriger, Jahre lang in bder
Frembde gewefener, fid) allgemein eines guten Qeumunds
erfreuender Sohn eine gefdlechtlihe Krantheit auf ein
Mabdchen iibertragen Batte.  Ferner bdiejenige ded
Lanbaner Gerihts (cit. in Pudelt 1. cit. 15, 115),
weldye den Arbeitdherrn ,fiir jeben Fehler, jedes Ber-
geben und felbjt BVerbredjen, weldjes der Wrbeiter bet
der ihm iibertragenen Wrbeit begeht” Haftbar erflart,
und in concreto hinfidhtlidy der MiBhandlung einesd
Arbeiters durdy feinen Mitarbeiter eine Erjagpflidht
fowohl bes Urbeitsherrn, wie ded8 Vaters des lehteven
annimmt (eine jolde des Baters, weil ,e8 feine Pflidht
gewefen wdre, dem Sohn bie Ermahnung u geben,
anberen Urbeitern gegenitber vertrdglid) ju jein”, und
»oet Borfall beweife, baf er died zu thun unterlaffen
hat”, weshalb e3 ,auf den Beweid, dbaf er die That
nidt habe verhindern fonnen, nidhts mehr anfommen”
fonme. Die Crmahnung wiirde die Hanblung wobh!
faum verhiitet haben!) Jm allgemeinen aber hat fidh
bei Anwendung bder fragliden Beftimmungen durd) bdie
peutfhen Geridhte von je eine Neigqung gezeigt, fidh bei
Anerfennung bder* Haftung in engeren Grengen 3u
halten, und zwar in Grengen, welde dem aus bem
frither entwidelten Gefihtapuntt der Einwirfungs-
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miglichteit fid) ergebenden Wmfange der Haftung un-
gejahr entjpredhen. Man vgl. die interefjante €Ent-
{deibung des Oberlandesgeridhts Kodln bei Pudjelt 1. c.
23, 497: Gin Ausldufer war beauftragt, in einem
Kiibel geldjdhten Kalt zu Hholen; unterwegd begegnet
ihm ein feined Madchen, dad ihn im Sdery bittet,
ihm etwas von jeinem ,Matai” 3u geben, worauf er
ihm eine Hand voll Kalf ing Gefidht {dHleudert, und
swar jo ungliid(id), dap dad Kind dad Auge verlor.
Die Criappflicht des Dienftherrn wurde verneint, unter
Betonung, dap der Kalf nidht jur Befeitiqung eines
ber Ausfithrung ded Aujtrags entgegenjtehenden Hinder-
nifies gejhleudert wurbe, jondern in der Abficdht einen
CSdyery ju maden ober ,aus einem anbderen, der Wus-
fithrung bdes Auftrags fremden Grunbde”. Hier findet
fid alffo ber Bujammenhang j3wijden Auftrag und
Motiv der Handlung betont. Desgleidien wurde in
der Cntideidung bei Pudjelt 1. c. 21, 234 (in einem
dem oben aud Pudelt 15, 115 mitgeteilten gany
analogen Falle der Miphandlung eined Arbeiters durd)
Mitarbeiter wahrend dev Arbeit) die Eriaptlage gegen
den Dienftherrn abgemwiefen, weil der Umftand, da die
Berlebung ,wabhrend der Arbeitdzeit und aus Anlaf
ber aufgetragenen Arbeit” gefchehen war, alfo der bloh
seitlide und Gelegenbeitd-Bujammenhang nidyt alg hin-
reihend ur Begriindung einer Criahpflidht angefehen
wurde. Jn der Entjdeidbung bei Pudelt 1. c. 24, 103
wurde bdie Crabpflidht des Redtsanwalts, bdefjen
Bureaugehilfe auf Grud gefalidyter Quittungen feines
Dienftherrn Geld eingejogen und unterjdlagen Hatte,
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verneint, weil der Angeftellte ,aus eigenem Wntrieb”
gehanbdelt habe. TMan vgl. aud) Entjd). bei Pudelt
1. c. 17, 308. Jn ber €Entjd). bei Pudhelt 13, 295
ift eine Crjabpflidht des Prinjipald angenomumen worben,
deffen Hauskned)t in Ausfilhrung ded ihm erteilten
Nuftrages, ein Fap Sprit abjufitller, durd) unvor:
fidhtiges Bebahren eine Entziindung herbeigefithrt hatte;
(bifelbe ift jachlidy au billigen, aber die Begritndung,
dag man fiir jebed BVergehen eined Dienftboten ein-
ftehen miiffe, dad ,bei oder jur BVollziehung ded Auj-
frags begangen wurde” erfdeint wenig flar); ent:
fprechend Pudjelt 9, 557. = Jn neuerer Zeit Hhat nun
bad Reidsgeridht (1. , Entjd. in Civil].” XXIV, 124 {.
und ibid. 334 f§.) fid). mit Entidiedenbeit fiix die Be-
grengung der Criappfliht aus art. 1384 nad) dem
bier aufgeftellten Mapitabe ausgefproden. €3 ift ihm
durdiaus beizuftimmen, daB, um eine Crjappflidht 3u
begriinden, die jdhidigende Handlung ,in ben Kreid
berjenigen Berridtungen gehoven mufp, weldye die Aus-
fithrung de3 uftragd barftellen”.?

! Wenn e8 aber in der Begriindbung mweiter eiht, falld
eine foldhe Dandlung vorliege, o fomme e3 nidht darauf am,
00 etwa ein urfadylider Bufammenhang zwifden der Hand-
fung und dem Auftrage obwaltet’” (S. 335), fo wird dbamit
ba8 ganze Berhiltnid wieder unflar.

3n biefen Tagen hat mir der Fall porgelegen, baB Arbeiter
eined mit ber Reparatur eined Kellerd betrauten Maurermeijters
aus einem Berjdlag diefed fellerd, nadhy LosreiBung der den:
felben abtrennenden Latten, Wein geftohlen hatten. Der Cigen-
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Brabde in den dem Reidhagericht vorgelegenen Fallen,
wo e8 fi) um Berlepung eined Arbeiters durd) Mit-
arbeiter hanbdelte, jdheint mir freilidhy feine Wrgumen-
tation nidt ju entipredenden Refultaten zu fithren.
Das Reidhsgerid)t (ogl. aud) bdie beiden frither cit.
Beridytaentid).) unterjdheidet nidht zwijchen Berlepung
eine3 Arbeiters und Berlehung eined Dritten, woraus
ihbm bdem art. 1384 gegeniiber fein Borwurf gemadyt
werden fann, benn ubi lex non distinguit, nec nos
distinguere debemus. Jnfolge ber mangelnden
Unterfdeibung fithrt aber jeine uffafjung zu einer
m. €. ju engen Begrengung ded Criahanjprud)d bdes
Arbeiters gegen den Dienftherrn. Wenn e8 fiir bie
Haftung bed Unternehmers fiix den burd) feinen Be-
bienfteten einem Dritten ugefiigten Schaben bdavauf
onfommt, ob bie verlegende Handlung ,in dben Kreis
berjenigen Berridjtungen gehort, welde dbie Ausfithrung
bed Auftragd darftellen”, ob fie in dem Wuftrag ifhr
Motiv hat, jo miifite e8 gany aus bdemfelben Grunbe
fitr bie Haftung fiir den von einem Bedienfteten er-
littenen ©Sdhadben darvauf anfommen, ob der Derlepte
feinen Sdyaden erlitten hat auf Grund der Erfitllung
feines Auftrags, auj Grund der ordnungdmapigen Aus-
fithrung feiner Berridiungen. Wie dort (bei Berlepung
eined Dritten) gu fragen ift, ob bdie verlepende Hanb-
lung bed Angeftellten, jo wdre hier ju fragen, ob bdie

titmer nahm bden Dienftherrn auf Criag in Anfprud). Die
Rlage wurbe aud den im Text entwidelten Griinden abge-
wiefen.
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von dem Angeftellten erlittene Sdhadigung erfolgt ift
auf Grund des Dienftverhaltniffes. Aljo nidht, ob ber
Sdaden auf Grund ber Ausfilhrung bed Dienjtes
verurfadyt, jondern ob er auf Grund ber Aus:
fithrung des Dienjtes er[itten worden ijt, jollte hier fiir
bie Criappflicht des Pringipald mapgebend jein; fpesiell
bet Miphandlung eined Arbeiterd bdurd) bden Mit-
atbeiter: nidt, ob der MiBhandelnde auf Grund jeinex
Dienftverridjtungen gehanbdelt hat, jondern ob ber Mip-
hanbdelte auf Grund jeiner Dienftverridtungen verlept
worden ift. (So hat der vom Reiddgeridht in der cit.
CEntjd). 24, 335 fiir erheblid) eracdytete Umijtand, ob
pie MiBhandlung in einer Arbeitspauje erfolgt fei,
gwar fiiv die Frage Bedeutung, ob der Mikhandelnde
in Yusfithrung feines Dienftes gehanbelt hat, nidht
aber fiiv diejenige, ob ber Miphanbdelte auf Grund
feined Dienfted die Berlepung erlitten hat). Wenn —
ein dem Ober=Tribunal (€ntjd). v. 10. I. 1877) vor-
gelegener Fall — ber Wertfithrer einer Fabrif von
Arbeitern, die er entlafen, der Direftor aber jpater
wieder angeftellt Hatte, im Fabrifraum mighanbelt
witd, jo bdiirfte bie Wrgumentation, mit welder das
Ober = Tribunal bdie Criappflidht desd Unternehmers
founjtruierte, daB namlid) ,e8 nur dbarvauf anfomme,
ob bie vom Beaujtragten verurjadyte Bej)adigung ‘im
oder dod) im wefentlihen Jujammenhang’ mit dem
aufgetragenen Gejddft {tehe”, unbd in concreto bie
Thatlidhteiten bder Wrbeiter ,mit bden ihnen auf-
getragenen Berridtungen im Jujammenhang geftanden
haben”, unbaltbar ober dod) bei ifhrer Bagheit jeden-



4. Die Abgrenzung der Haftung. 203

fall3 ur Motivierung der Crjappfliht nidht geniigend
fein. Sadlid) aber erideint mix die Erjappflicht hier
wohl begriinbdet, weil (und jofern) der Mikhanbdelte bei
der Cntlaffung innerhald feiner Kompeteny, in Aus=
filthrung bder ifhm ugewiefenen Dienftfunttionen ge-
handelt hat, und feine Mikhandlung in diefer Ent-
laffung ihr Motiv hat. Die Gejelge aber geben dereit
su einer derartigen Unterfdeidbung und Argumentation
feine bw. feine beftimmie Handhabe.

Das Unfallverfiderungsdgefes ftellt fidh zwar anf
den Stanbdbpuntt des BVerlepten und fragt, ob er den
Unfall ,bei dem Betrieb” erlitten hat. Wenn aber
die Gejesedworte jo aufgefaht werdben (wie u. a. vom
Reiddgeridht in ben* cit. Entjdeidbungen, . 3. B.
©. 124), bap ein urfadlider Sufammenhang besd Un-
fall8 mit den ,bejonderen” Gefahren, welde dem ver=
fidgerten Betrieb eigentiimlid) find, vovausdgejest fein
foll, aljo ein Sdyaden, der aus den fpejifiiden Gefahren
bed tedynijd-induftriellen Betriebd, den angewandten
Majdjinen und Werkzeugen, den Einridtungen und
Bebaulidteiten hervorgeht, jo wiirde aud) diefem Gejes
gegenitber in dllen wie dem befprodenen ein Criag
vom Unternehmer nicht ju erlangen fein. Gegen eine
berartige duperlidhe und enge Auffafjung des , Betrieds=
unfall3” vergleihe man aber bie Ausfithrungen bei
Rojint iber ,Betriebsunjalle burd) BVerjdulden bdritter

1,,Das Recdt ber Arbeiterverfidherung’” &. 287 und ,, Ardhiv
fitr offentl. Necht” 111, 344 . (,, Verlepungen ; . . . durd) Ber-
{dulben einer anderen BVerfon . . .. find infoweit ald dburd
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Perjonen”. Aud) hat das Reiddverfiderungdamt un-
Langft fehr gutreffend in einem Falle, wo ein Steinbrudy-
auffeher dburd) einen, von ihm wegen mangelhafter
LQeiftungen dem Unternehmer angezeigten Arbeiter ver-
giftet worden war, ben Hinterbliebenen eine Rente
sugefprodyen, indem es einen Betriebsunfall als gegeben
anjah, weil der Radjeatt aus der berufliden Thatig-
feit bed Ermorbdeten feinen Urjprung genommen Habe;
Jidt nur die Vevanlafjung zur Totung Hhat wefent-
lid) im DBetriebe gelegen, jondern die Vergiftung ftellt
fih and) felber nod) ald Ausflup der Betriebs-
gefahr bar”.?

Sdlimmer ift e3 auferhalb des Anwendungsgebiets
biefes Gefeses fiir dasz Jutereffe bded Arbeiters und
fonftigen Bedienjteten, der dburd) Mitbedienftete verleyt
worben ift (wie bei BerleBungen itberhaupt) bejtellt.
Dad Daftpflidtgefes in § 2 fennt cine Haftung bdes
Unternehmers fiir den durd) Beridyulben gewdhnlicher
Arbeiter entftanbenen Sdaben befanntlid) gar nidt.
Der €. in bder frither citierten Beftimmung iiber bdie
Haftung des ,Dienftberechtigten” gewdhrt dem ver-
lefsten Bebienfteten itberhaupt feinen geniigenden Erjag:

Betriebdunfall verurfadt anzufehen, ald der Vetroffene durd)
feine Bejdyiaftigung im Betriebe devartigen Infulten iiber das
Map ded gewdhnliden Lebend hinausd audgefest gewefen ift.")

! Anberd lag ber Fall in,,Cntid). bed Reich3oberhanbdels-
geridhtg” XXV, 182: Oier ftellt fidh eine Criagpflidht (aud
unabhdngig von dbem im Urteil allein exdrterten art. 1384 c. ¢.)
nidt al8 geredhtfertigt bar, weil bdie fabhridffige Totung nur
in einem Gelegenheitdzujammenhange mit bem Betriebe ftand.
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anfprud). Und da bder €. iiber bie Hajtung bes
Manbdanten gegeniiber dem Manbdatar fid) gany aus-
jdweigt, fo wird e8 and) hier, angefihta bes prin-
sipiellen Jefthaltend bed8 €. am Sdyuldpringip, bem
Ridter faum moglid) fein, iber ein nadgewiefened
Berfdulden des Mandanten fHinaus eine Erjappflicht
anguerfennen. €8 witrde fid) fonad) in Anjehung bder
bier in8 Auge gefaften BVerhdltnifje eine entjdjiedene
Litde im Sdhabdenserfagredst evgeben.

4. Wir haben im bisherigen Borginge ind Wuge
gefaht, weldge um dedwillen fiir eine beftimmte Perjon
Crjapfreibeit begriinden, weil fie in dber Wirfunsjphare
bes Berlehten ober eined Dritten wurzeln. Was fiir
biefe Falle gefagt wurbe, gilt aber in gleider Weije
itberhaupt fiir alle Ereignifie, welde mit der
Wirfungsfphdre ded Handelnbden nur in
einem anormalen BVerhdaltnis ftehen. Bei
jenen entfallt bie Crjappfliht deshaldb, weil bad ba-
jwifden tretende Beridhulden (bzw. bdie bdazwijdhen-
tretende Attivitdt) bden normalen Jujammenhang
swijden ber Handlung und dem Sdhaben jerveipt,
penn e3 ift feine normale Folge des Betriebs, dafh
auBerhalb bes Betriebs ftehenbe Dritte Unvorfidhtig-
feiten ober Nadlajfigleiten begehen. Sonad) {tellen
fid) bie beiben im Borgehenden ausgejdyiedenen Gruppen
von Fdllen lebiglid) al3 Spegialanwendbungen desd ein-
Deitlidhen Gedbantens bder Crjabireibeit bei vein fingu-
laren Berfniipjungen dar. Dem entwidelten Pringip
entfpricht eben nidht eine Haftung fiir jedweden Schabden,
ber mit der Handlung in irgend einem Ffaujalen Ju-



—————— —

206 L Tie Ghavenserjagpflidt.

fammenbang, einem Bedingunggverhilinis fteht, viel
mehr vermag aud ihm feine Haftung fiir jolde
©dyadigungen begritndet ju twerben, welde genevell
auBerhalb der erfennbaren Kaufalitat, (dbamit aufper-
halb der Miglidyfeit audy der nur generellen Abend-
barfeit) und beshald aud) auperhald ber generellen
Buredjenbarteit liegen.

Audy fiir die anf Berfduldung berubende
Haftung mup wohl in dbem gewdhnliden Berlauf der
Dinge eine Grenge gefunden werden, fodah fid) aud)
diefe Haftung nidht 3u erjtreden hat auf Sdhadigungen,
die mit der jhuldhaften Handlung nur vermdge einer
vollig finguldren Berfettung von Umiftdnden in ein
Bedingungsverhaltnid au bringen find.! Wie man

1 Die Stellung ded Reidi2geriditd exfdyeint etivasd jdymwantend.
Eiehe ,,Cutidy. in Civill,” X, 65: Bum Beweid ded Kaujal=
sujammenbangd awijden Berfduldbung und €daben , geniigt”
per Nadyweid — it alfo dod) nadh ber andeven Eeite hin
erforberlid) — baB ,der Regel nad), b. . nad) bem ge=
woihnlidhen Bauf der Dinge, obhne bad in Frage ftehende
Berjdulben der Scdaden nidyt entftanden fein wiirbe’; —
XII, 190: Wenn ein BVerjdulden vorliegt, auf weldesd bet
gewdhnlidem Berlaui der Dinge der Shaden 3u-
ritdzufiihren ift, fo darf nidt in Frage geftellt werden, ob im
unerjdopfliden Gebiet der Mdglidhteiten nod) Raum gegeben
fei fitr bie Mbglidhleit, daB dennod) nicdht dad BVerjdhulben
den Sdaden verurfadyt Habe’. JIm Widerfprud) Hierzu jheint
3u fteen ,Entid. in Civilf.” XIIL 65 ,Der Sap, daB dburd
va3 Dagwifdentreten eined ungewdhnliden, der Regel nidht
entipredyenden Greigniffed diefed die Urfadie ded Schadend und
ber urfadlide Jujammenhang Ddiefed mit dem Berfdyulden
unterbrodjen werbe, verbient feine Billigung”.
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aber aud) die Frage hinfihtlich der Criagpflicht fraft
Berjdyuldens entjdjeiden mag, jedenfalld fann bdies bie
Gntjdeibung bier nidht berithren, denn bdie dort fid)
ergebenden Bmweifel griinden fid) ausjdlieplid) auf dasd
3u Laften des Berpflihteten ins Gewidht fallende
Sdyuldbmoment.

Unjer Pringip aber fann jedenfalld nur ein Ein-
ftehen fiix typijde Bujammenhinge jwijden einer

Die Kommiffion hat die ,Borausdjehbarfeit” ald Erforder-
ni8 dber auBerfontrattliden Criagpflidt, im Gegenjag su § 704
@G.1, abgelebnt (. .Jabrbiiher” 60, 245), und eine Griap-
pflidht fhledithin binfidtlid) ded dund) ein Berjchulben ,ver:
urfaditen”’ Sdyadend audgefprodyen. 2Aber damit will dod) woh!(
aud) feine unbegrenste Haftung ftatuiert fein! Die Pragis
wiirbe jedenfalld bei gany anormalen Jujammenbhangen bdie
»Berurjadung” verneinen.

Bei dem Fiirglidhen Untergang ded fpanifdien Kriegdfdhiffes
»Reina Regenté“ hat aud) eine marottanijde Gejandtidyaft ihren
Todb gefunben. Nady Jeitungdmitteilung (§. ,Strapb. Poit*
v, 25. Pdrz 1895) war biefelbe vbou Einbaltung der urfpriing:
lidh beabfidhtigten AbfabriBgeit bdadurd) abgebalten worbden,
bafy eined ihrer Mitglieber von einem fpanijdhen General durd
einen Fauftichlag injultiert worben war und fie erft den Prozep
gegen diefen abwarten wollte. AIZ ein ALt der Genugthuung
folite ihre Heimbefdrberung auf jenem ftolzeften Sdyiffe bder
fpanijden Kriegéflotte erfolgen, mit weldem fie bann ju Grunde
gingen. Obwoh! bier alfo dber Tod der Gefandtidhaft in tau-
falem Bujammenhang mit der Handlung de3 Generald ftand
und obwohl fid) leptere fogar al3 eine bolofe qualifiziert,
wiitbe man etwa Criaganfpriide der Marottaner, 3. B. der
Qinterlafjenen jened Jnfultierten, gegen ben Generval aner:
fennen?
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beftimmten AHivitat und einem Fonfreten Sdyaben
redtfertigen. Nidht auf bie Borausfehdarfeit bdes
Sdadens im fontreten Fall alfo fommt e3 an, jonbern
darauf, ob der Berlauf ber Entwidlung, der von ber
Snbetriebfeung bded Unternehmens ober ber jonjtigen
Qnbewegungfepung von Krdften bi3 jur Entjtehung
diefed8 Sdhabens fiihrt, ein normaler war, ein jolder,
wie er nad) der Summe der CErfahrungen, die bigher
in ber betveffenden Jnduftrie, dem Dbetreffenden Ge-
{haftazweig gejammelt wurden, ober nad) den ,Regeln
ve3 Lebend”, nad) ben in diefem Dberuflidhen oder ge-
haftliden Kreife in Geltung ftehendben Regeln, jeine
€rflarung i ben vorangehenden Handlungen finbdet.

Jn biefe jubjidiare, genevelle SKategorie von Bor-
gingen nun, mit welder wir und hier nad) Aus-
{heidbung jener zu Anfang befprodenen beiben Sypesial-
gruppen nod) ju bejdhaftigen Haben, gehort alles, was
unter ben Sammelnamen der ,hoheren Gewalt” fub-
jumiert ju werden pilegt. Iiber bdie praftijhe Un-
braudybarfeit der ,hoheren Gewalt” ift man Heute fo
glemlid) einig.! Jhre Sdwadje liegt barin, daf fie
ein Grenzbegriff ift und bad Pofitive, das fie abgrenst,
nidt €ing ift, jondern Bielerlei. Die mannigfaden
Berfudhe, fie pofitiv u beftimmen, find daber ver:
geblid).  Jn Walhrheit Handell e8 fid) bei ihr um ein

1 Bgl. den einftimmig gefahten Bejdhlup der erften Ab-
teilung bed 22. beutfden Juriftentagsd (,Berhandlungen”
1V, 104 ff.) auf Aud{deidbung bdiefed Begriffd ausd dbem biivger:
liden Gejegbud.
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negatives Mertmal: um bden WMangel eined 3u-
jammenbhangs, und pwar nidht blop mit einem BVer-
jdulben, fonbern um bden TMangel bdedjenigen Bu-
fammenhangsd mit der Wirfungsiphdare des Hanbdelnbden,
ber frither ndber dyavafterifiert wordben ift.? Nur o
verftanden fithren bdie gefeplichen Beftimmungen, in
welden bdie ,hohere Gewalt” berzeit bei Begrenjung
von Crjappflidhten verwendet wird, ju annehmbaren
Rejultaten.

Die berridende Lehre lauft darauf hinaus, dap fie
die Haftung fitr ,unabwendbave” Ereignifie ausjdliept,
jei e3 nun, dbah man bdiefe ,1lnabwendbarfeit” objettiv,
abjtraft, fei e3, baB man fie relativ mit VBeriid-
fidtigung ber fonfreten Sadlage und alfo ber inbi-
vidbuellen Berhaltniffe des Berantwortliden auffaft.
Grjtere Auffafjung fithrt leidht ju einer zu weiten Er-
ftredung der Crjahpflidht, und jwar um jo mehr, je
pofitiver man bie Kategorie diefer in abstracto un-
abwenbbaren Creignifie 3u faffen fid) bemitht. Leptere
Auffafjung,? wonad) al3 Hhohere Gewalt biejenigen
Greignifie fich ergeben, weldye hatten abgewendet werden
fonnen durd) ,die Sorgfalt des forglamen Haus-
vaterd”, burdy ,bdie ywedmapigften Cinridhtungen”, dburd)

1 Bgl. meine Vemerfungen in den ,BVerhandlungen dez
22, beutfden Juriftentaged” IV, 118 f.

? of. Golbfdymidt, frither Dernburg, neuerdingd 3. B. bie
Differtationen iiber vis maior bon Huber und Studi; aus
ber Jubdifatur, welde auf bem Boden biefer Auffafjung fteht,
cf. 3. B. Cntjd). ded RetdhBgericht XXI, 19; bed Reichdober-
hanbeldgerichtd I1I, 247; VIII, 27,

14
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,oie duferfte, diefen Umftanden angemefjene Umficht”,
durd), ,der Gefelljhaft zuzumutende Bortehrungen”,
fithrt zum reinen culpa-Standpuntt, benn was Hhatte
abgewenbdet werden fonnen und follen, fallt eben unter
den culpa-Begriff;! damit wird denn aber die Haf-
tung wieber viel ju eng eingegrenst. Gewiffe Gefahren
Laffen {id) von beftimmtien Unternehmungen deren Natur
nad) nidt trennen, fie find aljo nidt allgemein abwend-
bar (j. ©. 151), unbd bdod) erfdeint die DHajtung bdes
Unternehmers al3 gerecdhtfertigt, e8 mup alio von deffen
Berfon? und folglidh vou einem BVerjdhulden abgefehen
werden. Gerade bdie eigentiimliden Gefahren, weldye
aud bder MNatur eined Unternehmensd hervorgehen, gilt
e3 ofjne Riidfidht auf die Diligens des jemweiligen Jn-
habers in ben Bereid) der DHaftpflichtigleit des Unter-
nehmerd einguichliepen, und ed entjpricht ihr Cinjdhlup
in den Kreis der jum Grjay verpflichtenden Borfalle

1 &8 wird denn aud) bie hiohere Getvalt dfterd geradbezu
al3 Negation ded Verfduldend gefakt, cf. Goldjdhymidt , Jtidhr.
f. Qanbdelsr.” III, 112; Gerth ,der Begriff ber vis maior” 186
a.a. O.; Gelpde ,Sutadyten f. dben 22. Juriftentag” I, 363;
aud) Dernburg erflarte frither (of. 2. Afl. der ,Pandebten”
h. tit. Afg. 6) daB ,in ber NRegel’’ zum Borliegen von vis
maior , Bermeidung jeber oculpa geniigt”; (bei ben Getverbe-
gefdhdften der Wirte und Sdiffer dhiebe jid) 3wijdien culpa
und vis maior, die in anberen Fiallen aneinander grengen” die
Berpflidtung zu den ,zwedmapigiten Cinridtungen” ein).

? Butreffend bemertt Baron (im ,Ardiv f. bd. cibil,
Pragis” 78, 294), bap bei Feftitellung der Uniiberwindlichleit
»oie Perfon ded Schuldbnerd auper At zu laffen ift”.
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aud) offenbar den Jntentionen jener gejehlidhen Be-
ftimmungen.!

©o ift e3 unvermeidlid), dap infolge der Dampi-
betriebe Pferbe jden werben und bdadurd) Unfalle
berbeigefithrt werden, denn man fann unmbglid)y alle
Wagen und Reiter von bder Anndaherung an von
Bahnen bejahrene Streden abfperven; dennod) redyt-

1 Bgl. Cofad (,Lehrb. b. Handeldr.” 2. Afl. 398):
e o oo tin Unfall, der im Fradtbetriebe ded Fradtfiihrers
entftanben ift, gilt niemal8 al8 Hhohere Gewalt. So felbft
banu, wenn dber Unfall aud) bei Anwendung aller dentbaren
LBorfidhtdmapregeln nidht su vermeiden war”’. — Mit Redyt
sieht Bldber (in der ,Rrit. Bierteljahrafdyrift f. Gefegebung
und Redtswiffenich. VIIL, 535) unter die vom ilbernehmer
eined Gewerbebetriebd 3zu tragenden Gefahren alle diejenigen,
oelde dburd) bie befonbere Beidaffenheit ded beftimmten Bes
triebes gegeben find, fobaR derjenige Schaben ben Unternehmer
treffen foll, welcher bie feiner Unternehmung anvertrauten ...
Sadyen ober Perfonen trifft, dburd) folde Bufille, welden bie
Pefonbere Bejdyaffenheit bed beftimmten Betriebed jene Sadyen
ober Perfonen audfest’, — Mit diefen Ausfiihrungen harmo-
niert ber Ausdfprud) Dernburgsd in der 4 Afl. feiner Pan-
beften (. 108), bap die Ausdehnung der Haftung bei gewiffen
Unternehmen biefen ,,gleidhfam’ ben Charafter einer , Ber-
fiderungdanftalt fitr die mit ihnen in Werfehr Tretenben”
gebe; aud) fommt bad Moment dber Singularitit ded Raufals
sujammenhangd injofern bet ihm jum Ausdrud, ald nad jeiner
iegigen Definition bie hohere Gewalt Unfille begreifen foll,
10 auBerorbentlidher Art, dbaB im Berfehr mit ihnen nidht
im Boraud gerednet werdben fann, baf fie im vegel:
mifigen Gefdiftdgang alfo nidht in Beviidfidtigung gee
30gen werben,”

14+
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fertigt fih bie Criappfliht bes Unternehmers, weil
perartige Unfdlle generell vorberfehbar find, weil fie
ber Cigentiimlichfeit Des Betriebs, bder Sdmelligleit
und bem Gerdnid) der Bewegung, entfpringen. (Bu-
treffend Reidhdgeridht ,Entjdh. in ECivil|.” XIX, 37:
per Unternehmer ,mup auf auj diefe Unfalle geritjtet
und gefapt fein”. — Die Behandlung bdiefer Falle
in fritheren Entidheidbungen (j. Cger ©. 134) lauft
auf ben nadien culpa-Standpuntt hinaus. Das
Ausftromen von Koblenftaud ift nad) dem Heutigen
Stand ber Tednit mit dem Eijenbahnbetrieb untrenn-
bar verbunden, bennod) mup ber Unternehmer fiir
baraus entftanbene Bejdyddigungen, ald Folgen bdes
novmalen Betriebes, auffommen. (Butreffend Reichs-
geriht ,Entjd).” XI, 146: Gin Bahnbebdienfteter
hatte ein Auge infolge eingedrungenen Kohlenftaudbs
verloren). Dasd Reidyageridhit hat jutveffend ausdgefprodyen
(., Cifenbahnredtl. Entid).” III, n. 186), dap der durd)
pen Wedjel bder LQufttempevatur (plogliden Froft)
herbeigefilhrte Brud) eined Rabdreifens fiirr die Bahn
nidyt den Einwand der hoheren Gerwalt begriindet ; wenn
e8 bdiefe Entjheibung damit motiviert, dap dag Er-
eignis ,nidt auBer Bujammenhang mit objeftiven
Teblexn bes Betriebs” ftehe, und den Fonfreten ,objef-
tiven Fehler” ausbdriidlid) als einen ,unverjduldeten”
erflart, jo ift dbamit dbod) nidta andered bejeidhnet ald
ber typijdhe Bujammenhang mit bem Betrieb und
foldhen Gefabhren, die ber Betrieb normalerweife be-
griindet. Dap Bebienftete wahrend Ausiibung bdes
Dienfted erfranfen, ift natiiclid) nicht zu vermeibden,
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bennody ift bdie Haftung des Dienftherrn filr bdie bei
einer plogliden Crfranfung im Dienft erlittene Be-
jhadigung gevedytfertigt, fofern bdiefelbe im Dienft ihre
Crtlarung findet, fo wenn etwa der wabhrend der Fahrt
erfrantte Sdaffner vom Trittbrett ftitrzt und unter
die Rader gerdt, denn bderartige Erfranfungen {ind
im Gangen vorausdzufehen und hier ift e3 ber Dienft,
weldjer feine Krantheit erft gefahrlid) gemadyt Hat.

Jm  Gingelnen ift Hier ju den in ber iiberreidhen
Qitteratur iiber vis maior und in der Redytjpredhung jum
Ausbrud gefommenen Anfidhten nidht Stellung u
nehmen. €3 war nur auf die Konfequengen bes hier
entwidelten Grundgebanfens bezitglich der unter jenem
RNamen behanbdelten Fragen hinguweijen.

Unter den Ausdrud ,hohere Gewalt” der BGejese
wiivben meiner Auffafjung gemdp Ungliidsfalle u
siehen fein, wie die burd) bad unverniinftige Anjtiivmen
pe3 Publifums auf einen einfahrenden Eijenbahnzug
entftandenen (jofern fid) nidht bereitd aus dem Be-
fihtapuntt eines Beridhuldens ber Berlepten die Er-
jabjreibeit bder Bahn ergiebt), vorausgefest natiirlid,
dap bie Bahn bie dem u erwartenden Andrang des
Publitums entfpredenben Borfehrungen getroffen hat.
(cf. Reidyageridyt in , Jurift. Wodenjdhrifjt” Jhrg. 1888;
25, 185). Ferner Ungliidajalle, bdie durd) bas Ber-
Balten Ungurednungsfahiger in fingulaver Weife fidh
mit dem Betrieb eined Unternehmens verfniipfen. So
wenn ein Wahnfinniger fid) der in Bewegung befindlicen
Trambahn entgegen geftiirst hat. Dah dagegen Kinbder
bet einem burd) bie Strafen ber Stabt gehenden
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Bahnbeirieb dadurd) verungliiden, daf fie nidt jdynell
genug audweiden onnen, ift bei Anlage der Bahn
vorausfehbar (ebenjo wie bder durd) Sdeuwerden von
Tieren ermadiende Schaden); bet Berlebung eines
Kinded wird in concreto ju unterfudhen fein, ob fidy
per Unfall in finguldrer Weije jugetragen Bhat und
peshalb eine Haftbarfeit der Bahn nidht ju begriinben
vermag. (UAus lepterem Gefidytspuntt Lt fid) audy
bie eine Criappflicht, auf Grund der Annahme Hoherer
Gewalt,! verneinende, jdhon citierte Cntjdheidung des
Reiddgeridta in ,Entjd).” XXI, 13 ff. bem Rejultat
nad) redytfertigen, weil hier — wie aud) bag Gericht,
freilid) nur zum Sdluffe feiner Begriindung, Hervor-
hebt — bder Pferdebahnwagen im Sdyritt gefahren
ift, aljo ,bie eigentitmlichen Gefahren bes Betriebs gar
nidt vorgelegen Hhaben”, und dag Kind von der Seite
fommend ploglid) jwijden bdie Pferbe und den Wagen
gelaufen war). ©peziell fann aud) hier, wie allge-

1 Wahrend in der Cutideidung in , Eifenbahreditl, Entidh.”
I, 51 generell vermeint wurde, daB in dem LBerbalten eines
Rinded eine Hhiohere Gewalt erblidt werden fonne, IJm Alge-
meinen {deint jedod) dad Reidhdgeridht hinfidhtlichy diefer Falle
ben unferer Auffaffung entfpredenden Standbpuntt einguehmen,
bal bie Frage dber Erfapfreiheit, d. h. dbem Gejes gegeniiber
bie Frage bed — im Prinzip hier ald mdglid) anguerfennenden
— DBorliegend einer hioheren Gewalt nad) ben fonfreten
Umiftindben beantvortet werden mup. (So twird mit Ritdficht
auf bie fonfrete Sadlage bie Hbhere Gewalt und dbamit die
Griagfreibeit verneint in ben Cntjdeibungen: ,Eifendbaphnreditl.
Cntid.” II, 291; ,Cntid. in Civilf.” I, 276, XIV, 83).
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mein, bag Berjdulben cines Dritten (jo der Eltern)?
die Bedeutung Hhaben, dah dadurd) der Jujammenhang
gwijden der Berlebung und bdem Betrieb zu einem
finguldren, und deshalb die Bahn befreit wird (jemand
ftofit ein Kind .unter den Wagen).

Werben Hindernifie auf ein Eijenbahngeleife gelegt
ober wird fonftwie der Bug jum Enigleifen gebradt,
o wird eine fonfurrierende Hajtung der Bahn dann
nidht angunehmen fein, wenn nad) der fontreten Sad-
lage fid) der Unfall al8 ein rein finquldrer darftellt,
etwa eine Banbe bdie Bahnwarter iberfallt, Enebelt,
bie Geleife aufreipt. Haben aber in der gewdhnliden
Weife Burjdhen aud Unjug Steine auf dad Geleife
geworfen, jo wird fid) eine Haftung der Bahn aud
unabhangig von einem Berjdhulben (Madylaffigleit des
Wirters) ergeben (a. Anj. u. a. Eger &. 131), 3..8B.
aud) dbann, wenn die Strede deshald augenblidlid) un-
beauffidhtigt war, weil den Warter ein SdHlaganjall
getroffen Hat, weil die Bahnverwaltung bdafiir 3u
forgen Bhat, und fie allein in ber Lage ift dafiir Fu
forgen, daB bad Geleife frei ift. Unalog verhalt es
fih mit ber Daftung der Bahn gegenitber dem ver=
lesten Jnfaffen des Wagens, deffen betrunfener Kutjdher

! Dag Reiddgeridit {deint in dbiefen Fallen dem Ber-
fdulben eined Dritten jdlechthin bie Bebeutung abfpredien zu
wollen; fo erfldrt e8 in den cit. Cntideidbungen ,Eijenbabhn-
redhtl, Gntid.” II, 292 und ,Cntid in Civilj.* I, 278
basd Berjduldben bder Glfern fiir abjolut unerheblid). Diefe
Nuffaffung fteht mit dem bier entwidelten Pringip im
Wibderfprud).
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blindling3 in ben Bahnjug bineingejahren ift. Hier
wiirde nidht unbedingt (wie Endemann ,Kommentar”
&. 59 und bie bei Eger S. 136 Citierten, anjdeinend
aud) €ger felbft, annehmen) bie Bahn erjapyflidhtig
3u maden fein, vielmehr nur dann, wenn bder er-
prterte Bufammenhang mit bem Betrieb beftand, fo
wenn, gleidviel ob dburd) ein Beridulden, die Barriere
offen geblieben war. —

Die bigherigen Ausfiihrungen ergeben, dbap e3 wegen
der Unbeftimmtbeit ded Vegriffs der hoheren Gewalt
an fid) rohl mdglidh ift, in den gejeplichen Beftimmungen,
welde fid) ihrer bedienen, im allgemeinen 3u einer ent-
{predenden Begrengung bder beiiglihen Erjohpflichten
au gelangen. Anbdererfeitd ift aber eben wegen bdiefer
Unbeftimmtbeit des Vegriffs feine Gewdhr fiir eine
ridhtige Abgrenjung gegeben. Sobann ift e3 vom
theoretijhen Standpuntt nidht ju billigen, dap die
beiden in feinen flaren Bujammenhang gebradhten und
gleidhzeitig nidht eridhopfenden Gefihtapuntte ,eigenes
Berfdulden” und ,hohere Gewalt” gany unvermittelt
neben einander ftehen. Cine Konfequens hiervon ift
dbie Dbereits Detonte Notwendigleit, das felbftandige
Berhalten Dritter, um ihm einen befdyrantenden Ein-
flup auf die Crjappflidt ju gemwdhren, unter die ,hohere
Gewalt” 3u fubfumieren, wobdburd) dem Spradygefithl
Bewalt angethan wird. :

5. Analog wie die Grenge der Hajtpflicht itberhaupt
beftimmt fi) der Umfang derfelben. Wenn durd
bag felbjtanbige Cingreifen bes Verlehten ober eines
Dritten in den Kaujalverlanf (baw. aud) durd) eine
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{dulbhajte Pajfivitat des Berlepten, §. 0b.) der Schaden
weitert ift, jo fann fiir biefen infoweit der Hanbdelnde
nidt verantwortlid) gemadt werben. Und iiberhaupt
fann dev burd) finguldve Bertettungen von Ereignifien
im oben ausgefithrien Sinne ertwadyfene groBere Um-
fang bes Shadensd auj Grund des Prinips des aftiven
Jntereffes und der Cinwirfungdmoglidyfeit jenem nidht
sur Saft gelegt werden, vielmehr fann Hievaus nur
eine Bevantwortlidhfeit fiiv die in typijden Sujammen:
hingen entjpringenden Sd)adigungen begriindet werden.!
Wenn bder beim Betrieb verlehte Wrbeiter auf dem
Wege 3um Arat itberfahren und dadurd) arbeitdunfahig
witd, fo fann man bden Unternehmer nicht aud) in
Bezug auf den aus der jweiten Berlebung entftandenen
Sdaden erjabpflidhti maden, obgleid) ein Ffaujaler
Bufammenbang befteht.

Der (wefentli) der Sadybejhadigung angepapte,
ben iiber bden gerftorten Sadypwert Hinausgehenden
Sdjabden begeidnende) Begriff bes , inbiretten” Sdhabdens,
mit weldhem fo vieljad) operiert wird, erfdheint bagegen
nidht al3 praftifabel. Derfelbe vermag eine Haftungs-

t Aud) die dburd) Veridulben begriinbete Daftung ift nidt
audzudbehnen auf jeben Sdadben, der irgendivie in einem Be-
dingungsverhiltnid zur That fteht. (Man vgl. dagd Beifpiel
Dernburgsd 11, 125 Afg. 7: der {duldbhafte Bejdddiger eines
Daujed ift nidht verantwortlid) filr ben Sdaden, welden bdie
bei ber Reparvatur de8 DHaufed bejdhiftigten Arbeiter durd
Diebftahl begehen.) Ob indeffen nidht der Jntenfivitdt bder
Sduld dody irgend ein Einflup eingurdumen fei in Begug auf
ben Umfang ber Haftung, bleibe hier dahingeftellt.
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grenge nidt an die Hand ju geben, da er fid) yeber
mit demjenigen Sdhaben bdedt, der auBerhald des in
concreto, nod) mit demjenigen, der auBerhald bdes
in genere DBorberfehbaren liegt; derfelbe wird fidh
vielmehr Haufig als ein vorherjehbarer und demnad
u erfegender barftellen.’ Wan vgl. den dem Reidhs-
geridht (, Cifenbahnreditl. Entjdh.” III, n. 84) vor-
gelegenen Fall : Cin Handarbeiter hatte fid) feines bei
einem Unfall verlepten vedjten Armes langere Jeit
hindurd) nidht in der fritheren Weife ur Arbeit be-
dient und infolge bdiefer Entwdhnung war die Ge-
braudsjdhigleit des inzwijden vollftindig geheilten
Armed vermindert worben. Dad Reidhsgericht nahm
(im Gegenjal su beiben Borinftangen) mit Redht an,
bafs, wenn ber BVerlehte infolge dber Berlepung
aufhoren mufte, fid) ded Armes in bder fritheren Weife
ju bebienen, und bdiefe Entwdhnung ohne fein Ber-

! ©o miiften unter bie ,durd) die Benusung von Grund-
ftiiden gu Truppeniibungen entftehenden Sdhiden” (§ 14 Gef.
p. 13, II. 1875) aud) biejenigen ,indireften” Sdjiden gezogen
und bemnad) erfet werben, weldpe den beteiligten Landiirten
infolge von Sdjichitbungen mit jdarfen Patronen durd
Stirung in ihrer Arbeit nnd Jeitverluft erwadfen (Bgl
Bhdlgen. ded elf.-lothr. Randedaudfduffed v. 6. Marz 1895).
— Dasd Oberlanbedgeridht Colmar (in einer Entjd. v. 28, No=
pember 1894) hat audgefproden, dah 3u ben gemdn biefer
Befeedbeftimmung zu erfegenden Sdyiden audy diejenigen zu
redhuen finb ,bie aud Anlaf der Benupung von Grunbdftiiden
entftanden find“, fo ,die nadweidbare BVerringerung ded Jagde
extrignifjed, wenu dburd SdarfidieBen bad Jagbgebiet unzu-
ganglidy gemadyt und basd Wildb ver{dendht worben ift".



5. Anwendung ded Vrinzips auf die Rolifionsfille. 219

{dhulden zur Minderung der Gebraudysfabigleit gefithrt
Batte, ber fiir den Unfall verantwortlidhe Unternehmer
aud) fiir den durd) die verminderte Gebraudyzidhigteit
bem Arbeiter evwadienen Scdaden (bie Differeny
jwifden dem frither und dem im jebigen Buftand ver-
dienten Qohn) baftbar ift, da ed8 ,fiix die Haftpflicht
unerheblid) exfdeint, ob bdie Minderung der Gebraud)3-
fabigfeit eine unmittelbave ober eine mittelbare Folge
pe3 Unfalld darftellt”.

5. Anwendung ded Pringips auj die im Teil 1.
bejprodenen Kollifionsfille.

On Anwendung des Pringipd desd aftiven Jnter-
effed find alfo die im Teil I. diefer Unterfudjungen
betradteten Notftandbshandblungen jowie die ihnen ba-
felbft al8 verwandt an -die Seite geftellten Hanbdlungen
pringipiell ald exfapflidtige anguerfennen. Die Frage,
ob in ihnen eine Auflehnung gegen bdie Redytdordnung
enthaltten ift, hat mit berjenigen, ob die RKoften bder-
felben von bem im Notftand Hanbelnben ober von
pem paffiv Beteiligten u tragen find, nidhtd ju thun;
beide find pringipiell zu jdeidben.

Bei vielen biejer Handlungen ift die Eriappflicht
penn aud) langft anerfannt. o beim Notweg (al3
iter ad sepulcrum) fjdon im rdmijden Redt (justo
pretio iter praestari 112 D 11, 7), binfiditlich
fonftiger Notwege durd) Geridhtagebraud) und Partifular-
redt. Desgleiden fonute jdhon nad) romijdhen Redt
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bie Wegnahme bder auj bdaz frembe Grundftiid ge-
ratenen €adjen nur nad) vorheriger cautio damni
infecti fiir etwaigen bdem Grunbdftiid erwadyfenden
©daden erfolgen, und bie Borzeigung von Sadjen
dburd) den Jnteveffenten nur auf feine Koften verlangt
werdben (1 9 D 10, 4 — 111 § 1 D eod. tit. 1 12
§1 D 16, 3). $iir dben Sdhabdensderfal im Falle der
grofen DHavarie war jdon in der lex Rhodia ba3
Berfahren geregelt (1 2 pr. D 14, 2).

Ja ben Fallen der Exrpropriation, ded durd) bdie
- Poft, durd) den Strandoogt, durd) militarifhe itbungen,!
sur Berhiitnng der Ausbreitung von Krantheiten? an-

1 Qiirglid bhat fih bier im Glfaf folgendber Borfall ers
eignet, @8 war eine Truppenitbung mit Sdharfidiepen beabd-
fidtigt. Giner Borftellung der Gemeinde bdiefelbe twegen ber
Grntearbeiten hinaudzujdhieben, wurbe feitend bder meiften
stommanbeure entjproden; ein Regiment aber Hielt bad € darf-
fdiegen ab. Gin Qandmann, im Glanben bie ganze {lbung
fei abgeftellt, begab fid), ungehinbert durd) irgend welde War:
nungen, auf fein Feld hinaud und turde hier durd) ein Ge-
idoB arbeitdunfibig gemadt. Der Verungliidte liegt jept im
Prozep mit dem Militarfidtus, Soll in joldem Falle die
Gutjdddigung davon abhingen, ob ihm der Nadweid eined
LBerjduldbend 3. B. eined Wadytpoftend gelingt?

2 Mit Redht Hat dbad Laudgericht Mep (. Pudhelt ,, Btidr. f.
franz. Givilv.” 22, 516) audgefprodyen, dafp ein Cntididigungss
anfprud) gegen ben Ranbesfidtus wegen dber bei Reblaudgefahr
erfolgten Bernidhtung von Reben fidh nidht auf art, 1382 f.
<. c. ftiigen laffe, fondern audjdlieBlid) anf dbad Reblansgefes
und bie ju feimer Nusdfithrung ergangenen Beftimmungen,
omangeld BVerfehend ded im Notft anbd, sur Abwendung ber all-
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geridhteten Sdjabens, in ben im § 826 €., in art.
554, 643 c. c. vorgejehenen Fallen, iiberall ift in den
beziiglichen gefeslichen Beftimmungen eine Erjabpflidht
augdriidlid) ausgejproden.

In anbdeven gleidigelagerten Fallen bdagegen fampit
biefelbe nod) um ihre Anerfennung.

©o bei dem bder Erpropriation gany analogen?

gemeinen, dem Weinbau bdrohenden Gefahr Handelnden Ve
flagten.”

Dernburg (4. Afl. 354) fiellt, ohne Cinidyrantung gegen=
itber bem BHeutigen Recdht, den Sap auf: ,Gefepmaipige Hand:
fungen der Obrigleit, 3. B. Totung von BVieh wegen Ausbrudh3
ber Rindberpeft, madyen nidt Haftbar”. Aber iiber dieje Haft-
barteit ift fiir bagd Beutige Redyt durd) befannte Spezialgefesse
bodh feber Biweifel audgefdofien.

! Unger (1. o. 98 Atg. 1) behauptet, bei Roorbinierung
ber Griagpflidht im Falle ber Crpropriation und derjenigen zu
Gunften unjduldbig Berurteilter werde der ,twefentliche Unters
fdhied” iiberjehen, dbap die Grpropriation einen bewupten, abs
fidtliden Cingriff in die fremdbe Redytdiphire enthilt, wahrend
e fidh) hier um einen irrtiimlidhen unverfdjuldeten Eingriff in
bie Freiheitdiphire eined Sduldlofen Hanbelt”’. HAber einen
wunverfdulbeten’” Cingriff in die Sphire ,eined8 Schulblofen”
bilbet die Crpropriation dod) gewif aud), ober will Unger hier
etwa ein damnum injuria datum annehmen?! Warum und
inioiefern aber aud bem fonad) allein fibrig bleibenden Gegen:
fag 3wijden einem ,,abfidtlidhen” und einem ,irrtitmlidhen”
Gingriff ein ,wefentlider Unterfdied”” fiix bie Begriinbung der
Griagpflidt ded Staated folgen foll, hat Unger in feiner Weife
bargethan. ier wie bort Hanbdelt e3 fidh um Anwendbung des
fiix , unperfdhulbete Eingriffe in die Sphare eined Sduldlojen”
allgemeine @iltigleit beanfprudenden Sdabdensderjagpringips
fpegiell auf Ronflitte zwifdyen dffentliden Jntereffen und redt-
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‘Thatbeftand der unjduldigen Unterjudjungs- und Straf-
baft (jept foll fie Dbefanntlid) wenigftend hinfichtlich
lefterer gefelid) ausgejproden werden) : Aud) hier wird
ein reditmafpiges Jntereffe bed Eingelnen der Gejamt:
heit sum Opfer gebradit, aud) hier mup der €ingelne
leiben fiix das itberwiegende Jntereffe der Gejamtheit
und deshald muB aud) hier diefer Eingelne von ber
BGefamtheit thunlidft entfdhadigt werden.

Wie fteht e8 mit bem Erjap des durd) polizeiliche
Abjperrungdmapregeln entftandenen Sdhabensd? Eine
Beftellung ober Lieferung fonnte nidt vedhtzeitig an
ihre Adrefle gelangen, weil unermwartet wegen Antunit
einer fiirftlichen Perfonlidhfeit oder Durdymarjhs von
Truppen der Berfehr gefperrt, der Wagen nidht durdy-
gelaffen wurbe, wie died in Berlin fid) jo haufig er-
eignet? Jn Kiel Hhatte aus Anlap ber lepten An-
toefentheit ded RKaifers von Rupland der Befiber eines
befannten, nahe bdem Meer gelegenen Etablifjements
im Hinblid auf den grofen in feinem LCofal Fu er-
wartenden Gdiftesuflup bedeutende Borvite von Lebens-
mitteln angejdafft und fonjtige Borfehrungen getroffen.
Jn lepter Stunde wurde durd) die Polizei lings des
Stranded ein Gordon gebildet, welder den Bejud) desd
Lofaled unmibgliy madhte, jodbap der MWirt mit feinen
Borrdten allein faB. Auf einen Prozep wagte er es,

mdagigen Privatintereflen. Die Anwenduug bdiefed Pringips
aber aud) in ber Sphdare diefer Ronflitte erfdheint ald eine
Qonfequens ber Anerfennung einer Red s frelung ded Inbdi:
vibuums der Staatdgetwalt gegeniiber.
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nad) eingeholtem Redtsgelehrtenrat, nidht anfommen
su laffen. Entfpridt e der Geredhtigleit, dafy er den
ihm verurfadyten erheblidhen Sdaben gany auf fidh
fiben laffen mufg?

Dafy weder bdie Haftung bder Unternehmer nod
diejenige filr Tiere im €. eine entfpredienbde, einbeit:
lidje Regelung erfahren Haben, bdilrfte aus dem jrither
Nusgefithrten Hervorgehen.

Jn zu engem Umfange anerfannt jdheint mir jo-
bann bdie Criappflidht fiiv den burd) eine ungiinjtige
Mitteilung einem Dritten ugefiigten Schadben (§ 748).
Gie foll nur eintreten Binfihtlih unwabhrer Mit-
teilungen, und nur wenn bdex Mitteilende die Unwabhr-
bheit ber Mitteilung fannte oder hitte fennen miifjen,
und nad) Abfa 2 — ,Cine Mitteilung, deren Un-
wahrheit dem Mitteilenden unbefannt war, verpflichtet
biefen nidht um Sdabenserjahe, wenn er ober ber
€mpfanger ber Mitteilung an ihr ein beredhtigtes
Jntereffe hatte” — joll bei Borliegen eined beredhtigten
Qntereffes die Crjappflidt jogar jdhledsthin entjallen,
aljo felbft bann, wenn der Witteilende die Unwahrheit
hatte fennen fjollen. Die Kommijfion Hat gefitrdytet,
durd) Aufftellung einer itber diefe Veftimmung hinaus-
gehenden Criahpflidht die Thatigteit ber Krebitaustunits-
bitreaus ju unterbinben (Jahrbiider 60, 251). Diefem
Bebenfen fann eine gewiffe Beredtigung nidt ab-
gefproden werben, da bei Statuierung einer all-
gemeinen Criappflidht, aud) bei Borliegen eined be-
redtigten Jnterefjes, blog ben Fall ber ermeisliden
Wahrheit der Mitteilung audgenommen — wie eine
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folde al8 Konjequeny einer ftrengen Durdfithrung des
Pringips desd aftiven Jntereffes fidh) ergeben witrbe —
in ber That bdie hier in Frage ftehenden Jnteveffen
dem Griolg nad) in ihrer Geltendbmadung geradezu
gelahmt iwiirden, ingbejondere bdiefe Bitreaus, in bie
Notwendigleit verfest, vor jeder Mitteilung fidh) zu
fragen, ob fie aud) mit dbem erforberlichen Attenmaterial
fitr beren Wahrheitzbereisd ausdgeriiftet jeien, fid) rwohl
nidt witcden behaupten fonnen. Und reil Hanbel
und Berfehr ein lebhafted JInterefle dbaran haben, dap
diefe Jntereffen fid) geltend maden fonnen, dap bdie
Mboglichteit bejteht, itber bdie RKreditwitrdigleit einer
PBerfon fid) eine Austunft ju verfhaffen, bdesald fann
hier eine Haftung in dem bezeidhneten Umfang aller-
dingd nidht verlangt werden.

Aber diefe Ritdfidhtnahme aufdas wirtidaftlide Jnter-
effe fordert und vedytjertigt feinedwegsd eine berartige
Cinjdrantung der Criabpflidt, wie der €. fie vorfieht.

Uber dem wirtjdhaftlihen Jntereffe an Erhaltung
per Krebitaustuniiabiireaus darf man dod) dad Jnter:
effe bed8 Eingelnen an einem Sdube gegen Sdadigung
burd) unwahre Mitteilungen, wie fie ihm gerade durdy
biefe Biireaus in hohem Grade droht, nidt gany preis-
geben.  Mir ift in der Berliner Prazis bder Fall vor-
gefommen, bap ein Berfiderungdagent infolge der Ber-
breitung eined unwahren Geriidhtes nidht blof feine
bisherige Stellung verlor, jonbern, da bdasfelbe aud
aur Kenntnis eined befannten Austunfisbiiveaus gelangt
war, langere Beit Hindburd) itberhaupt Teine Stellung
su finden vermodyte, Entipridht e in joldem TFalle
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etwa der Geredhtigieit ober ift e8 durd) dad Berfehrs-
intevefle gefordert, dbap diejer Unjduldige den Sdhaden
ftets auf fidy figen laffen mup, wenn ihm nidht der
Radweid der Unwahrheit und eined BVerjduldens ge-
lingt, und daB jelbjt bei Gelingen ded boppelten Be-
weifed die Criappflidht trof einer untergelaufenen Fahr-
laffigleit abgejdhitttelt werden fann durd) Darlegung
eined beredhtigten nteveffes ?

Unbedingt erforderlid) wave 8 junadyft, die {iber-
einftimmung der civilredhtliden Beftimmung mit ber
parallelen ftrafrechtlichen auper Bweifel ju ftellen. Die
SKommiffion ging von bder Anfidt aus (Jahrbiidher
60, 260), dafs die Crfappfliht ber im Strafgefehbud
mit Strafe bedbrohten ehrverlefenden Handlungen aus
den allgemeinen Borjdriften itber recdhtdmwidrige Hanbd-
Iungen fid) al3 felbftverftandlid) ergebe. Wber trifft
benjenigen, dem bder in § 186 St. . B. verlangte
Wahrheitabeweid nidht gelingt, darum {tetd der Bor-
wurf eined ,Berfduldensd” im Sinne ded § 746 €.?
Died erjdeint dod) immerhin weifelhaft; jedenfall3
jollte die Iibereinftimmung beutlidher zum Ausdrud
gebradyt fein. Daf aber eine Jnfongrueny wifden
Straf= und Civilredt, wie fie fidh aus der nady § 186
begriinbeten Strafbarfeit einer Handlung bei gleidh-
seitiger, aus ber Berneinung eined Berjdjuldens gemap
dem €. folgender Berneinung ihrer Erjappfliht fid
evgeben wiirbe, eine hodhit auffallige und nidht 3u
motivivenbe wdre, diirfte ofhne weitered einleudpten.!

1 &8 wiltbe fih bier dadfelbe unlpgijhe BVerhaltnis ers
geben, twie fiir bad Heutige Recht nad) dem frither betimpften
15
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Aber nidyt blos fitr die in § 186 St. G. B. hervor-
gehobenen bejonbderd qualifizierten Mitteilungen, jondern
allgemein miifite eine Crjappflidht ohne Unterjdheidung,
ob der Ditteilende bdie Mitteilung den Umftanbden
nad) fiix wahr halten fonnte odber nicht, dbann jdlechthin
anerfannt werbden, wenn ihm fein beredptigtes Jnter-
effe jur Seite fteht, wenn ihn die Sade gar nidhts
anging, wenn e aljo lediglid) ausd Freudbe am Klatjdh,
Jofne fid) etwad Bbfes dabei u denfen”, jeinen IMit-
menjden bewupt fdadigt, bdeflen Kredit untergrabt,
ihn um eine in usfidht {tehende Stellung bringt.
Unbd ebenjo angemejfen, wie bei mangelndbem Ber-
jdyulden, aber gleihfalld mangelndem bevedhtigten Inter-
effe, erjdeint bdie Crjappflidht dort, Yo 3war ein be-

Standbpunft bed Reiddgeridhtd (in-, Entid.” V, 161) pinficdht-
lid) der nidht durd) § 54 St. G. B. gebedten Notftands:
bandlungen: Bejahung der Strafiwilrdigleit bei gleichzeitiger
QBerneinung der Criappflidt wegen mangelnden Verfduldens.
Dagd umgetehrte BVerhdltnid twdare dodh nod) eher verftandlidh!
Ob jemand bei Borliegen der BVorausdjegungen desd § 186
©t. . B. {tetd Strafe berbient, dariiber liege fidh immerhin
ftreiten, aber bringend wilnjdendiwert ift, daf idh benjenigen,
der eine berartige Mitteilung — obne ein beredhtigted Intereffe
— iiber mid) verbreitet, jedenfalld erfappflidhtig maden fann.
Aud) fept bad Strafgefesbud) in feiner Beftimmung itber die
Bupe (in § 188) bie Cgiftens eined civilredtlidhen Criape
anfprud)3d offenbar voraud; foll dod) die zuerfannte Bufe ,die
Geltendbmadhung eined tweiteren Cutfdidbigungdaniprud3” aus:
fdlieBen und darf bod) der Strafriditer — und bdie Beniigung
biefer Befugnid bildet m. W. geradezu bdie Regel — den Be-
{dhadigten auf den Cibilweg bermweifen.
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redytigtes Jntereffe an der Mitteilung unter Boraus-
fepung ihrer Wabrheit gegeben ift, die Nadyridht aber
Leidhtfertig, auf leered Gerede hin fiir mabr angenomnten
und weiter verbreitet yourde, alfo eine Fahrlaffigteit
vorliegt.
§ 748 wdre bemgemd bahin umguformen:
+Ber eine Thatjacdhe behauptet oder verbreitet,
bie geeignet ift, ben Kredit eines Anderen zu ge-
fahrden ober jonftige Nadteile filr defjen Eriverd
oder Fortfommen Yerbeizufithren, Hat demjelben
den baburd) verurjadten Sdyaben 3u erfesen,
fofern diefe Behauptung nidt erweis-
lid wahr ift.

Gine Mitteilung, deven Unwahrheit dem Mit-
teilenden unbefanntywar, und hinjidtlidderen
thm feine Fahrlafjigeit jur Qaft fallt,
verpflidhtet ihn nidht um Sdadenserjate, wenn er
ober Der Empfanger der Mitteilung an ihr ein
beredhtigtes Jnterefje Hatte.”

Wie die jepige Vejtimmung dved €., fo ift audy die wenig
glitdlide Normierung der Criappflidht in § 4 ded joeben pers
bffentlidhten Cntourfd eined Gefeted gegen dbeu uns
lauteren Wettbewerd su eng. Die Beftimmung in Abs
jag 1 — ,Wer fiber ein CriverbBgejchaft, iiber die Perjon
feines Jnbaberd . . . .. Behauptungen thatfadlider Art anf-
ftelit ober verbreitet, welde geeignet find, den Abfag ded Ges
{difted ober ben Rredit bed Inbabers zu fdddigen, ift, fo-
fern die Behauptungen nidht ermweisdlid wahr
jind, bem Berlegten zum GCrfage ded entjtandenen Sdadens
perpflidhtet’” wird in ihrer Bedeutung in Frage geftellt durdy
bie nadfolgenden Beftimmungen: ,Die Veftimmungen des

15*
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exften Abfaged finben feine Anwendung, fofern die Abficht, den
Abjag ded Gefdhaftd ober den Krebit bed JInhabers zu fdhadigen,
bet bem Mitteilendben audgeidhloffen erfdeint. Died ift ind-
befonbere anjunehumen, wenn er ober der Empfinger der Mit-
teilung an ihr ein beredhtigted JSntereffe Hatten’. Denn bhier
wird die Criagpflidht auBerbem abhingig gemadyt exftlich von
einer Abfidht bed Mitteilenden, den anderen zu fddbdigen,
sweitend davon, baB ber Mitteilendbe ober der Empfinger der
Mitteilung fein berechtigted Jntereffe an ber Mitteilung Hatte.
Der Gutourf freilidy fubjumiert dad legtere Erforbernid unter
bag erftere, al8 wenn ein bereditigted Jnterefle bei einem der
Beteiligten ftetd die Sdddigungdabfidht bei dem Mitteilenden
audfcdhidife. Aber bdied ift offenbar nidht der Fall: ein be-
redytigted Jntereffe bei bem Gmpfinger fann mit einer
Sdyiabdigung3abfidit bei bem Mitteilenden wobl zujammen bes
ftehen, undb bdiefe bilbet iiberhaupt feinen logijdhen Gegenfah
sum berechtigten Jnterefle. OHiernad) wiirdbe bdie Griagpflidht
entfallen, wenn jemand den Sredit eined andbern durd) eine
leidhtfertige Vehauptung unwahrer Thatjaden jddadigt, falls
er babei feine Sdyabigungdabfiht Hatte, ober zwar n folder
Abficht Hanbelte, aber die Mitteilung jemandem madyte, der
ein bereditigted Jnterefle baran Hatte. Daf died aber den
Sntentionen bed Gefetigeberd nidht entjpredhen tann, liegt auf
ber Dand. '

3d) wende mid) den unter § 192 und, in Cr-
manglung einer Spezialbeftimmung, unter § 746 €.
fallenden Notftandshandlungen zu, von bdenen bdie
Unterjudung ihren Ausgang genommen Hat. Da
nad) erfterem Paragraphen ein Crfaganiprud) nur bei
Berjdulden des Handelnden befteht, und da bdie
§ 746 anerfannte Criappfliht durd) jeben Nadyweis

eined entjduldbaren Jrrtuma befeitigt werben famn,!

! @in Antrag, die Eriappflicht ausdzubehnen auf die File,
o der andelnde in entfddbbarem Jvrium fiber die Srlaubt-
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bei ber Beftrittenheit bdiefer ganzen Materie aber ber
Thiter ,e3 ftetd wird plaufibel maden finnen, dap
er in entjduldbarem Redtsivrtum die Notftandshand-
Tung fiic erlaubt gehalten Hhabe” (Unger), o tiirde
faftijd nad) der derzeitigen Regelung des €. in biefen
Notftandsfallen der vom Redjtdgefithl unbedingt er-
forberte Sdhadendausgleidh faum je 3u erlangen fein.

gragen wiv nun aber, wie fid) bie Erjappflicht
geftalten ioiirde, wenn man lebiglid), in bder frither
bezeidyneten Weife, die Notftandshandlungen in einem
einbeitlihen Paragraphen ald redtmdpige jujammen-
fate, fo ergiebt {id), dap damit allein Hinfichtlid) bex
Criappflidht ein befriedigenderes Rejultat feinesweqs
erlangt ware. Denn der Notjtand ald folder fann
natiirlid) feine Erjappflicht begriinden, eine ohne fein
Borliegen erfafreie Handlung unmbdglidh, wenn fie
unter dem Drude eined Notjtands begangen ift, erjah-
pflidhtig werden, vielmehr Hanbelt e3 fid) jo lediglidh
barum, daf er feinen negativen Cinfluf ausitben, nidt
‘von einer Jonit begriinbeten Criappflicht befreien joll.
Die Crjahfrage in Notftandsfallen ift alfo auf das
allgemeine Sdadenserjabred)t verwiefen.! Der €. hat

heit der andlung fid) befand, tourbde von der Kommiffion ab-
gelehnt. (Jabhrbiidher 57, 721).

1 Gpegiell ift nidht 3u iiberfehen, baB fall3 bie im Not-
ftand erfolgte Berlepung fidh innerhalb einesd zwifdyen bem
Handelnden und dem Verlepten Dbeftehenden Obligationsvers
haltnifies ereignet (ber BVertiufer vevwenbdet die vertaufte, nod
in feinem Bejis befindlidhe Sadye sur Abwehr einer jeinem
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fid) denn audy jutreffend dahin ausdgedriidt, dap die Er=
faspflidyt burd) den Notftand ,nidht ausgefdlofjen”
werde. Da nad) feiner Wuffajjung bie Notftands-
handlung red)tdwidrig bleibt, fo Hanbdelt e3 fid) bei
ihm um eine durd) BVerjdulben begriindete Erjay-
pflidt, an weldher durd) den Notftand nidts geandert
werden foll.!  Entipredhend waive nad) unferer Auf-
fafjung dem bie Redytmafigleit ber Notftandshandlung
in weiterem Umfang, ald e8 feitens des €. gejdjieht,
anerfennenden Pavagraphen bie gleide Beftimmung
angufdlieBen. Da nun aber nady geltendem Redht und
aud) nod) nad) dbem €., wie wir gejehen Hhaben, in ber
Regel in wie auferhald von Kontraftaverhaltnifien
bloBes Einftehen fiix Berjhulden Grundjap ift, der
Notjtand aber (unter Borausfepung eines iibermwiegenden
Jutereffes) nad) unjerer Anfidht der Handlung den
Charafter der Redtmafhigleit verleiht, jo iilrde er
indireft feinen Einfluf dahin geltend madjen, dap er
die Handlung der Vevantwortlicleitdiphire des Han-
belnden entzoge. MNur ausnahmsweife wiicbe daher
ber Gejdhadigte 3u einer Entjdhadigung gelangen, in
Berhaltniffen, wo, wie in den frither angefiihrten,

Jntereffe drohenden Gefahr; dedgl. ber Mieter die gemietete,
ber Gntleiher die geliehene €adye), deffen Grundfige in erfter
finie mapgebend find.

t Gin Borfdlag, bei Notftand3handlungen (abgejehen vor
§ 192) bie Criagpflidht unabhingig von einem BVerjdulben
al3 ,obligatio ex lege“ 3u geftalten, wurbe von der Koms
miffion ,al8 3u tweitgeheud” abgelehut (Sahrbiider 57, 721),
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dergeit bereitd eine iweitere Haftung Anerfennung ge-
funben Hat.?

Jm Allgemeinen aber wird dem durd) eine Not-
ftandbahandlung Berlepten bdie ihm gebithrende Ent-
fhadigung nur zu Teil werdben auf Grund einer ver-
dnbderten, vom culpa-Pringip emangipierten Geftaltung
bed Sdjadbenserfaredites itberhaupt, fpegiell der An-
erfennung de3 Pringips bes aftiven Jnterefjes in
Kollifionsfallen. Dann wiitbe e8 fid) neben einer
Criappflicht bei fhulbhaften Handlungen (cf. S. 102 §f.)
um eine Criappflidht bei redhtmapigen Handlungen
fraft ded aftiven Jnterefies (cf. ©. 164) Hanbdeln,
welde dburd) den Notftand ,nidht ausgejdlofjen wird”.

Wenn eine Notftandshandlung im JIntereffe
eined andern vorgenommen wird, fo gilt in ber

1 Qn gewiffen BVerbiltniffen, wo jest die Haftung aus-
gedehnt ift Hid jur Grenge der ,Hoheren Gewalt”’, wiirbe 3
fih, wenn bie Handlung wegen ded Notftandd gegebenen Falld
al3 reditmdBig fid darftellte, eiterhin fragen, ob bad ben
Oanbdelnden bedbrohende Ereignid unter die ,hohere Gewalt”
3u vedmen fei. (Wenn bder handeldredhtlidhe Fradtfiihrer,
vbon Rdubern ilberfallen, fein RKeben nur durd) Preis-
gabe bed Fracdhtguted retten fann, jo wdre folgenbermagen 3u
argumentieren: Da hier bad gewabhrte Interefje ein fibermwiegendesd
ift und dedhald die Handlung fidy ald eine reditmdBige dar-
ftelt, und da auBerbem dad ihn bedbrohende Greignid fidh in
ber Qifte ber ecine ,Hdhere Gewalt” darftellenden Creignifie
su finben pflegt, fo tritt in concreto feine Grjappflidht ein.

Aber bdie ,hohere Gewalt” giebt, wie frither audgefiihrt
mwurbe, juverldfiige Cntideibungen nidht an bdie Hand, bilbet
pielmehr bad x in ben juriftijden Gleidjungen.
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Regel dasd frither (. 184) iiber die Fdlle desd Aus-
einanberfallens von Handlung und Jnteveffe (in dem
dafelbft bezeidineten Sinne) Gefagte. Unter Umftanden
ergeben fid) hier aber Bejonberheiten, namlidy:

1. Wenn Dderjenige, in bdejlen JInterveffe die Not-
ftandshandlung vorgenommen wird, jugleid) dnrd) die-
felbe gejdhadigt wird. (Jd) vette jemand aus Lebens-
gefabr, ruiniere thm aber dabei bie Kleider.) Hier tritt
feine Crjahpflidt ein. Hierher gehort aud) dag von
Qisgt (in der mehrfad) cit. Sdyrift ©. 9) angefiihrte
Beifpiel der Rettung eined Kindes aud brennendem
Hauje; Liszt meint, die Mutter fonne dem Retter bie
Rednung prafentieren fiir zerbrodene Sdyeiben und
bejhmuste Titder, itberfieht dabet aber, daf Fraft der
negotiorum gestio ein Erjaganjprud) gegen ben
Retter nidht befteht, bda bderfelbe im Jnteveife des
Kinbesd und jugleid) fiir die Mutter, an Stelle der
Mutter gehanbdelt hat, weldye ihrerfeits ju biefen Opfern
verpflichtet gewefen ware.

2. Wenn umgelehrt der Hanbelnde durd) feine im
RNotjtand zu Gunften be3 anderen vorgenommene Hanb=
[ung ein eigenes Jntereffe verlept (der Retter hat feine
Sleider verfengt), fo fommt ihm in der Regel gemap
dem frither Ausgefiihrten ein Erjapaniprud) su. Wenn
aber bie bejdyddigte eigene Sadie des Hanbelnben u-
gleidh diejenige ift, dburd) welde dem anbeven bdie Ge-
fabr brobte, jo fommt e3 fiir die Crjagpflidt des Ge-
fabhrdeten, gerade wie wenn derfelbe felbit die jhabdigende
Handlung vorgenommen Hdtte, wieder darauf an, ob
‘nidht durd) bie Bugehorigleit bdiefer Sade zu dem
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Handelnden ber frither daraktterifierte Raujalzujammen-
hang 3wifden ihm und ber Gefihrdbung bes anberen
an die Hand gegeben wird. Jn bdiefem Falle befteht
nur bei eigenem Berjdulben bdes Gefahrbeten eine.
Criappflidht fiir diefen. (€in Menageriebefier er-
fchieft jein eigenes Tier, um einen Befuder ausd deffen
Tapen 3u befreien: DHat lepterer dag Tier in. der be-
liebten Weife mit dem Stode geveizt, jo mufp er Erjah
Leiften; ift er bagegen vorwurfsirei, jo bleibt ber SHaben
am Eigentiimer Hangen.) —

Aus ben fritheren Ausfithrungen itber die AH-
grengung ber aud bem entwidelten Pringip fidy er-
gebenden Haftung jolgt die Erjabfreiheit des im Not-
ftand Hanbdelnbden:

1. Einmal bei eigenem Berjdjulden bes Gejdyiadigten.
3 tote einen mid) anfallenden Hund, den fein Eigen-
tiimer trof jeiner Bosartigfeit frei hat umberlaufen
lafjen. Diefer Fall liegt Hinfihtlidhy der Erjappflicht
nidt anbers, ald wave Notwehr gegeben; ald wenn
id) ben vom Eigentitmer auf mid) gehehten Hund tote.

2. Wenn Ver{duldben eines Dritten mid
in bag Berhdltnis bdes Notftands gegenitber dem Ber-
leten verfet Hat,! fo muf biefer Dritte leptlid) den

1 Diefe Rategorie von Fallen (ad 2.) bietet ein befonderes
Jnterefie aud) in ftrafreditlidier Besichung, Sie tonnen aud
nad) Heutigem Redt jelbft da firaffrei bleiben, wo fie nidht
gemiB 54, 652 St. @. B. (oder einer Spezialbeftimmung) durdy
Notftand gebedt find. (I tote den von A auf meine Heerbe
ober auf meinen Begleiter, der Lein , Angehioriger” ift, gehepten
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Sdiaden tragen: A. Heht den Hund desd B. auf mid),
i fann mid) nur vetten burd) Totung ded Hunbes.
Jd) veige eine Latte vom Baun bed B., um mid)
gegen ben Iiberfall bes A. ju wehren. A. Hajtet Hier
fitr Crfaf, weil er {duldhajt meine Gefahrdung und
die lediglid) aus diefer hervorgehende Sdhadigung bes
B. berbeigefithrt hat.?

Hund). Oierher gehdrt ber Dberiihmt gewordene Fall bder
Gtorung ded Gottesdienfted bdurd) ben Bilrgermeifter, welder
bom Geiftlihen bon ber Sanzel herab beleidigt, aljo durd
pag Verfdjulben bed lepteren der Gemeinde gegenfiber in bad
Berhiltnid ded Notftands verfet war, ohne taf ihm jedody
aud § 54 St. G. B. Straffreiheit zu Teil werben founte.
Weil und fofern bdie Oandlung unter folden Umftdnden
wefentlid) ben Charalter ber Abwehr ecined redhts-
wibrigen Angriffd trdgt, ift fie durd) Notwehr gededt, aud
wenn fie jugleid dbaneben, fefunddr, nod) andere Merfmale
an fid trdgt, welde fie ohne biefen pringipalen Abwehrdharatter
ftrafbar madjen wiirden, (€8 ift baher der besliglidhen Reidh3-
geridtBentidheibung v, 24, November 1890 im Refultat beizu-
ftimmen, entgegen Baufe ,die Juldjfigleit der Notwehr gegen-
iiber beleibigenden SluBerungen jeitens der Geiftlichen’” und v.
izt 6. Af. S. 121),

! Aud demfelben Grunde mup 3. B. fiir dben Sdaben,
weldjer einem Gigentitmer durd) dad Betreten feinesd Aders
entitanden ift, berjenige haften, dem bdie IJnftandhaltung der
ffentliden StraBe obliegt und der diefe Plicht vernadldffigt
und dadburd) den Reifenben in bie Notwenbigleit verfest Hat,
feinen Weg iiber bad private Befigtum zu nehmen. Jm code
rural ift benn aud) die Criagpfliht der ,Communauté“ ausd-
briiflid) audgefproden. NAber aud) ohne folde ausdriidlidhe
Beftimmung wird diefe Criapflidht de3 sur Jnuftandhaltung
verpflichteten Berbandd allgemein angenommen. (BVgl. oben
. 52),
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8. ber aud) ohne ein BVerjdulden ded Gejdadigten
ober eined Dritten ift eine Erjappflidht des im Not-
ftand Handelnden dann nidt gerechtfertigt, wenn ber
Notftand fid juritdfithren laft auf eine Handlung des
Bejdhabdigten ober eines Dritten, welde vorgenommen
ift in freier Bethatigung eigener Intereflen, aljo unter
Berhdltnifjen, wo bder Hanbdelndbe dad Rififo feiner
Handlung im Sinne der frithevren Ausfithrungen zu
tragen hat. So wenn im fritheren Beijpiel dber Cigen-
tiimer felnen und in feinem ummauerten Hof an
eine Kette gelegt hat, bexrfelbe aber infolge einer be-
jonberen Kraftanftrengung die Kette zerriffen Hhat und
itber die WMauer Hinweggefprungen ift. Aud) bier
mup bder Cigentitmer den Sdhaden tragen, bdenn ba-
purd), dah er fih den Hund Hhalt und zwar um
Sdupe feined Haufes, ju feinem Jagbvergniigen, furs
in feinem Jnterefle, hat er, wenn aud) ofhne alles BVer-
jdhulben, meine Gefahrdung herbeigefithrt, meinen Not-
ftand veranlafit. Wie e3 bedhalb geredhtfertigt it,
dap er mir die zerviffenen Kleiber ober die Kurkoften
3ablt, ebenfo gerechifertigt ift es, bap er ben Sdhabden,
welder ihm durd) die jur Abwehr meiner Berlepung
erfolgte Totung feines Tiered erwadifen ift, auf fid)
figen laffen muf. Jn bem gewdhlten Beijpiel — Ge-
fahroung durd) einen Hund — wird fid) jonad eine
Criagpflidht des im Notftand Hanbelnden nur bei Ber-
{dhulden beafelben begriinden laffen. Wir famen hier
alfo im €rgebnis hinfidtlid) der Crjapirage mit § 192
€. itberein. Aber nicht deshalb, weil hier die Gejahr
Jourd) eine Sade’ bdroht, vedptfertigt fid) Hier bie
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Crfapfreiheit al3 Regel, fondernm weil eben dasjelbe
einbeitlidhe Pringip ded akftiven Jntereffed, weldes in -
der Regel — und zwar aud  bei einer ,durd) eine
Sade” brohenden Gefahr (]. die fritheven Beifpiele
vom Sdyiffer 2¢.) — bdie Erjappflidht des im Notftand
Handelnden erfordert, hier ausnahmsweife auf einen
anberen ©djabdenstrdger Hinweift. Hier erfolgt eben
die jur Wahrung meined Jntereffes dienende Handlung
in einer Situation, bdie ibhrerjeits durd) die Geltend-
madjung eined jremben Jntereffed herbeigefiihrt ift,
ba3 leptere ift alfo in Wahrheit dasd faujale, bas
aftive, deshaldb mup aud) auf jeinen ZTrdger bder
entftehendbe Sdyaden fallen.

4., 3n gleidher Weife entfallt die Erjappilicht aber
iiberhaupt ftetd bei einem blof finguldren Bujammen-
Hang eined beftimmien Sdadens mit ber Notftands-
hanbdlung, denn bie vorgehenden drei Kategorien ftellen
fid lediglih al3 Anwendungen bdiefed allgemeinen Be-
banfens bar. Und bag gleide wie Hinfidhtlidy ber
Begritndbung, gilt Hinfidtlid) des Umfangd einer an
fid) begriindeten Criagpfliht. So braudt in dem
fritheren Beifpiel der im Notftand zerjdnittenen Fifder-
nege der Sdjiffer nidt aud) ben Schaben Fu erfeen,
welden der Fijder auf dbem bdurd) bie Berftorung
jeiner MNehe veranlapten Gange mnad) dem nadften
Ort jwed3 Bejdaffung neuer Nepe durd) einen Unfall
erleibet. —

PN R VAN
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A8 Hauptrejultate diefer Sdrift ergeben fid) folgende
gorverungen an die Gefeygebung:

1. Die Notflandshandlung ift, unter Borausfepung
eine3 in Dber fozialen Wertung iiberwiegenden
Jutererefjes, im biirgerlidhen Gefesbud) alz redyt-
maBig anguerfennen.

Analog find anbere Kollifionsdjille zu be-
hanbdeln.

Hinfidtlid) der nidht rechtmdigen, aber ent-
{huldbaren Notftandshandlungen, fitr welde allein
e8 einer ftrafgefesliden Beftimmung bedarf, ift
unter Borausfepung jener Anerfennung der § 54
bes Strafgefehbudyes al3 zwedmapig anzujehen.

2. Die  RedtmaBigleit einer Notftandshandlung
fteht nidht im Widerfprud) mit einer Criap-
pfliht bdes im MNotftand Hanbdelnben. Bielmehr
fubjumiert fid) leftere bem allgemeinen Gedanten,
daf jeber den aus Bethatigung eigener Jntevefjen
hervorgehenden Sdabden felbft ju tragen Hat.

Diefer Gedante ftellt fidh ald eine Abzweigung
be3 univerfelleren Gebanfensd bar, dap bderjenige
fiitr ©daden Haften joll, in deffen Wirfungs= und
GinfluBjphare fie wurzeln.

Diefe Gedbanfen jollen die Regeln fiir die ge-
feglihe Orbnung ber Sdabenstragung an bdie
Hanbd geben, Regeln, deren Bejdranfung bejonbderer
Briinbe bebarf.
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