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Seit der /grundlegendexi Arbeit Miillenhoffs itber
Friedrich von Hausen (Haupt’s Zeitschrift XIV S. 133 bis
143) ist nur noch gelegentlich und kurz desselben er-
withnt worden.

Ich habe es deshalb, bei der Bedeutung, die Hausen
fir die Weiterentwickelung deutscher Lyrik gehabt hat,
fir nicht iiberfliissig gehalten, cine moglichst vollstindige
Darstellung seines Lebens — woran sich notwendig die
Chronologie seiner uns erhaltenen Lieder schliesst — und

seiner Metrik zu versuchen.

Die deutsche Lyrik hatte sich in der Mitte des zwélf-
ten Jahrhunderts in Osterreich unabhingig von jeder
Beeinflussung durch fremdes Wesen aus der epischen
Volkspoesie entwickelt und sich von dort dem Rheine
zu fortgepflanzt. Die Heimatsorte unserer ersten Lyriker
zeigen uns diesen Weg. Am Rhein nun trifft diese voll-
kommen nationale Bildung mit einer anderen Art zusam-
men, durch die sie rasch und reich entwickelt wird.

Der iilteste deutsche Lyriker, bei dem nicht nur
romanischer Einfluss nachweisbar ist — das ist auch bei
dem gleichzeitigen Veldeke —, sondern selbst directe
Entlehnung, sowohl in Strophenform, als dem Inhalt
nach, ist Friedrich von Hausen. Durch ihn hauptsich-
lich ist romanische Art angenommen und eingefiihrt wor-
den, ihn werden wir deshalb als ersten Begriinder jener
hofischen Kunst ansehen, die nur wenige Jahrzehnte



spiter in’ Walther von der Vogelweide ihren Hohepunkt
erreicht.

Uber Hausens Leben und ussere Verhiltnisse lie-
gen zwar einzelne Daten vor, doch sind sie so gering
und der Dichter selbst, wie seine Zeitgenossen geben
iiber seine Stellung so wenig Aufschliisse, dass man sich
kaum ein klares Bild seines Lebens entwerfen kann und
gezwungen ist ziemlich hiufig zu Vermutungen seine
Zuflucht zu nchmen. G ervinus?) hat hierbei auf einen
tiefgehenden Unterschied zwischen deutscher und prover-
zalischer Lyrik hingewiesen. Bei den Troubadours fin-
den wir neben Minneliedern echte Kriegslieder; Alles,
was die Offentlichkeit bewegte, spiegelt sich in ihren
(Gesiingen, sie beeinflussen die offentliche Meinung und
sind deshalb von den Michtigen gefiirchtet und gesucht.
Wie ganz anders bei unseren Singern! Ein eigentliches
Kriegslied finden wir bei ihnen kaum; hiufig genug da-
gegen Kreuzlieder, die zwischen Gott und der Minne
schwankend zur Gottesfart auffordern, aber keines, wie
man es vom feurigen Geist eines echten Kriegers erwartet.
Auch finden wir bei ihnen ausser Anspielungen auf Zeit-
genossen und karge Hofe, kaum einige auf offentliche
Verhiltnisse, mit Ausnahme des einzigen Walthers.

So ist auch ,in Friedrich’s von Hausen Liedern,
ausser den Beziigen auf seine Kreuzfart, nichts zu ent-
decken, was auf seinen Stand, seine Stellung, seine Rit-
terschaft, seinen Staatsdienst unter Friedrich I. konnte
schliessen lassen.4

1) G. G. Gervinus: Geschichte der deutschen. Dichtung,
5. Aufl. Lpzg. 1871, I. 483, 484.
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Friedrich von Hausen ist der Sohn Walther’s von
Hausen, desselben, den Spervogel unter seinen Génnern
aufzédhlt:

Mich riuwet Fruot von iiber mer,
und von Hisen Walther,

Heinrich von Gebechenstein:

von Stoufen was ir noch ein.

got gndde Wernharte,

der 0f Steinberc gesa3

und niht vor den éren versparte 2).

In welche Zeit dieser Spruch fallen miisse, ist unge-
fihr zu bestimmen. Wilthelm Scherer 3) hat nachgewie-
sen, dass diese Strophe unter denen, die man unter dem
Namen Spervogel zusammen zu fassen pflegt, mit die
ilteste ist, und dass nach den Urkunden, die wir fiber
Walther von Hausen und iiber Stoufen haben, ihre Ent-
stehungszeit 1175 oder 1177 sei.

In den Anmerkungen in M.F. zu dieser Strophe und
in der Vorrede zu den Liedern Hartmann’s von der Aue
hat Haupt 4) die Urkunden, in denen Walther von Hau-
sen vorkommt, angefiihrt. Nach ihnen ist er von den
vierziger Jahren bis 1173 bezeugt und zwar abwechselnd
in Worms, Mainz und Speier. Er schliesst daraus, dass
das Geschlecht Hausen ein pfiilzisches war, das wahr-

2) Lachmann und Haupt: Des Minnesangs Frithling. Leipzig
1857. 25, 20—26.

3) Wilhelm Scherer: Deutsche Studien I. in: Sitzungsberichte
der kaiserlichen Akademie der Wissenschaften. Philosophisch-hi-
storische Classe. LXIV. Band Heft I. Jahrgang 1870. Wien. 8. 293.

4) Moriz Haupt: Die Lieder und die Biichlein und der
arme Meinrich von Hartmann von der Aue, Leipzig 1842. 8. XVI
bis XVII.



scheinlich in Rheinhausen bei -Mannheim seine Stamm-
burg hatte. Koberstein stimmt ihm hierin bei ).

Lachmann ¢), Bartsch?) und Gervinus %) hin-

- gegen weisen auf eine Gegend des Niederrheins hin.

Fiir eine solche sprechen die niederdeutsch gefirbten
Reime Friedrich’s von Hausen, die kaum so gering anzu-
schlagen sein diirften, wie Haupt es tut, da sie simmtlich
bei Veldeke zu belegen sind; man wird wol richtig tun,
den Geburtsort des Dichters so nahe als méglich dem
Niederrhein zu suchen. Oder vielleicht fallen dahin nur
seine Erziehungsjahre und erkliren uns dadurch das Vor-
kommen der dialectischen Reime.

Friedrich von Hausen gehért einem freien, edeln
Geschlecht an. Man durfte dies schon aus der Bezeich-
nung ,her¢, die ihm die Hs. B giebt, schliessen, aber
wir haben auch seit kurzem noch Nachweise erhalten,
die einen etwas klareren Aufschluss iiber seine Verhilt-
nisse und seine Familie gebén. Nach diesen sehen wir
Walther von Hausen belehnt mit der Vogtei in Rorheim
und dieselbe richterliche Wiirde bekleidete er in Jberns-
heim ?), er war begiitert und hatte ein Allod in Dolges-

5) Aug. Koberstein: Geschichte der deutschen Nationallitera-
tur. 5. Auflage von Karl Bartsch. Leipzig 1872. I, 221.

6) Lachmann, Rheinisches Museum von Niebuhr 1829 8. 426,
weist auf die Gegend von T'rier.

7) Karl Bartsch: Deutsche Liederdichter des zwolften bis vier-
zchnten Jahrhunderts. Leipzig 1864. 8. XXX.

8) Gervinus: Deutsche Dichtung I, 505.

9) In Baur’s: Hessische Urkunden. Darmstadt 1860, findet
sich Band L. Nro. 11 eine in Worms 1173 datierte aber nicht aus-
gefertigte Urkunde, bei der als Zeugem mit aufgefiihrt werden:
Walterus de Husen, advocatus ejusdem ville (Ibernsheim) et Fri-
dericus filius ejus.
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heim und weitere Besitzungen in Dinenheim. Uberall
erscheint uns da Walther als frommer, freigebiger Wohl-
titer der Kirche — war er es doch auch den Fahrenden
gegenitber —; fiir seiner Eltern und sein eigenes Seelen-
heil verzichtet er auf die Vogtei Rorheim zu Gunsten des
Klosters Schonau 19); fiir sein Seelenheil giebt er ferner,
in Gemeinschaft mit seiner GGemahlin Adelheid und seinem
Sohn Friedrich, den Schwestern des Klosters Ruperts-
berg bei Bingen sein Allod in Dolgesheim !'), und in
derselben Weise sehen wir Friedrich von Hausen fort-
falren, er macht dem genannten Nonnenkloster — in
dem damals die hl. Hildegard als Abtissin waltete —
fiir seiner verstorbenen Eltern Seelenheil grosse Schen-
kungen 12),

Durch diese Ortsnamen werden wir aber in eine
schart begrinzte Gegend gefiihrt, .in den Strich zwischen
Bingen, Kreuznach, Worms und Mainz.

Damit stimmt es auch, dass wir in anderen Urkun-
den neben Hausen Personen finden, die in diescr selben
Gegend ihren Sitz hatten. So erscheinen neben Walther
von Hausen hiiufig der Rheingraf, der Graf von Veldenz,
Graf Emicho von Liningen, namentlich aber Wernher
von Bolanden !3), und beider Sthne, Philipp von Bolan-
den und Friedrich von Hausen, sehen wir auch ihrerscits
zusammen 4),

10) Haupt: Hartmann von der Aue, XVIL

11) R. Heinzel: Geschichte der Niederfriinkischen Geschiifts-
sprache. Paderborn 1873. 8. 367 f. Anmkg.

12) R. Heinzel a. a. O.

13) Vgl. die Urkunden, die Varrentrapp: Christian I. von
Mainz, S. 132. 133. 134 auffiibrt.

14) 1186 —1187 in Italien. Vgl. Téche, Heinrich VI, S, 83.



— 10 —

Jetst finden wir es auch naheliegend, dass der Kaiser
Barbarossa Walther von Hausen in Gemeinschaft mit
Wolfram von Stein und Wernher von Bolanden mit Fiih-
rung einer Untersuchung in einer denselben benachbarten
Stadt (Osthofen) betraute 13). Denn nach diesem allen
darf man als sicher annehmen, dass das Geschlecht Hau-
sen in der nordlichen Rheinpfalz oder im sitdlichen Rhein-
hessen seinen Sitz hatte. Mit der Wohlhabenheit dessel-
ben stimmt es, dass wir nirgends in unseres Dichters
Liedern die sonst den Minnesingern geliufigen Klagen
tiber Not und Miihsal treffen, ihn quilt allein seine Ge-
liebte, ihretwegen allein hat er sorgen, er singt !6):

mit gedanken ich die zit vertribe als ich beste kan,
und lerne des ich nie began,

triiren unde sorgen pflegen; des was vil ungewent min lip
durch ellin wip

wénde ich niemer sin bekomen

in solche kumberliche not als ich von einer hin genomen.

Friedrich von Hausen ist zum ersten Mal 1171 nach-
weisbar. Wir sehen ihn da in der Umgebung eines Mannes,
der damals an hochster Stelle stand und sich grosser Gunst
und eines gerechten Vertrauens seitens Friedrich I. zu
erfreuen hatte, eines Mannes, der die wertvollsten Dienste
bald als Diplomat, bald als Feldherr geleistet hatte und bis zu
seinem tief beklagten Tode noch leisten sollte. Es war
der Reichskanzler und Erzbischof Christian I. von Mainz 7).

Seit seiner - Erhebung durch den Kaiser zum Erz-

{ )
1- 15) Haupt: Hartmann von der Aue, XVIL

16) M, F. 42, 10—18. Uber die abwoichende Verseintheilung
der Strophe ist zu vgl. 8.

17) Ich benutze zur Schﬂdelung diescs einflussreichen Mannes
Conrad Varrentrapp, Erzbischof Christian L. von Mainz. Berlin 1867,
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-

bischof war er cin treuer Anhiinger der staufischen Politik
und ist scin Einfluss in allen wichtigen Angelegenheiten
des deutschen Reiches nachweisbar. So hatten auf Chri-
stian’s Vorschlag die. Fiirsten des Kaisers erst vierjahrigen
Sohn, Heinrich, zum deutschen Kénig erwihlt und gekrint
und damit einen sehnlichen Wunsch des Kaisers erfiillt;
in Italien hatte Christian manche Siege itber die lombar-
dischen Stidte erfochten, er hatte Vertrige im Namen
des Kaisers geschlossen und geheime Verhandlungen ge-
leitet und solte spiiter noch wichtigere Dienste leisten : so
im Venetianischen Frieden als Vertreter dem Kaiser in
scinem Ungliick helfend zur Scite stehen, so als Gesandter
am Hofe von Palermo die Verheiratung der Erbin beider
Sicilien mit des Kaisers Sohn Heinrich anbahnen, wo-
durch spiiter der piipstlichen Machtstellung in Italien ein
empfindlicher Schlag versetzt wurde.

Natiirlich war es, dass ein Mann, bei dem die landes-
fiirstliche Stellung so weit hinter die eines Beamten des
Reichs zuriicktrat, nicht auch noch grosse Sorgfalt seinem
engeren Wirkungskreise angedeihen lassen konnte. Am
meisten widmete sich Christian da noch den Angelegen-
heiten der Mainzer Kirchen und der nichstgelegenen
Klgster. So auch im Jahr 1171, als er von einer Ge- -
sandtschaftsreise aus Konstantinopel nach Mainz fiir etwas
lingere Zeit zuriickkehrte. ‘

Da sehen wir nun Friedrich von Hausen zum ersten
Mal und zwar in Gemeinschaft mit seinem Vater am
2. Aug. 1171 in Mainz eine Urkunde Christians als Zeuge
unterzeichnen !8). Indessen die friedliche Titigkeit des

18) Varrentrapp 8. 133,
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Reichskanzlers dauerte nicht lange, noch im Herbst des-
selben Jahres muste er nach Italien aufbrechen und seit
dieser Zeit ist er nicht mehr oder hichstens voriibergehend
nach Deutschland gekommen. Er starb in Italien 1183.
Aber auch in diesem langen Aufenthalt jenseits der Alpen
(1171—1183) besorgt Christian noch manchmal Mainzer
Kirchen-Angelegenheiten und bei Verhandlungen solcher
sehen wir 1175 in Pavia Friedrich von Hausen wieder bei
ihm !?).  Doch man darf daraus schwerlich schliessen, dass
Friedrich den Reichskanzler nach Ttalien begleitete oder
auch nur lingere Zeit in seiner Nihe dort weilte; sein
Name wiirde sonst auch noch in anderen italiinischen
Urkunden Christians nicht fehlen. )

Dieser erste italiinische Aufenthalt Hausens (1175),
obgleich die Dauer nicht zu bestimmen ist, war jedenfalls
nur ein kurzer.

Dann verschwindet der Dichter wieder fiir uns und
erst von 1186 bis fast zu seinem Tode laufen Urkunden,
die uns sein Leben in so weit veranschaulichen, dass sie
ihn in niichster Umgebung der Iohenstaufer zeigen. In
der Folge komme ich hierauf ausfiihrlich zu sprechen.

Die Lieder, die wir von Hausen besitzen, sind in
zwei Handschriften autbehalten; in der Weingartner (B)
und in der Pariser (C). Ausserdem findet sich noch e¢in
Lied, von dem C nur 3 Strophen hat, in der Weimarischen
Hs. (F) in 5 Strophen vollstindiger iiberliefert, wenn auch
hier ohne Angabe des Dichters. Die Anfangsverse dieses
selben Liedes finden sich auch noch in einer Berner Hs.
(p)- vgl. Gra ff’s Diutiska II. 8. 265.

19) Varrentrapp 8. 137,
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In B2% befinden sich unter dem Namen Hasen
48 Sfrophen, von denen 12, niimlich 12—23 andern Dich-
tern angehdren; B 12—16 werden von C und A (Hei-
delberger Hs.) iibereinstimmend Reinmar dem Alten zu-
geschrieben, und B 17—23 bilden den Anfang der Lieder-
sammlung des Markgrafen von Hohenburg, wie sie in C
erhalten ist. Miillenhoff?#!) erklirtdas Vorkommen dieser
uniichten Strophen durch das Einschieben eines Doppel-
blattes in die Hs., was dadurch bestitigt werde, dass es
die Strophen B 11 und B 24, die zu einem Liede ge-
horen, trenne. In C stehen die den letzten entsprechen-
den Strophen in derselben Reihenfolge aber von der
Einschaltung findet sich keine Spur.

In C#?) sind fiir Hausen 53 Strophen fiberliefert,
niimlich ausser jenen 36 #chten aus B noch 14 andere, die
zwischen B .3 und B 4 eingeschaltet erscheinen und am
Schluss noch die 3 ersten Strophen jenes Liedes: ,Wol ir
sist ein s@lic wip¥, das in F am vollstindigsten erhalten ist.

Ausserdem steht in C die Strophe 24 an ihrer rich-
tigen Stelle, wihrend die ihr in B entsprechende (28) unter
den sie umgebenden, sowohl dem Inhalt, als der Form

"nach, vollstindig vereinsamt dasteht.

Man wird deshalb bei einer Besprechung der Lieder
Hausens C als die vollstindigste Hs. zu Grunde legen
miissen. Denn dass wir nicht hoffen diirfen seine Lieder

20) Herausgegeben durch Pfeiffer als fiinfte Publication des
literarischen Vereins in Stuttgart.

21) Moriz Haupt: Zeitschrift fir deutsches Alterthum XIV.
p. 138. :

22) Minnesinger von v. d. Hagen. Leipzig 1838. Band I
212a—217b,
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vollstindig zu besitzen, zeigt uns die Stelle des Gliers,
in der neben anderen Dichtern, auch Hausen seiner kunst-
reichen Leiche wegen gepriesen wird, deren keiner leider

uns erhalten ist, die Stelle lautet :
lebte der von Guotenbure,
von Turn, von Rugge Heinrich,
von Ouwe und der von Rétenbure,
da bi von Hisen Friderich,
die enkunden #f ir eit
gezellen niht ihr selekeit,
die doch min frowe alleine treit.
daz waren alse guote man
daz man an leichen ir gendy
niemer mér gevinden kan.
ir kunst war fne mize grdz; ).

L

Nach diesen einleitenden Bemerkungen gehe ich zur
inhaltlichen Betrachtung der Lieder selbst iiber.

Die Anordnung der Lieder, wie sie Lachmann
M. F. 42—55 gegeben hat, dem ich bei dieser Arbeit
folge, ist weder chronologisch, das folgt schon aus der
Wahrnehmung, dass die Kreuzlieder, die Hausen nur
geringe Zeit vor seinem Tode sang, nicht als die letzten
aufgefiihrt werden, noch folgt sie einer der beiden Hs.

An der Hand der Miillenhoffischen Arbeit2?4) ver-
suche ich die chronologische Anordnung. Er vertheilt

23) V. d. Hagen: M. 8. I 43b. Als Curiositidt mchte ich noch
erwihnen, dass beim Herumsuchen nach einem Verfasser der Nibe-
lungen Karl und Nikola Mdsler auch auf Friedrich von Hausen
verfallen sind. Vgl. Pfeiffers Germania IX. p. 248.

24) Haupt’'s Zeitschrift XIV, 183—143.
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die Lieder in drei Liederbiichlein, deren jedes ein besonderes
Liebesverhiltnis voraussetzen soll; ich werde namentlich
die letztere Annahme priifen.

Ich beginne mit dem iltesten Biichlein, das nach
Miillenhoff M. F. 48, 23-55, 5 mit Ausnahme von
52, 37-—-bH38, 14 und 53, 31—53, 38 umfasst. Das Liebesver-
hiiltnis, in welches wir hiedurch eingefiihrt werden, stellt
sich so dar:

Seine Geliebte wohnt am Rhein 2%); von Jugend auf
hat er ihr seine Liebe geweiht2®); sie zuerst hat sein Herz
bezwungen 27), dafiir nimmt die ihm von Gott im Traum
gezeigte und so gleichsam beschiedene ,frouwe® ?8) seine
Liebe an unbekiimmert um die Folgen®); schon nach
kurzem Dienst kann er sie sagen lassen ,man konnte
leichter den Rhein zu Po hin wenden, als sie veranlassen,
gich seiner zu getrosten 8%);% zwar sprechen Manche von
ihm schlecht bei ihr 3t), auch hindern Merker und Hiiter %)
bei Zusammentreffen den ungestorten Gedankenaustausch
der Liebenden 33), dennoch ist er ihrer Gunst so sicher,
dass er es wagen kann, zuerst zwar schiichtern 34), dann
aber keck35), uin die letate Gunst zu bitten, denn sie solle

25) M. F. 49, 8.
26) 50, 11—12.
27) 50, 35—36.
28) 48, 23—31,
29) 49, 11,

30) 49, 8. 9. 12,
31) 50, 29. 30; 51, 9. 10,
32) 49, 4; 48, 36.
33) 48, 32—49, 3.
34) 49, 23.

35) 50, 5. 6.
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Jja nicht denken, dass er sie ,zur Kurzweil liebe® 3¢). Und
er hat sich nicht getiiuscht; in einem Selbstgespriich sucht
die Geliebte ihr Geewissen dariiber zu beruhigen, dass sie
ihm alles gewihren will, was er verlangt; sollte sie dafiir
auch mit dem Leben biissen 7).

Die Zeit der Abfassung der hier erwiihnten Lieder
ergiebt sich annihernd durch folgende Betrachtung: Nach
- den Hinweisungen des Dichters auf seine Jugend (M.

F. 50, 11 und 50, 35) sind wir wohl berechtigt dieselben so
frith als moglich zu setzen; dazu kommt, dass hier noch
die Strophenformen einfacher und altertiimlicher als
spiiter sind; in diesen’allein verwendet er noch die Zwie-
gespriiche, die in ihrem dramatischen Wesen lebhaft an
die iltesten Lyriker mahnen 38); nachher beniitzt Haunsen
diese Form nicht mehr, obgleich sich ihm auch da hiufig
genug Gelegenheit bot. Ausserdem schliesse ich aus der
Erwihnung des Po, dass diese Lieder gedichtet wurden,
als Hausen Italien schon aus eigener Anschauung kannte,
ich sehe sonst nicht ein, wie Jemand darauf kommen sollte,
gerade diesen Fluss zu erwiihnen, ich sehe vielmehr in der
Zusammenstellung des Rheins mit dem Po .eine An-
spielung auf die Aufenthaltsorte beider Liebenden; sie
wohnte am Rhein und er hatte dort von ihr Abschied
nehmen miissen, um sich zum Erzbischof Christian nach
Welschland zu begeben3®). Denn ich beziehe diese

86) 60, 10.

37) 66, 8—5.

88) Uhland, Schriften zur Geschichte der Dichtung und Sage.
Band V, 118, 119. 146.

39) Ich lasse unentschieden ob das Lied M. F, 48, 82—49, 12
noch in Italien oder wie die nachfolgenden erst nach der Riickkehr



— 17 —

Lieder eben ihrer verhia:]tnisrhiissigen Alterttimlichkeit
wegen auf jenen nachweisbaren ersten italiinischen Auf-
enthalt, da wir aber seine Dauer nicht zu bestimmen ver-
mogen, 8o ist auch eine nihere Zeitangabe fiir die Ent- -
stehung dieser Lieder nicht méglich. Doch fallen sie
hochstens nur wenige Jahre nach 1175, und beginnen
wenigstens noch unter dem frischen Eindruck des
italiinischen Aufenthalts.

Bei der obigen inhaltlichen Zusammenstellung habe
ichdrei Lieder itbergangen, die Miillenhoff auf dieses gliick-
liche Liebesverhiltnis bezieht, was ich aber nicht tun
mochte. Es sind dies die Lieder M. F. 51, 13 —-52, 36 und
53, 15—30. Diese scheinen mir nicht zum Ton der iib-
rigen zu passen, sie sind dafiir zu ernst und schwermiitig.

Aus der Fremde sind sie der Geeliebten gesendet 4°),
sie zeigen uns den Dichter, wie er hinaus in die Welt
zieht 41) ibrer iiberall gedenkend; sein einziger Trost bei
der Trennung ist, dass sein Herz immer bei ihr bleibt 13),

gedichtet sei. Uhland (Schrft. V, 147) bemerkt, dass bei solchen
Wechselgesiingen oft wirkliche Trennung hervortrete, es sei kein
eigentliches Unterreden mehr, sondern die Worte der beiden von
einander nichts wissenden ,Redegesellen* finden ihre verstéindliche
Vereinigung erst beim Zuhorer. Ein solcher Fall liegt hier vor.
Man konnte sich vorstellen, dass in fernem Lande der Dichter den
gestorten Abschied von seiner Geliebten noch einmal beklagt und
dafiir von dort aus noch die Merker verflucht. Die Geliebte indessen
denkt seiner zu Hause am Rhein, stellt sich vor wie er wohl .schon
am Po weilen mége, und da sie ihm nicht selbst Treue geloben
konnte, verspricht sie sie ihm wenigstens in ihrem Innern. ,Ver-
wandte Stimmen hallen zusammen wie ferne Abendglocken®.

40) 51, 28,

41) 51, 29; 52, 31.

42) 52, 30.
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er kiirzt sich die Meilen mit vorgestellten Zwiegesprichen ;
er sinnt was er ihr gerne sagen mdchte, wenn er bei ihr
wiire %) und klagt so in Gedanken ihr seine Liebesnot;
" da griibelt er auch dariiber nach, was denn eigentlich die
Minne sei4t), die ihm all diesen Kummer verursache. Er
macht sich Vorwiirfe, dass er iiber seinen Stand liebe 45),
deshalb war sie ihm auch immer feindlich gesinnt ge-
wesen 4%); war das doch schon sein Kummer als er noch
in ihrer Nihe war!47)

Durch diese Zusammenstellung habe ich eigentlich
schon die Griinde angegeben, die gegen eine Vereinigung
der beiden Abteilungen und die Beziehung auf ein Lie-
besverhiltniss sprechen; ich fasse sie jedoch genauer:

1) scheint mir die Stelle M. F. 52, 27—36, wo er so
bescheiden und kleinmiitig um die geringe Gunst bittet
wenigstens an sie denken zu diirfen, nicht auf dieselbe
Geliebte zu gehen bei der er es wagen durfte keck Alles -
zu verlangen. (50, b. 6.) :

2) Sagt der Dichter in meiner zweiten Abteilung, dass
ihm die Geliebte immer feindlich war (52, 19), dadurch tritt
sie in den schirfsten Gegensatz zur ersten, in der sich uns
vom Anfang an ein durchaus gliickliches Liebesverhiiltnis
darstellt. (49, 8—12; 55, 3—5.)

3) Gehen diese drei Lieder auf eine hochgestellte Ge-
liebte, er sagt ausdriicklich:

He ich 86 hoher minne
mich nie underwunden,

43) 51, 33—52, 2.
44) 53, 15—30.
45) 52, 7—12.

46) 52, 19.

47) 52, 20—24.
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min mohte werden rét.
ich tet e3 4ne sinne. (52, 7—10.)
und dieses steht wiederum nicht in Ubereinstimmung mit
der ersten Abteilung. Dort sehe ich nur eine niedere Minne,
das scheint mir neben dem ganzen Verlauf des Verhilt-
nisses auch noch besonders bestiitigt durch die Worte, in
denen des Dichters ,hohe wirde gepriesen wird
(54, 38), die scharf absticht von der Stellung der Hiiter der
Geliebten und damit von ihrer eigenen; denn in diesem
Sinne fasse ich die Worte:
. »S1 wenent hiieten min
die sin doch niht bestat. (49, 5.)
Wollte man einwenden, dass auch in der ersten Ab-
teilung stehe:

wan sich’z (herze) ze hdhe huop. (49, 34.)

und dieses auf die hohe Stellung der Geliebten zu be-
ziehen sei, so ist zu erwiigen, ob dieses ,ze hohe¢, nament-
lich in Vereinigung mit dem folgenden: ,wirt mir die -
Minne unguot, nicht eher auf die Héhe der Forderung,
auf den Lohn, den der Dichter fiir seinen Dienst verlangt,
zu beziehen sei.

Und so komme ich zu demn Resultat, dass das Miillen-
hoffische dritte Liederbiichlein nicht an eine einzige Geliebte
gerichtet ist, sondern dass man darin unterscheiden kann :

1) eine niedere Minne, deren Verlauf in den Liedern
48,23—31.;48,32—49, 12.;49,13—36.;49,37—5H0, 18.;
50, 19—51, 12 und 54, 1—55,5 vollstindig zu tiberblicken
ist, und

2) eine ,héhe minne*, auf welche sich die Lieder
b1, 13—32.; 51, 33—5H2, 36 und 53, 15—30 beziehn.

2 *
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Spiter gebe ich den Zusammenhang an, in den diese
vermutlich gehoren 48). »

Ich gehe zur Betrachtung des zweiten Liederbiich-
lein iiber, das Millenhoff an die Spitze seiner Unter-
suchung stellt und das aus jenen 13 nur in C sich finden-
den Strophen Dbesteht, ,die dhnlich wie das Doppelblatt
in B in die iiltere Sammlung eingefiigt wurden, nur dass
diese Strophen unzweifelhatt echtes Eigentum des Dich-
ters sind.“ KEigentlich sind 14 Strophen eingefiigt, aber
die erste, C 4, steht in so engem Zusammenhang mit
C1—3 und C 18. 19 (B 1—3; 4. 5), dass man sie ab-
trennen muss und nur bei diesen spiter betrachten kann.

Diese 13 Strophen werden inM. F. in sechs Lieder ge-
teilt, nimlich: 43,28—44, 12; 44, 13—39; 45, 1—18;
45, 19—36; 52, 37—53, 14 und 53, 31—39. Das letzte
gehort seinem Inhalt nach, der auf den Kreuzzug von 1190
beaziiglich ist, nicht in diesen Zusammenhang und ist des-
halb erst bei den noch folgenden Liedern spiter zu be-
sprechen. Ausserdem machte ich noch M. F. 45,1—18
und 45, 19—36 in ein Lied zusammenfassen ; den Grund
gebe ich bei der Betrachtung der Metrik Hausens an*?).

Durch das erste Gedicht (43, 28—44,12) werden wir
in ein schon lingere Zeit wihrendes Liebesverhiltnis ein-
gefiihrt.

In den Verhiltnissen des damaligen Lebens, in der
strengen Scheidung der Stiipde lag es, dass es den Séingern
schwierig wurde, ihre-Geliebte auch nur zu sehen, gelingt
dies trotz der Hindernisse, so preist es der Singer billig

48) Vgl. 8. 30—32.
49) Vgl 8.
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als ein grosses Gliick; doch nicht selten wird dies auch
noch getriibt oder gar zerstort durch die Hut der Merker,
— in allen Minnedichtern sind Klagen iiber die Spiihe,
tiber die Hiiter zu finden. Hausen stimmt hier nicht, wie
er es frither wohl konnte und tat (48, 36—49, 3)%), in
diese allgemein gelinfigen Klagen ein, er wiinscht sich
hier die Hut herbei, als sei das ein Vorzeichen seiner
Erhorung. Um der Liebe willen méchte er sein ganzes
Leben hindurch die Qualen der Merker erdulden; denn
wenn er beneidet, wenn er gehasst wird, so ist es ihm ein
Zeichen, dass man seinen Liebesversicherungen Glauben
schenkt 31).

Im zweiten Liede (44, 13—39) bittet Hausen seine
Geliebte um Lohn fiir seinen Dienst :

ich nie gewan
in al der werlt a6 liebe enkeine.
des sol si mich genieyen ldn. (44, 21.)

Er deutet aber auch gleichzeitig an, dass es fraglich
ist, ob_ihm Erhorung wird, ob er Erwiederung seiner
Liebe erlangt, da sein Herz sich so hoch zu ihr empor-

hebt:

und arne i'z under stunden?
min herze es dicke hdhe stit.

Ich fithre sogleich an, dass dieses ,ze héhe stin“
wirklich auf die Stellung der Geliebten, und nicht wie
das oben erwihnte auf die Hohe des verlangten Lohnes,
beziiglich ist. Das dritte Lied, das ich mit dem vierten

50) Auch 50, 19 ff. 54, 8. 9.
51) Denselben Gedanken driickt Bligger von Steinach, ein
. Zeitgenosse Hausens, mit den Worten aus:
n,wan er ist unwert, swer vor nide ist behuot* M. F. 118, 16.
Andere Stellen filhrt Uhland, Schriften V, 140 auf,
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vereinige (4D, 1—36), ist ferne von seiner Geliebten noch
jenseits der Alpen gesungen, er beklagt sich, dass er von
ibr keine Nachricht habe, und wiinscht sichin die Heimat

zuriick, dann

friesche ich lihte ein ander mere
des ich doch leider nien vernam
sit daj ich iiber die berge kam.

Jetzt fiihlt er vecht die Entfernung von ihr, da erin
fremden Landen weilen muss; vor einem Jahre hiitte sie
ihn schon fiiglich erhdren konnen:

sin mohte mich vor eime jire
von sorgen wol erleeset hin 52),

Ich verstehe dies dahin, dass Hausen, als er dies
Licd sang, nngefihr ein Jahr, denn man wird einen
solchen Ausdruck nicht allzu genau bei einem Dichter
" nehmen, vom Rhein fort war. Nach dieser Zeit muss er
bald zuriickgekehrt sein, denn das niichste Lied bezieht
sich auf eine Zusammenkunft mit seiner Geliebten. Dar-
nach wiirde dieser italiiinische Aufenthalt die Dauer von
ungefihr einem Jahre gehabt haben und das ist es, was
man von Hausens zweitem Aufenthalt in Italien mit

grosster Wahrscheinlichkeit nachweisen kann.
Ich gehe hier etwas genauer auf die Zeitverhiiltnisse

cin %3),

Im Mirz 1184 fand nach langer Ankiindigung jencs
prachtvolle Fest in Mainz statt, das Kaiser Friedrich I

52) Hierbei ist zu bemerken, dass dieses ,von sorgen erloesen“
der Lohn fiir seine Liebe sein sollte, wie sich aus dieser Stelle in
Vereinigung mit 45, 26. 27 klar ergicbt; deshalb ist auch im zwei-
ten Liede ,des sol si mich geniezen 14n“ in diesem Sinne aufzufassen.

53) Ich beniitze hier und in der Folge: Theodor Toche, Kaiser
Heinrich VI, Leipzig 1867.
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zur Feier der Schwertleite seiner Sohne Heinrich und
Friedrich veranstalteté. Zu demselben waren Singer von
nah und fern herbeigeeilt; von Veldeke 4) und dem Trou-
badour Guiot von Provins %) haben wir ihre eigenen
Zeugnisse, und zahllose Giste aus Deutschland, Italien
Frankreich, England, sogar aus Spanien waren nach Mainz
zusammengestromt. Es wird deshalb nicht zu gewagt
erscheinen, namentlich bei der Nihe seiner Heimat, die
Anwesenheit Hausens vorauszusetzen. —

Nach einem kurzen Zuge gegen die Polen begiebt
sich der Konig Heinrich im September nach Flandern,
um dortige Streitigkeiten mit dem -Grafen Baldwin von
Hennegau zu schlichten, und nachdem ein Waffenstillstand
am 7. Nov. 1185 geschlossen ist, bricht er gleich darauf
zu seiner Vermihlung nach Italien auf. Zu Weibknachten
1185 ist er schon bei seinem Vater in Pavia und geht
dann zu den Festlichkeiten nach Mailand, wo die Ver-
mihlung am 27. Jan. 1186 stattfindet. (T'éche 52. 53.)

Wo sich nun Friedrich von Hausen in der Zeit nach
1175 aufgehalten habe, ist nicht nachzuweisen; ich habe
es wahrscheinlich gefunden, dass er sich damals, den
Erzbischof Christian in Italien verlassend, nach Deutsch-
land zuriickbegab, aber es ist kein Nachweis vor-
handen, wo er dort geweilt. Von 1175—1186 ist Fried-
rich von Hausen nicht nachweisbar. Zum ersten Mal er-
scheint er wieder in Borgo San Donnino, wo er am
30. April 1186 eine Urkunde des Konigs Heinrich VI be-
glaubigt ®®), und da er bei diesem wihrend des ganzen

54) Eneidt, hersgh. von Miiller, Berlin 1783 v. 13020—13050.

55) Vgl. ,Germania“ von Pfeiffer, I, 482 Anm.
56) Téche, 504. 638.
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Jahres bleibt und ihm iiberall hin folgt (er bezeugt noch
dessen Urkunden vom 6. Oct. 1186 und 28. Jan. 1187) 57),
so glaube ich nicht zu irren, wenn ich annehme, dass
Hausen auch mit dem Konig Heinrich zusammen nach
Italien gekommen sei. Im Jahr 1187 trennt er sich
jedoch vom Kénig um zum Kaiser Friedrich nach Deutsch-
land zuriickzukehren ; im Dezember 1187 finden wir ihn
im Elsass %8),

Ich stelle mir hiernach die Entstehung der obigen
Lieder so vor: Die beiden ersten, noch in Deutschland
gesungenen, fallen ins Jahr 1185; vom Spiitjahr 1285 bis
ins Jahr 1187 dauert der zweite italiinische Aufenthalt
Hausens und wiihrend desselben, aber schon in Voraus-
sicht seiner baldigen Riickkehr, entstand das dritte Lied :
»gelebt ich noch die lieben zit.* Nach dieser traf er mit
seiner Geliebten zwar zusammen — Hausen war also in
seine rheinische Heimat zuriickgekehrt — aber er wurde
nicht einmal ihres Grusses fiir wiirdig gehalten, und
dartiber aufs tiefste erbittert, bricht der Dichter in die
Worte aus:- ,Wifend, wie hit mich minne gelazen.
(M. F. 52, 37—53, 14).

Im Verlauf der Untersuchung muss sich zeigen, ob
durch dieses Lied wirklich, wie Miillenhoff es annimmt,
das Liebesverhiltnis abgebrochen werden sollte, oder ob
man darin nur einen augenblicklichen Zornesausbruch,
eine Drohung zu sehen habe ; ich glaube das letatere.

Das vorliufige Resultatistalso : Die Lieder des zweiten
Biichleins fallen zwischen 1185 und 1187; oder um es

57) Tioche 639. 640; die erste Urkunde in Bologna, die zweite
in Foligno ausgestellt.
58) M. F. 249,
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noch genauer zu fassen, indem ich Spiteres vorwegnehme,
zwischen 1185 und Sommer 11875%). . Denn eine klarere
Auffassung dieses Liebesverhiiltnisses wird erst durch die
Betrachtung des letzten Liederbiichleins ermdglicht. Thm
wende ich mich deshalb zu.

Das dritte Liederbiichlein besteht nach Miillenhoff
aus den Strophen C 1—3. 4 und 18—30, die in M. F. in
finf Lieder, nimlich 42,1 -27;43,1 —27; 45,37—47,8;
47, 9—48, 2 und 53, 31—38 eingeteilt sind.

Da Strophe C 4 dasselbe Metrum hat wie C 1—3
und C. 18. 19, so ist die Frage zu entscheiden, zu wel-
chem dieser beiden Lieder sie gehort; aus einer eigen-
tiimlichen Strophenverkettung glaube ich nachweisen zu
konnen, dass sie nicht, wie Hagen es tut, zu C 1—3 zu
stellen ist®), sondern allein richtig zu C 18. 19, wie es
Lachmann giebt, wobei jedoch zu bcmerken ist, dass
dieser eine falsche, v. d. Hagen dagegen die richtige Vers-
einteilung hat.

Ferner nehme ich mit Miillenhoff an, dass das Lied
45, 31—47, 8 in zwei Lieder zu trennen ist.

Ich gehe zur niheren Betrachtung der einzelnen
Lieder iiber.

Das erste (42, 1—27) nimmt Bezug auf eine Zu-
sammenkunft Hausens mit seiner Geliebten, bei der sie
ihm die hohnenden Worte zugerufen hatte, er méchte
schon immer Aneas heissen, sie wiirde doch nicmals scine
Dido. Aber trotz dieser Ungunst gelobt er sich ihr treu
zu blciben bis zam Tode (,min herze muoy ir kltse sin

59) Vgl. 8. 31.
60) M. 8. 212s. I,
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al die wile ich habe den lip“) und zu sehen, ob solche stite
Treue ihm nicht helfen werde; diesen Vorsatz bewirkt
ihre Schonbeit, ihre Trefflichkeit (ist mir von ir giiete
komen).
Die Anspielung Hausens auf die Aneide bezieht
Miillenhoff auf die Behandlung der Fabel durch Heinrich
. von Veldeke. Uber die Schicksale seines Werkes hat
uns der Dichter selbst unterrichtet. Er hatte der Schluss-
rede zufolge drei Vierteile des (zedichts fertig, als er es bei
der Vermihlung des thiiringischen Landgrafen Ludwig
mit der Grifin von Cleve dieser zum Lesen lich, welcher
es durch einen Grafen Heinrich von Schwarzburg ent-
wendet wurde. Veldeke konnte sein Gedicht erst 1184
vom Landgrafen Hermann zuriickerhalten®!), zu dem er
nach dem berithmten Mainzer Fest gezogen war; wobei
ihm der plotzliche T'od jenes Grafen wol forderlich gewesen
sein mag®?). Nicht allzulange nach 1184 mag Veldeke
sein Gedicht umgearbeitet und vollendet haben. Auf
dieses nun wird sich der grossten Wahrscheinlichkeit nach
Hausen bezogen haben, denn wenn es auch denkbar ist,
dass er sclbst die Fabel aus der franzosischen Quelle
kannte, so ist doch eine allgemeine Kenntniss derselben,

61) Eneidt, v. 13284—13299.

62) Nach dem Mainzer Fest hatte Friedrich I, wie schon oben
erwithnt, seinen Sohn Heinrich gegen die Polen gesendct, wobei
auf der Hinfart sich ein Ungliick ereignete. ,Als man sich nim-
lich am 26. Juli 1184 im Hause des Propstes zu St. Marien vor
dem Kbonige eingefunden hatte, brach der Fussboden des Saales
zusammen. Viele stiirzten in eine Grube, die sich unter dem Hause
befand, und kamen darin um“., Unter den Toten wird auch Hein-
rich von Schwarzburg aufgefiihrt._ Toche, Heinrich VI, 33, An.
merkung 3,
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wie sie dies Lied Hausens voraussetzt, erst durch das Werk
Veldekes verbreitet worden.

Deshalb muss das Lied 42, 1—27 in jenen kurzen
Zeitraum fallen, der zwischen der Riickkehr Hausens aus
Italien (nach Jan. 1187) und seiner Kreuznahme (Anfang
1188) liegt. Es ist also im Laufe des Jahres 1187 ent-
standen.

Unmittelbar nach seiner Riickkchr aus Italien hatte
Hausen, wie wir gesehen haben, jenes Lied: ,Wafena,
wie hat mich minne gelazen® gedichtet; M. F. 42, 1—27
schliesst demnach zeitlich so nahe als moglich daran an
und man wird sich deshalb die Frage vorlegen und be-
antworten miissen, ob beide Lieder und damit beide
~ Liederbiichlein auf dasselbe Liebesverhiltnis Bezug
haben. 4
Miillenhoff stellt die Alternative: Entweder ist das
Lied vor dem italiinischen Aufenthalt gedichtet, demn
widerspricht aber die Erwihnung der Eneit, oder es ist
auf ein anderes Liebesverhiltnis beziiglich.

Ich vermag dem nicht beizustimmen, ich beziche die
Lieder des Miillenhoffischen ersten und zwciten Biichleins
nur auf eine einzige Geliebte. Meine Griinde dafiir sind :

1) wiirde in dem Liede 42, 1—27 und dem folgenden,
die zwischen dem Anfang des Jahres 1187 und dem Ende
desselben fallen miissen (denn spiiter kommen in den
Gedichten Hausens stets Anspielungen auf den Kreuzzug
vor), die also hochstens dreiviertel Jahre spiiter entstanden
sein konnen, als das letzte des vorigen Biichleins, ich sage,
in diesen Liedern wiirde dann das vorhergehende Ver-
hiiltnis totgeschwiegen sein.

2) in dem Liede 43,1—27 sagt ferner Hausen
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ouch solte mich wol helfen daj, daz ich ir ic was undertin
sit ich’s began.
und dieses wiirde in dem Munde cines Liebhabers, dessen
neue Neigung erst so kurze Zeit wihren konnte, mehr
als seltsam geklungen haben.
Dazu kommt, dass die beiden fraglichen Lieder-
biichlein in allen tatsiichlichen Punkten iibereinstimmen.
1) Im vorigen Licderbiichlein wohnt die Geliebte am
Rhein (M. F. 45,15), in dem vorliegenden ist es ebenso,
er sagt:
solt ich od ieman bliben sin,

durch liche od durch der Minnen rit,
80 were ich noch alumbe den Rin (48, 4—6.)

2) wohnen nach dem vorliegenden Biichlein seine
Freunde bei seiner Geliebten, er sehnt sich, wie uns
43,1—27 zeigt, nach seiner Geliebten und seinen Freunden
zurtick:

Es ware ein wiinneclichiu zit, der nu bi friunden mohte sin 6%),
ich wene an mir wol werde schin
dajy ich von der gescheiden bin, die ich erkés fiir clliu wip.

Auch erwihnt Hausen in seinem Abschiedsliede noch
einmal beider zusammen, um sie in die Gnade des Herrn
zu empfehlen (48, 3—22).

Und das nidmliche Verhiltnis sehen wir in dem vor-
hergehenden Biichlein; er sagt dort von seinen Freunden,
dass sie ihm bei seiner Liebesbewerbung forderlich sind
und ihm bei der Geliebten zu niitzen suchen, dass er
allein ihrer Ungunst seine erfolglosen Bemiihungen zuzu-
schreiben habe:

63) Lachmann hat ohne Grund gegen B. und C. ,friunden“
in pfroide“ umgetindert,
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michn hilfet dienst noch miner friunde rit,
und day si mir ist liep alsam min selbes lip.
mirn wendet ir hulde nieman wan si selbe,
si tuot mir alleine swaz kumbers ich trage.
’ M. F. 43, 30—33.

- - Und endlich ist
3) in beiden Fillen die Geliebte eine hochgestellte
Frau. Dass an eine solche das vorige Biichlein gerichtet

war, ist bereits oben erwihnt nnd in diesem sagt der
Dichter:

Weer si mir in der méze liep, 86 wurd es umb daz scheiden rat;
wan e3 mir alsé niht enstat )
daj ich mich ir getreesten miige (43, 19 —21).

- Durch diese I"Ibereinstimmungen in beiden Biichlein
und durch das Fehlen irgend ¢ines trennenden Punktes
glaube ich zur Annahme berechtigt zu sein, dass die
Lieder nicht an zwei verschiedene Personen, sondern nur
an eine gerichtet sein konnen und dass jenes scheinbare
Absagelied (52, 37) in der Tat nur ein Drohlied sein kann.

Vielleicht mochte die Geliebte das Griissen aus den-
selben Griinden unterlassen haben, die Hausen bei seiner
ersten Geliebten zu dem ,fromden mit den ougen®
(50, 33) bewogen hatten ).

So ziehe ich denn die beiden letzten Liederbiichlein
in ein einziges zusammen ; dass man aber dieses vereinte
Biichlein nicht auch mit dem von mir zuerst besprochenen
zusammenfassen und demnach alle Lieder Hausens nur
auf eine Geliebte beziehen darf, das zeigt eine kurze Auf-
fithrung der Unterschiede beider. .

64) Diez vergleicht in Poesie der Troubadours 8. 266 diese
Stelle mit einer gleichen provenzalischen.
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1) Beim ersten Liebesverhiltnis sahen wir eine
niedere Minne, hier eine hohe.

2) Das crste Verhiltnis war gliicklich, die hohe
Minne nicht, sie endet durch einen Bruch, der durch den
Kreuzzug mit veranlasst wird.

3) In den Liedern der niederen Minne verwiinscht
der Dichter die Merker und beklagt sich tiber die ,huote®
in denen der hohen Minne wiinscht er sie sich herbei.

Zu dem zweiten Liebesverhiltnis ziehe ich deshalb
auch jene drei aus dem ersten Biichlein von mir abge-
sonderten Lieder (51, 13—32; 51, 33—b52, 36 und
53, 15—30) und werde sogleich die Stelle angeben, in
deren Zusammenhang sie aller Wahrscheinlichkeit nach
gehoren.

Ich kehre deshalb zur Betrachtung der einzelnen
Lieder zuriick; ich hatte gezeigt in welcher Zeit das erste
Lied (42, 1—27) entstanden sein miiste und erwiihnt,
dass Hausen damals in der Nihe der Geliebten weilte;
aber dieses Gliick sollte nicht lange wihren, schon im
niichsten Liede (43, 1—27) muss er sich wieder iiber die
Entfernung von ibr beklagen, er sehnt sich zu ibr und zu
seinen Freunden zuriick und bedauert, dass er nicht bei
ihnen wiihrend der ,wiinneclichen zit“ bleiben kann ¢5).
Nach dem allgemeinen Sprachgebrauch unserer Minne-

65) Man vergleiche mit den Hausen'schen Worten: ,Ej weere
ein wiinneclichiu zit der nu bi friunden mohte sin¢, die Worte
Hartmann’s v. d. Aue. M. F. 217, 14—18.

) Diz weeren wiinnecliche tage
der si mit fréiden mohte leben
nit hAt mir got ein sweere klage
ze dirre scheenen zit gegeben,
der mir leider niemer wirdet buoz.
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singer kann damit nur die Sommerfreude angedeutet
sein; beim Beginn des Sommers also muste der Dichter
seine Heimat wieder verlassen, und da alle Lieder dieses
Biichleins in die Jahre 1187 und 1188 fallen, bei denen
des letzteren aber Anspielungen auf den Kreuzzug vor-
kommen, so fillt dieses Lied in den Sommer 1187, und
deshalb muss Hausen aus Italien, wo er bis zum 28. Jan.
1187 bezeugt ist, noch im Frithjahr zuriickgekehrt sein.

Alle folgenden Lieder bieten nun Beziehungen zum
Kreuzzug und ich méchte deshalb, ehe ich hierauf ein-
gehe, noch jene drei ausgesonderten Lieder besprechen.
Sie gehoren nicht, das glaube ich bewiesen zu haben, zu
dem ersten Liederbiichlein, sie fallen also nicht in die Zeit
des ersten italiinischen Aufenthalts und kénnten demnach,
da sie ausdriicklich auf eine Trennung von der Geliebten
Bezug nehmen (51, 29. 52, 31), entweder auf den zweiten
italiinischen Aufenthalt oder auf die Trennung gehen, auf
die durch das letzte besprochene Lied hingewiesen wurde.
Als niimlich Hausen im Friihjahr 1187 nach Deutschland
zuriickgekehrt war, begab er sich zunichst in seine
Heimat, wo die Lieder: Wéfena, wie hat mich minne ge-
lazen® und ,ich muoy von schulden sin unvré¢ entstanden,
und als er bald darauf Abschied nehmen muste, tat er es,
-um sich ,ze froiden“ zu begeben :
ze froiden muoy ich urlop nemen; day mir d4 vor & nie geschach.

Da wir nun Hausen im Dezember 1187 in dem Ge-
folge und dem Dienst Kaiser Friedrichs treffen, so konnte
man fiiglich dieses ,ze froiden“ auf das erste Dienen
beim Kaiser beziehen. Das wiire also die zweite Trennung,
auf die die drei Lieder bezogen werden konnten.

Nach meiner Ansicht sind sie jedoch auf den zweiten
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italiiinischen Aufenthalt beziiglich. Wenn Ilausen von
seiner bevorstehenden Abreise spricht mit den Worten :

vert der lip in enclende,
min her3e belibet doch alda, \

oder wenn er, schon auf der Reise, seiner Geliebten noch

einmal’ versichert :
mir nieman kan
erwern, ichn denke ir ndhe
swar ich landes kére,

80 scheinen mir diese Ausdriicke zu stark zu sein, um bei
einem Abschied, den Hausen nahm um nach dem nahen
Elsass zu gehen, verwendet werden zu konnen, sie schei-
nen mir recht gut auf den italiinischen Aufenthalt beziig-
lich sein zu konnen. Hausen gebraucht spiiter, in Bezug
auf seine Kreuzfahrt, den Ausdruck: ,swar ich iemer
var.% (46, 13).

Demnach setze ich diese drei Lieder lieber in das
Jahr 1185 als in die Mitte von 1187. . ‘

Nachdem ich so die Zeit der Entstehung dieser Lie-
der zu bestimmen gesucht habe, gehe ich zur Erérterung
des Kreuzzuges, den Hausen mitmachte, iiber.

Das Lied 45, 37 fiihrt in die Zeitverhiltnisse ein.

Im October 1187 kam die Nachricht von der un-
glitcklichen Schlacht bei Hittin und von dem Vordringen
Saladins auf Jerusalem nach Deutschland %), und im De-
zember desselben Jahres kommen die Abgesandten des
Papstes auf den Reichstag nach Strassburg um die Ver-
sammlung zur Kreuzesnahme zu bewegen. Doch fanden
sie hier noch wenig Theilnahme und selbst der Kaiser
wollte nicht eher das Kreuz nehmen bis die Streitigkeiten

66) Toche, a. a. O. 87,
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in Deutschland beigelegt wiiren®). In dieser Zeit ist,
wie schon 6fter erwiihnt, Hausen beim Kaiser ©). Aber
schon am Ende des Jahres spricht sich Friedrich I.
giinstiger iiber eincn Kreuzzug aus, der namentlich vom
Cardinal Albano mit glithendem Eifer gepredigt wurde ),
Die Streitigkeiten mit den deutschen Kirchenfiirsten
werden wenigstens provisorisch im Feb. 1188 beigelegt
und am 27. Mirz fand in Mainz jener Reichstag statt,
dessen alleiniger Zweck die Forderung des Kreuzzuges
sein sollte 67),

In diese Zeit des Schwankens (October 1187 bis
M:irz 1188) versetat das Lied 45, 37—47, 8. Der Dichter
betont zwar wieder seine Bestiindigkeit.

Min herze unsanfte sinen strit
lit, den ey nu mange zit
behabet wider da; aller beste wip,

aber zugleich deutet er auf ferne Reisen d. h. auf die
Kreuzesnahme hin, wenn er fortfihrt:

der ie min lip
muoy dienen swar ich iemer var.

In den folgenden Strophen erklirt er, er wolle nicht mehr
Miune treiben, sondern sich an Gott wenden:

nu wil ich mich an got gehaben:
der kan den liuten helfen fiz der nét.
nieman weiy wie nihe im ist der tot.

Er will den erfolglosen Minnedienst aufgeben, um einem
Herren sein Leben zu weihen, bei dem er sicher ist Lohn
zu empfangen:

nu wil ich dienen dem der lonen kan.

64) Toche, a. a. O. 91.
65) M. F. S. 249

66) Téche, a. a, O. 92
67) Toche, a. a. 0. 95,
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Dieses Lied ist offenbar abgefasst, als Hausen sich schon
entschlossen hatte das Kreuz zu nehmen und das mag
~ entweder kurz vor jenem Mainzer Reichstag, oder auf
demselben, zugleich mit dem Kaiser, geschehen sein.

Es frigt sich jedoch dabei, ob die fiinf Strophen nur
ein Lied bilden, oder ob man nicht besser daran tue, die
beiden ersten zu einem besonderen abzuteilen. Miillen-
hoff will es so machen, weil zwischen beiden Teilen kein
rechter Zusammenhang stattfindet. Zwar sprechen beide
Teile vom Kreuzzuge, aber in dem ersten ist noch kein
eigentlicher Entschluss da, im zweiten tritt dagegen der
Kreuzzugsgedanke in voller Schirfe hervor, er sagt: ,nu
wil ich mich an got gehaben. Und wenn es in der ersten
Strophe heisst :

8i darf mich des zihen niet
ichn hete si von herzen liep.

80 scheint das in einem gewissen Widerspruch mit den
Worten der vierten Strophe zu stehen: ,Einer frowen
was ich zam.“

Man wird eine Bestitigung der Teilung in einer
metrischen Eigentiimlichkeit finden, die ich spiter an-
fithren werde ©8).

Das folgende Lied (47, 9) ist nach der Kreuzesnahme
gedichtet; obgleich durch sie der Dichter meinte aller
Seelennot enthoben zu sein, kann er doch nicht anders
als seiner Geliebten gedenken ¢°) und erst in einer, wie es

68) Vgl. unten,
69) Uhland merkt eine afrz. Stelle an, die denselben Gedan-
ken ausdriickt:
8e le cors vait servir nostre segnor
Tout le miens cuers remaint en sa baillie.
Schriften V, 157.
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scheint etwas spiter hinzugedichteten, Strophe desselben
Tones entsagt er fiir immer ihrem Dienst und sucht dieses
Aufsagen durch ihre HartherzigKeit gleichsam zu ent-
schuldigen.

Uber Hausens Aufenthalt nach dem Mainzer Reichs-
tag ist genaueres festzustellen.

Als der Kaiser am 27. Miirz 1188 das Kreuz nahm,
folgten seinem Beispiel die Edelsten des Volkes, so dass
in Deutschland keiner fiir mannhaft ga.lt,\ der ohne das
Kreuz gesehen wurde?); aber der Kaiser sprach gleich-
zeitig aus, dass er vor einem Jahre den Zug nicht machen
konne; trotzdem wurde schon iiber den Weg bestimmt
und der Landweg vorgezogen. Die Jahresfrist 1188—1189
beniitzte der Kaiser um die Streitigkeiten in Deutschland
beizulegen. Hausen begleitete ihn nicht auf den Reisen
durch Deutschland, sondern war wieder in der Umgebung
des Konigs Heinrich 7t), der ihn bei diplomatischen Ver-
handlungen beniitzte ; so_geleitcte Hausen im Jahr 1188
den Grafen Balduin von Hennegau zum Konig und ist
Zeuge wie ihn dieser mit der neugegriindeten Markgraf-
schaft Namur zu Weihnachten 1188 in Worms belehnt 72).
Dieser Vorgang und die Theilnahme Hausens an dem-
selben ist um so wichtigér, da den Zeugen Stillschweigen
iiber den ganzen Vorfall auferlegt wurde %), wir also dar-

70) In Frankreich war dieselbe Stimmung; Diez, Poesie der
Troubadours, 8. 180— 181, fiihrt ein Kreuzlied von Pons de Cap-
deuil an, das hierauf beziiglich ist. Vgl. Diez, Leben der Trouba-
dours: die Kreuzlieder von Pons de Capdeuil.

71) Dieser war Anfang 1188 aus Italien zuriickgekehrt. Toche,
a. a. O, 642,

72) M. F. 8. 249.

73) Téche, a. a. O. 101,

3*
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aus sehen konnen in wie grosses Vertrauen der Konig
unseren Dichter zog.

Der Aufschub, den der hmser fir den Kreuzzug
sich ausbedungen hatte, war indessen fiir die Unterneh-
mung schidlich geworden. Bei vielen hatte sich der Eifer
fiir die gute Sache abgekiihlt, andere, namentlich rheini-
sche Edele, die Anhinger des Erzbischofs von Koln wa-
ren, und dadurch Feinde des Kaisers, wiihlten nicht nur
im Gegensatz zu diesem den Seeweg, sondern wollten
nicht einmal auf ihn warten und brachen schon im Jahr
1188 auf. Am schlimmsten jedoch war es, dass viele
der rheinischen Grossen das heilige Zeichen ablegten
und zu Hause blieben 7). Auf diese Vorfille geht die
einzelne Strophe:

Sie weenent sich dem tdéde verzin,
wo Hausen diesen Leuten, wenn sie auch glaubten da-
durch dem Tode entronnen zu sein, das ewige Gericht
vorhilt und ihnen zuruft, dass ihnen die Hlmmelqmre ver-
sperrt sein wiirde 73).

Auf dieselben Umstiinde nimmt das folgende und
letzte Lied Hausens Bezug. Schon ferne vom Rhein ist
es gesungen %), er sendet es den Frauen seiner Heimat
um sie zu warnen jenen Abgefallenen zu trauen oder auf
ihre Treue zu bauen; wie kann der cinem Menschen treu
sein, der Gott sein Wort bricht! Er befiehlt seine Freunde

74) Téche, a. a. O. 103.

75) Verg]elche das zweite Kreuzlied von Pons de Capdeuil,
namentlich den Schluss. )

76) Die Weingartner Hs., die ein Bild Hausens giebt, scheint
den Moment seiner Abfart aufgefasst zu haben, indem er dieses
Warnungslied nach Hause sandte. Er sitzt im Schiffe und scheint
sein Lied den Wellen anzuvertrauen. ‘
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in die Gnade des Herrn und spricht seinen frithen Tod

ahuend:
sen si min ougen niemer mé
mir twte iedoch ir laster wé 77),

Und seine Ahnung traf ein! Am 11. Mai 1189 war das
Kreuzheer von Regensburg aufgebrochen und ein Jahr
spiter am 6. Mai 1190, nur einen Monat vor seinem Kai-
ser, fiel Hausen bei Verfolgung der Heiden bei Philome-
lium in Phrygien.

Blicken wir noch einmal zuriick auf den bishetigen
Verlauf der Untersuchung.

Die Lieder Hausens umfassen einen Zeitraum von
fiinfzehn Jahren; um 1175 beginnen sie und 1189 ver-
stummt der Mund des Dichters; in der ersten Zeit hatte
er sich der niederen Minne zugewendet, deren Verlauf
vollstindig zu itberblicken war und deren Dauer mehrere
Jahre ausfiillen mochte, dann aber trat in der Uberliefe-
rung der Lieder eine Unterbrechung bis gegen 1185 ein,
wo uns eine hohe Minne entgegentritt, die schon lingere
Zeit bestanden haben muste und deren Fortsetzung wir

-77) Dass solche Abtriinnige der Verachtung anheimfielen zeigt
eine Stelle des Leiches Rucke's.
86 sprichet lihte ein boeser man,
der mannes herze nie gewan,
»wir sun hie heime vil sanfte beliben,
die zit wol vertriben
vil schéne mit wiben¢,
86 sprichet diu der er di gert
ngespile, er ist micht bastes wert:
waz sol er dan ze friunde mir?
vil gerne ich in verbir,
»trit gespil, daz rat ich dir.
fiu daz er ie wart geborn!
' M. F. 98, 28—38.

.



— 38 —

in den uns erhaltcnen Liedern selien, bis der Kreuzzug
dieses ungliickliche Verhiltnis 16st und der Dichter sich
der Gottesminne widmet. Wann und weshalb das erste,
gliickliche Liebesverhiltnis abgebrochen und wann das
zweite begonnen, ist nicht auszumachen gewesen, viel-
leicht bezogen sich die verloren gegangenen Leiche dar-
auf 78).

So ist als Hauptergebnis festgestellt, dass die Lieder

Hausens bis 1175 zuriickgehen, dass er also sich unmittel-
bar dn die iiltesten Lyriker anschliesst, und um so auffallen-

der muss uns seine Bebandlungsweise des Stoffes in Bezug
auf die alten Meister des Gesanges werden. Uhland
zeichnet die Art der letzten mit den Worten: ,Der Ge-
sang eines jugendlichen Volkes pflegt nicht Gedanken
wie aus leerer Luft hervorspringen zu lassen, oder Ge-
fithle in allgemeinen und farblosen Worten auszusprechen.
Ein sichtbares, ein Naturbild, eine Handlung, eine lebende
Gestalt, muss als Triger der Gedanken und Empfindun-
gen zu Tage treten, Lyrisches und Episches sind noch
ungeschieden, es giebt nur eine Art des Dichtens, worin
Erzihlung, Beschreibung, dramatische Handlung, Erguss
des Gefiihls, Betrachtung und Lehre zusammen flies-
sen“ 7). Und gegen diese Art setzt sich Hausen durch

78) Ich fiige hier noch einmal ibersichtlich die chronologische
Rcihenfolge der Hausen’schen Lieder auf:
L 48, 23—31; 48, 32—49, 12; 49, 13— 36; 49, 37— 50, 18
50, 19—51, 12; 54, 1—55, 5.
IL. 43, 28—44, 12; 44, 13—39; 51, 13—32; 51, 33—52, 36;
53, 15—30; 45, 1—36; 52, 37—53, 14.
Il 42, 1—-27; 43, 1-27; 45, 37—46, 18; 46, 19—47, 8; 47,
9—48, 2; 53, 31—38; 48, 3—22.
79) Uhland, Schriften zur Geschichte der Dichtung und Sage
v, 119, .




die Behandlung seines Stoffes; bei ihm finden wir keine
Handlung, keine dramatische Form, nur in den iltesten
Liedern finden wir voriibergehend monologische Fassun-
gen, in spiterer Zeit verschwinden auch diese, so dass
man die Lyrik Hausens als reine Gedankenpoesie charac-
terisieren muss. Auch stellt er sich noch in einen weiteren
‘Gegensatz zu seinen Vorgingern, Zeitgenossen und Nach-
-folgern, indem er das, was dem deutschen Minwegesang
den wichtigsten Halt und Grund giebt ), gar nicht er-
wihnt, ich meine Betrachtungen tiber den Winter und
Sommer, und damit die Gelegenheit aufgiebt hieran den
Ausdruck seiner Stimmung kniipfen zu konuen.. Wih-
rend die anderen Minnesinger dem kommenden Winter,
der ihnen alle Freude nimmt, mit Bangen entgegensehen,
"den Sommer dagegen sehnsiichig erwarten, das erste
Erwachen der Natur zu erspihen suchen und sich seines
endlichen Kommens herzlichst freuen, finden wir in Hau-
sen hiervon ausser einer beiliufigen Hindeutung (43, 10)
keine Spur. Soll man dieses der Unempfindlichkeit sci-
nes Gemiites zuschreiben ? Ich glaube sicher nicht; ein
Mann, der seine Wehmut, seine Sehnsucht nach der Ge-
liebten und der Heimat in so ergreifenden Worten und
in so geschickter, formgewandter Sprache wie Hausen
ausdriicken kann, ist nicht gegen die gewdhnlichen Freu-
den der Menschen gleichgiiltigz. Der Grund fiir diese
Schweigsamkeit liegt darin, dass der Dichter die Leiden
des Winters nicht so erfuhr wie die anderen Minnesinger,
und deshalb keine so dringende und brennende Veran-
lassung hatte den Sommer herbeizuwiinschen; ihm gab

80) Uhland, a. a. O, 120.
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sein Wohlstand und seine Stellung genug Gelegenheit
fiir so manche Freude auch im Winter; hiedurch mochte
ihm das rechte Verstindnis fiir die Winterklagen und das
Herbeiwiinschen des Sommers erspart bleiben.

Als das wesentliche in der Lyrik Hausens werden
wir die feine, gewandte, dialectisch zugespitzte Durch-
fithrung der Gedanken bezeichnen miissen, in der er von
Walther allein iibertroffen, von Reinmar dem Alten viel-'
leicht erreicht wird. Die Macht und Gewandtheit seiner
Sprache wird noch gehoben durch die grosse Kunst der
Reimbehandlung, so dass seine Lieder viele Jahrzehnte
spiter entstanden zu sein scheinen, als die seiner unmittel-
baren Vorgiinger. Dieses wird aus dem zweiten Teil
meiner Abhandlung, in der ich die Metrik Hausens be-
spreche, deutlich hervorgehn.

1L

Ich beschrinke mich bei der Metrik Hausen’s aut ge-
naue Betrachtung des Stropheubaus und des Reims, und
schicke nur wenige Bemerkungen iiber die Versbehand-
lung voraus:

Nach einer Hebung fehlt bei Hausen die Senkung
nie').

Auf den Auftact nimmt Hausen noch keine Riick-
sicht; er unterscheidet noch nicht zwischen trochiischen

1) Beim ersten Liede M. F. 48, 23 haben beide Hs: ,do er-
wéchete min lip“; da aber sonst niemals die Senkuung fehlt, so
#ndert Lachmann es um in: ,d6 erwachet ich é zit* und Bartsch,
Liederdichter 21, nimmt hinter nerwachet“ eine Liicke an.
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und jambischen Versen, er bindet noch beide Arten mit-
cinander und fithrt in keinem Liede eine Versart
durch 2).

Einige Male findet sich zweisilbiger Auftact, zwei-
mal ist er von Lachmann bezeichnet worden: M. F. 46, 15
und 50, 9 und ausserdem ist er in dem Liede 53, 15 noch
zweimal anzunehmen, wenn man es nach dactylischem
Rhythmus lesen will. ‘

Hausen verwendet deutsche Verse von zwei bis acht
Ilebungen ; der viermal gehobene Vers ist natiirlich am
hiufigsten verwendet. Der fiinfmalgehobene kommt nur
in zwei Liedern (45, 37 und 47, 9) vor, ebenso der Vers
von acht Hebungen (42, 1 und 43, ‘1) und die von sechs
und sieben Hebungen nur in einem (54, 1).

Neben den nach deutschemn Gesetz gebildeten Ver-
sen, findet sich auch eine undeutsche Behandlung des.
Verses in der Nachahmung ven dactylischen Rhythmen,
némlich in den Liedern 43, 28.; 52, 37 und 53, 15. 'Man
konnte versucht sein auch 47, 9 hinzuzuziehen, aber man
kann dieses ohne jeden Anstoss als aus finfmal gehobenen
Versen bestehend betrachten, und hat keinen Grund, weil
sich gleichzeitig einzelne Verse als ‘viermal gehobene
dactylische darstellen, diesen Rhythmus auf das ganze
Lied auszudehnen.

2) Wenn wir gerade im Ultesten Liede (48, 23) die Durch-
fihrung des Auftacts finden, so ist dies namentlich, da es nur cine
Strophe hat, dem Zufall zuzuschreiben; erst wieder bei eincm der
letzten Lieder (47, 9) konnte die Frage entstehen, ob die drei ersten
Strophen, welche consequente Durchfiihrung des Auftacts haben,
deshalb von der vierten zu trennen wiiren. Lachmann will es so
fassen und das wire dann das einzige, aber nicht einmal sichere
Beispiel,
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Diese undeutsche Art kam auf doppeltem Wege in
die deutsche Dichtkunst, einmal aus der lateinischen Poesie
des Mittelalters, weshalb man die iltesten Beispiele in
Leichen findet3), dann aber durch Nachahmung der Ro-
manen. Zu der Annahme der letzteren Quelle kommt
man schon durch die Wahrnehmung, dass sich dactylische
Verse meistens bei den Lyrikern finden, die auch in ande-
rer Beziehung, in Strophenbau und Reimkunst, von den
Romanen gelernt hatten. Es war diese Nachahmung in
dem Zeitraum von 1175—12004) eine reine Modesache,
die sich spiter bald verlor.

Der gewdhnliche Vers, den wir mit dactylischem
Rbythmus bei unseren Lyrikern finden, ist der viermal ge-
hobene ; er ist eine Nachahmung des zehn- oder elf- silbi-
gen Verses der Romanen, bei dem die Deutschen nur die
Zahl der Silben und den Rhythmus nachahmten. Deshalb
wird es auch bei den sogenannten dactylischen Versen
manchmal fraglich, ob man sie nach diesem Rhythmus
oder nach der deutschen Art, in sogenannter jambischer
oder trochiischer Weise zu lesen habe. Dieser Fall tritt
gleich beim ersten der angefiihrten Lieder (43, 28) ein;
deutsches oder undeutsches Metrum lisst sich durch das
ganze Lied nicht durchfiihren, der Abgesang widerstrebt
dem deutschen, und der Aufgesang in einzelnen Fillen
durchaus dem dactylischen Verse, namentlich die dritte
Zeile der ersten Strophe, die erste und zweite der zweiten
Strophe und die dritte Zeile der dritten Strophe. Man
wird deshalb, wenn man nicht das Lied aus Dactylen und

3) Koberstein, Deutsche Literaturgesch. I, 108.
4) Pfoiffor’s Gormania. VIIL. 369.
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Jamben oder Trochden unregelmiissig zusammen gesetat
sein lassen will, zwischen Auf- und Ab-Gesang scheiden
miissen ; letaterer hat dactylischen Rhythmus, ersterer
besteht aus fiinf- und sechsmal gehobenen Versen.

_ Béi den beiden anderen Liedern (52, 37 und 53, 15)
ist zu bemerken, dass Hausen die viermal gehobenen dac-
tylischen Verse mit kiirzeren derselben Art mischt, ein
Fall, der nur selten vorkommt %); dus erste dieser Lieder
bietet bei Durchfiihrung dactylischen Rhythmus keine
Schwierigkeiten, beim zweiten ist man gendthigt bei
53, 20. 21 zweisilbigen Auftact anzunehmen, und nach
der ersten Hebung in 53, 23 nur eine Senkung folgen zu
lassen.

Ich gehe jetzt zur Betrachtung der Strophe itber.
Die lyrische Strophe wird beherrscht durch das Gesctz
der Dreiteiligkeit, das zuerst durch J. Grimm in seiner
vollen Bedeutung erkannt worden ist. Man wird bei
Hausen nur in wenigen Fillen im Zweifel sein, ob auf
Zweiteiligkeit oder gar Unteiligkeit zu erkennen sei.

Es fillt bei unserem Dichter eine gewisse Armut in
Bezug auf den Strophenbau in die Augen ; es finden sich -
nur sechs-zeilige, acht-, neun- und zehn-zeilige Strophen.

1. Die sechszeilige Strophe.

Die einfachste Form derselben wiire aa, bb, cc, wobei
also der Abgesang und die beiden Stollen dieselbe Anzahl
von Versen hiitten. Nach diesem Schema sind die Lieder
42, 1—27 und 43, 1—27 gebaut.

Lachmann in M. F. teilt die Strophe in neun Zeilen

5) Bartsch, Liederdichter, XXV,
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ab, aber sowohl v. d. Hagen in M. S. I. 212a, als Pfeiffer
im Abdruck der Weingartner Hs. iindern die Einteilung
ab, so dass also zu lesen wiire :-

ich muog von schulden sin unfrd, sit si jach do ich bi ir was,

ich mohte heizen Enéas,

und solte ab des wol sicher sin, si wurde niemer min Tidé.

wie sprach si 86? ’

aleine fromdet mich ir lip,

si hat iedoch des herzen mich beroubet gar fiir elliu wip. ete.

Lachmann bekommt bei seiner Abteilung in jeder Strophe
zwei Waisen, da aber Hausen sonst nirgends solche hat
(nicht einmal Kérner finden sich bei ihm), so kann man
aus diesem Grunde allein schon mistranisch gegen die
Abteilung in M. F. werden, ja Lachmann hat in dem
zweiten Liede (43, 1—27), das in dem gleichen Ton ge-
dichtet ist, damit er in der ersten Strophe nicht gar drei
Waisen bekam, gegen C°®) indern miissen, und zwar ganz
richtiges: ,mich miiet deich von der lieben bin so verre
komen® in:

smich miiet deich von der lichen dan
80 verre kom.“

um damit einen Reim auf ,undertin® und ,began® zu
erhalten.

Ich halte diese Strophe fiir dreiteilig, allerdings ist
gegen den strengen Gebrauch deutscher Lyrik gefehlt,
deren Gesetz es ist, dass beide Stollen gleich gebaut seien,
was hier nicht der Fall. Der zweite Vers des zweiten
Stollens bekommt nach der angenommenen Einteilung im
Gegensatz zu dem des ersten nur zwei statt vier He-
bungen.

6) in B, ist dieso Strophe nicht tiberliefert,
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Eine solche Unregelmiissigkeit ist hochst selten, aber
nicht unbelegbar; Bartsch fiihrt einen gleichen Fall bei
Otto von Thurn an .

Die einfache Reilienfolge der Reime, die diesem
Liede ein gewisses altertiimliches Gepriige giebt, zeigt
sich bei genauner Betrachtung der Reimkunst ITausens
dienstbar. Hagen teilt nimlich nicht wie Lachmann diese
sechs Strophen desselben Tones (42, 1—43, 27) ab, son-
dern zieht noch zum ersten Liede die Strophe: ,mich
miiet deich von der lieben® hinzu. Ich halte aber die Lach-
mannische Lied- Abteilung fiir die allein richtige. Ich
sehe nimlich im ersten Liede eine Strophenverkettung,
die das Hinzuziehen einer vierten Strophe unmoglich
macht und gleichzeitig die von mir angenommene Vers-
einteilung bestiitigt.

Hausen entnahm diese Strophenverkettung sicher
seiner Kenntnis der provenzalischen Lyrik. Denn den
Provenzalen allein ist es eigentiimlich durch den Reim
nicht allein die Verse einer Strophe zu verbinden,
sondern zugleich durch ihn alle Strophen zu einem
Ganzen zu vereinen. Es sind mannigfache Arten, durch
welche dieses Ziel erreicht wird, die hiufigsten hat
Diez®) verzeichnet und Bartsch hat dieselben im ersten
Band des Jahrbuchs fiir romanische Literatur vervoll-
- stiindigt. Auch der altfranzosischen Lyrik ist dieser
Gebrauch nicht fremd, aber er ist durchaus nicht Ge-
setz wie bei den Provenzalen, bei demen ein Lied,

7) in: Strophenbau der deutschen Lyrik. Pfeiffer’s Germania,
11, 288.
8) Diez, Poesie der Troubadours, Zwickau 1826. 8. 97—100,
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dessen Strophen nicht verkniipft sind, eine Ausnahme
bildet ®). .

Bei den ersten deutschen Lyrikern findet sich von
diesem Reimgebrauch nicht die geringste Spur; Veldeke
kennt sie ebenso wenig und selbst ein Kenner und Nach-
ahmer provenzalischer Lyrik wie Graf Rudolf von Fenis
hat in seinen Liedern nur eine einzige Verkettung '?),
wiihrend sich bei Hausen eine ganze Reihe derselben fin-
det. Wenn ich bei diesen nur ausnahmsweise auf cine
den Provenzalen eigentiimliche hindeuten kann, so mag
dies teilweise seinen Grund darin haben, dass Hauscn
nachdem er bet den Provenzalen den ausgedehnten Ge-
brauch des Reimes kennen gelernt hatte, ihn nach seiner
eigenen Art zu verwenden suchte!'). Die drei Strophen

9) W. Wackernagel, Altfranzdsische Lieder und Leiche. Basel
1846, 8. 171.

10) M. F. 80, 256—81, 29, wo der Dichter die Verkettung
dadurch hat herstellen wollen, dass er die Schlussworte einer Strophe
als Anfangsworte der nlichsten wiederholt. Doch hat er die Schwie-
rigkeiten dabei nicht vollstindig besiegen kdnnen und deshalb die
Verkniipfung der beiden ersten Strophen durch grammatischen Reim
ersetzt. ’

11) Spiitere Minnesiinger bedienen sich mitunter dieser Kunst;
" Strophenverkettung durch die Anfangsworte der Strophen ist nicht
gerade so sclten, ich mochte hier nur noch einen Nachahmer ro-
. manischer Art, Bernger von Horheim, anfiihren. M. F, 113, t —32.
ist auf solche Weise verkniipft :

1. Strophe 1. Vers: Mir . . . ...
8. Vers: daj ist gar gelogen . ... .
2. Strophe 1, Veis: Ieh . . . ...
8. Vers: mir wdrt nie wirs . . .
3. Strophe 1. Vers: Ich . . . .. . ...
8. Vers: mir wéirt nie bay . . .
4. Strophe 1. Vers: Mir . . .. ....
8. Vers: daj; ist gar gelogen . . .




— 47T —

- dieses Liedes (42, 1—27) sind nimlich dadurch verkniipft,
dass in allen dreien die Reimworter ,lip* und ,wip¥ vor-
kommen und zwar so verteilt, dass sie in der ersten
Strophe dic c-Reime, in der zweiten die b-Reimne, in der
dritten die a-Reime bilden, ja man kann sogar noch hinzu-
fiigen, dass an allen drei Stellen ,elliu wip“ sich wieder-
holt. Da nun die Strophe nur drei Reime hat, haben
diese beiden Reimworter alle nur moglichen Stellen des
Schemas durchlaufen, und deshalb passt eine vierte
Strophe, wie v. d. Hagen es will, nicht zu diesem Liede,
und damit ist auch die Annahme meiner Verseinteilung
bestiitigt. '

M. F. 43, 127, das in dem gleichen Ton gedichtet
ist, hat keine Verkntipfung. Auffallend ist es, dass die
sen Strophen v. d. Hagen die Lachmannische Verseintei-
lung giebt; aber auch hier spricht das Hervortreten der
Waisen gegen solche.

2. Die achtzeilige Strophe.

Die einfachste Formel, die wir bei Hausen finden, ist:
1) ab, ab;ccd d. (M. F. 52, 37—53, 14).
Es ist hier Dreiteiligkeit anzunehmen ; der Abgesang
kann vom Aufgesang durch folgende Mittel getrennt sein :
a) durch gepaarten Reim im Gegensatz
zum iiberschlagenden, oder durch gekreuzten im
Gegensatz zum iiberschlagenden.
b) durch andere Versart
c) durch Verlingerung der Schlusszeile
d) durch anderes Reimgeschlecht.

Es ist also hier die erste mit der vierten, die zweite mit der dritten
Strophe gebunden.
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In diesem Liede sind die Mittel a und d verwendet.
Auch hier ist eine Art von Verkettung zu bemerken, der
d-Reim beider Strophen (uote) ist nach Hausen’s Gebrauch
gleich und ausserdem beginnt jede Strophe mit dem
Wort: ,Wafen“. Dies letztere ist eine Art, die manche
unserer Minnesiinger verwenden, Haupt hat sie zusammen-
gestellt in M. F. 303 zu 181, 13.

Im selben Ton und nach der selben Formel ist
M. F. 53, 15—30 gedichtet. Zu bemerken wiire hier,
dass die Reime 53, 19. 20 in jén, gesén, geschén umazu-
dndern sind, denn es ist Gesetz in der deutschen Metrik,
dass an gleicher Reimstelle in den Strophen auch gleiches
Reimgeschlecht herrsche. In der zweiten Strophe sind
an den betreffenden Stellen minnliche Reime. Uberdies
bat Hausen wirklich sén etc. gesprochen, wie sich bei der
Betrachtung der Reime zeigen wird.

2) Eine andere Formel der achtzeiligen Strophe ent-
steht, wenn man die einfachen Reime des Abgesangs der
vorigen in gekreuzte verindert, also:

ab, ab; cd dec. (M. F. 43, 28—44, 12).

Auch hier ist Dreiteiligkeit anzunehmen, der Ab-
gesang ist vom Aufgesang durch Mittel d und a getrennt,
aunsserdem ist der Abgesang dactylisch, der Aufgesang
nach deutscher Art zu lesen.

3) Die niichste Formel entsteht aus der vorigen,
wenn nur zwei Reime durch die ganze Strophe hindurch-
gehen, also:

ab, ab; ba ab. (M. F. 47, 9—48, 2).

Dieses Durchrelmen weist auf Nachahmung der Roma-
nen hin, wie W. Wackernagel zuerst nachgewiesen hat '2).

12) Altfranzosische Lieder und Leiche, 8. 216. 217.
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Auch hier ist auf Dreiteiligkeit zu erkennen, da der
Aufgesang vom Abgesang durch Mittel a geschieden ist.
‘Lachmann iindert die Stellung der Strophen um; die
Handschriften haben die zweite und dritte Strophe des
M. F. in umgekehrter Reihenfolge, auch trennt Lachmann
die vierte Strophe ab, weil in ihr, im Gegensatz zur
strengen Durchfithrung des Auftacts in den drei ersten,
an zwei Stellen trochiiischer Rhythmus eintritt; doch ist
dieses allein bei Hausen wohl kein zwingender Grund zur
Trennung. Nach derselben Formel ist gebildet: M. F.
49, 13—49, 36 und ist gleichfalls dreiteilig.

4) Ein anderes Schema entsteht, wenn man statt der
gekreuzten Reime des Abgesangs iiberschlagende eintre-
ten lisst:

ab ab, ba ba. M. F. 53, 31—38.

Hier ist es bei der geringen Abweichung zwischen
Auf- und Abgesang schwer zu entscheiden, ob die Strophe
als drei- oder als zweiteilig zu fussen sei, da iberdies
noch der Bau des Aufgesanges im Abgesang einfach
wiederholt ist.

5) Eine seltsame Formel bietet

M. F. 50, 19—51, 12: ab, ab; ab cc.

Bartsch bemerkt %), dass dies die Reimformel der
italidnischen Stanze ist und neigt deshalb zur Annahme
deutschen Ursprunges derselben. Es ist fraglich, ob
man hier Dreitciligkeit annehinen darf, da die Strophe
aus drei congruenten Teilen, die zusammen also einen
Absatz bilden konnten, und einem auch im Bau abwei-
chenden Zusatz besteht. Doch kénnte man letzteren als

13) Pfeiffer’'s Germania. II, 294,
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das Unterscheidungszeichen des Abgesanges ansehen, der
hier, gegen die Regel, statt an den Anfang an das Ende
desselben getreten sei.

Ich habe hier auf eine Strophenverkettung aufmerk-
sam zu machen. Die erste und vierte Strophe und die
zweite und dritte Strophe sind mit einander gebunden.

In der ersten und vierten Strophe ist der b-Reim
gleich, ja dieselben Reimworte : sinne, minne, wille wieder-
holen sich, und die a-Reime sind grammatisch.

Zwischen der zweiten und dritten Strophe ist das
Verhiltnis so, dass der a-Reim der zweiten (ide) zum
b-Reim der dritten Strophe wird und der b-Reim der
zweiten (@re oder besser are) zum c-Reim der dritten
Strophe verwendet ist.

3. Die neunzeilige Strophe.

1) Die einfachste Form dieser Strophe in Hausens
Liedern ist :
ab, ab; cd ¢d d. M. F. 48, 23—31.
Lachmann hat hier an drei Stellen gegen B und C je
eine Hebung getilgt, es geschiecht das ohne Grund und
ich lese deshalb von 48, 27 ab:

d6 wart si leider mir benomen
daz ichn weiz wé si si

von der mir fréide solte komen
daz tAten mir die ougen min
der wolte ich 4ne sin.

Die Strophe ist dreiteilig; der Abgesang ist durch
verschiedene Versart und anderes Reimgeschlecht vom

Aufgesang geschieden.
2) Wird in der vorhergehendgn Formel die Durch-
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filhrung zweier Reime durch das ganze Strophengebiiude
angewendet, so entsteht das Schema:
ab, ab; ab ab b M. F. 48, 32—49, 12.

Wie erwiihnt weist dieses Durchreimen auf romani-
schen Einfluss hin und hier hat Bartsch sogar das provenza-
lische Muster nachweisen kénnen, dem Hausen im Bau
und Reimordnung gefolgt ist. Es ist ein Lied Bernard’s
von Ventadorn 4). Dicse Entlehnung ist deshalb um so
beachtenswerter, da sie uns die Bekanntschaft des Dichters
mit der provenzalischen Lyrik in seiner frithesten Zeit
verrit. Denn dieses Lied ist mit das ilteste.

Auch hier ist Dreiteiligkeit anzunehmen ; der Bau des
Aufgesanges ist im Abgesang wiederholt, aber am Schluss
mit dem Zusatz einer gleichen Zcile verbunden.

3) Dieser Zusatz konnte eben so gut an den Anfang
des Abgesanges treten und durch den Reim in Verbindung
mit den Stollen stehen, wiihrend sonst der Abgesang nene
Reime durchfiihrt ; so ist zu fassen:

ab, ab; acdde M. F. 54, 1 — 55, 5.

Es henscht in dieser Strophe Dreiteiligkeit, der Ab.
gesang ist durch giuzlich verschiedene Versart ausge-
zeichnet.

Dass in diesem Gedicht eine Strophenverkettung vor-
-liegt, wage ich nicht zu behaupten, auffallend bleibt aber
immer das Verhiltnis zwischen einzelnen Strophen.
So 'sind die erste mit der vierten und die dritte mit der
fiinften Strophe klar verbunden. Der b-Reim in der
ersten und vierten Strophe ist derselbe (an); das gleiche
ist bei der dritten und fiinften Strophe der Fall (ach),

14) Berthold von Holle, Niirnberg 1858, XXXVII.
4*
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und der a-Reim (ip) der ersten wird der d-Reim der
vierten Strophe, uud gleichfalls der a-Reim (ert) der
dritten der d-Reim der fiinften Strophe.

Die zweite Strophe dieses Liedes steht jedoch
allein da.

Neben diesen, wie mir scheint, beabsichtigten Uber-
einstimmungen, gehen dann noch weitere, in denen ich
kein Gesetz erkennen kann; so bildet z. B. der a-Reim
(ip) der ersten Strophe den c-Reim der zweiten und
fiinften und, wie erwiihnt, den d-Reim der vierten Strophe;
ein #haliches Verhiiltnis zeigt sich bei dem a-Reim (in)
der vierten Strophe. Sollte eine ausgefallene Strophe,
die zwischen die vierte und fiinfte hingehorte, den
Schliissel zu diesen Reimordnungen geben ?

4) Es tritt der Zusatz, durch den der Abgesang
grosser wird als der Aufgesang wieder an das Ende, aber
nur zwei Reime werden nach romanischer Art hindurch-
gefiihrt, so entsteht die Formel:

ab, ab; b a ab a. M. F. 44, 13—39.

Es ist hier auf Dreiteiligkeit zu erkennen, der Ab-
gesang ist durch gekreuzten Reim ausgezeichnet und ist
so gebildet, dass er in seinem Bau die beiden Stollen
wiederholt und eine gleiche Zusatzzeile hinzufiigt.

5) ab, ab; aa b cc. M. F. 45, 1—-36.

Man konnte sich diese Formel entstanden denken
dadurch, dass der Abgesang die Stollen im Bau zwar
wiederholt, aber den auszeichnenden Zusatz zwischen beide
stellt. ’

Obgleich im Abgesang ein neuer dritter Reim hinzu-
tritt, 8o ist doch Entlehuung aus dem romanischen anzuneh-
men, da eben die beiden Stollen im Abgesange wieder vor-
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kommen?®3). In M. F. werden die vier Strophen in zwei
Lieder geteilt, ich méchte sie als ein Lied fassen, weil sich
eine Strophenverkettung zu erkennen gibt. Die erste
mit der dritten und die zweite mit der vierten Strophe
sind gebunden. Die erste und dritte Strophe haben den
- gleichen a-Reim (it), die zweite und dritte den gleichen
b-Reim (are). Denn ,ere“ ist iiberall in ,4re* umzuwan-
deln; unter den Reimworten steht niimlich ,jere4, in diesem
ist aber niemals Umlaut gewesen und kann gar nicht ein-
treten, weil in ihm nie ein Umlaut wirkendes i vorhanden
war, es ist also der Dat. Sgl. in jire = ahd. jara, got. jéra
umzuiindern und darnach auch die iibrigen Reime zu
gestalten.

4. Die zehnzeilige Strophe.
1) aa pb cc dd ee. M. F. 45, 37—47, 8.

Da die iltere Poesie nur den gepaarten Reim kannte
und der iiberschlagende und gekreuzte erst seit der Ver-
breitung der Kenntnis romanischer Poesie auftritt und
iiberhand nimmt, so scheint dieses Lied auf den ersten
Blick fitr Hausen einfach und altertiimlich, aber Bartsch
hat nachgewiesen !6), dass diese Formel direct aus dem
Provenzalischen entlehnt ist, dass Huausen darin nicht
nur im Bau und fast ganz in der Reimordnung ein Lied
Folquet’s von Marseille nachgeahmt, sondern auch selbst
den Gedankengang einer Strophe (der dritten) fiir seine
erste beibehalten hat. Der Unterschied in der Reimord-
nung besteht nur darin, dass Hausen den dritten Reim,

15) Bartsch in Pfeiffer’'s Germania II, 297,
16) Pfeiffer’s Germania I, 480—482,
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der bei Folquet vier Zeilen umfasst (Zeile 5—8) in zwei
Reimpaare aufgelost hat. - '

Es ist in diesem Liede keine Teilung zu erkennen.
Das provenzalische Lied hat dafiir aber vine Verkettung,
indem die beiden letzten Zeilen jeder Strophe den Reim
»0% haben!’); Hausen ahmt dieses nach, er bindet die
beiden ersten Strophen an dieser Stelle durch den Reim
»an®; die drei iibrigen Strophen weichen jedoch hiervon
ab, ja der Reim ,0t* der dritten Strophe an der frag-
lichen Stelle scheint recht den Gegensatz hervorheben zu
sollen. Da nun auch zwischen den beiden ersten und
‘den dreiletztenStrophen, wie schon frither bemerkt worden
ist!®), kein rechter Zusarnmenhang stattfindet, so folge
ich der Miillenhoff’schen Annahme und teile zwei Lieder
ab. Das erste, aus den-zwei ersten Strophen bestehend,
schliesst sich sowohl in Form, teilweisen Inhalt als Nach-
ahmung der Verkettung dem Liede Folquet's auf engste
an, wihrend das zweite, die drei iibrigen Strophen um-
fussend, nur dem Bau nach dem provenzalischen gleicht.
Doch ist auch in diesen drei Strophen eine Verkettung,
wenn auch keine ganz klare. Der Reim ,uot® bildet in
der ersten dieser Strophen den c-Reim, in der zweiten den
b-Reim und in der dritten wicder den c-Reim, und ver-
kniipft so diese drei zu einem Ganzen, wihrend andere
Reimverschlingungen zwischen je zwei Strophen her-
gehen; so zwischen der ersten und zweiten (M. F. 46, 19

17) Dies ist jedoch nicht der cinzige Znsammenhang zwischén
den provenzalischen Strophen; in ihnen wiederholen sich alle
Reime; lLat man die der ersten Strophe, so hat man auch die
Reime aller Strophen.

18) Vgl. 8, 25.
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und 46, 29) der Reim ,ie“; zwischen der zweiten und
dritten (M. F. 46, 29 und 46, 39) der Reim ,4n“ und
zwischen der dritten und ersten der Reim ,agen¥.

Die folgenden drei Formeln stimmen darin iiberein,
dass sie im Abgesang neben den Reimen der Stollen
einen neuen hinzufiigen, aber trotzdem ist auch hier
Nachahmung aus dem Romanischen anzunehmen, da der
Bau der Stollen im Abgesang wiederkehrt.

2) ab, ab; ba ba cc. M. F. 49, 37—50, 18.’

Die Strophe ist dreiteilig, der Abgesang ist durch
andere Reimordnung kenntlich gemacht.

Eine Verkettung ist durch zweizeiligen Refrain und
durch den in beiden Strophen gleichen a-Reim (an)
bewirkt. : .

3) Andert man die Reihenfolge der Reime im Ab-
gesang der vorhergehenden Formel um, so erhilt man die
des Liedes:

M. F. 48, 3—22: ab, ab; ab ab cc
auch hier ist wohl auf Dreiteiligkeit zu erkennen.

4) ab, ab; baa ccc M. F. 51, 13—32. Es ist eben-
falls dreiteilig. ’

Eine Verkettung wird durch den gleichen b-Reim
(4n) beider Strophen hergestellt.

5) Endlich ist noch das einzige Lied Hausens zu
erwithnen, dessen Stollen dreizeilig sind, nimlich M. F.
51, 33—52, 36, es hat die Formel :

abe, abe; ¢ b ce.

Ich glaube nicht, dass man hierin Nachahmung der
Romanen erblicken wird, ich sehe in dieser teilweisen
Durchfithrung der Reime nur die Bemithung den Abge-
sang mit den Stollen in nahe Verwandschaft zu setzen.
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Aus den Strophenformeln ist zu ersehen gewesen,
was fiir Reime fiir Hausen gebriuchlich sind und es ist
deshalb nicht mehr nétig hierauf genauer einzugchen.
Wir sahen den gepaarten Reim, wie er im epischen Ge-
dicht und bei den iltesten Lyrikern Regel war auch bei
Hausen in ganzen Liedern durchgefiihrt!?), in der bei
weitem iiberwiegenden Anzahl der Strophen ist jedoch
romanische Reimart. Es ist wohl beachtenswert, dass der
Aufgesang eines jeden seiner Lieder die Reimordnung
ab ab hat, aber niemals abba (ein einziges Lied (51, 33)
hat mit Zuziehung eines dritten Reimes abc abe). Der
Abgesang wird aus den verschiedenen Combinationen
der iiberschlagenden mit den gepaarten Reimen gebildet,
wie es eben’die Strophenformeln gezeigt haben.

Bemerkenswert ist, dass Hausen keine Waisen hat.

Da dies der allgemeinen Annahme 2°) widerspricht,
ist eine nilhere Begriindung notwendig.

Nach der Verseinteilung in M. F finden sich in drei
Liedern Waisen ; in dem einstrophigen 48, 23—-31 und in
den dreistrophigen 42, 1—27 und 43, 1—27.

In dem zuerst genannten ist die Waise 48, 28: da;
ichn weiz w4 si sf. Doch ist sie dies nur scheinbar, es ist
si als ungenauer Reim 2!) auf min und sin (48, 30. 31)
aufzufassen. Denn es ist Hausen eigentiimlich und ge-
liufig auf auslautendes n im Reim keine Riicksicht zu
nehmen, iiberdies wird jeder Zweifel gehoben durch die

19) M. F. 42, 1—27; 43, 1—27; 45, 36—46, 18; und
46, 19—47, 8.

20) Vgl. z. B, Wilhelm Scherer: Deutsche Studien II. Wien
1874. p. 62: ,Hausen hat nur wenige und nur stumpfe Waisen.“

21) Vgl. 8. 61.
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Wahrnehmung, dass in 44, 5: 6 fri : min reimt — was
nach Awalogie der vorhcrgehenden Strophen des be-
treffenden Gedichts unzweifelhaft der Fall ist — und
damit fiillt die Waise 48, 28 bestimmt fort.

Esblieben demnach noch die beiden Lieder 42, 1 —27
und 43, 1--27 iibrig. Beide sind in dem gleichen Ton
gedichtet, und nach der Verseinteilung in M. F. treten
allerdings Waisen hervor. Aber nicht allein, dass dieses
der einzige Fall wire, es wiirden dann auch gleich zwei
Waisen in jeder Strophe uns entgegentreten, in einer
sogar drei — was bei der sonstigen giinzlichen Vermei-
dung derselben jedesfalls hichst auffillig wire. Wenn
man daher eine andere Verseinteilung wahrscheinlich-
machen konnte, durch welche diese hier allein hervor-
tretenden Waisen getilgt wiirden, so kinnte man derselben
deshalb schon allein den Vorzug geben. Ich habe nun die
fragliche Strophe als sechszeilige, mit gepaarten Reimen
gefasst, die Waisen sind dadurch fortgefallen und gl ich-
zeitig hat sich eine Bestiitigung dieser Verseinteilung er-
geben durch Hervortreten einer gewiss nicht zufilligen
Strophenverkettung 22). Lag aber diese in der Absicht
des Dichters, so ist die angenommene Kinteilung der
Strophe die richtige und damit verschwinden auch die
Waisen. Das zweite Lied (43, 1—27) hat zwar keine
Bestitigung bringende Verkettung, ist aber im gleichen
Ton wie das erste gedichtet. Das dort gewonnené Re-
sultat ist also auch bei diesem anzuwenden ; und so komnmt
man zn dem Schluss, dass die in Hausen’s Liedern her-
vortretenden Waisen nur scheinbare sind,

22) Vgl. 8. 47,
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Gegen meine Annahme konnte allerdings sprechen,

dass durch sie etwas hervortritc was auch, gleich den’

Waisen,. nur einmal in den Hausen’schen Liedern zu be-

legen wiire: Der Vers von 8 Hebungen und das Misver-

hiltnis im Bau der Stollen von 42, 1 —27 und 43, 1—2723),
Wenn aber auch der Vers von 8 Hebungen bei
Hausen in keinem anderen Liede vorkommt, so ist er
doch als Verdoppelung des viermal gehobenen, als epische
Langzeile kein solch ungewGhnlicher Vers, dass man
seines Hervortretens wegen dic Annahme zweier Waisen
in jeder Strophe vorziehen konnte. Ein schwercres Be-
denken verursacht allerdings die Ungleichheitim Bau der
Stollen. :

Aber auch dieses mugs bei Anerkennung der Strophen-
verkettung, die gerade in diesem Liede (42, 1—27) in
ihrem Gesetz ganz klar ist, schweigen. Denn man wird
das Erscheinen der Reimworter lip und wip in der ersten
Strophe als Reime des zweizeiligen Abgesanges, in der
zweiten Strophe als Reime des zweizeiligen zweiten Stol-
lens und in der dritten als Reime des zweizeiligen ersten
Stollens, ich meine, man wird ein solches gesetzmissiges
Erscheinen nicht dem Zufall zutrauen wollen.

Ich nehme deshalb als erwiesen an, dass bei Hausen
keine Waisen erscheinen.

Ich gehe zu den besonderen Arten der Reime iiber.

1. Riihrender oder reicher Reim.

Im eigentlichen Sinne ist ein solcher bei Hausen nicht
vorhanden; was man dafiir halten konnte, verliert durch

23) Vgl 8. 44—45,
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seine Zusamn;enstelluug mit nicht rithrend reimenden
Worten diesen Character 24). Solche Reime sind :
48, 32 schiet : liep (Adj.) : diet : liep (Subst.);
54, 28 sin (Pron.) : bin : sin (Verb) : min;
45, 20 twinget : bringet : vollebringet ;
48, 3 hit: rat : git : ergit;
49, 38 wibe : libe : lide : belibe.

2. Grammatischer Reim.

Ich habe schon bemerkt, dass dieser Reim in einem
Liede 50, 19 gebraucht wird, win die Verkettung der
ersten mit der vierten Strophe zu vervollstindigen??), in
der ersten Strophe sind die Reimwérter:

giiete : gemiiete : hiiete
und in der vierten: huote : muote : guoten.

Ausserdem findet sich grammatischer Reimn statt
genaucn Reimes in 52, 21 : 24 bevinden : befunden; in
den entsprechenden Reimstellen der iibrigen Strophen
dieses Liedes ist immer genauer Reim. Unbeabsichtigt
mogen die grammatischen Reime sein in 54, 21 : 27 un-
gewert : gewern und 51, 14 : 20 han : hat.

Endlich tritt dieser Reim noch auf in 43, 33 : 36,
welche beiden Verse iiberhaupt in ganz naher Beziehung
zu einander stehen :

45, 33 swanne si min ougen sin
45, 36 daj si min ouge gerne siet.

24) Systematische und geschichtliche Darstellung der deutschen
Verskunst von Immanuel Schneider. Tiibingen 1861. 8. 149 unter C.
25) Vgl. 8. 50. .
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3. Erweiterter Reim. '

Der stumpfe erweiterte Reiiu ist der hﬁuﬁgere;

a) stumpf:

44, 13 : 19 getan : gewan; 44, 22 : 30 getét : begit;
46, 7 : 8 niht versan: niht vernan (zugleich Doppelreim);
47,20 : 24 verban : ergin; 48, 35 : 37 ungemach : ge-
schach ; 49, 7: 11 vervat : ergit; 50, 14: 16 gewan: be-
stan; 53, 19 : 20 gesén : geschén; 54, 20 : 22 : 23 unge-
mach : nie geschach : ie gesach (dic beiden letzten zu-
gleich Doppelreim) 46, 27 : 28 der not : der iot;
52, 13 : 16 nu hat : nu stét.

b) klingend.

44, 36 : 39 mac vertragen : mac verdagen (zugleich
Doppelreim) nach Hausen’s ungenauer Reimweise ist 44, 31
perhaben® noch hinzuzuziehen; 46, 33 : 34 gewesen : ge-
nesen; 47, 25 : 30 erwenden : ernenden 49, 25 : 28 be-
scheine : ‘deheine ; 50, 35 : 37 unbetwungen : befunden
51, 15 : 18 behiiete : gemiiete und 50, 2 : 3 ir libe : ir
lide. : ,

4. Doppelreim,

Schon dreimal war solcher zugleich als erweiterter
Reim bei diesem anzufiihren, ausserdem erscheint er noch
44, 32 : 3D

niemdn geméren : kdn siz léren.

5. Schlagreim.

Schlagreim bilden zwei auf einander folgende Reime
und es konnen das entweder zwei durch eine Senkung
getrennte Hebungen, oder Hebung und Senkung sein.
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a) Ohne [inzuziehung des Endreims:
1) Hebung und Senkung :
43, 32 niemdn wan; 44, 16 wédn an
2) zwei Hebungen :
54, 2 4rebe it nie léit.
b) Mit Hinzuziehung des Endreims:
47,29 : 32 ergin : hin getin und mit Beriicksich-
tigung der ungenauen Reimweise Hausen’s 50, 36 : 38
wiben : wibe lide.

6. Mittelreim.

Er ist schon von Lachmapu ausgezeichnet, und
kommt bei Hausen nur in dactylischen Liedern vor.

53,3 : 4 bin : sin : gewin; 53, 11 : 12 wén : han :
lan: 53, 19: 20 jén : gesén : gesché. und 53, 27 : 28
not : gebot : tot. :

Schon bei dieser Ubersicht war manchmal nicht
vollige Gleichheit des Reimes zu bemerken, es ist deshalb
notig ndher auf diesen Punkt einzugehen; ich unter-
scheide zwischen wirklich ungenauen und dialectischen
Reimen.

A) Wirklich ungenaue Reime.

Ich werde diese Reime nach den Liederbiichlein wie
sie S. 38 zusammengestellt sind, auffiibren, man wird da-
durch erkennen konnen, welche ungenauen Reime Hausen
in seiner spiteren Zeit zu vermeiden suchte.

a) Consonantisch ungenaue Reime.

In allen drei Liederbiichlein ist t : p gereimt und
“ist auf auslautendes n im Reim keine Riicksicht genom-
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men, die Belege finden sich fast in jedem Liede, ich
unterlasse deshalb eine genaue Zusammenstellung dieser
ungenauen Reime.

1. Liederbiichlein.

1) b : d. 49, 38 : 50, 3 wibe : lide; 50, 27 : 29 : 31
mide : nide : wiben; 50, 36 : 38 wiben : lide.

" 2) ng :nd 49, 14 : 16 : 17 : 20 lange : bekande :
landen : ergangen; 50, 35 : 37 unbetwungen : befunden.

3) nn : nd. 50, 13 : 15 inne : ingesinde.

4) nn : 1. 50, 22 : 24 minne : willen, dieselben Reim-
worte kehren in der vierten Strophe des betreffenden
Liedes wieder (51, 6 : 8).

5) nt : mp. 49, 13 : 15 wunt : tump.

II. Liederbiichlein.

1) b:d. 44,9 : 12 liden : beliben

2) b : g. 44, 31 : 33 erhaben : sage; 52, b : 6 habe :
vertrage. .

3) Ib : 1d. 43, 32 : 35 selbe : engelde

4) mb : nd. 44, 1 : 4 kumber : wunder; dieselben
Worte kehren als Reime in 52, 17 : 20 wieder

5) nn : nd. 52, 18 : 21 minne : bevinden.

III. Liederbiichlein.
1) b :g. 46, 25 : 26 klagen : gehaben; 47, 7 : 8
haben : tragen
b) Vocalisch ungenaue Reime.

Es erscheinen bei Hausen nur i : i und a : 4 ge-
reimt ; letzterer Reim geht durch alle drei Biichlein.
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1. Liederbiichlein.

1)i:1. 54, 28 : 30 sin : bin.
2)a:4 49,21 :23: 26 : 27han : enpfin : man : gan

I'. Liederbiichlein.
1)a:444,13:15:18 : 19 getdn : kan : hin : gewan

I, Liederbiichlein.

1)a: 448 5:6 untertdn : began; 46,87 : 38 han :
kan; 47, 1 : 2 han : man und 47, 21 : 24 man : ergén.

B) Dialectische Reime.

Hausen hat an manchen Stellen nur dadurch genauen
Reim erreichen kénnen, dass er sich mundartlicher Formen
bediente. Es sind folgende vier Punkte, bei denen die
Verwandschaft der Sprache Hausen’s mit der nieder-
rheinischen zu Tage tritt.

Hausen sprach auslautendes ¢ wie ch; dieses be-
weisen die Reime 48, 23 : 25 sach : tac und 54, 38 : 40 :
55, 1 mac : gepflac : jach (beide Stellen gehoren zum
ersten Liederbiichlein); die niederrheinische Sprache
kennt ebenso wenig auslautende gutturale Tenuis ?%) und
auch Veldeke reimt in seinen Liedern tach : sach : mach :
gepflach. M. F. 61, 18.

Ferner findet sich rouwen (45, 7 und 49, 33) und
voltrouwen (49, 36) (also im I. und II. Liederbiichlein)
statt mhd. trinwen und riuwen, was sich abermals dem
Reimgebrauch Veldeks' vergleicht. M. F. 56, 13. 14.

Sehr auffallend ist Hausens Behandlung des inlauten-

o 26) Pfeiffer’s Germania III, 499,
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den h 27). Diese Spirans fillt einfach aus, so dass aus sehen
sén aus geschehen geschén, aus gesehen gesén ete. wird,
wie 45, 36 : 35 niet : siet (sihet); 54, 6 : 9 86 : wé und
45, 33 : 32 san (sahen) : win, deshalb ist an allen Stellen
wo solches inlautendes h erscheint, dieses zu tilgen; na-
mentlich also 46, 1: 2 in jén : 8én; 53, 19:20in jén: gesén :
geschén und 54, 37 : 39 in niet : giet umzuindern etc.
Auch ist es als dialectische, nach dem Niederrhein
weisende Eigentiimlichkeit anzusehen 2¥), wenn Hausen
m : n reimt; es findet sich zweimal 46, 7 : 8 versan : ver-
nan (vernam) und 47, 18 : 20 nan (nam) : man (beide
Stellen gehoren ins dritte Liederbiichlein). Bei Veldeke,
der mehr nach reinem Reim strebt, ist solche Freiheit
nicht zu finden. .‘
Dieses sind die ungenauen Reime Hausens. Wenn
daher Koberstein sagt: ,Bei Friedrich von Hausen ist fast
durchgehends schon vélliger Gleichklang, den er freilich
ofter nur durch den Gebrauch niederdeutscher Formen
erreicht hat* und in der Anmerkung hinzufiigt; ,nur
zuweilen hat er noch Bindungen wie zit : wip%, so
glaube ich durch die vorangehende Zusammenstellung
die Ungenaunigkeit dieser Angabe gezeigt zu haben.
Unter den 53 Strophen Hausen’s sind nur 17 genan
und dialectfrei gereimt??) und diese Zahl steigt nur auf
203%), wenn man auch die durch den Gebrauch nieder-
deutscher Formen genau gewordenen hinzufigt.

27) Vgl. Pfeiffer’s Germania III, 497 unter 7.

28) a. a. O. 8. 498. -

29) Nimlich. M, F. 42, 1; 42, 10; 42, 19; 43, 10; 43, 19;
45, 10; 46, 9; 47, 33; 48, 3; 49, 4; 52, 7; 52, 37; 53, 7; 53, 23
54, 1; 54, 10 und 54, 19. ’

30) Noch 45, 28; 53, 15; 54, 37. °
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