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Dem Andenken meines Erstgeborenen

Ernst Vietor
+ 19. Mai 1895.

We are such stuff
As dreams are made on.






Vorwort.

Die nachstehende Arbeit wurde zum Teil als Universitits-Programm zur Rektor-
einfihrung im Herbste vorigen Jahres gedruckt. In vorliegender Gestalt erscheint sie
um die Textseiten 17—50, die Ubersichtskarte und die Tafeln V— VII vermebrt.
Uber Plan und Ausfibrung wolle man die Einleitung (§ 1. 2) vergleichen. Im Inter-
esse frilheren Abschlusses wollte ich Grammatik und Glossar urspriinglich anderer
Gelegenheit vorbehalten und dann erst auf die Altersfrage eingehen. Ein paar fiir
den textkritischen Teil erwartete kleine Erginzungen liessen bis zum Friihjahr auf
sich warten, und so konnte ich die Erweiterung der Arbeit im obigen Sinne doch noch
in Angriff nehmen. Leider ist die Vollendung durch schwere Hindernisse bis jetzt
verzdgert worden. Kein Werk aus einem Gusse ist es somit, was ich endlich den
Fachgenossen vorlege. Aber ich hoffe, dass es sich innerhalb der ihm gezogenen
Grenzen als nicht unniitz erweist.

Mittlerweile sind nun auch die S. 5 erwihnten Photographien der Gipskopie des
Ruthweller Kreuzes im South Kensington Museum durch die Giite des Mr. A. B. Skinner
in meine Hiinde gelangt. lm Massstab von etwa 213 —3" zu 1 vorziiglich ausgefiihrt,
ibertreffen sie sogar die Edinburger Aufnahmen. Mit Zustimmung der Direktion des
South Kensington Museums gedenke ich die 14 Quartbliitter besonders zu verdffentlichen,

Ausser den im Buche selbst genannten Helfern in England und Schottland bin
ich noch den Herren Dr. H. W. Ebrlich in Newcastle-upon-Tyne und J. J. Beuzemaker
in London fiir mehrfache giitige Auskunft sowie den Herren Professor K. Kiihn in
Wiesbaden und Dr. K. Fuhr in Dortmund fiir freundliche Unterstiitzung bei der Kor-
rektur zu Dank verpflichtet.

Marburg, im November 1895.
W. Vu
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Die altenglischen Runeninschriften —*und ein paar nichtrunische — hat Sweet 1.
in den Oldest English Texts (1885) handlich zusammengestellt, die vier wichtigsten auch
im Second Anglo- Saxon Reader (1837) wiederholt. Leider sind sie aber, wie Sweet
selbst sagt, ,all taken from Prof G. Stephens’ Runic Morwments, vol. i, ohne dass
Stephens’ oder eigenes Material zur Kritik der Texte beigefiigt wiire. Man sieht sich
daher doch wieder auf Stephens verwiesen, dessen RE. Mon. man schon des Formates
wegen nicht so oft in die Hand bekommt. Den dritten Band, der wihrend des Druckes
des Glossars zu den O. E. T. 1834 erschien, iibrigens auch in der Anfang 1836 ge-
schriebenen Vorrede von Sweet nicht genannt wird, miisste man zur Erginzung jeden-
falls heranziehen. Wie es scheint, haben ihn aber auch grissere Bibliotheken hier zu
Lande gar nicht angeschafft, und der Auszug aus den drei Foliobinden, das gleich-
falls 1884 herausgekommene Handbook, fehlt sogar im Britischen Museum ! Uber
Stephens hinaus versagt die Litteratur vielfach erst recht. Nicht nur Monographien,
wie die unter Bewcastle zu besprechende Maughans, sondern auch die Verhandlungen
archiiologischer Lokalvereine u. dgl. Sachen wird man in den meisten Bibliotheken ver-
geblich suchen.

Es erschien also wohl der Miihe wert, das englische Runenmaterial, vorab das
northumbrische, samt der darauf beztiglichen Litteratur einer Priifung zu unterziehen,
unbeschadet des Umstandes, dass gerade die wichtigste Inschrift, die des Kreuzes von
Ruthwell, schon hiéufiger untersucht und mit kritischem Apparat von Zupitza wie
von Wiilker an zugiinglicher Stelle verdffentlicht ist.

Ich habe eine Ferienreise im August und September d. J. dieser bescheidenen,
aber doch reizvollen Aufgabe gewidmet. Wenn ich — auch materiell — noch nichts

! Der vierte Band der R. Mon. ist, wie mir Prof. Stephens mitteilt, bis zu etwa 70
Nummern seit 1884 gefundener Denkmiiler (skand. und engl.) gediehen, vor kurzem aber
von einer neuen Schrift desselben Verfassers — The Runes, whence came they! — iiberholt
worden. Dieses Buch (London, Williams & Norgate; 6s.), von dem ich das fiir Sir A. W,
Franks bestimmte Widmungsexemplar im Anglo-Saxon Room des Br. Mus. fliichtig einschen
konnte, scheint iibersichtliche Zusammenstellungen der Runendenkmiler mit knappen Notizen
zu enthalten.

1
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Abschliessendes biete, so wolle man bedenken, dass ich, auf kurze vier Wochen und
die eigenen knappen Mittel beschréinkt, kaum aller Zufille und Schwierigkeiten Herr
werden konnte. Zu Hause bei der Ausarbeitung hat mich der schon beklagte Mangel
an Biichern oft zur gelinden Verzweiflung gebracht, und nicht immer war noch Hiilfe
zu erreichen.

Den Gedanken, alle englischen Runendenkmiiler auf einmal zu bewiltigen, musste
ich von vornherein aufgeben. Zwar filhrt Sweet einschliesslich der nicht-runischen oder
gemischten Inschriften nur sechzehn Nummern an, aber Stephene’ dritter Band bringt
die Zahl auch ohne die sicher mit Unrecht als englisch angesetzten auf etwa das
Doppelte. Ich habe daher meine Untersuchung fiir diesmal nur auf die Steindenk-
miiler des Gebietes nordlich vom Humber erstreckt. Mein Plan war, alles was diese
an englischen Runeninschriften bieten, selbst aufzusuchen und zu lesen, soweit moglich
durchzupausen, photographiren zu lassen und an dieser Stelle in zuverldssiger Nach-
bildung zugiinglich zu machen. Anderes, verwandtes, was auf dem Wege lag, habe
ich mir angeschen, aber von genauerem Studium und von der Wiedergabe ausge-
schlossen; kurze Notizen sind, soweit mdglich, am gehtrigen Orte beigefiigt 1.

Zur Translitteration der Runen im Druck war ich durch den Mangel an Runen-
typen gezwungen. Es liegt um so weniger daran, als die beigegebenen Tafeln mit ge-
ringen Ausnahmen zur Kontrolle die Hand bieten. Die Wahl der Translitterations-
zeichen verstand sich in den meisten Fillen von selbst. Fiir die ing-Rune setze ich
der Einfachheit halber Q; gifu und gdr unterscheide ich durch G und G’, wihrend
C und C' fiir cén mit ein-, bezw. fir die sog. calc-Rune mit beiderseitigem Beistrich
stehen und K die senkrecht durchstrichene Rune gdr vertritt. Wie éar durch E/a, so
gebe ich eoh durch E/o wieder, ohne dass damit der Lautwert der Rune bestimmt sein
soll. Binderunen sind durch einen Bogen tiiber den beiden Zeichen kenntlich gemacht.

Schottland.
Dumfriesshire,
Das Kreuz von Ruthwell

Die Geschichte des Kreuzes und seiner Inschrift findet sich bei D. Wilson,
Prehistoric Annals of Scotland® II (1863) S. 319 —29, und davon unabhéngig bei
Stephens, R. Mon, 1 (1866 —68; der ganze Abschnitt tiber das Kreuz 1866 auch als

! Auch das der Herkunft nach nicht lokalisirte Walfischkistchen fillt in diese zweite
Kategorie, wird aber besser schon hier erledigt. Wie mir der Photograph Mr. Dossetter im
Br. Mus. sagte, hat er zwei Seiten des Kiistchens kiirzlich fiir einen Leipziger Herrn — wohl
Prof. Willker — aufgenommen. Es ist daher zu hoffen, dass die auf der Zeichnung bei
Stephens beruhende Photolithographie — Vorderseite des Kiistchens — im ersten Band von
Grein-Wtilkers Bibl. der ags. Poesie demntichst durch direkte Wiedergaben ersetzt und er-
ghnzt wird. Vielleicht wird bei dieser Gelegenheit auch der in Florenz aufbewahrte Teil
der vierten Seite zur allgemeinen Kenntnis gebracht, von dem ich durch Mr. C. H. Read im
Br. Mus. gehdrt habe.
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Monographie) S. 405 —13, mit Ergiinzungen ebd. III (1884) passim!. Einen guten
Uberblick gibt das anonyme Schriftchen des fritheren Pfarrers von Ruthwell, J. Mac-
Farlan, The Ruthwell COross (Edb. u. London 1885). Noch knapper orientirt ein von
dem jetzigen Pfarrer, Rev. J. L. Dinwiddie gedrucktes kleines Flugblatt mit gleichem
Titel, wo auch éiber die noch unter MacFarlan 1887 bewirkte Versetzung des Kreuzes
in die Kirche berichtet wird. Die Litteratur zur Kritik der Inschrift verzeichnet
Wiilker, Grundriss (1885) S. 134 —9, das Wichtigste auch Grein-Wiilker, Bibl. d. ags.
Poesie 117 (1888) S. 111, und Zupitza, Ubgsb. * (1889) S.3. Ich fihre nur das Folgende
zar Charakteristik der fritheren Wiedergaben an.

Die iilteste Darstellung der Inschrift — alle vier Seiten des unteren Schafts —
in G. Hickes’ Thesaurus 1, 3 (1703), Taf. 4, beruht auf den an Ort und Stelle ge-
machten Aufzeichnungen des Archidiakonus W. Nicolson in Carlisle. Sie ist, soweit
die Runen in Betracht kommen, ebenso wie die von Gordon und Duncan, von J. M.
Kemble, On Anglo-Saxon Runes, Archeologia XXVIII (1840), Taf. 18, Fig. 18, in ver-
kleinertem Massstab und nicht ganz genau wiederholt.

Die zweite findet sich bei A. Gordon, Ifinerarium Septentrionale (1727), der das
Denkmal selbst gesehen und die Inschrift kopirt hatte, die Runenseiten des unteren
Schafts Taf. 57 (bei Kemble Taf. 18, Fig. 19), die lateinischen Seiten Taf. 58.

Eine dritte Abbildung, von A. de Cardonnell, gleichfalls nach dem Original, mit
einer Beschreibung des Kreuzes von R. G. (Richard Gough? ?) steht in den Vetusta
Monumenta (der Soc. Ant. Lond.), II (1789) Taf. 54 (lateinische Seiten) und 55 (Runen-
seiten und Riickseite des Kopfs), und umfasst auch das untere Bruchstick des oberen
Schafts sowie den Kopfteil des Kreuzes. Lithographische Kopie der Tafel 55 bei
Stephens I, erste Tafel vor 8. 405; der Kopfteil allein, beide Seiten, umgezeichnet, bei
F. Magnusen, Annaler for Nordisk Oldkyndighed (1837); die Runenseite allein, wie
Stephens angibt, in desselben Verfassers Runamo (1841), und bei Stephens, nach
Magnusens Stock, 8. 411.

Nachdem auch die untere Hilfte des oberen Schafts gefunden war, liess der
Ortsgeistliche, Dr. H. Duncan, 1802 das Denkmal im Pfarrgarten aufstellen uud 1823
durch ein neues Querstiick ergénzen. In dieser Gestalt erscheint das Kreuz auf Taf. 13,
Archeologia Scotica (Trans. Soc. Ant. Scotland) IV (1833), die Runenschrift noch ein-
mal grosser auf Taf. 14 (bei Kemble Taf. 17, Fig. 17). Die Tafeln sind nach Duncans
eigenen Zeichnungen von Mr. Penny gestochen. Der begleitende Text ist 1833 auch
separat erschienen. J. Anderson, Scotland in Early Christian Times 11 (1881) gibt
eine Verkleinerung von Duncans Taf. 13, ohne die Arme und den Kopfteil.

Mit Benutzung der Abbildungen bei Hickes, Cardonnell und Duncan sowie von
Abgiissen und Nachzeichnungen der Runen von Rev. D. H. Haigh und Kopien der

! Wilson habe ich nur in dem freilich ausfithrlichen Auszug bei Stuart, Sculpt. Stones
of Scotland 11 (1867) S. 12—15 benutzt.
? So nach Stephens und MacFarlan, der auch die Aussprache des Namens (= Goff)
erwihnt. Nach Wilson wiire Roger Gale der Verfasser.
1*
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lateinischen Inschriften von Rev. J. Maughan hat G. Stephens von J. M. Petersen
die doppelte Ansicht (je zwei Seiten) des Kreuzes herstellen lassen, die sich auf der
zweiten, chemitypirten Tafel vor S. 405 der E. Mon. 1 (1866—68) findet. Wie Stephens
R. Mon. 111 selbst bemerkt, sind die Seiten des Kreuzes durch ein Versehen des
Zeichners falsch zusammengestellt.

Beim Druck von Stephens 1 S. 443 im Jahre 1866 noch nicht erschienen, aber
nach ciner Bemerkung auf dem Blatte selbst bereits 1859 von A. Gibb gezeichnet, ist
die doppelseitige Abbildung (lithographischer Tondruck) der vier Seiten des Denkmals
bei J. Stuart, Sculptured Stones of Scotland 11 (1857), Taf. 19/20. Aus S. 48 der
Vorrede ist zu schliessen, dass Gibb nach der Natur gezeichnet hat. Die daselbst
geriihmte ,scrupulous accuracy in detail* hat er im ganzen hier bewihrt.

Zu nennen ist noch die doppelte Lesung der Inschrift von D. H. Haigh: 1)
Archwologia liana N. S. I (1837) S. 170 f. (Translitteration); 2) The Conquest of
Britain (1861), Taf. 1I, Fig. 3 und 4. Uber seine Quelle, Duncans ,original copy*
(Stephens 1 S. 411. 416), sagt Haigh am erstgenannten Orte: ,Through the kindness
of James Scott, Esq., of Clarencefield, 1 have been furnished with a copy of these in-
scriptions made many years ago, more complete and accurate than those which guided
Mr. Kemble in his interpretation* !, Haigh gegeniiber ist grosse Vorsicht geboten.

Wie die Zusammenstellung zeigt, gab es seither keine mechanisch direkte

' Wiedergabe der Ruthweller Inschrift. Eine photographische Aufnahme des Denkmals,

die ich bei Mr. Dinwiddie sah, geniigt den textkritischen Anforderungen schon deshalb
nicht, weil sie eben nur die eine der Runenseiten, und auch diese nur unvollstindig,
zur Ausicht bringt. Durch die neue Aufstellung des Kreuzes in einem Seitenschiff der
kleinen Kirche sind némlich einige, und gerade die fiir uns wichtigsten, Teile fast ausser
Bereich des photographischen Apparats geriickt. Um fiir das 18’ hohe Denkmal Raum
zu gewinnen, musste man es in eine Versenkung stellen, deren Boden ca. 6’ unter dem
der Kirche liegt, und dic mit einer festen Schranke von ca. 2" Hohe umgeben ist. Die
tiefsten Ausliufer der Runeninschrift auf der (jetzigen) Westseite gehen aber erst ca.
5" vom Boden zu Ende 2 Andrerseits steht das Kopfstick mit 11 — 12’ Euntfernung
vom Boden der Kirche fiir den Apparat zu hoch; ein Ubelstand, der auf der West-
seite (und gerade hier findet sich das angebliche Kadmon mwfauwrpo!) wegen der Nihe
der Mauer nicht ganz zu beseitigen ist.

Hiernach sind die Aufnahmen Taf. I, Fig. 1 — Taf. 11, Fig. 5 zu beurteilen,
die Mr. Seaton von der Firma Moryson in Dumfries am 24. August d. J. unter Aufgebot
aller Krifte fiir mich gemacht hat. Das zur Aufnahme des Kopfteils (Nordseite) ndtige
! Abbildungen wie die im Mag. of Art 1881 (Aufsatz von G. F. Browne) tibergehe ich.
2 Auf Stephens’ zweiter Tafel vor S. 405 erst ca. 2'. Jedoch gibt orstens Stephens
(wie auch Duncan und Stuart) das Kreuz nach dem friiheren Standort im Freien wieder,
wo es nach Mr. Dinwiddies Flugblatt 2,5 unter die Erde reichte, wihrend jetzt nur 8" unter
den Boden gehen, und zweitens stellt er die Runcnreihen schon von der zwblften Zeile
an zu tiefl
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Gertist habe ich zugleich fiir die Untersuchung und das Abklatschen der oberen In-
schriften benutzt und so ohne weitere Miihe auch von Stephens’ Kadmon mafauepo ein
halbes Dutzend rubbings avfertigen konnen 1,

Fiir das freundliche Entgegenkommen und die hiilfsbereite Forderung, die ich
im Ruthweller Pfarrhause wihrend meines dortigen Besuches gefunden habe, sage ich
Mr. Dinwiddie auch hier herzlichen Dank. Von den vier Enden der Hauptinschrift
hat mir Mr. Dinwiddie zur Kontrolle und Erginzung meiner eigenen seitdem noch je
zwei Pausen geliefert, wofiir ich ihm besonders verpflichtet bin.

Mit Ausnahme der von Haigh fiir Stephens besorgten und von Stephens an das
Kopenhagener Museum gegebenen Runen-Abgiisse (Stephens I S. 403) hat es auch an
Nachbildungen des Kreuzes bis vor kurzem gefehlt. Diesem Mangel ist nunmehr in
erfreulicher Weise abgeholfen. Einen eben errichteten, noch weissen Gipsabguss fand
ich Ende August im Science and Art Museum in Edinburg in giinstiger Aufstellung
(an der zur Gallerie fiilhrenden Treppe) vor. Das gleicbzeitig fiir das South Kensington
Museum in London angefertigte Exemplar war Anfang September noch in ebenfalls
unkolorirten Stiicken in einer Ecke des Architectural Court untergebracht, wo ich es
auf Ansuchen genauer besichtigen konnte. Auf meinen Vorschlag hat das Department
of Science and Art, London S. W., nach offizieller Mitteilung vom 12. September be-
schlossen, die noch unkolorirten Stiicke des Abgusses photographiren zu lassen, Der
LEdinburger Gipsabguss war schon Ende August photographirt worden. Ganz vor-
treffliche Probeabziige der zwdlf Aufnahmen (drei fiir jede Seite, Massstab 1" zu 1)
hat Mr. Walter Clark vom oben genannten Museum mir noch gerade rechtzeitig freund-
lichst zur Verfiigung gestellt und damit einen schiitzbaren Kommentar zu dem Original
und den direkten Kopien geliefert. Vielleicht erhalte ich die Erlaubnis, an anderer Stelle
auch diesc Edinburger Bilder zu reproduziren? Die im South Kensington Museum bestellten
Photographien habe ich leider zur Benutzung bei dieser Arbeit vergeblich erwartet.

In meinem Abdruck der Inschrift gebe ich nur solche Runen wieder, die that-
sichlich auf dem Kreuze zu sehen sind, sehr schwache oder stirker beschiédigte in
Klammern. Unleserliche Hauptstriche deute ich durch Doppelpunkte an. Einzelheiten
werden in den dem Texte folgenden Bemerkungen erwihnt. Auf die bei Wiilker und
Zupitza verzeichneten #lteren Lesungen gehe ich nur bei besonderem Anlass ein,
Stuart und Haighi, die bei Wiilker und Zupitza fehlen, trage ich nach (nicht, wo
Haigh 1 = Haigha ist, besondere Fille wieder ausgenommen). Die Abkiirzungen be-
diirfen keiner Erklarung.

! Die von mir — und in den nachher ausdriicklich erwihnten Fillen fiir mich —
genommenen Pausen wurden auf rein mechanischem Wege durch Uberstreichen des ange-
feuchteten und aufgedriickten Papicrs mit einer durch Graphit oder sonstwie geschwirzten
Biirste gewonnen.

% Jedenfalls werden sic in nicht zu langer Zeit allgemein zugiinglich werden. Wie
Mr. Clark mir schreibt, sind die Aufnahmen auf Wunsch Mr. Romilly Allens fiir ein in Vor-
bereitung befindliches Werk gemacht, das Stuarts Sculptured Stones of Scotland ersetzen soll.

6.
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Ostseite.

ICR
IICN
5 AXKY)
NIQ
CHE/a
FUN
ASH
10 (L)AF
(A)RD
(H)ZAL
(D)AIC
(N)IDO
15 (R)STAE
(BI)S(M)
ZRZE(D)
(UWUQ)
(K)ET
20 (M)EN
(BAZ)T
(G)AD
. (EIC)

256 (M)IpB
(LYODZE
(B)IST
(EMI
(DB)I

30 . (OT?)

6

Unterer Schaft.
Westseite.
(Vgl. Taf. I, Fig. 1; Taf. II, Fig. 4) (Vgl. Taf. I, Fig. 2; Taf. II, Fig. 5.)
(@)ERE (+C")RI(ST)W ESON
DA (M)I RO
HI pS DI
NA (T)RE HW
5 G'0 5 (L)U 5 Ep
DA MG’ RA
LM IW bE
EE/o UN RF
TTI DAD (U)S(E)
10 G'p 10 ALE 10 FE/AR
A(H) GDU RAN
EW NHIA CW(0)
AL (HINAE MU(E)
D(E) (L)IMW bpIL
15 ON 15 (E)RIG 15 ATIL
G'A (N)AGI ANU
LG’ STO MIC
UG DDU pATA
(DST) (NH)IM LBI(H)
20 (IG'A) 20 20: : .
(MOD) . (L1) (SAR) .
OG'F (CO)AES | ICW(ZE)
. (E/aA)F S(Ml)
. (M) SO(R)
25 (M)E(N) 25 . (H)E/a 25 G'UM)
(BUG) . (DU) GI(D)
. (H)I R&E(FI)
. (P)E DH .
AG' .
30, : 30 . 30: : .
(AM?) i ?

. (NOF?)

Ostseite. Die obere linke Ecke abgestossen und neuerdings ersetzt. Auch ein
grosser Teil beider Seitenkanten mebr oder weniger beschédigt. 1. G ] schwach, oberer
linker Strich fast weg; UNG Ha.1.2 (f. bei Willker); das zweite E hat eine Schramme.
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Rechts. 3. 1] mitten rechts ausgesprungen. — 5, O] deutlich O; A Stu.
— 6. A] nicht Z£. — 8. E/o] deutlich. — 10, G’] Spuren der Henkel, rechts als
deutlicher Punkt; G mit Punkt links und rechts Stu. — 11, H] letzter Strich grossen-
teils abgestossen. — 14, D] nicht M, wie bei Wiilker; E] letzter Strich f — 15, O]
zweites Hilkchen nicht ganz deutlich; unvollstindiges A (nicht H mit einfachem Quer-
strich, wie Wiilker nach Kemble) Go. — 18. G ] vielleicht G’; Henkel angedeutet Stu.
— 19, 1] dtinn und verletzt. — 20, 1] fast unsichtbar; G’A ] schwach. — 21, M und
D] undeutlich; D] M (nicht fir O, wie bei Zupitza) Ca.; die inneren Striche nur
angedeutet Stu. — 22, 1] undeutlich; G’] Henkel undeutlich, vielleicht G; wie in 18,
Stu. — 23, unleserlich; f. Stu. — 24, Unterhalb des mit Zement zugestrichenen Bruches
die Enden von drei (vier?) Strichen; finf Striche in abnehmender Grésse (Bruch noch
nicht ausgebessert) Stu. — 25, M ] ausser letztem Strich schwach; N ] verletat, aber
kenntlich. — 26, Nur ungefibr obere Hiilfte; B] N Hai, R (nicht vollstindig) Stu.;
U] Y Ha.1; G'] wie in 22,; desgl. Stu. Alles Folgende f. Stu. — 27, Spuren von
drei Strichen (am deutlichsten in der Edinburger Aufnahme). — 28, Spuren von zwei
(drei?) Strichen (desgl) ! — 30. Spur eines Striches. — 31, Spuren zweier Buchstaben,
von denen der erste A oder O, der zweite, mit deutlichem Grundstrich zu Anfang, M
zu sein scheint (vgl. Taf. II, Fig. 4); vermutlich gilt Ca.s letate Lesung, Beistriche von
O mit folgendem E verbunden, dieser Zeile, wozu freilich nicht der vorher von ihm an-
gegebene Zwischenraum, wohl aber das Verhiiltnis zum Ornament der Fiillung stimmt,
— 32. Spur eines Strichs, dann zwei Striche, der erste, wie es scheint mit p-Bigel.
— 33. Undeutliche Spur, dann Kopf eines E? — Vielleicht stand in Zeile 27..: 26. BUG
27. AIC 28. NID 30. ORS 30. TEp 31. AME 32. CpE (?) 33. BEO[RNBIFENG]. Ste.
erginzt 26. [ BJUG [ 217. AIC 28. NIDA 29. RS ] TE, indem er fiir das letzte TE offenbar
Cas zu 31. erwiihnte Lesung verwertet.

Links. Vgl. zu Anfang. — 2, Undeutliche Spuren; so Go., Ca.s Lesung deutet
auf AHOF oder HOF in einer Zeile, nicht 1. AH 2. OF, wie Ste. hier ergiinzt (die
Zeile AH wiire iibrigens jetzt ganz zugedeckt)) AHOF Ha.1.a2 (f. bei Wiilker). — 4, N]
unten etwas ausgesprungen, — 5, Oben etwas ausgesprungen; daher A ] A Stu.; KY ]
schwach. — 6, N] etwas verletzt. — 7, E/a ] erkennbar; T (nicht I, wie bei Zupitza)
Hi. — 9, 2] eher A Hi. — 10. L] Grundstrich abgestossen; A] unterer Beistrich
ausgesprungen; unvollsténdig (nicht Ste., wie bei Wiilker) Ca. — 11, A] Grundstrich
schwach, unten beschiédigt; weiter wie in 10. — 12, H] erster Strich grossenteils
abgestossen. — 13, D ] links schwach. — 14, N] undeutlich; O ] nicht ganz deutlich,
am besten erkennbar auf der Edinburger Photographie; A Stu. — 15. R] beschidigt.
— 16. Bl ] beschidigt, bes. B fast weg; M ] schwach; B und M bei Stu. unvollstindig.

1 Zu 27.—29. bemerkt Mr. Dinwiddie auf einer der von ihm genommenen Pausen:
aSurface broken off here quite half an inch deep.“ Die besonders auf der Edinburger Photo-
graphie sichtbaren Spuren senkrechter Striche ktnnen daher wenigstens in 27. 28. nicht von
Runen herrithren.
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— 17, Zweites A ] kein Aufstrich (mehr?) sichtbar; A (nicht Ste., wie bei Wiilker)
Ca., /E auch Stu. — 18, Erstes U] wie Ste. schon bemerkt, anscheinend aus E korrigirt;
U (nicht U', wie bei Zupitza) Go., E Ha.1; Q] schwach. — 19, K] schwach; G’ Stu.
20. M ] schwach. — 21, B] Grundstrich f, AZ] schwach; A] A Ha.1.. — 22, G']
gr. T. abgestossen; Q Stu.; A] deutlich. — 23, E] nur Reste; 1C] undeutlich; IDC
(unten unvollstindig, wegen des Bruchs) fiir die volle Zeile Stu. — 24, Bruch, mit
Zement verstrichen, — 25, M ] nur letzter Strich deutlich; B] oberer Biigel schwach.
— 26. L] nur Beistrich deutlich; A2] Beistriche schwach, 1 (nicht Ste,, wie bei Wiilker)
Ca. — 27. B] nur die Biigel, schwach. — 28, E] erster Strich f,, schwach. — 29, D ]
nur oberer Teil des letzten Striches; so Stu, D Ha.1 (schliesst hiermit); B] schwach.
— 30, Bes. O sehr schwach. — 31, Sehr schwach; oben verkiirzter Grundstrich + N
mit Beistrich nur rechts + OF Stu. (bricht hiermit ab). — 32, Spuren zweier Striche
(= AS8?) — 33. Spuren mehrerer Striche (== U und erster Strich von M?)?,

Westseite. Auch hier sind die Kanten mebr oder weniger beschidigt. 1. )
weggebrochen, nur oben eine Spur; C'] der linke Biigel fast weg; ST ] oben etwas.
beschiidigt; auch die folg. Buchstaben etwas verdorben; AS] sic (aber O] A) Ha.1. —

Rechts. 1. O] A Ha.1.a2 (f. bei Wiilker). — 3, 1] keine Spur von Beistrichen. —
9.U] unten links etwas beschiddigt; A% ] oberer Beistrich ausgesprungen, — 12, O ] rechts
beschiidigt. — 13, A ] oben beschidigt. — 18. A]1 Ca. bei Ste. 2; T ] kleiner Schaden
im Hauptstrich. — 19, H] halb abgestossen; IH] U Stu. — 20. Obere Spuren zweier
Striche (der erste fir E/a wohl zu nahe am Rande, eher beide von E); das Ubrige
weggebrochen, der Bruch mit Zement ausgefitllt. — 21, S] oberer Strich links fast weg;
A ] oberer Beistrich f.; R ] nur unterer Teil des Grundstrichs, dahinter Raum fiir eine
Rune; SAR + Liicke ] f. (nicht Ste., wie bei Wiilker) Ca., DSAR (das D zu BIHEOLD!)
Ha.1 (was sicher falsch ist); S/ 4 Grundstrich ohne oberen Teil Stu. — 22, A ] im
Grundstrich weggebrochen; A Stu. — 23, M ] unterer Teil rechts, 1] desgl,, aber
mehr, weggebrochen; so Stu.; SMI] ASM Ha.1 (falsch). — 24, S] der erste Strich
bis unten fortgesetzt; Liicke (im Text D) Ha.1; R] z T. weggebrochen (bei dem Edin-
burger Abguss scheint die Verletzung an dieser Stelle grosser); OR ] AL Ha.1. — 25,
M ] z. T. weggebrochen; nur erster Strich Stu. — 26, D] =z T. weggebrochen; nur
Grundstrich mit innerem Abstrich Stu. — 27, F] stark verletzt; 1] fast weg, dem
Raum nach konnte auch E hier gestanden haben; F1] f. Ha. 1, unterer Teil der Grund-
striche Stu. — 28, H ] rechts unten wenig verletzt; vollstindiges H Stu.; DH + Liicke ]
FID Ha.; (falsch). — 29. A] etwas beschiidigt; G’] nur oben links unversehrt, aber
deutlich; unten rechts verkiirztes G Stu.; AG’ + Liicke ] Liicke 4 A Ha.1 (falsch). —
30. Deutliche Spuren von (zwei?) Runen; zwei Kopfe von Grundstrichen, dazwischen
eine etwas tieferstehende Spur. — 31. Spur in der Mitte der Zeile?

! Zu der Pause von 26. bis 32. bemerkt Mr. Dinwiddie: ,Merely a sharp margin
left: the rest splintered — slightly below the surface level.“

? Bei Ca. selbst steht das richtige Zeichen.
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Links. 2. M] bes. oben links beschiidigt; so Stu. — 4, T ] schwach, Beistriche
kaum erkennbar. — 5, L] ausgesprungen, nur Beistrich; etwas mehr Stu. — 6, M ]
Kopf links abgestossen; so Stu.; G’'] Henkel sebr schwach; diese nur angedeutet Stu.
— 1. W] Bigel nach unten links ausgefahren; so Stu. — 9. A ] deutlich; A (nicht
Ste., wie bei Willker) Ca. — 10. A] desgl, Grundstrich schwach; doch wohl A gemeint
(bei Zupitza A) Hi. — 11. G ] Henkel kann ich nicht sehen; diese angedeutet Stu. —
12. N ] unten wenig beschidigt, Durchstrich deutlich. — 13, H ] oberer grosserer Teil
des ersten Strichs weggebrochen; so Stu. — 14. L] durch Verletzung fast A, — 15, -
(E ] aus G korrigirt; daher G Hi, G mit oben eingefiigtem "~ Go.,, (E mit kleinen
Strichen oben links wnd rechts Stu. — 16, N] beschidigt. — 19. N ] ausser dem Kopf
weggebrochen; H] unten weggebrochen; IM ] unten etwas verletzt; alles so Stu. —
20. Bruch, mit Zement zugestrichen. — 21, LI] nur untere Stiicke; so Stu. — 22,
C] nur Biigel. — 23, E/o ] etwas mehr als rechte Seite des Kopfes und oberer Teil
des Grundstrichs noch erkennbar; so Stu. — 24, M ] oben links beschidigt; so Stu. —
25, H] links weggebrochen; so Stu.; HE/a] IT Ha.:.. — 26, D] desgl.; so Stu.;
U] verletzt; DU] GW Ha.:. — 27, H] links weggebrochen; so Stu.; Zeile f. Ha.1.
— 28. p] desgl.; nur Fuss f. Stu,, f. Ha.1; E] beschiidigt; E Ha.1 (schliesst hiermit)
Stu. — 29, Zerstort; Raum fiir eine Rune + R (was Stu. als R ansieht, ist ein dem
zweiten Teil von R #hnlicher Riss im Stein) + Grundstrich mit Abstrichen wie bei A,
aber tiefer (?) Stu. (schliesst hiermit). — 3(0. Spuren zweier Grundstriche, der erste
wie N durchstrichen; vielleicht [ HE/AFU ] NA [S ] ? mbglicherweise nur Risse im Stein;
Stes Lesung 29. 30. finde ich nicht bestitigt . :

Oberer Schaft.
(Tafel T, Fig. 1. — Tafel I, Fig. 2.)
Ostseite. Rechts. : (WULDR?):: | DAGISGA(F):

Mit Ausnahme der zuerst von Cardonnell als DAGISGAF mitgeteilten Buch- 10,
stabengruppe auf der Ostseite unten rechts bietet der obere Schaft nur schwer erkenn-
bare Spuren. Die bezeichnete Gruppe ist nach Duncan DZAGISGZA, nach Haigh 1
IDAGISCAF. Stuarts Zeichner (A. Gibb) gibt DAGISGOF, jedoch — ohne Zweifel
durch die senkrechte Zeilenrichtung verwirrt — in linksliufigen Runen, deren Kopf
nach der Fillung statt nach der Kante gerichtet ist, so dass die Reihenfolge von oben
nach unten die niémliche bleibt wie auf dem Kreuze selbst. Stephens’ Tafel zeigt
DAEGISGAF; im Text S. 415 setzt er mit Haigh IDZAEGISCAF. Geo. F. Black
(Academy, Oct. 1., 1887) erkennt deatlich DAGIS GAF (also Cardonnells Lesung) mit
Teil des senkrechten Grundstrichs eines weiteren Buchstaben nach F. G. F. Browne
(Academy, March 8, 1890) hat durch Pausen und Abdriicke in dem freien Raum hinter
den, wie er sagt, von Stephens und andern als DAGISGEAF (sic) gedruckten Runen

! Mr. Dinwiddie zu der Pause von 25. bis 31.: ,Margin merely asharp edge here also.*
2
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10
die Reste der Rune fir T gefunden. Das von Haigh und Stephens vertretene I zu
Anfang sebe auch ich nicht; es miisste in den Bruch fallen. Das F gegen Ende ist
schwach, der folgende Grundstrich noch schwiicher. Die Rune vor F ist &, nicht O
oder A. Dass die G-Rune, wie Browne flir seine Deutung = gisceft, ws. gesceaf?, in
Anspruch nimmt, auf dem Kreuz auch sonst = C gelte, ist nicht richtig. Browne meint
offenbar die senkrecht durchstrichene gdr-Rune, unser K, in KYNIQC, UQKET und
»KADMON¢, Die Rune nach dem S ist aber ein so wobl erhaltenes G, dass an
ein ehemaliges K nicht zu denken ist. Haigh und Stephens translitteriren die Rune
stillschweigend durch C. Ist SG nicht soviel wie SC, so ist wohl zwischen S und G
zu trenuen: DAGIS GZEF . .. Was aber dann? Mit dem ja nahe genug: liegenden
DZEG IS wird es niemand versuchen wollen.

Oberhalb dieser Gruppe sind, davon durch eine jetzt ergiinzte Bruchstelle ge-
trennt, etwa sechs Runenspuren sichtbar, die man bisher als unleserlich betrachtet bat.
Auf Grund meiner Pausen — nicht der Photographien, von denen die Taf. 1, Fig. 1, mit-
geteilte in Bezug auf die letzten Buchstaben fast zn widersprechen scheint — wage ich
die obige Lesung. N statt L ist nicht unméglich. Der noch folgende, hier durch : :
angedeutete Buchstabe ist oben von dem Bruche schon mitbetroffen und vielleicht auch
unten rechts beschiidigt; es konnte der Form nach R, aber auch U oder A, A sein.
Ich verweise auf wuldres, Vercelli-Text, V. 14, habe aber dieses Wort bei meinen Ver-
suchen zur Entzifferung nicht etwa im Sinn gehabt.

Noch undeutlicher sind die Reste der Inschrift auf der oberen Hilfte des linken
Randes. Hier gibt umgekehrt eine der Photographien, und zwar die Edinburger, den
besten Aunblalt. Etwa an dritter Stelle zeigt sie eine Spur, die auf p zu deuten scheint,
daneben (in etwas weitem Abstand) vielleicht den Kopf eines U, weiterhin (ebenso)
einen scharfen Winkel wie von L.

Westseite. Rechts. :(E?)::(SGOLDZAE?)

Der rechte Rand der Westseite ist ohne Zweifel derjenige, auf dem Browne die
Buchstaben ESGALGA zu sehen glaubt, die er mit dem fracodes gealga des Vercelli-
Textes, V. 10, zusammenbringen mochte. Stephens hatte hier zweifelnd S (linksldufige
Form)+MI oder ADI gelesen. Ich finde mit Stephens in dem vorletzten Zeichen ein D
(der letzte Grundstrich ist deutlich, also nicht G!), mit Browne in dem letzten ein A,
oder lieber &, da ein Aufstrich nicht sichtbar ist. Auch in dem S (hier etwas zweifelnd),
L und G stimme ich mit Browne iiberein. In dem O fiir das erste A bin ich nicht
sicher; der zweite Nebenstrich verliuft zugleich nach unten, fast wie bei R. An
Brownes E vermisse ich die obere linke Ecke; eher kionnte der vorhergehende Buch-
stabe ein E gewesen sein. Davor wieder steht ein kreuzihnliches Zeichen. Dass im
Vercelli-Text golde V. 7 und 16 vorkommt, sei nur eben erwihnt.

Mit dem linken Rand der Westseite geht es mir nicht besser als mit dem der
Ostseite. Die Spuren sind rechts von der, in Fig. 2 (Taf. I) erkennbaren Kerbe ziem-
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lich scharf markirt, aber trotzdem unlesbar; gerade in der Mitte zeigt die Pause etwas
wie RB(?); zu Ende die Ruthweller Photographie (Fig. 2) ein Kreuz, die Edinburger
ein runisches S; tiberall fehlt die gegenseitige Bestiitigung,

Auf dem oberen Rand der Siidseite hat Black 1887 Runen entdeckt, die aber
nicht englische, sondern lateinische Worter darzustellen scheinen. Links liest er M . .
RpA, oben MA . . ... R, rechts MA . . ISNZE (oder A), alle Buchstaben mit dem
Fusse nach innen gestellt, Leider habe ich von dieser Stelle keine Pausen gemacht,
kann also nur mehr die Edinburger Aufnahme vergleichen. Hier finde ich Blacks
Lesung bis auf das nicht erkennbare ISNZAE bestiitigt (besonders deutlich sind die drei
M), auch vielleicht das A in MARPA erginzt. Hinter den MA des oberen Randes
scheint R zu stehen. Die folgenden Lettern IAM sind weniger deutlich als selbstver-
stindlich. Das letzte R, wohl etwas hher als die vorhergehenden Buchstaben, bliebe
daon dbrig: Reginam sc. coeli? Der Versuchung, den dritten Rand zu MAgnlfic At
zu ergiinzen, widerstehe ich; denn weder passen hierzu die vorhandenen Spuren (z. B.
zwei senkrechte Striche, wo G stehen miisste), noch ergibt es einen befriedigenden
Sinn. Bemerkenswert ist, dass Stuart zu Ende des rechten Randes lat. OBD (oder p?),
in der Mitte des linken lat. TOPSF (oder E?) liest, alles nach links gestellt.

Auch der Rand der dariiber stehenden Abteilung (unterer Teil des eigentlichen
Kreuzes) weist Reste von Schriftzeichen auf. Das von Browne auf dem Halse des
Kreuzes gelesene runische ESSUS (vgl. Bewcastle) haben wir ohne Zweifel auf dem
Rande rechts zu suchen, wo in der That etwas wie E, S (aber dann mit ganz herunter-
gezogenem ersten Strich), vielleicht zweites S, U zu sehen ist. Die Spuren auf dem
Rande links scheinen jeder Lesung zu spotten.

Kopfteil. Nordseite.

Ich komme zur crux des Kreuzes, der Inschrift auf der
Nordseite des Kopfteils (Taf. I, Fig. 3). Cardonnell gibt aunf
dem rechten Rande sieben Zeichen: links-gewendetes lat. K,
runisches C, desgl. /K, links-gewendetes run. C, lat. M (= run. E),
lat. E, run. p (ohne Kopf und Fuss = lat. D mit eckigem Bigel);
auf dem linken gleichfalls sieben, alle runisch: ZAEZ (die Bei-
striche zu tief)--UQEp (wie vorher) 4+ O. Stuart (Gibb) hat rechts
zuerst run. C, dann drei Grundstriche, deren erster oben und
dritter unten durch einen Bogen (#hnlich dem zweiten Strich der U-Rune) verbunden
sind, ferner zwei run. C mit zu kurzem Abstrich, p und auf der noch bleibenden Ecke
ein paar zweifelhafte Flecken oder Striche; links run. L, R (?p?), Ltcke, run. O,
run. U, R, p, run. O. Stephens erhiilt nach Maughans Pausen und Haighs Nachzeich-
nungen und Abgiissen runisches KADMON MZAEFAUEDO. Black fand rechts nur
funf schwache senkrechte Striche, dagegen MAE FAUOpO (sic) ganz deutlich, bis auf
das nicht so deutliche letzte O. Auch Browne konnte KADMON nicht herauslesen;

2.‘
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dafiir ergab sich ibm ein +KEDMON. Das MEFAUEDO sei sicherlich da. Endlich
erwihne ich noch die Vermutung Bugges, Studien iib. d. Entst. der nord. Gotter- u. Helden-
sagen (1889) S. 495 (norw. Ausg. S. 466), wonach GODMON MZEFAE/oEDPO zu
lesen wiire.

Bugges Ausweg wird durch die unzweifelhafte U-Form des vierten Buchstaben
vom Ende leider verschlossen. Zweifelhaft bleibt hier nur, ob der kleine senkrechte
Nebenstrich im Innern unten links auf Zufall oder Absicht beruht; das eine ergiibe U,
das andere Y. Ferner sind deutlich die vorletzte und die letzte Rune pO. Die dritt-
letzte mochte ich fir R statt fiir (E halten. Das A (Cardonnells Z) vor U oder Y
ist links durch einen derben Aufstrich — gewiss eine Verletzung — entstellt. Das F
ist sehr schwach. Das angebliche A& wiire im ersten Beistrich verkiirzt. Ob die Spuren
dicht davor von einem damit verbundenen M herrithren, ist mir fraglich. Die Grund-
striche des M wiiren zu weit von einander entfernt, und die gekreuzten Zwischenlinien
nicht regelmiissig, auch bliebe ein anderer Nebenstrich unerklért. Die wahrscheinlichste
Lesung der Zeichen — ohne alle Riicksicht auf den Sinn — ist fiir mich: (Mﬁ")?)
(F)AYRDO.

Bei der Inschrift des rechten Randes ist vor allem zu beachten, was weder die
Kritiker noch — bis auf Gibb bei Stuart — die Zeichner recht gethan haben, dass hier
etwa die gleiche Anzahl Runen auf nicht ganz vier Fiinftel der Randlénge, d. h. das
erhaltene Stick des Randes, zusammengedriéngt sind. Die Betrachtung der Zeichen
beginnt am besten wieder zu Ende. Von einer sehr zweifelhaften Spur in der unteren
Ecke abgesehen ist der letzte Buchstabe Stephens’ N. Ich kann darin auch auf den
Pausen und Photographien nur ein b sehen, d. h. das von Cardonnell und Stuart ge-
gebene Zeichen. Davor steht, glaube ich, Z; fir O fehlen beide Aufstriche. Davor
vielleicht D; der spitze Winkel oben links am zweiten Grundstrich spricht gegen M
(er ist zu bestimmt, um wie der rechte Winkel oben rechts am ersten Grundstrich
einem Zufall seine Entstehung zu verdanken). Mit grosserer Deutlichkeit gibt sich
der vorhergehende Buchstabe als D (gleicher Form), besonders auf den Photographien ;
die Pausen lassen Cardonnells Auflosung in run, Z (eher W oder ) und linksliufiges
ran. C einigermassen plausibel erscheinen, ohne D zu widerstreiten. An niichster Stelle,
wo Cardonnell C, Stephens A setzt, sehe ich ein oben und unten verkiirztes R oder B.
Davor endlich einen mnoch kiirzeren Grundstrich, fir Cardonnells verkehrtes lat. K,
Stephens’ run. K. Mit dem Resultat : R(oder B)D(D?)ZEDp ist so nichts anzufangen
(2. PL. Imp. ?); ich ziehe es jedoch immerhin dem unhaltbaren KADMON oder KEDMON
vor. Auch das (M’E ?)FAYRpO:fEFAU(EpO bedarf noch der Erklérung. Vielleicht
ist YRpO = WYRpPO mit Abfall des w vor dem labialen y (wie sonst north. vor e),
FA aber zu UFA zu erginzen (mit freilich hochst zweifelhaftem U): ein gloria in excelsis
an der Spitze des Kreuzes?
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Mit diesem Fragezeichen breche ich ab, um mich zu den Denkmilern in Nord-
england zu wenden. Zeit und Raum zwingen zur Kiirze 1.

England.

Cumberland.
Die Séiule von Bewcastle.

Die Litteratur bei Stephens I S. 398ff. Dass ich das dusserst seltene, fir die
Kritik der Inschriften aber unentbehrliche Memoir Maughans habe benutzen koénnen,
verdanke ich Prof. Stephens.

Verloren ist die zuerst bei Camden (Zettel in seinem Ex. der Brit. von 1607 ?)
und von H. Spelman (bei Worm, Mon. Dan.) bezeugte Runeninschrift auf dem damals
schon abgebrochenen Kopf eines — wohl unseres — Kreuzes in Bewcastle: RICAES
DRYHTNZS.

Wiedergaben der noch erhaltenen Teile der Inschrift haben geliefert: W, Nicolson
bei Camden ed. Gibson (1695; N.s Brief aus dem Jahr 1685); G. Smith, Gentleman’s
Mag. (Jgg. 1742); W. Hutchinson, Hist. of Cumberland 1 (1794); W. Howard,
Archeol. XIV (1801); D. und 8. Lysons, Magna Brit. IV (1816) u. a.; spiiterhin
J. Maughan, der frithere Geistliche des Ortes, 1) Arch. Journal X1 (1854), 2) Memoir
on the Roman Slation and Runic Oross at B. (1857); D. H. Haigh, Arch. Zl. N.S.1
(1857) und Conquest of Britain (1861); J. Stuart, Sc. Stones of Scotland I1 (1867).
Uber das ,sonderbare Verhiltnis* zwischen Maughan und Haigh vgl. S. Bugge, Studien

1 Das Kreuzfragment aus Hoddam (Dumfriesshire), j. im Edinburger Altertumsmuseum,
ist, wie Stephens angibt, ohne Runen. Nach Mitteilung von Mr. G. F. Black ist in Hoddam
vor kurzem ein neues Bruchsttick gefunden worden, das noch nicht untersucht ist. Von den
im gleichen Museum aufbewahrten Runenringen ist der von St. Andrews (Fifeshire) m. E.
nicht englisch (vgl. die Form das ,S“), iibrigens Stephens’ H, wie mir Mr. Black bestitigt,
eher der Kopf eines A — engl. £ + I. Der Ring von Cramond (Edinburghshire) weist engl. O
auf; das vorletzte Zeichen sieht Mr. Black mit mir als (engl.) A&, nicht, wie bel Stephens, I.

? Auf meine Bitte hat mir die Bodleiana eine Kopie dieses zwischen S. 644 und 645
eingeklebten Zettels freundlichst mitgeteilt. Er enthiilt die Runenzeile mit tibergeschriebener
Translitteration vin@smv hfnzs (tiber m:d) und eine z. T. schon bei Maughan und Stephens
gedruckte Notiz, deren erste Hilfte lautet: ,I receaued this morning a ston from my lord of
Arundell sent him from my lord William it was the head of a Cross at Bewcastell All the
lettres legable ar thes in on line And I hau sett to them such as I can gather out of my
Alphabetts that lyk an A I can find in non But wether thes be only lettres or words I
somwhatt dout.“ Im zweiten Teil beklagt der Schreiber, dass er Krankheits halber nicht
habe kommen kbnnen, ermahnt den Adressaten, seine Gesundheit in Acht zu nehmen, und
schliesst: ,I hau gott sinc I saw you many Manuscripts amonghes them I haue an Athel-
wordus story fair and ancient. Wie E. W. B. Nicholson, dem ich die Kopie verdanke, auf
Grund der Schriftztige, glaube ich auf Grund des Inhalts und des Fundortes, dass nicht mit
Maughan und Stephens in Camden der Schreiber des Zettels zu sehen iat.
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S. 493 (norw. A. S. 464). Das N#here findet sich in Maughans Memoir: auch iiber
friithere Lesungen Haighs; nichts aber, soviel ich sehe, tiber Maughans eignen ersten
Versuch von 1854.

Leider hat Maughan die von ibm gelesenen Runen wahrscheinlich 1856 mit
dunkler Olfarbe tibermalt (!). Daber ist Stuarts Abbildung ohne kritischen Wert, und
auch von einer Photographie kleineren Massstabs wenig zu hoffen. Gleichwohl habe
ich den Photographen Mr. Farrer in dem etwa 12 e. M. Wegs (keine Bahn!) entfernten
Brampton alle vier Seiten aufnebmen lassen (Taf. III, Fig. 6—9). Eine andre Ansicht
der Westseite, von Mr. Clark in Newcastleton, hat mir der Pfarrer von Bewcastle,
Mr. T. E. Laurie, glitigst geliehen. Auch bei der Abnahme von Pausen der Inschrift
hat er mich unterstiitzt und mir auf meine Bitte noch eine mit freundlicher Hiilfe des
Lebrers Mr. Shield angefertigte vollstindige Serie von rubbings iibersandt. Gern gebe
ich hier in angenehmer Erinnerung an meinen Besuch in Bewcastle meiner dankbaren
Verpflichtung Ausdruck.

Der Wert der Pausen ist um so grosser, als es keinen Abguss, wenn auch eine
moderne Nachahmung (Stephens III S. 429) der Siule gibt. Des nach Stephens im
Br. Mus. befindlichen Abdrucks der Hauptplatte weiss man sich dort kaum noch zu
entsinnen. Vor zwei Jahren hatte Canon Greenwell in Durham einen Abguss bestellt,
doch gingen die Formen durch andauernden Regen zu Grunde. .

Ich habe die Pausen zwar nicht ohne Riicksicht auf die mir wohlbekannte,
wesentlich Maughan’sche Lesung bei Stephens, jedoch eher mit einem Vorurteil gegen
als fiir sie, gepriift und wenigstens in der Hauptinschrift iber Erwarten viel Maughan-
sches wiedergefunden! Um Raum zu sparen, gebe ich meine Bemerkungen im An-
schluss an Stephens-Sweet, dock in meiner Umschrift; die Varianten der #lteren Quellen,
soweit sie mitteilbar sind (viele Zeichen spotten aller Beschreibung); meine eigenen
Lesungen ohne Siegel zuletzt. Man vgl. die Figg. auf Taf. II. Die Reihenfolge ist
Nord, West, Siid, Ost.

Nordseite. A. (Die unterste Querleiste.) C'YNNBURUG’] Ni.; C']K Ha.; C’ mit
Punkten 1. und r.; zweites N ]I Sm. Ha.,, I Ho. Ly., unleserlich Hu.?; verletztes 1;
zweites U] U mit kl. Querstrich Ma. 1, lﬁ] Ma. 32; mehrfach quer verletztes U. — B.
C'YNESWIpA ] sic (aber runisch O fiir A) Ma.a; f oder unles. sonst; Spuren? —
C. MYRCNAC'YNG'] (desgl.) Ma.3, WILFRIDPREAST(ER) Ha,, f. sonst; Spuren. —
D. WULFHERE] Ma.s, OSLAAKK(YN)Q Ha,, f. sonst; Spuren? — E. +++G'EssU8 ]
Ma.3, G’ESSU Ha,, f. sonst; :::::SSU:,

1 Vielleicht auch bei den kleineren Inschriften mehr, wenn mir ein reicheres Pausen-
material vorlige. Nach einer Bemerkung im Memoir 8. 12 Anm. 16 kdnnte man {ibrigens
beinahe fiirchten, dass Maughan die Runen nicht nur mit dem Pinsel, sondern auch mit dem
Messer, wenn nicht Meissel, bearbeitet hiitte. Ich hoffe jedoch, dass er dort nur von einer
Probe auf die Festigkeit der schon von Smith erwihnten Zementfiillung redet (,,.. It is so
hard and tenacious that it is almost [!] impossible to eradicate it; the point of a knife
making no impression”). Immerhin durfte ich die Stelle nicht mit Stillschweigen tibergehen.

2 Es lohnt sich nicht, Ly. neben Ho., Hu. neben Sm. weiter anzufiihren.
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Westseite. A. Hauptinschrift. Nur U, &, T, S, R an verschiedenen, nicht be-
zeichneten, Stellen Ni. (Im Folgenden bedeutet . . . ,unleserlich oder unbestimmbar®,
o~ ,wie im Stichwort*; zwischen I und : gibt es natlirlich keine feste Grenze.) 1.
t PISSIG'BECN]IH . . . Sm, IpI ... Ho, IHSS:GR):(C) ... Ma.y, o~ BEOCN
(translitterirt [EA]) Ma. 3; &~ BEK Ha.; :pISSI(GB):: (C):. — 2, pPUNSETTONH ] Ma. 2,
UEEL::N Sm,, U:S:: &:: Ho,, (U):SL...H Ma.;, UNSETTZAH Ha.; U:SE(TTZA?)H,
dieses H bes. deutlich (zwei Querstriche). — 3., WATREDWOD ] W(ZE?)TR(E?)B(A): E
Sm., WAENR:...Ho, WAT)RL:H... Ma.;; WOTREDWOp (transl. W[ AET JREDW-
[AETH]) Ma.3,~ DWIT Ha.1.3,~ DE/oM Ha.s}; WAETR(E? die Verbindung oben
fir E schlecht) D, die folg. Runen konnten WOp sein (?). — 4. G'AROLWFWOL ]
G(DR(A):: Z(T):: Sm,, GER::: E:FL::: Ho,, GZER... Ma.1, G'O ~ (transl. GA)
Ma.3, G’ ZRFLWOLD Ha.; GZ(ed. A)R(A, mit zu langem Abstrich): : Q:: (D? vielleicht
mit Nebenstrichen r. und dann noch : in der Umgrenzung). — 5. pPUAFTALCFRI ]
U(E?)R(A)T:R: Sm, UZE:::E/o(B?)FR: Ho,, UE::: L(C): R: Ma.1;, pPUOFTOL ~
(transl. A fir beide Q) Ma. , URAETBERT (transl. O fir A) Ha. 1.3, UEFTZEZRBARA
Ha.s; (U, mit Querstrichen) (ZEFTAL, alle beschiidigt, aber, wie ich glaube, vorhanden)
CFRI (dies mit Nebenstrichen rechts? und vielleicht noch : = p? auf der Grenze). —
6. pPUEANC'YNIQ] UE: A:U::R Sm, (U)...U...Ho,, U... SUNNZE (transl. SUENO)
Ma.1, ™ EO o> (transl. EA) Ma.3, UME (transl. Z£?) KY ~ Ha.1.3,YMBKY o Ha. 3;
(U, mit Querstrichen) (H od. E?) (E od. U?) K>, das Y und das Q bes. deutlich,
— 7. EACOSWIUQ]::CBC: U: Sm,,... Ho,::(G’)...(D) Ma.1, EQ > (transl. EA)
Ma. 3, A(transl. A?)LKFRIPpZAG’ Ha.1.2, ALKFRIDZEG' Ha.s;:::CO(S, der 1. Strich
bis unten hin): : (dann zwei diinnere Striche, mit wenig Raum 1. und r., wie nachtrig-
lich eingefiigt) Q, das Q wieder ganz deutlich. — 8, + G’EBIDHE] Ma.a, R: p...Sm,
...Ho, f. Ma.1, EG(wohl G")IDZED Ha.1, EBIDZADHE Ha.3, IKEG’ZDHE Ha. s;
::(@)::::(D?)(D oder H?) (E unvollst. oder A?). — 9, OSIN(N)ASOWHULA JA)::
(ER): YU(T) Sm.,...Ho,, f. Ma. 1, NNOSO > (transl. A fiir beide O) Ma,s, HISSUM-
SAULE Ha. 1, OSUMSAWLVM Ha.3.5; (D od. H?)::::(8.?1. Strich bis unten hin)
(O od. A?)(WHU?)::. — B. G’ESSUS C'RISTTUS] Ma.3, G~ K> Ha, f. sonst;
:(AEcS, — C C...S...8](8) Ma.y, f. sonst; Spuren,

Siidseite. A. T FRUMKNG'EAR]:: UB...:RET:Ni.3, E:R:(A)XE:: EA(T)
Sm,,...R...N... Ho, (F)R(DA)NN: E(T) Ma.1, = (aber in den Runen O fiir beide A)

! Von Haigh gibt es, soviel ich sehe, fiinf (!) Lesungen der Hauptinschrift. Um des
Guten nicht zu viel zu thun, fiihre ich oben nur drei an: Ha.1 — Maughans Memoir S. 33
(Text); Ha.2 — ebd. (Holzschnitt); Ha.s = Arck. £l, Taf zu 8. 192. Zwischen Ha.2 und
Ha.s steht auch materiell die bei Maughan S. 36 mitgeteilte Lesung, und auf Ha.s folgt
noch diejenige Cong. of Brit., Taf II (die letzte weicht von Ha.s nur darin ab, dass sie Z. 4
G’ ARFZEBOLD setst).

? Die S. 844 bei Camden ed. Gibson wieder gegebene Runenzeile ist trotz der Ab-
weichungen offenbar dieselbe.
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Ma. 2, OSWTJKYNIQELT Ha.;...R...E... — (Das Folgende nur bei Ma.2 undl:la.)
— B. C'YNING'ES ] Ma.2, KYNIBURUG'’KYQN Ha.; Spuren. — C. RICESpAES ]
e~ OES (transl. & &S) Ma. 3, EKG'FRIDKYNIQ Ha.; Spuren. — D. ECG’FRIpU] Ma. s,
E?\NFLJEDKYNQN Ha.; Spuren. — E. LICE...] Ma.a, KRIS(T).. Ha.; Spuren?

18. Das Ergebnis ist das folgende. Sicher ist und seit zweibundert Jahren fort-
laufend bezeugt der Name C'YNIBURUG’ (Nordseite 4.); und zwar ist so, nicht
C'YNNBURUG’, zu lesen. Ferner stehen fest, obwohl von den #lteren Quellen nicht
verzeichnet, die Namen GESSUS C'RISTTUS (Westseite B.) und [GE JSSU[S] (Nord-
seite E)). In der Hauptinschrift sind fast unzweifelhaft der Name HWZATR[E]D Z. 2f,,
das GAR eines folgenden Namens Z. 4 und das C'YNIQ Z. 6. Als sehr wahrschein-
lich betrachte ich Maughans ALCFRIpU Z. 5f. sowie OSW[IU?]Q Z. 7. Ich glaube
auch, dass in den stark beschidigten Z. 8 und 9 eine Version der Formel gebidad der
saule (Falstone) steckt. Sprachlich stebt nichts im Wege, in der sicheren Cyniburug
und dem wahrscheinlichen Alcfrithu die Tochter Pendas von Merzien und ibren Ge-
mahl, den Sobn Oswius von Northumbrien, zu sehen !,

Das Kreuz von Irton.

19. Vgl. Stephens I 8. 469 und 1I1 8. 200. Ich habe von dem Schild auf der West-
seite sowie von den freien Stellen der unteren Riénder Pausen genommen. Zwei Quer-
furchen auf dem Schild lassen erkennen, dass hier eine dreizeilige Inschrift gestanden
hat. Ich kann nur zu Ende der ersten Zeile den Rest eines B, oder auch, wie Haigh
vermutete, D, sehen, nicht aber Haighs ¥ G’ zu Anfang der ersten, F zu Anfang und
M zu Ende der zweiten, A zu Anfang der dritten Zeile. Die Gipskopien in South
Kensington und Edinburg (mit falsch aufgesetztem Oberteil, wie man mir in London
bemerkte) ergeben dasselbe. Photographirt sind diese so wenig wie meines Wissens
das Original. Es schien mir nicht der Miihe wert, etwa aus Egremont oder gar White-
haven einen Photographen zu beordern 2

1 Auf die Untersuchung der Sprachformen und die Frage der Abfassungszeit kann ich
an dieser Stelle ebenso wenig wie bei dem Kreuz von Ruthwell und den fibrigen Denkmilern
eingehen. Desgleichen muss ich hier die archXologischen Kriterien ausser Betracht lassen.

2 Auch die Runendenkmiiler von Dearham und von Bridekirk in Cumberland habe ich
aufgesucht. Von dem ersteren eine Pause zu machen, erlaubte mir der Pfarrer, Mr. Melrose,
nicht. Der Stein ist in einem der Kirchenfenster — die Runenzeile am oberen Ende, und zwar
unterst zu oberst — aufgestellt. Das nord. Runen-M (frither ,R“) ergab aber sofort den nicht-
englischen Charakter der Inschrift. Ein Dilettant in Maryport, Mr. W. J. Smith, hat den
Stein photographirt. Die schon bei Camden (irrefihrend) und bei Hickes (mangelhaft) mit-
geteilte Inschrift des Taufsteins in Bridekirk, vorher in Pap Castle, ist bekanntlich nicht mehr
alt-, sondern mittelenglisch, die Runen wesentlich nordisch. Ich habe mehrere Pausen ange-
fertigt, die Haighs und Stephens’ Wiedergabe bestiitigen. Endlich gehtrt nach Cumberland
(Kingsmoor) der erste der bei Stephens I aufgeftihrten Amuletringe, j. im Br. Mus. (Anglo-
Saxon Room).
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Northumberland.

Der Stein von Falstone.

Vgl. Stephens 1 8. 456 f. Jetzt im Altertums- (,Black Gate*) Museum in New- 20,
castle-upon-Tyne. Ein Gipsabguss ist im Brit. Museum (Anglo-Saxon Room). Die In-
schrift vom Originale abzupausen, wurde mir nicht gestattet. Die Erlaubnis des Ver-
waltungsrats einzuholen, hatte ich keine Zeit. Eine fiir mich von Mr. Galloway gemachte
Aufnahme (Taf. 1V, Fig. 10) ldsst leider die stark verwitterte Doppel-Inschrift nicht
viel deutlicher erscheinen. Ich habe daher auch von einer Photographie der Londoner
Gipskopie abgesehen und mich brieflich an die ,Society of Antiquaries* in Newcastle
mit der Bitte um Pausen gewandt. Der freundlichen Vermittlung eines der Schrift-
fibrer, M. R. Blair, F.S A, in South-Shields, verdanke ich drei Abdriicke auf Fliess-
papier (Nov. 1894 und April d. J.), von denen zwei ohne, der dritte mit Anwendung
von Graphitschwiirze hergestellt ist. Der Stein blieb nun doch nicht so ,utterly
hopeless“, wie Mr. Blair befiirchtete; auch die Photographie gewann neben den Pausen
an Bedeutung. Allerdings kann ich nicht ganz soviel lesen wie Stephens (a. a. 0.) und
Haigh (Arch. Zl. N. S. I und Cong. of Brit). Beide weichen nur darin von einander
ab, dass Stephens in Haighs ON der ersten romischen Zeile die Ligatur OM und am
Ende der ersten Runenzeile noch ein runisches (E erkennt. Ich schliesse meine Be-
merkungen an Stephens anb.

Rimische Seite (links) nebst Querband. 1, + EOMAERTHE] t ausgesprungen; 21,
EON ziemlich deutlich, ein Verbindungsstrich von O nach N nicht zu ertkennen; AE
zweifelhaft, eher Ligatar 4&? R am deutlichsten; THE nicht zu lesen. — Querband.
SE T ]SE? T scheint vorhanden. — 2, TAEAEFTAER] am deutlichsten F'T, dann
das T zu Anfang der Zeile; am schwichsten das erste E. — 3, HROETHBERHT 4]
bis auf das undeutliche & zweifellos. — 4, BECUNAEFTAER ] nur R undeutlich.
— 5, (Nach rechts durchgehende Zeile.) EOMAEGEBIDAEDDERSAULE] zweifellos.

Runenseite (vechts). 1, + EOMARPESETTCE ] die ganze Zeile wenig deutlich;
alle (E zweifelhaft; das erste (bei Stephens auffallend hoch) kénnte E, vielleicht auch
IS, sein; das zweite ist etwas wahrscheinlicher (fir E stort die abgestumpfte Ecke
rechts oben); das dritte (von Haigh iibergangen) sieht aus wie ein Xformiges Runen-G
mit links eingeftigtem senkrechtem Grundstrich (& aus G?) — 2, ZFTZRROETBERH |
die zweite Hiilfte der Zeile nicht deutlich; das E etwas breit, und der zweite Grund-
strich verbogen; das auf das zweite T Folgende zweifelhaft, der nichste Buchstabe
H? — 3. TEBEKUNAFTZREOMA ] im ganzen deutlich, besonders das erste E,
dann UNAF, ferner die Abstriche des O ; zweifelhaft das K (eher C); MA nicht zu
erkennen. — 4, G’EBIDZADDERSAULE ] im ganzen deutlich, doch kdnnte G statt G,
bE statt DE zu lesen sein.
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Das pronominale THE — p(E und das zweimalige (E in SCEETT@E sind also
nicht sicher belegt %,

Durham.
Der Stein von Monk Wearmouth.

Vgl. Stephens I 8. 477. Der Stein war frilher im Besitz Canon Greenwells in
Durham; jetzt ist er im Brit. Museum (Anglo-Saxon Room), wo ihn Mr. Dossetter fiir
mich photographirt hat (Taf. V, Fig. 12). Uber die Lesung TIDFIRp kann kein
Zweifel herrschen.

Die Steine von Hartlepool

Stephens 1 S. 392 ff. kennt zwei kleine Grabtafeln aus Hartlepool, die eine (A.)
mit der Inschrift .4 2 HILDIpRYp, die andere (B.) mit dem Namen HILDDIGYp
bezeichnet. Uber den Verbleib der Steine sagt Stephens nichts. Der zweite Stein wird
nebst einer #hnlichen Tafel im Black Gate Museum in Newcastle-upon-Tyne aufbe-
wahrt, wo sie beide fir Runensteine aus Hartlepool gelten. Kopien finden sich im
Anglo-Saxon Room des Brit. Museums. Die Abbildung der Originale, von denen Mr.
R. Blair mir freundlichst Pausen besorgt hat, gebe ich nach einer Aufnahme von Mr.
Galloway (Taf. 1V, Fig. 11). Wie man sieht, hat er den Stein zur Linken auf den
Kopf gestellt. Der rechts stehende ist der von Stephens unter B. besprochene und zeigt
deutlich die Inschrift HILD |DIGYp, das G iibergeschrieben . Auf dem Steine links
liest man oben ORA | PRO, unten in der ersten Zeile GER| BIRHT, beides in rémi-
schen Buchstaben. Die zweite untere Zeile ist sehr verwischt. Ist sie wirklich runisch,
was ich glaube, so konnte der zweite Teil HILD lauten; der erste sieht aus wie BRAH
oder BROH (?).

Meine Nachforschungen nach dem bei Stephens als A. bezeichneten Stein sind
trotz Canon Greenwells sachverstindiger Hiilfe vergeblich gewesen 3,

1 Das Kreuz von Alnmouth (Fragmente jetzt im Museum des Schlosses Alnwick, die
ich gesehen und gepaust habe) kann man nicht als Runendenkmal bezeichnen, da es von
Runen nur das bekannte W aufweist. Das angebliche runische A in ,MYREDAH" halte ich
fir lat. E (man vergl. die anderen E der Inmschrift); auch das ,Y“ ist keine Rune. Von
»[ HLJUDWYG*® sind gerade W und Y fiir mich nicht mehr zu erkennen. Den Ring von
Coquet Island konnte man mir suf Schloss Alnwick nicht nachweisen; ebenso wenig fand ich
ihn in Bruces Katalog erwiihnt. Das von Haigh und Stephens als runisch betrachtete SCS
auf dem Sarg von Lindisfarne habe ich nicht gesehen, kann die Buchstaben nach der bei
beiden gegebenen Abbildung aber nur fiir r8misch halten.

% In dem Lichtdruck (Fig. 11) ist durch ein Versehen der Schlagschatten an der
Bertihrungsstelle als Scharte im Rande des Hilddigyp-Steines behandelt, d. h. weiss gelassen.
Der Stein hat auf dieser Seite nur die grossere Liicke, die in gleicher Hohe mit der unteren
Schriftlinie endigt.

3 Den Stein von Chester-le-Street (Stephens III S. 461) fand ich in Abwesenheit des
Pfarrers erst nach lingerem Suchen, und zwar im Church Institute, wo er seinen Plats auf
einem der Postamente an der Fensterseite hat. Wie schon Stephens angibt, haben nur die
Buchstaben M und N des Namens (EADMUND) die runische Form.
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Yorkshire.
North Riding.
Die Steine von Kirkdale.

Stephens III S. 184 und 214 erwihnt zwei Runensteine in Kirkdale: eine nicht 24,

mebr zu entziffernde Sargplatte, auf welcher Haigh 1870 runisches CYN1 QOpI LWAL
DZAG, Fowler aber gleichzeitig schon nichts mehr lesen konnte, und ein Kreuz mit der
einzig noch lesbaren Rune Q. Beim Besuch der zwischen Nawton (wo der Pfarrer
wohnt) und Kirby Moorside fast einsam gelegenen Kirche fand ich auf der Westseite,
links vom Turm, etwa 1’ iiber der Erde eine Sargplatte wagrecht eingemauert, die
zwar ein von Rankenverzierung umgebenes Kreuz, aber keine Inschrift aufweist; dar-
iiber, etwa 9" vom Boden, gleichfalls wagrecht, aber das Kopfende nicht wie bei der
Sargplatte nach links, sondern nach rechts gewendet, ein Kreuz, dessen oberer Teil
Reste von Bandverschlingung zeigt, wiihrend der mittlere und untere Teil verwittert
und das letzte Drittel zum Teil von Epheu bedeckt ist; auf der Siidseite, wieder etwa
1’ von der Erde, neben einander zwei Kreuze mit links gerichteten Kdpfen, das erste
(links) mit unebener Fliche, die auf eine friihere Ornamentirung oder Inschrift deuten
mag, zum Teil mit jungem Epheu bewachsen; das zweite (rechts) im oberen Teil mit
Spuren eines derberen Ornaments, weiterhin #hnlich dem vorigen beschaffen !, — Auch
in der Sakristei sind Stiicke von Steinkreuzen. Ein Fragment triigt ein Kreuz in
Relief; auf zwei andern, zusammengehorigen, ist eine Figur, die wie ein Bogen mit
Sehne aussieht. Auf keinem der Steine war etwas von einer Inschrift zu erkennen.

West Riding.
Das Kreuz von Collingham.
Vgl. Stephens 1 S. 390f.; 111 S.183. Das Kreuz — es ist vielmehr, wie Eamonson
bei Stephens 1 richtig angibt, ein Schaft mit aufgesetzten Stiicken eines andern, wenn

nicht zweier andern Kreuze — steht jetzt in der Kirche, links am Eingang in die
Sakristei . Mit freundlicher Erlaubnis des Rev. Mr. Beckwith habe ich den unteren Teil

! Drei Kreuze in den Mauern der Kirche erwihnt auch Haigh, Arch. &L I S. 173.
Eins fand er ,entirely filled by a very rude crucifixion. Vielleicht das dritte der obigen
Avfziiblung ? — Der tiber dem Eingang eingemauerten Sonnenuhr mit spitaltenglischer Inschrift
sei hier im Vorbeigehen gedacht. (Nachtriiglich sehe ich, dass Stephens, The Runes S. 14,
sagt, die Inschrift sei ,in the old runes, but with some antique Latin letters.“ Das ist ein
Irrtum. Wie auch Stephens’ eigne Abbildung in R. Mon. IV zeigen muss, sind es mit Aus-
nahme des mehrfach vorkommenden run. W rtmische Majuskeln. Ebenso verhilt es sich mit
der Inschrift des The Runes S. 24 angeftibrten Rundsteins von Aldborough im East Riding
von York. Vgl. R. Mon. I 8. XXII f) Den Runenkamm von Whitby (R. Mon. III S. 180 ff)
habe ich nicht gesehen.

? Gegentiber ein Kreuz, wohl gleichfalls aus ags. Zeit, mit Reliefs von Christus und
den 11 Aposteln, ohne Inschrift, dem eine Art Kapitil etwa aus dem 17. Jh. mit der In-
schrift CRIS | TOP | HER THOM | PSON aufgesetzt ist.

3.
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des Sockels mehrfach abgepaust und spiter das Denkmal durch den Photographen Mr.
Thawley in Leeds aus zwei Richtungen aufnehmen lassen (Taf. V, Fig. 13 und 14).
Leider sind die Runen der linken Seite in Fig. 13 durch den starken Schatten fast
ganz verdeckt. Die Inschrift der Vorderseite tritt um so deutlicher hervor und lisst
sich auch durch Fig. 14 gut kontrolliren.

Von Haighs Lesung, wonach (Edilbleed (spiter: (Eonbled) dem Konig Auswini,
d. h. nach Haigh Oswini (f 651), dieses Denkmal errichtet hiitte, liisst Stephens mit
ein paar Anderungen EFTAR (linke Seite)y ONSWINICU (Vorderseite; das C in der
Form <) gelten und beruft sich insbesondere flir das erste N auf die Zustimmung
Eamonsons und eines zweiten Angenzeugen.

Auf der linken Seite oben lese ich mit Haigh und Stephens eine Form des Wortes
efler, wovon das EFT, vor allem das F, deutlich ist. Das folgende Zeichen ist wohl
JE, und die Vertiefung oben rechts am ersten Beistrich nur zufillig (Stephens: A).
Das R ist verwischt, aber plausibel. Zu Ende der Zeile ist noch Raum fiir 2 bis 3
Buchstaben, die nicht erkennbar sind.

Die erste (auch hier die einzige noch sichtbare) Zeile der Vorderseite, wo das
Ornament tiefer reicht, steht etwas niedriger. Die ersten zwei Buchstaben halte ich
fir ZZR. Von den Aufstrichen eines O kann ich bei der ersten Rune nichts sehen;
und dass die zweite trotz der ausdriicklichen Bestiitigung durch Stephens’ Gewihrs-
minner nicht ein deutliches N (mit nur rechtsseitigem Beistrich) ist, sondern R oder
allenfalls B, zeigen auch die Figg. 13 und 14. SWI ist zweifellos. Das niichste Zeichen
hilt Stephens mit Haigh fiir ein N (gleicher Form wie vorher); ich erkenne deutlich
den p-Biigel (vgl. auch die Figg.). Es folgt ein senkrechter Grundstrich, der freilich
1, aber auch Teil einer andern Rune sein kann. Das angebliche C (<) sehe ich nicht,
dafiir etwas wie die Mittelstriche eines H. Von Haighs und Stephens’ U oder Y stiinde
schon der erste Strich (nach links unten) schief, der zweite (fast) senkrecht. Vielleicht
ist der erste der Abstrich — nicht Grundstrich — eines U, dessen Grundstrich nicht
mehr deutlich ist. Der letzte Strich liesse sich zu N ergiinzen. Das ergiibe die Lesung
(ZER)SWID (mit vielleicht folgendem HUN).

Sonst ist nichts mehr zu entziffern. Moglich, dass eine zwar nicht auf der Photo-
graphie, aber auf den Pausen sichtbare Spur zu Anfang der zweiten Zeile der rechten
Seite des Sockels ehemaliges R oder B wiedergibt.

Der Stein von Bingley.

Vgl. Stephens 1 S, 486; III S. 194 ff. Der Stein, ,a square basin with a hole
in the corner,“ wie Haigh ihn beschreibt, mit einer Schriftfliche von etwa 2’ 5" Linge
und 1’ 2" Héhe, ist jetzt, die Schrift nach oben, in der Kirche zu Bingley, rechts vom
Eingang an der Seitenwand, aufgestellt. Haigh hat ihn einmal als Taufstein, ein ander-
mal als Sockel eines Kreuzes angesprochen (und interpretirt!) Vor der jetzigen Auf-
stellung hat der Stein in der Grammar School des Ortes, wie der Photograph Mr. Hol-
gate mir erzihlte, einem hichst profanen Zwecke gedient. Ich habe von der Inschrift
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Pausen gemacht und darch Mr. Holgate zwei neue Abziige der vor ldngerer Zeit durch
ihn aufgenommenen Platte erhalten. Einen der Abzlige gebe ich hier in Lichtdruck
wieder (Taf. VI, Fig. 15), wozu Mr. Holgate mich freundlichst ermichtigt hat.

Leider kann ich zur Herstellung des ritselhaften Textes nur wenig beitragen. 28,

Haighs verschiedene Lesungen (vgl. Stephens I und III) weichen dermassen von ein-
ander ab, dass ich meine Bemerkungen nicht an eine bestimmte Lesung ankniipfe.

Erste Zeile. Das Zeichen { zu Anfang scheint sicher. Dahinter liest Haigh bei
Stephens 1: SIGEB . . .; ich: SI, doch passt die folgende Spur schlecht fiir G. Die
niichsten Buchstaben kénnten ja EB, weiterhin ER (die Form des letzten ist eher die
von (E) sein; wirklich lesen kann ich sie nicht. In der Mitte der Zeile und ein oder
zwei Buchstaben dahinter weist die Photographie runischem S #hnliche Formen auf,
die sich aber im Papierabdruck viel weniger bestimmt ausnehmen. Das fférmige
Zeichen in der Mitte des noch iibrigen Zeilenstiickes findet sich im Abklatsch wieder.
Alles weitere ist undeutlich.

Zweite Zeile. Der zweite der unter dem fraglichen GE der ersten Zeile stehenden
Striche scheint nach dem Abklatsch zu A zu ergéinzen. Das unter dem R? ((E?) ste-
hende Zeichen sieht wie runisches N aus. Von dem zu Ende der Zeile von Haigh
gelesenen NYS oder NUS sehe ich das S nicht; Y (mit Querstrich) ist moglich; N auf
der Pause deutlicher als auf der Photographie. Die noch davor sichtbaren Grund-

striche erscheinen im Abklatsch als NIC; das vorausgehende Zeichen (nach der Photo-
graphie etwa S) bleibt unklar.

Dritle Zeile. Dem zu Ende von Haigh gelesenen SAULE widersprechen die freilich
stark beschiidigten Schriftziige nicht. Zu Anfang der Zeile, wo Haigh u. a. GIBID
liest, konnte wohl (:)DDZED stehen. Der Zwischenraum wire fir den Rest der gewdhn-
lichen Formel auch bei einem lingeren Pronomen vielleicht noch etwas zu gross.

Das Bruchstiick von Leeds.

Stephens I S. 487 f. bespricht ein in der Mauer der alten Parish Church in Leeds
1837 oder 38 gefundenes Bruchstiick mit der Inschrift CUN: | ONLAF. Wohin der Stein
gekommen ist, weiss er nicht zu sagen. Ich habe in Leeds vergeblich danach gesucht
und schriftliche Nachfrage gehalten. Rev. E. S. Talbot gibt ihn verloren. Dass er
einen Teil des jetzt in der Kirche aufgestellten Kreuzes gebildet habe, bilt Mr. G. D.

Lumb in Leeds, an den Mr. Talbot sich freundlichst fiir mich gewendet hat, nicht fir
wahrscheinlich 1.

! Uber dieses aus einer Anzahl von Stticken zusammengesetzte Kreuz vgl. G. F.
Browne, The Ancient Sculptured Shaft in the Parish Church at Leeds. London 1885. (Aus
dem Journal of the Brit. Arch. Ass.) — Wegen des Runenfragments verweist Mr. Lumb auf
Wardell, Antiquities of Leeds 1855 und Moore, Leeds Parish Church and its Pillar Cross 1877.

29,



30.

3L

22

3

Die Steine von Thornhill

Vgl. Stephens III S. 209 ff.; 414 ff. Die Runensteine werden in der Sakristei der
Kirche von Thornhill aufbewahrt. Der an dritter Stelle behandelte Stein ist in einen
Holzrahmen gefasst, der aber von der Schrift, wie sie heute ist, nichts verdeckt. Mit
freandlicher Unterstiitzung des Rev. F. R. Grenside habe ich Pausen von den Steinen
abgenommen und bin durch seine Giite in den Besitz von je 3 bis 4 Abziigen eigens
zu diesem Zweck hergestellter Photographien gelangt (Taf. VII, Fig. 17—19) . Dafiir
spreche ich auch hier meinen herzlichen Dank aus.

Ich schliesse mich im Folgenden wie gewdhnlich an Stephens an. Die Spatien
deuten die in Stephens’ Abbildungen enthaltenen Trennungszeichen an. Man vgl. die
Figuren.

Erster Stein. 1. T EpELBE] sic; das { und das erste E durch einen Schaden
im Stein stirker verletzt. — 2, RHT SETTZAFTE ] Sicher ist AEFTE zu Ende der
Zeile. Das Zeichen vor Al ist wohl T (auch E/A wiire an und fiir sich moglich). Das
vorausgehende erste T ist nicht deutlich. Das E konnte mit dem sehr schmalen S
(die Form mit durchgehendem Grundstrich!) eine Ligatur bilden. Davor bliebe die
untere Hilfte eines Grundstriches librig. Wahrscheinlich gehort dieser untere Grund-
strich — wie bei Stephens — mit dem folgenden oberen zusammen, so dass ein mit E
nicht verbundenes S riickléufiger Form entsteht. Die Striche zu Anfang der Zeile sind
wegen des Schadens im Steine nicht sicher zu lesen. Das BE zu Ausgang der ersten
lisst RHT o. dgl. erwarten; Raum ist fiir REHT, Haigh liest RCHT. — 3. R EpELWINI
DER | (Q 1R und der folgende Name sind sicher. Dann ein Doppelpunkt und DR
(oder DR? DER ?). Auf dem Rande scheint noch ein Zeichen (runisches L oder ZE ?)
zu stehen.

Zweiter Stein. 1, TE/ADRED] sic; das { sehr schmal. — 2, SETEAFTE ]
sic; fiir R wiire Raum zu Ende. — 3, E/ATEE/oNNE ] sic; auch E/o zweifellos.

Dritter Stein. 1. +1GILSUIp ARZERDE EFTER | das IG kleines G mit senk-
rechtem Durchstrich 2 — 2, ] BERHTSUIPE BEC'UN ] sic.— 3. AT BERGIGEBIDDAp ]
Fiir AT lese ich ON. Das zweite D, A und Db sind unten in steigendem Masse durch
Abbruch des Steines verkiirzt. — 4, pAR SAULE ] Alle Buchstaben unten verkiirat.
Z unklar, eher A; der zweite Beistrich geht sehr tief. R scheint aus anderm Buch-
staben korrigirt. S nicht ganz deutlich. Hinter E ist der Stein abgebrochen; doch
sieht man, dass auf E wenigstens unmittelbar nichts folgte.

1 Leider gingen gerade die besten Abztige aller drei Aufnahmen durch ein Versehen
der Lichtdruckanstalt vor der Benutzung verloren.
2 Diese Ligatur ist auffillig. An die nordischen Bedeutungen des Zeichens — &, ¢, j (a)

ist nicht zu denken; auch GI gibt keinen Sinn.
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Lancashire.

Das Kreuz von Lancaster.

Vgl. Stephens I 8. 375 ff.; III S. 184, Jetzt im Britischen Museum, Anglo-Saxon 32,
Room, wo Mr. Dossetter Photographien des Kreuzes und der Inschriftplatte fiir mich
aufgenommen hat. Ich gebe die erstere Aufnahme Taf VI, Fig. 16 wieder. Ich gehe
aus von Stephens’ erster Lesung (Bd. I).

1. GIBIDZEDFO ] sic. — 2. RACYNIBAL ] sic. — 3. pCUpBEREC ] Das (E
wiederholt Stephens 111, das richtige E hat schon Haigh Cong. of Br., Taf. 1I, Fig. 11.
Das zweite C ersetzt Stephens I1I durch (HT) mit zu ergénzendem Q — ing; Haigh
las richtig H (die oberen zwei Drittel des zweiten Grundstrichs sind abgesprangen) und

nahm an, dass T damit zur Ligatur AT verbunden sei. Zur Not wire auch fiir allein-
stehendes T noch Platz, nicht aber fiir Stephens’ Q 1.

! Den im Liverpooler Museum befindlichen Schwertgriff aus Gilton in Kent (vgl.
Stephens III S. 163 ff.) wollte ich mir auf der Durchreise ansehen. Wegen eines Wechsels
in der Leitung der Geschiifte liess sich das Sttick nicht auffinden, doch hat der Direktor des
Museums, Dr. H. O. Forbes, es mir freundlichst ins Brit. Museum nachgesandt, wo ich die
Inschrift abgeschrieben und auf Stanniol gepaust habe. Eine Diskussion des schwierigen
Textes wiire hier nicht am Platze,
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Grammatik.

Schrift.

Die zur Verwendung kommenden Zeichen sind die Runen fir A, &, B, C, C', D,
E, /s, E/0,F, G, G, H, LK,L M\, N,0, &, Q,R, S, T, p, U, Y, W. Uber
CC', E/a, E/o, GG, K, Q vgl. § 2.

Anm. 1. Die Verteilung von C, C und K ist in Ru.!: C in IC, KYNIQC LICASS,
RIICNAE; C'in CRIST c’ WOMU; K in KYNIQC, UQKET. In Be.: C in (ALCFRI])U),
C'in CRISTTUS C'YNIBURUG'; K in (KYNIQ). In Th. III: C' in BEC'UN. In La.: C
in CUpBEREH(T), CYNIBALD. Zwelfelhaft ist C oder C’ in BE(C)UN Fa. — Hiernach ist
C das gewthnliche Zeichen, wibrend C’ in Ru., Be., Th. III vor gutturalen Lauten, in Be.
auch vor Y (also zu y umgelautetem u) steht und K in Ru. (und wohl auch Be.) vor Y und
nach UQ Platz findet,

Anm. 2. G ist von G’ nur bei deutlich erhaltener Schrift sicher zu trennen. Die
sichersten G in Ru. stehen in GIDR(EFID GISTODDUN, LIMW(ERIGNJE, auch in dem
riitselhaften DEGISGEF scheint G’ ausgeschlossen. Unzwenfelhafte G’ in G'ALG’ U, G'OD,
H[N]AG SORG’UM, doch weisen auch bei ALMEE/OTTIG ATG'AD[R]E, BUG [A], GI-
STIG'A (bes. dem zweiten G), G 'IWUNDAD, MODIG’ und (nach der Londoner Photographle)
ALEGDUN Spuren auf G’ oder wenigstens G mit  Seitenpunkten hin; auch das G in GEREDE
ist nicht bestimmt hiervon zu trennen. Be, hat G in C YNIBURUG ; ob G oder urspriinglich
G’ in GESSUS, ist unsicher. Auch das G’ von (G')EBIDAED Fa. ist zweifelhaft. In HILD-

DIGYD Ha. II; BERGI, GLBIDDAI} Th. III; GIBIDAED La. steht G. — Neben G scheint
also G’ vor und nach Gutturalen, vielleicht auch in anderen Fillen, im Gebrauch.
Anm. 3. Statt des gewohnlichen W tritt U ein in Th. III (IGILSUID, BERHTSUIDE).
Anm. 4. E/j stehtin FE/ARRAN, [BIJHE/A[L]DU[N], [H]E/aF[DU]M, HE/AFUNAES
Ru.; E/ADRED, E/ATEE/ONNE Th. 1I; also sowohl fiir die Brechung und den u-Umlaut ea
= ws. eo als flir die Diphthonge éa, éo. — Die Bedeutung von E/0 ist zweifelhaft und wahr-

scheinlich schwankend. Es kommt vor in ALMEE/OTTIG’ Ru. (stimmloser palataler Reibe-
laut?) und dem seltsamen Namen E/ATEE/ONNE Th. II; beidemale zwischen E und Konsonant.

Anm 6. Ersatz des (E durch OE findet sich nur einmal und nicht ganz sicher in
RO(E)T(BERHT/E) Fa.

Anm. 6. Ligaturen (Binderunen) sind selten. Ru. hat in der Hauptinschrift kein
Beispiel ; das MZAE des Kopfteils ist unsicher. Noch zwelfelhafter sind dne angeblichen Liga-
turen in Be. In den kurzeren Inschriften ist sicher das DD in GEBIDDA[) Th. 1II; wahr-
scheinlich das DE in (DE)R Fa. Auch das senkrecht durchstrichene G in Th. ITI, 1 wird sich

nur als Ligatur iG erkliren lassen (féILSUIp). Endlich ist das einfache A statt A& in
Th. I12 zu erwiihnen (SETTZEFTER).

! Ru. — Ruthwell; Be, — Bewcastle; Th. JII = Thornhill, 3. Stein; ete.



Lautlehre.
A. Vokale.
I Allgemeines.

Das Alphabet unserer Inschriften hat einfache Zeichen fir A, &, E, E/a, E/o,
0, &, U, Y, von denen A, &, E, O, (E, U, Y einfache Vokale — U bisweilen auch
den Halbvokal w — bedeuten, wiihrend E/a die Verbindung ea (éa) ausdriickt und E/o
teils fiir einen Vokal (triibes i? vgl. § 59 Anm. 2), teils fiir spirantisches h (vgl. § 33
Anm. 4; § 72, 3) zu stehen scheint. Abgesehen von EE/0 und UI (vgl. § 33 Anm. 3)
kommen von vokalischen Digraphen AU (mehrfach in SAULE), EO (in dem zweifel-
haften EOMZER Fa. 1 und dem sicheren EO[MA] Fa. 3) und 1A (in HIZ Ry)
vor. Von diesen bezeichnet EO, vielleicht auch AU, kaum aber 1A einen Diphthong.
Anm. Ru. Ws. r.! 20 lassen die Spuren eher auf EA als auf E/a schliessen (BI-

H[EALD]); doch vgl. [BITHE/A[L]DU[N] Ws. 1. 25.
Die Quantitit der Vokale und Diphthonge bleibt in der Regel unbezeichnet. Es
findet sich nur die Doppelschreibung Il zur Bezeichnung der Linge in RIICNA Ru.

Il. Ubersicht dber die Vokale.
1. Betonte Vokale.
a) Einfache Vokale.

a-Laute.

Beispiele fir a: (bezw. a, s. u) AL Ru., (ALCFRIpU) Be.,, ALMEE/oTTIG,
ZATG'AD[R]E, G'ALG'U, WALDE Ru.; a im Nebenton: CYNIBALp La. Die
Quelle ist germ. a. Ws. entspricht 1) die Brechung ea vor ! 4 Kons,, in den meisten
Fillen; so auch bei AL, AL- fir ALL, ALL- = ws. eall, eall-; 2) a in galgan (=
gealgan), walde (neben abgelautetem wolde); 3) @ in @igedre (halber Umlaut). In den
Fillen unter 1) und 2) ist Dehnung zu @ anzunehmen; vgl. & in HELDA Ru. (§ 39).

Beispiele fir a: ANUM, BA Ru., (-GAR) Be, HLAFARD, H[N]AG’, SAR[ &),
PA Ru.; ferner SAULE Fa., Th. I1I. (und Bi.?), wenn hier AU nicht Diphthong ist.
Regelmissige Quelle ist germ. ai. Auch ws. steht d. Uber gedehntes a vgl. § 36.

@-Laute.

Beispiele fiir w: (AFT) Be., ZAFTE(?) Th. II, ZFTZAR -ER Fa., Th. I, Th. 111
(Co.?), EppILAE Ru, (HWATRED) Be, pAT, WAES Ru. Germ. a; ws. e.

Anm. Neben EPPILE Ru. hat Th. I EPELBE[REHT], EPELWINI, mit vollem
Umlaut.

1 Ws. r. — Westseite rechts; Ws. . = Westseite links. Sonst ist ws. (Ws.) — west-
sichsisch (Westsiichsisch), wie ae. — altenglisch etc.

4
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Beispiele fiir &: 1) i-Umlaut von germ. ai, ae. &: ARZRDE, p(ZR) (Pron.) Th.
III; dazu tritt HAELDA Ru. mit @ —i-Umlaut von north. @ — germ. @, ws. ea vor
I+ Kons.; 2) germ. ¢: (EOMPER) Fa., das letztere — wofiir north. é zu erwarten
wiire (vgl. § 42) — nicht sicher belegt (Nebenton).

e-Laute.

Beispiele fiir e: 1) altes e: BERGI, BERHTSUIDE Th. III, im Nebenton:
CUpBEREH(T], EpELBE[REHT], (in allen diesen Fillen ws. eo durch Brechung; north.
eo zu e durch Guttural-Umlaut?); HWEpPRZ (e neben we. @ in hwepre wie ahd. durch
Ablaut?); 2) Umlaut -¢ aus germ. a, in der Regel auch ws. e: ALEGDUN, GEREDE
(bier ws. ie durch palatalen Einfluss), MEN Rw., SETE Th. II (SET)TZA Th. I, Be.?
Fa.?, EpELBE[REHT], EpELWINI (vgl. § 38, Anm.) Th. I; so auch wohl — im Neben-
ton —in ALMEE/oTTIG’ Ru.; 3) vielleicht ¢ aus é im Nebenton in Namen auf -RED
(8§ 41 und Anm, 1),

Anm. Wahrscheinlich ist in dem e unter 1) das alte ¢ bewahrt. Hat es sich iiber
die Brechung eo neu gebildet, so ist es zu beurteilen wie & aus éa in BEC'UN Th. III
(§ 41,4 nebst Anm. 2). Das Svarabhakti-e in CUDBEREH[T] La. etc. beweist (trotz verein-
zeltem -berict, -berictus etc. bei Beda und -BIRHT in Ha. III) kein palatales k; es steht in
Vokalharmonie mit dem Stammvokal; vgl. CYNIBURUG' Be. Die schottischen Volksmund-
arten haben in ne. dright noch jetzt e -+ gutturalem stimmlosem Reibelaut (vgl. Ellis ,On E.
E. Pron.“ V S. 691).

Beispiele fiir é: 1) germ. ws. é: HE Ru.; 2) germ. ws. #: STRELUM, pER
(Adv.) Ru., im Nebenton: E/ADRED Th. II, (HWZATRED) Be.; 3) i-Umlaut von germ.
au, ae. éa: BISTEMID Ru.; 4) Guttural-Umlaut von ae. éa: BE(C)UN Fa. BEC'UN
Th. III, wahrscheinlich auch (SIGB[E]JCU[N]) Be.; 3) griech. 7, lat. e: (G)ESSUS Be.

Anm. 1. Das E in den Namen auf -RED ist vielleicht verktirzst. Das E in (f)i)R
oder (PE)R (Pron.) Fa. (rdmisch: DER) ist nicht & sondern unbetontes e (vgl. § 40, 2).

Anm. 2. Mit Sweet ,Hist. of E. Sounds“ § 441 sehe ich in north. € — wa. éa (unter
4) und #hnlichen Vorgingen keinen Palatal-Umlaut, sondern Absorption des (unbetonten)
gutturalen Vokals durch folgenden Guttural (Guttural-Umlaut; Sweet: c-smoothing). Auf
Guttural deuten hier auch das Zeichen C' Th. III und das un aus silbigem n.

i-Laute.

Beispiele fiir i: 1) germ. ws. i: (G')EBIDZED Fa. GEBIDDAp Th. I11 GIBIDZEp
La., HILDDIGYDp Ha. II, (HILD1pRYDp] Ha. I, IC, HIM, HINE Ru, iaIISUIp
Th. 111, LIMW@ERIGNZ, Mlp Ru., (SIGB{E]JCU[N]) Be, TIL, pIS Ru., wahrschein-
lich auch HIZA Ru. (oder i?); im Nebenton: (ALCFRIpU) Be, EpELWINI Th. 1,
TIDFIRp MWe.; 2) verkiirzt aus germ. ae. i: BISMARZEDU Ru.; 3) griech. ¢, lat.
i i: C'RIST Ru., C'RISTTUS Be. (oder i?).

Anm. 1. -BIRHT im Nebenton steht in dem rtmisch geschriebenen GERBIRHT
Ha. III

Anm. 2. Der Vokal in NI Ru. ist wohl unbetontes i (got. ni, ahd. ni ne, ws. ne).
Beispiele fiir : 1) germ. ws. i: (3)ISTIG’A, LICZES, RIICNE Ru.,, TIDFIRp
MWe.; im Nebenton: (OSWIUQ) Be.; 2) ws. i aus germ. in vor p: SWIp(HUN?) Co.; im
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Nebenton: BERHTSUIDPE 7. 111, ffilLSUlp Th. 1I1I. Uber HIZE Ru. und C'RIST
Ru., C'RISTTUS Be. vgl. § 42,
o-Laute.

Beispiele fiir o: BI[G')(OT)(E]N, DORSTZE Ru., FORZ La. (und F[ORZE] Ru.), 44.
G’'OD, SORG'UM Ru. Germ. und ws. o.

Anm. Unbetontes o0 aus germ. a enthalten die Prip. (OF) Ru. und ON Ru., Th. III

Beispiele fir 6: 1) germ. 6: BLODZE, GISTODDUN, MODI(G’), ROD1 Ru.; 45,
2) germ. ¢ vor Nasal; ws, 6: C'WOMU Ru.; 3) germ. an vor s; ws. 6: (OSWIUQ) Be.

@-Laute.

Kein Beispiel fiir . Beispiele fir &: GIDREFID Ru., RO(E)T(BE’-RHTJE) Fa. 16,
(rémisch: HROETHBERHT(E)); im Nebenton: LIMW@ERIGNZE Ru. In allen Fillen
i-Umlaut von 0; ws. é.

u-Laute.

Beispiele fiir : G'IWUNDAD, UQKET Ru.; im Nebenton: C'YNIBURUG' Be. 47,
Germ. und ws. u.

Beispiele fiir fi: 1) germ. ws. #: BUG'[A] Ru.; 2) germ. un vor p, s; ws. ii: 48,
CUPBEREH[T] La., FUISE Ru.

Anm. Unsicher ist SWIP(HUN) Co.

y-Laute.
Beispiele fir y: CYNIBALDp La., C'YNIBURUG' Be, (KYNIQ) Be. KYNIQC 49,
Ru. Uberall i-Umlaut von germ. u; ws. y.
Beispiele fiir y: HILDDIGYp Ha. II, im Nebenton. i-Umlaut von ae. @ aus 50,

germ. un vor p.
Anm. Nach Stephens kiime hinzu [HILDIpRY])] Ha. I (verloren?).

b) Diphthonge.
ca-Laate.

Beispiele fiir ea: 1) Brechung von germ. e vor r 4 Kons.; ws. eo: FE/ARRAN 51,
Ru.; 2) u-Umlaut von germ. e; ws. eo: HE/AFUNAES Ru.

Beispiele fiir éa: 1) germ. au, ws. éa: E/ADRED (so auch E/ATEE/oONNE Th. I1?), 52,
[HJE/AF[DUIM Ru.; 2) ws. éo (kontrahirt aus germ. ¢ — a): [BIJHE/A[L)DU[N] und
daher wohl auch BIH[E/ALD] oder BIH[EALD] Ru.

eo-Laate.

Kein Beispiel fiir eo. Beispiele fir éo: 1) ws. éo aus germ. eh, ws. eoh: 53,
(EOMZR) Fa. (auch die rémische Form nicht klar, jedoch mit EO beginnend); 2) ws.
éa (kontrahirt aus éa — @, germ. au — ai): EO[MA] Fa. (rémisch: EOMAE).

Anm. Da germ. ek north. nicht wie ws. zu eok gebrochen wird, so lisst sich das
éo in (EOM?ER) pur durch frithe Kontraktion aus e(hw)a erkliren (got. afhva).

‘C’
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Zweifelhaft sind als Diphthonge AU in SAULE Fa., Th. III (und Bi.?) und
IZX in HIE Ru. Vgl. § 38 und 42. Ws. i¢, ie kommen im {ibrigen nicht vor.

2. Unbhetonte Vokale.

Die folgende Ubersicht (vgl. iber Einzelnes die Flexionslehre) umfasst sowohl die
Vokale der Stammsilben unbetonter Worter als die Vokale der Ableitungs- und End-
silben. In Betracht kommen die Vokale a, @, ¢, ¢, 0, 4, alle mit Ausnahme der Vor-
silbe @- (§ 56) nur kurz gebraucht.

a.

Vor der Tonsilbe: a (oder a?) in ALEGDUN Ru.,, ARERDE Th. III. Nach
der Tonsilbe, und zwar in letzter Silbe: a in FE/ARRAN Ru,, GEBI()T)A[) (vgl. § 57)
Th. II1, GIWUNDAD,HLAFARD Ru.;im Auslaut: BUG'[A],(G)ISTIG’'A, HELDA Ru.

Anm. Das zweite A in HLAFARD ktnnte an sich auch a (a) mit Nebenton sein

(statt ws. ea); doch lisst der Ausfall des w vermuten, dass das Wort nicht mehr als Kom-

positum gefiihlt wurde.
@

Nach der Tonsilbe, und zwar in drittletzter und vorletzter Silbe: BISMARZEDU

" Ru.; in letzter Silbe: ZFTZER Fa. (und Co.?) (vgl. § 58), (3")EBIDED Fa. GIBIDZED

58.

59.

La., HE/AFUNAS, LICAES Ru.; im Auslaut: ZppILZE, BLODZE, DORSTE Ru.,
EO[MZ)] Fa, FORE La. (Ru), FUSE, GEREDZA, HIZE, HINE, HWEDRE,
LIMW@ERIGNZ, RIICNAE Ru, RO(E)T(BI‘ERHTE) Fa.,, SAR[ZE] Ru., (SET)TAE
Th. I (Be., Fa.?) (vgl. § 58).

C.

Vor der Tonsilbe: (DE)R oder (pE)R Fa. (§ 41, Anm. 1), (G)EBIDZED Fa.
GEBI@A]) Th. III (vgl. § 59). Nach der Tonsilbe, und zwar in vorletzter Silbe:
GEREDZE Ru.; im ersten Glied des Kompositums: EpELBE[REHT], EpPELWINI
(vgl. § 38, Anm. und § 59) Th. I; in letater Silbe: ZFTER Th. I, Th. III, BI[G')(O-
T)[E?IN, UQKET Ru.; im zweiten Glied des Kompositums (Svarabhakti): CUpBE-
REH[T] La. (vgl. oben Th. I); im Auslaut: ARERDE Th. 111, AFTE (fir ZFTER?)
Th. 11, ZTG'AD[R]E Ru., BERHTSUIpE Th. 111, E/ATEE/oONNE Th. II, SAULE
Fa., Th. 1II (Bi.?), SETE Th. II, WALDE Ru. (vgl. § 57).

Vor der Tonsilbe: NI (§ 42, Anm. 2), BI[G')(OT)(E]N, BIH[E/aLD] (und
wahrscheinlich [BIJHE/A[L]DU[N]), BISTEMID Ru., GIBIDZEp La., GIDREFID,
(MISTIG'A, GISTODDUN, GIWUNDAD Ru. (vgl. § 58). Nach der Tonsilbe, und
zwar in vorletzter Silbe: AppILE (vgl. § 53), LIMWERIGNA Ru.; in letater
Silbe: ALMEE/oTTIG’, BISTEMID, GIDREFID Ru., (KYNIQ) Be. KYNIQC,
MODL(G’) Ru.; im ersten Glied des Kompositums: IGILSUIp Th. III; im Auslaat:
BERGI Th. III, RODI Ru.; im ersten Glied des Kompositums: CYNIBALp La,
C'YNIBURUG’ Be, HILDDIGYp Ha. II (vgl. Ha. I); im zweiten Glied des Kom-
positums: EpELWINI Th. L

Anm. 1. In dem zweifelhaften (OSWIUQ) Be. wiire i zwischen u und ng ausgefallen.
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Anm. 2. Wahrscheinlich ist auch in dem E/0 von E/ATEE/ONNE Th. II mit Bugge
aNorges Indskrifter med de sldre Runer® S. 121 ein (triibes) ¢ zu sehen.

(/]

Nur in den Pripositionen (OF) Ru., ON Ruw., Th. III, also vor der Tonsilbe 60,
(vgl. § 44, Anm.).

u.

Nach der Tonsilbe, und zwar in vorletzter Silbe: HE/AFUNZAES Ru.; in letzter 61.
Silbe: ALEGDUN, ANUM Ru., BE(C)UN Fa. BEC'UN Th. III (un aus silbigem n),
[BIJHE/A[L)DU[N] Ru., C'RISTTUS, (@)ESSUS (Fremdwdrter) Be, GISTODDUN,
[HJE/AF[DU?I]M Ru., (OSW1UQ?) Be, SORG'UM, STRELUM Ru.; im zweiten Teil
des Kompositums: C'YNIBURUG’ Be. (Svarabhakti); im Auslaut: BISMEARZDU,
C'WOMU, G'ALG'U Ru.

I11. Besondere Einfliisse.
(Betonte Vokale.)
1. Einfluss der Nasale.

Germ. @ vor Nasal ist weder als a noch als o belegt. Vor stimmloser Spirans 62,
(8) tritt fir an on das auch ws. 6 ein (§ 45,3). Auch germ. # vor Nasal wird wie im
Ws. zu 0 (§ 45,2). Fir ¢ vor Nasal — westgerm. ¢, und fiir  vor Nasal — westgerm.
o kein Beispiel.

2. Einfluss vorausgehender Palatale.
Einziges, negatives Beispiel GEREDE Ru., wo e gegen ws. ie steht (§ 40,2). 63,

3. Brechungen.

a) Vor r 4 Konsonant: nur ea (ws. eo) als Brechung von e in FE/ARRAN Ru. 64.
(§ 61). Vor r 4 Guttural steht e (§ 40,1).

b) Vor I+ Konsonant fehlt die Brechung bei germ. a (§ 36).

c¢) Vor h: kein Beispiel (vgl. § 53 Anm.).

4. Umlaute.

a) ©-Umlaut. Der i-Umlaut von a (@, ws. auch ea nach Palatal) ist e (§ 40, 2); 65.
von u: y (§ 49); von & (auch north. @): & (@) (§ 39, 1); von 8: &&= ws. & (§ 46);
von 4: 9 (§ 50); von éa: é— ws. e, %, 9 (§ 41, 3).

b) %- und o-Umlaut. Als u-Umlaut von e steht ea — ws. eo (§ 51, 2). Kein
Umlaut in (ALCFRIpU) Be. (§ 42, 1).

c¢) Guttural-Umlaut. Fiir éa steht & (§ 41, 4).

Anm. Uber Guttural- (und Palatal-) Umlaut, auch ¢ fir eo, vgl. § 40, 1 und Apm.;
§ 41, Anm. 2.

_ 5. Kontraktionen.
Uber EO in (EOMZER) Fa. vgl. § 53 und Anm.; tiber AU in SAULE Fa. etc. 66,
und 12 in HIZ Ru. § 54. Zu erwiihnen ist noch die Zusammenziehung (SET)TZFTER
Th. L
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6. Dehnungen.
Uber Dehnung von germ. a vor ! Kons. vgl. § 36. § 39,1.

B. Konsonanten.
I. Allgemeines.

Die Konsonantenzeichen unseres Alphabets verteilen sich, wie folgt: Labiale: B;
F; W(U); M; Dentale: T, D; b; S; R; L; N; Palatale und Gatturale: C, C', K;
H(E/0o?); @, G’; Q. Hiervon bezeichnen Verschlusslaute: B; T, D; C, C’, K; Reibe-
laute: F; b, S; H(E/0?), G, G; halbvokalische: W(U); Liquidé: R, L; Nasale: M; N; Q.

Verdoppelung der Konsonantenzeichen findet sich nur bei Dentalen, in mehreren
Fillen obne ersichtlichen Grund. Simtliche Beispiele sind unter ¢, d, p, s, r, n ange-
fibrt. Vereinfachung etymologischer Geminaten tritt nicht nur regelmissig im Auslaut
ein (AL, ALMEE/0TTIG’, MEN Ru.), sondern bisweilen auch im Inlaut (SETE Th. II,
(G')EBIDED Fa. GIBIDEp La.).

Stimmloswerden im Auslaut ist nur in KYNIQC Ru. zum Ausdruck gebracht.

Il Ubersicht iber die Konsonanten.
a) Labiale.

1) Der p-Laut kommt gar nicht, b (= B) nur im Anlaut vor, z. B.: BA,BLODE
Ru., GEBIDDAD Th. III ete. (vgl. das Glossar). Wgerm. ws. b.

2) Der Laut f (= F) steht im Anlaut: FE/ARRAN Ru, TIDFIRp MWe. etc,
und vor Stimmlosen im Inlaut: ZFTZER Fa. etc. Germ. ws. f.

3) Der Laut bilabiales v, gleicbfalls durch F bezeichnet, findet sich inlautend
vor Stimmhaften: HLAFARD, [H]E/AF[DUIM Ru. etc., und auslautend: (OF) Ru.
Wgerm. bilabiales v, ws. f (= bil. v).

4) Der Laut w, geschriecben W (U), steht anlautend: WALDE, WAS Ruy.; nach
s-: SWIp- Co.,, und — hier durch U bezeichnet — -SUlp, -SUIpE Th. III. Germ.
ws. w.

5) Der Laut m (= M) ist An-, In- und Auslaut: MEN, C'WOMU, ANUM Ru,

etc. Germ. ws. m.
Anm. Uber U in SAULE vgl. § 37. § 54.

b) Dentale.-
1) Der Laut { (= T) meist germ. ws. ¢ entsprechend, findet sich in allen Stellungen ;
z. B. TIL, DORSTZE, UQKET Ru.; im Inlaut TT nicht nur in (SET)TAE Th. I etc.,
sondern auch in ALMEE/QTTIG’ Ru. und dem Fremdwort C'RISTTUS Be.
2) Der Laut d (= D) meist westgerm. ws. d, ebenso; z. B. DORSTZAE, BLODZ,
BISTEMID Ru.; im Inlaut DD in GEBIDDAD Th. II (dagegen D in (G')EBIDED
Fa., GIBIDZED La.!), aber auch in GISTODDUN Ru., HILDDIGYD Ha. II.
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3) Der Laut p, intervokalisch wohl stimmhaft (vgl. unten), wird in der Regel
durch b bezeichnet; z. B. pA, HWEpRA Ru., CUp- La.; im Inlaut pp in ZEppILAE
Ru. Es entspricht germ. p, das auch nach I, jedoch wohl stimmhaft, erhalten ist:
CYNIBALD La. (gemein-ae. d); auch in MIp Ru. steht p (gemein-ae. d, durch gram-
matischen Wechsel; oder p stimmhaft, wie in Ip fiir Id?); sonst p auch ws. Andere
Schreibungen sind: D in (ISE)R (wofiir vielleicht (PE)R zu lesen ist; doch rémisch
DER) und so wohl auch -D in (G)EBIDZED (rémisch: GEBIDAED) Fa.

4) Der Laut § (= S) steht an-, in- und auslautend; z. B. SAR[A], DORSTZE,
WZAS Ru. Germ, ws. s. In Fremdwoértern: C'RIST Ru., GESSUS (man beachte die
Gemination, die wohl den Laut als stimmlos hervorhebt), C'RISTTUS Be.

5) Der Laut r (= R), ebenso; z. B. RODI, GEREDZ, pER Ru. Germ. ws. 7.
Geminirt in FE/ARRAN Ru. Fremdes r: C'RIST Ru., C'RISTTUS Be.

6) Der Laut (= L), ebenso; z. B. LICAS, HALDA, AL Ru. Germ. ws. [

7) Der Laut 1 (= N), ebenso: NI, ANUM, ON Ru. Germ. ws. n. Geminirt in
E/ATEE/ONNE Th. Il. Gegen das Ws, ist n abgefallen im Inf, z. B. HELDA Ru.;
zam Teil in der 3. Pl. Prit, z. B. CWOMU Ru.; ferner im Akk. Sg. der schwachen
Deklination G'ALG'U Ru.

¢) Palatale und Qutturale.

1) Die stimmlosen palatalen und gutturalen Verschlusslaute haben, wie in § 33,
Anm. 1 gezeigt ist, die drei Zeichen C, C’ und K. Nach deren Verteilung besonders
in Ru. ist palataler Laut (— C) anzunebmen nach ¢, wie in 1C, LICAS, RIICNE
(vgl. [RICAS] Be.), auch nach (palatalem) Q in KYNIQC; gutturaler Laut (= C’) vor
r, w in C'RIST, C'WOMU, gewiss aber auch vor u, y, wie in BEC'UN Th. III (-un
aus -n), in KYNIQC Ru. (KYNIQ) Be, wo Ru. (Be) K setzt, und in CUpBEREH[T],
CYNIBALD La., dessen C offenbar den gutturalen Laut mitbezeichnet. Beachtenswert
ist K in UQKET, nach (gutturalem) Q neben C in KYNIQC Ru. Germ. k, ws. ¢
(=k); in C'RIST, C'RISTTUS griech. x, lat. ch.

2) Wie weit unter den Zeichen G und G’ stimmhafte Verschlusslaute oder stimm-
hafte Reibelaute gemeint sind, lisst sich nicht bestimmen. Das G scheint palatalen
Laut zu bezeichnen nach GIDREFID, GISTODDUN, LIMW@ERIGNZA Ru.; vgl. aber
die freilich nicht ganz deutlichen G’ in G'IWUNDAD, ALMEE/oTTIG’, MODIG’ Ru.
G’ bedeutet sicher gufturalen Laut in G'ALG'U, G'OD, H[N]JAG’, SORG'UM Ru.,
C'YNIBURUG’ Be., ebenso das nicht ganz deutliche G’ in BUG'[A] und vielleicht (vor
a!) in ZTG’ADRE, GISTIG’A Ru. Aber auch das G in HILDDIGY)p Ha. II muss
fir guttural gelten (iiber BERG1 Th. I1I vgl. § 40, Anm.), wiihrend dem G in GEREDZ,
wenn auch urspriingliches G’ an sich nicht ausgeschlossen ist, wohl sicher der palatale
Laut zukommt, Germ. y, ws. g (in der Regel Reibelaut); in GESSUS Be. griech. ¢,
lat, j.

3) Die stimmlosen gutturalen (und palatalen?) Reibelaute haben die Zeichen H, (C)
und E/o: BERHTSUIPE Th. 111, CUpBEREH[T] La.; [DRYHTNZAS], (ALCFRIpU)

3.
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Be.; ALMEE/0TTIG’ Ru. Wahrscheinlich sind alle diese Laute guttural (vgl. § 40,
Anm,). Germ. x, ws. k (Reibelaut).

4) Der Hauchlaut A — nur im Anlaut — wird gleichfalls H geschrieben: HEALDA,
HLAFARD, H[NJAG’, HWEpRZE Ru. etc. Vielleicht galt fir HW- gerundeter guttu-
raler Reibelaut. Germ. y, ws. i (Hauchlaut).

5) Der palatale oder gutturale Nasal (4 g-Laut, wenn kein k-Laut folgt) hat
das Zeichen Q; auf palatale (wenn auch nicht geradezu mouillirte) Aussprache weist
das folgende C in KYNIQC, auf gutturale das folgende K in UQKET Ru. Germ. ws.

derselbe Laut.

Anm. 1. Bei der Unsicherheit und vielleicht Inkonsequenz der Schreibung lassen
sich aus dieser die Werte der k- und besonders der g-Laute nicht zuverldssig bestimmen.
Vermutlich waren die Anlaute vor urspriinglichen Palatalen, die auch north. palatal geblieben
waren, palatal (doch g- nicht notwendig Reibelaut, —j); so das G nicht nur in GESSUS,
sondern auch in GERED/ZE (vgl. das fiir das Nord-Me. bezeugte und in den heutigen Mund-
arten Schottlands erhaltene j vor Umlaut-e aus @, z. B. in ae. gerd = ws. gierd, ne. yard).
Auch fiir ¢ vor @ zeigt sich Palatalisirung in @tgeadre Lind. Gosp. (und vielleicht in geatum
= ws. geatwum neben fraetuath) Leid. Rits.; in Ru. hat sich das g (G'), wie es scheint, dem
a angepasst. Ein k- vor urspriinglichem Palatal kommt in unsern Texten nicht vor; wvgl.
aber die sibilantische Entwicklung im Norden in Wértern wie child, cheese, sheep. Schwanken
nach Verschluss-g bezw. -k wird auf skand. Einfluss beruhen. Im Inlaut galt palatales k
oder g wohl nur zwischen urspriinglichem Palatalvokal und Palatalvokal (oder dentalem n, wie
in LIMW@ERIGNA?). Dass das & hier spiiter Verschlusslaut bleibt, deutet auf nur schwache
Palatalisirung. Im Ausiaut ist gutturales g nach i durch die undeutlichen G’ nicht gentigend
bezeugt; in IC lisst sich der palatale Laut aus der Enklise erkldren, die in Lind. Gosp.
weiter zu -ig (segdig) fihrt.

Anm. 2. Trotz dem Umlaut ist der A-Laut z. B. in ALMEE/OTTIG’ nicht notwendig
palatal, wie die heutigen Mundarten Schottlands zeigen (vgl. das e - gutturalem stimmlosem
Reibelaut in ne. night Ellis ,On E. E. Pron.“ V 8. 692). Da der vokalische Lautwert des
E/0 nach Bugge wahrscheinlich ein tritbes ¢ ist (vgl. hier oben § 59, Anm. 2), so lige frei-
lich ein palatales A als konsonantischer Lautwert nither. Ein solches nimmt auch Bugge
a. a. 0. S. 119 und 121 an. Aber der von ihm 8. 121 eingeschlagene Weg fiihrt wiederum
zu gutturalem 4; denn auch der Auslaut in dem Namen der Rune E/0 (= ik > eoh) ist
wenigstens urspriinglich der gutturale, nicht der palatale Spirant. — Das C als Reibelaut in
(ALCFRIPU) ist auch neben H in [DRYHTNES] kaum aufféllig. Immerhin kénnte es der
Rest eines fritheren H sein.

Anm. 3. Zu HW- vgl. chwaem Lind. Gosp. Mt. I 9, 13, das gewthnliche mittel-
schottische guh- etc. und die jetzige Aussprache der schottischen Volksmundarten (bei Ellis
»0On E. E. Pron.“ V 8. 684 f).

Flexionslehre.
A. Deklination.
1. Substantive.
1) a-Stdémme. Mask. und N. Es kommen nur reine a-Stimme vor, von denen
folgende Kasus (sicher) belegt sind:
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Sg. Nom, M. —: C'RIST Ru., E/ADRED Th. II, G'OD Ru.
Gen. , -@s: [DRYHTNZAS] Be., HE/AFUNZAS; N. -es: LICAS Ru.
Dat. , -@: EOIMAE] (rémisch: EOMAE) Fa.; N, -e: BLODA Ru,
Lok. , -i: BERGL Th. III
Akk. , —: CYNIBALp La. HLAFARD, KYNIQC Ru.; N. —: BE(C)UN
Fa. BEC'UN Th. IIL
Pl. Dat. M. -um: STRELUM (F.?); N. [H]E/oAF[DU]M Ru.
In BEC'UN steht -un (ws. gewdhnlich -en) fiir silbiges n des Stammes. Die Be-
handlung der Mittelvokale in [DRYHTNZS]), HE/AFDUM, HE/AFUN &S stimmt zum W,
Anm. Die Fremdworter C'RISTTUS (neben C’'RIST Ru.), GESSUS Be. behalten
im Nom. Sg. die lat. Endung bei.
2) -Stdmme. Fem. a) Reine 6-Stimme. Nur langsilbige. 5.
Sg. Nom. —: IGILSUIp Th. IIL
Dat. -e: BERHTSUIDE Th. III, SAULE Fa., Th. IIL
Lok. -2: RODI Ru.
Pl. Dat. -um: SORG'UM Ru.

b) jo-Stimme. Sg. Nom. —: HILDDIGYD Ha. II. Hierher wohl auch Sg. Dat.
E/ATEE/oONNE Th. I1. Als erstes Kompositionsglied steht HILDDI- in dem obigen
Namen (vgl. auch Ha. I).

Anm. In E/ATEE/ONNE ist wohl ein F. des Typus gyden zu sehen (vgl. § 59 Anm.
und die dort zitirte Stelle bei Bugge).
3) i-Stimme. a) Mask. Eine kurzsilbige Form: 6.
Sg. Dat. -i: EpELWINI Th. L
Sodann das langsilbige hrep als erstes Glied der Zusammensetzung in RO(E)T-
(BERHTZE) Fa. (rmisch: HROETH.).
Anm. Unsicher ist SIG- als erstes Kompositionsglied in (SIGB[E]JCU[N]) Be.
b) Fem. Nur ein Beispiel (langsilbig):
Sg. Nom. —: [HILDIpRYD] Ha. L
4) u-Stimme. Das kurzsilbige Mask. fridu steht als zweites Kompositionsglied (LA
in dieser Form in (ALCFRIpU) Be. (Dat.?), dagegen TIDFIRp MWe. (Nom.). Als
Beispiel eines langsilbigen Mask. dient . . . (3AR) Be. (Nom.).
D) n-Stimme. Nur eine Form: 8.

Sg. Akk. M. -u: G'ALG’U Ru. (also ohne n).

6) Sonstige Stimme. a) Mask. Zweimal findet sich der Pl. MEN Ru., als Nom. 79.
und als Akk.

b) Fem. Vereinzelt steht C'YNIBURUG' Be. (Nom.).

II. Adjektive.
Die tiberlieferten Formen — nur starke — verteilen sich folgendermassen: 80.

1) a-Stdmme. a) langsilbige:
b
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Sg. Akk. N. —: AL Ru.
Pl. Nom. M. -&: FUSA Ru.
b) mehrsilbige:
Sg. Nom. M. —: ALMEE/oTTIG’, MODIG’ Ru.
Akk. , -ne: LIMW@ERIGNA Ru.
2) ja- und i-Stémme:
Sg. Gen. M. -@s: [RICAS] Be.
Akk, , -ne: RIICNA Ru,
Pl. Nom. ,, -e: ZppILA Ru.

III. Adverbien,
81, SAR- Ru. ist wahrscheinlich zu SAR[ZE] zu ergiinzen. Sonst kommen vor:
HWEDPRZE, TG AD[R]E; NI; die Ortsadverbien pER, FE/ARRAN; simtlich Ru.

Anm. Fiir das gewthnlich angenommene E statt /& bei SAR[Z] bot das abgesprungene
Randstiick schwerlich Platz.

IV. Numeralien.
82. Nur ANUM (Dat. M.); BA (Akk. M.-F.?) Ru.

V. Pronomina,

83. 1) Personalia. a) Erste Person:
Sg. Nom. IC Ru. Dual. Akk. UQKET Ru.
b) Dritte Person.
Sg. Nom. M. HE Ru. Pl Nom. HIZE Ru.
Dat. , HIM ,
Akk. , HINE,
84, 2) Demonstrativa. a) Einfaches Demonstrativ-Pronomen.
Sg. Dat. F. (DE)R (vielleicht (pE)R) Fa. p(ZER) Th. IIL
Akk. N. pAT Ru.
b) Zusammeungesetztes Demonstrativ-Pronomen.
Sg. Akk. N. (pIS) Be. (? Fa.)

B. Konjugation.

1. Endungen.
85. 1) Starke Verba.

Pris. Imp. 2. Pl -ap: GEBLDDAp Th. 1IT ; -@p: GIBIDAEp La.; -ed: (G')EBI-
DAD Fa.
Inf. -a: BUG'[A], GISTIG’'A Ru.
Prit. Ind. 1. Sg. —: BIH[E/ALD], H[N]JAG’, WAES Ru.
3. , —: WAS Ru.
3. PL -un: [BIJHE/A[L]DU[N], GISTODDUN; -u: CWOMU Ru.
Part. -en (?): BI[G')J(OT)[E)(N) Ru.
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2) Schwache Verba. 86.
Priis. Imp. 2. Pl vgl. Starke Verba.
Iof. -a: HALDA Ru.
Priit. Ind. 1. Sg. -(s)te: DORSTA Ru.
3. , -de: GEREDAE Ru.; -()te: (SET)TZE Th. I (? Be., Fa.); -de:
ARZERDE Th, 1II, WALDE Ru.; -[t}te: SETE Th. IL
3. Pl -dun: ALEGDUN; -du: BISMERZEDU Ru.
Part. -id: BISTEMID, GIDREFID Ru.
-ad: GIWUNDAD Ru.

Anm. Zu dem Abfall des n in BISMAERZEDU ist zu erinnern, dass das U aus
E korrigirt scheint (§ 8, 8. 8).

II. Tempusbildung.
1) Starke Verba. a) Ablautende. 81.
Klasse I. 1. Stamm i: GISTIG'A Ru.
2. , a:H[NJAG Ru.
Klasse 11. 1. Stamm #: BUG[A] Ru.
4. , o: BI[G'I(OT)EIN) Ru.
Klasse IV. 1. Stamm i: GEBlﬁbAp Th. III ete. (vgl. § 85).
3. , 6 (vorm): CWOMU Ru.
Klasse V. 2. Stamm &: WAS Ru.
Klasse VI. 3. Stamm 6: GISTODDUN Ru.
b) Reduplizirende.
Priit. éa: 1. Sg. BIH[E/ALD] Ru.
3. Pl. [BIJHE/A[L]DU[N] Ru.
2) Schwache Verba. 1. Konjugation. a) Urspriinglich kurzsilbige. 88.
Prit. 3. Sg. -(O)te, -[t)te: (SET)TZE Th. I (? Be.,, Fa.); SETE Th. IL
3. Pl. -dun: ALEGDUN Ru.
b) Urspriinglich langsilbige. Pris. Inf.: HALDA Ru.
Priit. 3. Sg. -de: ARZERDE Th. IIL
Part. -id: BISTEMID, GIDREFID Ru.
c¢) Unregelmissige.
Priit. 3. Sg. -de: GEREDZA Ru.
II. Konjugation. 89.
Prit. 3. Pl. -@du (-adu ?): BISMAERADU Ru.
Part. -ad : GIWUNDAD Ru.
Anm. Obwohl auf dem Kreuz von Ru. jetzt nur BISMAERAEDU mit A als vor-
letztem Vokal gelesen werden kann, lisst sich friiheres ~-ADU nicht unbedingt abweisen. Ist
-ZADU die urspriingliche Lesung, so liegt vielleicht Assimilation der beiden Mittelvokale

vor (dhnlich dysmorode Gen. 39, 14 bei Bosworth-Toller; doch wechseln freilich auch im Sb.
-er, -er, -or). Vgl. auch § 13, Anm.

5*
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3) Anomala. a) Praeteritopraesentia.

Priit. 1. Sg. DORSTZAE Ru. (§ 86).
b) Verbum substantivam.

Priit. 1. 3. Sg. WAS Ru. (§ 85. 87).
c¢) Das Verbum ,wollen.*

Priit. 3. Sg. WALDE Ru. (§ 86).

Syntax.

Fiir die syntaktische Betrachtung fillt ins Gewicht, dass der Text von Ruthwell
poetische Fragmente darstellt, wibrend die Inschrift von Bewcastle in ihrem jetzigen
Zustande kaum etwas von Satzbau erkennen lisst und die iibrigen, soweit sie nicht
blosse Namen sind, iiber ein paar Formeln nicht hinauskommen.

I. Das finite Verbum (Pridikat).

Das finite Verbum steht teils im Imperativ: (G’)EBIDZAD Fa. und entsprechend
Th. I1I und La., teils im Ind. Priit.: so in allen iibrigen Fillen (s. u.).

Il. Bestimmungen zum Pridikat.

1) Zur Verbalperson (Subjektsworter): Substantive: C'RIST WS Ru.; E/ADRED
SETE Th. II; EpELBE[REHT] (SET)TZE Th. I; GEREDZE . . . G'OD (nach dem
Prid) Ru; IGILSUlp ARZERDE Th. IIT; BISMERZEDU . . . MEN (nach dem

Priid.); andere Fille Be. und Fa. nicht in allen Teilen sicher; Adjektive: FUSA . . .
C'WOMU ZEppILZE (zweites Subjektswort; Apposition zum ersten) Ru.; Pronomina:
HE WALDE . . . MODIG’ (zweites, adjektivisches Subjektswort; vgl. 0.); ALEGDUN
HIA (nach dem Prid.); [AHOF ?] IC (nach dem Priéd.); IC. . . BIH[E/ALD]; IC . . .
DORSTZA; 1C WAS Ru.

2) Zum Verbalinhalt (Pridikatsbestimmungen i. e. S.): a) Kasus allein: 1, Nom.:
Partizipien: WZAS . . . BISTEMID BI[G'J(OT)[E](N) (zweite Bestimmung; vgl. 0.); 2.
Dat.: Substantive: (G')EBIDZED . .. SAULE Fa.; GEBlIﬁ)Ap ... SAULE Th. III;
Pronomen: GISTODDUN HIM (ethischer Dat) Ru.; 3. Akk.: Substantive: ARZRDE
... BEC'UN Th, III; [AHOF?] ... KYNIQC Ru.; ein anderes Beispiel Be. nicht
sicher; Pronomina: ALEGDUN ... HINAE LIMW@ERIGNAE (zweite, adjektivische
Bestimmung; vgl. 0); GEREDA HINZA (refl); BISMERZEDU UQKET BA (zweite,
numerale Bestimmung; vgl. 0); AT AL (ebenso) . . . BIH[E/ALD] (vor dem Prid.)
Ru.; ein weiterer Fall Fa. nicht sicher; lnfinitive (bei Hilfsverben): WALDE . . .
GISTIG'A; HELDA . .. DORSTA (vor dem Prid.) Ru.

b) Kasus mit Priposition: 1. Dat. (Lok.): Substantive: (EFT ALCFRIpU) Be.;
ZFTE[R ?] E/ATEE/oNNE Th. I11; AFTZR EO[MA]; ZFTZER RO(E)T(B@HTE)
Fa.; ZFTER BERHTSUIDE Th. IIl; AFTER EpELWINI Th. I; [ET?]...
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[H]E/AF[DUM Ru.; (ON) BERGI Th. III; ON RODI Ru.; Numerale: TIL ANUM
Ru; 2. Akk.: Subst.: FORZE CYNIBALDp La.; F[ORE .. ] MEN; ON G'ALG'U Ru.

c) Adverbien: HWEPRZA DER ... FE/ARRAN C'WOMU; NI DORSTA Ru.
d) Adverbialsatz: pA . . . WALDE Ru.

III. Andere Bestimmungen (Attribute).

1) Adjektivische Attribute: a) eigentliche Adjektive: G'OD ALMEE/oTTIG’ (nach 95,
dem Subst); RIICNA KYNIQC Ru.; [RICAS DRYHTNAS] Be.

b) Pronomina: (OE)R SAULE Fa.; [HIS ?] LICZES Ru.; b(ZER)SAULE Th. I1I;
(pIS SIGB[E]CU[N]) Be.

2) Substantivische Attribute: a) Genitive: HE/AFUNAES HLAFARD; LICZAES 96.
[H]E/AF[DUIM (beide vor dem Subst) Ru.

b) Kasus mit Préposition (zu Partizipien): MIp BLODZA BISTEMID; MIl[p]
SORG'UM GIDREFID; MIp STRELUM G'IWUNDAD Ru.

3) Adverbiale Attribute: BA ATG'AD[R]E; SAR[Z] . . . GIDR®EFID Ru. 97,

IV. Satzbetonung. Metrisches.
Den sichersten Aufschluss tiber die Satzbetonung gibt die Allitteration der metri- 98,
schen Fragmente von Ru. Im Vergleich mit dem Vercelli-Text (dessen Zi#hlung ich zu
Grund lege) gestalten sich diese wie folgt:

39. ... GEREDA HINAE G'OD AL- bPA HE WALDE ON G'ALG'U GI-
MEE/oTTIG’ STIG'A
39. ongyrede hine pd geong heled 40. strang and stidmod
bt wes god elmihtig { gestdh hé on gealgan héanne
41. MODIG’ F[ORE] . . . MEN BUGTA] .. .........
41. modig on manigra gesyhde 42. bifode ic pa mé se beorn ymbclypte
{ ba he wolde mancyn ljsan { ne dorste ic hwadre biigan t6 eordan
*
4. .. ... IC RIICNE KYNIQC
44. rod wes ic drered ahof ic ricne cyning
45. HE/AFUNZAES HLAFARD HZAELDA 1C N1 DORSTA
45. heofona hldford hyldan mé ne dorste
48. BISMARZDU UQKET MEN BA 1C [WAS] MIp BLODZA BISTEMID
ZETG'AD[R]E
48. bysmeredon hie unc bati elgedere eall ic wes mid blode bestémed

49. BI[GFJOT)YEIN OF) ... ... ..
49. begoten of pes guman sidan siddan hé hefde his gdst onsended
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58,

59.

64.

das Nitige an.

56. cwiddon cyninges fyll

HWEpRZA pER FUSAE

57. hwadere pcér fiise

AppILE TIL ANUM

58. to pam =delinge

SAR[ZE] 1C WZES MIp SORG'UM
GIDREFID

59. sdre ic was mid [sorgum] gedréfed

62. standan stéame bedrifenne

3. ALEGDUN HIZA HINAE LIMWE-

RIGNAE
63. dlédon hie der limwérigne
[BI)HE/A[L]DUN HI[ZE] pE[R HE/a-
FUNZAS] . ...

38

*

64. behéoldon hie deer heofenes dryhten

C'RIST WAS ON RODI
Crist wwes on rode
FE/ARRAN C'WOMU
feorran cwoman

1C pZET AL BIH[E/ALD]
ic pat eall behéold
H[NJAG’

hndg ic hwedre pam secyum o handa

... Mlp STRELUM G'IWUNDAD

eall ic wws mid strelum forwundod

GISTODDUN HIM [ZAT HIS] LICES
[H]E/AF[DUM

gestodon him at his lices héafdum

and hé line der hwile reste

Anm. Da auch die iibrigen Texte mehr oder weniger — zum Teil wohl durch Zu-
fall — metrisch gebaut sind, lasse ich die betreffenden Stiicke hier mit Verseinteilung folgen
und gebe bei der Besprechung der einzelnen metrischen Fragen gleichfalls anmerkungsweise

Es gehoren hierher:

Fa. 1. (EOMZR [pIS?] SETT.E)

2. BE(C)UN EFTZER EO[MA]

Th. I. EpELBE[REHT] (SET)T[ZE]
Th. IL. E/ADRED SETE
Th. IIL. 1. IGILSUIp ARERDE

Vielleicht auch La.: GIBIDED FORE CYNIBALp CUPBEREH[T].

2. BEC'UN (ON) BERGI

ZFTER RO(E)T(BERHT.E)
(G)EBID.ED (DE)R SAULE
ZFTER EPELWINI
ZEFTE[R] E/ATEE/ONNE
ZFTER BERHTSUIPE
GEBIDDAD DP(ER) SAULE

In Be. nur Spuren;

jedoch sei auch dieser Text (Hauptinschrift) hier soweit wie moglich zusammenhingend

wiederholt: (PIS SIGB[E]CU[N] . . . SE[TTA] HWATR[E]D . .

KYNIQ . . . OSWIUQ).

. ZFT ALCFRIpU . . .

Die Beteiligung der Wortklassen an der Allitteration entspricht den allgemeinen
Regeln. In der folgenden Ubersicht bedeutet a allitterirende, z nicht allitterirende
Hebungen (zwei Hebungen im normalen Halbvers gerechnet); wo keine Wortklasse ge-
nannt ist, steht ein Nomen in der Hebung; Vb. = Vb. fin.

a) Nomen (Sb. und Adj., einschl. Inf. und Part.).

1) Ein Nomen im Halbvers allitterirt: 57*(z Adv.-a), 63*(a-Vb.-a/x Kompos.); 45°
(a-xHiilfsvb.), 58" (a betontes AL-zVb.).
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Anm. So auch Th. I, Th. II* (a-xVb.), Th. I® (a/x Kompos.), Th. II® (a/z; vgl.
§ 109, Anm.), wihrend in der Formel der Fiirbitte Fa. 2% Th. III 2 das Nomen dem vor-
ausgehenden Vb. den Stabreim des Verses iiberlisst (aVb.-z). Zieht man jedoch das Uber-
greifen der Allitteration von einem Verse auf den folgenden in Betracht, so gesellt sich noch
Th. III 1° hinzu (a/x Kompos.), wihrend in Fa. folgende Gruppirung entsteht: 1*(a-bVb.)
1% (2/x Kompos.) 2(c-a) 2°(cVb.-3).

2) Von zwei Nomina allitterirt das erste: 39*(aVb.-a-x), 59*(a Adv.-a-x), nach
dem V.-T. wahrscheinlich auch 64 (a-Vb.-a-x); 39* (x Konj.-a-x), 48*( Pron.-a-x), 63b (xVb.
-a-x), nach dem V.-T. wahrscheinlich 44 (xVb.-a-x), 56° (a-z), 59*(xVb.-a-z), nach 48 viel-
leicht auch 62°(x-a-z, vgl. unter 3); gegen die Regel in 48# scheinbar das zweite, doch
hat das vorausgehende indefinite MEN keinen Ton (aVb.-a-x Adv.); beide: 45 (a-a), 58 (a-a).

Anm. Beide Nomina allitteriren Th. III 22(a-a) sowie in dem geschwellten Halb-
vers (?) La. (xVb.-a-a). Uber Fa. 2* vgl. § 100, Anm.

3) Drei Nomina enthilt keiner der vollstindig iiberlieferten Halbverse; jedoch
gehort wahrscheinlich 49 hierher, wo im V.-T. das erste und das zweite Nomen allitte-
riren, wihrend das dritte mit dem zweiten zu einer Nominalforme! verbunden ist
(a-a-x); desgl. 62° (vgl. 0.), wenn der Anfang nach dem V.-T. und nicht nach 48% her-
zustellen ist (V.-T.: z = eall!-a-z); endlich 412, indem das vor MEN zu ergiinzende un-
bestimmte ALLZA ohne Allitteration bleibt (a-z-a).

Anm. Bei dem zuletzt erwihnten Vers 41 macht der zweite Halbvers Schwierig-
keiten. Nur das erste Wort BUG[A] ist erhalten, das als betonte erste Nominalform allitte-
riren miisste. 45° und V.-T. 42° legen sogar die einfache Erginzung BUG[A] IC NI
DORSTA nahe. Dann wiire von 41 auf dem Kreuze nur 41* zitirt, und ,41°“ gehébrte
vielmehr einem andern Verse an (vgl. h. o. § 8).

b) Verdbum finitum.

Das finite Verbum allitterirt in der ersten Hebung des ersten Halbverses in
drei bezw. vier Fillen: 392 (aVb.-a-z), 48¢(aVb.-a-z Adv.; iiber das unbetonte MEN zwi-
schen a-a vgl. § 101), 63*(aVb.-a/x Kompos.), nach dem V.-T. auch in 642 (aVb.-a-z).

Anm. 1. Die tibrigen Verba finita allitteriren nicht; auch nicht die in erster Hebung
des geschwellten zweiten Halbverses stehenden Begriffsverba 63® und (nach dem V.T.) 44°,
69b, Die zweite (letzte) Hebung des normalen zweiten Halbverses bildet das Verbum ohne
Allitteration 45° (H#lfsvb.), 57° 58P,

Anm. 2. Uber das Verbum der Firbittformel vgl. § 100, Anm.

¢) Adverd.
Es allitteriren in erster Hebung im ersten Halbvers das ein Part. bestimmende

Adj-Adv. SAR[Z] 59* (a Adv.-aSb.-zPart.) und im zweiten Halbvers das zum Vb.
gehdrige Ortsadverb FE/ARRAN 57 (a Adv.-zVb.).

Anm. Die erste bezw. dritte Hebung des ersten Halbverses bilden ohne Allitteration
HWEDRA 57*, £TG’AD[R]E 48%; in der Senkung steht PER 57* und (nach dem V.-T.) 64*.

101,

102.

103.

104,
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106.

107.

108.

109.
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d) Pronomen. Partikeln.
Allitterirende Pronomina und Partikeln kommen nicht vor (iiber AL vgl. § 100 ff).

Anm. Als erstes Wort des geschwellten zweiten Halbverses bilden die erste Hebung
IC 48 (vielleicht 62° vgl. § 101 f.) vor zweisilbiger Senkung; DA Konj. 39> vor viersilbiger
Senkung.

Uber die Stellung der Allitteration ist folgendes zu sagen.

Vollstindige Normalverse mit vier Hebungen sind nur drei erhalten: 45, 57, 58.
Der erste Halbvers hat in 45 und 58 zwei Stibe: a-a (auf die Wortklassen nehme ich
hier keine Riicksicht mehr), in 57 einen Stab, auf der zweiten Hebung: z-a. Der zweite
Halbvers zeigt in allen drei Fillen das Schema g-z. Nach dem V.-T tritt hierher auch
b6v (56 fehlt) mit gleichem Schema, wihrend 41 nicht sicher ergiénzt werden kann
(vgl. § 102, Anm.).

Anm. Verse mit vier Hebungen stellen auch Fa. und Th. I—III dar. Der erste Halb-
vers hat zwei Stibe Th. 1II 2*(a-a); desgl. Fa. 1%, 2%, beide jedoch nur bei iibergreifender
Allitteration: a-d, c-a (vgl. § 100, Anm.); ohne diese Annahme hiitte Fa. 2* nur einen Stab,
auf der ersten Hebung (a-x), wie Th. I* und Th. II*, wihrend Fa. 1* stabreimlos bliebe
(x-x) wie Th. III1*. Der zweite Halbvers hat die Gruppirung a-z Th. I®, Th. II% Th. III 2%;
desgl. Th. III 1°, jedoch nur im Stabreim mit 2 (s. 0.); Fa. 2° (vgl. § 100, Anm.) hitte
ebenfalls a-x, durch Ubergreifen der Allitteration aber c-b; ohne Stabreim bleibt Fa 1° (z/x,
da der Wortton x/c ausschliesst).

Auch volle Schwellverse gibt es nur drei an der Zahl: 39, 48, 63. Der erste
Halbvers weist jedesmal die Stellung a-a-x auf, und dasselbe ist 59* und nach dem V.-T.
49* und 64* der Fall. Nur 41° (vgl. § 102) hat a-[x]-a. Der zweile Halbvers ist in
39, 48, 63 wie den vermittelst des V.-T. zu erginzenden 44°, 59* und 62® nach dem
Schema z-a-z gebaut. Als Durchschnittsformel fiir die Schwellverse ergibt sich somit
a-ar T-a-z.

Fir die Qualitit der Allitteration gelten die allgemeinen Gresetze. In 58 allitte-
riren (scheinbar) die Vokale @-d-a@ (in Wahrheit der Kehlverschlusslaut). Von Labialen
kommen vor: b-b-b(l) 48, f-f 57, m-m-[m?] 41; von Dentalen: s-s-[¢] D9, [st-st]-st 62,
[r-r]-r 44, 1-1-1 63; von Palatalen und Gutturalen: [c’-c’]-c’ (zufillig alle guttural) 56,
g (palatal) -g’-g" 39 und g¢"-[g-g"] 49, h-h(l)-h 45 und h-[h-h(w)] 64.

Anm. Die tibrigen Denkmiiler weisen folgende Reimstibe auf. Vokale (vgl. o.):
e-¢ Th. I, éa-éa Th. II, éo-éo Fa.; Labiale: b-b Fa.2, b-b-b-b Th. III'1f.; Dentale: s-s Fa.1f,
vielleicht auch a-6 Be.Z. 5 f., s-s Be.Z.1f.; c-c La. Zum Teil war die Allitteration durch die
Verwandtschaft der Namen schon gegeben.

Was die Verteilung von Hebungen und Senkungen betrifft, so sind in Ru. folgende
Sievers'sche Typen vertreten:

1) Normaler Halbvers. Nur A (6mal) und B (Imal) kommen vor.

Typus A. A1, mit einsilbiger erster Senkung: 57 (a-z), desgl. mit Auflosung
der ersten Hebung: 45* (a-a); mit zweisilbiger erster Senkung: 56° (a-x), desgl. mit
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Aufldsung der ersten Hebung: 58*(a-a); mit dreisilbiger erster Senkung: 45° (a-z).
Typus A 3, mit zweisilbiger erster Senkung: 572 (2-a). Keine Auftakte.

Typus B. B 1, mit zweisilbiger Eingangssenkung: 58t (a-z).

Aum. In den iibrigen Texten finden sich: Typus A: A1, mit zweisilbiger erster
Senkung: Th. II12*(a-a); mit dreisilbiger erster Senkung: Fa.2®(c-a); A, mit einsilbigem
Auftakt und zweisilbiger erster Senkung: Fa. 2 (c-b), Th. I1I 2°(a-x); mit zweisilbigem Auf-
takt und einsilbiger erster Senkung, die zweite Hebung auf schwerer Ableitungssilbe: T'h. IT®
(a/x); A2a (vgl.§ 110, Anm.): Th. II* (a-x); A*1: Fa. 1* (a-b); mit Auflésung der ersten
Hebung: Th. III 1* (z-z). Typus C: C 1, mit zweisilbiger Eingangssenkung: Th. III1°; C 2-3,
desgl. mit zweisilbiger Eingangssenkung: Th.I® Vielleicht Typus D, und zwar D 1: Be.
Z. 1 zu Anfang (z-a).

2) Geschwellter Halbvers. AA (8mal), AB (1mal), BB (1mal), BC (1mal), AD (2mal). 110.

Typus AA. Das ausgehende . . . A= A1 mit Auflésung der ersten Hebung, das
Eingangs-A . .. mit einsilbigem Auflakt und dreisilbiger Senkung, nur in dem nach
dem V.T. zu ergnzenden 64* (a-a-x); in allen {ibrigen Fillen . .. A mit zweisilbiger
erster Senkung, und zwar A . . . desgl. mit zweisilbiger Senkung: 48° (z-a-x), A . ..
mit zwei- oder dreisilbiger Senkung (der Anfang fehlt): 62° (z-a-z), A . .. mit vier-
silbiger Senkung: 39 (z-a-z), 59* (a-a-z), 59° (x-a-z, unsicher, nach dem V.-T, ergiinzt),
zugleich mit einsilbigem Aufiakt: 63® (z-a-x), A ... mit sechssilbiger Senkung: 48+
(a-a=x). Bemerkenswert ist neben dem verhiltnismissig hiufigen Silbenreichtum der
Senkungen der zweimal belegte Auftakt.

Typus AB. ... B3(x-a, sehr seltene Form), mit zweisilbiger Eingangssenkung;
A ... mit einsilbiger Senkung: 412 (a-z-a, die Mitte ergiinzt).

Typus BB. ... B1, mit Auflésung der zweiten Hebung; B . . . mit einsilbiger
Senkung: 44%(z-a-z, der Anfang nach dem V.-T. ergiinzt).

Typus BC. ... C2 mit zweisilbiger Eingangssenkung; B ... mit einsilbiger
Eingangssenkung und Auflssung der Hebung: 49* (a-a-x, nach dem V.-T. ergiinzt).

Typus AD. ...D1; A ... mit einsilbigem Auflakt (vgl. V.-T.), Auflésung
der Hebung und dreisilbiger Senkung: 39* (a-a/z); A . . . mit einsilbigem Auflakt und
viersilbiger Senkung: 63* (a-a/x; hier wie 39* der letzte Fuss das zweite Glied cines
Kompositums).

Anm. Ein AA2ab, mit Auftakt, dreisilbiger erster Senkung und Auflssung der
zweiten Hebung kbnnte man sehen in La. (x-a-a).

Die Gruppirung der Typen im Vers und im Kontext wird durch umstehende 111.
Tabelle veranschaulicht, Die in [] stehenden Halbverse sind, meist mit Hiilfe des V.-T.,
vervollstindigt ; die durch — vertretenen fehlen ganz.

Hiernach sind die Verbindungen A A, AA AA, AD AA je zweimal, andere nur
je einmal vorhanden, woraus sich vielleicht schon auf Vorliebe fiir gleichmiissigen Bau
des ersten und des zweiten Halbverses schliessen lisst. Der Dichter hat, die Erglinzungen
auch hierbei eingerechnet, vorwiegend Schwellverse gebildet, die nur 45 durch einen und

6
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39. AD AA 56, — A
41. [AB] [?] 57. A A
* 58. A B
44, — [BB] 59. AA [AA]
45, A A *
48. AA AA 62. — AA
49, [BC) — 63. AD AA
* 64. [AA] —

56(v)—58 durch drei (oder zwei ein halb?) Normalverse unterbrochen werden. Fiir diese
Abwechslung scheinen stilistische Griinde kaum massgebend gewesen zu sein.

Zum Schluss einige Bemerkungen iiber das Verh#ltnis der Vers- zur Satzgliederung.

Vers- und Satzschluss fallen bei stirkerem Stimmabschnitt (Ruhepause) zusammen,
so dass das Subjekt — auch dem Sinn nach — wechselt: 45, 56 (hier die Pause wohl
etwas kleiner), 62; es folgt das gleiche logische Subjekt: 58, 63 (geringer Einschnitt);
der Versschluss schneidet nur eine Apposition ab: 39, 44, 48, 5T7.

Der erste Halbvers endigt den Satz, indem ein neues logisches Subjekt folgt: 41,
48, 58, sicher auch, obwohl 56* fehlt, 56 und wahrscheinlich (vgl. V.-T.) 44, 49, 62;
wiithrend das folgende Sinnsubjekt das gleiche ist: 39 (39, wohl |- 41+, ist der einzige
Nebensatz in Ru.l), 45, 59, 63; der Verseinschnitt trennt nur zwei Adv. und adj. Sub-
jektswort von Adv. und Priédikat: 57.

Interpunktionsmissig beurteilt wiirden von 9 Versen bezw. zweiten Halbversen
etwa 3 durch Punkt oder Kolon, 2 durch Semikolon, 4 durch Komma, von 12 ersten

Halbversen 11 durch Komma zu schliessen sein, wihrend 1 erster Halbvers ohne Schluss-
zeichen bliebe.



Glossar®

A

AL (Adj., Akk. Sg. N,) all, alles Ru. Ws. r.
1812

(ALCFRIpU)?® (En., st. M., Akk.?) Be.5f.

ALEGDUN (sw. Vb, 3. Pl. Prit.) legten
hin Ru. Ws. 1, 10—12,

ALMEE/oTTIG’ (Adj., st. Nom. Sg. M.) all-
michtig Ru. Os. r. 6—10.

ANUM (Num., Dat. M.) einem, dem einen
Ru. Ws. r. 16f.

ARZRDE (sw. Vb, 3. Sg. Priit.) errichtete
Th. II11.

y. )%

(ZEFT) (Prdp. m. Akk.?) nach, zum An-
denken an Be. 5.

ZAFTZZAR (Prip. m. Dat)) nach, zum An-
denken an Fa.2. 3 (beidemale romisch:
AEFTAER); AFT(ZAR) Co.].8.; dazu
... (&R) Co. Vs.?

ZEFTE (Prip. mit Dat) — AFTE[R]?
Th. I12.

ZEFTER = AFTAR Th. I2f.; Th. II11.

ZATG'AD[R]E (Adv.) zusammen Ru. Os. 1.
21—23.

ZApplLA (Adj, Nom. Pl. M) edle Ru.
Ws. r. 13—15.

B.

BA (Num.) beide Ru. Os.1.21.

BE(C)UN (st. N, Akk. Sg.) Denkmal Fa.3
(rbmisch: BECUN); dazu [. .. CUN]
Le.?

BEC'UN = BE(C)UN Th. II1I2.

BERGI (st. M., Lok. Sg.) Berge Th. I1I3.

BERHTSUIDE (Eb,, st. F., Dat.) Th. IIT2.

BI[G')(OT)[E}(N) (st. Vb., Part. Prit.) be-
gossen Ru. Os.1.29—31.

BIH[E/ALD oder EALD] st. Vb, 3. Sg.

Prit.) erblickte Ru. Ws.r. 19f,

[BIJHE/A[LJDU[N] (st. Vb, 3. Pl. Prit)
erblickten Ru. Ws. 1. 26—2T7.

BISMARZEDU (U aus E?) (sw. Vb, 3.
Pl. Prit.) verspotteten Ru. Os.l. 16—18,

BISTEMID (sw. Vb,, Part. Priit.) befeuchtet
Ru. 0s. 1. 27—29.

BLODZA (st. N, Dat. Sg.) (mit) Blute
Ru. Os. 1. 25f.

BUG'[A] (st. Vb., Inf)) (mich) beugen Ru.
Os.r. 26f.

C. C.

C'RIST (En., st. M., Nom.) Christ Ru. Ws, 1.

C'RISTTUS (En.,Nom.) Christus Be. Ws. B.

CUpBEREH(T] (oder . .. (AT) (En,, st.
M, Nom.? Akk.?) La. 3.

! Nicht klassifizirbare Reste (wie DAEGISGEF Ru.) sind hier tibergangen.
2 Die Verweisungen beziehen sich auf die Textabteilung der Inschriften selbst (vgl.
§ 3—32), nicht auf Verse etc. En.— Eigenname, 1. = links, 1. S. =linke Seite, Ns. — Nord-

seite etc,, Vs.— Vorderseite.

8 () = nicht sicher lesbar; (?)= zweifelhaft; []=unleserlich oder fehlend; ganze

Warter in [ ] = jetat verlorepe, aber sicher bezeugte Inschriften.

GI
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C'WOMU (st. Vb, 3. Pl. Prit) kamen Ru.
Ws. r. 12f.

CYNIBALp (En., st. M., Akk,) La. 2f

C'YNIBURUG' (En., st.F., Nom.) Be. Ns. A.

D.
(DE)R, vielleicht (bE)R (Pron., Dat. Sg. F.)
der Fa. 4 (xdmisch: DER).
DORSTZ (an. Vb, 1. Sg. Priit.) wagte Ru,
Os. 1. 141,
[DRYHTNAS] (st. M., Gen. Sg.) Herrn Be.

E.

EO[MA] (st. M., Dat. Sg.) Oheime Fa. 3
(rémisch: EOMAE),

(EOMZR) (En., st. M., Nom.) Fa. 1 (r6misch:
EONAER? EOM.ER?).

EpELBE[REHT] (En.,st. M., Nom) Th. I 1,

EpELWINI (En., st. M, Dat) Th, I3.

E/a.
E/ADRED (En,, st. M.,, Nom.) Th, I11.
E/ATEE/ONNE (En., st. F.? Dat.) Th, I13.

F.
FE/ARRAN (Adv.) von ferne Ru. Ws.r. 10f.
FORA (Prap. m. Akk.) fiir La. 1f.
F[ORE] = FORA Ru. Os,r. 22f,
FUSA (Adj., Nom. Pl. M) bereit, bereit-
willig Ru. Ws.r. 8f.

G. G
G’ALG'U (sw. M., Akk. Sg.) Galgen, Kreuz
Ru. Os. r. 16—18.
... (GAR) (En, st. M, Nom.?) Be. 4.
(G)EBIDZD (st. Vb., Pl Imp.) bittet, betet
Fa. 4 (romisch: GEBIDAED).
GEBIDDAp = (G")EBIDZED Th. ILI3.

[7JGEREDAZ (sw. Vb, 3. Sg. Priit.) bereitete,
rilstete Ru. Os. 1f.

(G)ESSUS (En., Nom.) Jesus Be. Ws, B.;
[GE]SSU[S] Be. Ns. E.

GIBIDZEp = (G)EBIDZED La.1.

GIDREFID (sw. Vb., Part. Prit.) betriibt
Ru. Ws. r. 26—28,

GISTIG'A (st. Vb,, Inf)) steigen Ru. Os. r.
18—20.

GISTODDUN (st. Vb., 3. Pl. Priit.) standen
Ru. Ws 1. 16—19.

G’'IWUNDAD (sw. Vb., Part. Prit.) ver-
wundet Ru. Ws. 1. 6—9.

G’OD (st. M., Nom, Sg.) Gott Ru. Os.r. 5f.

(GOLDA?) (st. N, Dat. Sg.?) Golde? Ru.
Ws. r.

H.

HZALDA (sw. Vb., Inf) (mich) neigen Ru.
Os. 1. 121,

HE (Pron.,, Nom. Sg. M.) er Ru. Os.r. 11f.

[H]E/aAF[DUJM (st. N., Dat. Pl) Hiupten
Ru. Ws. 1. 23f.

HE/AFUNZAS (st. M., Gen. Sg.) Himmels
Ru. 0s.1.7—9.1

HIZE (Pron., Nom. Pl. M) sie Ru, Ws. 1.
12; HI[&E] 27f.

HILDDIGYDp (En, st. F.,, Nom.) Ha. Il

[HILDIpRYD] (En., st. F, Nom.) Ha. I

HIM (Pron., Dat. Sg. M.) ibm Ru. Ws. 1, 19.

HINAE (Pron., Akk. Sg. M) ihn, sich Ru.
Os. r. 3f; Ws. 1. 13 2,

HLAFARD (st. M, Akk. Sg) Herrn Ru.
Os. 1. 9—11,

H[N]AG’ (st. Vb,, 1.Sg. Priit.) neigte (mich)
Ru. Ws. r. 28f.

(HWZAETRED) (En., st. M,, Nom.?) Be. 2f.

HWEpPRA (Adv.) doch Ru. Ws.r. 3—5.

! Von dem zweiten [HE/AFUNAES] Ru. Ws. 1. 29 ff. ist nur ein Teil des E/a, von

[HIS] Ru. Ws. 1. 20f. ist nur das H sicher bezeugt..

. s

. .

s e [
.
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L
IC (Pron., Nom. Sg.) ich Ru. Os. 1. 3. 13, 23;
Ws.r. 17. 22,
1GILSUIp (En,, st. F,, Nom.) Th. III1.

K.
(KYNIQ) (st. M., Akk. Sg.?) Konig Be. 6.
KYNIQC = (KYNIQ) (Akk. Sg.) Ru.Os. 1.
5—1.
L. :
LICZES (st. N.,, Gen. Sg.) Leibes Ru. Ws.l.
21f.
LIMWERIGNAE (Adj., st. Akk. Sg. M)
gliedermiiden Ru. Ws. 1. 14—16.

M.
MEN (st. M., Nom. Pl) Miinner Ru. Os. l.
20; (Akk. PL) Os. r. 25.
MIp (Prép. m. Dat.) mit Ru. Os. 1. 25; Ws.1.
2f.; MI[p] Ws. r. 23.
MODIG’ (Adj., st. Nom, Sg. M.) mutig Ru.
Os. r. 211
N.
NI (Adv.) nicht Ru. Os. . 14.

0.
[OF] (Prip. m. Dat.?) von Ru. Os. 1. 31.
ON (Prip. m. Lok.) an, aof Ru. Ws. 1;
(Th. III 3); (m. Akk.) Ru. Os.r. 151,
(OSW1UQ) (st. M., Akk.?) Sohn des Oswiu

Be. 1.
R

[RICZS] (Adj., st.Gen. Sg. M.) miichtigen Be,

RIICNZ (Adj.; st. Akk. Sg. M.) miichtigen
Ru. 0s. 1. 3—5.

RODI (st. F.,, Lok. Sg.) Kreuze Ru. Ws.
r. 2 f.

RO(E)T(BERH ?)(T &) (En.,st. M., Dat.) Fa:
2 f. (romisch: HROETHBERHT( £E)).

S.

SAR[A] (Adv.) schmerzlich, sehr Ru. Ws.
r. 21,

SAULE (st. ., Dat. Sg.) Seele Fa. 4 (rémisch:
SAULE); Th. 1IT 4; (B:. 3?).

SETE (sw. Vb, 3. Sg. Priit.) setzte Th. I1 2.

(SETYTZE—=SETE Th. 123;(Be.2? Fa.1?).

(SIGB[E]CU([N]) (st. N., Akk. Sg.?) Sieges-
denkmal Be. 1f.

SORG'UM (st. F, Dat. PL) Sorgen Ru.
Ws. r. 24f.

STRELUM (st. M.? F.? Dat. Pl) Pfeilen

Ru. Ws. 1. 4—6.
SWIp(HUN?) (En., st. M., Akk. Sg.?) Co.

Vs. 1.
T

TIDFIRD (En., st. M.., Nom. Sg.) MWe.
TIL (Prép. m. Dat)) zu Ru. Ws. r. 15.

b.
bA (Konj.) da, als Ru. Os. r. 10f.
DP(ZR) (Pron., Dat. Sg. F.) der Th. III 4.
bAT (Pron., Akk. Sg. N.)das Ru. Ws. r. 18,
bER (Adv.) da, dahin Ru. Ws.r. 7f.; pE[R]
Ws. 1 28 f.
(bI8S) (Pron., Akk.Sg. N.) dies Be. 1; (Fa.1?).
U.
UQKET (Pron., Akk. Du.) uns beide Ru.
Os. 1. 18f. .
Ww.
WALDE (an. Vb, 3. Sg. Priit.) wollte Ru.
Os. r. 12—14.
WZS (an. Vb., 1. Sg. Priit) war Ru. Ws.
r. 22f; (3. Sg. Prit) Ws. 1.
(WULDRA[S]?) (st. N.,, Gen. Sg.?) Ruh-
mes, (der) Herrlichkeit? Ru. Os. r.
Y.
(YRpO?) (st. F.,, Nom. Sg.?) Wiirde, Ehre ?
Ru. Ns.

! [ONLAF] Le. ist zum mindesten beztiglich der Kasusform nicht sicher.
? Das /E dient zugleich fir das folgende EFTER.



114.

Es eriibrigt die Frage, welcher Zeit die northumbrischen Runensteine ange-
horen. Das einzige Denkmal, dessen Inachrift inhaltlich eine Datirung erlaubt, ist die
Siiule von Bewcastle (vgl. § 18). Alcfrithu (Albfrid), Konig von Deira, Sohn QOswius
von Northumbrien und Gemahl Cyniburugs (Cyneburgs) von Merzien, der Freund
Wilfrids, Bischofs von York, verschwindet 664 oder 665 aus der Geschichte (Beda,
Hist. eccl. 111, 28; V, 19). Sein Grabdenkmal wird daher, wie Stephens u. a. an-
nehmen, gegen 670 oder doch nicht viel spiter errichtet worden sein. Die Sprache
der Inschrift steht hiermit im Einklang: so insbesondere das ¢ von Oyni- und die Form
fripu als zweites Glied des Kompositums; widersprechende Formen (Sievers, Anglia
XIII 8. 12 f) sind nicht wirklich belegt.

Hinsichtlich der Skulptur — ein Punkt, den ich mit aller dem Laien gebiih-
renden Bescheidenheit beriihre — haben zwar nicht die irischen Bandverschlingungen
(vgl. z. B. die Hs. der Lind. Gosp.,, Nero D 4, ca. 700), wohl aber das Rankenwerk
der Nord-, Siid- und besonders der Ostseite, hier mit eingefiigten Tierfiguren, Bedenken
erregt. Sophus Miiller (darb. /. Nord. Oldk. og Hist., 1880, S. 338 ff.) sieht darin An-
klinge an die karolingische Ornamentik des 10. und 11. Jhs,, und die mit denen der
Ostseite am besten iibereinstimmenden Motive bei Westwood (Facs. of the Min. and
Orn. of A.-8. and Irish MSS., 1868) finden sich in Handschriften vermutlich des 10.
Jhs,, dem sog. Lambeth-Aldhelm und dem grossen Boulogner Psalter. Verwandtes ent-
halten aber auch nicht nur der Vespasianische Psalter oder Psalter des hl. Augustinus
(Vesp. A 1; 8/9. Jbh.), der Codex Aureus (8. Jh.) und besonders die sog. Biblia Grego-
riana (Cod. Reg. I E 6; 8 Jh.; vgl. die Nord- und Siidseite), sondern auch die Elfen-
beinschnitzerei auf dem Bischofsstuhl des Maximian in S. Vitale zu Ravenna, aus der
Mitte des 6. Jhs, (Weiss, Kostiimhkunde, M-A., 1864, S. 151 f.; Seemann, Kunsthistor.
Bilderbogen, III. Suppl, T. 17), was zu einer Verkniipfung mit der byzantinischen
Kunst in Italien hinfiihrt. Man kennt den lebhaften Reiseverkehr, in dem Benedikt
(Biscop) und Wilfrid seit dem Anfang der 50er Jahre des 7. Jhs. mit Rom standen.
Freilich war Benedikt noch 675 oder 676 genétigt, zum Bau einer steinernen Kirche
romischen Stils Steinmetzen (caementarios) aus Frankreich zu holen, wihrend er die
kirchlichen Gefiisse und Gewiinder aus Rom verschrieb (Beda, Vita S. Bened. § b).
Von Rom brachte er auf seiner fiinften italienischen Reise 678 ausser einer unzihligen
Menge von Biichern aller Art und andern Dingen auch Bilder der hl. Jungfrau, der
zwolf Apostel, aus der evangelischen Geschichte und aus der Offenbarung Johannis
mit (a. a. 0. § 6). Selbst wenn Alhfrids Tod nicht schon 670, sondern erst spiiter
erfolgt ist, muss daber die kunstvolle Verbindung irischer mit kontinentaler Ornamentik
und figiirlicher Skulptur auf seinem Grabmal in Erstaunen setzen !, — Auf eine griind-
liche archiologische Untersuchung darf man wohl erst dann rechnen, wenn die Siule

! Vgl. iibrigens Schnaase, Gesch. der bild. Kiinste, III, 2. A, 1869, S. 524 f.
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von Bewcastle gleichwie jetzt das Kreuz von Ruthwell in Gipsnachbildung in den
grossen Museen zuginglich geworden ist und gute Photographien der Abgiisse zu Ge-
bote stehen !. Dass dies recht bald geschehe, ist um so dringender zu wiinschen, als
das Denkmal — vor allem die Westseite mit der Hauptinschrift und den grésseren
Figuren — an seinem Standort im Freien jeder Unbill der Witterung ausgesetzt ist.

Bei dem Kreuz von Ruthwell ldsst der Inhalt weder der Runen- noch der latein. 115,
Inschriften eine genauere Altersbestimmung zu. Uber die letzteren vgl. man Stephens
I 8. 413112 Die Zitate aus der Vulgata (Luk. 1, 28; 7, 37f,; Joh. 1, 1; 9, 1) weisen
keine charakteristische Lesart auf® Schon um 560 hatte der Vulgatatext der ge-
lesensten Biicher des A. und des N.T. die #ltere Version auf den britischen Inseln
verdriingt (Berger, Hist. de la Vulgate, 1893, S. 30).

Die lateinische Schrift auf dem Ruthwell-Kreuz zeigt in exakter Ausfihrung
irisch-angelséichsische Kapitalformen, die aus den lateinischen christlichen Inschriften
in Britannien (Hiibner, Inscr. Brit. christ, 1876) und aus den irisch-angelsichsischen
Handschriften des 7./3. Jhs. zu belegen sind; darunter A mit oberem Querstrich, recht-
winkliges C, das bekannte gewundene G mit wagerechtem Uberstrich (urspriinglich
Minuskel), rechtwinkliges M mit einfachem oder gebrochenem Querstrich, N mit tief
anfangendem Mittelstrich, rautenféSrmiges neben ovalem O, Minuskel-Q mit senkrechtem
Abstrich (auf der Schriftlinie stehend), geradliniges, oben und unten wagerecht ver-
laufendes S und X mit geschweiftem Haarstrich. Unzial sind nur die Abkiirzung fiir
ET und das Schluss-T' von TERGEBAT, wobei A und T in der halben Grosse der
iibrigen Buchstaben aus Raummangel untereinander gesetzt sind. — Dass die Form
der Runen bei Ru. und Be. nicht dieselbe ist, hat schon Stephens (I S. 403) bemerkt.
Der Unterschied ist aber wohl durch die Kiirze der Querzeilen auf den Rindern von
Ru. und die bessere Erhaltung dieses Denkmals geniigend zu erkliren.

Die Sprache der Runenverse ist in chronologischer Hinsicht verschieden beurteilt
worden. Sievers hat Anglia XIII, 1891, S. 16 ff. gezeigt, dass ihre Bewahrung des

1 Meine Figg. 6—9, Taf. III, werden wenigstens genligen, von dem Denkmal im
ganzen und in den Details eine richtigere Vorstellung zu geben als die Abbildungen bei
Stephens und Stuart. Ein Stiick der Ostseite (Fig. 9) musste der Photograph eines davor-
stehenden Grabsteines wegen leider weglassen.

2 Auf der Nordseite, zweite Querleiste von oben, liest G. F. Browne (Academy, 8.
Mirz 1890) INDNIVM — in dominium. Ich eher INEMCVM; fir I vor V ist der Raum
zu breit; das (erste) N und das M zu Ende halte ich fiir sicher; das I zu Anfang konnte
auch 7 sein.

8 Es sei denn das zweite V in VNGVENTI, das in einigen der iltesten Codices
angelsichsischer Herkunft — Amiatinus (ca. 700), Corpus C.C.C. (7. Jh.), Lind. Gosp. (ca.
700), Harl. 1775 (6./7. Jh.) — fehlt, aber wie z. B. in den irischen Hss. Book of Armagh
(ca. 800) und Cod. Eptern. (ca. 800), so auch in den dem Corpus-MS. nahe verwandten sog.
Evv. des hl. Augustin (Bodl. 857; 7. Jh.) geschrieben wird (vgl. die Varianten bei Words-
worth, Nov. Test. lat., 1889 ff.). Auch aus dem & fir v in NATIBITATE (nach Stephens
wiire es ,redolent of antiquity“) ldsst sich nichts schliessen.
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unbetonten i gegen spéteres e und ihr Verhalten in andern Fragen nicht hindert, den
Text vor Cynewulf, d. h. vor 750, zu verlegen. Das war auch die Ansicht von Sweet
(0. E. Texts, 1885, S. 125) und von Bugge (Studien, 1889, S. 467), der namentlich
die Formen rodi und ungket hervorhebt. Hingegen tritt Cook (Academy, 1. Mirz 1890)
fir die 2. Hilfte oder den Ausgang des 10. Jhs, ein. Er beruft sich auf den Abfall
des -n 1. im Inf. (-n noch in Cidmons Hymnus und im Vesp. Ps,, einmal -n neben ein-
maligem n-Verlust im Leid. Riits.), 2. im obliquen Kasus eines schw. Mask., mit Vokal-
wandel (-n noch im Vesp. Ps.)), 5. im Plur. Ind. Priit. neben erhaltenem -n (-n fast
iltberall noch in den Lind. Gosp.), auf -¢ neben - und auf -ed neben -id im Part. Prit.
(-id noch in Bedas Sterbelied)!. Hier fillt der Hinweis auf den wahrscheinlich merzi-
schen Ps. wenig ins Gewicht; -ed kommt auf dem Kreuze nicht vor, da auch GIDREFID,
mit -id, nicht -ed, zu lesen ist; ferner ist von den vier Beispielen mit e statt & das
erste zu streichen, da Stephens’ Ergiinzung darste (Ende der Os. r.) fiir nichts weniger
als sicher gelten darf. Unbetontes e statt & findet sich neben diesem auch im Hymnus,
im Sterbelied und bei Beda und trat auch im Siiden fiir @ friiher ein als fiir ¢ (so in
der Urk. von 692 —3), wobei die Zwischenform e mit untergesetztem Hikchen wohl
Vorschub leistete. Immerhin bleibt von Cooks Einwand genug bestehen, um unserem
Texte einige sonst jiingere Ziige zu verleihen. Dazu kommt, dass die Inschbrift kein b fiir f
und kein Umlaut-@ vor Nasal mehr kennt, und dass sie ¢ durch ¥-Umlaut in ea ver-
wandelt. Alles dies zwingt uns aber nicht, Ru. diesseits 750 zu riicken. — Die Metrik
der Runenverse gibt in chronologischer Hinsicht keinen Aufschluss.

Die Behandlung der Skulptur auf dem Kreuze von Ruthwell und auf der Siule
von Bewcastle zeigt so grosse Ubereinstimmung, dass man wohl auf denselben Kiinstler
oder doch dieselbe Schule geschlossen hat. Beachtenswert ist jedenfalls bei Ru. das
Fehlen der irischen Bandverschlingungen (auch des Schachbrettmusters) und der Uber-
gangsornamente der Nord- und Siidseite von Be. Die Ahnlichkeit gilt also nur fir
das Rankenwerk mit eingefiigten Tieren und fiir die menschlichen Figuren. An solchen
hat Be. drei, alle auf der Westseite: zu oberst Johannes (?) mit dem Lamm, darunter
Christus, auf zwei Schweinskdpfen stehend, dann unter der Hauptinschrift eine miinn-
liche Gestalt mit einem Falken (?). Die ersten beiden Figuren sind in gleicher An-
ordnung auf der Nordseite von Ru. angebracht2. Die Christusgestalt sieht wie eine
blosse Wiederholung derjenigen von Be. aus. Es scheint daher unthunlich, beide
‘Werke zeitlich weit von einander zu trennen, wie denn auch S. Miiller (a. a. 0.) Ru.
wie Be. ins 10. oder 11. Jh. verlegt, wihrend Stephens u. a. sie zusammen dem Ende
des 8. Jhs. zuweisen, Weon Stephens immerhin Ru. fiir etwa zehn Jahre jilnger hilt
als Be, so ist diese Zeitdifferenz angesichts vor allem der sprachlichen Griinde eher

! Die Hs. des Hymuus gehort bekanntlich dem 8., die (kontinentalen) Hss. des Ritsels
und des Sterbelieds dem 9., die Glosse des Ps. dem 9., die der Lind. Gosp. dem 10. Jh. an.
? Dies wie die Durchfihrung des Rankenornaments (Os. und Ws.) spricht gegen die
Annahme, dass der obere und der untere Stein von Ru. verschiedenen Perioden angehdren.
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zu niedrig als zu hoch gegriffen. — Im Jahre 685 weilte Cuthbert in dem kurz zuvor
durch Ecgfrid nebst der Umgegend unterworfenen und der Ditzese von Lindisfarne
zugeteilten Carlisle (Beda, Vita S. Cudb. XXVII). Dort erhiclt er die Nachricht von
Ecgftrids Niederlage und Tod im Kampfe gegen die Pikten. Von diesem bei Nechtones-
mere erlittenen Schlag erholte sich Northumbrien nicht wieder, und es wird sich in
seiner spiteren Geschichte kaum ein Ereignis finden, mit dem sich die Errichtung
unseres Denkmals besser verkniipfen liesse als jener letate Sieg Ecgfrids iiber die der
irischen Kirche anhingenden Briten im Norden von Strathclyde. Der Ausfihrung nahm
sich nach Ecgfrids und Cuthberts Tode vielleicht des ersteren Nachfolger und Halb-
bruder, der Beschiitzer christlicher Gelehrsamkeit, Aldfrid der Weise (685—725), an.

Die iibrigen Denkmiiler legen sprachlich etwa die gleiche, z. T. eine etwas 116.
spitere Datirung nahe. Unbetontes ¢ haben noch: La., Ha. I und II!; ferner Th. I
und III, beide ncben ¢, das auch Fa. in den Prifix ge- zeigt (wie Th. III; dagegen
¢i- La.). Unbetontes e ist in Fa. bis auf -e im Dat. des st. Fem. und in (DE)R durchge-
fihrt, in Th, IT und III durch e ersetzt, wihrend die Zusammenziechung SETTAFTER
in Th. I zwar auf -& (§ 33, Anm. 6), aber auch auf schwaches und daher elidirtes -e
deuten konnte. Sonst ist noch das p in -lp, spiter -ld, in La. zu erwihnen,

Die freilich sebr verwischte lateinische Schrift auf Fa. ist eine Halbunziale, die
ins 8. Jh. gehoren mag.

Die Ornamentik ist irisch bei Co, Th. I—III und La. (die knopfartigen Ver-
zierungen dhnlich bei Hiibner, Inscr. Brit. christ., No. 174, aus Tadcaster, Yorkshire);
wegen der plumpen bildlichen Darstellung in M We. verweise ich auf Taf. V, Fig. 12.

Die Formeln der Grabinschriften, auch das .4 2 von Ha. I und I, finden sich
auf lateinischen cbristlichen Inschriften in Britannien wieder (Hiibner a. a. Q.), sind aber
dort weniger als andere beliebt.

Alle kleineren Denkmiiler konnten meines Erachtens noch ins 8. Jh. fallen.

! Ha. I und II teilt Hiibner, Inscr. Brit. chr., wie ich leider erst nachtriiglich sehe,
als No. 189 und 190 nach Sir C. Sharp (1¢36) und Haigh (1846) mit, desgl. den hier Taf.
IV, Fig. 11 mitabgebildeten Stein als No. 192, letzteren mit der deutlichen Inschrift ORA

PRO | UER MUND (ET) (links) | TORHT SUID (rechts), die U, M, D wie das H in
Minuskelform. Dieselbe Inschrift in &hnlichen Buchstaben findet sich auf der unteren Hilfte
des Steines No. 193 (nur nach Iaigh). Ich kann No. 193 nicht vergleichen, gebe aber gern
zu, dass mir diese Lesung bis auf das ET miglich und plausibler als meine Vermutung (§ 23)
scheint. In der Regel sind freilich nicht unter-, sondern nebeneinander stehende Halbzeilen
zu verbinden, wie auch zweifellos in der oberen Hiilfte des Steines No. 193 selbst. Auch
J. Gage — von dem die Sharp bei Hiibner zugeschriebene Vertffentlichung, drcheol. XX VI,
1836, cigentlich herrtihrt — verband UER- TORHT. Die letzte Zeile gab er als unleser-
lich auf. In Betreff Haighs aber mdchte ich wie schon friiher zur Vorsicht mahnen.



Nachtriige und Berichtigungen.

8.4, § 5, Z. 12f. 1.: Nordseite. — 8. 8, Os. r. 19 L: (I)ST. — Os. r. 26 L: (BUG').
— Ws. r. 12 L.: C'W(0).

Als Nachlese zu Zupitzas und Wiilkers Kollation: 8. 7, Os. r. 6: A] vielleicht O
Du(ncan). — Os. r. 10: G'] G mit Punkt rechts Du. — Os. 1. 7: E/a] I mit Punkten rechts
und links oben Du.

Zu 8. 13, Ende: Abfall des w vor y ist, wenn Ru. um 700 fillt, sehr unwahrschein-
lich. — 8.18,§18, Z. 6 1.: KYNIQ. — Zu 8. 18, § 238, Z. 10 ff.: Vgl. S. 49, Anm. 1;
hiernach ist -BIRHT S. 28, § 40, Anm., Z. 4 wohl zu streichen. — Zu 8. 18, Anm. 1,
Z. 3 ff.: Abbildung der Inschrift bei Hiibner, Inscr. Brit. ckrist., No. 180. — 8. 28, § 43,
Z. 3 1.: TIL Ru, PIS Be. — 8. 27, § 44, Z. 1 1.: F[ORE]), wonach 8. 28, § 57 Z. 4 (Ru.)
zu streichen und § 58, Z. 7 F[ORE] hinzuzuftigen ist. — 8. 38, Z 1 fiige zu: TIDFIR)
MWe. — § 71, Z. 2 1.: Be. (Akk.?); demgemiiss ist (/EFT ALCFRIpU) 8. 86, § 84, b)
Z. 1 unter 2. Akk. zu versetzen. — 8. 868, § 94, Z. 2 |.: [WAES?]. — b) Z. 2 \.: Th. II

Die fir das Glossar versuchte Regelung des Gebrauchs von () und [] (S. 43, Aom. 3)
liess sich im Text nicht wohl durchftthren. Wo Widerspriiche vorzuliegen scheinen, vgl. man
die Besprechung der Inschriften im ersten Hauptteil des Textes.

»
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