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Unter allen Sagenkreisen des Alterthums ist keiner mit solcher
Vorliebe gepflegt und in allen seinen Auslaufern fortentwickelt
worden wie der vom trojanischen Kriege. Die altesten und
herrlichsten Denkmaler griechischer Dichtung, die homerischen
Gesange, gehen voran in der Behandlung dieses Stoffes und von
da an sehen wir die epische und dramatische Poesie der Griechen
um die Wette aus dieser reichen Quelle schopfen, in ununter-
brochener Stufenleiter bis herab zu den erbarmlichen Machwerken
eines Tzetzes. Dieselbe Erscheinung bietet uns die romische
Literatur dar: der erste Dichter, von dem wir héren, Livius
Andronicus, versuchte an diesem Sagenstoffe seine schwachen
Krafte, der grosste Epiker der Rdmer, Virgil, feierte Troja’s
Geschick, und noch aus der letzten Zeit des Verfalls sind uns zu-
sammenfassende Erzihlungen vom trojanischen Kriege erhalten
unter dem Namen des Dictys Cretensis und Dares Phrygius.
Kein Wunder daher, wenn uns dieser Sagenstoff auch in der Litera-
tur des Mittelalters entgegen tritt. Man kann wohl sagen, dass
kein antiker Sagenkreis, selbst nicht der von Alexander dem Gros- '
sen, eine so allgemeine Verbreitung fand und solcher Beliebtheit
sich erfreute, wie gerade dieser: nicht nur, dass es viele, zum
Theil umfangreiche Bearbeitungen des trojanischen Krieges gab und
zwar fast in allen europaischen Sprachen bis zu dem Norden Island’s
hinauf, es leiteten sogar viele Volker nach dem Vorgange der
Romer ihren Ursprung von den- Trojanern ab, wie die Franken,
Briten, Normannen, Belgier, ja sogar die Tirken wurden als Nach-
kommen der Trojaner angesehen.¥*) Der Grund dieser grossen

*) Vgl. Zarncke, die Trojanersage der Franken, Sitzungsber. der
Sdchs. Ges. der Wissensch. 1866. S. 257 fl. 284. Von derselben Auffassung
scheint auch Florentinus Turonensis auszugehen in seinem carmen
de destructione Constantinopolitana 8. de ultione Trojanorum contra

Graecos, Paris 1496; vgl. Grisse, die gr. Sagenkreise des Mittelalters,
8. 116.
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Beliebtheit ist einestheils wohl in dem hohen Ansehen zu sucher
welches Virgil im ganzen Mittelalter genoss: seine Erzahlung veo.
den letzten Schicksalen der Stadt musste unwillkirlich die Frag
nach der Entstehung und dem Verlaufe des ganzen Kampfes an
regen; anderntheils hatte der romantische Stoff an sich etwas An
ziehendes fir das Mittelalter, namentlich seitdem durch die Kreuz-
ziige die Blicke des Abendlandes nach dem Osten hingelenkt waren.
Freilich dirfen wir in den mittelalterlichen Bearbeitungen nicht
die Gestalten Homer’s suchen: nicht nur das dussere Gewand, in
welchem uns die Sage entgegentritt, tragt einen fremdartigen Cha-
rakter, auch der Stoff selbst weicht oft wesentlich von den uns
gelaufigen antiken Ueberlieferungen ab. Wer hatte sich z. B. nicht
schon bei der Lectiare von Shakspeare’s Troilus und Cressida
erstaunt gefragt, ob hier wirklich dasselbe Troja gemeint set, das
Homer besinge? Es scheint mir darum nicht uninteressant, diese
mittelalterlichen Bearbeitungen des trojanischen Krie-
ges naher zu betrachten und namentlich die antike'n Quellen,
aus welchen jene geschopft sind, einer eingehenderen Priifung zu
unterziehen. Ich beschrinke mich hierbei auf die abendlandischen
Darstellungen, da die byzantinischen Bearbeitungen aus dem vollen
Strome griechischer Ueberlieferung geschopft sind und darum einen
wesentlich anderen Charakter haben als die occidentalen. Diese

habe ich, wenigstens soweit sie gedruckt sind, moglichst vollstandig

zusammenzubringen gesucht, auch einiges handschriftliche Material

hat mir vorgelegen (namentlich der Troilus des Albertus Stadensis

und der Trojanerkrieg des Pseudo-Wolfram), freilich wird mir

gewiss noch mancherlei, namentlich was Handschriften anlangt,

entgangen sein. Von Vorarbeiten fir diese Frage habe ich zunachst

zu erwahnen die treffliche Arbeit von Cholevius, die Geschichte

der deutschen Poesie nach ihren antiken Elementen;

freilich kennt Cholevius nur einen Theil des Materials — er be-
handelt wesentlich nur Herbort, Guido und Konrad, von dessen
Werke ihm aber nur die erste Halfte bekannt war — und auch

hierbei verfihrt er mehr andeutungsweise, wie es bei der Anlage
seines Werkes nicht zu verwundern ist. Ausserdem gibt K. Bartsch
in seinem Albrecht von Halberstadt und Ovid im Mittel-
alter p. CX und CCLVII auch eine Uebersicht iiber die Erwih-
nungen der Trojanersage in der mittelalterlichen Literatur, er



I SRR | PR

~

7
schliesst jedoch alle diejenigen Dichtungen aus, die ihrem ganzen
Inhalte nach dieses Gebiet berithren, ausser soweit sie mit Ovid in
Beziehung stehen. ° .

Ich betrachte im Folgenden I. die antiken Quellen, welche
den mittelalterlichen Autoren vorlagen, mit besonderer Beriicksich-
tigung des Dares, II. die mittelalterlichen -lateinischen
Gedichte vom trojanischen Kriege, IIl. die destrunction
Benoit’s von Sainte-More, IV. ‘Herbort von Fritslar,
V.Konrad von Wiirzburg, VL den lateinischen Roman Guido’s
de Columna, VIL dessen Nachfolger und die Nachfolger
Konrad’s, VIII. den Trojanerkrieg des Pseudo-Wolfram
von Eschenbach, endlich IX. die nordische Trojumanna
Saga. Zum Schlusse folgt eine Uebersicht aber das Verhaltniss
der einzelnen Bearbeitungen zu ihren Quellen und das Endergeb-
niss dber Dares.

L. .

Die antiken Quellen der mittelalterlichen
Trojanerkriege.

Als Hauptquelle far den trojanischen Krieg galt dem ganzen
Mittelalter die Historia de excidio Trojae des sogenannten Dares
Phrygius. Es ist dies eine kurzgefasste, - flichtig und in schlech-
tem Latein*) geschriebene Erzihlung von der zweimaligen Zer-
storung Troja’s mit. kurzer’ Berihrung der Argonautenfabrt, ap-
geblich von Cornelius Nepos in das Lateinische ibersetzt. Wir
erfahren dies aus einem vorausgeschickten Briefe des Cornelius
an Sallustius Crispus, worin jener schreibt, er habe die Original-

*) Von seiner Fliichtigkeit zeugen folgende Beispiele: Meriones wird
zweimal getodtet, c. 19 u. 23. Sarpedon tédtet den Perses, c. 26, welcher
nach c. 19 auf Seite der Trojaner steht, in dem Briefe behauptet der Ueber-
setzer, nichts an den Worten des Dares verindert zu haben; trotzdem
spricht er c. 12 von Dares wie von einer fremden Person u. s. w. Zur
Charakterisierung seines Stils diene Folgendes: audivit, quia hostes parats
sunt c. 16. rogant eum in consilio esse c. 18. mittit inducias petere
c. 31 u. 8. w.
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handschrift des Dares in Athen gefunden und wortgetreu iibersetzt
damit man die Wahrheit @ber jenen Krieg erfahre: denn Dare:
sei Zeitgenosse und Augenzeuge jenes Krieges gewesen, wahrenc
Homer viele Jahre spiter gelebt und — eia Zeichen seiner Un-
glaubwiirdigkeit — Gotter mit Menschen habe kimpfen lassen.

Ich gebe im Folgenden eine kurze Uebersicht iber den Inhalt
des Dares, da dieser selbst weniger bekannt ist und fast simmt-
liche mittelalterliche Bearbeiter der Trojanersage sich im Inbalte
wie in der Anordnung der Erzahlung streng an ihn anschliessen.

Der Verfasser beginnt mit der Argonautenfahrt. Auf den
Betrieb seines Oheims Pelias, des Konigs im Peloponnes®),
unternimmt Jason den Zug nach Colchis, begleitet von seinen
Freunden, die aufzuziblen der Verfasser fir unnédthig halt: qué
vult eos cognoscere, Argomautas legat (c. 1). Auf ikrer Fahrt
landen sie auch in Phrygien im Hafen Simois: aber kaum sind
sie an das Land gegangen, als ihnen von dem Trojanerkdnige Lao-
medon der gemessene Befehl zugeht, das Land zu verlassen: wo
nicht, so wiirde er sie mit Waffengewalt vertreiben. Unwillig iiber
diese Beleidigung fahren sie fort, und nun heisst es sehr kurz bei
unserem Verfasser: Colchos. profecti sunt, pellem abstulerunt,
domum reversi sumt (c. 2). Aber den Hercules lisst die Kran-
kung, welche sie in Phrygien erlitten hatten, nicht ruhen: mit
mebreren griechischen Helden unternimmt er einen Rachezug gegen
Troja, besiegt und tddtet den Laomedon und zerstort die Stadt.
Laomedon’s Tochter Hesiona fallt -dem Telamon als Beuteantheil
anheim. Zufallig war gerade damals der Sohn Laomedon’s, Pria-
mus, bei dem Heer in Phrygien; auf die Kunde von der Zersts-
rung Troja’s kehrt er zuriick mit seiner ganzen Familie, baut die

Stadt glanzender wieder auf, und nachdem er seine Macht neu
gekraftigt hat, schickt er Antenor nach Griechenland, um seine
Schwester Hesiona zurickzufordern. Aber tberall wird dieser
abschlagig beschieden: da beschliesst Priamus Gewalt gegen die
Griechen =zi.- gebrauchen. Er beruft eine Versammlung seiner
Séhne und Freunde und fordert sie auf, diese Schmach zu rachen.

*) Obrechtus hat die Worte tn Peloponneso gestrichen, und seinem
Vorgange folgt der neueste Herausgeber Dederich; sie stehen aber in
simmtlichen Handschriften und alle Dares-Bearbeitungen des Mittelalters
haben dieselbe Angabe. ’
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Da bittet Alexander, man mdge ihn nach Griechenland senden:
ihm habe im Traume Venus, da er ibr bei dem Streite der Got-
tinnen den Preis der Schonheit zuerkannt habe, die schénste Frau
in Griechenland versprochen. Trotz aller Warnungen des Helenus,
-Panthus und der Cassandra erklirt sich das Volk far den Vor-
schlag des Priamus, und Alexander segelt mit einer Flotte ab nach
Griechenland. Er landet auf der Insel Cytherea (sic); dorthin
kommt, gelockt durch den Ruf seiner Schonheit, auch Helena.
Von Liebe zu ibr entziindet raubt Paris in der Nacht die Griechin
und kehrt mit seiner Beute nach Troja zuriick.

Die Kunde von dem Raube erregt dle grosste Erhitterung in
Griechenland, sofort kommen namhafte Firsten in Sparta zusam-
men, man beschliesst den Krieg gegen Troja, und Agamemnon
wird zum Anfihrer ernannt. Nun folgen hdchst merkwirdige
Personalbeschreibungen der hervorragendsten Helden und Heldin-
nen, die natirlich um so mehr Anspruch auf Wahrheit erheben,
als Dares ja alle selbst gesehen hat! Man vergleiche z. B. das
Signalement der Briseida (sic): Briseidam formosam, mon alta
statura candidam, capillo flavo et molli, superciliis tunctis, oculis
venustis, corpore aequali, blandam, affabilem, verecundam, animo
simplici, piam (c. 13). In derselben Weise werden alle hervor-
ragenden Personen auf beiden Seiten beschrieben. Daran schliesst
sich der Schiffskatalog, fast. ganz genau nach Homer.

In Athen (nicht in Aulis) kommen die Griechen zusammen;
noch vor der Abfabrt wird Achill nach Delphi geschickt, um den
Gott iber den Ausgayg des Kamples zu befragen. Mit der Ant-
wort, dass Troja im zehnten Jahre erobert werden wiirde, kehrt
er zuriick, mit ihm zugleich der trojanische Priester Calchas,
der von den Phrygiern gleichfalls zu dem Orakel geschickt worden
war, von dem Gotte aber die Weisung empfing, sich den Griechen
anzuschliessen. Er wird freudig aufgenommen, bald darauf segelt
die Flotte ab. Aber widrige Winde halten sie auf; daher fahren
die Griechen auf den Rath des Calchas nach Aulis, wo Agamem-
non die_Diana versdhnt (wodurch? nicht angegeben). Von neuem
segeln sie ab und landen gliicklich in Tenedos. Ein Vermittlungs-
versuch, der ven hier aus gemacht wird, scheitert; nach der An-
kunft des Palamedes landen die Griechen; in dem Kampfe, der
siech dabei entspinnt, fallt Protesilaus. Am folgenden Tage wird
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in einem heissen Treffen, wo viele Tausende fallen, Patroclus vc
Hector getodtet, Hector dringt bis zu den Schiffen vor und scho
will er Feuer auf sie werfen lassen, da erkennt er in Ajay
Telamon’s und Hesionas’ Sohn, seinen Blutsverwandlten und 14ass
das Feuer von den Schiffen entfernen. Nach diesem grosse:
Kampfe bitten die Griechen um einen Waffenstillstand auf zwe
Jahre. Nach Ablauf dieser Zeit beginnen die Kimpfe von neuem:
dabei wird der Zweikampf zwischen Menelaus und Alexander er-
" zahlt, sonst begnigt sich der Verfasser meist mit der Aufzahlung
der Heerfilhrer und der Angahe, dass viele Tausende fallen und
die Nacht den Kampf abbricht. Bald tritt wieder eine Waffenruhe
auf drei Jahre ¢in. Nach dem Wiederbeginne der Feindseligkeilen
werden mehrere Schlachten geschlagen, bis endlich Hector von
der Hand Achill’s fallt. Nicht lange nachher gelingt es dem ranke-
siichtigen Palimedes, den Agamemnon zu stirzen; er selbst wird
zum Feldherrn ernannt. Die Kimpfe dauern fort, in ziemlich lang-
weiliger Weise, immer unterbrochen durch langere oder kirzere
Waffenstillstinde. Bei einer solchen Gelegenheit, als gerade der
Jahrestag von Hector’s Tode vor den Thoren Troja’s gefeiert wird,
erblickt Achill die Tochter des Priamus, Polyxena, und plétzlich
ergliht er in heisser Liebe zu der schénen Jungfrau. Heimlich
sendet er einen phrygischen Sklaven nach Troja und bittet um
ihre Hand. Aber Priamus verlangt die Heimkehr aller Griechen,
wenn Polyxena die seine werden soll. Da Achill dies nicht durch-
setzen kann, so zieht er sich grollend von dem Kampfe zurick,
der unterdessen von neuem begonnen haty Palamedes wird von
Alexander erlegt, zum zweiten Male werden die Schiffe in Brand
gesteckt, so dass sie nur durch den Heldenmuth des Telamoniers
Ajax gerettet werden. Achill bleibt unbewegt. Immer mehr
werden die Griechen in neuen heissen Kampfen, namentlich durch
Troilus, den jiingsten Sohn des Priamus, in die Enge getrieben,
endlich gelingt es den Bitten Agamemnou’s, welcher nach dem
Tode des Palamedes in sein Amt wieder eingesetzt worden war,
Achilles wenigstens soweit zu erweichen, dass er seine Myrmidonen
in den Kampf schickt. Aber auch diese vermdgen nichts gegen
die ungestime Kraft des jungen Trojanerfarsten, schaarenweise
werden sie niedergestreckt, bis endlich Achill dadurch erbittert in
den Kampf wieder eintritt und den tapferen Troilus, freilich hinter-




L SRSV jNR ,

!

11

listiger Weise, (6dtet; ebenso erlegt er auch Memnon aus Aethio-
pien. Aber auch seine Stunde hat geschlagen. Hecuba, die den
Tod ibrer trefflichsten Sohne rachen will, entbietet ihn arglistig
zu einer Besprechung iber seine Verbindung mit Polyxena in den
Tempel des Thymbraischen Apollo; ohne Boses zu ahnen, kommt
Achill mit seinem Freunde Antilochus in den Tempel und wird
hier meuchlings von Alexander getddtet. Der Tod ibres tapfersten
Helden macht die Argiver bedenkliche iiber die Fortfihrung des
Kampfes, aber der Ausspruch der Gétter mabnt zur Fortsetzung
und stellt baldige Beendigung des Krieges durch Achill's Sohn in
Aussicht. Waihrend Menelaus nach Scyrus geht, um Neoptolemus
herbeizuholen, kommt den hart bedrangten Trojanern die Amazonen-
konigin Penthesilea zu Hilfe. Von neuem scheint sich das Gliack
den Trojanern zuzuwenden, da erscheint Neoptolemus in dem
griechischen Lager, und bald fallt Penthesilea unter seinen Handen.
Mit ibr sinkt der letzte Hort Troja’s. Da aber trotzdem Priamus
auf der Fortfiihrung des Krieges besteht, so beschliessen mehrere
angesehene Trojaner, an ibrer Spitze Antenor und Aeneas, die
Stadt den Feinden in die Hinde zu liefern. Polydamas trifft im
Auftrage der Verschworenen die Verabredungen mit den Griechen,
und bald darauf dringen diese in der Nacht durch das scaische
Thor, an dessen Aussenseite ein Pferdekopf angemalt war (vgl.
holzernes Pferd), in die wehrlose Stadt ein. Troja wird zerstort,
die Einwohner werden zum grossten Theil, natirlich mit Ausnahme
der Verschworenen, getddtet. Als die Griechen heimkehren wollen,
werden sie durch Stirme zuriickgehalten. Nach dem Ausspruche
des Calchas soll Polyxena auf dem Grabe Achill’s geschlachiet
werden, aber lange Zeit kann man sie nicht finden, bis sie endlich
bei Aeneas entdeckt wird, welcher sie, um sie zu retten, verborgen
batte. Polyxena wird geopfert, Aeneas aber muss zur Strafe fir
sein Vergehen das Land verlassen.

Zum Schlusse folgen noch verschiedene Zahlenangaben iiber |
die Dauer des Krieges, die Zahl der Gefallenen u. s. w. nach den
acta diurna, welche Dares gefihrt haben will.

Soweit die Erzihlung unserer hisforia. Dass wir es hier mit
der Filschung eines spiten Schriftstellers zu thun baben, der durch
das angebliche hohe Alter seiner Schrift derselben mehr Glauben
verschaffen wollte, daruber kann heutzutage Niemand mehr zweifel-

A
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haft sein: ‘es gehorte die wissenschaftliche Naivetit des Mittelalters
dazu, den Roman fiir reine, historische Wahrheit zu nehmen.

Fir uns erhebt sich aber die Frage, ob Dares in der Gestalt,
wie er uns jetzt noch erhalten ist, oder in einer ausfibrlicheren
Bearbeitung, sei es griechisch, sei es lateinisch, dem Mittelalter
vorgelegen hat. Diese Frage ist um so wichtiger, als erst durch
ihre Beantwortung die Frage nach den anderweitigen Quellen der
,mittelalterlichen Trojanerkrisge entschieden werden kann. Bis jetat
hat man sich einstimmig fiir die Annahme eines ausfibrlicheren
Dares ausgesprochen*); ich werde im Folgenden den Nachweis
versuchen, dass aller Wahrscheinlichkeit nach ein griechischer
Dares iiberhaupt nicht existiert hat, dass auf jeden Fall
aber nicht .eine ausfihrlichere Erzdhlung, sondern die
uns erhaltene Historia die Quelle der mittelalterlichen
Autoren gewesen ist.

Den Namen Dares lesen wir zuerst bei Homer, Ilias V, 9:
- v 0¢ ng év Toweoor Adons dpveds duvpwv, (pevs Hopai-
oroio —. Die alteste Erwihnung seines angeblichen Werkes findet
sich bei Ptolemaeus Chennus in Photius bibl. cod. CXX: ’Avzi-
worgog 0¢ pnow 6 Axdvdiog ddonta med Oprjoov yod-
pavre tqv Tiidda pvigove pevéedar "Exvogog Umie Tov
p1 dvedety Ildvgoxdov évatgov 'AyAdéwg. Ziemlich iberein-
stimmend sagt Eustathius zu Homer’s Odyssee XI S. 1697: Avri-
nwargog 0% 6 Axdvdids gnar xal ve "Exvopr ddonre DPevya

dodfjvar pvijpove i dvedely @llov Tov Aydiéng ‘Andliovog
700 @uufoalov Tovro yorjcavrog: Tov d% avropodijcavre v’
‘0d0vecéwg dvougedijvar. - Ein drittes Zeugniss finden wir bei
Aelian V. H. XI, 2: 8z v Ogoifavriov Teotnviov émy meo
‘Owijoov, @s gpacwy of Toothrjvior Adyor xal Tov DPovye 6%
ddgnra, ov Povylav Iiidde vt xal viv dwocdwfo-
pévyv olda: meo ‘Owijgov xal TovTov pevécdar Aépovowv.

Dies sind die einzigen antiken Zeugnisse, die wir kennen.

*) Vgl. Dederich in seiner Ausgabe des Dictys S. XXII. des Dares
8. VI, VIL. Cholevius, a. a. 0.1, 109. Frommann, Herbort von Fritslér 8. XV;
ebenso auch die Romanisten, Moland und Héricault in ihrer Einleitung
zum roman di Troilys, 8. 66. A. Pey in Ebert’s Jahrbiichern fiir roma-
nische und englische Literatur I, 226 und Ebert selbst in seinen Jahr-

biichern IV, 90.
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Die Herausgeber des Dares haben daraus ‘gefolgert, dase ein grie-
chisches Werk des Pseudo-Dares existiert habe, welches von einem |
Romer der spatesten Zeit ibersetzt oder wenigstens auszugsweise
wiedergegeben worden sei; ja Dederich in seiner Ausgabe, S. IV,
zieht noch kihner daraus den Schluss, dass Dares weit alter sei
als Dictys. Unterziehen wir jedoch diese Angaben einer naheren
Prifung. Was zunachst das Zeugniss Aelian’s betrifft, so spricht
dieser gar nicht von einem griechischen Werke, sondern von einem
phrygischen: denn natirlich kann der Ausdruck @ ovyla Tiwig
nicht, wie Eccius in seiner dirftigen Dissertation de Darete Phrygio
p- 9 annimmt, auf den Inhalt bezogen werden, weil phrygische
Geschichte darin enthalten sei — als”ob ein anderes Ilion als das
phrygische gemeint sein kdnnte. Ferner kennt Aelian offenbar das
Werk nicht aus Autopsie, sonst wiirde er, der doch sonst nicht
abertrieben gewissenhaft ist, schwerlich die vorsichtige Aeusserung
gebraucht haben: &ri xal viv dmwoowfouévny oldex. Die beiden .
ersten Zeugnisse aher, die fast ganz ubereinstimmen, kommen auf
eines hipaus, auf das des Grammatikers Ptolemaus Chennus,
Hephastion's Sohn, welcher unter Nero bis Nerva oder Trajan
lebte und in seinem nur noch auszugsweise bei Photins erhaltenen
Werke megl zijs &lg modvpadiev xawijs (6rogleg uns jene Notiz
iberliefert. Denn dass Eustathius eben dieses Werk oder vielmehr
nur Ausziige daraus beniitzt hat, beweist R. Hercher in seiner
Abhandlung iiber die Glaubwiirdigkeit der neuen Geschichte des
Ptolemaus Chennus, Jabrbicher far Phil. v. J. 1855, Suppl. I,
S. 269 ff. Ptolemaus beruft sich dabei auf das Zeugniss des An-
tipater aus Acanthus; von diesem aber wissen wir sonst nichts.
Es fragt sich nun, wie weit wir uns auf die Angaben des Ptolemaus
verlassen konnen? Hercher hat in dem eben genannten Aufsatze
nachgewiesen, dass Ptolemdus zu jenen Grammatikern gehort,
welche i dem Bestreben grosse Gelehrsamkeit zu zeigen neue, '
unerhorte Notizen an das Licht bringen und, um sich Glauben fir
ihre Erfindungen zu verschaffen, sich hinter den fingierten Namen
von Schriftstellern als ibren Quellen verstecken; er weist nach,
. dass Ptoleméaus nicht nur den Namen des Antipater, sondern mehr
als 200 Schriftstellernamen erlogen habe, und charaktepiSiert ihn
als ,literarischen Schwindler, der sich von Pseudo-Plutarch nur
durch ein grosseres Mass ziinftiger Gelehrsamkeit und durch eine
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grossere Gewandtheit in der Liige unterscheidet* (S. 282).*) Di
Proben, welche Hercher von der Erfindungsgabe des Ptolemau
giebt, sind allerdings mehr als genagend, dies zu rechtfertigen.
Trotzdem scheint sein Werk viel gelesen worden zu sein, wie die
vielfachen Anfahrungen anderer Schriftsteller, selbst so spiter wie
Eustathius und Tzetzes beweisen; und so kann es wohl nicht zu
gewagt erscheinen, wenn wir jene an sich so unbestinmte Notiz
bei Aelian gleichfalls auf den Ptolemius zurackfihren, zumal die-
ser in seinem uns nicht erhaltenen ’Av&dungos jedenfalls noch
haufigeren Gebrauch von dem Namen Dares gemacht hat, um anf
diese Autoritit gestiitzt gegen Homer um so sicherer zu Felde zu
ziehen. Da Aelian zur Zeit Hadrian's lebte, so hatte er jedenfalls
Kenntniss von den Werken des Ptolemius. Demnach beruhte

unsere ganze Kenntniss von dem griechischen oder richtiger phry-

gischen Werke des Dares auf dem Zeugnisse eines so ganz un-

glaubwiirdigen Schriftstellers, wie Ptolemaus. Alle die zahlreichen

Erklirer Homer’s, die mit Bienenfleisse sammelten, was sich nur

immer auf Homer bezog, sie alle schweigen von Dares; und von

einer Handschrift vollends ist nie eine Spur entdeckt worden.

Aber selbst wenn es einen griechischen Dares gegeben hitte,
so konnte doch er nicht das Original unserer lateinischen historia
sein. Denn von jenem Rathe, welchen Dares nach Antipater dem
Hector ertheilen soll, steht nichts in unserem Dares und die andere
Notiz, welche Eustathius aus Ptolemaus iiberliefert, dass Dares zu
den Griechen iibergegangen und von Odysseus getddtet worden sei,
steht geradezu im Widerspruche mit unserer historia, nach welcher
Dares bis zur Eroberung Troja’s mitkamplft (c. 12) und spater mit
der Partei des Antenor in Troja zuriickbleibt (c. 44). Wenn es
also einen griechischen Dares gegeben haben sollte, so miisste er
ganz verschieden von unserem lateinischen gewesen sein.

Eine Stiitze fir die Annahme, dass ein Romer der Verfasser,
nicht bloss Uebersetzer der historia ist, finden wir auch in dem
Werke selbst. Wie ich schon oben angegeben habe, sagt er c. 1:
wer die Theilnehmer der Argonautenfahrt wissen will, mége die
Argonautae lesen, Offenbar meint er damit ein zu seiner Zeit

*) Recht interessante Belege zu diesen literarischen Schwindeleien
giebt Zeller, Vortrige und Abhandlungen geschichtlichen Inhalts, 8. 297 ff.

!
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allgemein bekanntes Werk, aber welches? Die Erklarer beziehen
die Angabe auf den Pseudo-Orpheus oder Apollonius Rhodius,
jedenfalls auf einen griechischen Schriftsteller. Nun erwahnt Dares
c. 15, dass Philoctet unter den Argonauten gewesen sei. Diese
Angabe finden wir jedoch nicht bei jenen Griechen, wohl aber
bei Valerius Flaccus.*) Daraus folgt, dass er unter jenen
Argonautae nur das Gedicht des Valerius Flaccus gemeint haben
kann., Damit stimmt auch uberein, wenn er die Argonauten an
der trojanischen Kiste landen lasst, vgl. Valerius Fl. II, 446 fI.,
wihrend Apollonius und Orpheus nichts davon berichten. Und
eben daher ist auch wohl jener Irrthum gleich am Anfange des
Werkes zu erkliren, wo er den Pelias Konig im Peloponnes sein
lasst. Valerius nennt namlich. das Land des Pelias Haemonia,
I, 22. Dieses selten vorkommende Wort ve‘rstand unser nicht eben
gelehrter Verfasser falsch und machte daraus Peloponnes. Also
auch diese Beniitzung eines lateinischen Werkes macht es wahr-
scheinlich, dass der Verfasser ein Romer gewesen ist. Es fragt
sich nur noch, in welche Zeit wir ihn zu setzen haben und wel-
chen Quellen er in seiner Erzihlung gefolgt ist. Dass er der
spatesten romischen Zeit angehort, beweisen Sprache und Stil;
Dederich in seiner Ausgabe S. VIII schwankt zwischen dem 5., 6.

oder einem noch spiteren Jahrhundert nach Christus; ja man hat

ihn sogar in das 12. oder 13. Jahrhundert setzen wollen. Dies

ist jedoch unméglich, da wir Handschriften des Dares aus dem

9. Jabrhundert besitzen und Isidorus, Orig. I, 41, ihn schon

kennt. Wir konnen ihn also nicht spater als in das 6. Jahrhun-

dert ansetzen. Den Namen des Dares Phrygius kannte der Ver-

fasser jedenfalls ebenso wie Aelian aus den Schriften des Ptolemaus

oder ihnlichen Werken. Es fragt sich nun, woher er seine Kennt-

niss von der Trojanersage genommen hat. .

Die Herausgeber haben sich nicht die Mithe genommen, seinen
Quellen nachzugehen, indem sie seine Erzihlungen fiir tolle Phan-
tastereien hieltlen. Aber wenn auch zugegeben werden muss,
dass sehr vieles der Phantasie des Verfassers seinen Ursprung ver-
dankt, so lasst sich doch leicht erkennen, dass Homer und Dictys

¥) Vgl. Burmann's catalogus Argonautarum vor seiner Ausgabe des
Valerius Flaccus.
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seine Hauptquellen sind*), die er jedoch nacht einem festen Princip
beniitzt. Er stellt sich namlich als Phrygier entschieden auf den
Standpunkt der Trojaner, sucht daher alles mdglichst giinstig far
diese, moglichst ungiinstig fir die Griechen darzustellen. Daher
z. B. jene merkwirdige Motivierung des ersten Trojanerkrieges.
Der wabre Grund war die Treulosigkeit Laomedon’s, der dem
Hercules den bedungenen Lohn fir die Befreiung der Hesiona
nicht geben wollte; als guter Trojaner kann er dies natiirlich
nicht zugeben, er schiebt deshalb unter, Laomedon habe die Lam-
dung der Argonauten in seinem Lande nicht geduldet und dadurch
sei Hercules zu dem Rachezuge gegen Troja gereizt worden. Aus
demselben Grunde wird auch die Eotfihrung der Hesiona nach
der ersten Zerstorung Troja’s so in den Vordergrund geschoben,
c. 3—9. 11. 17, damit der Raub der Helena gewissermassen nur
als ‘ein Act der Wiedervergeltung fiir jenen ersten Frevel der
Griechen erscheine. Eben diese That des Paris wird auch noch
in anderer Weise gemildert: nicht aus dem Hause des Gastfreundes
entfihrt er dessen Gemahlin, sondern ven der Insel Cythere aus,
c. 10. Auch sonst erscheint uns Paris durchaus nicht als ver-
weichlicht und unkriegerisch: er- ist einer der tapfersten Helden
und tddtet sogar den Palamedes, c. 28, und den Telamonier Ajax,
c. 35. Ebenso tritt Hector noch mehr hervor als bei Homer, und
namentlich Troilus, von welchem Homer und Dictys nur wenig
berichten, spielt eine Heldenrolle ersten Ranges, vgl. besonders
c. 20 ff. Ferner unterliegen in den geschilderten Kimpfen die
Griechen viel haufiger als die Trojaner, siebenmal bitten die Grie-
chen um Waffenstilistand, nur dreimal die Trojaner; und so kann
uns auch das Resultat am Ende nicht aberraschen: bis zum Ver-
rathe der Stadt sollen ndmlich von den Griechen 886,000, von
den Trojanern nur 676,000 Mann gefallen sein, ¢. 44. Ein an-
derer Grund, weswegen er sich manche Willkiirlichkeiten erlaubt,
" ist das Bestreben, seinen Bericht als den eines Augenzeugen

*) Dass er den Homer beniitzt hat, folgt ganz offenbar aus dem Schiffs-
catalog c. 14, wo sich sogar in Zahlenangaben die grisste Uebereinstim-
mung zeigt; dass er auch dem Dictys gefolgt ist, beweisen Ziige der Er-
zihlung, welche sich nur bei diesem und seinen Nachfolgern finden, wie
z. B. die Absetzung Agamemnon's zu Gunsten des Palamedes c. 25 u. s. w.
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erscheinen zu lassen. Daher jene Portraits*), daher die Aufzihlung
der einzelnen Kampfe, wobei er abrigens die Namen der Helden
fast sammtlich aus Homer und Dictys nimmt. Daher der Versuch,
durch Statuierung von Waffenpausen die zehnjahrige Dauer des
Krieges begreiflich zu machen. Ebenso beseitigt er natirlich als
Historiker alle Einmischung der Gotter und lasst iberhaupt weg
oder verindert, was ihm widernatirlich erscheint; so lost sich bei
ihm das berihmte hélzerne Pferd auf in einen gemalten Pferde-
kopf am scdischen Thore; durch welches die Griechen .von den
Verrathern eingelassen werden, c. 40..

- Soweit meine Ansicht von unserem Dares; es bleibt yns noch
dbrig, die andere Frage zu erértern, ob Dares in dieser Gestalt,
oder, wie man bis jetzt angenommen hat, in irgend einer ausfihr-
licheren Bearbeitung den mittelalterlichen Autoren vorgelegen habe.
Dass das letztere nicht der Fall ist, legt schon die eine Thatsache
nahe, dass sich von einer solchen Bearbeitung noch keine Spur
gefunden hat, wihrend von unserem Dares viele Handschriften,
von dem 9. Jahrhundert an, und zahlreiche alte Drucke existieren.
Aber, wendet Cholevius ein a. a. 0. 1, 109: ,,Der einzige Grund
entscheidet, dass eine umfangréiche, man mochte sagen liickenlose
Kenntniss der alten epischen Literatur dazu gehért, den dirren
Strauch der Epitome (so nennt er das Werk des Dares) so lustig
grinen zu lassen.” Dies ist der eigentliche -Grund, weshalb man
einen solchen Dares angenommen hat. Allerdings finden wir in
den damaligen Bearbeitungen manche Erweiterungen und Ergin-
zungen der Erzihlung des Dares; es fragt sich nur, ob diese
aus der Bekanntschaft mit anderen antiken Schriftstellern erklart
werden konnen oder ob sie uns zur Slatuierung jenes mysteridsen
Dares zwingen. Wenn freilich, wie Cholevius meint, eine ,,fast
lickenlose Keuntniss der alten epischen Literatur * dazu nothwendig
gewesen wire, dann miissten wir trotz aller Gegengriinde wohl-
oder ibel jenen verzweifelten Ausweg ergreifen; glicklicher Weise
ist dies nicht der Fall. Eine genaue Vergleichung simmtlicher

*) Moglicher Weise sind diese aus Dictys genommen; in der latei-
nischen Bearbeitung des Septimius finden sie sich allerdings nicht, aber
sie miissen bei Dictys gestanden haben, da die Byzantiner sie aus diesem ‘
entlehnten, vgl. Dederich, Dictys 8. XXVIIL
2
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mittelalterlicher Bearbeitungen mit unserem Dares, welche allerdings
zur Entscheidang dieser Frage unerlasslich ist, wird uns zeigen,
dass nur wenige bekannte Schrifisteller neben Dares benatzt wurden.
Die Blatter und Blithen aber, die der diirre Strauch des Dares
so lustig getrieben hat, braucht man sich nur etwas naher anzu-
sehen um zu finden, dass diese nicht aus dem antiken, sondern
aus dem romantischen Boden des Mittelalters ihire frische Lebens-
kraft gesogen haben.

Zu jenen Schriftstellern, aus welchen man Dares erganzte, ist
in erster Linie Dictys Cretensis zu zihlen. Unter diesem Namen
ist uns eine Ephemeris belli Troiani in 6 Buchern erhalten, welche
die Geschichte des trojanischen Krieges vom Raube der Helena an
bis zur Heimkehr der Griechen behandelt, angeblich verfasst von
* einem Waffengefabrten des Idomeneus und Meriones, dem Kretenser
Dictys: dieser, so erzahlt uns der Prolog, habe nach seiner Heim-
kehr sein Tagebucil in phénicischer Schrift niedergeschrieben und
bei seinem Tode befohlen, man solle ihm sein Werk in einer zio-
nernen Kapsel mit in das Grab geben; lange habe es dort geruht,
bis es endlich zur Zeit Nero's in dem durch ein Erdbeben zer-
storten Grabmale von Hirten aufgefunden wurde, welche es ibrem
Herrn Eupraxis iiberbrachten: dieser habe es dem Nero ibergeben,
welcher eine griechische Uehersetzung davon hahe fertigen lassen.
Nach dem vorausgeschickten. Briefe will ein gewisser. L. Septimius
dieses Werk in das Lateinische iibersetzt haben: in dieser Gestalt
ist uns das Werk erhalten. Es bedarf keines Beweises, dass wir
es hier ebenso wie bei Dares mit dem Machwerk eines spateren
Grammatikers zu thun haben, welcher jene Fabel sich erdachte,
um seinen Erfindungen Glauben zu verschaffen. Dass ibm dies
gelang, beweisen die vielfachen Anfihrungen bei den byzantinischen
Schriftstellern: namentlich Malelas, Constantinus Porphyro-
geneta, Cedrenus, Isaacus Porphyrogeneta, Manasses,
Tzetzes erkennen in ihm die zuverlassigste Quelle fur jene Vor-
zeit; und auch von den abendlandischen Bearbeitern wird er, wenn
“auch nur zur Erginzung des Dares, als durchaus zuverlassiger
Schriftsteller heniitzt. Ueber Person und Zeit des Verfassers lasst
sich etwas Genaues nicht aufstellen: Dederich in der Einleitung
zu seiner Ausgabe setzt die Abfassung des griechischen Dictys in
das erste Jahrhundert nach Christus bald nach dem Tode Nero’s,
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die der lateinischen Uebersetzung in die zweite Halfte des zweiten
Jahrhunderts, andere — und dies ist mir das wahrscheinlichere —
bezweileln iberhaupt die Existenz eines .griechischen Dictys*):
soviel ist gewiss, dass .Constantinus Laskaris im 15. Jahrhundert
sich vergeblich bemiihte, in Griechenland ein Exemplar des grie-
chischen Dictys aufzufinden, und dass bis auf den heutigen Tag
noch keine Spur davon entdeckt worden ist. .

Man hat die Frage anfgeworfen, warum wohl die mittelalter-
lichen Bearbeiter der diirren, gerippartigen Erzihlung des Dares
den Vorzug gegeben haben vor der geschmackvolleren, ausfihr- -
licheren Darstellung des Dictys; ja Cholevius a. a. 0. I, 110. hat :
auch aus dieser Bevorzugung auf das Vorhandensein eines aus-
fabrlicheren Dares schliessen zu miissen geglaubt, — ganz un-
nothig: das Mittelalter stand jedenfalls durch den Einfluss Vir-
gil's, wie schon erwihnt, mit seinen Sympathien durchaus auf
Seiten der Trojaner. Da nun Dictys ebenso tendenzios fir die
Griechen Partei nimmt, wie Dares fir die Trojaner, so konunte
es nicht zweifelhalt sein, wem man den Vorzug geben sollte. Dazu
kam, dass gerade die kurze Form des Dares der damaligen Zeit
recht war: man pahm ja nur den Stoff aus dem Alterthum, die
Ausfuhrung gestaltete sich durchaus modern, dem damaligen Zeit-
geschmacke entsprechend.

Neben Dares und Dictys finden wir in einigen Bearbeitungen
auch den Namen Homer genannt. Doch miissen wir uns wohl
hiiten, darunter unseren griechischen Homer zu verstehen, es ist
vielmehr damit die unter dem Namen des Pindarus Thebanus
uns iiberlieferte epitome Iliados Homericae gemeint, ein latei-
nisches Gedicht von ziemlich 1100 gut gebauten Hexametern, das
von Lachmann (Monatsber. der Berliner Akademie 1841, Jan.) und
Lucian Miller (iiber den Auszug aus der llias des sogenannten
Pindarus Thebanus S. 15.) in das erste Jahrhundert nach Christi

~

*) Diese Frage bedarf noch einer eingehenderer Untersuchung, zu
welcher hier nicht der Ort ist. Dass den Byzantinern aber die lateinische
Bearbeitung des Septimius bekannt war, ersehen wir aus einer Erwiihnung
bei Eudocia p. 128. — wsugdiy 6 Pacidsl, 0 ¢ meogtaypart Senty-
wivdg 1e¢ ‘Popaios copos éxatéoay v yletray slg t7v ‘Popai-
RNV QOVV WETHVEYREY.
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Geburt gesetzt wird. Ueber den Verfasser wissen wir nichts, ebense
+ ist es unbekannt, wie das Gedicht za dem Namen Pindarus The-
banus gekommen ist; doch war dieser Name nach dem Zeugmisse
des Hugo von Trimberg bereits im 13. Jahrhundert bekannt (Haupt,
Monatsberichte der Berliner Akademie 1854, Marz). Uebrigens
findet sich in vielen alten Handschriften einfach der Name Homerwus
oder Homerus de bello Troiano, und daher kommt es, dass wir
in den mittelalterlichen Bearbeitungen bloss den Namen Homer
finden. Denn dass dieses lateinische Gedicht darunter zu verstehen
sei, ist bei der geringen Kenntniss griechischer Literatur in jener
Zeit an sich wahrscheinlich, es wird aber zur Gewissheit erhoben,
indem wir verschiedene Abweichungen des lateinischen Gedichts
vom Texte Homer’s in jenen Bearbeitungen wiederfinden. Obgleich
sich namlich der lateinische Uebersetzer sonst streng an sein Ori-
ginal anschliesst, so finden wir doch an einigen Stellen Erweiterun-
gen, namentlich durch Einschiebung von Gleichnissen und Schil-
derungen, vgl. v. 298 fl. nach der Ausgabe von Kooten und Wey-
ting) 396 ff., 417 f., 500 f., 737 ff, 1053 ff. Im Troerkatalog
figt er die Namen Polites v. 234. und Coroebus v. 248. noch hinzu,
wahrscheinlich nach Virgil, vgl. auch v. 1004 fi. Abweichungen
von Homer, wie es scheint aus Versehen, finden sich v. 143. 351.
461. 532. 550. 615. 630. 638 fI. T11. 754. 844. 895 ff.

Indessen war das Ansehen Homer’s im Mittelalter ein sehr
geringes; er galt fir einen Falscher der ichten, von Dares iiber-
lieferten Wahrheit, namentlich da er Gotter mit Menschen habe
kampfen lassen. Inleressant ist die Art, wie der unten zu erwah-
nende Guido von Columna iber ihn urtheilt. In der Einleitung
zu seinem Werke heisst es: — dnfer quos suis diebus mazximae
auctoritatis Homerus apud Graecos eius historiae puram et sim-
plicem veritatem in versuta vestigia variavit fingens multa, quae
non fuerunt et, quae fuerunt, aliter transformando. Introduxit
enim deos, quos coluit amtiqua gemtilitas, impugnasse Troianos
et cum eis fuisse velut viventes homines debellatos —

Dieselbe Ansicht spricht auch Albertus %tadenbls in sei-
nem Troilus aus, obgleich er den Homer da, wo er dem Dares
nicht widerspricht, selbst als Quelle beniitzt. So erwahnt er die
Geschichte des Dolon und Rhesus mit seinen wolkenerzeugteu
Rossen und bemerkt dazu:
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Crediderim sic dicenti? quis nube creatos
a primo mundi tempore vidit equos?
Non miror, matora movet (Homerus) mendacia, bello
Ists quando duos (?) marrat adesse deos.
Pro Pelide Thetis, pro Graecis Tuno, fatetur,
et quod pro Paride moverit arma Venus,
Praceterea recto non texuit ordine bellum,
aut a milittbus qui cecidere quibus.
\us dieser Ansicht des Mittelalters iber Homer ist es zu erkliren,
~enn wir gerade in den bedeutendsten Trojanerkriegen der dama-
ligen Zeit gar keine Ricksicht auf ihn genommen sehen.

Zu den genannten drei Schrifistellern kommen als anderwei-
tige Quellen noch hinzu Ovid, dessen Metamorphosen und
MHeroiden besonders fleissig ausgebeutet wurden, Virgil, dessen
Gedichte ja im ganzen Mittelalter als die Krone antiker Poesie
bekannt waren, und Statius, dessen Achilleis, wie wir uaten
sechen werden, von Iscanus und namentlich von Konrad von
Wirzburg beniitzt wurde. i

Dies sind die alten Schriftsteller, aus welchen das Mittelalter
seine Kenntniss der Sage vom trojanischen Kriege entnahm. Be-
trachten wir nun im Folgenden die einzelnen Bearbeitungen dieser
Sage nidher und zwar zuniachst die lateinischen Gedichte.

-

IL

Die lateinischen mittelalterlichen Gedichte
vom Trojanerkriege.

Die altesten uns bekannten Trojanerlieder des Mittelalters sind
in lateinischer Sprache und zwar von franzosischen Geistlichen ge-
schrieben. Aus dem 11. Jahrhundert wird uns Bernhardus
Floriacensis genannt als Verfasser eines Gedichtes de excidio
Troiae in leoninischen Versen, abgedruckt ohne Namen des Ver-
fassers in Barth’s Advers, XXXI, 7 ff. und, wenn auch unvoll-
standig, in Ovidii Erotica ed. Goldast, S. 193 f. Vollstandiger
ist der Text, welchen E. du Méril bietet in seinen poésies popu-
laires latines antérieures au douzieme siécle, S. 309. Vgl. auch
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Carmina burana S. 60. Etwas niheres iber den Verfasser
nicht bekannt. Als Probe theile ich den Anfang wit: -

Pergama flere vo }lo fato Danais data. so } o

Solo rapta do capta, redacta so
Ezitiale so }na quae prima tenes Helico }na
Et metra me do promere posse bo
Est Paris absque pa}n quaerit, v.idet, audet ama
Audet- tenta > furta, pericla, ma
Vadit et acce } dit clam tollit clamque Tece.
Nauta solo ce > fit fuga, praedo re
Der Hauptinhall des Gedichtes ist eine Klage der Hecub:
dieser wird eine Geschichte des trojanischen Krieges vorausg
schickt, die jedoch so kurz und unbestimmt gehalten ist, dass wi
uns daraus ein bestimmtes Urtheil iber die Quellen des Verfasser
nicht bilden kénnen; nur soviel ist klar, dass er Virgil kannt
und Dares nicht kannte. Dasselbe gilt von dem Gedichte
welches in den Carmina burama S. 63 verdffentlicht ist.
Fervet amore Pa\ . Trotanis fmmolat a\ .
Patribus igna "8 seinditur wnda ma }’ -

In diesem Liede wird zuerst der trojanische Krieg kurz be-
rithrt und daran schliesst sich eine Betrachtung der ferneren Schick-
sale des Aeneas, offenbar nach Virgil. Andere derartige Ge-
dichte dber Aeneas finden sich in den Carmina burana S. 56,
57, 59.

Um das Jabr 1152 schrieb Simon Capra aurea oder
Chévre d’or, Abt von Sanct Victor, einer der beriihmtesten
Versificatoren seiner Zeit, eine llias®) in zwei Biichern, welche

re

}dit —

*) Wenn Cholevius I, 111. auch Hildebert von Tours als Verfas-
ger eines Gedichtes de excidio Troiae nennt, so scheint dies auf einem
Irrthum zu beruhen. Denn weder in dem ausfiihrlichen Artikel der hist. Iitf, |
de la France XI, 250 ff., noch in der von Beaugendre besorgten Gesammt- |
ausgabe der Werke Hildebert's Paris (1708.) findet sich eine Erwihnung.
Vielleicht stammt dieser Irrthum aus Leyser’s hist. poet. et poem. med.
aevt 385 ff., 398 ff., welcher aus einer Leipziger Handschrift ein lateini-
sches Trojanerlied als vielleicht von Hildebert herriihrend abdruckt. Die-
ses Gedicht bis v. 153 ist jedoch, wie die wortliche Uebereinstimmung
beweist, vollig identisch mit dem Werke Simon’s. Von v. 153 an folgt
in verdindertem Versmasse eine ziemlich gespreizte Betrachtung iiber die
Zerstorung Troja's und die Schicksale des Aeneas, — abgedruckt such bei ]
E. du Mdril, poés, lat. popul. antér. au XII. si¢cle S. 400.
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handschriftlich in Paris aufbewabrt wird und zum Theil abgedruckt
ist in der histoire littéraire de la France XII, 487 ff. Im ersten
Buche wird die Jugendgeschichte des Paris, der Raub der Helena
und die Zerstorung Troja’s durch die Griechen geschildert, im
zweiten folgt die Geschichte des Aeneas bis zum Tode des Turnus.
Ohne Zweifel war fir diesen Theil Virgil seine Quelle; welche
Quellen ihm jedoch fir das erste Buch vorlagen, lasst sich bei
der Darftigkeit - des Inbalts schwerlich bestimmen; jedenfalls aber
beniitzte auch er die historia des Dares noch nicht. Im allge-
meinen unterscheiden sich diese Gedichte von den Werken des
Benoit und seiner Nachfolger dadurch, dass sie nicht den Stempel
des Mittelalters so offenkundig an der Stirn tragen, sondern der
Form wie dem Inhalte nach alten Traditionen folgen. Von ahn-
" lichem Charakter sind die beiden grossen- lateinischen Gedichte
des Iscanus und Albert von Stade, die wir daher, obgleich
sie spater als Benoit’s Werk verfasst sind, schon hier folgen
lassen. '

Josephus Iscanus¥®), ein englicher Mdnch, der sich durch
grosse Gewandtheit in der lateinischen Rede auszeichnete, verfasste
gegen Ende- des 12. oder Anfang des 13. Jahrhunderts ein Gedicht
de bello Troiano in 6 Bichern, welches er dem Erzbischof von
Canterbury Thomas Balduin, dem Freunde Heiorichs II., widmete.
Dieses Werk, welches sich durch ziemlich elegante und fliessende
Verse auszeichnet, wurde anfangs unter dem Namen des Cornelius
Nepos als eine poetische Uebersetzung des Dares verbreitet, bis
es Dresemius in seiner- 1620 erschienenen Ausgabe dem wahren
Verfasser zuerkannte; seitdem ist es vielfach gedruckt und com-
mentiert worden, namentlich zusammen mit Dares und Dictys.

Iscanus ist ein gelehrter Dichter, welcher eine fMir jene
Zeit sebr respectable Kenntniss des Alterthums und namentlich

*) Den Namen Iscanus fihrt er von der Stadt Isca Dummnoniorum
oder Exeter in der Grafschaft Devonshire, wo er geboren ist; eben daher
wird er auch Exoniensis oder Devonius genannt. Iscanus wird iibrigens
auch als Verfasser einer Antiocheis genannt, worin er die Thaten des
Richard Lowenherz, welchem er. auf seinem Kreuzzuge folgte, besang.
Vgl. iiber ihn Warton, history of english poetry I, 127 und besonders
den gediegenen Aufsatz von Weissenborn in Ersch und Gruber's Encycl.
II, 24, 311 ff.
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der Mythologie besitzt; man vergleiche z. B. die iberraschend
Kenntniss der chronique scandaleuse des Olymps, welche er in
zweiten Buche bei dem Apfelstreite der drei Gottinnen offenmbart
In seinen Versen ahmt er namentlich Ovid, Virgil und Statius nach
Die Darstellung ist theilweise sebr lebendig; nur stort namentlicl
in den Reden der iibermassige Aufwand rhetorischer Kunstmittel
Wie schwilstig bezeichnet er z. B. das Schlachten eines Stieres
bei einem Opfer LI, 6 mit den Worten: coronato luget spoliata
marito Inachis — (= lo = Kuh, deren bekrinzter Gemahl der
Stier!). Ebenso werden die vielfachen Moralpredigten, die den
Geistlichen nicht verkennen lassen, mitunter langweilig.

Gehen wir nun etwas naher auf seine Quellen ein. Er selbst
beruft sich auf Dares, den vafes Phrygius, der alles mit eigenen
Augen gesehen habe, I, 24 ff.

Mira quidem dictu, sed vera, advertite, pandam:

Nam vati Phrygio Martem certissimus index

Explicuit praesens oculus, quem fabula nescit.
Dem entspricht auch der Gang des Gedichtes; iiberall, selbst da,
wo Dares von der gewdhnlichen Ueberlieferung vollstindig abiveicht,
folgt er ibm, sogar die moglichst unpoetischen Personalbeschrei-
bungen hat er in Verse gebracht. Freilich finden wir manches
in dem Gedicht, was Dares nicht hat und man hat deshalb auf
einen ausfiihrlicheren Dares geschlossen, welcher ihm vorgelegen
habe; ja Dederich (Dares, praef. VIL) schiebt ihm sogar die Be-
nitzung jenes mysteriosen griechischen Dares unter. Sehen wir
uns diese Abweichungen etwas genauer an. Iscanus hat an ver-
schiedenen Stellen Namen, welche sich bei Dares nicht finden,
namentlich bei Schlachtschilderungen, vgl. V, 143 f., V, 245 fF.,
VI, 221 ff. Es sind dies gerade solche Stellen, wo Dares sehr
durftig ist in seinen Angaben. Aber auch sonst finden wir noch
einige Namen, wo Dares keine hat. Fiihrt uns dies etwa auf eine
ausfihrlichere Quelle? Durchaus nicht; in Bezug auf Namen erlau-
ben sich die Dichter jener Zeit grosse Frelheit: finden sie keine
Namen in ihren Quellen, so bilden sie sich selbst welche oder
nehmen sie aus anderen Biichern. So hat Iscanus namentlich
Ovid, Virgil und Statius auch in dieser Beziehung ausgebeutet,
und dass er es auch nicht verschmiahte selbst sich zu helfen, be-
weisen Namen wie Hyphitonenses V, 246. Lybida, Thyodamas,
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Achon etc. VI, 239 . Wie flichtig er iberbaupt mit Namen
umging, ersehe man aus Folgendem: Dares c. 26. erzihlt den Tod
des T'lepolemus Rhodius; daraus werden bei Iscanus zwei Per-
sonen: Gobius und Triptolemus VI, 55. 56. An derselben Stelle
bei Dares gebt Agamemnon ad Thesidas Demophoontem et Aca-
mantem ; lIscanus macht daraus drei Personen: Demophoon, Ga-
ramas und Thesida VI, 66. Aus den Namen also kdnnen wir
nichts schliessen, wir missten deon fir jeden dieser mittelalter-
lichen Bearbeiter einen anderen ,,ausfithrlichen “ Dares statuieren
wollen, da bei einem jeden andere Namen sich finden. .

Betrachten wir die abrigen Abweichungen: I, 166 und 199 ff.
nennt er mehrere auch sonst bekannte Argonauten — fast wort-
lich nach Statius, Theb. V, 413 ff. Er erwihnt I, 174 ff. kurz
die Thaten des Iason in Colchis, ohne jedoch naher darauf ein-
zugehen, nach Ovid, Met. VII. Den Streit der drei Gattinnen
erzahlt er im zweiten Buche sehr ausfiihrlich an Stelle der wenigen
Worte des Dares, aber die Reden, welche er ihnen in den Mund
legt, sind offenbar eigenes Product, ebenso ist es freie Ausfithrung
der Worte seiner Quelle, wenn er Hector und Ajax V, 275. gegen-
seitig die Schilde tauschen lasst; Dares_c. 19. sagt nur: ufrique se
invicem remuneraverunt. Ebenso kénnen wir uns nicht wun-
dern, wenn der Dichter die vielen inhaltsleeren Kampfe des
Dares zusammenzieht, vgl. Dares, c¢. 20—22. =V, 297—382.
Dares ¢. 23. und 29—33.=1V, 401 fi. VI, 221 ff. In der Schil-
derung von Memnon’s Begrabnisse VI, 370 ff. hatte er offenbar
Ovid, Metam. XIlI, 576 ff. vor Augen, wie die zum Theil wort-
liche Uebereinstimmung beweist. Dem,Statius folgt er, wenn er
VI, 482. neben Menelaus auch Diomedes und Ulysses nach Scyrus
fabren lasst, um Neoptolemus herbeizuholen; man vergleiche z. B.
VI, 483:

— cum puppe propinqua
Te Delos, te celsa Samos, te Bacchica Naxus
Raderet —

mit Statius, Achill. II, 3 ff.
sam raditwr alia
Lemnos et a tergo decrescit Bacchica Naxos,
Ante oculos crescente Samo, tam Delos opacat
Aegquor — .
Aber gerade hierbei sicht man, wie streng er dem Dares
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folgt; denn gleich darauf, wabrend jene noch in Scyrus sind,
lasst er nach Dares den Diomedes wacker mitkimplen vor den
Mauern Troja's, VI, 5563. — Endlich finden wir zuletzt mnoch
VI, 879 ff. mehreres von der Heimkehr der Griechen erzahlt,
wovon wir bei Dares nichts lesen. Er erwahnt den Sturm, welcher
die Flotte der Griechen zerstreut, den Tod des Lokrer Ajax,
die Aufreizung der griechischen Frauen durch Oeax, den Tod
Agamemnon’s, die Zusammenkunft der Firsten in Corinth, ihre
Heimkebr und den Tod des Ulixes — alles dies, wie schom die

- Reihenfolge der Ereignisse beweist, ganz abhgesehen von den

Eigenthiimlichkeiten der Erzahlung, genau nach Dictys VI, 1 fI.
Wir werden spater sehen, dass Dictys haufig beniatzt wurde zur
Erginzung des Dares. Fassen wir vorstehende Untersuchung
zusammen, so gewinnen wir folgendes Resultat: Die Hauptquelle
des Iscanus ist Dares und zwar in der uns iuberlieferten Gestalt;
wo dieser zu Ende geht, folgt er, freilich nur in wenig Versen,
dem Dictys; daneben zeigt sich in untergeordneten Puncten
gelegentliche Benitzung des Ovid und Statius; in Bezug auf
Namen geht er an verschiedenen Stellen iiber seine Quellen hinaus.

In dieselbe Kategorie; wie das eben besprochene Gedicht,
gehort das Werk eines deutschen Geistlichen, der Troilus des
Albertus Stadensis. Albert lebte vom Ausgange des 12. Jahr-
hunderts bis etwa 1265, seinen Zunamen bat er von Stade, wo er
im Jahre 1232. Abt des Marienklosters wurde. Sein Hauptwerk sind
die Annales, vergl. Lappenberg in Monum. Germ. Hist. script.
XVI, 271 fi.; ausserdem schrieb er ein uns verlorenes Werk
Auriga super quattuor evangelia. Der Troilus ist ein lateinisches
Gedicht von 5320 Versen, welches er nach seiner eigenen Angabe
im Jahre 1249. vollendete. Dieses Werk ist uns in einer einzigen
Handschrift aus dem Ende des 13. Jahrhunderts, welche sich auf
der Bibliothek in Wolfenbittel befindet, erhalten und bis jetat

_noch nicht herausgegeben.®) Durch die Liberalitit der dortigen

*) Unbedeutende Bruchstiicke theilt Heusinger, mit in seiner Aus-
gabe des Mallius Theodorus de metris 1766, S. 114 ff. und zu Cornelius
Nepos ed. Staveren II, p. 385 ff.; ebenso Lappenberg a. a. O. Wie ich
hore, ist Dr. Merzdorf mit der Herausgabe des Troilus beschiftigt; eine
solche wiire als ein schitzenswerther Beitrag zu unserer Kenntniss der
mittelalterlichen lateinischen Poesie mit Freuden zu begriissen.
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Bibliotheksverwaltung wurde mir die Benitzung der Handschrift
freundlichst verstattet, wofiir ich hiermit nochmals meinen Dank sage.
Das Gedicht ist in ziemlich flissigen, wenn auch nicht reinen

Distichen geschrieben, die Sprache zeigt grosse Gewandtheit, die
Darstellung ist lebendig, nur hier und da zu breit, und namentlich
bei Schlachtschilderungen von einer an das Rohe streifenden
Derbheit. Der Verfasser gefillt sich sehr in Wortspielereien, wie
wenn er von Aeneas sagt:

Aeneus Aeneas, cuius capul aenea cassts

Protegit —

Aus dieser Vorliebe stammt auch der Titel, denn er behan-
delt nicht etwa', wie z. B. Cholevius I, 106. annimmt, die Liebes-
geschichte zwischen Troilus und Briseida, sondern den- ganzen
trojanischen Krieg; iber den Titel aber sagt er in der Vorrede:

Troilus est Troilus, Troiano principe natus
Et Wber est Troilus ob Troica belld vocatus.

Ausserdem ist er reich an Sentenzen uud liebt ebenso wie
Iscanus moralische Betrachtungen; ja er sagt geradezu, dass er -
nicht um Troja’s willen den trojanischen Krieg schreibe, sondern —

— ductus meliore via compescere pravos
Et servare det vult in amore probos.

Gehen wir nun etwas naher auf seine Quellen ein. An
mchreren Stellen nennt der Verfasser Dares als seine Qliclle, 80
gegen das Ende des Gedichts: :

’ . Nulla poetarum posuit figmenta, Daretis

Historiam, soliti scribere vera, tenems.
.Et Phrygius fuit iste Dares et tempore belli
-Ipse quidem miles proelia visa refert. .

An einer anderen Stelle spricht er sich uber sein Verhaltniss

zu Dares, von dessen Lobe er voll ist, in folgender Weise aus:
Humc sequor adviciens interdum verba virorum
Quacve loquebantur vel potuere loqui.

Diesem seinem Grundsatze folgt er mit der gewissenhaften
Genauigkeit des Historikers: unter allen Bearbeitern des Dares
schliesst er sich am strengsten an seine Quelle an. Natirlich
scheut er sich nicht, hier und da in Nebenpuncten auch andere
Quellen zu beniitzen, aber nur soweit sie nicht mit Dares in
Widerspruch stehen. Ich fibre im Folgenden alle Abweichungen
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von Dares auf, indem ich natiirlich von poetischen Schilderungen
und Ausfihrungen, namentlich der Reden absehe.

Nach dem kurzen Bericht aber die Argonautenfabrt berahrt
er die Abenteuer lason’s in Colchis, offenbar nach Ovid’s Metam. VII.
— aber er zweifelt an der Walirheit dieser Erzihlungen: ,credaé
Tudaeus Apella“; natirlich, weil Dares nichts davon hat. In dem
Zwiegesprach zwischen Paris und Helena folgt er wieder dem
Ovid mit einer far uns unbegreiflichen Naivetit: das ganze
Gesprach besteht namlich aus wortlich abgeschriebenen Versen der
XVI. und XVII. Heroide Ovid’s. Die Worte des Paris sind ge-
nommen aus XVI, v. 3. 4. 7. 8. 35. 36. 161. 162. 177, 178.
269. 270. 273. 274. Helena antwortet mit XVII, v. 3. 4. 151.
152. 99. 100. 107. 108. 69. 70. 111. 114. 259. 260. 239. 240.
245. 246. Darauf erwidert Paris mit XVI, v. 373. 374. 351. 352.
353. 364. 355. 356.%) Im Folgenden giebt er genau nach Dares
sogar die Personalschilderungen*¥), ebenso auch den Schiffskatalog ;
nur figt er hier zu den bei Dares gemannten noch hinzu den
Peneleus, nach Virgil 1I, 425. uod bei dem Troerkatalog den
Coroebus und Dymas nach Virgil 1I, 340. Wie wir spiter sehen
werden, erwahnt er diese bei der Zerstorung Troja’s nach Virgil
und halt es wohl darum fiir seine Schuldigkeit, sie auch schon
beim Katalog mit aufzazihlen; abrigens herrscht im Troerkatalog
grosse Verwirrung in Betreff der Namenscbreibung. Im zweiten
Kampfe des Dares (c. 19), welchen Albert iibrigens wie es scheint
aus Verseben in zwei selbstindige Treffen zerlegt, nennt er,
wihrend Dares nur allgemein von einem heissen Treffen spricht,
namentlich- den Kampf des Deiphobus mit Ascalaphus und den

*) In ihnlicher Weise citiert er bei dem Tode des Protesilaus Verse
aus der XIIL. Heroide, v. 84. 65. 66. 97. 96. 87. 88. 90.

**) Hierbei lduft ihm ein Versehen unter: bei dem Untergange des
Castor und Pollux (Dares c. 11) erwihnt er, dass sie unter die Sterne
versetzt worden seien, fiigt aber hinzu, dass Dares nichts von ihrem Tode
berichte, sondern:

’ Hos erat tn Troiae memor obsidione stetisse,
Sunt ab eo visi tempore pacis ibi.
Dies ist ein Missverstindniss; — Dares c. 12 sagt zwar, nachdem er eben
von den Dioskuren gesprochen hat: hos se vidisse, quum induciae. essent —
aber hos bezieht sich auf die gleich darauf folgenden Helden, nicht auf
Castor und Pollux. '
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des Idomeneus mit Ausius (= Asius). Diese Namen sind entlehnt
aus Homer und zwar dem lateinischen des Pindarus Thebanus,
v. 781 und 777. Das er den Homer kennt, heweist die Erwah-
nung seines Namens an mehreren Stellen, von welchen ich die
eine oben bereits angefilhrt habe. Dass wir aber den lateinischen,
nicht den griechischen Homer darunter zu verstehen haben, geht
unwiderleglich hervor aus der Erzahlung von der Sendung des
Idaeus. Nach dem dritten Kampfe nimlich schlagt Hector vor,
man solle durch Auslieferung der Helena dem Kriege ein Ende
machen; Idaeus wird als Gesandter zu den Griechen geschickt,
aber von Menclaus zuriickgewiesen. Dies ist nicht aus . Dares
genommen, da dieser gar nichts davon sagt, auch nicht aus dem
griechischen Homer — denn bei diesem wird Antenor mit. jener
Sendung betraut —, der einzige, der es genau so erzahlt wie
Albert, ist Pindarus Thebanus v. 638-ff. Eben diesen beniitzt er
in dem Gesprache zwischen Hector und Paris, wo er sogar v. 272
abschreibt, ferner in dem Gesprich zwischen Helena und Paris,
vgl. Pind. Th, v. 320 ff.; endlich beruft er sich anf Homer, indem
er die Schleifung Hector’s erzahlt. Die Masse langweiliger Kampfe
bei Dares, welche Iscanus und andere Bearbeiter zusammenziehen.
giebt er mit ribrender Genauigkeit wieder, obgleich er das Mo-
notone dieser Beschreibungen recht wobl fiihit ‘und sich selbst
desshalb verspottet:

Ridetur, corda qui semper oberrat eadem,
Quamvis sit doctus et citharista bonus.
Vocibus instare mos semper oportet eisdem:

Sternuntur, sternunt, milia multa cadunt.

Etwas freier von seiner Quelle macht er sich bei der Schil-
derung der Amazonen und ihrer Konigin Penthesilea, bei welchen
er mit besonderer Vorliebe verweilt. Namentlich die Kérper-
gestalt der Penthesilea zeichnet er fast analomisch genau, ebenso
wird ibre Kleidnng bis in das kleinste Detail beschrieben. Darauf
folgt ein Excurs iber die Geschichte und Eigenthiimlichkeiten der
Amazonen. Die Frage, welcher Quelle er hier gefolgt sei, beant-
wortet er selbst: .

Non meus hic sermo, testatur Horosius ista,
Cutus habent plenam singula verba fidem.

Es ist entlehnt aus Paulus Orosius, Hist. adp. pag. 1, 15.

Eben diesem Schriftsteller folgte er offenbar auch bei der Schil-
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derung der bei dem Empfange der Penthesilea aufgestellte:
Teppiche, welche mit geschichtlichen Bildern (Ninus, Semirami
etc. etc.) geschmickt waren; vgl. Orosius I, 4, I, 3 . Anderex
Historikern folgte er bei seinen Zeitbestimmungen iiber Grindumg
und Zerstorung Troja’s, namentlich Beda. Bei der Zerstorumg
Troja’s beniitz2t er zur Erginzung des Dares Virgil. Unter
den eindringenden Griechen nennt er namlich folgende mit
Namen: Thoas, Adamas (= Acamas), Ajax, Epimus, (= Epeus),
Machaon, Thessandrus, Sthenelus, Menelaus, Nestor, Ulizes —
genau nach Virgil I, 261 ff. Nach derselben Quelle erzahlt er
den Tod des Coroebus und Hispanis (= Hypanis) und Dymas,
vgl. Virgil Il, 424 fI., ja den Vers Virgil's II, 506 schreibt er
sogar wortlich ab. Nachdem er am Schlusse die Zahl der Gefal-
lenen nach Dares angegeben hat, berihrt er noch flichtig die
Heimkehr der Griechen, nach Dictys VI, 2 ff. Denn nur aus
- diesem Schriftsteller konnte er die Kenntniss haben von den
Streitigkeiten zwischen den heimkehrenden und den ibrigen
Griechen und von der Versammlung der ersteren in Corinth.

Dies sind alle Abweichungen Albert’s von unserem Dares.
Wir sehen also auch hier, dass von einem ausfihrlichen Dares bei
ihm nicht die Rede sein kann. Denselben Dares, den wir noch besitzen,
legt er seiner Bearbeitung als untriigliche Quelle zu Grunde; nur
fir Nebenumstinde, soweit sie mit Dares nicht im Widerspruch
stehen, beniitzt er andere ihm bekannte Schriftsteller: Ovid (be-
-sonders die Heroiden), Pindarus Thebanus, Virgil, Orosius
und Dictys. :

1I1.
Benoit de Sainte-More.

Einen wesentlich anderen Eindruck als diese gelehrten Arbeiten
machen die Trojanerlieder der hofischen Dichter, des Benoit de
Sainte-More, Herbort von Fritslir, Konrad von Wirz-
burg u. a. Wahrend jene namlich trotz mancher Freiheiten

. dennoch im Aligemeinen das Geprige des Alterthums an sich
tragen, so werden wir durch diese vollstindig in die hofische Zeit
des Mittelalters versetzt. Es treten uns zwar dieselben Gestalten,
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dieselben Ereignisse entgegen, aber in vollig verindertem Gewande.
Aus den Helden des Alterthums sind Ritter geworden, welche in
-~ ihren Stahlringen vor Troja Speere verstechen und buhwrt und
‘tjoste iben und im Dienste minniglicher Frauen nach Ehre ringen;
die Gotter Homer’s treten uns als Zauberer entgegen, welche
grosse Gewalt hahén aber Steine und Krauter und deshalb von
den Menschen angebetet werden (Konrad v. 839 ff,), die Minne
in ihren mannigfachen Tonarten klingt uns allenthalben an, alle
Sitten und Gebriuche spiegeln die Zeit wieder, in der die Dichter
lebten. Man lese z. B. von der -Hochzeit des Peleus und der
Thetis bei Konrad v. 944 °ff.: Jupiter hat die Gotter zu diesem
Feste eingeladen; und so erscheint denn Apollo als Arzt mit einer
“Apotheke voll Biichsen und Latwergen, Mercurius, der Gotterbote,
welcher alle Zungen versteht, tragt eine Bichse mit Briefen und
Maren, Herr Biche, des Weines Gott, der zuerst Most erdacht,
fibrt mit sich ein Fuder Wein, der Gott Eminéus (Hymenaeus)
hat das heiltuom bei sich, auf dem man den briutelouft beschwor,
Juno bringt Schreine voll Gold und Silber mit, Ceres mebrere
Sacke voll Korn, ja Pallas sogar als Gottin der Weisheit eine
Birde Biicher. — Aus dieser Gewohnheit, alles im modernen
Geiste darzustellen, erklirt es sich auch, wenn die Dichter Gberall,
wo sie etwas von der Sitte ihrer Zeit Abweichendes erzahlen, aus-
driicklich hinzufiigen, das sei damals so gewesen, wie bei Ver-
brennung der Leichen (Herbort 8106. 9197 etc. Konrad 37823.
38920 etc.), bei Opfern (Herb. 15738, Konr. 47951. etc.) u. s. w.
_ Der ilteste dieser romantischen Dichter, welcher zugleich als
die Hauptquelle unserer deutschen Trojanerlieder besondere Wich-
tigkeit far uns hat, ist der nordfranzosische Trouvere Benoit de
Sainte-More,*), welcher um die Mitte des 12. Jahrhunderts
blithte. Ausser einer Bearbeitung der Aeneis, welche Heinrich
von Veldeke als Quelle beniitzt hat**) und der sogenannten nor-
minnischen Reimchronik ***) verfasste Benoit ein grosses
Gedicht. von etwa 30000 Versen, die destruction de Troyes

#) Benoit war wahrscheinlich in St. Maure, einer kleinen Stadt der
Tourraine, geboren, vgl. Ideler, Gesch. der altfranz. Nationalliter. 72. 73.
**) Man vgl. A. Pey in Ebert's Jahrb. II, 1 ff.
#*¢) Histoire des ducs de Normandie. Einige bezweifeln die Iden-
titét des Verfassers der Chronik mit unserem Benoit. Vgl. iiber Benoit
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(roman de Troyes) in kurzen Reimpaaren. Dieses Werk,
welches in vielen Handschriften existiert, ist bis jetzt noch michu
. vollstindig herausgegeben, doch bietet einen ziemlichen Ersatz
dafar der vorziigliche Aufsatz Frommann's in Pfleiffer’'s Ger-
mania II, 49 {: Herbort von Fritslir und Benoit de Sainte-More.
Frommann vergleicht darin ‘den Herbort, welcher Benoit nach-
dichtet, mit dieser seiner franzdsischen Quelle, und druckt alle
Stellen ab, in welchen jener von Benoft abweicht. Wir kénnen
daher aberall, wo Frommann nichts erwahnt, aus Herbort auf
Benoft zurickschliessen und diesen aus jenem erginzen.

Benoit rdhmt von sich, dass er diese Geschichte aus der
Vergessenheit wieder hervorgezogen habe, Ben. Ausz. I, 126 ﬂ'.,
in Pfeiffer’s Germania II, S. 63.

Ceste estoire nest pas usee

Nen gaires leus non est trouee
Ja retraste nen fust ancore

Mes benoiz de sainte more*)
La retreite fatte edite ete.

Sehen wir nun zu, aus welchen Quellen er diese Kenmtniss
geschdpft hat. Schon ein Blick auf die vorausgeschickte Inhalts-
angabe, welche Frommann a. a. 0. S. 53 ff. wiedergiebt, lehrt
uns, dass Dares seine Hauptquelle sein muss. Dies wird bestatigt
durch den Dichter selbst, indem dieser sich an mehreren Stellen
ausdricklich auf Daires als den zuverlassigsten Berichterstatter
beruft, vgl. Ausz. 1, v. 98 ff. 10, v. 13. 181, v. 12. Neben Dares
erwihnt er auch dessen angeblichen Uebersetzer Cornelius, welchen
er zu einem Neffen des Sallust macht, Ausz. 1, 79 ff. 116. In
den spateren Theilen seines Gedichts beruft er sich ofter auf
Dictys, Ausz. 214, 10. 227. 239, 329. 245, 45. 246, 1. 258, 1.
Auch Homer wird im Anfange erwahnt Ausz. 1, 45 ff., doch scheint
ihn Benoit nicht aus eigener Anschauung gekannt zu haben; denn
was er dort von ihm sagt, ist nichts als eine Paraphrase dessen,
was Dares in dem vorausgeschickten Briefe iber Homer sagt und
im ibrigen lasst sich eine Beniitzung Homer’s nirgends bemerken.
Es fragt sich nun, ob er ausser Dares und Dictys noch anderen

hist. Uitt. de la France XIII, 423 ff., XVII, 635, XIX, 666. Die iibrige
Literatur verzeichnet Holland, Crestien von Trotes S. 251.
*) In derselben Weise nennt er seinen Namen auch Ausz. 10 v. 9.

182 v. 8.
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Quellen gelolgt ist und namentlich, ob die Abweichungen von
unserem Dares uns zu der Annahme eines ausfithrlichen Dares
drangen. Ich verzeichne im Folgenden, dem Gange des Gedichtes
folgend, alle erheblicheren Abweichungen von Dares; denn natiir-
lich missen wir hierbei absehen von Schilderungen und Aus-
_malungen der dichterischen Phantasie, auch von Zahlenangaben —
denn in dieser Beziehung verfuhren die Dichter wenig gewissenhaft;
ebenso gilt das, was ich oben aber die selbstindige Erfindung
von Namen sagte, in noch hoherem Grade bei dem romantischen
" Dichter; wo die Quellen ihn im Stiche lassen, erfindet er unge-
scheut selbst Namen, denen man freilich ibren Ursprung sofort
ansieht, man vergleiche Namen wie Cedar Ausz. 18, 1. Eliachin
von Carthago 20, 1. Remus de Yfonie 98, 1. Setipus de Frise
99, 1. etc. etc. So nennt er alle 30 Kebssohne des Priamus mit
Namen (Ausz. 108), welche vollig verschieden sind von den antiken,
wie sie Apollodor, bibl. IIl, 12. 5. aufzihlt. Auch sonst verfahrt er
nicht allzu gewissenhaft mit seinen Quellen, so lasst er z. B. das
Parisurtheil in Indien spielen, verfihrt durch oberflichliche
Lesung der Worte des Dares c. 7: in Ida silva; ebenso macht er
gleich im Anfange aus dem Pelias des Dares c. 1. den Konig Pelleus
oder Peleus, wodurch im Folgenden ziemliche Verwirrung entsteht.
Benoit beginnt niamlich nach Dares mit dem Argonautenzug.
Da aber Dares, wie wir oben gesehen haben, die Vorginge in
Kolchis nur ganz oberflichlich beriihrt, so muss Benoit, welcher
eine sehr eingehende Schilderung davon entwirft, diese Partie aus
irgend einer andern Quelle entlehnt haben. Nach dem Vorgange
Albert’'s von Stade konnen wir aber diese nicht zweifelhaft sein,
es ist das T. Buch der Metamorphosen Ovid’s. Allerdings zwei-
felt Bartsch, Albrecht von Halberstadt S. LXXXIII an einer directen
Benitzung Ovid’s, aber mit Unrecht. Far Ovid spricht schon der
Umstand, dass Benoit an anderen Stellen eine genaue Kenntniss
Ovid’s verriath; er erwdhnt z. B. die Sage von Narciss, Ausz. 172,
die von Leander Ausz. 200 etc.; fir Ovid sprechen wortliche
Uebereinstimmungen, man vergl. z. B. Benoit, Ausz. T, v. 17:
~ Les eues fesoit corre ariere
mit Ovid, Metam. VII, 199, wo Medea von sich sagt:

- — cum volus, ripis mirantibus amnes
In fontes rediere suos —.

3
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Nur aus Ovid konnen wir den von der anliken Sage so ab-
weichenden Schluss bei Benoit, welcher von einer Flucht der
Medea gar nichts weiss, erklaren:
Tote la qingene et le mois

Se soriomerent li gre¢oiz (Ausz. 9, 1 und 2).
Denn Ovid, welchem an den Abenteuern der Heimkehr im Inter-
esse seiner Metamorphosen nichts liegt, hat aber die Riackfahrt
der Argonauten nur die kurzen Worle: '

Muneris auctorem secum. spolia altera. portans
Victor Iolciacos tetigit cum comiuge portus (VII, 157 f.).

Fiar Ovid sprechen endlich auch die Hindeutungen auf die ferneren
Schicksale des lason und der Medea, welche Benoit zuletzt giebt,
vgl. Frommann, Nachtrige zu Herhort S. 348: lason habe treulos
die Medea verlassen und sei hart dafir gestraft worden com [
auctors raconte; allerdings lesen wir dies bei Ovid a. a. O. Dass
dieser auctors aber nicht etwa ein ausfihbrlicher Dares ist, beweist
die ausdriickliche Erklirung Beuoits, dass Dares nichts dariber
berichte:

Ne daires plus nen uelt escriure

Ne beneois pas nes alonge

Ne ia ni acroistra mensoigne

Daires nen fait plus mencion, Ausz. 10, v. 10 ff.
Dass iibrigens diese Stelle Ovid’s damals allgemein bekannt war,
beweisen drei Bearbeiter Benoit’s, von denen jeder neben seinel
franzdsischen Quelle hierbei auch Ovid beniitzte: Herbort figt zu den
bei Benoit genannten Zauberkiinsten noch hinzu, dass sie den Mond
konnte rickwarts laufen lassen = VII, v. 207 — f{e quoque,
Luna, traho —; Konrad entlebnt, wie wir sehen werden, aus
Ovid dic Verwandlung des Aeson und Bestrafung des Pelias unil
Guido eifert vom christlichen Standpuncte aus heftig gegen jenen
fabularium Sulmonensem Ovidium. Es kann demnach keinem
Zweilel unterworfen sein, dass Benoit an dieser Stelle Ovid be-
nutzte; wenn er freilich manches ganz anders dargestellt hat, so
liegt dies fur den héfischen Dichter in der Natur des Stoffes.

Im Folgenden beschreibt er genau nach Dares die erste Zer-
storung Troja's, nur dass er einige Namen hinzufigt, ebenso
schildert er den Raub der Helena und die Ristungen der Griechen.
Bei den Personalschilderungen (Dares c. 12 und 13) fiigt er eine




Charakteristik des Polydamas und Mcmnon selbstindig hinzu
(Ausz. 76 und 77), jedenfalls deshalb, weil diese beiden in den
folgenden Kimpfen haufig erwilnt werden. Uebrigens lauft ihm
dabei das Versehen unter, dass er den Namen des Meriones ver-
gisst und trotzdem dessen Charakteristik giebt, aber unter dem
Namen des Machaon (Ausz. 67). Es folgen die Kimpfe der
Griechen vor Troja genau nach Dares. Wir haben schon oben
gesehen, wie langweilig diese trockene Aufziblung von Kampfen
und Todesfillen ist. Iscanus hatte deshalb an einigen Stellen
-mehrere Kampfe zu einem einzigen zusammengezogen; Albert, der
zu gewissenhaft war, sich Abweichungen zu gestatten, spottet selbst
iiber sich, dass er immer erzihle: sternuntur, sternunt, milia
mulla cadunt. Was thut Benoit, um diese Partie geniessbarer zu
machen? Er lasst nichts weg, was er bei Dares findet, sucht aber.
mit schopferischer Phantasie jene trockenen Angaben zu ausfibr-
lichen Schlachtschilderungen zu gestalten; ferner schiebt er, um
Abwechselung in das Waffengerassel zu bringen, episodenbafte
Zige in die Handlung ein, wie die Gefangennahme des Thoas und
seine Auswechselung gegen Antenor, oder jene Scenen in Troja, wo
die von der Wahistatt heimkehrenden Ritter von den Frauen
empfangen und gepflegt werden und des Abends Ritter und Frauen
beisammensitzen in traulichem Gespriche iiber Minne und ritterliche
Thaten. Aus eben diesem Grunde hat Benoit das denkwirdig
gewordene Liebesverhéltniss zwischen Briseida und Troilus
erfunden. Briseida ist die Tochter des trojanischen Priesters
" Calchas, welcher nach Dares zu den Griechen itbergegangen ist
und seine Tochter in Troja zuriickgelassen hat. Diese kniipft
unterdessen ein zartliches Verhaltniss mit Troilus, dem Sohne des
Priamus, an. Da nun Calchas wahrend eines Walfenstillstandes
die Auslieferung seiner Tochter verlangt, so muss Briseida zu ihrem
grossen Schmerze ihren Freund verlassen; beide versprechen sich
beim Abschiede ewige Treue, indessen vergisst Briseida gar bald
ihren Schwur; dem Diomedes, welcher eine heftige Leidenschaft
zu ihr gefasst hat, gelingt es nach und nach, das Andenken an
Troilus aus ihrem Herzen zu verdringen und ihr Freund zu werden.
Dieser kleine Roman spinnt sich eine Zeitlang fort als angenehme
Unterbrechung der Kampfschilderungen. Dass diese Erzihlung
nicht aus einer antiken Quelle genommen sein kann, versteht sich
3*
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bei dieser vollstindigen Verwirrung der Ueberlieferung von selbst
Es fragt sich nur, wie Benoit auf den Namen der Briseida kam!
Auch hier liegt die Antwort nahe, Dares gibt namlich c¢. 13 unter
den Personalschilderungen auch eine Beschreibung der Briseida,
ohne dass diese im ganzen Verlaufe seiner Geschichte auch nur
ein einziges Mal erwdhnt wiirde. Was lag far einen hofischen
Dichter naher, als sich dieser vacanten Damenrolle zu bemachtigen
und daraus eine kleine Liebesgeschichte nach dem Geschmacke
seiner Zeit zu fabricieren? Fir die andere Rolle empfahl sich be-
sonders Troilus, welcher nach Dares einer der vorziglichsten
trojanischen Helden ist und von der Ueberlieferung noch nicht in
ein Verhaltniss zu irgend einer Frau gesetzt war.  Diese
Episode ist zu besonderer Berihmtheit gelangt durch Shakspeare’s
Troilus und Cressida. Aus Benoit ibertrug sie namlich
Guido von Columna in seinen lateinischen loman von Trojs,
aus Guido entlechnte sie Boccaccio, welcher sie in seinem
Filostrato selbstindig bearbeitete und Briseida zu Griseida
uminderte. Aus Boccaccio entnahm diesen Stoff Chaucer in
seinem Boke of Troilus and Creseide, und aus letzterem
schopfte hauptsachlich Shakspeare *).

Einer neuen Quelle folgt Benoit bei dem geographischen
Excurs, welchen er ziemlich unpassend der Erzahlung von den
Amazonen voranschickt; er nennt selbst als seine Quelle Iulius
Caesar, das ist die frither dem Caesar beigelegte Kosmographie
des Iulius Honorius Orator, welcher er, wie Frommann in
den Anmerkungen zu Herbort 14150 ff. nachweist, sehr genan
folgt. Am Ende dieses Excurses beschreibt er das Land und die
Sitten der Amazonen, nicht nach Tulius Honorius — denn dieser
giebt nur ganz dirftige Notizen — sondern hochst wahrscheinlich
nach derselben Quelle, welche Albert von Stade hierbei beniitzte,
der Geschichte des Paulus Orosius I, 15 etc. Nach dieser

*) Ausser Chaucer beniitzte er Lydgate's Troy-Boke, eine Bear-
beitung Guido’s, und die Homeriibersetzung Chapman’s, aus welcher
er z. B. die Gestalt des Thersites entlehnte. Man vergleiche dariiber die
eingehende Untersuchung von Moland und Héricault in Nouvelles
frangoises du XIV. siécle, introduct. S. 55 ff. Freilich zweifeln auch diese
noch an der Autorschaft Benoit’s, wie es scheint aus Scheu vor dem Ge-
spenst eines ausfiihrlichen Dares.



Abschweifung kehrt Benoit wieder-zu Dares zuriick und folgt ihm
bis zum Schlusse. ¢

Dies sind alle erheblicheren Abweichungen Benoit’s von
unserem Dares. Dass diese uns nicht zur Annahme eines aus-
fuhrlichen Dares dringen, bedarf keiner weiteren Auseinander-

setzung. Im Gegentheil finden wir gerade in dem Gedichte

Benoits viele Spuren, welche uns auf die jetzige Gestalt des Dares
hinweisen; alle die unverzeihlichen Flichtigkeiten des Dares finden
sich auch bei Benoit: auch hei ihm Ist Pelleus (fiir Pelias) Konig
in Peloponnes (Ben. Ausz. 2, 9. Dares c. 1), auch bei ibm wird

Meriones zweimal getddtet (Ben. Ausz. 114, 1. 149, 1. vgl. Dares-

c. 19 und 23) -etc. etc. Da aber Dares, wie wir oben gesehen
haben, gegen das Ende hin sebr diirftig wird und namentlich von
der Heimkehr der Griechen nichts berichtet, so benitzt Benoit
far den Schluss seines Gedichtes den Dictys als Quelle. Er
erwahnt ihn selbst, wie schon bemerkt, an mehreren Stellen, zuerst
Ausz. 214, v. 8 ff. und berichtet nach ihm von dem Verrathe und
der Zerstorung der Stadt und den Schicksalen der heimkehrenden
Griechen, doch so, dass er die kurzen Notizen, welche Dares in
den letzten Capiteln giebt, mit in seine Erzihlung verwebt; so
iibergiebt beiihm Hecuba ihre Tochter Polyxena dem Aeneas, nach
Dares c. 41; Hélenus, Andromacha, Cassandra und Hecuba werden
geschont bei der Eroberung, Dares c. 42. Calchas verlangt die
Opferung der Polyxena wegen der Stirme, Dares c. 43. Aeneas
wird wegen Verbergung der Polyxena von den Griechen des Landes
verwiesen, Dares c¢. 43. Auch im dbrigen kommen einige Ab-
weichungen von Diclys vor, wegen derer Frommann zu Herbort
v. 15917 und 16602 auf einen anderen, als den uns vorliegenden
Dictys schliessen zu miissen glaubte. Sehen wir uns diese niher
an. Aus der Priesterin Theano wird ein Priester Theanus
(Teans) Ausz. 229, v. 33, welchem Antenor das Palladium ab-
schwindelt, — naheliegendes Missverstandniss von Dictys V, 8
Theano persuasit. Den Rath ein holzernes Pferd zu erbauen,
giebt nicht wie bei Dictys V, 9 Helenus, sondern der Priester Crise
(Ben. Ausz. 231), sebr natirlich: denn da Dares, welchem Benoit
bisher gefolgt ist, von einem Uebergange des Helenus zu den
Griechen nichts weiss, so kann Benoit diesen Rath nicht dem
Helenus in den Mund legen; er muss eine andere Person sub-
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stituieren und wahlt dazu den Chryses, welcher zwar im Vorher-
gehenden noch nicht erwihnt war, ihm aber aus friheren Stellen
des Dictys bekannt sein musste, vergl. I, 14. 28. 29. etc. Auch
an anderen Stellen greift Benoit auf friber Erwahntes bei Dictys
zurick, so wenn Ajax bei dem Streite um das Palladium
seine Thaten aufzihlt, nach Dictys II, 16 fl., oder wenn
er (Ausz. 245) den Tod des Palamedes noch einmal nach Dictys
1, 15 ff. erzahlt, obgleich Palamedes im Vorhergehenden mnach
Dares auf gawz andere Weise gestorben ist. Dass iibrigens
Priamus nicht nach Dictys V, 10 pro Heleno bitten kann, versteht
sich nach dem Gesagten von selbst; Benoit macht aus Helenus an
dieser Stelle Helena (Herb. V, 16033). Abweichend von Dictys
erzahlt er, dass Bewaffnete im Bauche des holzernen Rosses ver-
borgen gewesen seien — bekannt aus Virgil, Len. II, 258 fI.
Bei der Eroberung Troja's will Ajax Helena erschlagen — herauf-
genommen aus Dictys V, 14. Ein Missverstindniss ist es, wenn
unter den Bewerbern um das Palladium auch Telamon mit auf-
tritt (Herb. V, 165640), Dictys sagt V, 14 Ajace Telamonis.
Grossere Verwirrung stiftet ein anderes nahe liegendes Missver-
niss an, indem er die Worte des Dictys V, 17 — regrediens —
aditu prohibetur — nicht auf Aeneas,” wie der Zusammenhang
lebrt, sondern auf Antenor bezieht*). Bald daraul passiert ihm
wieder eine derartige Fliichtigkeit: Dictys erzahlt VI, 2, dass Dio-
medes den Konig Oeneus von Calydon in sein Reich wieder ein-
gesetzt habe; Benoit las aber far Oeneus Aeneas und in Folge
dessen entsteht natirlich wieder heillose Verwirrung in der
Erzahlung, vgl. Frommann zu Herbort 17330. Dieselbe Flichtig-
keit tritt uns bei der Geschichte des Orestes entgegen; dieser
wird namlich, als er’ sich die Rickkehr in sein vaterliches Reich
erzwingen will, unterstiitzt von einem Konig Forensis, vgl. Her-
bort 17400 ff. Dictys erklart diese rathselhafte Existenz, indem
er VI, 3 von Orestes sagt — ad Strophium venit; is namque
Phocensis, — wultro ei auxilium obtulerat. Die Beschreibung
der Qualen, unter welchen Aegisthus und Clytaemnestra getddtet

*) Merkwiirdiger Weise billigt diese Auffassung Frommann zu Herb.
16956. Der Vorwurf, welchen er gegen Dederich erhebt, wiirde ebenso
alle anderen Herausgeber treffen, denn bis jetzt sind Benoit und From-
mann, soviel ich sehe, die einzigen, welche jene Worte so verstehen,
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werden, ist, wie das millelalterliche Geprage beweist, eigene Er-
findung; ebenso ist es nur freie Ausfihrung der Worte des Dictys,
VI, 5 multa indigna expertus —, wenn er den Ulixes bei
Polyphem in Gefangenschaft gehalten werden lasst; die Blendung
Polyphem’s, von welcher Dictys nichts berichtet, kannte er jeden-
falls aus Virgil I, 635 oder Ovid, Metam. XIII, 772 ff. Wenn er
endlich den Sohn des Pyrrhus und der Andromache unabhingig
von Ovid Acillides nennt (Ausz. 260, v. 77), so ist dies wohl
eigenes Machwerk;- denn in der alten Ueberlieferung heisst dieser
Sohn Molossus, vgl. Servins zu Virg. Aen. 3, 297.

Dies sind die Stellen, in welchen Benoit tdber unsern Dictys
hinausgeht, auch hier ist es offenbar, dass diese uns durchaus
nicht zur Annahme einer ausfiihrlicheren Quelle berechtigen; viel-
mehr legen gerade die verschiedenen Missverstindnigse das beste
Zeugniss ab, dass unser Dictys in seiner jetzigen Gestalt auch

. Benoit vorlag. Wir gewinnen demnach folgendes Resultat unserer
Quellenuntersuchung: Die Hauptquelle Benoit's ist Dares; wo
dieser nicht mebr ausreicht, folgt er dem Dictys; nebenbei be-
niitzt er gelegentlich Ovid, Virgil, Iulius Honorius Orator und
wahrscheinlich Orosius.

Benoit's Gedicht muss viel gelesen worden sein, wie die
zahlreichen Handschriften und vielfachen Bearbeitungen seines
Werkes beweisen. Benoit ist die Hauptquelle unserer deutschen
Trojanerlieder, nach ihm bearbeitet Guido von Columna
seinen lateinischen Roman von der Zerstdrung Troja’s, welcher
spater in fast alle Sprachen Europa’s abertragen wurde. Iacob
van Maerlant dbertrug ihn im 13. Jabrhundert in das Mittel-
niederlandische, herausgegeben von Blommaert in den Oudvlaem-
sche gedichten der XII°, XIII® en XIVe FEeuwen, I, T3 fI.
Der Verfasser nennt selbst seine Quelle: daf hevet hi in walsc
bescreven cen hiet Bonoit de Sainte More, vgl. Hoffmann, Horae
Belgic. S. 31. Ebenso geht wahrscheinlich ein anderes mittelnieder- .
landisches Gedicht De Trojaensche oorlog von Seger Dieregodgaf,
welches Blommaert a. a. 0. I, 1 ff. veréffentlicht, auf Benoit
zuriick. Allerdings weicht diese Darstellung in vielen Punkten von
dem franzésischen Gedichte ab, aber es finden sich doch Anklange,
welche eine Beniitzung desselben mehr als wahrscheinlich machen,
z. B. die Liebesgeschichte zwischen Troilus und Briseida. Auch
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beruft sich der Verfasser ausser auf Dares, welchen er haufig er
wahot, auf eine romanische Quelle, was gleichfalls fi
eine Beniitzung Benoit's spricht. Endlich erwibne ich noch, d

nach Ideler, Gesch. der altfranz. Nation. Litt. S. 74 auch ei
griechische Uebersetzung Benoit's auf der Pariser Biblioth:
existiert.

IV.
Herbort von Fritslar,

Unter den deutschen Nachfolgern Benoit’s haben wir zuerst ¥)
Herbort von Fritsldr mit seinem liet von Troye zu nennen.
Herbort, ein geldrter schuolere, wie er sich selbst nennt (v. 18451),
also wohl geistlichen Standes, schrieb dieses Gedicht im Auftrage
des kunstliecbenden Landgrafen Hermann von Thiiringen, welcher (
das franzdsische Original von dem Landgrafen von Leiningen er-
balten hatte (v. 92 fi.). Da Hermann von 1190 — 1216 regierte,

*) Man hat vielfach angenommen, dass schon vor Herbort deutsche
Trojanerlieder existiert hiitten, mit Bezug auf Lamprecht's Alexanderlied —
v. 1684 (Weismann): man sagit von giten knehten, die wol getorsten
vehten in der Troiére liede — und auf den Anfang von Veldeke's
Eneit: Ir habet wol vernommen da3, ws der kunich Menelaus besas
Troten die richem —. Indessen sind diese Worte wohl richtiger auf Vir-
gil oder Pindarus Thebanus zu bezichen, welche, wie wir gesehen
haben, damals allgemein bekannt waren, vgl. Wackernagel, Liter. §. 56, 27.
Noch weniger berechtigen zu jener Annahme die Worte Herbort’s in der
Einleitung v. 60. 71. 81, welche man zum Beweise anfiilhrt. Denn v. 60
simt ist er tutsche zungen geldrt bezieht sich auf Herbort's eigenes Werk
im Gegensatz zu der griechischen und lateinischen Bearbeitung; v. 71 meint
er unter den ,,anderen Leuten, welchen es wohl gelungen sei, im Gegen-
satz zu seinem deutschen Liede eben jene drei Bearbeiter in griechischer,
lateinischer und franzosischer Sprache; denn dass diese Leute nicht
deutsche Bearbeiter sind, folgt daraus, dass er dann nicht, wie er im Fol-
genden sagt, das vierte Rad sein kdnnte (v. 77). Wenn er aber v. 81 ff.
sagt, dass man ihn, wenn etwa ein anderer schon an dieser Stelle sein
sollte, als fiinftes Rud betrachten mége, so ist dies lediglich ein Ausfluss
seiner Bescheidenheit, welche auch mit der Stelle eines fiinften Rades am
Wagen zufrieden ist, wie in den folgenden Worten noch deutlicher hervor-
tritt. Jedenfalls wiirde er, wenn schon eine deutsche Bearbeitung existiert
hiitte, mit deutlicheren Worten darauf hingewiesen haben.




41

so haben wir die Abfassung des Gedichts in die ersten Jabre des
13. Jahrhunderts zu setzen, vgl. J. Grimm, deutsche Gramm. I, 455;
damit stimmen auch die an das Niederdeutsche anklingende Sprache
und der Versbau iiberein, welche beide noch ziemliche Ungelenkig-
keit verrathen, obgleich Herbort bereits Heinrich von Veldeke als
Muster vor Augen hatte, v. 17371 fl. Das Gedicht ist uns in einer
einzigen Handschrift der Heidelberger Bibliothek erhalten und
genau nach dieser von Frommann im Jabre 1837 herausgegeben.
Herbort erhebt nicht den Anspruch, fiir einen-grossen Dichter ge-
halten zy werden, wie er am Schlusse sehr bescheiden von sich
sagt, v. 18452: Ej3 en ist nicht ahtbere | das er icht dichien
kan | doch so nimet er sis an | mit andern tichteren | der schar
wil er meren. In Folge dessen schliesst er sich eng an sein
,walsches Buch‘ an, auf welches er sich oft beruft, ohne jedoch
den Namen Benoit's zu nennen, vgl. v. 47, 65.-106. 1178. 4786;
auch Dares und Dictys erwdhnt er haufig, vgl. v. 53. 1617. 2908,
etc. etc. und 14938 fl. 16324. 16726 etc.; doch nehmen wir nir-
gends eine Spur wahr, dass er diese lateinischen Quellen selbstandig
beniitzt habe. Dass aber sein wilsches Buch kein anderes als das
Werk Benoit's war, zeigt schon der Inhalt seines Gedichts: auch
er beginnt mit der Argonautenfahrt, beschreibt dann die erste
Zerstorung Troja’s durch Hercules, hierauf den Raub der Helena,

die Belagerung und zweite Zerstdrung Troja’s und schliesst mit der

Heimkehr der Griechen. Noch deutlicher wird diese Ueberein-

stimmung Herbort’s mit Benoit bewiesen durch die genaue Ver-

gleichung, welche Frommann im II. Bande von Pfeiffer’s Germania

S. 49 ff. zwischen beiden Schriltstellern anstellt. Wir ersehen

" daraus, dass Herbort nicht nur den Stoff im Allgemeinen aus

Benoit entlehnte, sondern sogar Schilderungen, sprichwortliche

Redensarten, formelbhafte Verbindungen, ja selbst fremde Namen

heriibernahm. Seine Uebertragung ist nicht eben gewandt, man

merkt ihm an, dass er noch Anfanger ist (ich hdn noch jungers

namen v. 14163), ja vor dem geographischen Excurs nach

Julius Honorius klagt er ganz offen aber die Schwierigkeit der

Uebersetzung, v. 14150 ff.

Hie hdn ich ein rede funden
Der man hie wol enpere
Und ouch ein teil swere —.



In Folge dessen kirzt er sein Original bedeutend ab, so dass aus
den 30000 Versen Benoil’'s bei ihm elwas idber 18000 Verse
werden; freilich entstehen dadurch auch manche Undeutlichkeiten
in der Erzihlung, vgl. zu den bei Frommann a. a. 0. S. 60 ao-
gefibrten Stellen noch v. 17226 f. 17314 fl. Die Abweichungen
Herbort's von Benoit sind pur unbedeutender Natur, es sind
wesentlich ,,Beziehungen auf deutsche Mythologie, ja selbst Christ-
liches bei beidnischen Personmen, ferner aufl deutsche Sitten, Ge-
briuche und Rechtsgewohnheiten, auch auf Zustinde der engeren
Heimat des Dichters*, so gibt er z. B. dem Hercules v. 1328 das
alte hessen-tharingische Wappen. Dabei kommt eine gewisse
Derbheit und Rohheit onseres Dichters nicht selten zu Tage
namenlich bei Schilderung von Mordscenen, in der Anwendung
von Verwanschungen u. s. w., man vergl. zu den von Frommann
a. a. O. citierten Stellen noch v. 1434 f. 5843. 7523. Indessen
muss man dies zum Theil wenigstens mit der Zeit entschuldigen,
in welcher er lebte; wir haben ja gesehen, dass ganz derselbe
Vorwurf auch Albert von Stade traf. Und anderseits sticht die
gedrangte, markige Sprache Herbort's oft sehr vortheilhalt ab von
der breiten Ausdrucksweise Benoit’s; auch seine biedere Gesinnung
tritt uns zuweilen recht wohlthuend entgegen: so kann er es micht
iiber sich gewinnen nach dem Vorgange des wilschen Buches den
untreuen Pelias zu loben:

Weren alle tugende in ein.

Die die sunne ie beschein

Oder die mensche ie gewan

Und hete sie alle ein man

Der niht truwen hete

Der duchte mich unstete (v. 109 ff.).
Dieselbe Gesinnung veranlasst ibn auch zu einigen Abweichungen,
auf welche Frommann nicht aufmerksam macht; so tddiet Achill
den Hector bei ihm v. 10637 in offenem, ehrlichen Kampfe, nicht
wie bei Benoit (Ausz. 164) durch hinterlistige Benitzung eines
ganstigen Augenblicks; auch die tief gefithivollen, milden Worte,
welche Achill dem sterbenden Hector nachruft, v. 10411 ff., sind
von ihm selbstindig hinzugefiigt; und ebenso lasst er nicht den
Achill selbst, sondern den Kalo*) die Leiche des Troilus schieifen.

*) Dies ist ein von Herhort selbst gemachter Name, jedenfalls nach
dem lateinischen calo gebildet. -




o
r

OF THE
UNIVERSITY
(o132
CALIFORN:
v. 13219, vgl. Ben. Ausz. 193. Aber auch noch in anderer Be-
ziehung verdienen einige seiner Abweichungen von Benoit unsere
Anerkennung; er verbessert namlich ofter Flichtigkeiten in seiner
Quelle. So schreibt er gleich anfangs nicht Peleus, wie Benoit,
sondern richlig Pelias (Peleas) v. 100 etc. — der Name war ihm
wohl aus Ovid gelaufig —; unter den Tochtern des Priamus nennt
er nicht, wie Benoit Ausz. 27 die Andromacha, welche ja spater
als Gemahlin Hector’s erwahnt wird, sondern setzt fir diese Creusa
ein, v. 1690 — bekannt aus Virgil —, Ajax wird in dem Kampfe
mit Paris nicht wie bei Benoit (Ausz. 207) getddtet, sondern
noch herausgehauen, v. 16523, weil er ja spiter nach Dictys im
Kampfe um das Palladium wieder auftritt; ebenso erzahlt er bei
der Heimkehr der Griechen nicht wie Benoit, Ausz. 245, noch
einmal nach Dictys II, 15 den Tod des Palamedes; denn diese
Erzahlung weicht vollstindig von der vorher nach Dares c. 28
gegebenen ab. Wie an diesen Stellen, so erkennen wir auch aus
andern Erweiterungen den geldrten schuolere; er kennt die
Heraufholung des Cerberus durch Hercules 425 ff., er weiss von
Plato und seiner Dialectica, die zu Paris genge ist, 10670 f., er
kennt Ovid’s Ars Am., wie v. 701 beweist; endlich lasst uns
der kurze Blick auf Achill's Jugendschicksale v. 6289 vermuthen,

dass er auch des Statius Achilleis kannte.

Wir sehen also, dass Herbort zu Benoit im Verhaltniss voll-
stindiger Abhangigkeit steht, nur dass er ibn bedeutend
verkiirzt. Die wenigen Abweichungen, die er sich gestattet, be-
ruhen zum Theil auf verinderter Auffassung der Charak-
tere, zum Theil sind sie Verbesserungen von Flichtigkeiten
und gelehrte Notizen.
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V.
Konrad von Wirzburg.

Die bedeutendste Leistung des Mittelalters auf dem Gebiete
der Trojanersage ist unstreitig der grosse Trojanische Krieg
Konrad’s von Wirzburg. Konrad begann seine Dichtung etwa
im Jalre 1280 im Auftrage des werden singer Dietrich von Basel



an dem Orte*) (v. 246, 247) und hinterliess sie unvollendet bei
seinem Tode im Jalre 1287. Spiter wurde von uus unbekannter
Hand sein Werk zu Ende gefiibrt, freilich weder nach seinem Plan
noch mit seiner Gewandtheit. Beide Theile sind nach dem Vor-
arbeiten K. Frommana's und F.-Roth’s aof Kosten des Stultgarter
litterarischen Vereins im Jahre 1858 herausgegeben von A. v. Keller,
leider fehlt aber noch immer der zweile Band, der uns nahere
Angaben diber das Werk bringen soll.

Wir sehen, dass die Abfassung des Gedichtes in eine Zeit
falit, wo die Blatheperiode unserer mittelhochdeutschen Literatur
bereits im Wesentlichen voriiber war: welcher Gegensatz daher
zwischen Herbort und Konrad! Wihrend jener noch von der Un-
gelenksamkeit der Sprache zu leiden hatte, fand Konrad dieselbe
auf das feinste ausgebildet und far den dichterischen Gebrauch
wie geschaffen: daher bei jenem holprige Verse, mihseliges Rin-
gen mit dem Ausdrucke, bei diesem eine staunenswerthe Gewandt-
heit im Versbau, glanzende Diction, unerschéopflicher Reichthum an
dichterischen Gedanken und Bildern. Aber auch in der Behand-
lung des Stoffes weichen die beiden Dichter wesentlich ven ein-
ander ab. Herbort, der nur geringe dichterische Befihigung be-
sitzt, schliesst sich streng an sein franzosisches Original an; anstatt
selbst einmal frei die Schwingen zu regen. bemiiht er sich viel-
mebr aus Scheu vor der Grdsse des Stoffes denselben maglichst
in die Kirze zu ziehen. Konrad dagegen bindet sich nicht an
eine bestimmte Quelle, sondern gestaltet seinen Stoff kunstvoll nach
wohldurchdachtem Plane umn; auch er schliesst sich zwar an fremde
Vorbilder an, aber ohne sein freies, selbstindiges Schaffen dadurch
zu beeintrachtigen. Daher bat sein Werk, obgleich noch nicht
vollendet, doch schon einen Umfang von circa 40,000 Versen.
Freilich darl man auch gegen die Fehler Konrad's nicht blind
sein; er ist oft ermidend breit in Schilderungen der Waffen,
Wappen, Kleidung, besonders der Kampfe u. s. w., auch in Aus-
fahrung von Reden lasst er sich oft sebr gehen; es verletzen uns
wohl zuweilen storende Uebertreibungen und eine gekiinstelte

*) Vgl. Wackernagel's Altdeutsche Handschr. der Baseler Univers.-Bibl.
8. 3 f. Diesen Dietrich weist Haupt in seiner Zeitschrift VII, 169 als
tumherre von Basile aus dem Jahre 1278 nach.
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Sprache, aber sicher miissen wir anerkennen, dass sein Werk
einen bedeutenden, denkenden Dichter verrith. Dies sehen wir
besonders in der Gruppierung seines Stoffes. Es bangt ihm bei-
nahe vor dem Umfange seines Gegenstandes;

ich will &in mere tichten, .

das allen meren ist ein her, v. 234. 35.
Er vergleicht die Sage einem endlosen Strome, in welchem wohl
ein Berg versianke (v. 222); wie in das wilde, tobende Meer man-
ches Wasser sich ergiesse, so stromen viele Miren in sein Ge-
dicht {v. 236). Aber doch hoflt er es gliicklich zu Ende zu fiih-
ren (v. 230) und das alte Buch von Troja so zu erneuen, dass es
wieder frisch blihe wie eine gloye (v. 270)." .

Nach seiner eigenen Angabe arbeitet er nach einer franzd-

sischen Quelle:

ron Wirzeburc ich Cuonrdt

ron welsche -in tiutsch getihte

mit rimen gerne rihte

das alte buoch ton Troye (v. 266 fI.).
Dass er aber nicht wie Herbort sich fest an diese Vorlage binden
will, deutet er gleich im Folgenden an, indem er sagt, er wolle
die Licken und Mangel dieses alten Buches erganzen:

ich biese vm siner briche schranz: .

den kan ich wol gelimen

Zein ander hie mit rimen,

da3 er niht fiirbas spaltet (v. 276 ff.). -
Auch auf Dares beruft er sich, den auserwihiten Ritter, welcher
selbst vor Troja stritt, v. 296 f., aber, wie v. 301 vermuthen
lasst, picht aus eigener Anschauung, sondern nach dem Vorgange
seines franzosischen Buches; in derselben Weise citiert er ihn
v. 13082; von einer selbstindigen Beniitzung dieses Schriftstellers
ist pichts zu bemerken. Sonst beruft er sich nach der Sitte der
damaligen Dichter haufig auf die schrift, die wdren buoche u. s. w.
Es fragt sich nun, welches seine franzdsische Quelle war? Wie
sich aus dem Folgenden deutlich ergiebt, war es das Werk Benoit's
von Sainte-More. Aber Benoit war ihm npicht geniigend, ,,er
leimte seiner Briiche Schranz,” indem er aus anderen Quellen
und zwar in sehr geschickter Weise die Sage erginzte. So weicht
er gleich im Anfange von Benoit ab. Er beginnt nicht sofort mit
der Argonautenfahrt, sondern mit dem Traum der Hecuba, der

]




Geburt und den Jugendschicksalen des Paris, wobei er
mit offenbarer Vorliebe sein idyllisches Minneverhaltniss mit der
Nymphe Oenone (Egenoé) behandelt, daran schliesst sich die
Hochzeit des Peleus und der Thetis mit dem Apfelstreite,
und die Geburt und Erziehung des Achill. Die Frage, wel-
chen Quellen Konrad hierbei folgte, ist nicht ganz leicht, weil er
gerade in diesem Abschnitte sich offenbar sehr wenig an Vorlagen
band, sondern mehr den Eingebungen seiner Phantasie folgte.
Soviel ist allerdings klar, dass er bei der Schilderung der Liebe
zwischen Paris und Qenone der 5. Heroide Ovid’s folgte. Dies
beweist die Stelle, wo Paris, um die fir die Zukunft bangende
Geliebte,zu trosten, in einen Baum die Worte einschneidet: wenn
siec je von ihrer Minne schieden, miisse das Wasser riickwarts zum
Berge fliessen, v. 788 ff.,, vgl. mit Ovid, Heroid. V, 29. 30. (Vgl.
auch Cholevius a. a. 0. S. 131. Bartsch, Albrecht v. Halb. S. XX.)
Denn dass Konrad die Heroiden kannte, beweist die Erwihnung
der Phyllis v. 2319, und andere Stellen, wovon unten die Rede
sein wird. Woher hat er aber das abrige genommen? Von der
Hagen, Minnes. 1V, 727, nennt Appollodor als seine Quelle, als
ob Konrad griechisch verstanden hatte! Cholevius sagt sehr allge-
mein, dass die wenigen Notizen auch aus lateinischen Auto-
ren iibergehen konnten, aber welchen? Jedenfalls folgte er hier
derselben Quelle, welche er bei den Jugendschicksalen des Achill
und seiner Herbeiholung aus Scyrus beniitzte, der Achilleis des
Statius. Dort wird der Traum der Hecuba erwihnt I, 22. die
Hochzeit des Peleus und der Thetis II, 342. der Apfelstreit der
drei Gottinnen IL 336 ff., namentlich aber die Prophezeiung des
Proteus in Betreff des Achill I, 25 und 32. Dieses letzlere ist
von besonderer Wichtigkeit fir unsere Frage. Bei der Hochzeit
des Peleus namlich, als der Streit der Gottinnen zu Ende ist, hinkt
der alte graue Weissager Proteus auf Kriicken herbei und pro-
phezeit der Braut, dass sie einen Sohn gebiren wirde, der sich
hohen Rubm erwerben, aber im Kampfe vor Troja seinen Tod
finden wiirde. Offenbar kann der Dichter sich dies nicht voll-
standig ersonnen haben und meines Wissens ist Statius der ein-
zige lateinische Schriftsteller, der dies in solcher Weise erzahit.
Allerdings sind die Notizen bei Statius nur darftig, aber wir miis-
sen bedenken, dass schon damals die lateinischen Autoren, nament-
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lich die, welche in den Schulen gelesen wurden, mit zahlreichen
Scholien versehen waren*), und dass Konrad, wie schon bemerkt,
gerade in diesem Theile sich sehr selbstindig bewegt. So ist die
Anwesenheit des Priamus mit seinem Hofe bei der Hochzeit des
Peleus offenbar eigenes Machwerk Konrad’s, ebenso wic der Kampf
zwischen Hector und Peleus bei dieser Gelegenheit. Auch bei der
Erzahlung von den Jugendschicksalen des Paris scheint -er sehr
frei zu verfahren; indes findet sich dabei eine merkwiirdige Ueber-
einstimmung mit dem oben genannten Simon capra aurea.
Konrad erzahlt uns: als die Hirten das blanke Schwert ziickten,
um nach dem Befehle des Priamus das zarte Kind zu todten,
erblickte dieses sein Bild in dem blanken Stable und fing darauf
an so siiss zu licheln, dass die beiden mordgitigen Manner nicht
im Stande waren es zu todten, v. 474 ff. Ebenso berichtet
Simon v. 23.
sed puer aspiciens ensem radiare coruscum
arridet gladio mescius ense mecis.

Sollte hier nicht eine gemeinsame Quelle zu Grunde liegen? oder sollte
Konrad das Gedicht Simon’s gekannt haben? Auch das ist nicht
klar, woher er den Bericht von der Wiederaufnahme des Paris an
dem Hofe des Priamus genommen hat. Nach Servius zu Virgil,
Aen. V, 370 wird er allatis crepundiis erkannt, nach Hygin fab. 91
entdeckt es Kassandra. Der Erzihlung Konrad’s entspricht am
meisten eine Randglosse, welche ich in einer alten Ausgabe von
Ovid’s Heroiden, Venedig 1482, gefunden habe. Dort heisst es zu
Heroid. XVI, 360: "Paris palaestra et sagittatione valuit: qua
Hector superatus: ira percitus Paridem trucidasset: wisi sibi
fratrem a pastore regio, qui llum educarat, esse agnovisset.
Woher der Commentator freilich diese Kenntniss genommen hat,
weiss ich nicht; wahrscheinlich ist- eigene Erfindung dabei. Viel
enger schliesst sich Konrad an seine Quelle an, wo er die Erzie-
hung Achill's bei dem Centaur Chiron (Schirom) schildert. Hier
arbeitet er genau nach der Achilleis des Statius, wie viele
wortliche Anklange beweisen: Achill muss #f herten ‘flinsen | bi
sinem meister mahtes ligen; | wand im dd bette wart verzigen,
v. 6086 ff. = Stat. Ach. 1, 394 tenero nec flexa cubili Membra,

*) Vgl besonders F. Haase, de med. aevi stud. philolog. p. 7.
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sed ingenti saxum commune magistro. Er muss im Winter aber
die dinnste Eisdecke des Sees raschen Laufes hinwegeilen ohne
einzubrechen, = Stat. Ach. I, 403 f.
Saepe etiam primo fluvie torpore tubebat
Ire super glaciemque levi mon frangere planta.

Ich verweise im tbrigen auf Cholevius I, 133 ff., wo jedoch ein
Irrthum zu berichtigen ist. Cholevius sagt, unabhingig von Sta-
tius lasse Konrad den Achill noch in anderen Dingen unterrichten:
,,er lasst ihn Schachzabel spielen, wilde Rosse zihmen, Mihlsteine,
die vom Gebirge rollen, mit dem Schilde auffangen, in brennende
Hauser eindringen und dergl.* Aber alles dieses, mit Ausnahme
des Schachspieles, steht ja bei Statius II, 427 fl.: —

— docet — Excipere inmissos curvato umbone molares

Ardentesque intrare casas peditemque volantes

Stistere quadriiugos.
Dass also Konrad den Statius beniitzte, kann nicht bezweifelt wer-
den; andererseits zeigt uns gerade diese Partie recht deutlich, in
welcher Weise Konrad seine Quellen beniitzte. Er reimt nicht
Wort fir Wort getreulich nach, wie Herbort, sondern er dichtet
nach. Alles, was er uns erzahlt, ist im Geiste seiner Zeit auf-
gefasst und nach dem damaligen Geschmacke poetisch umgestaltet.
Darum lisst er manches weg, was er in seiner Quelle findet, er
verandert die 'Reihenfolge der erzihlten Ereignisse und fiigt neue
Zige hinzu. So entreisst Achill bei ihm nicht bloss wie bei Sta-
tius den Baren ihre Jungen, sondern er holt auch junge Greife
aus ihren Horsten, er kampft nicht bloss mit Tigern, sondern auch
mit Drachen und Krokodilen; und alles das schildert uns Konrad
in der leichtesten, anmuthigsten Weise.

Von der Jugendgeschichte Achill's geht er iber zur Argo-
nautenfahrt und zwar auf folgende Art: Achill's Ruhm hat sich
trolz seiner Jugend bereits aber viele umliegende Reiche verbrei-
tet, sein Vater Peleus ist stolz aul einen solchen Sohn; nur ein
junger Ritter wird vielfach dem Achill gleichgestellt, Iason, der
Neffe des Peleus. Dies argert den Peleus, der eifersiichtig iber
den Ruhm seines Sohnes wacht, und deshalb beschliesst er den
Iason zu verderben, indem er ihn auffordert, den gefahrvollen Zug
nach dem goldenen Vliesse zu unternehmen. — Schon diese Ver-
wechselung des Peleus mit Pelias legt uns die Vermuthung nahe,
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dass er hier dem Gedichte Benoit’'s folgte; dies wird bestatigt
durch das Folgende. Denn es stimmt nicht nur der Gang der
Erzahlung vollstindig mit jenem @berein, sondern wir finden auch
bei Konrad Specialititen wieder, welche Benoil ganz eigenthiimlich
sind: so heisst auch bei ihm die Veste des Aeetes Jaconite, die
Zaubermittel der Medea, welche Benoit in Ausfiahrung der medi-
camving Ovid’s selbstindig erfand, sind genau. dieselben u. s. w.
Doch bald zieht er zur Erginzung seines wilschen Buches wieder
¢ine andere Quelle herbei, das VII. Buch der Metamorphosen
Ovid’s. Schon da, wo er die Seelenstinmung der den Geliebten
erwarlenden Medea beschreibt, bemerken wir das Eintreten einer
neuen Vorlage.. Ich hebe zur Vergleichung nur eine Stelle her-
aus um zu zeigen, wie Konrad die kurzen Worte Ovid’s in seiner
Manier ausfibrt. Ovid fithrt die Jungfrau im Selbstgesprich vor
v. 38 I.:
) . — Prodamne ego regna pareniis,
- Atque ope nescio quis servabitur advema nostra —

Konrad macht daraus v. 8638 fI.:

wa3 gat mich an der Jungelmc
day ich in vor dem téde mer
und ich den vater min verher
der wollen, die der wider hdt?
ein gast, der litzel mich bestdt
und den ich selten ie gesach,
durch wa3 sol ich des ungemach
erwenden mit der helfe min?
mir solte verre lieber sin,

day er ein bitter ende kiir,
denn ob der vater min verlir
pris unde ganze wirdikest.

- Far das dbrige vgl. Bartsch, Albr. v. Halb. XCI. Cholevius I, 135.

Aber nicht nur ftr diese Stelle folgt er dem Ovid, sondern
an der Hand desselben Fihrers erzahlt er, Benoit erweiternd, anch
die ferneren Schicksale des Iason und der Medea. Die
helmkehlendvn Argonauten werden frohlich bvgl asst (Ovid. Met.

, 162):

— sed abest gratantzbus Aeson
tam propior leto fessusque semilibus annis.
Ebenso Konrad, v. 10288 ff.:




— wan day sin vater Eson

dekeiner wunne mohte pflegen:

sin hochgemiete was gelegen

n unkrefte manic jdir,

wan im da3 houbet wund daj hdir

von alier wiren grise —. -
Jason bittet Medea unter Thrinen, von seiner Lebenszeil etwas
wegzunehmen und es seinem Vater zuzulegen — ebenso Konrad,
pur dass er alles breiter ausfibrt. In einer Mondnacht, als alles
schlaf, geht Medea aus dem Hause, um den Zauber vorzunehmen
— bei Konrad geht sie auf eine wegescheide —; sie ruft die’
Hekate an (Eckale Koor.), die Erde und v. 197: '

auraeque et venis montesque amnesque lgcusque,
dique ommes nemorum dique ommes noctis adeste.

Konrad scheint diese Worte nur flichtig angesehen oder falsch
verstanden zu haben; bei ihm heisst es: der Wald erkracht, Fel-
sen spalten sich, eine Windsbraut erhebt sich, Blumen und Graser
beginnen ihre Stengel zu bewegen. Hierauf folgen die Namen der
verschiédenen Orte, zu welchen Medea auf ihrem Drachenwagen
fahrt, um die ndthigen Krauter zu holen, zuerst Thessala Tempe,
sodann v. 224—232 eine Menge anderer Namen. Konrad erwahnt
nur Thessalié, das wilde lant v. 10604, und fabrt dann fort:
ich wil die rede kiirzen, v. 10608. Also muss ihm offenbar ein
ausfihrliches Original vorgelegen haben; auch dies weist darauf
hin, dass ihm Ovid selbst und nicht etwa bloss eine Erweiterung
Benoit’s nach Ovid vorlag: denn jedenfalls wirde ein Bearbeiter
nicht die fir jene Zeit ganz uninteressanten Namen mit aufgenom-
men haben. Natirlich erlaubt sich Konrad auch hier mancherlei
Abweichungen, so bleibt Medea nicht 9 Tage und 9 Nachte unter-
wegs, sondern 14 Tage und ‘die Ingredienzien zu dem Zauber-
tranke sind eigene Erfindung des deutschen Dichters, aber darauf
sehen wir selbst in Einzelheiten wieder die grosste Uebereinstim-
mung, wie wenn der Verjingungstrank schon wihrend er gebraut
wird, seine Kraft ausiibt: das diirre Oelbaumreis, mit welchem
Medea umrihrt, wird auf einmal grin und saftig und hekommt
Blatter und Bliithen, jeder Tropfen, der herausspringt, der Scbhaum,
der berwallt, lasst gn’menae Krauter hervorspriessen — vgl. Ovid,
v. 2717 . Es folgt die Verjingung Aeson’s und die Rache an
Peleus (Pelias, Ovid). Nachdem letzterer von seinen  eigenen
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Tdchtern geschlachtet worden ist, lasst Ovid die Medea eine weite
Fahrt durch die Luft unternebmen und dabei viele Punkte berih-
ren, bei welchen Metamorphosen zu erwihnen waren, um so eine
passende Anknipfung fir dieselben zu haben. Obgleich nun natiir-
lich dieser Gesichtspunkt unserem Dichter ganz fern liegt, so hat
er doch — ein deutliches Zeichen seines engen Ansclilusses an
die Quelle — diese fir uns hochst befremdliche Luftreise aufge-
nommen, nur motiviert er sie dadurch, dass Medea die Orte wieder-
sehen wollte, wo sie in ihrer Jugend die Zauberkunst gelernt hatte.
Dass sie zuletzt nach Corinth kam, erwahnt er nicht, da er wahr-
scheinlich den alten Ausdruck Ephyre. (v. 391) nicht verstand.
Im Folgenden deutet Ovid den Treubruch Iason’s und die Rache
der Medea nur kurz an, v. 394:

sed postquam Colchis arsit mova nupta venenis
flagrantemque domum regis mare vidit utrumque —.
Konrad kennt jedoch den Namen der nova nupta (Gréisd v. 11206),
wabrscheinlich aus der 12. Heroide, aber er irrl sich, wenn er
sie nach Theben versetzt, v. 11208, wahrscheinlich verstand er
* nicht die Beziehung des mare utrumque auf Corinth. Mit dem
Tode Jason’s bricht der Dichter ab; dass er diesen nicht ausfihr-
lich beklage und wber die endlichen Schicksale . der Medea keine
Auskunft gebe, entschuldigt er mit der Grosse seines Stoffes:
ob min noch weren hundert,
wir heten kumbers gnuoc dd mite,
da3 wir ndch lobelichem site
di3 werc zem ende brehten — v. 11364 ff.
Dass aber in seiner Quelle das fernere Geschick der Medea be-
handelt war, zeigen seine Worte v. 11354 f.:
wund war Médéd keme sit
. da3 wirt ouch von mir hie verswigen.
Auch dies weist uns auf Ovid, welcher noch mehr von Medea
erzahlt. ‘

Nach dieser langen Abschweifung kehrt Konrad wieder zu
Benoit zurick in der Darstellung des ersten trojanischen
Krieges unter Hercules. Dies zeigt sich wiederum, abgesehen
von der Uebereinstimmung der Erzihlung, in einzelnen Besonder-
heiten Benoits, welche nicht aus anderen Schriftstellern ibergehen
konnten: auch bei Konrad wohnen Castor und Pollux in Parthe
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(fur Sparta Dares c. 3, vgl. Herbort v. 1194), auch er hat die
von Benoit selbst erfundenen Namen Cedar und Eliachim u. s.w.
Abweichungen erlaubt er sich nur da, wo die Ricksicht auf seine -
Erzahlung es fordert, so lisst er natirlich nicht den Peleus mit-
zichen — denn dieser ist ja kurz zuvor von seinen Tdchtern zer-
stiickelt worden — sondern nur seine Ritter im Gefolge des Telh-
mon, und dieser halt auch an Peleus’ Stelle die Anrede an das Heer.

So folgt er dem Benoit bis zur Wiedererbauung Troja’s durch
Priamus. Aber hier verlisst er ibn und schiebt eine Episode ein:
Achill auf Scyrus (v, 13402 fi.). Die Kunde von der Wieder-
erstehung Troja’s und der wachsenden Macht des Priamus ver-
breitet sich bald nach Griechenland; auch Thetis hért davon und
eingedenk der Prophezeiung des Proteus beschliesst sie ibren Sohn,
damit er sich an dem drohenden Kriege mit den Trojanern nicht
betheiligen konne, in ein sicheres Versteck zu bringen. Unter
dem Vorwande ihn unverwundbar machen zu wollen entfahrt sie
den schlafenden Achill aus der Hohle Chiron’s und bringt ihn in
Weiberkleidung an den Hof des Kdnigs Lycomédes in Scyrus, wo
‘sich alsbald ein Liebesverhaltniss zwischen ihm und der Tochter
des Konigs Déidamie entwickelt. Nach dem Vorausgegangenen
konnen wir dber die Quelle dieser Erzahlung wvicht zweifelhaft
sein: es ist wiederum die Achilleis des Statius und zwar das
erste Buch. Die Uebereinstimmung erstreckt sich bis auf die
Gleichpisse, vgl. Konr. v 15074 fl. mit Stat. Ach. I, 276 —82
Konr. 15350 ff. mit Stat. Ach. I, 372 ff. elc. etc., vgl. auch
Cholevius I, 137 ff. Natirlich kommen auch hier genug Ab-
weichungen vor, welche die verinderte Auffassung des Mittelalters
bedingte; denn dass Konrad diese pikante Situation im Sinne seiner
Zeit mit den glanzendsten Farben ausmalt, kann uns bei dem
Nachfolger eines Gottfried von Strassburg nicht wundern. Auch
kleine Erweiterungen finden wir zuweilen, wie wenn der verkleidete
Achill bei Lycomedes als Jocundille vorgestellt wird, wahrend
Statius keinen Namen nennt.

Von dieser Episode kebrt Konrad zu Benoit zurick und er-
zablt nach ihm die Sendung Antenor’s und die Fahrt des
Paris nach Griechenland.. Doch lasst er nicht, wie Benoil
nach Dares, den Antenor bei den einzelnen Fiirsten der Reibe
nach herumgehen — er firchtet mit Recht damit die Lesér m
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Jangweilen —, sondern Antenor trifit die Firsten gerade in
Salamis versammelt an ein gespreche zeime tage (v. 17993), —
ein neuer Beweis, wie verstindig Konrad seine Quellen benitzte.
Natdrlich kann auch Paris bei ibm nicht erzihlen, dass ibm im
Traume die drei Gottinnen erschienen seien um ihren Streit
schlichten zu lassen, weil dies ja schon oben anders dargestellt
ist, sondern es iibergiebt Mercurius, der Briefbote unter den Gottern,
dem Paris einen Brief von Venus, worin diese ihm baldige Er-
fallung seiner Winsche verheisst. Im ibrigen stimmen beide
Darstellungen vollig @iberein. Aber bei dem Raube der Helena
tritt wieder eine neue Quelle ein, die XVI. und XVII. Heroide
Ovid’s. Der Uebergang ist diesmal nicht so geschickt wie sonst.
Denn nach Benoit lisst er den Paris in Citaréd (Cythera) landen
und in dem Tempel 4der Venus opfern; dort siebt ihn Helena,
aber da nun die neue Quelle eintritt, so'ist auf einmal, ohne dass
ein Wort gesagt wird, der Schauplatz der Handlung von Cythera
‘nach Sparta verlegt; Sparta selbst wird erst viel spater erwahnt
v. 22692. Auch darin weicht er noch von Benoit ab, dass
Menelaus bei ihm nicht nach Pylus zu Nestor fahrt, sondern, wie
Ovid erzahlt, zuHause gastfreundlich den Fremdling empfangt. Eigene
Erfindung ist es, wenn sich Paris als karthagischen Prinzen ein-
fihrt, wenn er seine Leute ip einen Hinterhalt schickt, wenn
endlich Menelaus spater Castor und Pollux zu Hiilfe zieht — denn
bei der Entfihrung durfte er natiirlich nicht zugegen sein. Das
Liebesverhaltniss zwischen Paris und Helena selbst ist aber genau
nach den genannten Heroiden dargestellt. Ich erspare mir auf
das Nahere einzugehen, da schon Cholevius 1, 140 und Bartsch,
Albr. v. Halb. XXVI ff. dies genau nachgewiesen haben. Dass
diese Quelle den damaligen Dichtern sehr nahe lag, beweisst das
Beispiel Albert’s von Stade, welcher ja, wie ich oben gezeigt habe,
eine ganze Wechselrede zwischen Paris und Helena aus Versen
der Heroiden zusammensetzte. Die List, mit welcher Paris
die Helena entfihrt, ist wohl eigene Erfindung nach Analogie
deutscher Sagen, wie der Gudrunsage, des Konigs Rother etc. etc.
Mit der Erzahlung von der Heimkehr des Paris kehrt er zu
seinem walschen Buche zurick. Paris landet in Tenadin
(Tenedus) und wird in Troja festlich empfangen, es folgen die
Ristungen der Griechen, alles nach Benoit. Nur lasst er — und
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auch dies ist wieder ein Beweis fir seine dichterische Selbstindi
keit — die so ganz unpoetischen Personalbeschreibungen weg,
Benoit nach Dares dort einschiebt. Im Schiffskatalog begnigt
sich nicht mit den bei jenem genannten Namen, sondern erfind
neue hinzu, welche freilich ihren Ursprung nur zu deutlich verrath
wie Cursalion viz Ungerlant, Manbri von Riusen, Achel von T¢
marken, Lerant von Schotten, Anachél von Engellant u. s. %}
er geht so fast alle europdischen Linder durch, bis er zule
zu der deutschen Ritterschaft kommt, welche hohen Prei
sich errungen habe, v. 23995 ff. In Athen hat sich das Heer d
Griechen versammelt, von da fahren sie erst nach Aulis, um de
Zorn der Diana zu besinftigen: Agamemnon bringt ein Opfer un
darauf fahren sie weiter. So erzahlt Dares, ebenso Benoit. B
Konrad finden wir jedoch hier wieder eine Erweiterung und zw:
wieder nach Ovid, Metamorpb. XII. Er erzdhlt das Vor
zeichen von der Schlange und den 9 Vdgeln, die Opferunj
der Iphigenia und beschreibt genau nach Ovid's fama den
liumet, welcher rasch die Kunde von den griechischen Riistungen
nach Troja getragen hatte. Den naheren Nachweis sehe man bei
Bartsch, Albr. v. Halberstadt CVIII. Auch hier scheint er manches,
was nicht mit deutlichen Worten im Texte stand, aus den Scholien
entlehnt zu haben, wie die Erlegung der heiligen Hindin-der Diana.
Mit dem Troerkatalog kehrt er zu Benoit zuriick; auch dabei
finden wir wieder mancherlei phantastische Namen, wie Pelagris
von Marroch, Aureliant von Ierusalém etc. etc. Nach Benoit be-
schreibt er die Eroberung von Tenadén und den ersten
Kampf. Aber die Sendung des Ulysses und Diomedes nach' Troja
lasst er nicht wie Benoit von Tenedos aus stattfinden, sondern
erst nach dem Landungskampfe. Diese Abweichung hat darin
.ibren Grund, dass Konrad jetzl wieder im Begriff ist, eine Episode
einzuschalten, namlich die Herbeiholung Achill’s aus Scyrus
nach Statius, Achilleis [, 473 fI.*) Darum schliesst Ulysses als
Gesandter einen Waffenstillstand auf 1!/, Jabr und macht dano
in der Versammlung der Griechen nach einem Hinweise auf die
Stirke der Trojaner seine Stammesgenossen darauf aufmerksam,

*) Bartsch, Albrecht v. Halberst. CXVII irrt, wenn er hier an eine
Beniitzung Ovid's denkt,.







v. 37875 . Wihrend cr aber von vielen Recken berichtet, gedenkt
" er mit keinem Worte des gewaltigsten unter allen, des Hercules.
Verwundert fragt man nach der Ursache dieser Vernachlassigung,
Nestor antwertet, Hercules habe seinen mdc erschlagen, darum
dirfe er ibn nicht preisen. Dies _jst fast ganz genau entlehnt
aus Ovid’s’Metamorp'h. XII, fl. Aber dies bildet nur
den Uebergang zu einer neuen Episode vom Tode des Hercules,
nach Ovid’'s Metamorph. IX, 101 ff. Isolaus, der Sohn des
Hercules*), macht aufmerksam auf Filothétes, welcher bei jenes
Tode zugegen gewesen sei und nun erzihlt Philoctet genau nach
Ovid, vgl. Bartsch, Albr. von Halberst. C. Einige Abweichungen sind
interessant: wahrend Hercules bei Ovid trotzig mit Juno grollt, welche
diese neue Plage iiber ihn verhingt habe, bereut er bei Konrad
— sehr modern — seine Untreue gegen Deianira. Ebenso wenig
antik ist es, wenn Hercules dem Philoctet die Weisung giebt, seine
Geschosse zu verbergen; denn es sei geweissagt, dass mit diesen
Geschossen Troja noch einmal erobert werden solle, und er bereue
schon die erste Zerstdrung der Stadt. Jedenfalls liegt hier ein
Missverstindniss zu Grunde. Ovid wendet sich v. 229 an Her- .
cules selbst:
— At tu, Iovis inclita proles — arcum pharetramque capacem —
regnaque viswras iterum Trotana sagittas
ferre iubes Poeante satum —.
Dieses ferre scheint Konrad im Sipne von auferre, removere gefasst
_zu haben, und daher jene in Hercules’ Munde so eigenthiimlich
klingende Milde gegen Troja. Von neuem kehrt Konrad zu
Benoit zurick. Er erzahlt nach ihm von den Intriguen des
Palamedes gegen Agamemnon, nur dass Palamedes schon jetat
seinen Zweck erreicht, ebenso beschreibt er die dritte Schlacht,
nach deren Beendigung bei ihm Agamemnon wieder eingesetzt
wird, aber beim Beginn der 4. Schlacht bricht Konrad’s Gedicht
ab. Der Tod verhinderte ihn, sein Werk zu vollenden.
Fassen wir das Resultat vorstehender Untersuchung zusammen,
so finden wir, dass die Hauptquelle Konrad's Benoit ist;

*) Isolaus fiir Iolaus, der aber nicht Sohn, sondern Neffe und
Waffengefilhrte des Hercules war. An dieser Stelle Ovid's wird er ofter
erwiihnt und zwar so, dass er nicht ausdriicklich als Neffe bezeichnet.
wird, daher die Verwechselung. .
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aber er erganzt und erweitert diese seine Vorlage aus Ovid’s
Heroiden und Metamorphosen und aus der Achilleis des
Statius. : ' -

Es konnte Jemand die Frage aufwerfen, ob nicht vielleicht
Konrad statt auf die lateinischen Autoren selbst zuriickzugreifen,
schon einen aus diesen erweiterten Benoit vor sich ‘hatte. Aber
dagegen sprechen die vielen wortlichen Uebereinstimmungen mit
den lateinischen Quellen, welche kaum moglich waren, wenn der
Stoff erst durch das Franzdsische hindurchgegangen wire, dagegen
spricht die auch in der Beniitzung Benoit’s @iberall hervortretende
Selbstindigkeit Konrad’s seinen Quellen gegeniiber, dagegen seine
eigene Aeusserung, dass er die Briiche der Sage leimen wolle,
dagegen spricht endlich der Umstand, dass wir keine Spur einer

+ solchen Vervollstindigung Benoit’s in der franzdsischen- Literatur

nachzuweisen im Stande sind, obgleich von Benoit's Gedicht viele
Handsphril‘ten existieren. ,,Aber dem allen, sagt Cholevius, steht
ein Umstand von grosser Bedeutung entgegen; es ist der, dass
Konrad niemals an Ovid und Statius denkt, sondern ganz wie die
anderen von seinem Dares schwatzt. Darauf ist gar kein Gewicht
zu legen; auch Benoit sagt nichts von Ovid, den er beniizt, auch
Iscanus erwahnt nicht den Dictys und Ovid, Albert von Stade
nicht den Pindarus Thebanus, Virgil, Ovid, obgleich sie sich oft
wortlich an diese anlehnen, Guido, wie wir sehen werden, gedenkt
mit keinem Worte Benoit’s, obgleich er sich eng an ihn anschliesst,
ebenso berufen sich die deutschen Bearbeitungen Guido’s wohl
auf Dares, erwihnen aber nicht ihre Quelle, das Werk Guido’s;
auch die nordische Trojumanna-Saga benitzt Ovid ohne ihn zu
nennen. Und das kann uns gar nicht wundern; denn wenn sich
diese mittelalterlichen Dichter auf irgend eine Quelle berufen, so
thun sie das nur, um dadurch die Glaubwirdigkeit des von ihnen
Erzahlten zu versichern. Fir diesenZweck geniigte es vollstindig,
wenn sie sich auf Dares beriefen, der allerbeste den sturm von
Troygen weste (Herbort v. 53. 54). Uebrigens beruft sich gerade
Konrad nur selten auf Dares, sondern nennt gewdhnlich das buoch,
die schrift etc. etc. Viel schlimmer treibt es Guido; dieser nennt
an vielen Stellen, die notorisch aus Benoit entlehnt sind, doch
ungeniert Dares als seine Quelle. Dass aber ‘Konrad wirklich
Latein verstand, beweisen andere Werke von ihm, welche er nach
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lateinischen Quellen bearbeitet hat, wie der heilige Alexius, der heilige
Silvester (vgl. Massmann’s Ausg., Koberstein, Grundr. I, 220, Anm.)
Engelhard (v. 212 f.), Pantaleon (v. 2145 f.) und besonders auch
das Urtheil eines jingeren Zeitgenossen, des Hugo von Trimberg,
welcher im Renner v. 1233 fI. ihn zu gelehrt fir Laien nennt:

metster Cuonrdt ist an worten schene,

die er gar verre hat gewehselt

wund von latin gedrehselt.
" Demnach kann es keinem Zweifel unterworfen sein, dass Konrad
neben Benoit auch Ovid und Statius beniitzte. Es bleibt noch
die Frage zu beantworten, was Konrad bewogen hat, jene Erwei-
terungen vorzunehmen. Nach meiner Apsicht werden es wesent.
lich zwei Motive gewesen sein, zunachst die Rucksicht auf Voll-
staindigkeit des Stoffes: der Apfelstreit bei der Hochzeit des
Peleus und der Thetis ist ja die erste Ursache des Kampfes,
darum werden die Jugendschicksale des Paris mit hineingezogen;
ebenso die des Achill, da dieser spiter einer der Haupthelden ist
und da aus seiner Verbindung mit Deianira der Hauptheld der
letzten Acte des Dramas hervorgeht; auch die Erzahlungen von
dem Ausgange des lason und Hercules sind ganz am Platz, da das
Interesse fir diese Manner durch den Anfang des Gedichts einmal
erregt ist. -Anderseits scheint den Dichter aber auch ein kinst-
lerisches Motiv bestimmt zu haben. Er verkennt nicht, dass
die fortwihrenden Schlachtschilderungen seine Leser ermiiden und
langweilen wiirden; um daher seiner Darstellung ‘den Reiz der
Abwechselung zu geben, schiebt er jene so fesselnden Episoden
zwischen die Kampfe ein, ein Beweis fir die dichterische
Selbstandigkeit und Gewandtheit Konrad’s.

Konrad’s unvollendetes Werk ist von einem uns unbekanntén
Dichter zu Ende gefahrt worden (v. 40425 ff.), freilich nicht in
entsprechender Weise. In der Strassburger Handschrift scheint
diese Fortsetzung unmittelbar zu Konrad’s Gedicht hinzu-
geschrieben zu sein. Dass aber dieser letzte Theil nicht von
Konrad herrithren kann, beweisen die Verse*) und namentlich

*) Wir finden viele bei Konrad nicht vorkommende unreine Reime,
verkds — gemdy 41,811, hdn — man 41831 u.s. w. Meneldus — 43 44231
Kiinigin — hin 44,289 u. s. w. was — da3, was — ba3, was — gesas,
hin — nmam u. s, w, Aber auch der Versbau ist verschieden, wie die
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auch der Inhalt Sogleich der Anfang stimmt nicht zusammen.
In den letzten Versen Konrad's ist bereits der Kampf entbranmt,
in den ersten Versen des Fortsetzers bemerken die Griechen erst
die Annaberung des Feindes. Im Folgenden finden wir eine Er-
zahlung, welche vollstindig von Benoit abweicht: der Fortsetzer
folgt einer anderen Quelle, dem Dictys, an welchen er sich ab-
gesehen von einigen Anklangen an Dares und Virgil mit sclavischer
Treue bindet. Er folgt dem Dictys von IlI, 14 an, nachdem er
vorher die Verwundung des 1dippus (—Iphinous), Leontiuns (Leonteus)
und Sthenelus in wenigen Versen nach Dares c¢. 24 erzihlt hat.
Nach Dictys B. Il berichtet er vom Tode des Patroclus und der
Rache Achill's an Hector; wenn er zuletzt die Spiele zu Ehren
Achill's feiern lasst statt zu Ehren des Patroclus, so ist das ein
naheliegendes Missverstindniss der Worte des Dictys HI, 17; in
honorem ¢jus — denn dieses kann sich grammatisch auf beide
beziechen. Dass abrigens bei diesen Spielen das Schachspiel mit
erwahnt wird, darf uns bei einem Dichter der damaligen Zeit
nicht wundern. Nach dem IV. Buche des Dictys schildert er das
Auftréten der Penthesilea und des Memnon, den Tod Achill's, die
. Ankunft seines Sohnes Pyrrhus im griechischen Lager, den Tod
des Paris und den Beginn der Unterhandlungen mit den Griechen.
Ueber Dictys geht er hinaus in der Schilderung der Amazomen,
wobei er sich auf ein Buch von Alexander beruft®), bei dem
Tode des Troilus, bei der Betheiligung der Hecuba an der Er-
mordung Achill’s, in der Berathung oiber Fortsetzung des Kamplfes,
in der Herbeibolung des Neoplolemus durch Menelaus, nach
Dares, c. 33. 34. 35. Wenn ibrigens v. 45403 Philoctet der
First von Muten genannt wird, so ist dies wahrscheinlich verderbt
aus Methona, Dictys I, 17. Ebenso eng schliesst er sich an das
V. Buch des Dictys an; doch schiebt er auch hier etwas von
Dares ein, namlich die Verschworung in Troja zu Gunsten der
Vergleichung von xwei gleichgrossen Stellen aus beiden beweist: in den
ersten tausend Versen Konrad's finden wir nur viermal Fehlen der Senkung,
davon zweimal bei Eigennamen, nur einmal schwebende Betonung, und
zswar bei einem Eigennamen, in tausend Versen des Fortsetzers (v. 48000
—49000) finden wir Fehlen der Senkung: 48mal, schwebende Betonung:
18mal, doppelten Anftact: 28mal, dreifachen Auftact: Smal.
*) Lamprecht’s Alexanderlied kann nicht gemeint sein, weil dieser
nicht soviel berichtet.
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Griechen, Dares c. 37 . Wenu ferner auch bei ihm Bewaffnete
im Bauche des holzernen Pferdes versteckt sind und die Weisen
in Troja vor dem Niederreissen der Mauern warnen, so ist das
unzweifelhaft eine Reminiscenz aus Virgil's zweitem Buche. Im
Ganzen sieht man dem Dichter schon jetzt die Hast an, mit welcher
er dem Ende zueilt, daher auch verschiedene Irrthiimer, wie wenn
er das holzerne Pferd mit dem Palladium .identificiert, v. 47471 f.
u. a. m. Von dem VI. Buche des Dictys hat der Dichter nur
wenig aufgenommen: er erwihnt kurz die Heimkehr des Menelaus,
Vermahlung der Hermione, die Ermordung Agamemnon’s und die
Bestrafung seiner Morder durch Orestes. Damit schliesst der
Dichter.

Wir sehen, dass der Fortsetzer Konrad's einer anderen Quelle
folgt, dem Dictys mit Benitzung des Dares, er ist ein
phantasieloser Uebersetzer , der sich streng an seine Quelle
bindet*), aber nicht wie Konrad seinen Stoff dichterisch neu zu
gestalten versteht.

*) Der Herausgeber Konrad's hitte durch eine Vergleichung mit
Dictys manchen Fehler vermeiden konnen; so scheint Keller v. 47207 f.
nicht verstanden zu haben, wenigstens ist die Interpunktion sinnlos. Eine
Vergleichung mit Dictys V, 5 zeigt uns, wenn wir uns an die Verwech-
selung des Palladiums mit dem holzernen Pferde erinnern, dass so zu
schreiben und abzutheilen ist: der Punkt hinter aldd 47209 ist zu tilgen,
vor dieses Wort und hinter bethis ein Komma zu setzen; nach inne 47212
ist der Punkt zu tilgen, dafiir Doppelpunkt. Fiir dd hiey Ilius machen
47218 ist zu schreiben da3, nimlich das Ross; nach vollenbrdht 47215
ist der Punkt zu tilgen und die Worte da3 hies Ilius — geddht in Klam-
mern zu setzen. Auf diese Weise erhalten wir den Vordersatz 14207 ff.
wiirde brdht — darauf folgen einige Zwischensitze — dann Wiederauf-
nahme des Vordersatzes: swie daj wiirde gar bereit, — endlich v. 14221
der Nachsatz 80 wiirde si. — v. 47800 schreibt Keller Meriones sun und
Téas; Dictys V, 10 lehrt, dass das sum aus dem letzten Buchstaben von
Meriones und den ersten Buchstaben von #nd entstanden ist; es ist zu
schreiben: Meriones und Téas, v. 48632 fiir das unverstdndliche: wnd
weren ste — zu schreiben: enweren sie, nach Dictys V, 14. v. 48830 ff.
grosse Confusion, Satz ohne Subjekt. Nach Dictys V, 15 so abzutheilen:
v. 48827 nach Ulixes Punkt zu setzen; der Punkt nach verriet 14829 zu
tilgen, so dass also Palomides Subjekt des folgenden Satzes wird. Dies
wird bestitigt durch 48834: dte fiirsten — das sind eben Ajax und Pala-
medes. v. 48967 zarten ab +m — muss nach Dictys V, 16 heissen —
ab in —.




VI.
Guido de Columna.

Wie .schon bemerkt drang das Werk Benoit’'s auch nach
Italien. Dort wurde es in einen lateinischen Prosaroman umge-
arbeitet von Guido de Columna, Richter in Messana, welcher
seine Historia destructionis Trojae nach lingerer Unter-
brechung im Jahre 1287 vollendete, Guido ist bekannt als einer
der ersten Begriinder der sicilianischen Poesie, Grasse, gr. Sagenkr.
des Mittelalters S. 116. Auch seine trojanische Geschichte ist obwobi
in barbarischem Latein*), doch sehr gewandt und an vielen Stellen
schwungvoll geschrieben. Nach seiner eigenen Angabe in der
Vorrede schreibt er sein Buch, damit die Wahrheit Gber jenen
Krieg bekannt werde gegeniiber den Entstellungen der Dichter,
namentlich des Homer und Ovid: die Wahrheit aber finde sich
nur bei Dares und Dictys; obgleich nun Cornelius, der Enkel

-des Sallustius (bei Benoit neveu), diese in das Lateinische tibersetzt

habe, so habe er doch zu viel weggelassen: — dum laboraret nimium
brevis esse, particularia historiae ipsius, quae magis possunt
allicere animos auditorum, praenimia brevitate indecenter omisit—.
Wie an dieser Stelle, so nennt er auch an verschiedenen anderen
Dares und Dictys als seine Quelle; von Benoit erwahnt er
kein Wort. Dass aber Benoit seine Hauptquelle ist, neben
welcher er nur hier und da selbstindig den Dares benitzt, be-
weisst eine genaue Vergleichung seiner Geschichte mit jenem
Werke **). Allerdings finden wir manches bei Guido, was er nicht
ans Benoit genommen hat. Guido war ziemlich gelebrt fir seine
Zeit; er kennt Ovid und Virgil genau, wie mehrfache Anfithrungen

~ beweisen, er citiert Plolemaus Aegyptius, Dionysius Areopagita,

lustinian, Isidorus, Beda u. s. w. Daher ist es kein Wunder, wenn
er gelegentlich mythologische und geschichtliche Notizen aus diesen

_ *) Man vergleiche Worter wie repatriari heimkehren, dogmatisare
eine Ansicht aufstellen, guerra Krieg, cirotheca Handschuh u. s. w.

*¥) Ein niiherer Nachweis ist noch nicht gefiihrt worden; gweifelnd
sprechen diese Ansicht aus: Dunlop, Geschichte der Prosadicht., iibers. v.
Liebrecht S. 179, nach Douce, illustration of Shaksp. II, 656. Cholevius
8. 112, Frommann in Pfeiffer's Germ. II, 52. -«
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entlehnt, wie in dem Abschnitte de tnitio idolatriac*). Ebenso liebt er
seine geographischen und naturwissenschaftlichen Kenntnisse an
passenden oder unpassenden Stellen anzubringen: das Land Messe,
(so Benolt fir Moesia Dares 16), wohin Achill zur Plinderung ge-
schickt wird, sei das gegenwirtige Sicilien, welches jenen Namen
von messis Ernte empfangen habe; das alte Cythere heisse gegen-
wirtig Citrius u. s. w.; bei Gelegenheit der Argonautenfahrt
spricht er aber die Wichtigkeit der Sternkunde far die Schiffahrt, bei
der Zauberei der Medea ergeht er sich ausfdhrlich iber Sonnen-
finsternisse. Ebenso liebt er es moralische Betrachtungen einzu-
flechten, besonders gegen die Frauen, auf welche er sehr schlecht
zu bprechen ist**). Rechnen wir derartige Zusatze, sowie selbstan-
dige Ausfihrungen z. B. von Reden und Schlachten und Natur-
schilderungen ab, so finden wir bei einer genauen Vergleichung
mit Benoit nur folgende unerhebliche Abweichungen:

.- Er macbt den Philoctet zum Fibrer der Argonauten, — nach
Dares 15. Unter den Téchtern des Priamus erwahnt er niclit die
Andromache, sondern statt ihrer die Creusa — sehr verstandig,.
da spiter Andromache als Gattin Hector’s erwahnt wird (dieselbe
Verbesserung hat auch Herbort). Bei der Absendung Antenor’s
nach Griechenland ist Hector in Pannonia — pach Dares c. 4
(Paeonia); nach Antenor’s Rickkehr gehen Deiphobus und Paris
nach Pannonien — Dares ¢. 8 (Paeonia). Bei den Personal-

*) Zuweilen kommen freilich auch Versehen vor, wie wenn er als
Mutter des Castor und Pollux Danae nennt, welcher Juppiter in Gestalt
eines Eies sich vermihlt habe.

**) Als Beispiel dafiir und zugleich als Probe von seinem Stile citiere
ich seinen Ausfall gegen Aeetes, weil dieser seine Tochter Medea nehen
Iason bei Tische sitzen liess: Qua ergo, o rex Oetes, ductus audacia teme-
rae puellae latus extranei viri laters consuisti? Si sexus fragilitatem ex
animo discusso librasses, heredem.unicam regni tui ignominioso mavigio
n extranea regna delatam sub tanto dispendio mon flevisses, ut filia
simul (et semel) et thesauri twi inaudito cumulo privareris. Quid tibi
profuit Martis custodia adversus fraudes mulieris et dolos? Same quid-
quid futurwm erat, forte dizeris, vitare nullatenus potuisti? 1ussisti filiam
tuam cum Iasome communicare convivii et Iasonem statuisti participem
natae tuae in celebratione ctborum. Nawm quid tibi proinde revera suc-
cessit, ecce subiumgit historia. — Dieser sein Weiberhass verursacht es
auch, dass bei ihm Briseida treuloser und verschlagener erscheint, als bei
Benoit, .
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schilderungen figt er den Perserkonig hinzu, tm Schiffskatalog
den Palamedes. — beide werden spiter haufig erwibnt. Er

_kennt den Namen der Burg, wo die Griechen zuerst in Phrygien

landeten, niamlich Sarronaba — freilich- nicht aus Dares, wie
er selbst hinzufagt, sondern aus aliis codicibus. Den Rath, Troja
bald anzugreifen, giebt nicht Palamedes. sondern Diomedes
— Verwechselung. Achill wird bei ihm begraben an der porta Thym-
braea. Bei Beginn des Amazonenkampfes lisst er Menelaus mit Pen-
thesilea kampfen — ungliickliche Aenderung, denn nach seiner
eigenen Darstellung ist Menelaus gerade in dieser Zeit in Scyrus,
um Neoptolemus herbeizuholen. Ein recht deutlich far Benoit’s
Beniitzung sprechender Irrthum ist es, wenn er die Hecuba nicht
in Abydus; sondern in Aulida gesteinigt werden lasst, Benoit
schreibt en Abidee (Ausz. 214). Endlich wird Agamemnon bei
ibm nicht sofort nach seiner Ankunft, sondern erst in der Nacht
getddtet. Das sind alle erheblicheren Abweichungen .von Benoit;
im ibrigen folgt er diesem nicht bloss in der Anordnung des
Stoffes, sondern auch in Einzelheiten, welche diesem eigenthiimlich
sind: auch bei ihm heisst die Stadt des Aeetes Iaconites, auch er
hat die von Benoit selbst erfundenen Namen Securida, Cedar,
Heliachim, auch er versetzt das Parisurtheil nach Indien statt in
den Wald lda, und auch er hat dasselbe Versehen bei den Per-
sonalschilderungen, dass er namlich dem Machaon die Charakteristik
des Meriones giebt, diesen selbst aber ganz weglisst. Es kann
demnach keinem Zweifel unterworfen sein, dass Benoit die
Quelle Guido’s ist. Dass er auch Dares kannte, beweisen die
angefithrten Stellen und namentlich der Schluss seines Werkes,
wo er fast wortlich die letzten Worte des Dares anfihrt. Dagegen -
ist nicht anzunehmen, dass er Dictys kannte, obgleich er nach
Benoit viel von ihm spricht. Denn wir finden nirgends eine Spur,
dass er ihn benitzte, und besonders zeugt dagegen, dass er in
dem Prolog sagt, Cornelius habe Dares und Dictys ibersetat,
wahrend bekanntlich Dictys von Septimius dibersetzt ist, und dass er
hinzufagt, beid e Biicher seien inAthen aufgefunden worden, wahrend
Dictys doch angeblich auf Kreta- gefunden wurde. Homer scheint er
gekannt zu haben, dech natiirlich den lateinischen des Pindarus The-
banus; er erwahnt die Zahl der Schiffe, welche dieser angiebt
(Pind. Theb v. 22); da er ihn aber, wie schon bemerkt, fir ganz



: 64

ligenhaft halt,” so finden wir keine weitere Beniitzung dieser
Quelle.

Wir sehen demnach, dass Guido's historia destructionis Trojae
{m wesentlichen aus Benoit's Werke hervorgegangen ist und dass
nur ganz vereinzelt sich eine selbstindige Beniitzung des Dares
zeigt. Auch diese Untersuchung liefert uns einen schitzenswerthen
Beitrag zu der Frage iber die Existenz eines ausfithrlichen Dares.
Hitte ein solcher existiert, so bitte Guido nicht seine Zuflucht zu
dem franzdsischen Dichler zu nehmen gebraucht, so hatte er sich
nicht dber die nimia brevitas des Dares beklagen kdnmen. Im
Gegentheil beweisen aber gerade die wortlichen Anfihrungen am
Schlusse, dass Dares ihm in derselben Gestalt vorlag wie uns.

VIL
Nachfolger Guido’s und Konrad’s.

Obgleich Gutdo’s Roman auf keine besondere Bedeutung
Anspruch machen kann, so ist er doch von einem durchschlagenden
Erfolge gewesen. Denn er wurde in fast alle Sprachen Europa’s
itbersetzt und namentlich nach dem Aufkommen der Buchdrucker-
kunst in einer Masse von Ausgaben verbreitet: wir kennen Ueber-
setzungen in das Italienische, Franzdsische, Spanische,
Englische, . Hochdeutsche®*), Niedersichsisehe, Hol-

- N ¥

*) Historische, warhaffte Und Eigentliche Beschreibung von der alten
und in aller Welt beriihmbten Statt Troia, jrer ersten zerstérung, wider-
" erbawung vond endtlichen Undergangs, ausz des Daretis Phrygij und Dictis
Cretensis schrifften zusammengezogen. — Sampt einem anhang, was nach
derselben zerstorung den griechen in jhrem Abzug vor Gliick und Ungliick
zugestanden und wie ein vbel nach dem anderen gestrafft worden. Alles -
zur nottiirfitigen Lehr und erinnerung, auch sonsten sehr lustig und an-
miihtig zu lesen, Erstlich vor 300 jahren in latein beschrieben, durch den-
hochgelehrten, fiirtrefflichen Herrn Guidonem de Columna, Richtern zu
Messana, und hernach durch David Férter verteutscht im 1598. Jahre,
dergleichen vor niemals in Teutscher spraach im Truck anszgegangen.
Getruckt zu Basel, durch Johann Schriter 1612.

Es ist dies eine sehr verstindig gemachte Arbeit, indem der Ueber-
setzer viele Fehler Guido’s stillschweigend verbessert; auch hat er einige
Partien aus Dictys mit Nennung seiner Quelle eingeschoben.
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landische, Bdhmische, Danische u. s. w., vgl. Grasse, Gr.
Sagenkr. des Mittelalt. S. 119 ff.-124 und Brunet, manuel du
libraire, Paris 1860. 1I, 170 ff. Aber auch in anderer Weise
wurde Guido’s Werk benitzt; aus ihm entlehnte Boccaccio, wie
schon bemerkt, den Stoff zu seinem Filostrato, welcher indirect
die Hauptquelle zu Shakspeare’s Troilus und Cressida
wurde, ihn beniitzt Raoul de Fevre in seinem Recueil des
histoires troyenmes 1464%) (Grasse S. 125), ihm folgt Jacques
Milet in seinem 1484 herausgegebenen Mysterium, destruction
de Troye la grant, vgl. C. Wunder’s Dissertation dariber, Leip-
zig 1868. Ich begnige mich im Folgenden auf die deutschen
Bearbeitungen etwas naher einzugehen. Die verbreitetste ist -die
des Hans Yair oder, wie Frommann in der Manchener Hand-

" schrift las, Nachtr. zu Herb. S. 350, Hans Mair von Nord-

lingen, aus dem Jahre 1392, welche sich in mehrfachen Hand-
schriften und vielfichen alten Drucken (ohne Namen des Ver-
fassers) findet, vgl. Frommann, Herhort Einl. S. 24 und Nachtr.
S. 351. Hagen und Biisching, Grundr. S. 218. In den Drucken
sind jedoch auch Abschnitte aus Konrad’s Trojanerkrieg aufge-
genommen. Einen derartigen Druck ohne Angabe des Verfassers
und ohne Jahrs- und Ortsangabe mit colorierten Holzschnitten,
welcher sich auf der hiesigen koniglichen Bibliothek **) befindet,
habe ich mit Guido’s Werk verglichen und dabei folgendes
Resultat gefunden: der Verfasser schliesst sich genau an Gnido
an, ohne ihn jedoch zu ubersetzen, wie Frommann meint, es ist
vielmehr eine freie Bearbeitung mit vielfachen Verkiirzungen, be-
sonders gegen das Ende hin: so fehlen die langweiligen Personal-

*) Die beiden ersten Biicher, welche von Saturn, Juppiter und Hercu-
les handeln, sind aus anderen Quellen entlehnt; das dritte Buch, das den
eigentlichen trojanischen Krieg enthilt, schliesst sich eng an Guido an.

" Uebrigens wurde dieses Werk 1471 von Will. Caxton in das Englische

iibersetzt.

**) Vgl. Gotze’'s Merkwiirdigk. der konigl. Bibl. zu Dresden II, 345.
Der Anfang lautet: In dem namen gottes amen. Hie vahet sich an die
kostlich hystori die da sagt von der erstorung der edeln auch allergrosten
statt Troya, wdilche hystori grumdtlich beschriben haben die hochgelarten
meyster, herr Dares von Troya, auch herr Humerus von kriechen und
ander meyster als Cornelius, Ovidius und Virgilius, die kostlichen redner

wnd buchdichter.
. 5 .
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schilderungen, ebenso die gelehrten naturwissenschaftlichen Be-
trachtungen Guido’s iber Scnnenfinsternisse u. s. w. Er selbst
spricht sich am Schlusse iiber diese Kiirzungen in folgender
Weise aus: wann der yeglichen streit alleyn solte beschreiben
von worte czu worte als ich es denn offt gelesen habe, der es
denn laese, der mochte verdriczig werdent, darumb hab ich sein
vil underwegen gelassen und hab es gekiirtzt.

Uebrigens nennt er miemals Guido als seine Quelle, sondern
beruft sich nur allgemein auf die meyster und zaweilen auf Dares.
Doch lebrt der erste Blick in das Buch, dass Guido zn Grunde
liegt. Missverstindnisse finden sich ziemlich zahlreich; so lesen
wir von der Insel Delos: in derselben inseln, als damn schreibt
ysidorus lucano, da ist erschicnen der got appollo der githin
diana — ganz unverstindlich; Guido: in hac enim insula, wt
narrat- historia, latona: cniza est appollinem et dianam;
ein anderes Mal beruft er sich auf den Meister Pirgius, wo Guido
die Worte frigius dares hat. Selten treffen wir selbstindige
Erweiterungen der Quelle: unter den Sohnen des Priamus wird
auch Polydorus mit erwihnt, welcher bei einem befreundeten
Konig wegen seines Gutes erschlagen wird, — nach Virgil Iil,
45 fI.; und zuletzt wird eine Zeitbestimmung iiber die Zerstorung
Troja’s hinzngefiigt. Dies sind die einzigen Erweiterungen, welche
ich gefunden habe. -

In den Drucken nun finden sich, wie bemerkt, einige Zusatze
aus Konrad. Nach dem Argonautenzuge namlich wird die Ver-
jingung des Aeson und die Rache der Medea an Peleus
(far Pelias) und Iason hinzugefigt, nmach Konrad v. 10440 fI,
natiirlich in Prosaauflosung. Ohne irgend einen Uebergang kehrt
der Verfasser zu Guido zuriick und erzahlt nach diesem die erste
Zerstorung Troja's. Daher kommt es, dass Peleus, welcher eben
nach Konrad von seinen Tochtern zerstiickelt worden ist, gleich -
darauf nach Guido wohlgemut sich an dem Zuge unter Hercules
betheiligt! Diese Inconsequenz zeigt uns, dass nicht Hans Mair
der Verfasser dieses Abschnittes sein kann; und dies wird dadurch
bestatigt, dass die Handschriften diese Stiicke aus Konrad nicht
haben. Offenbar sind dieselben von den betreffenden Druckern
der Vollstindigkeit halber aus irgend einer Prosabearbeitung
Konrad’s aufgenommen worden. Ein #hnliches Einschiebsel findet
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sich nach der ersten Zerstorung Troja’s, wo der Traum ‘der
Hecuba, die Erziehung 'des Paris, die Hochzeit des Pe-
leus und der Thetis und die Jugendschicksale Achill’'s
erzahlt werden — nach Konrad v. 325 fI.

Wabhrscheinlich in derselben Zeit wie Hans Mair von Nord-
lingen verfasste auf das Geheiss seines Herrn ein gewisser Hein-
rich von Braunschweig eine Prosaerzihlung vom trojanischen
Kriege, welche uns handschriftlich uberliefert ist. Vgl. Hagen
und Bisching, Grundr. S. 543. Dederich, Dictys Cret. introd. S. 22.
Letzterer giebt in den Anmerkungen zu Dictys und Dares zahlreiche
Excerpte, nach welchen man ein ziemlich genaues Urtheil @ber
die Quellen dieser Bearbeitung fallen kann. Es stehen sich in
dieser Frage zwei Ansichten gegeniiber: Cholevius und Dederich
bezeichnen Guido als seine Quelle, Frommann, Herb. S.24, behauptet,

- Heinrich folge im ersten Theile einer von Dares verschiedenen,

eng an Konrad sich anschliessenden Quelle. Er sagt aber nicht,
wie weit dieser erste Theil reicht und irrt sich, wenn er zu
Herbort v. 10570 bemerkt, in der Beschreibung von Hector’s

" Grabe folge Heinrich dem Gedichte Konrad's, wahrend hier bereits

Guido die Quelle ist. Eine genaue Vergleichung der von Dederich
citierten Stellen ergiebt vielmehr folgendes Resultat: Heinrich
folgt dem achten Werke Konrad’s bis zu dessen Schlusse;
aber von da an, wo der Fortsetzer Konrad’s eintritt, ver-
lasst er diesen und folgt Guido. Dass er dem Gedichte Konrad's
folgt, beweist schon der Anfang, indem er die Jugendschicksale
des Paris, die Hochzeit des Peleus und der Thetis und Achill’s Erzie-
hung vorausschickt, Dederich, Dictys introd. 22. Wie Konrad
schildert auch er die ferneren Schicksale Iason’s und der Medea
nach der Argonautenfahrt, Dederich zu Dares, c. 2. Ebenso be-
schreibt er ausfihrlich die Opferung der Iphigenia, Ded. zu Dares
c. 15. Besonders deutlich aber ist die Uebereinstimmung in dem
Griechen- und Troerkatalog, Ded. zu Dares 14 und 18. Im
ersteren heisst es z. B. bei Konrad v. 23798.

her Cedius und Epistros (Schedius und Epistrophus Dares)

gwén edelfrien hochgeborn —

8t brdhten von Defote (ex Phocide Dares)
geladen fiunmfzic barken.

Bei Heinrich c. 32 helsst es fast ebenso wortlich: Cedius und F4m‘tros,
5*
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nwei edle Frigen 1a schreiben edelfrigen. Dederich deakt gamz
verkehrter Weise an Phryger! romn Defolo brachien . . . Bracken
far Barken'. Im Troerkatalog hat Heinrich dieselbea Namen,
welche Koarad selbstindig hinzugefugt hat: der sullem con Ba-
bylom Roarad v. 24305, Salmyi.dech con Raldet — Salmiledech
tom Baldac v. 24320, Wirsilion von Medon ‘— Fursilyon, der
Méden rogt v. 24346, Florimander, Komig rom _Acgyplen
‘= Florimander v. 24330 , Amuralt con Tarfian — amiral
vom Carsian v. 24%35; w. s. w. Endlich vergleiche man noch
dic zu Dares c. 19 citierte Sielle, weiche bis auf cimzelne Werte
abercinstimmt mit Koor. v. 31536 uad bessaders v. 371540.

Ebeaso wenig kans es bezweilelt werdea, dass Heimrich in
dem spiterea Theile Guido bemilzte: mam vergleiche scime
Schilderung vea dem Begribaisse Hecter's Dederich zu Dictys IV, 1
voa dem Palladium, welches nur diec Priesier vom Plaize bewegea
komnten zm Dictys V, 5, voa dem Begribaisse Achill's aa der
poria Thymbraea ze Dictys IV, 5, — alles Zage, weiche Guide
cigenthamlich sind. Sebr klar wird es auch bewiesea durch die
Stelle. wo vom der Fabrt des Astemor mach seimer Verbommusg
die Rede ist a Dictys V, 17 : er kommt in ¢cin Land Gerbendia,
we Kéniz Titides herrcht, dort grimdet er cime Stadt Menelon.
Guide: juria Litira cwjusdam prwinciae appdicant. quae Ger-
bendia vwalciur. in qua tumc regwalat rex gquidam calde
Justus ef pius Octides womine — cicitalem [fundacit of ecam
Corchire Menaleon datwit appellare.

Demmach ergieht sich, dass Heinrich voa Brasmschweiz merst
Ronrad, damn, wo dicser anlhirte, Guido bemitzt hat

Voa amderweiliger Benitzunz Konrad's habea wir aech
seat Spuren. In der jingerem Recension der Weltchrouik
Radolph’'s von Ems wird der Tropaerkricz abgekirzt er-
2ahit, Vilmar, die zwei Recensicoen der Weltchr. Red v. Ems
S.56%; wad in Minchen existierea zwei Handschrifien von cimem
Trepeerkriez, welcher gaaz mit Rearad's Gedicht abercinstimmt
nach Fremmaan, Nachir. za Herbort S. 351. In der cimem woa
dicsen meant sich dm Ulricus Weickmana als  Verfasser.

* Rwiii;a verfasse pack ssimer Argabe in dor Weltchroamik selbst
cinem Trojamerkrieg. der x=: aber verbirem ist. vzl Vilmar a a2 O 10
Asm 3%
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Auch in Gotha gibt es eine Handschrift von einer Prosaerzihlung
des tropnischen Krieges, von welcher in den Beitrigen far iltere
Literatur von Jacobs und Ukert I, 435 fl. eine genaue Inhalts-
angabe gegeben wird. Aus dieser ergiebt sich, dass das Werk eine
Bearbeitung Konrad’s ist. jedoch nur des achten Theiles;
da wo der Foriselzer eintritt, schliesst sich die Prosabearbeitung
an Guido an. Die Namen sind in der Handschrift schlecht aber-
liefert; so werden am Schlasse die Meister Thares, Thics
(Dictys), Comelus (Cormelius) u. s. w. genannt, dabei auch
Amenus, wobei der Verfasser in den Beitrigen verkehrter Weise
an Annius Vilerbiensis denkt, wibrend es eine offenbare Ver-
stimmelung von Homerus ist. Mit dieser Gothaer Handschrift
scheint eine Berliner HandschriRt dbereinzustimmen, von welcher
Hagen und Bisching im Grundriss S. 543 einige Proben geben.
Auch Enenkel hat in seiner Weltchronik Theile der Tropuner-
sage aufgenommen; doch weicht das von Hagen, Gesammtaben-
teuer 3, 493 fi mitgetheilte Stick vollstindig von Konrad ab.

Am Schlusse dieses Abschnittes erwihne ich noch einige
Dichtungen, welche wenn auch nicht der Zeit, so doch dem Steffe
nach hierher gehoren, die der Trojanersage angebdrigen Dramen
des Hans Sachs. Dieser verfasste 1550 die Gattin Circes,
1554 die Zerstdrung der Statt Troja von den Griechen
und die Morderisch Konigin Clitimestra und 1555 die Irr-
fabrt Clyssi. Es fragt sich, ob Hans Sachs den Stoff daze ams
den deotschen Bearbeitungen der Trojanersage genommen hat,
oder ob er auf die antiken Ueberlieferungen zuriickgegangen ist
Cholevius I, 298, bebauptet wenigstens von der Zersldrung der
Statt Treja das erstere, — mit Corecht. Hans Sachs kannte die
Odyssee, natirlich in Uebersetzung, dies beweist seine eigene
Angabe und der Inhalt sowohl der Géttin Circes als der Irrfahrt
Ulyssi; er kannte aber auch Dictys und Dares; aus ihnen ent-
nabm er den Stoff zu den beiden anderen Dramen und zwar gab
er im Gegensalz zu den mittelalterlichen Dichtern dem Dictys den
Vorzug vor dem Dares. Dem Dictys folgt er mit ziemlicher Ge-
nauigkeit, nur ‘nebenbei beniitzt er nach seiner eigenen Angabe
Dares, die Odyssee und Virgil. Von einem Anlebnen an die
alteren deutschen Bearbeitungen des Trojanerkrieges habe ich nur
eine Spur bemerkt, er nennt den Centaur Schiron den Meister
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Achill's — vielleicht nach Konrad oder einer Bearbeitung desselben.
-Sonst aber geht er auf die antiken Quellen selbst zuriick: und
zwar konnte er dies um so leichter, als bereits im Jahre 1536
eine deutsche Uebersetzung von Dares und Dictys durch Marcus
Tatius herausgegeben war.

VIII.
Pseudo-Wolfram von Eschenbach.

Ausserhalb der eben behandelten Gruppe von Bearbeitungen
unserer Sage steht der Trojanerkrieg des Pseudo-Wolfram
von Eschenbach. Unter dem Namen Wollram’s ist uns namlich
ein Gedicht von fast 30000 Versen erhalten in einer Handschrift
des Klosters Gottwich (Gottweich), welche nach Hagen, Grundr.
S. 215 in das 14. Jahrhundert, nach dem dortigen Manuscripten-
katalog laut einer Notiz Primisser’s in Hormayr’s Archiv fir
Geogr. etc. 1821. S. 543 in das 15. Jahrhundert gehért.
Wenn die Handschrift wirklich aus dem 14. Jahrhundert stammt,
so wird das Gedicht selbst nicht viel alter sein: denn dass es
nicht von Wolfram herriithrt, lebrt ein Blick in das Gedicht. Be-
kanntlich wurden ja in spaterer. Zeit die Namen beriihmter
Dichter nicht selten in solcher Weise gemissbraucht, man vergl.
Wackernagel, Lit. Gesch. § 44. 16. Uehrigens ist der Verfasser
in seiner Falschung nicht consequent, denn obgleich er nicht
selten sich Wolfram *) nennt (ich Wolfran verjehen mwo3, ich
tumer Wolfran etc. etc.), so erwahnt er doch ebenso haufig
diesen nur als seinen Gewahrsmann (als’ uns verjach von Eschy-
bach her Wolfram, als uns las von Eschybach der wise man
etc. etc. Das Gedicht selbst ist in 12 Biicher getheilt, diese zer-
fallen wieder in einzelne Capitel. Die Verse sind zwar nicht rein,
aber ziemlich gewandt; und. auch die Darstellung zeugt von
Gewandtheit, wenn sie auch ofter in das Platte verfallt.

Es fragt sich nun, welchen Quellen der unbekannte Dichter

*) In der Handschrift ist durchgehends Wolfran geschrieben, diese
Form ist auch zehnmal durch den Reim gesichert, nur ein einziges Mal
reimt Wolfran auf bekam.
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folgte? Er selbst beruft sich ausser auf Wolfram, den er éfter
auch bloss seinen meister nennt, in der gewdhnlichen Weise auf
die schrift, mere, dventure, buoch u.s. w.; an drei Stellen nennt
er sogar den meister von Veldegge als Quelle. Daraus lasst sich
nichts schliessen; sehen wir den Inhalt selbst an, so zeigt sich,
dass der Dichter offenbar keiner bestimmten Quelle folgt, sondern
nur einzelne bekannte Ziige der Sage herausgreift, um damit einen
Wust von geschmacklosen Abenteuern und Fabeln aller Art zu
verbindep. Zur Erhartung dieses Urtheils gebe ich, da das
Gedicht noch nicht bekannt ist*), im Folgenden eine kurze Ana-
lyse der einzelnen Biicher: I. Der Dichter beginnt mit dem Traum
der Hecuba, welchen ein Zauberer Samlon aus Baldach deutet,
nachdem Hector diesen unter vielen Abenteuern mit Réaubern,
Rittern und Riesen herbeigeholt hat. Paris wird geboren und in
Abwesenheit Hector’s, welcher dies sonst verhindert hatte, ausge-
setzt. Ein Hirt Ribalin findet das Knablein und bringt es seiner
Frau Lixza, sie beide ziehen den Kénigssohn auf, welcher schon

in zartem Alter einen Hund mit der Faust niederschlagt, und bald

darauf einen Biren, dann einen Lowen, ja sogar einen Hirsch mit
goldnem Geweih erlegl. Dem jungen Hirten begegnen einst im
Walde zwei schéne Frauen Distordia und Terius, von welchen
er Nachricht @ber sein Geschlecht empfangt; dabei geben diese
ihm wegen eines unparteiischen Gerichtes bei einem Stierkampfe
den Namen Parys und uberreichen ihm einen goldenen Apfel
mit der Weisung, am nichsten Tage, wenn drei Gottinnen im
Streite um den Preis der Schoénheit zu ibm kidmen, diesen Apfel
der Venus zu geben. Dies geschieht; er empfangt zur Belohnung
von Venus das herrliche Schwert Ciclopes und den Helm Abygar
und macht sich bald darauf auf den Weg nach Griechenland.
II. Nachdem er unterwegs mehrere Kampfe bestanden hat, kommt
er nach Arlas zum Ritter Thedalus, bei welchem er ein Jahr
bleibt. Mit diesem zusammen zieht er nach Afthenis zu einem
grossen Turnier, welches der Kaiser Agemennon, der Vater der
Helena (!) veranstaltet hat. Hierbei zeichnet er sich so aus, dass
or nicht lange darauf unter grossen Festlichkeiten zum Ritter ge-

" schlagen wird.

*) Eine kurze, auf den Inhalt nicht eingehende Notiz findet sich in
den Hamburgischen Unterhaltungen, B. 8, S. 302. ’
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ML Es folgen viele Kimple, weiche Paris ribmlich bestebs,
bis er endlich hinterlistis gefangen wnd mach Schottland ge-
schleppt wird. Doch gelingt es ihm, pachdem er furchtbare
Misshandlungen erduldet bat, mit Hilfe eines Ritters zu eutkommen
und nach Athenis zurickzukebren.

IV. Aber bald folgt er dem Hilfegesuche der Kanigin Pensell
von Indien, welche er unter vielen Abenteuern voa ihrem
Dringer, dem Riesen Abygell, befreit, obne jedoch die Krone des
Landes, die ibm die dankbare Kdnigin mit ihrer Hand anbietet,
anzunehmen.

V. Aus Sehnsucht nach Helena, welche er liebt, kebrt er
pach Athenis zuriick, aber wiederum verlisst er dieses, um seinen
Bruder, den hochberabmten Helden Hector, welchen er noch nicht
gesehen hat, aufzusuchen. Unterwegs trifR er mit ihm zusammen;
da sie sich gegenseilig nicht kenmen, so kimplen sie miteinander,
bis Hector’s Schwert zerbricht, woranl sie sich erkennen und
pach herzlicher Begriissung zusammen nach Troja reiten.

VL. Nach kurzem Aufenthalte kehren sie nach Griechenland
zuriick, indem sie unterwegs Riesen und Drachen bestehen.
Doch auch hier bleiben sie nicht lange, da Hector sich erbietet far
Agamemnon decsen Feinde, die Konige von Samary und Saba.
zu bekimpfen. Unterwegs befreit Hector die schone Picorye aus
den Hinden zweier Zwerge und vermahlt sich mit ibr. Bald
darauf trift iho Paris, welcher gehort hat, dass die von ihm ge-
liebte Helena mit Menelaus vermahit werden soll. Sie beschliessen
dies zu verhindern und gehen deshalb nach Troja.

VIi. Hier rasten sie ein Heer aus und ziehen mit diesem
(natiirlich ohne Schiffe} nach Griechenland. Sie kommen gerade
an, als das Hochzeitsfest der Helena gefeiert werden soll.
Paris beniilzt den Aungenblick, wo Helena mit ihren Frauen gerade
in den Wurzgarten gegangen war, um sie zu enlfibren. Die nach-
setzenden Mannen des Menelaus werden geschlagen, trinmphierend
kebrt Paris mit Helena nach Troja zuriick. Die Griechen beschliessen
die Schmach zu richen; aufl Betrieb des Ulixes werden 57200000
Mann (!) zosammengebracht, welche auf Schiffen nach Troja fahren.
Nun beginot der Kampf vor Troja. Riesen und Zwerge spielen
eine Hauptrolle dabei. Zor Heilung des verwundeten Ajax wird
die Zauberin Medea mit Hercules aus Pontus herbeigeholt (An-
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kniipfung der Argonautensage). Diese liest aus den Gestirnen,
dass Achill, welcher unter Frauen versteckt sei, die Feinde
schlagen werde.

VII. Ulixes, Ajax und Hercules werden ausgesendet ihn her-
beizuholen; unter vielen Gefahren kommen sie zum Kdnig Nico-
medes (== Lycom.); durch List gewinnen sie Achill, nehmen
unterwegs seinen Meister Schyro (Chiron) und seinen Lehensmann
Patroclus mit und kommen zuriick nach Troja.

IX. Nach. vielerlei Kimpfen, bei welchen auch Hercules durch
Hector getddtet wird, fallt Hector durch die Hand Achill’s.

X. Nicht lange nacbher wird Achill in dem Tempel der
Venus hinterlistis von Paris erschlagen. Ueber seine Waffen
entsteht Streit zwischen Ulixes und Ajax. Ersterer siegt, Ajax
todtet sich selbst, wird aber von seinem Oheim Aleander an
Ulixes und den Griechen gericht. Hieran schliesst sich ein aben-
teuerlicher Zug des Alleander (Eleander) in den Kaukasus
zur Befreiung seiner geraubten Gemahlin.

?# XI Wahrend der Belagerung Troja’s geht Iason nach Za-
mian, um dort das Meerwunder Minothaurus zu bekimpfen.
Dies gelingt ihm mit Hilfe der Tochter des Minos Meierra,
welche er mit ihrer Schwester Fedra entfihrt. Unterwegs setzt
er jedoch die Meierra auf einer Insel aus und verlasst spater auch
Fedra, welche aus Gram dariber stirbt. Im Iahre 1200 vor
Gottes Geburt wird Troja endlich erobert durch den Verrath
des Encas, Nestor und Ylion. Die Griechen dringen durch
ein Thor, welches an einem ehernen Rosshaupte kenntlich
war (vgl. Dares, c. 40), in der Nacht ein und kiampfen 13 Tage
lang in der Stadt fort, bis endlich Paris von einem Steine getroffen
fallt. Die Manner werden getddtet, die Frauen geschont it
Ausnabme der Polyxena, welche von Pyrrhus auf dem Grabe
Achill's geopfert wird, nachdem Eneas umsonst versucht hat, sie
zu retten.

Xil. Nach der Heimkehr der Griechen freit um Helena der
Schottenkonig Bevar; er wird jedoch zuriickgewiesen und als er
es durch einen Heereszug erzwingen will, besiegt. Glacklicher ist
der Konig von Saba Segromans,, welcher durch ritterliche
Thaten Helena gewinnt und, als Agamemnon eine grosse Heerfahrt
unternimmt, um seine Tochter zu befreien, die Griechen schlagt
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und Agamemnon todtet, Gegen dessen Nachfolger, Namens Mennon,
kimpfen Rymulus, Remus und mit ihnen Eneas, welcher sich
bis dahin wegen seines Verraths in Creta verborgen gehalten hatte.
Sie werden jedoch geschlagen und gehen nach Tuschgan (Tuscien),
wo siec Rom grinden.

Dies ist der Inhalt des Pseudo-Wolfram’schen Gedichts. Wir
seben daraus, dass der Verfasser unmoglich eine bestimmte Quelle
beniitzt haben kann; sonst konnten selbst bei cinem mittelalter-
lichen Dichter so grobe Verstdsse gegen die Sage nicht vorkommen.
Der trojanische Krieg ist ja auch gar nicht die Haopisache far
den Dichter, sondern dieser dient ibm bloss als Rahmen, in welchem
er sein buntes Mosaik von Marchen und Abenteuern unterbringt.
Allerdings erinnert einzelnes an bekannte Quellen, namentlich an
Dares, wie das Rosshaupt iber dem Thore, durch welches die
Griechen in Troja eindrangen, uw. s. w., aber eine directe Be-
nitzung dieser oder iberhaupt einer Quelle ist auf keinen Fall
anzunebmen. Jedenfalls kannte der Verfasser irgend welche Dar-
stellungen der Sage, und schrieb dann aus dem blossen Gedacht-
nisse, was er davon behalten hatte, nieder, indem er es durch
eine Fille eigener Erfindungen erweiterte.

IX.
Trojumanna Saga.

Auch in die nordische Literatur drang die Sage von Troja
ein. Bekanntlich wird in der praefatio und dem epilogus der
jangeren Edda der Ursprung der Nordlinder auf die Trojaner
zuriickgefahrt. Die Asen sind die Asiamanner, welche uoter
Priamus, d. i Odin, und seiner Gemahlin Hecuba oder Frigg
aus dem Tyrklande®) nach dem Norden einwanderten; Priamus’
Sohn Hector ist Oeku-Thor, d. i. der Thor, welcher in einem
Wagen fahrt, der trojanische Krieg ist das, was man gewdhnlich

*, Schon der Chronist Fredegarius scholasticus im 7. Jahrhundert
leitet die Tiirken von den Trojanern ab, vgl. Zarncke, die Trojanersage
der Franken 8. 261 £ 268. Wahrscheinlich verleitete der Name Teucrs
fir Troiani zu dieser Aufstellung.
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Gotterdammerung nennt u. s. w. Bei dieser Uindeutung der alten
Sage werden die einzelnen Zige der Erzahlung bunt durcheinander
geworfen, so dass das Ganze den Eindruck vollstindiger Confusion
macht. Aus welchen Quellen dies geschopft ist, lasst sich bei
einem solchen Zustande der Ueberlieferung schwer sagen; hochst
wahrscheinlich lag dem Verfasser jener, wohl erst nachtraglich der
Edda eingefiigten Darstellungen bereits eine nordische Bearbeitung
der Trojanersage vor, auf welche wir jetzt niher eingehen missen,
die Trojumanna Saga. Es ist dies eine sich im wesentlichen
an Dares anschliessende Prosaerzihlung vom trojanischen Kriege
von unbekanntem Verfasser®), herausgegeben in den Annaler for
nordisk Oldkyndighed 1848 von J. Sigurdsson. Obgleich der
Verfasser der Saga in der lateinischen Literatur - ziemlich unter-
richtet ist, so kann er doch den Charakter des Mittelalters nicht
verleugnen; auch bei ihm sind die Begebenheiten wie die Personen
in die Beleuchtung seiner Zeit geriickt, die antiken Helden werden
zu nordischen Recken, die Gdtter zu michtigen Konigen oder -
Zauberern; Tuppiter heisst Thor, Iuno Sif, Venus Freyga u.s. w.;
ebenso heissen die Trojaner meist Tyrken. Was sein Verhaltniss
zu den Quellen anlangt, so ist namentlich den ubrigen mittel-
alterlichen Bearbeitungen gegeniiber die Genauigkeit hervorzuheben,
mit welcher er diesen folgt: selbst in Namen und Zahlen weicht er
selten von ihnen ab.

Untersuchen wir nun, welche Quellen er beniitzte.**) Er
beruft sich auf den Skalden Homerus (B. zu S. 53. 64. 66.
u. s. w.), ferner auf den Meister Dares c. 24. 32. 34 u. s. w.
und zwar gilt ihm dieser fir den glaubwirdigsten Berichterstatter,
c. 32; fir den letzten Theil der Saga beruft er sich auf Virgil

*) R. Keyser in Nordmaendenes Videnskabelighed og Literatur
- Middelalderen S. 527 spricht die Vermuthung aus, dass Hauk Erlendsson,
in dessen Handschrift, der s. g. Hauksbok, die Saga sich findet, selbst der
Verfasser sei; dagegen spricht jedoch das Bruchstiick B, welches bei dem
11. Capitel der Saga beginnt und einen weit vollstindigeren Text als H
bietet. Folglich hat Hauk die Saga verkiirzt, da an eine Erweiterung der
Saga in B nicht zu denken ist.

*%) Merkwiirdiger Weise sagt Keyser a. a. O. S. 527, das auslindische
Original sei bis jetzt noch nicht entdeckt worden. Diese Entdeckung hitte
er sehr leicht machen kinnen, wenn er die Saga nur etwas nidher ange-
sehen hiitte. :
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(B. zu S. 98); ausserdem citiert er Berichte beidnischer
Minner c. 12, alte Bicher c. 24, Berichte der Rdmer c. 33,
endlich Theodolus c. 34; d.i. die sogenannte Ecloga Theoduls,
ein lateinisches Gedicht aus dem 7. oder 8. Jabrhundert, in welchem
der Hirt Pseustis und die Hirtin Alithia sich uber das antike
.Heidenthum und das Christenthum in Wechselreden streiten; dabei
bringt Pseustis eine Menge Erzihlungen aus der Mythologie und
Sagengeschichte nach- Ovid, Virgil, Statius etc. vor. Diese
Quelle beniitzt der Sagaschreiber offenbar gleich in der Einlei-
tung seines Werkes, in welcher er von Saturn und Juppiter vielerlei
erzihlt. Dass er hierbei Ovid und Virgil nicht direct benitzt hat,
wie der Herausgeber annimmt, beweisen mancherlei Abweichungen
von der gewohnlichen Ueberlieferung. Wenn wir z. B. c. 4. lesen,
Juppiter habe beim Raube der Europa ibrem Bruder versprochen,
ihm den dritten Theil der Erde schenken zu wollen. so ist daran
ein flacbtiges Lesen der 14. Rede des Pseustis v. 143 f. schuld:
Virgine stuprata mom .passus Agenoris arma
Nomen donat ei, quod habet pars tertia munds.

Eben daher weiss er, dass Cadmus der Erfinder des griechischen
Alphabets ist, wahrend Orvid nichts davon sagt; daher kommt auch die
Fliege Onestis, durch welche Juno die Io peinigen lasst; Pseust. 16 v.157.

Ventilat oéstro decoratam cornibus Io | Tuno ferox.

Manches wird er auch aus den Glossen entlehnt haben, deren es
schon in alter Zeit sehr viel gab, da das Buch in den Schulen ge-
lesen wurde, vgl. Schwab in seiner Ausgabe S. 46; so nament-
lich die Stelle c. 34. bei welcher er Theodolus citiert iber den
Untergang der Griechen bei der Rickfabrt, denn im Texte des
Theodulus steht nichts davon. .

Erst im 7. Capitel geht die Erzihlang zu Dares iber; die-
sem folgend beginnt auch er mit der Argonauntenfahrt, wobei er
obrigens wie auch Benoit, Pelias mit Peleus verwechselt. Nach
der Ankunft der Argonauten in Phrygien schiebt er — allerdings
wenig passend — die Jugendgeschichte des Paris und den
Apfelstreit ein und zwar hdchst wahrscheinlich nach Ovid's
XVl Heroide. Dass er Jie Heroiden kannte, erseben wir aus
einem -andern Beispiele, dass er hierbei keine ausfihrlichere Quelle
hatte, beweist die vielfach zu Tage tretende Unsicherheit, wie wenn
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nicht Mercur die Gottinnen zu Paris fahrt, sondern Saturn; er
verstand wohl nicht Ovid's Worte v. 62:
Atlantis magns Pleionesque nepos.

Das Geschichtchen von der Wiederaufnahme des Paris an den Hof
des Priamus scheint von ibm selbst erfunden zu sein, da Ovid
nichts niheres berichtet. Nach dieser Abschweifung fahrt er fort
in der Erzihlung des Argonautenzuges; aber auch er erzihlt mehr
als Dares, natiirlich nicht nach Apollonius Rhodius, wie der dinische
Herausgeber (zu S. 18) sehr paiv anzunehmen scheint *), sondern
nach derselben Quelle, welche alle abrigen hierbei beniitzten, nach
Ovid, Metam. VII. Wo er bei Orid nichts findet, hilft er sich
selbst: da z. B. der Vater der Medea an jener Stelle nur rex ge-
nannt ist (v. 7. u. 102.), so macht er sich selbst den Namen Me-
dius; da uber dessen ferneres Schicksal bei Ovid nichts steht, so
ersinnt er sich selbst ein Geschichtchen von der Eroberung der
Stadt und dem Tode des Kdnigs. Wenn ubrigens Medea auf der
Heimfahrt von lason auf einer Insel schlafend zurickgelassen wird,
so ist das eine offenbare Verwechselung mit Ariadne (Ovid, fasti
i1, 461 fg). . "

Im 11. Capitel wird die erste Zerstdrung Troja’s unter Her-
cules berichtet, genau nach Dares; daran knipft er einige bekannte
Thaten des Hercules. Interessant dabei ist der Brief, welchen
Deianira an jenen schreibt, c. 13., eine offenbare Nachbildung der
9. Heroide Ovid’'s, patirlich mit einigen Entstellungen; wie
wenn sie ihr eigenes blutgerdthetes Gewand dem Hercules uber-
sendet. Im Folgenden kehrt er wieder zu Dares zuriick und er-
zahlt nach ihm bis zur Landung der Griechen in Troja c. 17.
Unabhéngig von dieser Quelle erwahnt er den Mauerbau in Troja
durch Neptun und Apollo (Ovid, Metam. XL 196 ff.) Eigenthim-
“lich ist ihm folgendes Geschichtchen: Als Paris mit Helepa im
Tempel zu Ceream (Cytheream Dares 9.) zusammentrift, wirft er
ibr einen goldnen Apfel in den Schoss, worauf die Worte stehen:

*) Ueberhaupt scheint der Herausgeber trotz seines Versprechens in
der Vorrede iiber die Quellen des Werkes keine ernsteren Untersuchungen
angestellt zu haben, sonst wiirde er z. B. nicht c. 22 eine Liicke statuiert
haben, wihrend nach Dares alles in Ordnung ist; ebensowenig wiirde er
‘von einem griechischen Homer sprechen, S. 56 etc. statt von dem latei-
nischen des Pindarus Thebanus.
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ich 'schwore bei den Gittern, dass ich mich dem Alexander ver-
méhlen und seine Konigin von jetzt an sein will. Sie errdthet,
als sie beim Lesen unwillkiirlich diese Worte ausgesprochen hat
und will den unfreiwilligen Schwur nicht halten, aber Paris ant-
wortet, das sei nach dem Willen der Gotter geschehen und hei-
lige Schwire dirfe man nicht brechen. — In der Nacht wird
Helena geraubt nach Dares, ebenso das Folgende. Aber c. 18 tritt
eine neue Quelle ein, der Verfasser erzahlt die Geschichte von

Kriseus und von der Pest im Lager der Griechen nach Homer, -

natiirlich dem lateinischen des Pindarus Thebanus. Dass dieser
unter Homer gemeint ist, wird bewiesen durch Abweichungen des
lateinischen Homer von dem griechischen, in welchen die Saga mit
dem lateinischen ubereinstimmt; so heisst es in B zu S. 56:
Podalirius habe den Pandarus geheilt, ebenso Pind. Theb. v. 351.,
wihrend Homer den Machaon nennt, 1I. 4, 193. u. s. w.

Noch in demselben Capitel kehrt die Saga zu Dar es zuriick und
beschreibt nach ihm die ersten 8. Kample bis Dares ¢. 23; nur
iibergeht sie den Tod des Patroclus und den Zweikampf des Me-
nelaus und Paris, da beides nach Homer ausfabrlicher dargestellt
werden soll. Im 21. Capitel folgt zunachst dieser Zweikampf nach
Pind. Theb. 252 ff.; dazu in B. die Gotterversammlung unter
Vorsitz Saturn’s (Missverstandniss von v. 345. regnator Olympr —),
Zweikampf des Aeneas und Diomedes, Hector und Andromache,
daran schliesst sich der Fall des Patroclus, getreu nach dem
lateinischen Homer. Vom 24. Capitel an beniitzt der Verfasser
bei dem Kampfe zwischen Hector und Achill wieder seinen Dares
neben dem lat. Homer, wobei er sehr genau die beiden Berichte
unterscheidet (— ,,s0 sagt Dares — so sagt Homer* —) die
Losung der Leiche Hectors ist nach dem lat. Homer v. 1026 be-
richtet. Von c. 26 an folgt er dem Dares genau bis zu dessen
Schluss, nur dass er ihn mehrfach abkirzt: so zieht er den 13. u.
14. Kampf des Dares zusammen, ebenso den 17. u. 18, 19. u. 20.

Die einzige Abweichung, die ich ausserdem gefunden habe, ist die,

dass Achill den Troilus nicht hinterlistig todtet, wie bei Dares,
sondern in ehrlichem Kampfe. Nachdem der Verfasser die Erzah-
lung des Dares bis zu Ende wiedergegeben hat, berichtet er ,,nach
dem Berichte der Rémer* noch einmal die Zevstorung Troja’s, d. i.
nach Virgil’s Aeneis II. In diesem Abschnitte schliesst er
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sich nicht so eng an seine Quelle an, wie vorher, so wird z. B. der
Opferbischof (Laocoon) nicht selbst mit getddtet, sondern nur seine
Sohne. Er schliesst mit der Vertreibung des Antenor durch die
Sohne Hector’s, wofiir ich keine andere Quelle anzugeben weiss
als die Notiz des Servius zu Aen, IX, 264.

Soweit die Trojumanna Saga. Wie wir gesehen haben, ist
auch hier die Hauptquelle Dares, dieser wird erginzt in der
Argonautensage aus Ovid, in dem trojanischen Kriege aus dem
lateinischen Homer; den Schluss macht Virgil; die einge-
flochtenen Erzahlungen aus der Mythologie sind aus Theodulus
und Ovid entnommen. '

Far unsere Untersuchung aber ist die Trojumanna saga des-
halb besonders wichtig, weil gerade sie hei ihrem engen Anschlusse
an Dares uns den besten Beweis liefert, dass der Dares des Mit-
telalters vollig identisch ist mit dem uns erhaltenen.




Ich gebe im Folgenden eine zusammenfassende Uebersicht iber das Verhaltniss der einzelnen Bear-
beitungen zu dhren Quellen, wobei ich die neben der Hauptquelle beniitzten Auatoren in Klammern
darunter setze.

) . Dares. Dictys.
Iscanus. Albertus Stadensis. Benoit de Sainte-More. Troiumanna Saga. Fortsetzer Konrad’s. Hans Bachs.
Diotys. Ovid. Ovid. Virgil. ﬂua:ﬁ”_ _”b:x«u. Ovid. Virgil. Pindarus Theb. Virgil. [Dares.] ares. Virgil.
_” Statius. H_ _”.E_o? Orosius. Dictys. Iul Nob,el__- Or. “_ _H Ovid. Theodulus. H_ _...Woaon Odyss.
%- Jacob Herbort von Fritsler. Konrsd von Wirsburg. Guido de Columna.
_ von Maerlant. [Ovid. Statius.] [Dares.]
_ _
Heinrich Prosa- Weltchronik Lydgate. Bocoaccio.  Raoul  Jacques Hans Mair.
von Braunschweig. bearbeitungen Rudolph’s i le Fovre. Milet.
[Guido.] handschriftlich von Ems. | [Ovid.]
in Manchen etc. Chauocer.

Shakspeare Troil. und Cress.
[(Lydgate Chapman.]



Zum Schlusse komme ich noch einmal auf die Daresfrage
zuriick. Man hat, wie wir oben gesehen haben, bewogen durch
die vielfachen Abweichungen der mittelalterlichen Bearbeitungen
von dem uns iberlieferten Dares, die Annahme aufgestellt, dass
den mittelalterlichen Autoren ein ausfihrlicher Dares vorge-
legen habe, welcher wahrscheinlich eine Uebersetzung des grie-

chischen Dares gewesen sei. Dagegen sprach von vornherein -

der Umstand, dass von einem solchen ausfithrlichen Dares keine
Spur erhalten ist, wahrend es von unserem Dares viele, zum
Theil sehr alte Handschriften und Drucke giebt. Ferner hat
sich bei naherer Untersuchung ergehen, dass ein griechischer
Dares aller Wahrscheinlichkeit nach gar nicht existiert hat. Was
aber die mittelalterlichen Bearbeitungen selbst anlangt, so hat uns
eine genaue Vergleichung derselben mit Dares gezeigt, dass sie in
dem, was unser Dares erwahnt, sammtlich Gibereinstimmen, aben‘
in den Partien, wo sie Gber Dares hinausgehen, von ecinander ab-
weichen; diese Erweiterungen des Dares liessen sich zuricklihren
auf die Benitzung anderer Schriftsteller, namentlich des Dictys,
Ovid, Virgil, Statius, Pindarus Thebanus u. s. w. Daraus
folgt, dass der Dares des Mittelalters identisch ist mit
dem uns iberlieferten. Zugleich gewinnen wir damit einen
interessanten Beitrag zur Culturgeschichte jener Zeit: wir sehen,
dass das Mittelalter durchaus nicht so ganz losgeldst war von den
Traditionen des Alterthums, dass, wenn auch die griechische Lite-
ratur noch verschlossen blieb, doch von den lateinischen Schrift-
stellern ein guter Theil bekannt und selbst in weiteren Kreisen
verbreitet war. .
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