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Die syrische Uebersetzung zu den Biichern
der Chronik.

Von

Siegmund Fraenkel.

Die folgende Untersuchung hat zum Zwecke, im Ein-
zelnen und genauer, als es bisher geschehen ist, nachzu-
weisen, dass die Pesita zur Chronik ein altes jiidisches
Targum ist. Es ergiebt sich aber dabei ausserdem noch
allerlei Interessantes. Vor allem sieht man aus unserm
Buche, mit welcher Sorglosigkeit Bibelhandschriften in
alter Zeit geschrieben waren, und mit welcher Flichtig-
keit und Leichtfertigkeit der Bibeltext auch von Unberu-
fenen iibersetzt wurde. Auch fiir die Geschichte der
Targume ist unser Buch nicht ohne Werth, da es einige
Eigenthiimlichkeiten zeigt, die in den anderen Targumen
nicht so stark hervortreten. — Ein Mangel dieser Unter-

_suchung ist, dass ich nicht in der Lage war, Handschriften

zu vergleichen; indessen glaube ich, dass das Buch auch
in einer Edition nach guten, alten Handschriften nicht
wesentlich verindert auftreten wiirde, und es diirfte in
dieser Hinsicht grade das Gegentheil von dem eintreten,
was Bertheau (die Biicher der Chronik IL. Aufl. p. XLVIII)
annimmt. — Zum Schlusse ist es mir eine angenehme
Pflicht, meinem hochverehrten Lehrer, Herrn Prof. Nold eke,

der mir eine Reihe von Bemerkungen zu dieser Arbeit
‘l‘
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mittheilte, fiir seine Freundlichkeit auch an dieser Stelle-

meinen verbindlichsten Dank zu sagen.

Liber I. Chronicorum.

Cap. I. Die Namen in diesem und den ff. Capp. sind
arg verstiimmelt, ohne dass wir wissen konnen, wieviel
hiervon dem ersten Uebersetzer und wieviel den Abschrei-
bern zu Last zu legen ist. Zu bemerken ist nur, dass er
o™ne> durch Lussies wiedergiebt; vgl. Targ. Onk Gen. 10
V. 14 und Targ. z. St.

Cap. IL. V. 15 ist als siebenter Sohn Elihu einge-
schoben; vgl. Bertheau (die Biicher der Chronik) z. St.
V. 18 hat er azaa) oo fir MER; vielleicht meinte er moN

zu lesen. ;.j ist wahrscheinlich verderbt fiir 1,55, V. 26

hat er nicht verstanden und iibersetzt, als ob BN statt .

7w dastdnde. V. 55 hilt.er 1 fir einen Namen und
glebt Mo,

‘Cap. ITI. V. 1. Fiir b8 haben wir .o\ ausI1.Sam.3.3.
(Targ. z. St. hat 285> X 58"7); ebendaher stammt der
Zusatz \21; azz), ebenso die Worte o und o,
vgl. IL Sam. 3. 5. V. 5. Fiir 1581 haben wir joisaa
aus IT. Sam. 5.14. Der Schluss von fy2mx an fehlt wie auch
dort. V.6. Fiir o8 nach dem dortigen Texte s\
(oder wohl urspriinglich waaa)); auch kommt wbpox wie
dort nur einmal vor, V. 9 fehlt ovpsdbp w3 =abn.

Cap. IV. 2. 'ny=xm ist durch sescws wiedergegeben.
Das ist sicher ein Abschreibefehler, wenn auch ein alter,
da auch Ar. (noch mehr verderbt) bietet rLg_,-_-.)' QJ,! [)ng),

Wahrscheinlich ist der Satz sosausy j2cia <o ein Zu-
satz, der urspriinglich am Schlusse von Cap. ITI stand und
nun in unseren Satz kam, wozu auch das hier wiederholte
aoja Sa beigetragen haben mochte. V. 3 liest auch

unser Uebers. das zum Verstéindnisse nothwendige "33 (vgl.
Bertheau, z. St.); der folgende Name .o, ist wohl eine
alte Corruptel (auch Ar. hat ‘?'M"' ";q), dadurch ent-
standen, dass der obere Theil des - undeutlich oder ver-
wischt wurde. Die Veriinderung der anderen Buchstaben

[ S



-

5

ergiebt sich leicht. V. 9 liest er 11 1anm 7253 und iiber-
setzt demnach: oo} N0 waas] \& juas  Das merkwiirdige
L, ist wieder weiter nichts als ein altes Versehen fiir
s .. V. 10. dndert er die Construction und den Sinn

(Subject zu ;o ist der Vater, auch zu j;»). Statt des hebrii-
schen Textes haben wir: ,Segnen wird dich der Herr und
erweitern deine Grenze, und seine Hand wird mit dir sein
und er wird dich befreien von dem Bosen, dass es nicht
iiber dich herrsche und er wird dir geben, was du von
ihm verlangst“ (In Ar. ist diese Stelle durch ein Versehen
in Cap. III. 15 eingeschoben). jauc scheint hier in' dem-
selben Sinne zu stehen wie X©"a 82 ,der bose Trieb* im
Targum zu uns. St. Auch im Talmud babli Tract.
Temurah. fol. 168 wird "%y “rba% erklirt durch: xb® .
Yo axh wasen ,dass der bdse Trieb nicht iiber mich
herrsche¥, was eine interessante Parallele zu der Uebersetzung
des Targum und Syr. bietet. V. 27 hat er den Schluss
missverstanden und iibersetzt jjom. wio .\omzo; o2]y fsops
Die scheinbar einfache Aenderung in Jjcor. —isy ist nicht

statthaft, denn auch Ar. bietet schon 15,4 o Pﬂ"‘" oyl =

V. 39 bietet statt 9511 SoaN), wie auch Jos. 19. 3. Die

Namen in V. 30 und 31 stammen aus Jos. Cap. 15.
\a1o ist vermuthlich 0> V. 30 (noch niher steht ihm das
arab. Juasl) lmpge ihid. V. 275 aaan ibid. SNepu ist
vbp na ibid., wihrend pwepe und fusasy aus FRTO und

“rooe V. 31 entstanden sind. V. 33 begegnet uns ein

Name {us;s, der wohl nichts weiter als Corruptel fiir A CERN

(5¥2 ) ist. M DernM dbersetzt er missverstindlich
25 saa o |omo, Das Folgende las er vielleicht 2v 2wvay,

daher seine Uebersetzung: ;usa ea2as00. Was nun folgt,
ist aber wahrscheinlich erst aus V. 40 in den Text ge-
kommen. V. 40 las er statt or ym — o daher seine Ueber-
setzung (. V. 41 steht vor omuiaass ein 2., das auf Be-
nutzung einer jiidischen Paraphrase hinweisen konnte. Doch
ist das nicht sicher. Denn a., findet sich noch an mehreren
Stellen der Pes., wo davon keine Rede sein kann (z. B.
Qoheleth), andererseits ist aber auch die Ueberlieferung
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unseres. Buches, wie man sieht, zu schlecht, als dass man
darauf viel Werth legen konnte.

Cap. V. V.1 finden wir einen interessanten Zusatz
(der eigentlich den zweiten Vers beginnen sollte), in der
judischen Literatur, soweit mir bekannt ist, ohne Pa-
rallelen. “Und iiber diese Beiden kamen die Segnungen
von allen Stimmen Israels (nimlich) V. 2. Von Juda wird
der Konig, der Messias, ausgehen, und Joseph wird die
Erstgeburt gegeben werden.“ Noldeke hat bereits auf diesen
interessanten Vers aufmerksam gemacht und betont, dass
ihn sicher kein Christ geschrieben haben kann. V. 12 iiber-
setzt er: ,,Und Joel zog an ihrer Spitze aus und richtete
sie und lehrte sie die Schriften gut.* Er liest also statt
oow, wie man sieht, veW; ebenso das Targum z. St., dessen
Umschreibung von mwwnm durch bR 1" 20 deutlichere
Anklinge an unseren Text bietet. Statt rwm scheint
unser Uebersetzer nywnn zu lesen. (Das Targum z. St.
sieht in ©&" den Vorsitzenden des Gerichtshofes (jm30 )
und in dem zweiten den Meister des Lehrhauses.) V. 18
haben wir 44666 statt 44760 unseres Textes. Die zwei
falschen jawa sind wohl Abschreibefehler. Die letzten zwei
Worte von V. 18 sind zu V. 19 gezogen (s e
ist ganz willkiirlich eingeschoben), ein Fall der in unserer
Uebersetzung sehr hiufig vorkommt. In V. 21 ist wohl
g la1 und jas keine Doppeliibersetzung von ornpn,
auch die Annahme einer Glosse ist wohl unnéothig; vielmehr
ist das Erstere eine targum. Erliuterung, die das All-
gemeine bezeichnen soll, auf die dann die einzelnen Gegen-
stinde folgen. In demselben V. hat man am Schlusse
statt .\cm..i'_-....so\; wohl zu lesen ©ondagans fsops. V. 22
liest er mom>na prnbmnm 15pd und ibersetat daher o atas
lopao \cmdhu. Vergl. itber absichtliche Aenderung von
bR zu DORR Geiger. Urschrift cet. p. 289. ff.

V. 23 ist verderbt, er giebt statt des durch Athnach
getrennten JU2W TINI <ty kuils,’) statt igh las er mBY,
"37 ist durch asjuc aaw doppelt wiedergegeben. 8. 26 ist

1) Diese Modernisirung findet sich auch sonst. Vgl. Onk. und
Pes. zu Deut. 1. 4. :
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~der Zusatz zu den Stidtenamen ooy fsas aus II. Kon.
18. 11 hergenommen. ’

Cap. VI. V. 13 lautet: ,Und die S6hne Samuels,
sein Erstgeborener, Joel und der Name seines zwei-
ten Sohnes Abijah“ entsprechend der Lesart in I. Sam.
8. 2. V. 16 hat er vielleicht statt =" gelesen 1w,
doch ist das nicht nothwendig, denn er giebt allerdings
die o™wn consequent durch jiascass wieder, und dass er
jedesmal dafiir ovnmwn gelesen haben sollte, will mir nicht
glaublich . erscheinen. ji8m min giebt er durch jase.s
12aslo 02 froawy; er scheint also jedenfalls zu lesen
nuna und dies als Ruheplatz (Gen. 8. 9.) zu fassen. V. 17
missversteht er das Waw conversivum und lisst die Dar-
stellung im Imperf. weitergehen. w2 ib. erweitert
»mit vielen Gesingen“ V. 33 haben Wir aun. zu lesen
oder er las ©WMY statt oony V. 34 ist in der vor-
liegenden Gestalt schwerlich richtig. Man hat jedenfalls
das 3 in Jsawsy zu streichen. Und dann ist noch zu be-
merken, dass er das Stat. constr. Verhiltniss von mam
m>wn verkennt und letzteres Wort fiir das Object halt.
Er giebt also: ,Und Aron und seine Siohne  brachten
auf dem Altare Ganzopfer und auf dem Réaucheraltare
Gewiirze dar. V. 39 ist geiindert. Zur Erliute-
rung tritt hinzu jasas Nao, ebenso 1aopa N sy,
denen im Texte nichts entspricht. Da ja den anderen
auch Loose zufallen, so setzt er am Schlusse des V.
ganz selbstindig 2ulso,o hinzu. Doch corrigirt er vielleicht
nach I Chron. 25. 9. V. 40 ist das zweite |30y Lasko
wohl nur durch ein Abschreiberversehen wiederholt. Hinter
Ot stand wohl urspriinglich jyon.y fssko auly. V. 42 (57)
ist Poa\ aom. ein Einschiebsel, das aus dem vorher-
gehenden —aNaN\ oo in den Text gekommen ist und
das dann ein Spiterer, um Sinn in den Satz zu bringen,
verbesserte. V. 46 scheint zu lesen zu sein ojday
statt oz;wy, doch kehrt derselbe Fehler V. 55 und V. 62
wieder. 3 war in dem Texte des Uebersetzers vermuth-
lich unkenntlich, er corrigirte also nach Parallelstellen
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mgor3. Die letzten Worte von V. 50 sind irrthiim-
lich in enge Verbindung gebracht mit den ersten von V.
51. V. 52 ist =73 durch sjs. iibersetzt, vermuthlich war
ihm. der Name bekannter. V. 57 ist ©7p durch yass
wiedergegeben wie auch sonst in der Pes. des A. T. und
im Targum des Onkelos.

Cap. VII. V. 3 andert der Uebersetzer monm in w23,
weil ihm der Text nicht ganz richtig zu sein schien, da
nur vier Sohne des Israhja aufgezihlt werden. Bei V. 3
und 4 ist wieder dasselbe zu bemerken wie zn Cap. VL
V. 50. 51, ebenso bei V. 4 und 5. V. 6 werden andere
Namen aufgeziahlt. Sie stammen aus Gen. Cap. 46. 21.
Nur or ist stirker zu se.duw verderbt. V. 14. Den ver-
derbten Text (vgl. Bertheau z. St.) hat unser Uebersetzer
nicht verstanden und #ndert ihn, so dass \j.;wu.] (80 ist ja
wohl statt \uo,»] zu lesen) hinter masesy zu stehen kommt.

lades] ist eine Verderbniss aus ja.ses{ das dann natiirlich
urspriinglich seine Stelle hinter maso3y hatte. V. 15scheint
er statt unseres ' Textes b™b n3 M gelesen zu
haben. Der Zusatz ,und Zel. hatte keine Sohne* stammt
aus Num. 27. 3. am Schlusse. V. 16. 17. vgl. V. 3. 4.
V. 16 ist statt aso) wohl azz) zu lesen. Am Schlusse las
er Dp7 O an. V. 21. ist durch Textverderbniss @ axdse
vor pa3] ausgefallen. Unser Uebersetzer ist immer bemiiht
Zusammenhang zu wahren und stellt ihn oft gegen den
hebr. Text her, daher wir ihm diesen sinnlosen Satz nicht

 zuschreiben konnen. Ar. bietet in der That w.le ol nglis,

S. 22 ist 15 doppelt iibersetzt. aslo flsasa gehort wohl
dem urspriinglichen Uebersetzer an, wihrend mzolaota™
eine diese Phrase erklirende Glosse ist. V. 24 halt er
nRY fiir 3. Pers. sing. fem. gen. Perf. von "X® und iibersetzt
demnach z;udaj;, Vor Bét Horon muss in unserem Texte
ein Wort wie aas ausgefallen sein. Das Folgende las er
etwa 78D TR 521 Die Worte mz;o 2uw scheinen auf
den ersten Blick recht merkwiirdig, und man begreift nicht
gut, wie so sie in unseren Text kommen. Ich glaube,
dass diese Worte und die sich daran kniipfende Legende



-9

- ihren Ursprung nur in dem Namen mg1 V. 25 haben. Bei
demselben muss unserem Uebersetzer eine Erinnerung an
Np7 vorgeschwebt haben. Er las also vielleicht ma nine.
Unser V. 25 nun spinnt diese Legende, ohne auf den
hebr. Text Riicksicht zu nehmen, weiter fort und liest: ,,weil
sie eine Heilerin war und die Kranken heilte. (Nach einer
mir freundlichst mitgetheilten BemerkungvonProf. Néldeke
giebt er 1% N8 durch ,heilen® wieder.) Der arab. Text
ist an unserer Stelle recht verderbt. Er hat statt z;udai)
z. B. gelesen Ausdais daher seine Uebersetzung LSD,A;’.
V. 28 oniatim ist wortlich aber hier vollkommen un-
passend durch omawys wiedergegeben. V. 40 hat er statt
pMm3 gelesen ©Yv93; daher seine Uebersetzung om.izo
»in ihren Zeitaltern®. Oder hat er nach Cap. IX. 21 corrigirt?

Cap. VIII. V. 1—38 stammen die Namen wieder wie
oben aus Gen. 46. 21. Nur p'» und opm sind stirker zu
saudso Und taama verderbt. In V. 5 finden wir die beiden
Namen richtig geschrieben vor; sie sind aber dahin nur
durch ein Abschreibeversehen gekommen, veranlasst da-
durch, dass der Name 7200 dem 2w dhnlich ist. V. 6
und der Anfang von V. 7 sind wieder gegen unseren Text
eng verbunden, daher seine Uebersetzung ,er fithrte sie
nach dem Thale Naaman’s. V. 13 ist ganz liickenhaft, er
iibersetzt nur: Py "aYMS PYaAND voxn PR V. 33 ist als
dritter Sohn des Saul wea. eingeschoben aus I. Sam. 14. 49,
V. 34 ist hinter Mo eingeschoben e D o BUS
II. Sam. 4. 4. (Die Pei. zu jener Stelle bietet aber
waasg won cmpuwo), Das Folgende ist ganz willkiirlich
verandert. V. 38 ist statt 153 von ihm 5743 gelesen und
opoao libersetzt; merkwiirdig ist da ferner das Auseinander-
reissen des Namens op 1y in zwei Namen, um die gleiche
Anzahl Sthne wie im hebr. Texte herauszubekommen.
V. 40 las er statt D371 gewiss Y2717 und verstand das
vom Unterrichten, daher sato,

Cap. IX. V.1 ist wohl nicht mit der Londoner Poly-
glotte zu iibersetzen, ,Machinati autem sunt omnes filii
Israelis et filii Juda iniquitatem,“ wenn auch Ar. diese
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Auffassung unterstiitzt, indem er acoauzlo mit X s iiber-

setzt. Es kanu vielmehr der Text nur bedeuten: ,Und es
wurden gezihlt alle Kinder Israels und Juda.“ Mit dem
(darauffolgenden Yas ist gar nichts anzufangen, und es ist
wohl nichts Anderes als eine alte Corruptel aus dem fol-
genden omzedaso, Ausgerdem ist der Satz wohl auch
verderbt. .a.m steht fir opr), wihrend die anderen Worte
des Zwischensatzes ausgefallen sind: V. 2. Er iibersetzt
BV} mit j5ay, was wohl schwerlich mehr als eine Ver-
muthung von ihm ist. V. 5 ist o aus juas verderbt;
—nau] aber ist ein Zusatz, der nachtriglich gemacht ist,
um Sinn in den Satz hinein zu bringen. V. 8 liest er
moRy fiir MRY, daher seine Uebersetzung oo, V. 9 ist
die Zahl gesindert. Statt 956 giebt unser Uebersetzer 999,
was wohl Verderbniss ist, vgl. auch zu Cap. V. 18; am
Schlusse las er statt mman wohl pxn. V. 11 liest er
BYI5NT "2 732 und umschreibt dies weitliufig durch ,,dessen
Haus gegenitber dem Hause des Herrn lag“. V. 16 sind
 die Namen wieder arg verstimmelt. V. 18 liest er
o™yt nan; das Folgende umschreibt er weitliufig (und
gegen unseren Text) durch: an welchen standen die Wachen
der Leviten. V. 19. Statt owimpn liest er ovoapi; hinter
M ist 7R absichtlich ausgelassen. Am Schlusse ist jiaasw,
das sich an anderen dhnlichen Stellen findet, hinzugefiigt. V.20
hat er o durch’xrpq; wiedergegeben. V.22 las er D™y
npoma statt ovpoa o™yWd. V. 23 zusitzlich: ,und sie hatten
sie aufgestellt . . . . dass sie sein sollten. V. 24 liest er
wieder @R und fiigt zur Erliuterung uw.se hinzu.
V. 25 umschrieben: Und ihre Briider, welche bewachten
ihre Vorhofe, und sie gingen nicht herein ausser einmal
in sieben Tagen“. V. 26 hat er vermuthlich gelesen
DMYYT "2 NYa N und 33 in dem Sinne genommen, indem
esin synschen und jiidisch-aramsischen Schriften gebraucht
wird. Statt nowbm by hat er vielleicht gelesen Pioxbmm 5.
V. 29 haben wir statt nbom by ,jiiber den Altar und iiber
seine (rerithe* (man hat wohl _aailo zu lesen, wofiir
auch Ar. spricht, xS &g, bietet). V. 30 findet sich ein
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Zusatz Lo fonsdo o\ o j2omaso auf den in’ unserem
Texte nichts hinweist. Es ist eine missverstindliche Auf-
fassung der ersten Worte von V. 31, die er b o manm
gelesen haben muss. Die ersten Worte von 31 in unserem
Texte sind dann natiirlich erst ein spiterer Zusatz. Bei
o2 denkt er an eine Ableitung von Nart, daher seine
Uebersetzung jins, V. 33 liest er 0™w) statt D™MwL; zu den
»,Oreméichern“ hinzugefiigt: rings um das Haus aus V. 27.
Zu V. 44 vgl. Bemerkung zu Cap. 8. 38.

Cap. X. V. 1. b ist durch ,viele Todte* wieder-
gegeben. V. 3 mopa p™wn iibersetzt er durch: ,Bogen-
schiitzen, die wohl verstehen mit dem Bogen zu schiessen.*
haoo |pase o} cadwoly. Dazu vergleiche man: o<
xnepa b im Targum zu I Sam. 31. 3. Auch das
Targum zu unserer Stelle giebt dieselbe Erliuterung. (Die
Pes. an der Parallelstelle hat nichts davon.) V. 4 hinter
<> Was hinzugefiigt —a3aSpoio vgl. Targ. I. Sam. 31. 4
adop (Text "9p1). V. 5. Das letzte  Wort asas
ib. V. 5 mmw. V. 6 hinzugefigt adijo Naac und
w3 521 durch uacia\owefo vgl Targ. ib. V. 6. >vom
RWIT RPN 50 oRY oy (Pes. zur Stelle No wlo
wacyos) V. 7. Zusatz |asas) jjass und Qyiasy lado Mire.
Parall. ib. V. 7. 37797 7292 "oy poyn "aya wox. Pes.
z. St. Jrdesy fawassy padsy); Hinter aN o Zusatz
Nwljiely osos ib. S8t v V. 8 hinter 33 Zus.

Vgl. Targum ib. V. 8 ym1 popp “mva. Der Text bietet
auch an der dortigen Stelle nichts Entsprechendes; die
Pes. hat dort nur s, Es ist also evident, dass unser

aus dem Targum stammt. Auch das Targum zu
unserer Stelle hat es daher genommen. V. 9 smwvwe™
fehlt wie auch dort. casijo auSao ib. 459 N YOYB™; 2730
ist weitlaufig erliutert durch jpojado jaaLpsaSo W¥aaN,
V. 10 scheint e hinter (omuajw aus dem Targ. ib.
V. 10 =y o hinzugefiigt. Im Folgenden ist wieder
cinmal die Benutzung des Jonathan zur Parallelstelle
schlagend nachzuweisen. Diese bietet a2 Wwpn v DRy
7@ 02 und WpN iibersetzt die dortige Pes. ganz wortlich
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mit esos, Wir aber lesen an unserer Stelle aX2 e

bao) j5aas, Was eine deutliche Uebersetzung von M1 0™
N3 12y ist. V. 11. Statt 995 was 5> haben wir won.
‘an. nach der Parallelstelle w3y "3y fir ‘von=52 ry;
/y3opso Wie Parallelstelle g m®. V. 12 hinzugefiigt a\gio
N LS. aus der Parallelstelle m> b 5> 195™ eben daher
ot Dasy Daa o und <02 n.ﬂ o,.po]c DO DOIN PN
Der Ar. hat V. 13 einen Zusatz der vermuthlich frither
auch in unserem Pes. Texte stand w)_lp ‘L.Lw 'J’
ol Jlyeis o JU LS

Cap. XI. V. 2. Er umschreibt die Worte avx1an

. S PR XM durch \Ojpaly aasps \Se duoa was2d M)

dazu vgl. man Targum zu IL Sam. 5. 2. pw> M N
wwy w3 SOyt (Die Pes. hat dort ganz wortlich
Selpll Nawe., . wnaw .., das Targum zu unserer Stelle eine
echt palistinische Erlduterung). Den Schluss von V. 3
umschreibt er weitliufig: ,,Und es wurden erfiillt die Worte
Samuels des Propheten, die er geredet im Namen des
Herrn.# V. 4. oha" X ,,das frither Jebus genannt wurde.
V. 6 hat Ar. einen Zusatz, der wahrscheinlich auch friither

in unserem Texte stand: 3};' Ln&_:;l.,b éb_ﬁ’ vgl. Targum

zu IL Sam. 5. 8. Nrp wasb ™ (Der Text dort giebt
xa ¥av, die Pes. jamo o;00; unser Targum hat nichts
von dem Zusatze.) V. 11. Der Zusatz fus,o Lo2asas b
entstammt II. Sam. 28. 8, wo sich aber nur pawa 20"
findet. Man vergl. aber das Targum N7 “om1> by a2,
aber auch Pes. dort ebenso; bei o™ b® iibersetzt er
das Ketib a2 cu, in demselben V. ist aus 13v73 ebenda

verderbt. Dieselbe Verderbniss findet sich auch in der
Pes. zu jener Stelle. V. 12 tibersetzt er: manm mebwa »
»er befehligte dreihundert Mann“. Er hat wohl etwas An-
deres dafiir gelesen. V. 15 fehlt =1¥m by ©Nn; er hat
wahrscheinlich nur ®x~ II. Sam. 28. 10. gelesen und nicht
verstanden. Am Anfange ist da wohl statt liay Zu lesen
l721y. V. 17 ist "pw" umschrieben durch ,wer gibe mir,
dass ich trinke*; statt a.awiy erwartet man aber fiir diesen




Sinn ein Imperf. Oder hat man zu iibersetzen: Wer giebt
mir Wasser, das ich getrnnken d. h. wie ich es getrunken?
V. 18 hat einen Zusatz: ,,Und sogleich horten es die drei
Minner und brachen durch“ V. 19 ist verkiirzt. Der
Fragesatz ist ausgefallen. Er hat wahrscheinlich den Text
von II. Sam. 28. 17 iibersetzt und da in ©97 ein Demon-
strativpronomen zu sehen geglaubt. In V.21 iibersetzt er
wieder nach der Parallelstelle V. 19; daher fehlt ovwa
und heisst es a2 statt moown. Den Schluss iibersetat er:
»und Krieg fithrte er gleich den dreissig.“ Er hat 85 wohl
nicht gelesen. (Der Ar. bietet an unserer Stelle die wort-
liche Uebersetzung unseres Textes, doch scheint das erst
nachtriigliche Uebersetzung aus dem hebriischen Texte zu
sein.) V.22ist@">yp 3 umschriebendurch acjas conjasas
vgl. Targum zur Parallelstelle jaw a1y =54, aber auch
die Pes. dort hat dieselbe Umschreibung. V. 23 ist statt
iw 135 wohl zu lesen fliu LI V. 24 iibersetzt er M bw2
durch /5 juna, V. 25 hat er statt \wnywww sicher gelesen
AATDYY; owsoe’ S dagegen ist seine Zuthat. Er hat die
ersten Worte des folgenden Satzes auch noch dazugezogen,
daher jla gl \se, Die folgenden Eigennamen bieten
nichts Bemerkenswerthes. Interessant ist nur, dass unser
Uebersetzer das Wort i an den drei Stellen, (denn so
hat er wohl auch V. 27 gelesen) an denen es vorkommt, -
verschieden iibersetzt, nimlich V. 27 ja\ew oy 0; V. 34
Wois s0d o5 V. 35 j2us say 0. V.27 giebter "v5pm durch
s o wieder vgl. das Targ. z St. vp jo. V. 36. "bpn
durch 5. oy fibersetzt, das sehr unmotivirt dastinde,
wenn es nicht mit Sicherheit als Abschreibefehler, ver-
anlasst durch das folgende _s.u, hinzustellen wire. V. 42
tibersetzt er ovobw byy grade umgekehrt durch: ,und er
herrschte fiber dreissig. Am Schlusse dieses Verzeich-
nisses ist ein Zusatz eingeschoben (in dem von der Bibel-
. gesellschaft veranstalteten Abdrucke irrthiimlich an den
Anfang von Cap. XII. gestellt) ,das sind alle Helden
Davids, die im Kriege zu ihm standen.”
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Cap. XII sind V. 1 und 2 ziemlich stark paraphra-
stisch gehalten. Er giebt von fmm: ,Und sie standen in
Tapferkeit vor David, und wenn er gewollt hitte, so hitten
sie den Saul, den Sohn des Kis getddtet, weil sie Helden
waren und Mianner die Krieg fithrten. (Das Folgende von
Po Nola ist wohl versetzt durch Abschreiberversehen und
man hat fortzufahrem beim Anfange von V. 2), weil sie
Bogen in ihrer Linken hielten und Schwerter in ihrer
Rechten und weil ihre Bogen mit Pfeilen gefiillt waren
(nun ist einzuschieben der Schluss von V. 1. in unse-
rem Verse aber ist Nola\ aSjasa\ oy Lo, Uozu streichen)
und nicht wollte sie David den Saul tédten lassen, der der
Fithrer war, das Haupt des Stammes Benjamin. Vgl zu
dem Einschiebsel I. Sam. 24. 5. ff. V. 9 umschreibt er
MMaTm TEnd ,,um mit ihm auszuziehen nach Mazrut in der
Wiiste“; er hat auch wohl nmxnb gelesen; den letzten Theil
des Satzes umschreibt er: ,und wenn sie gegen einen Berg
angestirmt wiren, so hitten sie ihn ausgerissen®. Er
muss bei ©"Wa%>Y an eine Ableitung von 2% Heer gedacht
haben. V. 11 ist m»awm durch saaj wiedergegegen, wohl
eine Reminiscenz an Genes. 49. 20. S2r> Nt “w¥Nn. An
den Schluss von V. 16 (Pes. 15) ist irrthiimlich V. 24 zu
stehen gekommen; so auch schon Ar., also ein altes Ver-
sehen. In diesem Verse ist J708] 812 durch wa wujus
wiedergegeben, was jidisch ist. Fir ovpnyn 5> nr giebt -
er die breite Erklirung: jasassion J;a9 luw oo, V. 18
ist in r17 235 B9y *5 A mit nur oberflachlicher Benutz-
ung des Textes ein ganz anderer Sinn hineingelegt worden,
nimlich: ,der Herr wird euch das doppelte geben zu dem
was in unserem Herzen ist¥. Man vgl. hierzu II. Kon. 2. 9.
SR M2 0w e X1 v, Ein Zusatz ist waSawas vgl
Targum z. St. 8523, "p>3 owr 852 umschreibt er durch:
»weil ich nichts gegen euch gesiindigt und weil auch nichts
Verhasstes in meinen H#nden ist*, mo ibid. ist noch
weiter ausgesponnen zu ,und wird richten zwischen uns,
wer dem Anderen Unrecht thut« V. 19 wird m1 durch
20301 erlautert; "wny durch den Zusatz sa. ;o mit
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stny I Chron. 2. 17 identificirt. 75 in demselben V. fasst
er als m2b auf und iibersetzt damnach )2, V. 20 ist in
unserer Uebersetzung stark geindert: Wir lesen von
832 an: ,als er ging Krieg zu fiihren mit den Philistern;
und mit Saul wollten sie nicht in den Krieg gehen, den
Saul zu unterstiitzen, weil sie ihn hassten, weil sie ins-
geheim ein Biindniss geschlossen hatten mit den Grossen
der Philister und ihnen gesagt hatten, wir wollen zuerst
gehen und unseren Herrn Saul iiberfallen, wenn er nach
Ziklag geht und ihn belagern und ihn lebend gefangen
nehmen“. Er las vermuthlich: a1y 85 marbnd bww by
WX SN BiEr WhENT3 exb onebe Mo SR amby nEya
ATy OO a5phe S oba Sww. Wie man sieht hat
"er noch die ersten Worte von V. 21 zu 20 gezogen. V. 23
liest er, wie es scheint, vom Athnach an: 57 mzn onbd
DYoR NYar um vor ihm Speise zu essen, weil er sie sehr
liebte. Oder hat er o b ™, das auch Targ. nicht
tibersetzt, anstossig gefunden? Vgl. auch Cap. 9. 19,
V. 26 statt der Zahl unseres Textes 8700. V. 29 iiber-
setzt er von ™ 7YY und bis zum Tage da Saul ge-
todtet wurde, hiiteten sie cet. Was hat er fiir ornamn mnm
gelesen? V. 33 ist unser Text von ny7> an verlassen. Er
giebt ,die da thaten schéne und treue Thaten vor dem
Herrn“ V. 34 scheint er statt 25 852 gelesen zu haben
25 Y23; er iibersetzt ©na adas und fithrt das noch
" weiter aus: ,um Krieg zu filhren gegen die, die gegen
David’s Herrschaft stritten“. — V. 39 liest er statt n™mw
wohl o™® daher seine Uebersetzung: passes. Ob er V. 40
statt D> gelesen hat on? oder ob er omziouw selbstindig
eingefiigt hat, mochte ich nicht mit Sicherheit sagen. Vor
V. 41 fiigt er ein: ,und das sind die Namen der Stimme
die ihnen bracht.en“ (scil. omzinaw); esist das keine Ueber-
setzung vor @M37pRM.

Cap. XIIL V. 1. 79 55 umschreibt er durch: ,mit
. allen Grossen und Herschern Israels“. V. 2. Zu mm
fiigt er die Erliuterung: jsaoye, Mrmpy erklirt er durch
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sl w..mo was das Gegentheil von unserem Texte

ist. Ich glaube, dass der Uebersetzer das beabsichtigt hat,
da ihm mxAp> anstdssig gewesen sein mag. Er gab seinen
Zusatz wohl in Erinnerung an Eccl. 10. 8, indem er den
dortigen Text umkehrte. Indessen ist auch moglich, dass
unser Text verderbt ist und wir statt _mio zulesen haben

gy, eine Aenderung zu der auch Ar. hinfithrt:
Lsyst wsley, ¢ W Oy ol Vor ooy ist hinzugefiigt
wo2ade, V. 3 7 N 1o cet. umschrieben: ,und wir
werden beten (man hat wohl e zu lesen, wofiir auch
das folgende jszic spricht allerdings hat auch Ar.
schon u)sLe,) vor Gott unserem Herrn und ihn um

Verzeihung bitten wegen unseren Siinden“. V. 4 fehlt -

der Schluss. V.5 ist 9" der Bedeutung nach zutreffend
durch j5aa iibersetzt; ibid. ist nmm wie auch sonst noch in
diesem Buche durch w.oa.paj wiedergegeben. Auch das Tar-
gum hat NovvwIRb. V. 6 ist am Schlusse oo hinzu-
gefiigt wahrscheinlich aus II. Sam. 6. 2. wby. V. 7. zu-
sitzlich @aNaac ebendaher V. 3. wmxe™. V. 9. Die Lesart
<0b fiir 1790 liegt 7130 ebenda V. 6 noch néher. V. 8ist
o priwn sehr absichtlich durch ausass umschrieben, weil
ein anderes Wort der Heiligkeit des Gegenstandes nicht

angemessen erschien. Vgl. Targ. zur Parallelstelle V. 5 .

7rawn, wihrend Pes. dort ganz anstandslos _snasw iiber-

setzt. V. 10 ist hinter 2™ aus der Parallelstelle V. 7 -

DY o2 eingeschoben; fiir Dwibx ~p> haben wir ,vor der
Lade* ibid. ovib® 78 oy. V. 12 ist owdsn nx durch
b <o wiedergegeben, ebenso Targ. zur Parallelstelle
“mmn op 1. V. 180 Fiir 2mom 85 ,und es wollte nicht
David, dass cet. Parallelstelle V. 10. =7 Han 85 cet.
Cap. XIV. V.1 wiederholt er zu grosserer Deutlich-
keit vor "¥¥Y noch einmal das Verbum: o\ 5 g, Y. 2

Das zweite \_jpm] oses \& fal\ jondy ist zu streichen.

Es mag zuerst gestanden haben .. osas \Quo  Woraus

spiter durch Verderbniss msas\s wurde und das dann
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als unverstindlich zu jenem Satze corrigirt wurde. Bei
Ar. fehlt es ganz. V.3 statt 05® 3 haben wir alase] <0
vgl. IL. Sam. 5. 13, ebendaher der Zusatz Ot 0 143 500 o,
auch die Passivconstruction hat die dortige Stelle. V. 11
itbersetzt er den Namen B""p 5ya durch jasses; jasas;
die Targume lassen ihn uniibersetzt; statt “tva haben wir
o0 wie auch Parallelstelle V.20 »p5 (dort hat man zu
lesen statt wnano Asa\  was Ssal\ und ibid. V. 18
Tl statt [ZEW) V. 12 zusitzlich ,und streuet ihre
Asche in den Wind% V. 14 liegt der Uebersetzung: ,du
sollst nicht heraufziehen, wende dich von ihnen“ der Text
der Parallelstelle V. 23. ormma 5% 207 mbyn 85 zu Grunde,
‘Was 08052 bedeutet, hat unser Uebersetzer wohl nicht ge-
wusst und es daher das erste Mal ausgelassen, das zweite
Mal V. 15 falsch mit }5ay iibersetzt.

Cap. XV. V, 1 glaubt er in "5®™ zu erkennen “525,
daher seine Uebersetzung: witsa™o, V. 2 eingefiigt ijsase
laaswy. Die Construction ist gedndert. Er hat wohl das
N5 nicht gelesen und Db statt DX "2; cassase ist zu
streichen, vgl. auch Ar. In V. 4 ist oo polo aus V.12
heraufgenommen. V. 12 und 13 sind gegen unseren Text
verbunden; er liest: ,an den Ort, der von frither her fiir sie
gebaut war“, schiebt {2y ein und liest statt “pwon
eine Form von ri3, " lisst er aus. V. 13 liest er 7B 85,
stimmt aber sonst mit unserem Texte iiberein. Vielleicht

ist aber der Text von Ar. ilter. Er giebt: g:,)_" Ll Y,
U3 Jute Loy o Y LYl V. 15 sind die letaten

zwei Worte ausgelassen, er wiederholt vor (omdsdas

zu grosserer Deutlichkeit noch einmal oMaao, weil es
durch eine zu lange Reihe von Worten von dem zu
ihm gehorigen Nomen getrennt ist. V. 16 ist —uwy <
hochst seltsam. Man kann aber mit Sicherheit annehmen,
dass es eine Verderbniss aus den vorhergehenden \cm.'&mu

ist und vermuthlich aus spiterer Zeit stammt. Ar. hat

noch nichts davon. V. 18 ist mit den ersten Worten von

V. 19 gegen unseren Text verbunden, ebenso V. 20 und
2
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21. V. 20 hat man statt cassasa zu lesen assaasal,
Sehr bemerkenswerth ist die Umschreibung von pmmws by
x> durch ,alle Tage in der dritten, sechsten und
neunten Stunde¥. Man wird diesen Satz fiir eine alte
Verderbniss halten miissen, da eine solche Zeithestim-
mung sich in der jidischen Tradition nicht findet.
Wahrscheinlich stand urspriinglich da hinter a\2 noch
eine andere Zahl, so dass der Satz zu iibersetzen wire
palle Tage dreimal in der ...... ? der sechsten und
neunten Stunde. Zu letzterer Angabe vergl. Berachoth, f.
26, V. 22 leitet er N2 von X®) tragen ab und iibersetzt
es durch flajsas; fiir 7% ib. liest er J%0% oder Aehnliches

und erginzt dann das Uebrige: ,weil ein Ort fiir ihn ein-
gerichtet war“. V. 23 hat er sich dazu verfiihren lassen,
™YY dem syrischen paw mit dem es nichts zu thun hat,
gleichzusetzen, daher er dann noch hinzufiigen muss, 3.5

aN lsonawy. Derselbe Fehler kehrt V. 24 wieder, wihrend
er sonst das Wort richtig durch jssa0 suo wiedergiebt.

V. 26 umschreibt er durch mw» pva 3R durch ,die
Lade, in der der Bund Gottes ist“. Ibid. wiederholt
er hinter ©™n ,waren auch in Byssus gekleidet®; fiir
T 51 unseres Textes giebt er ,jiber den Gewindern
Dayvids“. V. 28 schiebt er am Anfange ,.cjc ein aus der

Parallelstelle II. Sam. 6. 15. Statt der Instrumente hat
er am Schlusse des Satzes: ,und verstirkten ihre Stimmen
bis zur Hohe“. Er hat vielleicht fiir owbyna gelesen
proa. V. 29 wiederholt er zum besseren Verstindniss
der Construction noch einmal apse 2M\se, in diesem Verse
hat er priwwn anstandslos durch jsaas, Man braucht das
nicht fiir eine spitere Verbesserung nach LXX (waiovre)
zu halten; vielmehr kann man ihm eine solche Inconse-
"quenz wohl zutrauen.

Cap. XVI. V. 1 schiebt er vor 712 ein adse,=,
am Schlusse umschreibt er ovwbxr =p> durch ,vor der
Lade Gottes“. Soll das auch ein Euphemismus sein?
V. 2 ist padaa die Uebersetzung von .max aus der Pa-
rallelstelle II. Sam. 6. 18. V. 3 iibersetzt er =pwx durch




— 19

My, dazu vgl. man Targum zur Parallelstelle V. 19.
xran.  (Pes. dort giebt es durch jwmai wieder, - Targum
zu unserer Stelle sieht in =pOX ein mit =p Stier zu-
sammengesetztes Wort daher am3m.) Der Zusatz am
Schlusse ,und es ging das ganze Volk jeder nach sei-
nem Hause®. Parallelstelle V. 19. ww oy 5 75
mab, eine selbstéindige Ausschmiickung von ihm ist da-
gegen Jropm <0 b2 waslan entlehnt aus I. Sam. 15. 3.~
" V. 4 erliutert er omwy durch T30 S0 0 adtaaso), V.5
fehlen die Instrumente und der Schluss. V. 6 liest er
puen . V. 7 asaes wude ist eine beliebte tar-
giimische Redensart; was er mit _aw]y ;4 gemeint haben
konnte, ist mir unklar. Man wird dafiir einfach nach dem
hebriischen Texte .avjy },] zu corrigiren haben. Vor V. 8
ist noch eine kleine Einieitung eingeschoben. ,,Und das
sind die Anfinge (so wohl ju.5 hier zu iibersetzen) der
Lieder, die David sprach vor der Lade des Herrn an
jenem Tage“ V. 10 fehlt der zweite Theil. V. 11 ist vopa
p umschrieben durch gdlg&,_p oy, um den Anthropo-
morph. zu vermeiden. Das Targum zu . 105 nimmt da-
gegen an bR keinen Anstoss. V. 13 ist aus y 105 orman
eingeschoben. V. 16 versteht er unter ¥ynawy die Thorah
und schiebt, weil diese dem Isaak noch nicht gegeben war,
wnalaSo vor diesen Namen ein. V. 20 #ndert er die
Person und verdeutlicht den Sinn von %257 durch seine
Uebersetzung Sdasdale, Die zweite Person behalt er
auch in den folgenden Versen bei. V. 21 iibersetzt er
x5 durch pyusa, V. 25 giebt er owdR durch oS
wieder, wohl auch eine Art Euphemismus, um von ja\|
keinen Plural bilden zu miissen. V. 27 liegt seiner Ueber-
setzung: oa,ams |Zasio . 96. 6 1P NREM zu Grunde
V. 28 und 29 iibersetzt er \am durch eje], um die An-
schauung zu vermeiden, dass der Mensch Gott etwas geben
konne. V. 29 ist 1wpb 2" wohl auch-wegen des Anthro-
morph. durch wnasopo e wiedergegeben, ib. liest er

mea statt ommma. V. 82 hat er vielleicht statt my=»
2‘*
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gelesen 2. ,V. 34 ist aus y. 96, 13 eingeschaltet: und
er richtet die Welt in Gradheit und die Vélker im Glau-
ben“. V. 40 umschreibt er den Schluss weitldufig durch:
»sund zu thun alles was geschrieben ist in dem Gesetze
Gottes, das er gegeben in die Hand Mosis, es zu lehren
die Kinder Israel“. V. 41, ,und das sind die Namen der
Minner, welche standen mit den Liedern cet. Statt 1ap>
"hat er, wenn unsere Lesart cumsz] richtig ist, gelesen
Wwamy; wahrscheinlicher ist mir aber, dass wir dafiir zu
lesen haben emajz) (von way ,ordnen®) V. 42 lesen wir:
yund diese gerechten Minner priesen nicht mit den Gerd-
then des Preises, mit Cymbeln und mit Pauken und nicht
mit Schellen, sondern mit angenehmem Munde und in
reinem Gebete und in Gradheit und Einfalt den Herrn
den starken Gott, den Gott Israels, den Gott aller Dinge*.
Eine hochst merkwiirdige Paraphrase, die aber weiter
nichts ist, als eine breiter ausgefilhrte Mischnah. Man
vergleiche Tract. Erachin Perek 2. legte Mischnah: 851
e 5an S v Mpa 85N MwoaY b2 ovvaw vn V.43
ist eingeschoben ,und David entliess das Volk“; ad.aN
ist das zweite Mal zu streichen. 3™ PR umschreibt er
durch a2z caal,

Cap. XVII. V. 1. owaxrn nhaa iibersetzt er durch
1512 jas N0y jduas dazu vgl. man Targ. zu IT. Sam. 7.2
N Mo2 bbuny xmhaa (daher auch das Targum zu
unserer Stelle ebenso, Pes. dort einfach 51y jaaas) 713
Y™ R M na dbersetzt er durch Loy 1zasheo
1wy Paase o ki Dass er hier nicht den hebriischen
Text der Parallelstelle iibersetzte, sondern das Targum
ausschrieb, wird recht deutlich. Denn dort ist von R
(Poax) nichts zu finden, wortlich aber stimmt damit das
Targum NIDYB P AT ®RY. (Auch P2 hat er nach
dem dortigen Texte ausgelassen). joa, von der Lade ist
absichtlich vermieden und dafiir der feierliche Aus-
druck ;s gebraucht. V. 2 hinzugefiigt \y aus der Pa-

rallelstelle V. 3. 9. V. 5 hinter 58w~ hinzugefigt <o
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<y aus der Parallelstelle V. 6; ib. hinter mww ein-
geschoben liaw als Uebersetzung von T9rnw Parallelstelle
V. 6. V.9 hat er vielleicht statt wmbab gelesen iniHynd;
daher iibersetzt er azeaga, Oder ist das eine Erldu-
terung von ithm? V. 10 umschreibt er: 75 m33" 02y durch
3aNAN uN o Jsaas |2aadsoy dazu vgl. Targum zur Parallel-
stelle V. 11. 7w 75 pwpr 5w . V. 11 st waszze
die Uebersetzung von naswn Parallelstelle. V. 12 iibersetzt
er ' Tan M N durch yeu o waaty. Auch LXX bieten
6c ¥otoe ‘ex Tiig xoihleeg cov. Beides' rithrt aus der Pa-
rallelstelle V. 12 her svwnn x31 "R, ib. hinzugefiigt
wsaad aus Parallelstelle und fir I89? — azeadw) juwses
ebendaber. V. 13 der Schluss ,von Saul der vor dir war“
Parallelstelle 15. V. 17 scheint er bei der schwierigen
Stelle ©T8m =D cet. unseren Text mit dem der Parallelst.
zusammengeschweisst zu haben. Denn yaha; in seiner
Uebersetzung scheint auf mmn Parallelst. 19 hinzuweisen.
Das Weitere ist eine targumische Ausschmiickung, den
* Sinn des Satzes hat er natiirlich nicht erfasst. ,Und alle
Menschen die dich fiirchten mit ihrem ganzen Herzen,
fibrst du aus der Finsterniss zum Lichte (mbyxam) Herr
der Herren“ ist seine Uebersetzung. V. 18 ist vor o1
eingeschoben axsasa\ aus Parallelstelle V. 20. V.18.19.20
ist eine ziemliche Verwirrung, die ich nicht ganz sicher
corrigiren kann. V. 18 beginnt hinter "5 der Text von
Parallelstelle 20 von TMNY jLoj% 1330 yypady wmopas oy
iibersetzt: MM N 7TAY PR A AoX. V. 19 idibersetzt
. er, als ob dastinde 772y 25 71ay3 ,weil du weisst was in-
dem Herzen deines Knechtes ist“ (la wollte er vielleicht
von Gott vermeiden) statt asjasaN hat man vielleicht zu
lesen asgasas, V. 20 ist nach der Parallelstelle 22 statt
25, zu lesen a3 w3, Ohne diese Aenderungen ist, glaube
ich, der Text unverstindlich. V. 21 ist pewsy vermuthlich
jidischer Sprachgebrauch; denn wmy hat im Syrischen nur
die Bedeutung ,,versuchen®, unser Wort muss aber im Sinne
des hebriischen ooy Wunder (wihrend g2 da auch nur
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»Versuchung® heissen kann) stehen. Von Y5m =1 iiber-
setzt er frei: ,dass du dich offenbart hast vom Himmel
und sie befreit und um ihretwillen hast du grosse und
furchtbare Wunder gethan und grosse Plagen den Ae-
gyptern zugefiigt, bis du sie herausgefithrt aus ihrer
Mitte«. V. 23 hat er fiir 798" — i Parallelstelle V. 25.
©pn; ebenda fiir 73 59 adus wdo \& Targum zur Parallel-
stelle a wan 5y (Pes. dort wortlich). V. 25 ist er durch mby
veranlasst worden j7 im Sinne von Geheimniss zu nehmen;
ib. fiigt er hinter 792Y ein aaNo hinzu, das die Ueber-
setzung von 9325 N Parallelstelle 27 ist, ebendaher stam-
men die beiden Schlussworte jym 12a. V. 26 vor maqm
hinzugefiigt: 12532 g0 \oc anlehnend an die Parallel-
stelle 28 par ™~ ™A V. 12, Statt nSxw der Imperativ
wie auch Parallelstelle; der Schluss ist geindert nach dem
Targ. zur Parallelst. ,denn du Herr hast es gesagt und
von deinem Segen werden gesegnet die Hiuser der Ge-
rechten fir immer“ las3yy .\oa\;'m <oPod yhojas o
Targ. zur Parallelst. ®p™x 772y 03 10720 gnoman.
(Im hebr. Texte ist fir ja.j) keine Andeutung und Pes.
dort hat nur y,on 2us yypopa. Auch unser Targim z. St.
‘hat nichts davon.)

Cap. XVIIL (Parallelst. II. Sam. 8) V. 1 fiigt er
hinzu }pucaso) Mow, eine Uebersetzung von mmnn snm Pa-
rallelst. 1. Die Worte o cjspm bogo? ada sind eine
Ausschmiickung von umadgzaaSe, Vielleicht aber sind sie
die Glosse eines Abschreibers. V. 3 fehlt mnnar wie auch
- Parallelst. ¥77 2% iibersetat er asaus sow, dazu vgl. Targ.
zur Parallelst. 3 mmmn madexd. V. 6. eingefiigt RS
aus Parallelst. 6. o"a%. V. 8 haben wir statt 110 — wloyo
aus Parallelst. 8 "n3. Hiernach ist Perles Meletemata
Peschitthoniana p. 47, der es vermuthungsweise ,,Berythus
gleichsetzt, zu berichtigen. Unter den Kupfergefissen
fithrt er ,eherne Stiere“ auf, die in unserem Texte nicht
vorkommen. V. 9 nmm 751 'wn iibersetzt er mit fal\ss Nae
lisaaddly vgl. Cap. XIIL 4 u. a. m. V. 10 statt o=mm
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haben Wir sejas aus Parallelst. 10 ib. vor 51 eingeschoben
o5au? opulo0 AUS Parallelst. 10 yay. V. 11. Hinter o™am

emgefugt a3 »auUs Parallelst. 11. V. 13

Cap. XIX (Parallelst. IT. Sam. 10). V. 1 Hmter Tom™
eingeschoben @lw aus Parallelst. 1. V. 3 Hinter jun®
eingeschoben (omys aus Parallelst. 3 o8, V. 4 Hinter
. Bmbam eingesch. Coa Lahso ©ALo) Lahe das Erstere
aus Parallelst. 4, das Andere ist seine eigene Zuthat.
V. 5 fehlten 3551 und oheaRn by wie auch Parallelst. 6.
V. 6 setzt er M2 dem modernen .o, gleich, eine Ver-
wechslung, die auch spiiter von den Syrern immer aufrecht
erhalten wird; ibid. ist die Wiedergabe von mayn paN

durch - bemerkenswerth. V. 7 schiebt er nach dem

Konige von Haran noch die Konige von Edom, Aram
Naharaim und Nezibin ein. V. 9 haben wir statt ~wn_
ss2 aus Parallelst. 8 =ywn; hinter mobnm schiebt er selb-
stindig ein (omzaNauo . V. 12. Hinter 72m einge-
schoben 12} aus Parallelst. 11 »nob"1. V. 13 hat man
wohl zu lesen waszade wao2, was sich dann wortlich deckt
mit dem Targ. zur Parallelst. Rprm gpn (wihrend Pes.
dort ado2do Samddo). V. 14 umschreibt er oo “2pb
‘morond durch fsoos] sas aadodsaN vgl Targ. zur Parallelst.
LR DY N31p Nrxd. V. 15 haben wir yemo fiir ®3™ aus
Parallelst. 3w, V. 16 ist hinter =rm eingeschoben ozlo
saSawh aus Parallelst. 17 o5w awam. In V. 18 hat er
nvan wohl absichtlich \poz) iibersetzt um zu mildern.
Cap. XX. V. 1 scheint er anders als wir zu lesen.
Statt pulo hat man glaube ich zu verbessern j2jo. Zu azb
figt er den echt targtimischen Zusatz: |a.oy AL, V.2
hinter "wN" eingeschoben ,und wog sie. V. 8 scheint er
bei =®™ an =oR™ gedacht zu haben, da er es mit ;vjo iiber-
setzt. Die fiinf Martermstrumente, die in diesem Verse
aufgezahlt sind, mogen nicht alle dem urspriinglichen
Uebersetzer angehort haben, jasala und 1as50 mogen er-
klarende Glossen sein. Bemerkenswerth ist noch in diesem
Verse sein mildernder Zusatz, von dem auch Parallelst.
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nichts hat ,und er tédtete keinen von ihnen, sondern ging
und siedelte sie an in Stidten des Landes Israel¥. Nach
Michaelis Bemerkung s. v. 123 muso hitte er fiir Xp"7
V. 6 gelesen M1 von 57 lastern. Nach einer Bemer-
kung aber, die ich Herrn Professor N6ldeke verdanke,
wire jfop eine Corruption aus NP = [leja; LSS RO
wire dann eine alte Glosse, die schon die Lesart bopmy
voraussetzte. Unterstiitzt wird diese Ansicht'dadurch, dass
wir V. 5 in unserem Texte eingeschoben finden hinter
~arTd 10l o fo, Ko oy, WO sich jauamuse deutlich
als Glosse zeigt. (In V. 4 denkt er an mxp=m, das auch
Gen. 14. 5, durch PR wiedergegeben wird) V. 8 am
Anfange «o5] eingeschoben aus Parallelst.

Cap. XXI. (Parallelst. II. Sam. 24.) V. 3 Hinter
o> ist hinzugefiigt omzasjo aus Parallelst. 3 ©r>y, eben-
daher ,und die Augen meines Herren des Konigs sehen.
Statt OXT lesen wir o 12Nsas wie dort PR 343,
ebenso fehlt wie dort der Schluss von ™mb. V. 5 um-
schreibt er M7W ™ durch }jomu 2uo) L)hoae, eine Redensart,
die sich auch sonst in den Targumen findet. Vgl. Targum
II zu Esther in Liagarde’s Ausgabe p. 224. Z. 16. 5n
T ot Nvaw. V. 6 setzt er hinzu — (mse, weil er
deren enge Verbindung mit den Leviten kennt; ib. schiebt er
einen erlauternden Zusatz ein ,und es wollte sie Joab nicht
zéhlen®. V. 7 umschireibt er vm 22975 durch ,weil er Israel
gezahlt“; Schluss absichtlich ausgelassen. V.9 ist aus der P.11
eingeschoben ,und David stand am Morgen auf“. V. 10 figt
er zu ©o® die Erlduterung <uus hinzu. V. 12 tbersetzt er
790> ungenau durch jmwzz (er hat auch vielleicht etwas
Anderes gelesen) und daran schliesst sich ein Zusatz aus
Parallelst. 13 ,und er verfolgt dich“. ,Und er wird iiber
dich herrschen, ist dagegen ein eigener Zusatz. =37 fehlt
und poN832 erliutert er durch ,in Israel“. V. 13 statt des
Singulars 75X der Plural saSaaa wie auch Parallelst. 14.
V. 16 ist am Schlusse des Satzes aN\aje noch einmal wieder-
holt, weil das erste ihm zu weit von dem zu ihm gehd-
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rigen Attribute entfernt schien. V. 17 ist der erste Theil
wie DParallelstelle 17, zu -jas fiigt er erliuternd hinzu-
ipasase2,  Den Schluss hat er vermuthlich gelesen: myay
7eom> 85 ,und im Volke moge aufhéren die Pests V.
18 andert er die Construction nach Parallelst. 18 ,gehe
und baue“ opm mby. V. 20 ist ganz geindert: ,Und David
sah den Engel, welcher verdarb im Volke, dass er seine
Hand zuriickzog und nicht ferner verdarb.“ Er scheint
5arm dmy gelesen zu haben. V. 22 iibersetzt er x5 Hosa
durch 15} luwoyoo famas, Auch das Targ. zur Parallelst.
hat ym=a. V. 25 haben wir ,und David kaufte von O.
Jenen Ort der Tenne fiir fiinfzig Stater“ vgl. Parallelst. 24
— oYwen owbpe TN P nooa. (Die gewohnliche Ueber-
setzung von Spw ist loasws; II. Kon. 7 wird es mehrfach
durch js\» wiedergegeben; ebenso Neh. 5. 15 (so immer
von Onkelos.) {;-2w findet sich ausser an unserer Stelle
noch II. Kén. 7 und Neh. 10. 32. Vgl die im Artch
8. v. NnoX angefithrten Talmudstellen. V. 26 erwihnt
er unter den Opferthieren auch (;o}, die unser Text
nicht hat; ovawn jn ©N3 verdeutlicht er durch ,und
es fiel Feuer vom Himmel und verzehrte die Opfer,
die auf dem Altare waren®. V. 28 am Schlusse hin-
zugefiigt: joses fus;. V. 29 am Anfange eingeschoben
»und er betete dort“; von mayan fehlt. V. 30 beginnt bei
ny3; das Folgende hat er vielleicht w2 gelesen, daher
seine Uebersetzung ,,und in jener Zeit fiirchtete sich David
sehr¥ cet. .

Cap. XXII, V. 1. In 7Y™ verkennt er die Function
des Waw conversivum und iibersetzt daher das Futurum
©paslo (er hat auch vermuthlich 17ny™ gelesen). V. 4
vor nhamn hinzugefigt: Lodas Jus] o wmadso vielleicht
eine Reminiscenz an . 40. 8 und am Schlusse ,und
es fehlte an Nichts“. V. 5 #ndert er die Construction;
er giebt ,du wirst bauen das Haus dem Herrn% V.
10 fir 725 — j;o yul und fir 385 — j=) i, um den
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Anthropomorphismus zu vermeiden. Man vergl Targ. zu
II. Sam. 7. 14. =235 7 %5 ", V. 11 giebt er M2 durch
j2aany wieder. Die ersten Worte von 12 sind noch zu 11
gezogen. V.12 ist S8 5y erldutert durch \ojmal aadsal,
V. 18 las er vielleicht =pcn j fiir Spwn P8, dahinter
ein Zusatz: ,und alle Menschen, die auf der Erde wandeln,
vermdchten nicht die Summe seines Gewichtes zu zihlen¥,
V. 14 giebt er weitlaufig: ,und alles dies habe ich bereitet,
alles was nothwendig ist zum Baue des Hauses des Herrn®
wmya fehlt. V. 15 ist am Anfange zum besseren Verstind-
niss hlo eingeschoben. V. 16 vor 3mr> noch wjas einge-
figt; ebenda umschreibt er Tny durch y3jass, vielleicht

weil er darin einen Anthropomorph. witterte. Allerdings
haben wir im folgenden Verse anstandslos aatan; indessen
steht daneben noch @a 5pawo und so durfte aasas  dann
ohne Anstoss stehen bleiben. Statt “va ib. las er viel-
leicht B37%3, da er (aauw.» libersetste. V. 19. AT e
Diese in der Chronik so hiufige Redensart wird in
unserer Uebersetzung durchweg mit ;s Sopd Gadhcta
wiedergegeben. Das Targ. z. St. bietet mw™ £ 0 yapmb
wozu M oder PSR zu erginzen, vielleicht auch zu
corrigiren ist. An der Stelle Gen. 25. 22, in der diese
Redensart auch vorkommt, giebt das babylonische Targum
MY OTP 10 SR Yammd, wihrend die beiden Recensionen
des jerusalemischen Targums es als ,beten* auffassen, dem
> aber dadurch gerecht werden, dass sie das Gebet im
Y1 D3 verrichten lassen. Targ. Jerusalmi I giebt:
T BTR 7P o ward N3 Dot RpnTn 2ab mbre. Den
Schluss umschreibt er ,und bauet das Haus wegen seines
grossen Namens, der iiber uns genannt worden ist¥.

Cap. XXIII. V. 4 ist stark verindert: ,,Und David
stellte von ihnen (Minner) auf, die Aufseher sein sollten
iiber die Werke des Hauses des Herrn je 24 iiber 1000
und Schreiber je 6 iiber 1004, Wie man sieht hat er
sich den Text ganz willkiirlich zurecht gemacht. Ebenso
selbstindig ist V. 5 in unserer Uebersetzung: ,Dass sie
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schauen sollten auf den Bau und Stand halten und eifern
mit ihrer Kraft und mit ihrem Eifer in ihren Werken und
-Rechnungen und mit jhrem Vermdgen und dass sie mit
Almosen speisen sollten die Armen. Und David stellte
auf iber die Armen und Kranken Oekonomen und Vor-
steher, dass sie kleiden und ernihren sollten ‘die Armen,
je einen iber zehn, und an nichts sollten sie es ihnen fehlen
lassen“. Von dieser breiten Auseinandersetzung findet sich
im ganzen A. T. nicht eine Spur. Er begeht damit
einen starken Anachronismus, dass er die Armenvorsteher
von David eingesetzt sein lasst. Man kennt sie erst nach
der Zerstorung des Tempels. Sie werden im Talmud
Baba bathra f. 8 f. 10® als mp92 “N23) erwdhnt, wo sich
weitldufige Vorschriften iiber Armenpflege finden. Davon
aber, dass ,je einer lber zehn“ sein sollte, finden wir dort
nichts, und mag er irgendwoher, "Wy herausgelesen haben. V.
6 scheint lickenhaft iiberliefert zu sein. In V. 9 stammt
das letzte Wort aus dem folgenden Satze. V. 14 ist
orbNP BN absichtlich in sy by geéindert. V. 17 hat
er den Schluss missverstanden. Er hat statt mbynd 12n —
lasas wous (50 schon Ar). Er hielt also %37 fiir einen
Namen und ™byn® fiir synonym mit ®x". Indessen kann
auch unser Text fehlerhaft sein und ovauwas aus dem vor-
hergehenden oder folgenden Satze durch Abschreiberver-
sehen eingeschoben. (Echt targumisch ist die Erlauterung,
ds P zu: ,er hatte keine "anderen Sohne®) V. 22 ist
orrx dem Sinne nach richtig durch oy ihre Vettern
wiedergegeben. (Nebenbei bemerkt, eine der wenigen Cor-
recturen in Lee’s Ausgabe; in der Londoner Polyglotte
fehlt das Wort). V. 26 hielt er W vermuthlich fir
Copem sie“. V. 27 las er onn statt fwam. V. 28 hat er
statt PmerT gelesen MYMs¥rn, daher seine Uebersetzung
Hiber die, welche bliesen auf glatten und gebogenen Hor-
nern“. Ein ebenso merkwiirdiges Missverstindniss ist ihm
V. 29 begegnet, wo er fir m71 " 525 las wwm bob,

721 daher iibersetat er: a0 amaaw; NaNo, V. 31 er-
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klart er o> durch g wasy, V. 32 umschreibt er
den Schluss: ,wenn sie bedienen mussten im Hause des
Herrn*, ‘

Cap. XXIV. V.2 ormar web erliutert durch uncaus
osaly. V.5 ist der Zwischensatz von ™ % — pdNn
wohl absichtlich ausgelassen. V. 6 scheint er an der zweiten
Stelle gelesen zu haben: =it r18). Die Namen inderfolgenden
Liste sind wieder theilweise stark verstiimmelt. Als 12. tritt

auf wopau), das ist verderbt aus saanuN) Der 14. Lyl
ist durch ein Abschreibeversehen aus dem folgenden (17.)
entstanden. V. 19 ist pvpwnd doppelt iibersetzt durch
vl y»| und \cm.'} laodsoy yu]. Das zweite wird wohl
die Glosse eines Spiteren sein. Von V. 25 ist die Reihen-
folge des Textes geindert. Es beginnt V. 1 von Cap. XXV
wo er ™M@ statt ) liest. Dann fahrt er bei V. 30 in
der Mitte fort. Den Schluss iibersetzt er: ,der Jiingere
wie sein #lterer Bruder* was Jopm 1nx nnyb ©xAn wieder-
geben soll. Dann fihrt er in der Mitte von Cap. XXV
V. 1 wieder fort. 27, 28, 29, 30 fehlen ganz.

Zn Cap. XXV ist nur zu bemerken, dass die Namen
arg verderbt sind, auch fehlt der Schluss von 4, 5, 6 und
der Anfang von 8.

Cap. XXVI. V.2 steht 1329 urspriinghch wohl fiir
ko). Ein Spiterer hat dann noch ju;sy hinzugefiigt.
V. 10 iibersetzt er weitldufig: ,,und sein #ltester Sohn war
ihm gestorben und es setzte ihn sein Vater nach ihm ein
zum Haupte und es nannte ihn sein Vater nicht mit dem
Namen des Erstgeborenen“. (Weil im Texte steht, 8> %2
=102 7, so folgert er daraus, dass sein Erstgeborner ge-
storben war. LXX zur St. geben guidocovres tiv coyiv.
Sie haben “oi statt "mw gelesen). Cap. XXVII fehlt
ganz.

Cap. XXVIII. V. 2-ist der Anthropomorphismus in
R umschrieben durch @)y addaaay mizlle
,ound zu dem Orte der Sechina unseres Gottes®. Derselben
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Aengstlichkeit, mit der er Anthropomorphismen vermeidet ist
auch zuzuschreiben, dass er ™I P25n ®O> indert in
12s05 2aaN\) lawias, um nicht den Schein aufkommen zu

lassen, als hitte David in der That den Thron Jahves inne.
V. Tgiebt er oy By ooulo fiir PIMT) ON; er scheint das merkwiir-
digerweise im Sinne von ,halsstarrig sein“ gefasst zu haben.
V. 8 ist bR 821 wegen des Anthropomorphismus iibers.
durch ;s so,00, am Schlusse fiigt er hinzu: ,jund dass es
nicht zu Grunde gehe¥. V. 9 ist Toar "m>x nx ¥4 wohl
nicht ohne Grund gedndert in: ,erkenne alles was mir
Gott befohlen hat“. Es war ihm vielleicht anstossig, dass
angenommen wurde, man konne Gott erkemmen. Die
Doppeliibersetzung von mxprm weiay durch: jaay) Haoeso
und ol <o 2 ist kaum urspriinglich; das Erstere wird
eine Glosse sein. Das letzte Wort hat er augenscheinlich
»1 gelesen und zum folgenden Satze gezogen, daher der
Anfang von V. 10 Guew;. V. 11 erginzt er zu den
ovewen ™ noch ,,und der #usseren Kammern® V. 12
ist stark gedindert. Er giebt: ,jund des Schatzhauses und
des Hauses des Dienstes fiir das Haus des Herrn und des
Schlachthauses und des Hauses der Getrinke und des
Hauses der Lampenanziinder®. V. 13 und 14 fehlen. V. 15
scheint er statt Spwin gelesen zu haben mIpnY; daher seine
Uebersetzung j2sc3e, V. 18 und 19 fehlen. (Ar. hat sie,
es scheint aber spitere Correctur nach LXX oder dem
hebr. Texte zu sein.) V. 21 zur Verdeutlichung vor 555
eingefiigt: & 2 und so sind noch mehrfach in diesem
Verse Verba eingefiigt, der allerdings dadurch, dass er
kein einziges Verbum enthielt, ihm unklar vorkommen
musste, so vor D™MBNN — ,\can; Maas| |me,

Cap. XXIX. V. 1. Hinter owx zusitzlich ,,von allen
meinen Sohnen¥, ,weil er ein weiser und verstindiger
Jingling ist“. Das Folgende ist stark umschrieben:
,denn die Arbeit, die ihm gegeben worden ist, ist nicht
klein, sondern gross, weil sie dem Menschen so noch nie
gegeben ist¢. Ich muss dahingestellt sein lassen, ob er
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etwas Anderes las. V. 2 liest er "m> 53%; die edlen Steine
fasst er kurz zusammen zu Jaaigso idsy ksko. V. 3 iiber-
setzt er: ,,Und alles was das Haus erforderte habe ich
geriistet und eingerichtet dazu aus meiner Armuth (aus
I. Chron. XXII. 13. *y3) und Geld habe ich aufge-
wendet fiir die Ausgaben des Hauses aus meiner Armuth.“
V. 4 macht er aus den drei Tausend eine Million und
aus den 7000, — 200000 recht augenscheinlich in der
Absicht, den Tempel noch prichtiger erscheinen zu lassen
In V.5. las er einmal falsch und spinnt dann seine falsche
Auffassung, ohne auf den Text Riicksicht zu nehmen
weiter. Er giebt (von Tonbn an): ,und fiir alle Arbeiten,
damit das Werk vollendet wiirde in seinem Monat, das
‘Werk solle nicht verzogert werden, sondern vollendet, wie
es nach seiner Berechnung nothwendig war“. Sein Miss-
verstandniss erklart sich daraus, dass er fir DW= n =2
las mma. V. 6 giebt er am Anfange ,,und es versammelten

sich%: Fiir 1271 0% giebt er: ,,gutes Zinn fiir die Canéle“.’

Ich sehe nicht, wieso er zu dieser Uebersetzung kommt.

Dem Erz fiigt er das Beiwort ,Korinthisches* zu. (Die-

selbe Erliuterung findet sich Esra 6. 27.) V. 8 fiihrt er
statt der Steine Silber und Gold auf. V. 9 #ndert er
tendentios: ,weil mit vollem Herzen sie David dem Herrn

dargebracht hatte“, um David allein als Schenker hin-

zustellen. V. 11 ist pmay ovowa 55 °0 idibersetzt durch:

,weil du herrschst im Himmel und auf der Erde“; er las .

statt > vielleicht 5%, Die letzten drei Worte, die er
vielleicht nicht verstand, iibersetzt er: , Weisheit, Kraft
und Erkenntniss“. V. 12 ist 792 wegen des Anthropo-
morphismus durch y., umschrieben, das andere Mal ist
es ausgelassen. 525 ist weiter ausgesponnen zu: ,alle Ge-
schopfe, die du erschaffen hast“. V. 14 iibersetzt er (von
"y an): ,weil ich von allen meinen Lehrern gelernt habe,
weil dein Lebenspfad mir geholfen hat (Der erste Theil ist
aus . 119. 99. "ndown ¥1obn 551) und du bist unsere Hoff-
nung“. Auch V.15 ist stark umschrieben: ,,Weil wir gleichen
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dem Dampfe des Topfes und weil wir geringe Bewohner sind
vor dir auf der Welt“ am Schlusse ,,denn du herrschtest
frither iiber unsere Viter und hast ihnen vorgeschrieben,
auf welchem Wege sie wandeln sollen, um zu leben“
V. 16 (ohne Riicksicht auf unseren Text): ,,Und dich
griissen wir Herr unser Gott, dass du uns befreiest von
allen Volkern, die uns angreifen und schwichen und uns
sagen, wo ist euer Gott, dem ihr dienet’. (Das Letztere
Reminiscenz an . 115. 2.  orvmbR X 79 030 10RY mnd.)
Unter a7mm V. 17 versteht er das Anstimmen des Ge-
sanges daher auca und st V. 18 ist Ny erliutert
durch: ,dies alles was du uns versprochen hast“ und
die Uebersetzung von 758 ©223> 757 ,und wende unser
Herz (gegen den Text) deiner Furcht zu“ ist wieder
um den Anthropomorphismus zu vermeiden, von ihm
gegeben. Vor V. 19 ist eingeschoben: ,ich David stimmte
an und habe gesagt® und am Schlusse, damit die jdwccasz
02?7 auch mit einem Preise schliesse: ,damit geheiligt
werde dein grosser Name und gepriesen in der Welt, die
du geschaffen vor denen, die dich fiirchten®. V. 20 ist
MROwsY cet. iibersetet: ,und sie fielen nieder und biickten
sich vor dem Herrn und segneten auch den Konig
David“. Man sieht, dass der Uebersetzer absichtlich die
Construction unseres Textes verlassen hat, um David
nicht derselben Ehre theilhaft werden zu lassen. V. 22
fehlt mww und w5 AES wmwaEm. V. 23 dst AW xod
umschrieben durch: ,der Thron der Herrschaft des Herrn“. -
V. 24 fehlen die ersten drei Worte. V. 25 umschreibt
er den Schluss: ,so dass er keinem der Konige Israels
die vor ihm waren, glich“. V. 26 hat er: ,,Und David,
der Sohn I5ais setzte ein seinen Sohn Salomon in seine
Herrschaft iiber ganz Israel“. V. 27 ist am Schlusse
hinzugefiigt: ,jiber ganz Israel und Juda“. In V. 28 ist
olw sicher als ungehoriges Einschiebsel zu streichen. HEs
ist namlich eine Glosse, die das <=y ,\o.:':'.m.s erkliren
sollte, da der Plural immerhin bei einem solchen Ab-
stractum etwas Auffialliges hat. ,,Und war gewachsen im
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Reichthum der Welt und ihrer Ehre¢ ist die Uebersetz-
ung von a1 WY (das er mit waw wie es scheint,
nicht verbinden wollte) Am Schlusse des Capitels ist
hinzugefiigt: ,,Und David that, was schon war, vor dem
Herrn und nicht wich er von dem, was er ihm befohlen,
alle Tage seines Lebens.“

Liber IL Chronicorum.

Cap. I. V. 1 am Schlusse zusitzlich: ,iiber alle
Konige der Erde“. V. 2 fehlt Sx=wn 525. V. 3 verbindet
er die letzten Worte mit den ersten von V. 4 und iiber-
setzt: ,vor der Lade Gottes“. Er las fiir YaR wahrschein-
lich bap. Statt ovy ibid. hat er o™y gelesen, daher seine
Uebersetzung: Pogasy, V. 7 ist nach mmbwb ein Zusatz:

,m Traume der Nacht“ aus der Parallelstelle I. Kon. 3. 5,
ot obma.  Statt N2jo ist vielleicht zu lesen Nz}, V. 8
finden wir } ma fiir das hebr. 7or1, unzweifelhaft hebraisirend.
V.11 ist mvan erliutert durch: ,,dass du in ihnen lebest®. V.12.
zusiitzlich: ,,und auch, was du nicht gefordert hast, gebe ich
dir“, aus Parallelst. V. 13. 95 " rdxw 85 “ox oi; der
Schluss ist etwas geiindert: ,und auch nach dir wird keiner
aufstehen wie du®. V. 13 iibersetzt er: ,,DbwWy " Wya33¢ in
»Gibeon ostlich von Jerusalem“. jsamaz\-hat man nicht
zu corrigiren in jwwaea™ Was sehr nahe lige. Es wird
hier durchgehends so geschrieben, und zwar scheint das Wort
lmwoas absichtlich vermieden zu sein, um diese ™3 als
keine gotzendienerische erscheinen zu lassen. — Daraus,
dass es bei unserem Uebersetzer heisst: ,und er herrschte
iiber ganz Israel“ darf man fiir die Beurtheilung des hebr-
Textes keinen Schluss ziehen, wie es Bertheau (die Biicher
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der Chronik z. St.) thut, Der Syr. hat eben nach seiner ge-
wohnlichen Praxis die Parallelst. I. Kon. 4. 1. seiner
Uebersetzung zu Grunde gelegt. In V. 15 giebt er fiir
die Sykomoren in der Sephéla ,,Sand am Meere®, um dadurch

. die Vorstellung einer noch grésseren Zahl zu geben. In

V. 17 fasst er mpn (wie auch LXX zu I. Kén. 10. 28) als
Namen einer Stadt und iibersetzt: LiNe) M..!.hnhn/ (An der
Parallelst. hat der Syr. statt P pn gelesen mpn. Das
erste Mal hat er es als Preis aufgefasst, daher seine Ueber-
setzung: 1y, das zweite Mal als ,,Waare¥, wozu man vergl.

Nehem. 10. 32 npwn nw. Ich vermuthe, dass uns dort
ein Wink zur Herstellung des richtigen Textes an unserer
Stelle gegeben ist. Wir haben nidmlich zu lesen mMpm1
statt ®p1. Nach dieser leichten Aenderung wiirde ich un-
seren Vers iibersetzen: ,,Und Waare nahmen die Kaufleute
des Konigs fir Bezahlung aus W%, womit ich den alten
Versionen gerecht geworden zu sein und einen weniger ge-
zwungenen Sinn zu erhalten glaube, ais Bertheau z. St.).

Cap. IL. V. 2, hinter “2n eingeschoben ,grosse Gnade*.
V. 8. Vermuthlich durch =van verleitet, halt er mavyn fiir
das Licht (von = Exod. 27. 20) und iibers. daher ,um
bestindig Licht anzuziinden®. V.7 figt er zu den Stoffen
noch Byssus hinzu. V. 7 und Cap. IX. V. 10 giebt er
ooy durch ls;aa) wieder. (VgL Bar Ali ed. Hoffmann
Nr. 1581)) In der Pes. findet sich dieses Wort auch als
Uebers. von vonn Jes. 41. 19. Auch iibersetzt das babyl.
Targim ="%n durch PyowN. (Belege aus dem babyl.

Talmid giebt Artch s. v.)) V.10ist statt li-g@ 2u lesen ']-,-.‘1.;;
B 12w, ist eine selbstindige Erginzung von ihm. Ob er
fir M2w ib. noch N®n las, ist unsicher.- Er giebt zwar
12;oan Nahrung, das kann aber ebenso gut aus der Pa-
rallelst. I. Kon. 5.25 stammen. V. 12 vor m32" eingeschoben:
»in dessen Gedanken es ist’. V. 14 stammt die Erléute-
rung von mME® durch |aM\sws) aus der Parallelst. I. Kon.
7. 14. Statt »x hat er wohl nichts Anderes gelesen,
worauf seine Uebersetzung fasce] hindeuten kionnte; es ist

die Uebersetzung von ©nt Parallelst. 7. 14. Unter den
8
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Stoffen fiigt er losduss] ein. (Das Wort findet sich auch
in den Targfimen.) V. 16 nach 7272 hinzugefiigt: ,und
nach deinem Maasse“. Ib. hat er nvioEn offenbar nicht
verstanden und macht es zu einem Synonym des vorher-
gehenden Verbums; statt e~ &y hat er vielleicht &0 o»
gelesen, oder zu lesen geglaubt, weil er diesen Namen
kannte.

Cap. IIL. V. 1 scheint er die Auffassung Bertheaus
z. St., nach dem zu lesen wire: ™% %R "ER DPBI zu
unterstiitzen; denn er iibersetzt: umasi 07 <22l ldsoo.
Doch ist darauf nicht allzu grosser Werth zu legen, denn
der Vers ist in der syr. Ueberlieferung nicht ganz erhalten
(es fehlt m=, was besondere Schwierigkeiten.macht), oder
der urspriingliche Uebersetzer hatte ihn schon liickenhaft
vor sich, da dann noch geringerer Werth ihm beigelegt
werden darf. Aus FA"mP 97 macht er Ljas)s e, Am
Schlusse umschreibt er: ,an der Tenne, die er gekauft von
O. dem Jeb.# V.2 hinzugefiigt hinter nab ,,diesen Bau“.
V. 8 ist mwoRm M2 durch: ,das heilige Maass® wieder-
gegeben. Aus I. Kon. 6. 2 ist hinzugefiigt: ,und seine
Hohe dreissig Ellen“. V. 4 las er wahrscheinlich #mx
statt M®m; es ist dies wahrscheinlicher, als dass die Ueber-
setzung durch spitere Verderbniss entstanden sei, zumal
sie Ar. auch schon so hat. V. 5. am Schlusse las er
nedhw statt PYwTY, daher seine Uebersetzung liacase,
V. 6 am Schlusse giebt er: ,und belegte es ganz mit
gutem Golde“. V. 7 ist der Schluss j2as) waads 530
Bacase Woyy aus dem vorhergehenden Satze in den Text
gekommen. Es ist ein altes Versehen, auch Ar. hat es
schon. V. 9 fehlt, ebenso Parallelst. I. Kon. 6. V. 14
am Schlusse zugesetzt: ,und setzte ihn hinter die Lade*.
V. 15 hat er statt der 35 Ellen unseres Textes die 18 .
der Parallelst. I. Kon. 7. 15. In V. 16 hat er als Maass-
angabe fir NTNY, asou fsol. Es fragt sich, woher diese
Angabe stammt. Ich glaube nicht, dass er sie durch Be-
rechnung (Bertheau z. St) gefunden. Man hat vielmehr
<3u in casew zu verwandeln. Nun hat er geglaubt,
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TITY bedeute dasselbe wie mn> I. Kon. 7. 16, weil es
von beiden heisst, dass sie sich nﬁ-m:v-‘ Y87 by befinden
und daher hat er die dortige Angabe auch fiir unsere Stelle
angenommen. Das schwierige ""392 hat er ganz ausgelassen.
V. 17 pvmoyn na erlutert er durch Majw) sz, fiir
7 giebt er weitldufig: ,die er aufgestellt hatte, rechts.«

" Cap. IV. V.1 hat er auch die beiden ersten Male
=y statt oWy gelesen. V. 2 giebt er 2720 etwas weit-
laufiger wieder durch: ,von allen Seiten® V.3 fehlt. V.5
fasst er MW als Adjectiv auf und iibersetzt: ,der sehr
schon war“. Der letzte Theil von pwra an fehlt. Vollig
selbstindig schiebt er ib. ein: ,und er machte zehn Stangen
und stellte auf finf rechts und fiinf links und trug auf
ihnen den Opferaltar®. Dazu vgl. Exod. 27. 6. V. 6 fehlt .
moym moynd; fir D2 W las er sicher o, R
ist dann seine eigene Zuthat. V. 9 hinter Bwmon einge-
schoben: ,und der Leviten* und hinter orni®3: ,,und ihre
Schlosser4. Bis auf V. 18, zu dem noch die ersten Worte
von V. 19 gezogen sind, fehlt von V. 10 an das ganze
Capitel.

Cap. V. V.1 ist vor jm erliuternd eingeschoben:
&l s, V.2 oS 58 umschreibt er: ,und sie kamen
zum Konige Salomon nach Jerusalem®, vgl. dazu auch die
Parallelst. I. Kon. 8. 1. Statt Zion lesen wir Hebron bei
ihm. V.3 nach 58" zusitzlich 1o}y fujas aus Parallelst.
V. 2 ponan n2 (der Araber las o statt |ojy, daher
itbersetzt er 7\.\{ ) und zu A2 fiigt er die Erliduterung

N3y  hinzu; vgl. Targ. z. St. x"5uns 233, V. 4 haben
wir o statt ©™On aus Parallelst. V. 3 pwmdn. V. 5
statt 7Nm Leiioy mzans Parallelst. 4. 797 7. V. 6. ~pd
71NN dbersetzt er durch j2esis op0 asas ebenso Targum
zur Parallelst. V. 7 schiebt er vor aipn 5% ein: ,und
setzten sie“ P13 =" 5% fehlt. V. 8 hat er statt ovep
das Participium pass. am.;e vergl TFarg. zur Parallelst.
Poe. V. 10 itbersetzt er fir ™gnm ) “woN: ,die dort

medergelegt hatte Moses, die er herabgebracht vom Berge
3*
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Sinai“. Der erste Relativsatz aus Parallelst. 9. mmm “on
ngw ow. V. 11 ist "0Ipnm umschrieben durch: ,waren
gegangen in das Haus des Dienstes’. Von da an fehlt
bis V. 14. V. 14 umschreibt er 79717 12> durch a2auasa; jauy.
Es mag ihm in Verbindung mit x> anstossig erschienen
sein. (Statt maawsw wie der von der Bibelgesellschaft ver-
anstaltete Abdruck der Pes. hat, ist natiirlich a2ieaa
- zu lesen.)

Cap. VI. (Parallelst. I. Kon. 8) V. 2 ist 2 wie-
dergegeben durch die verstirkende Construction auis hsw
aus Parallelst. V. 13. ~nwa ma; rmawd iibersetzt er wegen
des Anthropomorphismus durch yaa.na™ wihrend Pes. zur
Parallelst. wortlich yozasas,  Er stimmt aber mit Targ.
iberein W nvab. V. 4 dbersetzt er mmxd x5n WAy
wegen des Anthrop.: ,und durch sein Wort bekriftigte
er, was er gesagt hat®“ Aehnlich Targum zur Parallelst.
mmved amp Fryat. Voo &% V. 5 bis mw V. 6 fehlt,
" vermuthlich dadurch veranlasst, dass es auch hier heisst
DY "o MD; vor May bY ist laNsw eingeschoben, so auch
Targ. zur Parallelst. und z. St. (nicht aber Pes. zur Pa-
rallelst.) V. 11 lautet in unserer Uebersetzung: ,und ich
richtete einen Ort ein fiir die Lade, in die gelegt wurde
der Bund des Herrn, den er unseren Vitern gab, als er
sie herausfiilhrte aus dem Lande Egypten; dazu vgl. Pa-
rallelst. V. 21. V. 12 am Schlusse hinzugefiigt: lasas 2o
Parallelst. V: 22 owwn. V. 18. ist die Angabe der Maasse
gedndert,. die Lénge fehlt ganz, die Hhe wird auf 3 Ellen
(statt 5) und die Breite auf 2 (statt 5) angegeben.
S87n brp 52 737 umschreibt er durch: ,und es blickte auf
ihn das ganze Volk Israel“; hinter ™2 erginzt er jzahes

vgl. Targ. zur Parallelst. V. 22 "5xa. Allerdings hat auch
Pes. dort wN\o. V. 14 umschreibt er y=aay ovawa durch:
,du Herr sitzst im Himmel oben, und dein Wille geschieht

auf der Erde unten®; hiermit vergl. Targ. zur Parallelst. -
Yo NYUR 5y mebwy abwhn Xvawa v v . Das
Targum zur Stelle hat Nichts von dieser Erliuterung;
o23b 521 ist doppelt iibersetzt: durch aujesz und asas
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s, wovon das Eine vermuthlich eine Glosse. V. 15
Pxbm T73% iibersetzt er wegen des Anthrop. durch y1isc2e
asaSa vergl. Targ. z. Parallelst. xpwavp nwna. V. 16
ist hinter ma%> eingeschoben w0, Parallelst. V. 25 »pb.
V. 17 setzt er fir 9739 den Plural wie das Ketib zur
Parallelst. und auch das Targim dort und hier. V. 18
giebt er: ,denn durch den Glauben liess wohnen der
Herr seine Sechina mit seinem Volke Israel vergl. Targ.
zur Parallelst. und z. St. mow Anawad. V. 20 ist nvmd
nrnp 9y wegen des Anthropom. wiedergegeben durch
yat0po JomsaN |, womit man vergl. Targ. zur Parallelst.
und z. St. Ta7p 7w mwb. Er fiabrt dann weitliufig
fort: ,zu hdren auf die Stimme des Gebetes dessen, der
kommt und betet vor dir in diesem Hause Tag und Nacht
an dem Orte, von dem du gesagt, du wollest an ihm wohnen
lassen . deine Sechinah, vergl. Targ. z. St. PLNT MRS
80 TO0Y NNRTORY; jaoey wa ist die Uebersetzung von
ftn open 58 Parallelst. 29. V. 28 ist 299m5 durch aswase™S
wiedergegeben, das die Uebersetzung von yw-m> Parallelst.
32 ist; hinter pvawn fiigt er hinzu: ,auf die Stimme seines
Gebetes®; vielleicht aber ist dies nur Abschreibeversehen
aus dem Vorhergehenden. V. 24 iibersetzt er vom Ath-
nach: ,und kehren zu dir zuriick und loben deinen grossen
Namen® V. 27 fiigt er zu ~vn die Erliuterung jassas? -
hinzu. - V. 28 hat er statt "yw — eosaano; er scheint
1myn gelesen zu haben. Y5 55 iibersetzt er durch fasas \s .

- Targ. z. Parallelst. 37 wnomn 53, ebenso Targ. z. St., withrend
~ Pes. dort @des, V. 29 iibersetzt er 1an27" WA TN W N

durch aady asls o ©poamd;. Das Letatere stammt aus
der Parallelst. 39 3335 »3. Bei \o;cumi; scheint er an
Lev. 20. 20, zu denken, wo es heisst i oxun. V. 30
iibersetzt er rmboY durch ©OnedeuN wanaso Vgl Targ. z.

Parallelst. V.39 jy731m5 prawem, withrend Pes. nur wceca.zo.
Am Schlusse heisst es statt ,,das Herz der Menschen* ,,das
Herz aller Menschen“ Parallelst. 39. V. 32 eingeschoben:
»damit sie horen deinen grossen Namen“ aus der Parallelst.
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V. 42. mmem yan apmn e st absichtlich ausgelassen.
V. 33 ist Tn2w 11201 absichtlich (wegen Anthr.) zu yasey o
verkiirzt, "8 ®"p" iibersetzt er durch yasopo 2 wie
Targ. z. Parallelst. 7a4p "5x", wihrend Pes. wortlich y\j;9,
fiir o "Rd giebt er yaso,e NwpaN wie das Targim
T27p b, wihrend die Ped. g\ \wpaN, Der Zusatz in
V. 84 hinter 7772 und ,sie werden .beten auf dem Wege
des Landes, das du ihren Vitern gegeben“ scheint aus
V. 38 unseres Capitels in den Text gekommen zu sein. )
Cap. VIL. V. 1. o™ =35> ist umschrieben durch
bipe? adlasa pas], wortlich so auch das Targ. z. St.
Mo mpoNt. Statt PR V. 3 las er vielleicht s,
er umschreibt es durch: ,und es sagte einer zum andern
danket® cet. V. 6 ist =" 522 weitlaufig wiedergegeben
durch: ,Und die Leviten mit den Geridthen des Preises
sangen vor dem Herrn und so sagten sie in ihrem Preise.*
V. T ist vor 551 ®b eingefiigt: ,war zu klein“ aus Pa-
rallelst. 64; statt ©"mm haben wir paSLy o2 wie auch
Parallelst. 64 mvabwn "abm. V. 8 am Schlusse zugesetzt:
»vor Gott unserem Herrn“ Parallelst. 65 Wb M b,
V. 9 fiigt aus Parallelst. 65 ein: ,diese und diese waren
zusammen vierzehn Tage® o™ =y mya R, V. 10 ist die
nahezu wortliche Uebersetzung von Parallelst. 66. Ent-
lehnt ist namentlich: ,und es segnete das Volk den Konig,
und sie gingen in ihre Stadte. V. 11 hat unser Text-
- statt des einfachen: ,und es vollendete*  se:a =3 jome
Rote aseaSa fat wie L Kon. 9. 1. mebw Pty v
nade; er iibersetzt 25 5 Nam 5> nY iibereinstimmend -
mit dem Targ. z. Parallelst. Is3n509 5000 Sao Targ. 2 nm
ynmT pyn (Pes. dort lo;? mlan; aso, unser Targ. z.
St. ganz wortlich, ©= m25 5y pdo7 mn 52). In V. 16 ist
der Schluss von " an, wegen des Anthropomorphismus:
umschrieben; er iibersetzt: ,und meine Diener werden gut
gein und mein Wille wird geschehen in ihm* #hnlich auch
das Targ. z. St. N 5 pan xavwd spwn e V. 1T
ist nach 7han eingeschoben: ,in Einfalt des Herzens und in
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Wahrhaftigkeit“ aus Parallelst. 4 =wway 235 pra. V. 18
haben wir statt Svm ,der auf dem Throne sitzt“ #hnlich
“Parallelst. 5 823 5y2. V. 19 zu on® hinzugefiigt: yund
eure Kinder* aus Parallelst. 6, statt onaryy ,und ihr nicht
hiiten werden* aus Parallelst. 6 J1own 851, V. 20 iibersetzt
er MM bord mit jaasadNe PasaN vergl. Targ. zur Pa-
rallelst. 7. "y Srmd wihrend Pes. jaedNe, V. 21 um-
schreibt er o™ durch: aple weslo qaws a3 dazu vergl
Targ. z. Parallelst. 8 79 und Zeph. 2. 15. 312 . V.22
gilt ihm ™ X W3y fiic anstossig, er umschreibt er
durch: Ly wouzhy, Targ. umschreibt es auch durch
AN XD O '

Cap. VIII. V. 1. 2 ist erlautert durch: jaaaN
mlaaNsy, V. 3 am Schlusse zusitzlich: ,und zerstorte
sie“. V. 4 las er "398 fir 72782 und giebt dafiir eine
echt targimische Erliuterung: ,die dde war wie die
Wiiste®; mmoonm Y iibersetzt er durch 15,012 hesas wie
Targ. z. Parallelst, ™z "p, wihrend Pes. dort Ljes
T 222 V. 5 denkt er bei m\¥n an -y, daher seine
Uebers. V. 8 iibersetzt er am ‘Anfange nur BRMN3; so
lautet der Text Parallelst. 21; vor o3> 8> fiigt er hinzu
»die sie nicht — konnten* aus ib. 53" 85; 01> umschreibt er
durch: ,dass sie ihm seien zu Dienern, Arbeitern und .
Tributzahlern“ 121y wanmsado; ZU Letzterem vergl. Targ. z.
Parallelst. jen "pord. V. 9 hat er statt wondnb gelesen
w2525 und iibersetzt daher mzosSsas; MoMbn MR giebt
er wieder durch jopo s lie Targ. zu Parallelst. 22.
N27p 12y "23 wihrend Pes. dort paogs liag V.10 am
Schlusse zugesetzt: ,die die Arbeiten machten“. V. 13
statt YW 51 finden wir in unserem Texte Fsoor Tols,
das etwas seltsam erscheint. Er kann damit nicht gut
etwas Anderes als den Versohnungstag (Xa7 8% im Tal-
miid Jerus.)) gemeint haben und dann liegt es nahe, dass
er fir MW 1 gelesen hat MhwaEn 51 das Fest des
siebenten Monats, unter dem er nun das Verséhnungsfest
verstand. Merkwiirdig aber bleibt die Verwechselung bei
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alledem, weil die drei Feste stets zusammen genannt werden
und ihm eigentlich bekannt sein mussten. V. 14 ist "ywd
“y®1 ausfiihrlicher wiedergegeben durch: ,dass sie hiiten
sollten die Thiiren Tag fiir Tag¥ V. 15 scheint er zu
lesen ¥y "0. Am Schlusse giebt er: ,und iiber den
ganzen Dienst des Hauses“. V. 16 hat er den Text offen-
bar nicht verstanden'und #ndert deshalb, indem er statt
o setzt fwas ., V. 17 iibersetzt er: ,nach Eziongeber,
welches bei Eloth lag® Parallelst. 26 nub" rx wox. V. 18
giebt er: ,(er schickte) auf Schiffen seine Diener, Schiffer
P. 27 pyax voan M2y N UN3a; oY e ist umschrieben

durch: jsasy 125} ojop8e npsy Vgl Targ. z. Parallelst.
Noa X275 oo (Pes. dort jsas <aspsy). Statt 450 hat
er nur 400, was wohl Textfehler ist.

Cap. IX. (Parallelst. I. Kon. 10). V. 1 vor pbwwm
ist 22] noch einmal wiederholt aus Parallelst. 2. »apn.
V. 2 statt jalle ihre Dinge“ iibersetzt er ,alles auch das
Geheimniss ihres Herzens“. V. 4 am Schlusse jues erliutert
durch jpsa, V. 6 iibersetzt er m5ov mit lwas (sub-
gellia. vgl. iber dies Wort Tract. @iddusin 70®) ,Banke“
einem sehr gebriuchlichen jiid. aram. Worte, das nach einer
Mittheilung, die ich der Freundlichkeit von Herrn Prof.
Noldeke verdanke, in #lteren syr. Schriften nicht vorzu-
" kommen scheint. Derselbe kennt das Wort nur noch an
einer Stelle Mai Nov. coll. X. 256% V. 8 x®3 ist absicht-
lich umschrieben durch N\_jsm); e2aals; jawsas und man
braucht nicht an die Benutzung von Parallelst. 9 zu den-
ken. V. 9 umschreibt er ™ durch padss aspws). V. 12
fibersetzt er statt 75nm % "3 den Text von Parallelst.
13: ,was er ihr gegeben hatte“ mb jm =wn. V. 14 iiber-
setzt er @M Ny durch 12ujs0y lmase.  Bertheau z. St.

meint, er habe D™yn ooon gelesen. Die Aenderung des
zweiten Wortes wire leicht denkbar, aber “wiNm und
oonr liegen wohl doch etwas zu weit auseinander. Ich
vermuthe, dass er "wyn zu lesen glaubte, wihrend in seiner
Handschrift etwa =wxn stand. Aehnlich diirfte das Ver-
hiltniss bei LXX sein, die statt oym vielleicht vasm
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lasen. V. 15 fithrt er zur Erlduterung der Goldstiicke den
Namen Dariken ein, was sehr bemerkenswerth ist. V. 16 ist
geindert. Er giebt: ,,Und aus 83 Minen Gold (er liest mit P.
17 own nebw statt nwn ©5W) war verfertigt der Handgriff
eines Schildes“. V. 18 iibersetzt er von ®a>1 an ,und der
Rand des Thrones war umwunden hinter ihm“ was bis auf
ein Wort die Uebersetzung von Parallelst. 19 ist wx=1,
T xpRd 5wy, V. 19 steht das letzte Wort im Plural
wie auch Parallelst. 20. V. 20 ist j35m =y~ nea iibersetat
durch ,,Schatzhaus des Konigs shnlich Targum z. Parallelst.
Nobm PP ma. V. 24 hat er statt pwd iibersetzt jsas.
Es fehlt V. 25 und 29. V. 26 erliutert er =" noch durch
2pe, V. 27 braucht er wie auch sonst das Bild des Sandes
am Meere statt mbpwa orepw.

Cap. X. V. 2 fehlt der Zwischensatz hinter ©2>. In
V. 3 fehlt bis 521 V. 4 ist der Relativsatz nach 257
ausgefallen. V. 5 zusitzlich ea\ aus Parallelst. 5. 5
oy" beziebt er auf die Riickkehr des Volkes zu Rehabeam
und iibersetzt daher: azaN jsas j2le. V. 9 setzt er am
Schlusse hinzu ,wir werden dir dienen“ aus Parallelst. 4
792y V. 8 am Schlusse ,,gute Knechte und Diener alle
Tage deines Lebens* Li\e und ;s ist wohl nicht Beides
urspriinglich. Das Letztere ist vermuthlich eine Glosse.
V. 10 ist zu ,den Kindern die mit ihm aufgewachsen waren“
ein interessanter Zusatz gefiigt foaas auf den Mirkten.
Die Targme haben nichts davon. V. 13 am Schlusse
hinzugefiigt: ,den sie ihm gerathen hatten“ aus Parallelst.
13. V. 15 ist die Construction in tendenziser Absicht
geindert. Er giebt: ,,Und es horte nicht das Volk auf
den Konig“. V. 16 ist 15 o direct durch N\ 2. wieder-
gegeben, welchen Sinn es allerdings hat. V. 17 liest er
statt .75 — 19"51" daher aaMwoje, V. 18 schreibt er fiir
DV — Sopadey] Was mehr an oR Parallelst. 18 anklingt.
©m by 1R umschreibt er durch: 2]yt oo NS jon Puday
Targ. z. Parallelst. o “pon 5y xyams (wihrend die Pes.
dort nur hat 120 Sa), Vor "3 ist aMo eingeschoben

aus Parallelst. 18 Sz~ bo.
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Cap. XI. (Parallelst. I. Kon. 12)) V. 1. Vor jm™way
ist Lyoudo eingefiigt aus Parallelst. 21; am Schlusse des
V. hinzugesetzt: ,Sohn des Salomo“ Parallelst. 21. V. 3
hinter jmaway ,und das iibrige Volk“ myn =m™ Parallelst.
28. V. 4 fehlt Do>wmx oy; nobn dbersetzt er durch Njlsad
nach Parallelst. 24 n25> und fiigt dann als Erginzung
hinzu: ,jeder in sein Haus“. Von V. 5 unserer Ueber-
setzung tritt der Bericht von I. Kon. 12. 25 ff. ein. V.8
(I. Kon. 12. 28) ist hinter mbyn — _amwa\ hinzugefiigt:
sWozu steigt ihr hinauf nach und geht wieder herab
von Jerusalem“. Von V. 20 beginnt I. Kon. 13. 34 fi.
Dann folgt I. Kén. 14. V. 11 (L. Kon. 14. 2) ist hinter
panwm die Erliuterung hinzugefiigt: 1agasson 12031 gl ,,Wie
eine gewohnliche Frau“ Es fehlt der erste Theil von V.
3 der Parallelst. und V. 4 ganz. V. 14 iibersetzt er mwp
durch jaiag fiso vergl. Targiim z. Parallelst. j0p 1hoine
wihrend Pes. nur jazas, V. 16 giebt er »rn wegen An-
thropomorphismus wieder durch wawa1s #hnlich Targ. z.
Parallelst. »mb5p =ma. V. 17 ist 551 erldutert durch ,,von
allen Konigen* i ist gemildert zu uasay wie auch Targ.
z. Parallelst. »m>®. Von V. 18 an beginnt wieder der
Text der Chronik und zwar bei Cap. XII. V. 13. V. 13
ist oY "W 01> umschrieben wie auch sonst in den meisten
Fillen durch <02 Mlasa aupatal, V. 14 umschreibt er
MM o8 OD weitliufig  durch asaseS ey odSapN
anN adhas V. 15 iibersetzt er statt mordmy ,,und Krieg
war“ wie I. Kon. 14. 30 ,mnwm mombny“; es fehlt wie dort
von wM M5 bis 273, Den ersten Theil des Satzes um-
schreibt er: ,,Und das sind die ersten und letzten Dinge
Rehabeams, Boses zu thun vor dem Herrn, dem Gotte
Israels.« : :

Cap. XIII. V.1 m=vw ™ umschrieben durch aus) doa
1sems. V. 2 statt =rmo"n haben wir s wie auch I Kon.
15. 2. Von Tambm bis zu Ende des V. fehlt wie auch in
Parallelst. 2. V. 8 hinter 1M1 eingefiigt: ,,bis sie auf sich
nahmen, dass sie gehen wiirden und Krieg fithren mit
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Jerobeam, dem Sohne des Nabat® V. 4 ist p¥px ="na
erlautert durch seujsly Pagy boamds 2uly. V.5 liest er 750
fiir m%m, daber seine Uebersetzung jlaS\s, V. 7 giebt er

fiir 225 7 ,jung an Tagen“. Den Schluss umschreibt er
nicht unpassend durch: ,und er wusste nichts zu sagen und
er erleichterte nicht das Volk von der Knechtschaft, in
der es Salomon geknechtet hatte. V. 8 ist stark para-
* phrastisch gehalten: ,,Und auch jetzt was sagt ibr? ihr seid
gegangen und habt abgeschiittelt von euch die Herrschaft
des Hauses Davids und seid gegangen und habt gedient
todten Gottern, und ich beherrsche nur einen Stamm; ihr
aber seid viele Stamme“ cet. Von alle dem hat Targum
z.St. Nichts. 585 am Schlusse ist mit Absicht ausgelassen.
Aus demselben Grunde (um den Namen Gottes mit sol-
chem Frevel iiberhaupt nicht in Verbindung zu bringen)
fehlt M hinter »m> in V. 9. Statt 19> las er vy1, daher
oly. bsas o 1T Nomb Nam 5> idibersetzt er \ajy <o Nso
oias aspasa fast wortlich so Targum z. St. 837p5 "R
n2anp; zur Erliduterung fiigt er hinzu ,s0 nahmt ihr von
ihm% V. 11 schiebt er hinter M ein ,,und der Lichter
anziindende Knabe brannte sie an* N TR LS CRLT S age.
Das ist ein Irrthum von ihm. Nach den jiidischen
Quellen - gehort das Lichteranziinden zu den wesent-
lichsten Verrichtungen des Priesters, und es kann von
lasy da gar keine Rede sein. V. 12 scheint er einen an-
deren Text gehabt oder ganz willkiirlich geéindert zu haben.
Er giebt: ,Und seid gegangen hinter todten Gottern und
habt ihnen gedient und habt euch vor ihnen gebiickt und
habt verlassen den Herrn, euren Gott“. Das Ganze sieht
wie ein aus verschiedenen Versen unseres Capitels zusam-
mengestoppelter Vers aus. Namentlich die Benutzung von
Vers 8 ist klar. Nur der Schluss: ,aber auch ihr werdet
nicht Glick haben jemals ist aus unserem Vers selbst.
In V. 16 scheint der zweite Theil absichtlich von ihm
weggelassen, weil er darin etwas Anstdssiges sah, Gott per-
sonlich so wirken zu lassen. V. 18 ist vor 1y®3 erliuternd
ein oy eingeschoben und das Verb. in die erste Person



44 —

gesetzt. Er scheint wwyw: fiir die erste Person gehalten
zu haben. V. 19 fiigt er zu @Y hinzu jasyes. V. 20 ist
mxy 8% umschrieben durch: ,und die Kraft war ihm zu
klein“. V. 21 hat er statt 22 Sohne deren 26; das aa
scheint aber aus dem folgenden };msaa erst nachtriiglich ent-
standen. V. 28 hat er 20 statt 10; er mag oMWY gelesen
haben, mopw ist erldutert durch jwsis <.

Cap. XIV. V. 1. mwn w2 wegen des Anthropo-
morphismus umschrieben durch ju;s so,0 ebenso Targ. zur
St. = pap. V. 2 fiir "030 giebt er fujsaa jads, V. 3
Y PR Wb ist in directe Rede verwandelt: kommt wir
wollen beten zu Gott V. 4 ist am Schlusse ein Zusatz:
»und er hatte keinen Feind von allen seinen Nachbarn.
Er ist wahrscheinlich erst aus Vers 5 in den Text ge-
kommen. V. 6 ist von W7¥ an umschrieben: ,Noch ist

. das Land frei von Krieg, weil wir gesucht haben den
Herrn unsern Gott, hat auch er uns gesucht und
uns Ruhe gegeben von allen Nachbarn und hat uns
getrostet und befreit“ Von apsw bis 'wso stammt aus
Cap. VI, V. 2. V. 8, statt 300 haben wir 3000. V. 10
umschreibt er von T2y 7W: ,du bist unser Herr, die Hiilfe
deines Volkes (er liest augenscheinlich ARy statt 7BY)
wihrend du fibergiebst ein grosses Heer in die Hinde
von Geringen und es mogen alle Bewohner der Welt er-
kennen, dass wir mit Recht auf dich vertrauen, hilf uns
Herr, denn in deinem Namen cet; nicht mdgest du zuriick-
halten deine Stirke von uns®, Statt =xys liest er =xym,
was er fiir win gelesen, kann ich nicht errathen. V. 12
am Anfang eingeschoben: ,Und als Asa vollendet hatte
sein Gebet“; statt M tritt des Anthropomorphismus wegen
der Engel des Herrn ein. V. 12 hat er statt 71 augen-
scheinlich j7n gelesen daher seine Uebersetzung aas Ps.
Statt wn in V. 14 liest er """ daher seine Uebersetzung
awdw], und statt 22N liest er 73" wM daher adoel,

Cap. XV. V. 1 pwdx mm ist umschrieben wegen
Anthropomorphismus durch Ly Sopd <0 o dhnlich das
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Targum z. St. 7w BIp 72 A2 7M. V. 3 ist stark um-
schrieben. Er giebt: ,,Und viele Tage (waren), da sie nicht
dienten ihrem Gotte mit Wahrheit und nicht annahmen
von ihren Priestern (es ist vielleicht jaaNa. einzuschieben)
und nicht hérten auf ihre Vorschriften; da wurden sie iiber-
geben in die Hand ihrer Feinde“. Eine Stelle umschreibt
das Targum ahnlich wwp xrOR> wbp 851 V. 4 ist awm
wiedergegeben durch ,sie beteten vor Gott“. V.5 ist omm
erliutert durch jaus,o ,als sie Gott nicht fiirchteten®.

V. 6 und 7 sind unter Verlassung des Textes in sehr
bemerkenswerther Weise von ihm ymschrieben. V. 6: ,,Und
wir sind zerstreut worden unter alle Vélker und alle
Dérfer und Stadte“. V. 7: ,weil wir verlassen haben den
Herrn, unseren Gott und nicht horen wollten auf die
Stimme seiner Diener, der Propheten, und auch er hat uns
bezahlt den Lohn unserer Thaten“. Es ist diese Stelle
wiederum iiberaus charakteristisch fiir den Ursprung un-
serer Uebersetzung; sie ergiebt sich leicht als der Stoss-
seufzer eines Juden, der iiber das Elend ‘nach der Zer-
storung des Tempels klagt. Auch scheint sie darauf
hinzudeuten, dass der Verfasser nicht in Paliistina lebte.
V. 8 liest unser Uebersetzer (wie auch LXX) statt =1y

denselben Namen wie in V. 1; owpw ist durch pang
wiedergegeben. In V. 9 ist sesjpsly bsslo puly kfas oo
entweder aus V. 8 durch Textverderbniss in den Text ge-
kommen oder — was aber minder wahrscheinlich — er las
statt ©™sm" — o™y und umschrieb dies dann. V. 11
haben wir 6000 statt der 7000 in unserem Texte. V.14 fehlt
nyna. V. 15 las er statt my12wn augenscheinlich Ayvawn
und iibersetzt demgemiss ,,die Kunde®; ,,welche sie gehort
hatten®, ist seine Erliuterung. V. 16 ist ganz nach der
Parallelst. I. Kon. 15. 13 iibersetzt. ™mmvasm iibersetzt er
durch eizaaSsw o wie das Targ. dort mwsbon (wihrend

Pes. dort azass o). V. 17 ist nach oo hinzugefiigt: ,in

der Furcht vor dem Herrn seinem Gotte“ vgl. Targ. z.
Parallelst. V. 14 nw»= mwbraa, wibrend Pes, dort
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biwo s, V. 19 ist X5 ausgelassen und daher das 9y
durch o wiedergegeben. Die ersten Worte des folgenden
Capitels sind noch in unseren Vers hineingezogen. -

Cap. XVI. V. 2. rh nbab iibersetzt er durch: N\
<= Py, Targ. z. Parallelst. pawnd 857 512 wihrend Pes.
dort canna Po. V. 4 hat er statt o™ a8 aus der Pa--
rallelst. V. 20 lasse ausN\2). V. 6 hat er fir mpd mit
dem Targ. z. Parallelst. .aa- (wihrend Pes. dort Naai
und Targ. z. St. 737.) ™2 umschreibt er durch: ,die sie
vorbereitet hatten, um es zu bauen fir B.“ ib. fiir {™%3
ydie Hohe von Benjamin“ aus Parallelst. 22. V. 8 liest
er die ersten Worte DWIom 1957 und fir 93" wahr-
scheinlich @ o>%m, daher seine Uebersetzung: ,und es werden
gehen und stark sein (35 W) diese und die Inder (er
modernisirt hier wie 14. 8. 11 die "1 zu Indern, nicht
so das Targim) und die Konige welche mit ihnen sind¢.
V.9 liest er von prmnnd an: oYY B335 AWM pmING und
dann wahrscheinlich nimiRm 5> w52mom, daher ibersetzt
er: ,seid stark und euer Herz sei vollkommen in seiner
Furcht (fir 1% setzt er wegen des Anthropomorphismus
adSa, ) betrachtet alle seine Wunder“ wieso er zu der
Uebersetzung des Schlusses: ,denn der Herr euer Gott
macht Euch den Krieg# kommt, errathe ich nicht. Viel-
leicht las er: mambn ww w1 %2, (Exodus 15. 8.) V. 10
ist vor "o eingeschoben: ,weil er, was er nicht sah, erzihlte-
und das Herz seines Volkes aufregte¥; er las etwa »1n
X7 5y oy; bei prm dachte er augenscheinlich an p™
und ibersetzt daher Qas. V.12 fehlt der zweite Theil
des Satzes. Vielleicht war ihm der besonders anstossig,
V. 18 ist vor mm™ eingeschoben: adujas yoslle, WozU
wahrscheinlich noch ey hinzuzufiigen ist. Man. vergl
I. Kon. 15. 24. V. 14 ist von dem ‘ersten Theile nur iibrig
geblieben: ,,Und er wurde an der Grabstiatte Davids be-
graben“ im Folgenden fehlt von mw1 bis Moy

Cap. XVII. V. 2. 51 umschreibt er durch: [P
Mew wymdry, V.3 setzt er fir Bwbyad ,Bilder. V.4 figt
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er hinter 95n hinzu: ,und beobachtete seine Gesetze“. V.
6 T umschrieben durch: ,welche waren an der Grenze
des Stammes Juda. V. 11 fasst er xwwn als Kopfsteuer
Tasd ama,

Cap. XVIIL. V. 2 las er vielleicht myww statt oww
oder er ibersetzte mit Beriicksichtigung von I. Kon. 22. 2.
ngbEn P2 sh. V.3 fiigt er hinter "2Y hinzu: ,und
meine Rosse wie deine Rosse“ aus I. Kon. 22.4. V.5 er-
lautert er jn° durch: ,deine Feinde“. V.6 umschreibt er
D xv32 durch jaaes; jasy; auch die Targiime scheuen
sich, den Ausdruck wortlich wiederzugeben und umschreiben
ibn mit 9p. V. 7 "nxn 7Y nR 215 umschreibt er wegen
des Anthropomorphismus durch amisw i addso Natah,
Auch die Targiime umschreiben es durch Xwmimp ¥armbd
™ M. V.9 ist ova durch yo erlidutert, auch -das
Targ. z. St. giebt xmnabn "w425, und WYY erhilt das Bei-
wort fL striigerische“. Die beiden Targme nennen sie in
dem ganzen Abschnitte ®Wp w3 ™23 In V. 10 ist fwse
&l yoo2 faull gewiss nur eine spitere Glosse. V. 11 giebt
er am Schlusse: ,deine Feinde in deine Hand, o Konig*.
V. 12 umschreibt er zur Verdeutlichung: Siehe die Worte
— cet — ,sind gleich, zu reden wie einer, Gutes fiir den
‘Konig# ,s0 seien deine Worte auch angenehm wie die
eines von ihnen“ V. 13 umschreibt er “mbx =m8+ durch
oo ja] o3 die Parallelst. hat "58. V. 22 iibersetzt.
er M7 75y 127 durch J2uws yas wame, Targ. z. Parallelst.
ROWea 0y AR s wihrend Pes. dort einfach ;o hat.
V. 26 umschreibt er yr> durch caey ;o\ ,um das Leben
zu erhalten’, V. 30 ist hinter %> hinzugefiigt ,32% aus Pa-
rallelst. 31. V. 83 ist man> doppelt iibersetzt. Die urspriingl.
Uebers. ist jedenfalls aS\osa\ denn diese haben auch die
Targ. 2> (Targ. z. St: giebt noch eine andere Deutung
. fiir a0, indem es dies Wort von 2 vollenden ableitet:
»um zu vollenden die Prophezeiung® cet.) aulsauso2 scheint
dagegen eine spitere Glosse, die das hebr. Wort wieder-
geben will.

Cap. XIX. V.1 hinter 1™ ist Lases w2l hinzugefiigt;
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es scheint erst durch Verderbniss aus dem vorhergehenden
Vers in den unsrigen gekommen zu sein. V.3 giebt er
statt rmya "0 ,weil du unschuldiges Blut nicht vergossen
hast auf der Erde“ um die ni“@® nicht zu erwihnen.
V. 4 iibersetzt er ™™ Sx pavem durch @l yeale
by Sopo N wegen des  Anthropomorphismus.
Auch Targum zur Stelle hat M xbdmeb. V. 6 dndert
er von Do¥Y1 an ,und ermannt euch und richtet wahr-
haftiges Gericht“. Der erste Theil von V. 7 ist absicht-
lich ausgelassen. V. 8 liest er @1 2gm. V. 10 liest
er B>™ya, dann wieder DY und MR, V. 11 iber-
setzt er: ,Siehe ich habe iiber Euch gesetzt Priester, (er
scheint "MMmNR gelesen zu haben) dass sie das Recht des
(laubens ausiiben sollen, dann liest er =vyr statt =vam,
daher seine Uebersetzung uow und die tolgende Veriinde-
rung der Construction; am Schlusse giebt er: ,und der
Herr wird zu eurer Unterstiitzung sein immer%. Targ. z.
St. 71voa MAAYT XY YR

Cap. XX, V. 1. Statt owmyrn hat er ownn gelesen
(vgl. V. 2 ymam) und das ibersetzt er mit Ldogs |eay
V. 2. Dass er zu 8" pLawaew hinzugefiigt, scheint mir
keine Erliuterung zu sein, vielmehr glaube ich, dass
er fir own gelesen DN und dass daher seine Ueber-
setzung stammt. Fir ~wn jiexr giebt er aws;s) (Targim
z. St. ibersetzt den Namen). Am Schlusse von V. 3 ist
eingefiigt: ,und er sprach zu ihnen: versammelt euch und
kommet, wir wollen zum Herrn unserem Gotte beten*.
V. 6 ist 9772 wegen des Anthropomorphismus durch y.,
‘umschrieben, am Schlusse liest er 2x™n FEY "R mund
ich stehe und bete vor dir4 V. 9 hilt er vX fir die
Schwurpartikel ,nicht* und {iibersetzt daher §i. Vorher
schiebt er noch ein ,weil ein Heiligthum unter uns ist“
vor Py an iibersetat er: ,80 werden wir kommen und
beten vor dir in diesem Hause, und du wirst héren auf
die Stimme unseres Gebetes und uns’ befreien“. V. 10
figt er hinter o™x® hinzu: ,und hast abgeschiittelt die
Knechtschaft Egyptens von ihnen%. V. 11 erliutert er
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xnwna. V. 12 liest er von M2 an: N3N YT 29N Db
oy und iibersetzt demgemiss: ,,Wir haben keine Kraft

vor ihnen zu bestehen, und das Schwert deines Gerichtes
bringe iiber sie“. V.13 am Schlusse noch ©addooe hinzu-

gefiigt. V. 14 ibersetzt er m¥ ™ 1 durch 1205012 fwod
i sop0 0. Das Targ. z. St. umschreibt es durch mm
M o9p 1o nw1ad. V. 15 am Schlusse zur Verdeutlich-

- ung noch einmal wiederholt Lo;0 o, V. 16 liest er 1M7%

statt =rm, daher seine Uebersetzung asmsdm); S8 und 85
fehlen und die ersten Worte von V. 17 sind noch mit
unserem V. verbunden. V. 18 ist das jiidische .y stehen
geblieben. Es findet sich aber auch in der sicher christ-
lichen Psalmeniibersetzung, so dass es fiir jiidische Ab-
stammung = der Uebersetzung nicht beweisend ist. Das
folgende Jzogso 130 soll dies jedenfalls erkliren und ist
erst als spatere Glosse zu betrachten. V.21 ibersetzt er
am Anfange: ,und er stand in der Mitte des Volkes* (er
las =y371 statt p»71) und sprach: ,kommt wir wollen dem
Herrn danken (M2 "t =%x%) und Preisen seine heilige
Pracht“; das folgende bezieht er auf ™ und iibersetzt:
»da er auszieht an der Spitze unserer Heere®“ wozu er noch
hinzufiigt: ,,und fithrt Krieg fiir uns mit unseren Feinden*
Mit dem Schlusse des V. verbindet er noch den Anfang
von V. 22 und liest mpma %bmm niv3y ,die Hiigel begannen
zu preisen“ und aus . 114. 4 erginzt er noch: ,und die
. Berge begannen zu springen“. Von da-an fehlt bis V. 24.
Bei @"5p: o™3p 3™ scheint er an #hnliche Stellen zu
denken, wo es heisst: o 2vue B oy IL Kon. 19.85
denn er iibersetzt: uduso \oosjng o, Den Schluss um-
schreibt er: ,und es war keiner von ihnen der entkam®.
V. 25 iibersetzt er Nt 185 durch ,was sie wollten“. Ich
errathe nicht, was er dafiir gelesen hat. Der Schluss ist
in V. 26 hiniibergezogen. V.26 liest er @50 statt mabw ™
(ebenso auch LXX). V. 29 l6st er die Verbindung
4
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PR 051 5 auf und ibersetzt iiber die Lander und
ihre Herrschaften“. V. 32 umschreibt er <713 durch
" edabol ©enas, V. 83 hat er ,as) P fiir ™Mo &5 vielleicht
hat er wwor &b gelesen. V. 35 liest er yrd7n ®n fiir 8
¥ und erldutert das durch: ,der mehr Boses that als
alle Komge Israels.“

Cap. XXTI. V.3. Statt nwan liest er wieder m:m:bw
daher seine Uebersetzung jasmawe, V. 6. Statt asxmx ma
iibersetzt er ,die Schwester Ahabs“. Da die anderen
Versionen alle , Tochter* geben, so wird er wohl nIimx ge-
lesen haben. V.7 fehlt =mx =wxav. V. 9 liest er nach
DN 2270 M MO WA daher iibersetzt er mzeN o2lo
hets lsses. V. 10 umschreibt er m335 durch: ,die Edo-
miter, die in Libnah wohnen*. V. 11 ist seine Umschrei-
bung von {m™ sehr bemerkenswerth. Er giebt dafiir: ,,Und
Wein gab er zu trinken den Nasirdern Jerusalems“ Es
ist mir zweifelhaft, ob er sich bei dieser Paraphrase auf
eine (sonst nicht bekannte) Legende stiitzte oder ob er
nur Amos 2, 12, 1 ©¥¥31 DR 2pYR) in den Vers hinein-
arbeite. V. 15 fiigt er am Schlusse noch hinzu\.e2 Lasrads,
V. 16 missversteht er die Function des Waw conversivum
in 19" und macht dadurch die ganze Darstellung futu-
risch. V. 17 liest er 3@ statt 22w daher (gasmie.
V. 18 ist hinter "5m> hinzugefiigt: ,jund an einer grossen
Krankheit wird er sterben“. V. 19 ist ypn nxx ny>" um-
schrieben durch: ,und als erfiillt war das Wort des Pro-

pheten“. Fon® umschreibt er durch j;al). Soll ihm die
Verbrennung anstossig gewesen sein? Die naheliegende
Aenderung in [ oder Bpas ist unstatthaft, da auch Ar.

schon bietet: wi’ fozio LS Lol &n).Q P")

Cap. XXII. V. 1. mrnb o393 837 umschreibt er
etwas weitldufig: ,weil Araber gekommen waren und das
Lager Israels geschlagen hatten“. V. 2 #ndert er die 42
Jahre in 22 nach II. Kon. 8. 25. Es ist fraglich, ob ihm
die materielle Unmoglichkeit (ohne Parallelstelle) zu einer
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Aenderung veranlasst hatte (LXX haben etxoo, indern
also willkiirlich.) V. 3 heisst es bei ihm statt "2 %2 cet.
n,denn er war ein Sohn der Schwester Ahabs“ dazu vgl
II. Koén. 8. 27 a1 anmn o o %2, er fiigt noch selb-
standig hinzu: ,und auch er siindigte viel“. V. 4 ist w2
mim wegen des Anthropomorphismus durch bz 30,0 Wie-
dergegeben. V. 5 und 6 sind ungehdrig in unserer Ueber-
setzung verbunden. V. 7 hat er nach der Parallelstelle
iibersetzt, so dass er statt ©v1R "D hat 12aule o und statt
WY — jupwl., Der Schluss fehlt. V.8 ist wwn =~ox
absichtlich durch das Passiv wiedergegeben; auch das
Targ. z. St. scheut sich hier wortlich zu iibersetzen. V.9
liest er 7iry5 statt “xy> daher ERCELN V.10 hat er nach
der Parallelstelle IL. Ko6n. 11. 1. iibersetzt und daher
2¢o0]o statt des merkwiirdigen 229m1; Mobwun 7 5 um-
schreibt er durch: ,alle Sohne des Konigs®. Statt smnmvon
haben Wir umeSdo., V. 12 liest er mit der Parallelstelle
nN statt ooR, daher owas.

Cap. XXTIL V.1 ist am Schlusse hinzugefiigt: axso
S eads um das n"™a2 zu erldutern. V. 2 ist 120m
davon abhingig gemacht, er verkennt dabei wieder das
‘Waw conversivum. V. 38 hat er am Schlusse ,iiber
David seinen Knecht* V. 4 hat er wie es scheint
die Construction oder wir miissen den Text #4ndern.
Er scheint auch statt N2 gelesen zu haben x3¥n3.
V. 5 giebt er 7w "ywa durch sy pss2. Ein solches
Thor ist aber aus jiidischen Quellen nicht bekannt. Ich
vermuthete, dass juay ein Fehler fiir liey ist; vgl. Targ.
z. IT. Kon. 11. 6 und Targ. z. St. 82" »vna. Nach einer
Bemerkung aber, die mir Prof. Noeldeke mittheilt, entspricht
luzg dem "33 8o ziemlich. Den Schluss verdeutlicht er,
indem er ;3 einschiebt. V. 6 fehlt o> ovmnwwm.
V. 7 erlautert er tman durch den Zusatz boang, V.8 iiber-
setzt er: MaWM "N2 und NawM 82" mit Eingang des Sabbaths
(oder Woche) und Ausgang des Sabbats (oder Woche)
Den Schluss éndert er: ,denn Jehojadah der Priester hatte

4.

[ S
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sie befreit von ihren Wachen¥. Vielleicht ist p ausgefallen. -

V. 10 Liest er my™ statt =12™1 und ibersetzt dann un-
genau: ,,Und es stand das ganze Volk jeder (es scheint
hier etwas ausgefallen zu sein oder es fehlte in seiner
Handschrift von wb® bis 5n3) an der Seite des Hauses
links vom Altare und dem Hause®. V. 11 scheint }55cu eine
Uebersetzung von 85"%> Targ. z. Parallelst. zu sein. Ich
wiisste nicht, was er fiir P79 anderes gelesen haben sollte.
V. 12 liest er mwamwm statt o2 oder er hat owmm als
»sich freuend“ ausgelegt. Auch Targ. z. St. bietet jJamnT.
V.13 ist 90y durch pedw); so auch in den Taigimen,
wihrend Pes. zur Parallelst. jjasas hat; dann liest er mit
Benutzung der Parallelst. ovwm vpwno; daher seine Ueber-
setzung LaSsoy fwasad yol; 5575 B Y fehlt und statt =~wp
"wp liest er, wie seine Uebersetzung 1200,0 120,00 be-
weist, augenscheinlich =p® “pw. V. 14 liest er mit IT. Kon.
11. 15 "™ statt 82 daher Lasc, V. 15 o mb yovom
itbersetzt er mit Jasey o o!a;; ; dazu vgl. man das Targ.

zur Parallelst. =px b wen (das Targ. zur St. fiigt noch

™% ,breit gemacht“ hinzu); fiir D¥oI0M 2YW X210 58 giebt
er Las¥ LNy lawicks Targ. zur Parallelst. xi5yn mawa
X010, (wihrend unser Targoim 09 hinzufiigt). A
ist absichtlich zu Zausoo gemildert; moglich ist aber auch,
dass er an der Parallelstelle. mamy las. V. 17 ist oyn 5
noch’ durch \_);x.); erliutert; dann umschreibt er: ,gingen
nach dem Hause des Baal und rissen es ein, und seine Altire
zerbrachen sie gut (jasa ist 270 aus Parallelst. V. 18)
und seine Bilder zerstiessen sie“; im Folgenden lasst er
1an aus. V. 18 ist das o in Mmoo Wohl zu streichen. M=
™o ist mit Jauso) libersetzt, das ein specifisch jiidisches
Wortist. V.19 verkennt er dasWaw conversivum und giebt fir
o9 infolgedessen assadlo, es fehlt 1277 535, V.26 fehlt mx
oIRe, ferner von 51 bis . In V. 21 fehlt mopw wymy,
hinter y-&m oy ist durch Verderbniss caunas |2ajase
aus V. 12 in den Text gekommen.

Cap. XXIV. V. 1. mm» w3 ist wie gewdhnlich durch
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L0 3000 umschrieben. V.2 fiigt er zu " hinzu unouww.

V. 4 ist wohl zu lesen jjl;o walesy aa sas joo; das letate
‘Wort ist seine Erliuterung, am Schlusse fiigt er hinzu:
»und zu untersuchen alles was nothwendig war.“ V. 5 fithrt
er zu papM als Subject ein ,Jojadah der Priester“ fiir 5%
Sxnon giebt er-,von allen Stidten Israels“, hinter po> fiigt
er hinzu jomjo und statt 227> liest er 21275; denn wir haben
wohl aS\sase zu lesen statt eulswawe, Den Schluss hat
er absichtlich weggelassen. V. 6 schiebt er zur Verdeut-
lichung von 8"2mb ein (a\qby. Statt Smpmy liest er Yorpmy;
daher seine Uebersetzung ealsec., V.7 hat man sicher fiir

zulesen wa= und dann ist die Uebersetzung ganz pas-
send: ,hatte unterrichtet die Kinder des Unrechts; diese A en-
derung unterstiitzt auch Ar. el & ke wolf Glie ;,5}
statt"g7p liest er “f1p daher o, DvY25 umschreibt er durch
l3obe wSay. V. 9 schiebt er zur Verdeutlichung vor 22913
ein yaey. V.10 ist nach "™ noch einmal |zasls opave
mexawo |pw aus V.8 irrthiimlich in den Text gekommen.
V. 11 ist wortlich nach II. Kon. 12. 11 iibersetzt, daher
die Kiirzungen. V. 12 fehlt »7wm™ 9bam. V. 13 und 14
feblen. V. 15 fehlt 9nawa wie hiufig das letzte Wort am
Ende des Satzes. V. 16 #ndert er stark: ,und sie be-
gruben ihn in der Stadt David in den Gridbern der Kénige
und sprachen: so wird bezahlt wer Gutes thut an Israel
und auch am Hause des Herrn that er viel Gutes V. 19
umschreibt er ™ 5% pavmd wegen des Anthr. durch
Cnduiol o aasesad (auch das Targum scheut sich vor
dem Ausdrucke 7> 7WINaNR® und schiebt XSS ein).
V. 20. Aus demselben Grunde erwartete man eigentlich
Lo Sop0 0 fuoio statt |u;s09 modo ; er pflegt diesen Aus-
druck sonst zu vermeiden, vgl. II. Chr. 20. 14. 15. und viel-
leicht hat man -an unserer Stelle zu #ndern; am Schlusse
macht er die Rede direct: ,weil ihr verlassen habt meinen
Weg (er scheut sich zu sagen wadana) so verlasse auch
ich euch®. V. 22 schiebt er hinter 123 (wofiir er seine Sohne
iibersetzt) ein: ,nach ihm und seine Sohne, als sie getodtet
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wurden cet.“ V. 24 iibersetzt er am Schlusse ,und das was
Joas gethan hatte, verachteten die Richter er liest miy
und ohwep. Es ist mir aber unklar, wieso er zu ver-
achten kommt. Der Text scheint nicht darauf zu fithren.
V. 26 liest er Dwwwm 271 a1 15y ,und die itbrigen Siin-
den die er begangen im Hause Gottes.*

Cap. XXV. V., 4. Das Citat aus Deuteron. 24. 16
stimmt mit der dortigen Pesitta ilberein, nur haben wir
hier jiis und jas) statt wie dort el und ©easasi,
Man kann daraus ersehen, dass er die dortige Pes. nicht
abgeschrieben hat. Je) %\ haben beide Uebersetzungen;
sie stimmen dadurch weder mit dem babylonischen noch
dem jerusalemischen ‘Targiim iiberein. Das babylonische
bietet namlich (und so wird der Vers auch in der babyl.
Gemara erlautert) Bwa ,,durch den Mund“ das ist: durch
das Zeugniss der Viter (man vergleiche auch Rasi zu
der Stelle). Das jerusalemische Targiim aber giebt: x5
17320 222’5 Pvmoa XS jman pupet d. i, Viter sollen

" picht getodtet werden auf das Zeugniss und nicht fiir die
Schuld der Kinder“ Ich vermuthe, dass dort das Ur-
spriingliche %292 85 ist, wihrend PYTMDa 85> eine spi-
tere Correctur nach dem babylonischen Targim ist.
Die Pes. wiirde dann die urspriingliche jerusalemische
Auffassung in s) & wiederspiegeln. Denkwiirdig bleibt
auch noch, dass das Targum z. unserer St. nicht das jerus. Targ.
z. Deut. 24. 16 wie wir es haben, ausschreibt, sondern nur
"29ma R giebt. Das scheint meine Vermuthung zu unter-
“stiitzen, da das Targiim zur Chronik sonst das jerusale-
mische Targtim (z. B. Cap. I) wortlich ausschreibt. V.5
A DR Gibersetzt er mit )yoos 2uo, A\ Bhnlich das Targiim
F EaR 5a5; MIgY ran TN st aufgeldst in jeiv s
1328 wjaulo. V.7 umschreibt er owdxm ww durch juzou
Juiioy, ebenso das Targum z. St. MW 833 er liest dann
7515 "onbd (im Targ. fehlt das Wort ganz) daher ;sje
lal\sas e vor Y3 fiigt er zur Verdeutlichung noch einmal
ein s Plo. V. 8 scheint er zu lesen mEfy HoN 83 BN ™D
monby, daber ,wenn du gehst Krieg zu fithren“. Statt =5
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m> ©~ hat er, wie es scheint, gelesen nM2W X5, er iibersetzt:
ydenn du hast nicht gepriesen den Herrn, der ein Helfer
und Erheber ist.“ Oder ist ihm etwas in dem Satze
anstossig gewesen? V. 9 erweitert er: ,was habe ich fiir
eine Thorheit begangen, dass ich gegeben habe cet.“ ib. ist
Ha &0 wg und Azou) Sopso '\ jas] woh!l nicht Beides
gleich®urspriinglich. Trotzdem nun aber das Targum zur
St. 17 1 o bietet, so halte ich doch pa o - fir
eine Correctur nach dem hebriischen (oder griechischen?)
Texte. Denn die targiimische Erliuterung wird man immer
fir die urspriinglichere halten miissen und eine derartige
Doppeliibersetzung ist einem Uebersetzer nicht gut zuzu-
trauen. V. 10 iibersetzt er 1aw™ durch & yeale er las

vielleicht 2%™. (Es ist immer zu berlickswhtlgen dass er
nicht viel nach den Regeln der Grammatik fragte; ein ausge-
lassenes Object also wird ihn fiiglich nicht gestort haben.)
V. 11 umschreibt er ™y "2 durch\_'a\ Pag <o, (Durch

8533 wird ="y® auch umschrieben Targ. Jer. I in Deuter.
33. 2, wo Jer. IT nach Onkelos corrigirt und Gen. 32. 1.
Pesxtta, hat an beiden Stellen ;uiv) Das Targ. z. St. hat
vy, aber V. 14 523 wa. V. 12 will er die grausame Strafe
nicht mittheilen und verdndert den Schluss in: ,jund alle
kamen in Ketten gefesselt. V. 13 fasst er 2o als ,ge-
fangennehmen® auf und #ibersetzt demnach: ,die Amaziah
gefangen genommen hatte, als er zum Kriege zog“. Ich
weiss nicht, was er fiir "uwp™ gelesen hat, das er durch
@l aSale wiedergiebt, vielleicht Dhwp®~"? Fiir 11991 12 muss
er etwa ©Y& nv3 gelesen haben, darauf deutet wohl seine
Uebersetzung jsasasi lujengo, V. 14 iibersetzt er X3™ mit
awds], auch das Targum hat diese tendenzitse Aenderung;
paoRb ist auch absichtlich weggelassen. =wp» mrdY iiber-
setzt er: lwamsj loojds waw] oado das Targ. z. St. hat
Peo1a prot e, V. 15, Ich glaube nicht zu irren,
wenn ich auch im Auslassen von BN eine absichtliche
Aenderung sehe (die Targiime geben es allerdings durch
XT3 regelmissig wieder, aber unser Uebersetzer mag es
noch in der urspriinglichen Bedeutung , Nase“ gefasst und
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darin einen Anthropomorphismus gefunden haben) er giebt
nur asawzle. Den Schluss des Verses umschreibt er: ,die
ihre Anbeter nicht erretten konnten aus deiner Hand“.
V. 16 fiigt er zur Verdeutlichung hinter "5 hinzu ,der
Prophet“; ganz merkwiirdig ist seine Uebersetzung von
715 er scheint darin y¥ als selbstindiges Wort zu fassen
und iibersetzt: ,die Anbetung des Holzes ist den Konigen
gestattet (gegeben)”; romu2] fadsa\ lmasy 12 Er liest
etwa: ™ 7222 7 857; von 54m bis 7 fehlt, vielleicht
auch absichtlich ausgelassen. Vor JremonS schiebt er noch
laus ein. V. 17 erliutert er X durch ,u,u (Die Tar-
gume fassen es a]s Herausforderung zum Kriege und
setzen N37p32 hinzu). V. 18 fehlt m7wm. V. 19 liest er mit
der Parallelst. IL. Kon. 14. 10 2R 157 daher 20;u opase.
Auch das Folgende y2uns oo jasz] ist wortlich nach der
Parallelst. resp. dem Targiim (7n"22 am “pN) iibersetzt.
V. 20 fehlt von %5 bis zum Ende des Verses ebenso in
der Parallelst. V. 21 fiir A9 "R ,,welches ist an der
Grenze des Landes- des Stammes Judah.“ V. 22 fehlt; viel.
leicht wieder absichtlich ausgelassen. V. 24 ist am Anfange
—amle eingeschoben aus der Parallelst. V. 14. mpy; ibid-
scheint lals 2uo) hilsdNo eine Glosse zu sein, die 2oy 15,0l
laSso erkliren soll. Fiir ma9ynm 232 mag er etwa amym 25>
gelesen haben, oder wir haben Loasy Wisalo zZu corrigiren
(nach der Pes. der Parallelst.) in loojs 120, was mir aber
minder wahrscheinlich ist. V.27 ist A »nxm umschrie-
ben durch sy adSay o Targ. z. St. T x>0 2n;
als Subject zu TWPM ist waoyan eingeschoben. V. 28 hat
er am oy aduzas fir AT 72 nach der Parallel-
stelle. .

Cap. XXVI. V.3 ist der Name 752" zu jss\) ver-
derbt. V.4 mwm Wy wie gewdhnlich Lo sop0 iibersetzt;
fiir Amaziah setzt er David, der an &hnlichen Stellen in
der Chronik héufig erwihnt wird. (Wie z. B. IL. Chr. 28. 1.)
V. 5. iibersetzt er DWISRM MNRN2 PawvR durch wwaiew joay
ko) adSau,s el dhnlich Targ. z. St. A ’pbR2 s
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‘dann kiirzt er und itbersetzt: ,und Gott machte grade alle
seine Wege“. V. 6 stimmt seine Uebersetzung genau zu
der des Targims; }sas findet sich in beiden einmal und
fir 723" hat unser Uebers. jyis Targ. mvy. Bei uns fehlt
aber von 2™ bis zum Schlusse. V. 7 fehlt, ebenso V. 8
bis 75>M; pwrn "D cet. umschreibt. er ,weil er viel Krieg
filhrte. V.9 iibersetzt er "83n “y® dem Sinne nach richtig
durch: fus;sse 1852 (vgl Bertheau p. 365.); vepwnm by fehlt
und oprrv erldutert er niher: ,und versah sie an ihren Spitzen
mit eisernen Riegeln“. V. 10: ,und er baute viel Thiirme
in den Stidten, die ihm gehdrten; es scheint nicht, dass
l3ado0 die Uebersetzung von =yovpan ist; es wird wohl ur-
gpriinglich etwas Anderes dagestanden haben. Oder sollte
er wirklich die Bedeutung von 2%®™2 nicht gekannt und ge-
glaubt haben, es miissen auf die Ebene die Berge folgen? Statt
maR 2nR scheint er etwas wie MR 21 gelesen zu haben,
er iibersetzt: ,weil er viel Besitz hatte“. V.11 zihlt er:
,Und Us. hatte Kriegsleute an Zahl 32600 und andere
‘Wiistenbewohner 300000, und Miinner die das Schwert
zogen 7500, (das Uebrige fehlt) welche standen alle Tage
und den Konig bewachten V.15 iibersetzt er von aNx™;
statt =rymb liest er =wym> daher sassaN. V.16 iibersetzt -
er pmn durch: ,,und als er reich war an Vermdgen“;
fiir pomORS 19 giebt er oy, PMLPR Mara by fehlt. V. 17
und 18 fehlt. von "m»1. 9> 8> ist doppelt tibersetzt zomll
12007 gy und ¢ flo B, von "2 bis zum Schlusse fehlt wie-

der. V. 19 ist am Anfange hinzugefiigt ,sogleich®, das
scheint aber erst aus dem Folgenden an diese Stelle ge-
kommen zu sein; er fiigt hinzu ,und befahl, dass man sie.
aus dem Heiligthume hinaus filhre* dann umschreibt er:
yund sogleich kam ein Aussatz aus dem Heiligthume und
fiel auf die Stirne des Kﬁnigs Usiah, als er ging zu riu-
chern (er las mbywn statt 5yn) im Hause des Herrn“. V. 20
fehlt wxmm, ebemso der Zwischensatz von M3 bis m¥nn;

das Folgende ist zusammengezogen; er giebt: ,,und sie sahen,
dass er sich beeilte hinauszugehen, weil er wusste, dass
ihn Gott getroffent. V. 21 giebt Mvwpnn P2 durch ja.s
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]Ao..;.ng Haus der Einsamkeit wieder dhnlich die Targume

xno mha (Pes. zur Parallelstelle aujuadss ,im Verbor-
genen®.) Statt =73 scheint er RT3 gelesen zu haben, er
iibersetzt: ,weil er gelistert hatte das Haus des Herrn“.
Fiir t5nn 02 59 hat er weitldufiger ,herrschte iiber das
Haus des Konigs“; dhnlich die Targiime Xpha Sy xvam,
V. 23 giebt er: ,und sie begruben ihn in den Gribern,
nicht an der Grabstitte der Konige“.

Cap. XXVII. V.3 %pyn rman ibersetzt er durch
pangly aas, Es muss statt 5py eine Ferm von mb> ge-
lesen haben. V. 4 verwechselt er ©vo"m mit der Stadt
daju (M@M). V.5 hat er statt des Konigs der Ammon.
das Volk der Ammon, von N7 an umschreibt er: ,diese
ganze Gabe rechneten ihm (er liest 22%r fiir 12%0n) und
brachten ihm dar die Schne Ammons“. Die letzten Worte
von V.5 sind in V. 6 hineingezogen.

Cap. XXVIII. V. 1. Er hat 25 Jahre statt 20; ich
glaube nicht, dass das Interpolation aus LXXist. Es
mag ihn zu der Aenderung veranlasst haben, dass bei dem
vorhergehenden und folgenden Konige 25 Jahre -stehen.
V. 2 fiir gv592b hat er j;aaaN, wohl auch eine Art Euphe-
mismus. Statt M3ow giebt er jusyw; er meinte viel-
leicht P¥Mam) zu lesen. V.38 scheint er den Namen Ben-
Hinnom absichtlich zu vermeiden; er giebt fiir das Thal
Ben-Hinnom ,yviele Thiler“. Das an dieser Stelle allein
erhaltene =yam (vgl. Geiger Urschrift und -Uebersetzung
der Bibel, p. 305) giebt er wie die Targume durch das
mildernde ;asle wieder. myo hat er nach der Parallelstelle

II. Kén. 16. 3. statt 2. Fir maynd hat er jwasay yuf; er

will den Konig von Judah keine Griuel begehen lassen.
V. 7 fasst er ™37 missverstindlich als Object auf. V. 8
hat er wohl o™wN gelesen statt @™wd. Daher {uj)., V. 9
fehlt der Schluss von R¥73, es scheint aber seiner Ueber™-
setzung ,und ihr habt sie geschlagen und ihrer nicht ge-
schont“ eine Reminiscenz an Thr. 2. 21 nbam &5 AMaw
zu Grunde zu liegen. V. 10 kiirzt er: ,Und nun kimpft
ihr, damit sie euch werden cet.%, dann liest er vielleicht
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ooy 857, denn er giebt: ,und ihr wisset, dass dieses eine
Siinde ist vor dem Herrn, eurem Gotte¥. V.11. Den Schluss
umschreibt er ,,damit nicht aufsteige der Zorn Gottes iiber
euch. V. 12 fehlt von "™ an. V. 13 ist ebenfalls
stark gekiirzt. Es fehlt von %5 bis onX .und von M4 bis
zum Schlusse. Beides ist gewiss absichtlich ausgelassen.
Gegen den Text hat er: ,Und sie gaben zuriick die
ganze Beite nach Jerusalem, und er fuhr fort gegen den
Herrn Untreue zu begehen“. Das Letztere ist aus Vers
22 hierher gekommen. Die Ordnung der Sitze ist iiber-
haupt in unserem Capitel gegen den hebriischen Text,
wahrscheinlich aber erst spiatere Verderbniss. V. 23 un-
seres Textes hat am Anfange noch die letzten Worte von
V.22. InV.23 fehlt 13 ©>nm. Dann umschreibt er die
Rede des Ahaz: ,Ihr seid meine Gotter und meine Herren,
euch opfere ich, und er war ein Fallstrick fiir Judah, und
veranlasste zur Siinde das ganze Volk Judah¥ V. 24 figt
er-zu mn>3 die Erklirung oo boang hinzu. Die letzten
Worte von V.24 (des Pes. Textes) sind gegen den hebrii-
schen Text mit V. 25 verbunden. V. 18 fehlt mamay manmy;
PTAE ist zu 2ses) und DY zu oas und WY Zu Soimy VeI
derbt. V.20 (21 des hebr. Textes) las er am Schlusse nur
9P und iibersetzt dies: ,und bedréingte ihn mit grosser
Bedringniss.“ V. 21 (auch 21 im hebr. Texte) paraphrasirt
er stark: ,,Und der Konig Ahaz nahm die Gerithe des
Hauses des Herrn (aus V. 24) und die Geréithe des Hauses
der fritheren Konige und der Hiuser der Reichen und gab
sie dem Konige von Assur, dass er ihn nicht schidige in
der Zeit seiner Noth“ (die letzten Worte aus V. 22 heriiber
genommen). '

Cap. XXIX. V. 3. maran annb umschreibt er ,in den
Vorhof des Heiligthums®; er las vielleicht wpn. V.5 ist
echt targ@misch paraphrasirt, von W™y giebt er: ,und
schiittelt ab eure bésen Thaten von eurem Sinne“, wovon:
das Targtim keine Spur hat. V. 6 liest er am Anfange
vielleicht: wan> x5 " da er iibersetzt: ,,wir wollen nicht
thun wie unsere Viter gethan“. V.7 fehlt mbym x5 mbwn.
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V. 9 fehlt "o, am Schlusse zugesetzt: ,und nun ‘da wir
abgewichen sind von dem Herrn, unserem Gotte und ver-
lassen haben den Bund, den er gegeben unseren Vitern,
hat auch er uns verlassen“. Das Letzte ist eine Reminis-
cenz an II. Chron. 15. 2. Von V. 10 bis 20 fehlt. V.20
ist ""wn durch seNase] erliutert. V. 22 ‘hat er das Waw
convers. missverstanden in Yer®™ und giebt daher oalo,

V. 23 giebt er fiir das erste mmaram umschreibend 12350 N\
luo,03, vgl. Leviticus 4. 7. 18. 25. 30. Von da an bis
zum Schlusse des Satzes fehlt. (Es ist iibrigens moglich,
dass Jus,sr 12330\ mit Unrecht in V. 23 steht und erst
aus V. 24 dahin kam.) V. 24. Der Erste, der R L

schrieb, wollte wohl damit nur ausdriicken: ,und sie sollen
nahern“ (und sie naherten); ein Spiterer scheint das miss.
verstandlich im Sinne von ,opfern“ genommen und des-
" halb e Sog0 eingeschoben zu haben. Doch ist immerhin
moglich, dass die Correctur schon dem urspr. Uebers. an-
gehort. V. 24 ist nach 9%nm zur Verdeutlichung einge-
schoben (opu3;. V.25 hat er statt 8v5213 gelesen 5pa und
statt M3 noch einmal oarbei3, daher flas und sdwcasoe,
Den Schluss paraphrasirt er: ,weil David pries den
Ruhm des Herrn seines Gottes nach dem Befehle der
Propheten®, (so hat man wohl jia1; jsas 0y yu] hier zu
fassen). V.27 fehlt mmxxrm, am Schlusse scheint er zu
lesen ™17 12 59 ; denn er iibersetzt ,nach dem Befehle Davids®.
V.28 ist hinter Smpn eingefiigt \j;w.]y; es fehlt Sdr. V.30
hat er: ,und sie priesen sehr in Freude“ fiir mmoebd 9y. V.81
umschreibt er 7S D> ooxbn ,ihr habt euch genihert
den Wegen Gottes“. Das Targum z. St. iibersetzt es direct
durch ,opfern“ Die letzten Worte von V. 82 sind in V.33
heriibergezogen. Er iibersetzt: ,alle diese Rinder, die ge-
heiligt wurden®. V. 34 #ndert er den Sinn des 2235 "wn.
Er giebt: ,denn die Leviten waren demiithig in ihrem
Herzen®. V. 35 liest er statt o031 wohl w32 oder onawy,
denn er giebt j;»). V. 86 umschreibt er wegen Anthropo-
morphismus ©YWSRA Jomm by, weil das Werk vollen-
det war‘.
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Cap. XXX. V. 1. Fiir nop hat er nur jyjs.- V. 3 liest er
hinter Y01prn oyn 7Y% ; daher seine Uebers: jsasy unalaNwe,
V.5 umschreibt er 739 Y3vaY™ durch: ,Und sie standen
auf und erlaubten die Sache zu thun“; am Schlusse liest
er: DMLY 375 %5, er iibersetzt: ,denn sehr gross war ihr
Reichthum®. V. 6 liest er mubpn 2t ,»damit zuriickkehre
der Ueberrest®. V. 8 hat er mw"> =™ wn absichtlich aus-
gelassen, weil es ihm anstossig vorkam. V.9 scheint er
am Anfange zu lesen: 5y F¥" 29" %2; er iibersetst: ,,denn
es hat sich offenbart der Herr iiber euch und cet;* vor
prarmd schiebt er zur Verdeutlichung @S0 ein. V. 10
und 11 #ndert er den Sinn véllig dadurch, dass er die
beiden Sitze irrthiimlich verbindet und I8 gar nicht liest.
V. 11 beginnt bei ihm bei ¥ (V. 10) und er iibersetzt:
psund es lachten iiber sie und verachteten sie frevelhafte
Leute vom Stamme Aser und vom Stamme Ephr. . und
vom Stamme Man. und vom Stamme Seb. (V. 12) und der
Rest dieser Stimme beugte sich cet.“ V. 15 setzt er hinter
das Datum noch ,sieben Tage“; es fehlt vabs3. V. 16 um-
schreibt er oupww> durch jpudse; all, vgl das Targ. zur
St. 19> wwm 92; das Folgende: ,wie es geschrieben ist in
dem Gesetze Mosis des Propheten Gottes“. V. 17 um-
schreibt er von 535 an: ,und sahen jeden der rein war,
um sich dem Herrn zu heiligen“. V. 18 fiigt er hinter
Sebulun hinzu: diesen vier Stimmen“. Am Schlusse er-
ginzt er hinter 9¥a ,das ganze Volk Israel“. Targ. z. St.
mohwRT NnY 5y, V. 19 iibersetzt er: ,weil wir unsere
Herzen grade gemacht haben zu beten vor Gott dem
Herrn unserer Viter, so ist das Heiligthum nicht reiner
als wir4(?) V.21 iibersetzt er nach Swt" ,und alle die
sich in Jerusalem fanden“. Interessant ist seine Unter-
* scheidung: ,die Leviten mit den Liedern ihres Mundes
und die Priester mit den Instrumenten; dazu vgl. die Be-
merkung zu Cap. I, 16. 42. V. 22 umschreibt er was"ownan
durch: ,die schonen Preis sangen®. V.23 haben wir statt
ozl zu lesen yN\w2sje, es fehlt wy™. In V. 24 hat ein
Spiiterer Lojes, das Uebersetzung von 2™w war, in asjes
dndern zu miissen geglaubt, um es mit dem vorangehenden
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15050y zu parallelisiren. V. 27 umschreibt er ynwm durch:
,und der Herr horte“.

"Cap. XXXI. V. 1 fehlt mb25; er liest 121%™ 1% daher:
4bis zuriickgekehrt war Israel* und dann umschreibend
sund sie gingen alle nach ihrem Besitzthume und sie gingen
in Frieden in ihre Stadte“. V.2 fehlt am Schlusse nummn,
V. 3 liest er =panm nyb statt “pam nby5, daher iber-
setzt er 1502y 1245 ; dagegen ist j;=y eine spitere Correc-
tur, Der Schluss ist in V. 4 hiniibergezogen. V. 4 liest
er pi fir pimy, daher \Ldy. V.5 hat er statt wa7 ge-
lesen =wa daher seine Uebersetzung ©Ndans 00, InV.6
ist |jms o pw zu streichen; es ist spitere Glosse fir
1388 ebenso von }saosy bis llawy, das durch Versehen aus
‘dem vorhergehenden Satze hier hineingekommen ist. V.7
umschreibt er den Schluss: ,Und im siebenten Monate
nahm es Hiskia und vertheilte es an die Priester und
Leviten®. V.9 iibersetzt er w9, das ihm sonst nur aus
der Verbindung mit " geldufig war, hier filschlich mit
- V.10 iibersetzt er von "a8™ an ganz frei: ,erlaubt
ist euch die Erstlingsfrucht zu essen, da sie in das Haus
des Herrn gekommen ist, und esset und werdet satt und
was davon iibrig bleibt, gebt den Armen und Elenden, weil
der Herr sein Volk gesegnet hat und ihm gegeben hat
diese Fille, und was iibrig blieb, gaben sie dem ganzen
Volke Israels“. Hiervon hat Targ. zur St. nichts aufzu-
weisen. V. 14 fehlt 7 mmvn nnd; wahrscheinlich ab-
sichtlich ausgelassen. V. 17 giebt er eine ganz eigenthiim-
liche Erlauterung von wr . Er fasst es als tagliche
Berechnung resp. tigliche Leistung und fithrt diese Auf-
fassung ohne Riicksicht auf den Text durch: Und (Oel
und Wein) die Rechnung eines jeden Tages fiir ihren
Dienst an ihren Wachen nach ihren Theilen, und Oel und
Wein wurde den Priestern und Leviten gegeben nach ihrem
Vaterhause etc. V.18 Und Oel wurde ihnen gegeben fiir
ihre Lampen und ihren Frauen und Sthnen und Téchtern
und dem ganzen Volke cet. Wieso er von Bpw 522
20 oorujadal kommt, ist mir unklar. Ar. giebt nur
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ses\J. Doch ist das gewiss erst nachtrii.glich;e Correctur
nach dem Hebr. Das letzte Wort von V., 18 ist in V. 19
heriiber genommen daher seine Uebersetzung: ,denn heilig

waren die Sohne Aarons des Priesters”, im Folgenden liest
er etwas wie fiir ©Ip O3 WL 7TY2 daher joo wauyo

.\om,.mé Das Folgende: ,und Weibern niherten sie sich

nicht“ ist eine ganz freie (und ausserdem halachisch un-
richtige) Erginzung von ihm.

Cap. XXXII. V. 1. Hinte: R hinzugefiigt: ,das
Hiskia gethan hatte® ebenso Targ. 72ap4; W58 BYPad macht
er zu directer Rede ,und sprach zu ibren Bewohnern:
empfanget die Rechte und kommet zu mir“ V.2 erldu-
tert "1 durch: ,und seine Heere¢. V.5. In pymm hat
er wieder das Waw convers. verkannt und giebt daher (er
_ las auch wohl pIn™) o1 a0; von MXTEN bis a3l byl
fehlt; am Schlusse fiigt er jusoje hinzu. V. 6 schiebt er
hinter Y™ ein ,einen iiber zehn®. Statt DA% 5 liest er
B> by daher .\om;: sas, V. 7 liest er am Schlusse vy =5
Byt an ,unser Volk ist grosser als sein Volk“ V.9 figt
er ein hinter =18 ,den RabSake und er kam nach Jeru-
salem und mit ihm seine Diener®; von %y bis m71~ fehlt.
V. 15ist vielleicht das erste Mal von )y bis ug] zu streichen.

V. 17 fehlt von 12 an, gewiss absichtlich ausgelassen. V.19 #n-
dert er: ,und sie redeten iiber die Gotter der Volker der Erde
und auch iiber den Gott, der zu Jerusalem herrscht”, und
nun hochst charakteristisch ,der ihnen bezahlen wird das
"Werk ihrer Hinde“. Davon nichts im Targim. V. 20
scheint er D own “pym) gelesen zu haben und erginzt
frei: ,und es horte. der Herr auf die Stimme ihres Ge-
betes*. V.22 fehlt obm3™. V. 24 und 25 sind irrthiimlich
verbunden und ausserdem der Sinn geindert. Er giebt von
228" und sprach: ,viele Grossthaten hast du mir gethan
und nicht nach dem Werke meiner Hinde hast du mir
vergolten®“. Er fahrt dann fort: ,,Und diese Krankheit an
der Hiskiah erkrankte, war weil cet.“ von 33 »2 an. V. 29
scheint er zu lesen MpwWS MWY O™ er ibersetzt Ljase
liasaX, V. 31 umschreibt er vollig. Er giebt: ,,Und er be-



— 64 —

folgte das Gesetz Gottes, wie es ihm gegeben war auf der
Erde und er wusste alles, was in seinem Herzen war“, V.32
fiigt er hinter YoM noch ein: ,und seine guten Wege*.
V. 33 iibersetzt er ,und sie begruben ihn in der Stadt
David%; statt "20™ liest er 2™, daher azsame,

Cap. XXXITII. V.6..00 j2 ist hier durch =5 s
(oben 28. 3. hiess es Lojes, es ist moglich, dass er etwas
wie 71 gelesen hat).. Fiir %39 2 nwyy giebt er ,und
frug die Chaldéer und die Zauberer“. In den Targi-
men sind die Chaldser nicht erwiahnt. Vgl. aber die
Citate im Ardich s. v. "®7153. 0°92M> umschreibt er
durch umaso,s opygade Vgl Targ. z. Parallelst. I. Kon.
21. 6. "map x'mx': V. 7 umschreibt er mom Sop durch
o] S5l M&; vgl. dazu Perles Meletemata p. 16 Fiir
"W DX 0N hat er waaias (ol wie die Targime. V.11
liest er o™ma statt o2 daher umeiws, V. 16 liest er
oM statt 7Y daber (5020, Der Schluss ist irrthiimlich
mit V. 17 verbunden; er iibersetzt: ,zu feiern dem'Herrn,
dem Gotte Israels wiederum ein Fest. V.17 #ndert er
dann: ,Und andere Opfer und Ganzopfer sollt ihr nicht
darbringen ausser cet* V.19 fehlt 1p35n =m5; statt »m
hat er (1u und luoa scheint seine oder eines Spiteren Er-
lauterung dazu zu sein. V. 20 hat er nach 3"32 noch hin-
zugefiigt: T Mg #im Garten des Schatzes“; dazu vergl.
Bertheau p. 402. .

Cap. XXXIV. V.3 und 4 sind in unserem Texte
verderbt. Es ist mir nicht gelungen, da einen besseren Text
herzustellen. V. 5 fiigt er hinter ©wM>" hinzu: ,gruben
sie aus ihren Grabern aus“. V.7 umschreibt er pm5: ,bis
er sie dann gemacht wie Asche, und zerstreute sie im gan-
zen Lande Israel“. V. 9 liest er am Schlusse mit dem
Kethib "1™, daher mu.jasas, V.12 liest er statt mxd
DorxaY, daher oo qamnatoy, V. 13 fehlt bis oo V. 16
liest er: =pdm jo® =mawm™ daher ,und es sprach Saphan der
Schreiber. V. 21 liest er wwn® statt nw daher assas,
V. 22 mwna iibersetzt er iibereinstimmend mit den Targ.
PaSaas, V.25 iibers. er euphem. dndernd Ywp™ durch aayo.

Cap. XXXV. V. 3. Statt mmamn scheint er zu lesen
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oo, daher asaas). Statt Dvw1Ipn liest er Mipn, daher
aapo2l, V. 4 liest er oovman 3251 ooab wom daher
@sasly lale @28 atozle, V. 10 fehlt To%m mns. V.12
liest er am Schlusse =p3> 721 daher ERFCTA VAN V. 14
liest er wohl nicht statt m5"5—o™ b, sondern o ist Ver-
derbniss fiir SN, V. 20 giebt er fiir ©72575 den moderneren °
Namen ) V.21 fehlt von 72 bis "vam>a. V.23 iibers. er:
»Und es traf Pharao Neko den Josias mit zwei Pfeilen;
dazu vgl. man Noldeke Alttestamentl. Literatur p. 264. V.25
andert er: ,alle gerechten M#nner und Frauen, weinet in
eurem Wehklagen iiber Josias.® Aphraates hat unsere
Stelle im Auge, citirt sie aber nicht wenn er schreibt (p.
411" ed. Wright). juaes S8 Noljas] Adsy lasod] joly gl
<sias, DMPR 5y umschreibt er durch: ,im Buche der

Klagelieder«.

Cap. XXXVI V.3 von mw™ bis zum Schlusse fehlt.
V.4 am Schlusse hinzugefiigt: ,,und starb dort“ aus IL. Kon.
23. 34. V.9 hat er statt 3 Monate und 10 Tage ,,100 Tage*
V. 15 stellt er oowm, das er als ,fritlre% auffasst, gegeniiber

o, 50 dass er iibersetzt: ,,durch die Hand seiner Boten,
die am Morgen und am Abend kamen¥. Statt Wym liest er
B2, daher L;s0y fas Sso, V. 22 umschreibt er den Schluss:
yund auch im Briefe war sein Name genannt“. V. 23 am
Schlusse fiigt er noch hinzu: ,und soll zu mir kommen¥,

Aus den vorhergeéhenden Untersuchungen ergigbt sich

nun Folgendes:
A in Bezug auf den Text, der dem Uebersetzer vorlag.

1) Er war unpunktirt, vgl. I. 8, 40. 9, 8. 9, 24. 1L 8,
13.14, 10 und ofters. 2) Die Sitze waren in ihm noch nicht
abgetheilt, vgl. II. 32, 24.25; 30, 10. 11; 29, 32. 33; 28,
24. 25; 28, 22. 23; 27, 5. 6 und eine sehr grosse Zahl an-
derer Stellen. 3) Er war sehr undeutlich geschrieben, so
dass die Consonanten leicht mit einander verwechselt wer-

den konnten; vgl. 1. 4, 9. 4, 83. 4, 40. 5, 23. 6,16. 7,24. T,
5
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40. 9, 11. IL 36, 15. 35, 3. 35, 5. 34, 12. 33, 11. 33, 16. 31,
19 und #hnliche Fille, von denen fast auf jedes Capitel
einige kommen. Theilweise hierher gehort gewiss auch die
Verderbniss so vieler Eigennamen, wiewohl da Manches
auf Rechnung der syrischen Abschreiber zu setzen sein
wird. 4) Er war an vielen Stellen defect; vgl. IL 86, 3.
35, 21. 85, 10. 34, 13. 33, 19. 32, 17. L. 27. 26,12—382 und
andere grossere oder kleinere Liicken. :

B in Bezug auf unseren syrischen Text.

Er ist entstellt durch: 1) Fehler in einzelnen Worten.
1.2,18. 6,34. 7,16. 9,1. 15, 16. 15, 20. 16,41 (?) 26,2. 28,
7.- IL. 2, 10. 28, 5. 30, 23. 30, 24. 2) Liicken. I. 7, 21.
7, 24. 15, 20. 3) falsche Stellung von Sitzen und Worten.
I 4,2 12,1.2. 12,24, II Cap. 28 mehrfach. 4) Wieder-
holung von Sitzen und Worten. L. 6,40. 14, 1. 16, 43. 23,
17 (?) IL 6, 34. 23, 21. 26, 19. 29, 23 (?) 5) Glossen. L. 7,
22. 20,38. 20,6. 24,19. 26, 2. 28,9. 29,28. II. 18,33. 20, 17.
25, 9. 25, 14 (?) 26, 18. 29, 23. 31, 6. )

C in Bezug auf das Verfahren des Uebersetzers.

Das Charakteristischste in seiner Thatigkeit ist, dass
er consequent nach den Parallelstellen corrigirt und zwar,
wie in den meisten Fillen zu constatiren ist, nach dem
Targim zu denselben. Mar kann das nicht mehr ausgleichen
nennen, was er mit dem Texte vornimmt. Er hilt sich
in der bei Weitem iiberwiegenden Anzahl von Fillen direct
an den dortigen Text, wie ich meine deshalb, weil ihm
die Nebiim fiir heiligere Schriften galten als die Kethubim.
Ich gebe hier nur aus den ersten Capiteln einige Bei-
spiele. L. 3, 1. 38,5. 8,34. 10,3, 10, 4. 10, 5. 10, 6. 10, 7.
10, 8. 10, 10 . u. a. m. Die Stellen sind aus dem Vorher-
gehenden mit Leichtigkeit zu vermehren. Einige Male hat
et auch den hebriischen Text der Parallelstellen iibersetzt,
ohne die Erlduterung des Targtims anzunehmen. Dies wird
klar an I 10,12. 17,6. 17,12 u. a. Er kiirzt auch nach
den Parallelstellen z. B. I. 8, 5. 3, 6. 10,9 u. a.

‘Seine nicht aus dem babylonischen -Targiim geschopf-
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ten Erlduterungen sind 1) der sonst bekannten Hallachah
entnommen. . I. 15,24 (und so durchgehends bei pinxxm) -
15, 20. 16, 41. 23, 5. II. 31, 21. 2) der Haggadah.
II. 33, 6. T

Seine sonstigen Aenderungen sind a) Zusitze, die zur
Verdeutlichung beitragen 1) der Construction (Einschieben
von Verbis cet) I. 13, 12. 14, 1. 15, 15. 15, 26. 2) des
Sinnes. I. 9, 18.'10, 1. 10, 9. 11, 4. 12, 18. 12, 19. b) hagga-
dische Ausdeutungen I. 4, 10. 5,1. 5,2, 5,12, II. 21, 11
u. 2. m. ¢) Modernisirung von Orts- und Vélkernamen. I.
1, 12. 6, 57. 6, 61. 13, 4. 18,9. 19, 6. IL 8, 2. 14, 9. 20, 2.
20, 10. 35,20. Dahin auch noch zu rechnen I. 29, 6. d)
tendentiose Aenderungen der Anthropomorphismen die er
a) umschreibt: 1) Angesicht. I. 16, 11. 2) Augen. II. 6,20.
7,16. 14,1 u. 8. 3) Ohren. I. 28, 8. 4) Hand. L. 29, 12. II.
6, 4. 19, 6. 5) Fuss. I. 28, 2. 6) Geist Gottes. 1L 15, 1. 20.
14. 7) Thron Gottes. IT. 9, 8. 8) Sitzen (von Gott). II. 6, 2.
6, 33. 9) Die Aussage irgend einer ortlichen Verbindung
mit Gott. I. 22, 17. I1. 11, 14. 19, 4. 24, 19. 25, 27, 29, 18.
29, 31. b) auslisst, I. 16, 10. IL. 6, 32.

So hat er vielleicht auch sonst noch tendentiése Auslas-
sungen, die aber, weil, wie oben gezeigt, sein éigener Text
schon defect war und der unsrige schlecht iberliefert ist,
mit Sicherheit nicht zu constatiren sind. Ich gebe daher

. hier keine Beispiele; auf Manches was hierher gehoren

konnte, habe ich im Vorhergehenden vermuthungsweise
aufmerksam gemacht. Perles Melett. geht entschieden zu
weit, wenn er ihn ganze Capitel auslassen Lisst. Sonstige
tendentiose Aenderungen sind noch I. 29, 9. 29, 20. II. 10,
15 und einige andere. Er #ndert auch des Sinnes wegen
den Text z. B. 1. 7, 3. 8, 38.

Zu erwshnen ist noch, dass er die Liicken die sein
Text hatte, auszufiillen sucht, so z. B. die grosse Liicke

“ von IL 11,5 bis 12,13 durch I. Kon. 12,25ff.,, wo er denn

andere Bibelstellen citirt wie ausser der eben genannten
Stelle 1. 29, 14. 29, 15. I1. 13,12 u. a. oder Eigenes giebt
I. 23, 4, 29, 16. IL. 14,10. 15, 6. 15, 7. So wird man wohl

5*



68

die meisten Stellen aufzufassen haben, in denen er ganz
von unserem Texte abweicht.

Nach alledem ist es ganz klar, dass umser Buch ein
reines und unverfilschtes jiidisches Targim ist. Um dies
zu beweisen bedarf es keiner einzelnen Stellen, der ganze
Charakter des seltsamen Werkes zeigt es deutlich. Es
fragt sich nun, ob dieses Targim ein palistinisches oder
babylonisches ist. Da uns sonst zu den Hagiographen nur
paléstinische (resp. jerusalemische) Targiime bekannt sind,
so lige es eigentlich am Nuchsten, auch unser Buch als
ein solches anzusehen. Dagegen aber sprechen doch ge-
wichtige Griinde. Zunichst, dass wir noch ein Targiim
zur Chronik besitzen, das durchaus nicht als eine andere
jiingere Recension unseres Buches betrachtet werden darf.
* Denn gesetzt auch, man hitte die Liicken, die unser Buch
zeigt, ausfiillen wollen, so wire unverstindlich, warum
man auch die Reihe selbstindiger Erklirungen, die unser
Buch giebt, nicht aufgenommen hitte. Dass man zu Esther
zwei palastinische Targiime hat, liegt daran, dass dieses Buch
von jeher die Lieblingslectiire der Juden bildete und dass
man es am Purimfeste vorlas. Mit der Chronik dagegen
hat man sich nie viel beschiftigt. (Dass der Charakter
unseres Buches auch sonst einiger der Merkmale palistini-
scher Targiime wie Ausdeutungen von Namen, Bezieh-
ungen auf Lehrhaus u. a. m. entbehrt, darauf ist deshalb
weniger Gewicht zu legeh, weil wir nur ganz junge Re- ~
censionen palistinischer Targume (8. Jahrh. n. Chr.) kennen.)
Das wesentlichste Moment aber, das dagegen spricht, sind
seine Citate aus dem officiellen babylonischen Propheten-
Targiim. Da es auch zu den Propheten ein jerusalemisches
Targim gab (Zunz, Gottesdienstliche Vortrige der Juden
p. 79) so hétte ein palidstinischer Uebersetzer sicher dieses
citirt und ausgeschrieben. Noch Eines spricht dagegen.
Ein Uebersetzer wie der unsrige, der, wie es scheint, sich
gern an andere Autorititen anschloss, hitte auch bei der
Uebersetzung von I. Chron. 16 sicher das Targim zu .
105 und 1. 96 benutzt. Seine Erliuterungen sind aber
durchgingig andere (was ihm anstdssig erscheint, iibersetzt
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das dortige Targim anstandslos V. 11 vgl. mit Targ. zu
w. 105. 4 und umgekehrt. V. 8 vergl. mit Targ. zu V. 2.
(Er hat Lo\ wihrend Targ. z. V. 1 M 07p.) Da man .
nun fiiglich nicht annehmen kann, es habe eher ein Tar-
gim zur Chronik als eines zu den Psalmen existirt, so
bleibt nur iibrig, dass unser Uebersetzer jenes Targum
nicht kannte. KEs wiirde uns dies also fiir babylonischen
Ursprung sprechen. Doch auch dagegen sprechen zwei
Griinde. In den von Juden stark bevolkerten babylon.
Stadten hatte ein Uebersetzer sicher einen besseren Text
sich verschaffen kionnen, als der war, der unserem Uebers.
vorlag. Wenn auch damals der Text noch nicht vollig
‘ redigirt war, so galt doch bis auf Kleinigkeiten gewiss
schon unser Text. Zweitens spricht dagegen ‘die geringe
Kenntniss, die unser Uebersetzer augenscheinlich vom
Hebraischen hatte, wofiir im Vorhergehenden ungemein
viele Beispiele zu finden sind. In den babylon. Stidten,
den Hauptsitzen der jiidischen Gelehrsamkeit, verstand man
damals sicherlich mehr Hebraisch. Ich glaube aus diesen
Griinden nicht fehl zu gehen, wenn ich einen Juden aus
Edessa fiir den Verfasser der Uebersetzung halte. So er-
klart sich der schlechte Text, die mangelhafte Kenntniss
des Hebriischen, die Citate aus dem babyl. Targim und
die Annahme der Uebersetzung durch die christlichen Syrer.
Das Buch macht auf mich nicht den Eindruck, als wire
es nach einer jiidisch-aramaischen Version iibersetzt. Die
Syrer wiirden 'doch schwerlich eine jiidisch-aram. Ueber-
setzung in edessenisches Syrisch iibertragen haben, wenn
sie das hebriische Original haben konnten. Ausserdem
ergeben sich die meisten Missverstandnisse des Uebersetzers
dus dem Hebrdischen, und es wiirde auffallend sein, wenn
dem zweiten (syrischen) Uebersetzer kein Missverstindniss
- sollte passirt sein, das auf ein ihm vorliegendes aramdisches
Original schliessen lassen wiirde. Auch die Art, wie in unserem
Buche Hebraismen vermieden werden, was sonst nicht die
Art aramiischer Targtime ist, spricht dafiir. Ueberdies .
finden sich auch wirklich noch einige Worte, die in den son-
stigen syr. Uebersetzungen der Biicher des A. T. nicht vor-



- 10

kommen, bei den Juden aber recht gebrauchlich waren. so
dass man auch daraus schliessen kann, es habe ein Jude
das Buch in das Syrische iibersetzt. Es ist iibrigens
durchaus nicht unwahrscheinlich, dass die Uebersetzung
urspriinglich fiirr syrische Juden geschrieben sein wird und
dass die Syrer sie von diesen fibernommen haben. (So
ist vermuthlich auch das Targim zu den Proverbien ur-
spriinglich syrisch geschrieben.) Die Syrer wussten, wie
es mit dem Buche steht. Ephram hat es nicht commentirt;
Barhebriaus hat keine Scholien dazu, auch findet sich in
seiner GGrammatik kein Citat daraus. Die Nestorianer und
die Jacobiten halten sie nicht fiir canonisch (vgl. Noldeke,
(3ott. gel. Anz. 1868. p. 1826). Daher ist auch das Buch
von Interpolationen aus LXX ganz frei.

Unser Buch wird schon von Aphraates citirt. Seine
(Vitate stimmen zwar nicht ganz zu unserem Texte,
indessen, da er aus dem Gedichtnisse citirt, so ist
darauf kein grosses Gewicht zu legen. (Noldeke, Literar.
(lentralbl. 1876, p. 1290.) Jedenfalls kennt er das Buch
hercits, und ich denke, man wird seine Entstehungszeit ge-
trost 100 Jahre friiher ansetzen diirfen, als die Zeit des
Aphraates, also etwa 250 n. Chr. Denn die Syrer werden
doch auch bemitht gewesen sein, sich die Uebersetzungen
der heiligen Bicher rasch zu verschaffen. Und da die
syrische Uebersetzung der iibrigen Biicher schon in den
Anfang des 2. Jahrhunderts n. Chr. fallt (Noldeke, alt-
testamentl., Literatur. p. 264) so wird jenes Datum nicht
allzufrth erscheinen. Hieraus wiirde sich die weitere
intercssante Thatsache ergeben, dass das officielle baby-
lonische Targim, das Geiger im Anfange des vierten Jahr-
hunderts nach Chr, redigirt werden lisst, schon in der Mitte
des dritten, wio die Citate unseres Targtmisten beweisen,
im (irossen und (Fanzen seinc jetzige (restalt hatte.

Strasshurg i. Elsass, November 1877.

Anmerkung.

38 mag mir gestattet sein, noch einige Worte iiber
die arah. Uebersetzung zur Chronik zu sagen. Sie ist im
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Ganzen nicht sehr zur Controllirung des syr. Textes zu
gebrauchen, da sie. an vielen Stellen nach dem hebr. Texte
(oder LXX) interpolirt ist; vgl. I. 5. 22. II 22, 3. 23, 21,
Die meisten Varianten des Syr. sind allerdings im Ar. ent-
halten. Jedenfalls kann aber bei unsicheren Stellen kein
‘Werth auf die ar. Version gelegt werden. Nach der Sep-
tuaginta ist deutlich corrigirt. I. 29, 11. Schluss M

Gyridly oI (his &y b dgay LXX dno mposdimov
oov tagdocstoan mag Lacidevg xel é9vog wovon der hebr.
Text nichts hat), ebenso ib. V. 14 o g U Uaso LS
LXX. & zav o@v. Zu bemerken ist noch dass einige
Male ganz unmotivirt r,s\J @i in den Text gekommen

ist. I Chr. 4. 10. I 18. 5. Im Anfange der Chronik giebt
er nach Art der jid. Targime moderne Namen fiir die
hebriischen, von denen einige mit denen, die in dem Tar-
gim Jerus. zur Gen. gebraucht werden, iibereinstimmen.

- ~Genauer habe ich diese Uebersetzung nicht untersucht.






