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AVERTISSEMENT

La dissertation dont nous donnons aujour-
d’hui la traduction fut écrite en 1838, & 1'occa-
sion d’un concours ouvert par 1’Académie de
Norvége *. Elle fait partie de I’Ethique de Scho-
penhauer, qui contient en outre une longue
exposition des principes de sa morale. La der-
niére édition est précédée de deux préfaces, di-
rigées en grande partie contre I’Académie de
Danemark, qui n’avait pas couronné cette se-

1. Voici I’énoncé de !a question mise au concours par
PAcadémie Royale de Norvége : « Num liberum hominum
arbitrium e sui ipsius conscientié demonstrari potest? »
En francais : « Le libre arbitre peut-il étre démontré par
le témoignage de la conscience ? » Le prix fut décerné a
la dissertation de Schopenhauer (¢ Trondhiem, le 20 Jan-
vier 1889).

!
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V1 AVERTISSEMENT

conde dissertation, et avait reproché assez ver-
tement & 'auteur son intempérance de langage
4 1'égard de Fichte et de Hegel. (Plures recen-
tioris cetatis summos philosophos tam indecenter
commemoravit , ut justam et gravem offensionem
habeat.) Nous n’avons pas jugé utile de repro-
duire ces ceuvres de jolémique ; mais nous ex-
trayons de la seconde préface les lignes suivan-
tes, datées du mois d’aotit 1860, et qui sont si-
gnificatives :

« Yai fini par m’ouvrir une voie en dépit de
la résistance de tous les professeurs de philoso-
phie pendant de longues années conjurés con-
tre moi, et les yeux du public éclairé s’ouvrent
de plus en plus sur le compte des summsi philo-
sopht de I’Académie de Danemark. Si, pour quel-
que temps encore peut-étre, de malheureux pro-
fesseurs de philosophie qui se sont depuis long-
temps compromis avec eux soutiennent leur
drapeau avec des forces défaillantes, ils sont ce-
pendant bien tombés dans I’estime publique, et
- Hegel notamment s’achemine & grands pas vers
le mépris réservé i son nom auprés de la pos-
térité.... Que nos professeurs de philosophie
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allemands aient considéré le contenu des dis-
serlations que je réimprime ici comme ne mé-
ritant aucuns égards, bien loin qu’elles soient di-
gnes d’un examen sérieux, c'est ce que j'ai déja
reconnu ailleurs ', et cela va du reste de soi.
Comment donc de hauts esprits de cette nature
devraient-ils faire attention a ce que de petites
gens comme moi écrivent? De petites gens, sur
lesquels, dans leurs écrits, ils daignent & peine
jeter en passant et de haut en bas un regard de

1. < Le seul talent de ces gens-la (les professeurs de
philosophie), et leur arme unique contre la vérité et le
talent, c’est de se taire, de ne pas desserrer les dents.
Dans aucune de leurs innombrables et inutiles productions
publiées depuis 184!, il n’y a un seul mot consacré a
mon Ethique, quoiqu’elle soit sans contredit ce qui s’est
fait de plus important en morale dans ces soixante der-
niéres années... Zitto, Zitto, pour que le public ne s’aper-
goive de rien, telle est, et telle reste toute leur politique.
La pitoyable peur qu’ils ont de mes écrits n’est que leur
crainte de la vérité. » (Dissertation sur la Quadruple
Racine du Principe de Raison Suffisante, 3¢ édition, 1875).
Ailleurs, dans le méme ouvrage, Schopenhauer s'exprime
avec une confiance dont témoigne déja l'épigraphe de
l'Elhique : Msyadn % &Infsix, xxl Umepioyust. « Le lecteur
qui ne s’inléresse point a la chose peut, ¢'il le veut,
laisser passer intact a ses petits-fils ce livre, comme tout
le reste de mes écrils. Moi, je m’en soucie peu : car je
ne suis pas la pour une seule génération, mais pour un

rand nombre. » Et plus loin : « Les professeurs de phi-
osophie ne veulent rien apprendre de moi, et ne recon-
naissent point combien de choses j'aurais & leur ensei-
goer : a savoir, tout ce que leurs enfants, petits-enfants
et arriére-petits-enfants apprendront de moi un jour. »
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mépris et de blame ! Oui, ce que je produis ne
les regarde pas : qu'ils restent cloitrés dans leur
libre arbitre et dans leur loi morale.... car ce
sont 13, ils le savent bien, des articles de foi....
Aussi méritent-ils tous d’étre créés d'un seul
coup membres de ’Académie de Danemark. »
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DEFINITIONS.

Dans une question aussi importante, aussi sé-
rieuse et aussi difficile, qui rentre en réalité dans
un probléme capital de la philosophie moderne et
contemporaine, on concoit la nécessité d’'une exac-
titude minutieuse, et, 4 cet effet, d'une analyse des
notions fondamentales sur lesquelles roulera la
discussion.

1° QUENTEND-ON PAR LA LIBERTE?
Le concept de la liberté, a le considérer exacte-

ment, est négatif. Nous ne nous représentons par
SCHOPENHAUER A
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lm que Pabsence de tout empéchement et de tout
obstacle : or, tout obstacle étant une manifestation
de la force, doit répondre & une notion positive.
Le concept de la liberté peut étre considéré sous
trois aspects fort différents, d’ou trois genres de
libertés correspondant aux diverses maniéres d’étre
que peut affecter I'obstacle : ce sont la liberté
physique, la liberté intellectuelle, et la liberté mo-
rale.

1° La liberté physique consiste dans 1’absence
d’obstacles matériels de toute nature. C’est en ce
sens que I'on dit : un ciel libre (sans nuages), un
horizon libre, I'air libre (le grand air), I'électricité
libre, le libre cours d'un fleuve (lorsqu’il n’est
plus entravé par des montagnes ou des écluses),
ete .... ' Mais le plus souvent, dans notre pensée,
l'idée de la liberté est I’attribut des étres du régne
animal, dont le caractére particulier est que leurs
mouvements émanent de leur volonté, qu’ils sont,
comme on dit, volontaires, et on les appelle libres
lorsqu’aucun obstacle matériel ne s’oppose i leur
accomplissement. Or,remarquons que ces obstacles
peuvent étre d’espéces trés-diverses, tandis que la
puissance dont ils empéchent l’exercice est tou-

1. Schopenhauer cite encore quelques autres expres-
sions, qui sont de purs germanismes. Ainsi les Allemands
disent une lettre libre, pour signifier une lettre affranchic.
Nous laissons de coté ce qui est intraduisible.
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jours identique & elle-méme, & savoir la volonté;
c’est par cette raison, et pour plus de simplicité,
que l'on préfére considérer la liberté au point de
vue positif. On entend donc par le mot libre la qua-
lité de tout étre qui se meut par sa volonté seule, et
qui n’agit que conformément a elle, — interversion
qui ne change rien d'ailleurs & l'essence de la
notion. Dans cette acception toute physique de la
liberté, on dira donc que les hommes et les ani-
maux sont libres lorsque ni chaines, ni entraves,
ni infirmité, ni obstacle physique ou matériel d'au-
cune sorte ne s'oppose & leurs actions, mais que
celles-ci, au contraire, s’accomplissent suivant leur
volonté.

Cette acception physique dela liberté, considérée
surtout comme l'attribut du régne animal, en est
I'acception originelle , immédiate, et aussi la plus
usuelle ; or, envisagée a ce point de vue, la liberté
ne saurait étre soumise & aucune espéce de doute
ni de controverse, parce que 'expérience de cha-
que instant peut nous en affirmer la réalité. Aussi-
tot en effet qu'un animal n’agit que par sa volonté
propre, on dit qu’il est libre dans cette acception
du mot, sans tenir aucun compte des autres in-
fluences qui peuvent s’exercer sur sa volonté elle-
méme. Car I'idée de la liberté, dans cette signifi-
cation populaire que nous venons de préciser, im-
plique simplement la puissance d’agir, c’est-a-dire
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~ Pabsence d’obstacles physiques capables d’entraver
les actes. C’est en ce sens que I'on dit : Poiseau
vole librement dans l'air, les bétessauvages errent
libres dans les foréts, la nature a créé 'nomme
libre, 'homme libre seul est heureux. On dit aussi
qu’un peuple est libre, lorsqu'il n’est gouverné que
par des lois dont il est lui-méme I'auteur : car alors
il n’obéit jamais qu'a sa propre volonté. La liberté

" politique doit, par conséquent, &tre rattachée i la
liberté physique.

Mais dés que nous détournons les yeux de cette
liberté physique pour considérer la liberté sous
ses deux autres formes, ce n’est plus avec une
acception populaire du mot, mais avec un concept
tout philosophique que nous avons a faire, et ce
concept, comme on sait, ouvre la voie & de nom-
breuses difficultés. Il faut distinguer en effet, en
dehors de la liberté physique, deux espéces de
libertés tout a fait différentes, a savoir : la liberté
intellectuelle et la liberté morale.

2 La liberté intellectuelle — ce .qu’Aristote
entend par b éxodetov xat dxolstov xatd Sdvotav (le VO-
lontaire et le non-volontaire réfléchis) — n’est
prise en considération ici qu’afin de présenter la
liste compléte des subdivisions de l'idée de la
liberté : je me permets donc d’en rejeter I'examen

" jusqu’a la fin de ce travail, lorsque le lecteur sera
familiarisé par ce qui précéde avecles idées qu'elle
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implique, en sorte que je puisse la traiter d’une
fagon sommaire. Mais puisqu’elle se rapproche le
plus par sa nature de la liberté physique, il a fallu,
dans cette énumération, lui accorder la seconde
place, comme plus voisine de celle-ci que la liberté
morale.

3° Faborderai donc tout de suite 'examen de la
troisidme espéce de liberté, la liberté morale, qui
constitue 4 proprement parler le libre arbitre, sur
lequel roule la question de I’Académie Royale.

Cette notion se rattache par un coté a celle de
1a liberté physique, et c’est ce lien qui existe entre
elles qui rend compte de la naissance de cette der-
niére idée, dérivée de la premiére, & laquelle elle
est nécessairement trés-postérieure. La liberté
physique, comme il a été dit, ne se rapporte qu’aux
obstacles matériels, et I’absence de ces obstacles
suffit immédiatement pour la constituer. Mais
bientdt on observa, en maintes circonstances,
qu’un homme, sans étre empéché par des obs-
tacles matériels, était détourné d'une action a la-
quelle sa volonté se serait certainement déter-
minée en tout autre cas, par de simples motifs,
commae par exemple des menaces, des promesses,
la perspeciive de dangers & courir, etc. On se de-
manda donc si un homme soumis & une telle in-
fluence était encore libre, ou si véritablement un
motif contraire d’une force suffisante pouvait,
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aussi bien qu'un obstacle physique, rendre impos-
sible une action conforme 4 sa volonté. La réponse
4 une pareille question ne pouvait pas offrir de
difficulté au sens commun : il était clair que jamais
un motif ne saurait agir comme une force phy-
sique, car tandis qu'une force physique, supposée
assez grande, peut facilement surmonter d'une
maniére irrésistible la force corporelle de 'homme,
un motif, au contraire, n’est jamais irrésistible en
lui-méme, et ne saurait étre doué d’'une force ab-
solue!. On concoit, en effet, qu'il soit toujours pos-
sible de le contrebalancer par un motif opposé
plus fort, pourvu qu’un pareil motif soit dispo-
nible, et que l'individu en question puisse étre dé-
terminé par lui. Pour preuve, ne voyons-nous pas
que le plus puissant de tous les motifs dans 'ordre
naturel, 'amour inné de la vie, parait dans cer-
tains cas inférieur & d’autres, comme cela a lien
dans le suicide, ainsi que dans les exemples de
dévouements, de sacrifices, ou d’attachements
inébranlables & des opinions, etc.; — réciproque-
ment, 'expérience nous apprend que les tortures
les plus raffinées et les plus intenses ont parfois
été surmontées par cette seule pensée, que la con-
servation de la vie était & ce prix. Mais quand
méme il serait démontré ainsi que les motifs ne

1. Unbedingt, inconditionnée,
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portent avec eux aucune contrainte objective et
absolue , on pourrait cependant leur attribuer une
influence subjective et relative, exercée sur la per-
sonne en question: ce qui finalement reviendrait
au méme !. Par suite, le probléme suivant restait
toujours a résoudre : La volonté elle-méme est-
elle libre ? — Donc la notion de la liberté, qu’on
n’avait congue jusqu’alors qu’au point de vue de
la puissance d’agir, se trouvait maintenant en-
visagée au point de la vue de la puissance de
vouloir, et un nouveau probléme se présentait : le
vouloir lui-méme est-il libre? — La définition
populaire de la liberté (physique) peut-elle em-
brasser en méme temps cette seconde face de la
question? C'est ce qu'un examen attentif ne nous
permet point d’admettre. Car, d’aprés cette pre-
miére définition, le mot libre signifie simplement
« conforme 2 la volonté » : dés lors, demander si la
volont¢ elle-méme est libre, c’est demander si la
volonté est conforme 2 la volonté, ce qui va de
soi, mais ne résout rien. Le concept empirique
de la liberté nous autorise & dire : « Je suis libre,
si je peux faire ce que je veux; mais ces mots
ace que je veux » présupposent déja l'existence
de laliberté morale. Or c’est précisément la liberté
du vouloir qui est maintenant en question, et il

1. C’est-a-dire, supprimerait partiellement la liberté.
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faudrait en conséquence que le probléme se posit
‘comme il suit: « Peux-tu aussi vouloirce que
tu veux?» — ce qui ferait présumer que toute voli-
tion dépendit encore d'une volition antécédente.
Admettons que I'on répondit par l'affirmative 2
cette question : aussitdt il s’en présenterait une
autre : « Peux tu aussi vouloir ce que tu veux vou-
loir? » et I'on irait ainsi indéfiniment en remontant
toujours la série des volitions, et en considérant
chacune d’elles comme dépendante d’une volition
antérieure et placée plus haut, sans jamais parvenir
sur cette voie & une volition primitive, susceptible
d’étre considérée comme exempte de toute relation
et detoute dépendance. Si, d'autre part, la nécessité
de trouver un point fixe t nous faisait admettre une
pareille volition, nous pourrions, avec autant de
raison, choisir pour volition libre et inconditionnée
la premiére de la série, que celle méme dont il
s'agit, ce qui ram&nerait la question a cette autre
fort simple : « Peux-tu vouloir? » Suffit-il de ré-
pondre affirmativement pour trancher le probléme
du libre arbitre? Mais c’est 12 précisément ce qui
est en question, et ce qui reste indécis. Il est donc
impossible d’établir une connexion directe entre
le concept originel et empirique de la liberté,

1. C'est I'avayxn ordvoc. Kant et Schopenhauer ont con-
sidéré cette premiére volition libre comme extemporelle.
— V. le deraier chapitre.
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qui ne se rapporte qu'a la puissance d’agir, et le
concept du libre arbitre, qui se rapporte unique-
ment & la puissance de vouloir. C’est pourquoi il a
fallu, afin de pouvoir néanmoins étendre & la vo-
lonté le concept général de la liberté, lui faire subir
une modification qui le rendit plus abstrait. Ce but
fut atteint, en faisant consister la liberté dans la
simple absence de toute force nécessitante. Par
ce moyen, cette notion conserve le caractére né-
gatif que je lui ai reconnu dés le commencement.
Ce quil faut donc étudier sans plus de retard,
c’est le concept de la Nécessité, en tant que concept
positif indispensable pour établir la signification
du concept négatif de la liberté.

Qu’entend-on par nécessaire ? La définition or-
dinaire : « On appelle nécessaire ce dont le con-
traire est impossible, ou ce qui ne peut étre autre-
ment, » est une simple explication de mots, une
périphrase de I'expression & définir, qui n’aug-
mente en rien nos connaissances & son sujet. En
voici, selon moi, la seule définition véritable et
compléte : « On entend par nécessaire tout ce qui
résulte d'une raison suffisante donnée », définition
qui, comme toute définition juste, peut aussi étre
retournée. Or, selon que cette raison suffisante ap-'
partient 4 Pordre logique, 4 I'ordre mathématique,
oualordre physique (en ce cas elle prend lenom de

cause), la nécessité est dite logique (ex. : 1a conclu-
1.
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sion d’'un syllogisme, étant données les premisses),
— mathématique (I'égalité des cdtés d'un triangle
quand les angles sont égaux entre eux); ou bien
_physique et réelle (comme l'apparition de I'effet,
aussitét qu'intervient la cause) : mais, de quelque
ordre de faits qu'il s’agisse, la nécessité de la con-
séquence est toujours absolue, lorsque la raison
suffisante en est donnée. Ce n’est qu'autant que
nous concevons une chose comme la conséquence
d'une raison déterminée, que nous en reconnais-
sons la nécessité; et inversement, aussitdt que
nous reconnaissons qu’une chose découle A titre
d’effet d’une raison suffisante connue, nous conce-
vons qu’elle est nécessaire : car toutes les raisons
sont nécessitantes. Cette explication est si adéquate
et si compléte, que les deux notions de nécessité
et de conséquence d'une raison donnée sont des
notions réciproques (convertibles), c'est-a-dire
qu'elles peuvent &tre substituées 'une & l'autre.
D’aprés ce qui précéde, la non-nécessité (contin-
- gence) équivaudrait &4 I'absence d’une raison suffi-
‘sante déterminée. On peut cependant concevoir
I'idée de la contingence comme opposée & celle
de la nécessité : mais il n'y a la qu'une difficulté
apparente 1. Car toute contingence n’est que

1. Schopenhauer se fait cette objection : Si I'idée de la
non-nécessité est absurde et impensable, comment se
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/ relative. Dans le monde réel, en effet, qui peut
seul nous donner I'idée du hasard, chaque événe-
ment est nécessaire, par rapport a sa cause;
mais il peut étre contingent par rapport & tous les
autres objets, entre lesquels et lui peuvent se pro-
duire des coincidences fortuites dans l'espace et
dans le temps. Il faudrait donc que la liberté, dont
le caractére essentiel est I’absence de toute néces-
sitation, fat I'indépendance absolue & I'égard de
toute cause, c’est-d-dire la contingence et le hasard
absolus !. Or c’est 1& un concept souverainement
problématique, qui peut-étre ne saurait méme pas
étre clairement pensé, et qui cependant, chose
étrange a dire, se réduit identiquement i celai de
la liberté. Quoi qu'il en soit, le mot libre signifie
ce qui n’est nécessaire sous aucun rapport, c’est-
a-dire ce qui est indépendant de toute raison suffi-
fait-il que nous concevions celle de la contingence ? Il
explique fort bien que les notions de contingeace (non-
solidarité entre les séries de causes), et de hasard absolu
(absence de cause) ne sont pas identiques, et que la seconde
seule est absurde.

1. Sur l'identité du hasard absolu et de la fatalité, voir
le beau travail de M. Fouillée, Liberté et Déterminisme,
chap. I. — Le hasard, entendu dans toute la rigueur du
terme, ne peut étre ni pergu, ni méme congu. I'n mundo
"‘non est casus, est une affirmation du sens commun, qui
n’est qu’'une expression un peu différente de celle du
principe de causalité. Mais dans le langage vulgaire, la
notion du hasard répond simplement & celle « de Yindcé-
pendance ou de la non-solidarité entre les diverses sérics

de causes. » (M. Cournot.) Cf. Stuart-Mill, Logique, et
P. Janet, Causes finales, p. 24-27.
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sante. Si un pareil attribut pouvait convenir a la
volonté humaine, cela voudrait dire qu’une vo-
lonté individuelle, dans ses manifestations exté-
rieures, n'est pas déterminée par des motifs, ni par
des raisons d’aucune sorte, puisque autrement —
la conséquence résultant d’une raison donnée, de
quelque espéce qu’elle soit, intervenant toujours
avec une nécessité absolue — ses actes ne seraient
plus libres, mais nécessités. Tel était le fondement
de la pensée de Kant, lorsqu’il définissait la liberté,
« le pouvoir de commencer de soi-méme une série
de modifications. » Car ces mots « de soi-méme, »
ramenés a leur vraie signification, veulent dire
« sans cause antécédente, » ce qui est identique &
csans nécessité. » De sorte que cette définition, bien
qu’elle semble en apparence présenter le concept
de la liberté comme un concept positif, permet a
une observation plus attentive d’en mettre de nou-
veau en évidence la nature négative.

Une volonté libre, avons-nous dit, serait une vo-
lonté qui ne serait déterminée par aucune raison,
c’est-a-dire par rien, puisque toute chose qui en
détermine une autre est une raison ou une cause !;
une volonté, dont les manifestations individuelles

1. Schopenhauer a distingué nettement la raison et la
cause dans sa Dissertation sur le Quadruple Principe, etc.

P. 7-22. Elles différent comme le principe de raison suf-

fisante différe du principe de causalité. (V. Fouillée,
Phil. de Platon, t. II, p. 4G8).



DEFINITIONS 13

(volitions), jailliraient au hasard et sans sollicitation
aucune, indépendamment de toute liaison causale
et de toute régle logique. En présence d'une pa-
reille notion, la clarté méme de la pensée nous fait
défaut, parce que le principe de raison suffisante,
qui, sous tous les aspects qu'il revét, est la forme
essentielle de notre entendement, doit &tre répu-
dié ici, si nous voulons nous élever & l'idée de
la liberté absolue. Toutefois il ne manque pas
d’un terme technique (terminus technicus ad
hoc) pour désigner cette notion si obscure et si
difficile & concevoir : on I'appelle liberté d'indiffé-
rence! (liberum arbitrium indifferentiz). D’ail-
leurs, de cet ensemble d'idées qui constituent le
libre arbitre, celle-ci est la seule qui soit du moins
clairement définie et bien déterminée ; aussi ne

1. L’expression de liberté d’indifférence a dans la langue
philosophique moderne deux sens qu'il faut distinguer. Le
premier répond a la doctrine (généralement abandonnée
aujourd'hui) qui refuse aux motifs toute influence quelle
qu’elle soit sur les déterminations d’une volonté parfaite :
appliquée a la volonté divine par Duns Scot, elle a con-
duit & la théorie fameuse du décret absolu (Crusius), com-
battue par Malebranche malgré l'autorité de Descartes.
Lesecond désigne cette prétendue liberté, sur laquelle ont
tant insisté Reid et ses successeurs, grice a laquelle nous
nous déterminons actuellement, sans motifs, entre deux
termes équipollents. Quoique Descartes n’ait vu en elle
que le gradus infimus libertatis, le spiritualisme s’en est
servi longtemps pour combattre les déterministes; mais
les faits allégués sont, au contraire, tout a I'avantage de
ces derniers. Voyez sur ce point un des plus beaux cha-
pitres de l'ouvr. cit. de M. Fouillée, p. 74-100.
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peut-on la perdre de vue, sans tomber dans des
explications embarrassées, vagues, nuageuses,
derriére lesquelles cherche & se dissimuler une
timide insuffisance, — comme lorsqu’on parle de
raisonsn'entrainant pas nécessairement leurs con-
séquences !. Toute conséquence découlant d’une
raison est nécessaire, et toute nécessité est la con-
séquence d’une raison. L’hypothése d'une pareille
liberté d’indifférence entraine immédiatement Yaf-
firmation suivante, qui est caractéristique, et doit
par conséquent étre considérée comme la marque
distinctive et I'indice de cette idée : & savoir qu'un
homme, placé dans des circonstances données, et
complétement déterminées par rapport & lui, peut,
en vertu de cette liberté d'indifférence, agir de
deux fagons diamétralement opposées.

2° QU'ENTEND-ON PAR LA CONSCIENCE?

Réponse : la perception (directe et immédiate)
du moi, par opposition 4 la perception des objets
extérieurs, qui est I'objet de la faculté dite percep-
tion extérieure. Cette derniére faculté, avant

1. C’est le cas de ceux qui répondent aux déterministes
« que les motifs éclairent la volonté, mais qu'ils ne la
déterminent pas, » ou bien, avec Reid : « qu'ils ne nous
déterminent pas, mais nous déterminent seulement a
nous déterminer. » Comme si ce n’élait pas déja, objecte
M, Fouillée, leur reconnaitre une force déterminante!
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méme que les objets extérieurs viennent se pré-
senter a elle, contient certaines formes nécessaires
[4 priori] de la connaissance,.qui sont par suite
autant de conditions de I'existence objective ! des
choses, c’est-a-dire de leur existence pour nous
en tant qu’objets extérieurs : telles sont, comme
on sait, letemps, I'espace, la causalité. Or, quoique
ces formes de la perception extérieure résident en
nous, elles n’ont pourtant pas d’autre but que de:
nous permettre de prendre connaissance des objets
extérieurs en tant que tels, et dans une relation
constante avec ces formes; aussi n’avons-nous pas.
4 les considérer comme appartenant au domaine-
de la conscience, ‘mais bien plutdt comme de sim-
ples conditions de la possibilité de toute connais-
sance des objets extérieurs, c'est-a-dire de la
perception objective.

En outre, je ne me laisserai pas abuser par le
double sens du mot conscientia 2 employé dans
I'énoncé de la question, et je me garderai de con-
fondre avec la conscience proprement dite ’en-
semble des instincts moraux de ’nomme, désigné
sous le nom de conscience morale ou de raison

1. N'est-ce pas plutdt subjective qu'il faudrait dire ? Je-
n’ai pas 0sé changer le texte.

2. En francais et en latin, la confusion est possible, et
I'on sait combien elle est fréquente. En allemand, on a
les deux mots Gewissern et Bewustseyn, et en anglais
conscience et consciousness, qui permettent d’éviter toute
équivoque.
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pratique, avec les impératifs catégoriques que Kant
lui attribue ; et cela, d'une part, parce que ces ins-
tincts ne commencent ase développer dans ’homme
qu’alasuite de 'expérience et de la réflexion, c’est-
a-dire  la suite de la perception extérieure ; d’autre
part, parce que dans ces instincts mémes la ligne
de démarcation entre ce qui appartient originaire-
ment et en propre 4 la nature humaine, et ce que
I’éducation morale et religieuse y ajoute, nlest pas
encore tracée d'une fagon nette et indiscutable.
Dailleurs il n’entre certainement pas dans l'inten-
tion de I’Académie devoir détourner artificiellement
la question sur le terrain de la morale par une
confusion de la conscience morale avec la cons-
cience psychologique, et d’entendre renouveler
aujourd’hui la preuve morale, ou bien plutdt le
postulat de Kant, démontrant la liberté par le sen-
timent & priori de la loi morale, au moyen du fa-
meux argument (enthyméme) : « Tu peux, parce
que tu dois. »

Il ressort de ce qui vient d’étre dit que la par-
tie la plus considérable de notre faculté cognitive
en général n’est pas constituée par la conscience,
mais par la connaissance du non-moi, ou per-
ception extérieure. Cette faculté est dirigée avec
toutes ses forces vers le dehors, et est le théatre
(on peut méme dire, & un point de vue plus élevé,
la condition), des objets du monde extérieur, dont
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elle commence tout d’abord par recevoir les im-
pressions avec une passivité apparente ; mais bien-
10*, réunissant pour ainsi dire les connaissances
acquises par cette voie, elle les élabore et les
transforme en notions, qui, en se combinant indé-
finiment avec le secours des mots, constituent la
pensée . Ce qui nous resterait donc, aprés déduc-
tion de cette partie de beaucoup la plus considé-
rable de notre faculté cognilive, ce serait la con-
science psychologique. Nous concevons, des lors,
- que la richesse de cette derniére faculté ne saurait
étre bien grande : aussi, si c’est la conscience qui
doit véritablement renfermer les données néces-
saires & la démonstration du libre arbitre, nous
avons le droit d’espérer qu’elles ne nous échappe-
ront pas. On a aussi émis 'hypothése d'un sens
intérieur 2, servant d’organe  la conscience, mais
il faut le prendre plutdt au sens figuré qu’au sens
réel, parce que les connaissances que la conscience
nous fournit sont immédiates, et non médiates
comme celles des sens. Quoi qu'il en soit, notre

1. Dans cette assertion fort contestable, on reconnait
linfluence de l'école frangaise du xvine siécle, que Scho-
penhauer avait étudiée de fort prés,

2. « Il se trouve déja mentionné dans Cicéron, sous le
nom de tactus interior (Acad. Queest. 1V, 7). Plus explici=-
tement encore dans Saint-Augustin (de Lib. Arb., II, 3 et
sq.), puis dans Descartes (Princ. Phil. IV, 190) ; il est
décrit avec tous les développements désirables par
Locke. » (Note de Schopenhauer),
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prochaine question s’énonce ainsi : Quel est le con-
tenu de la conscience? ou bien : Comment et sous
quelle forme le moi que nous sommes se révéle-
t-il immédiatement & lui-méme? — Réponse : En
tant que le moi d'un étre voulant 1. Chacun de
nous, en effet, pour peu qu'il observe sa propre
conscience , ne tardera pas & s’apercevoir que
I'objet de cette faculté est invariablement la vo-
lonté de sa personne; et par 1a il ne faut pas seu-
lement entendre les volitions qui passent aussitot
al'acte, ou les résolutions formelles qui se tra-
duisent par des faits sensibles. Tous ceux en effet
qui savent distinguer, malgré les différences dans
le degré et dans la maniére d’étre, les caractéres
essentiels des choses, ne feront aucune difficulté
pour reconnaitre que tout fait psychologique, désir,
souhait, espérance, amour, joie, etc., ainsi que les
sentiments opposés, tels que la haine, la crainte,
la colere, la tristesse, etc., en un mot toutes les
affections et toutes les passions, doivent étre
comptées parmi les manifestations de la volonté;
car ce ne sont encore 14 que des mouvements plus

1. « Le sentiment immédiat de la force n’est autre que
celui de notre existence méme dont lactivité est insépa-
rable... La cause, ou force actuellement appliquée & mou-
voir le corps, est une force agissante que nous appelons
volonté. Le moi s'identifie complétement avec cette force
agissante. » (Maine de Biran, ceuvres inédites, p. 49).

C’est du reste le développement des idées de Leibniz.
(Edit. Janet, t. II, p. 526).
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ou moins forts, tantdét violents et tumultueux,
tantot ‘calmes et réglés, de la volonté individuelle,
selon qu’elle est libre ou enchainée, contente ou
mécontente, et se rapportant tous, avec une grande
variété de direction, soit & la possession ou au
manque de l'objet désiré, soit & la présence ou &
I'éloignement de I'objet hai. Ce sont donc bien des
affections multiples de la méme volonté, dont la
force active se manifeste dans nos résolutions et
dans nos actes 1. On doit méme ajouter i la précé-
dente énumération les sentiments du plaisir et de
la douleur : car, malgré la grande diversité sous
laquelle ils nous apparaissent, on peut toujours
les ramener & des affections relatives au désir

1. «Il est trés-digne de remarque, que déja Saint-Augus-
tin a parfaitement reconnu ce fait, tandis qu'un grand
nombre de philosophes modernes, avec leur prétendue
faculté de sentir, ne paraissent pas s'en douter. Car dans.
la Cité de Dieu (lib. XIV, c. 6), il parle des affections de
I'ame, qu’il arangées dans le livre précédent en quatre caté-
gories, a savoir : le désir, la crainte, la joie et la tristesse,
et il ajoute : « La volonté est en tous ces mouvements,.
ou plutdt tous ces mouvements ne sont que des volontés.
En effet, qu'est-ce que le désir et la joie, qu'une volonté
qui approuve ce que nous voulons? Et qu’est-ce que la
crainte et la tristesse, qu'une volonté qui improuve ce
que nous ne voulons pas »? (Note de Schopenhauer : Trad.
Fr. de Lombert). Les modernes dont parle l'auteur sont
sans doute les sensualistes qui oubliérent que le carac-
tére essentiel de l'ame est d’étre une force en acte, vis
sui motriz. Schopenhauer lui-méme aurait di s’en sou-
venir, lorsque, perdant de vue ce point fondamental de -
toute saine psychologie, il compare 'ame & une balance.
(P. 140.) :
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ou & Paversion, c'est-a-dire & la volonté prenanf
conscience d’elle-méme en tant qu'elle est satis-
faite ou non satisfaite, entravée ou libre : bien
plus, cette catégorie comprend méme les impres-
sions corporelles, agréables ou douloureuses, et
tous les innombrables intermédiaires qui séparent
ces deux poéles de la sensibilité; puisque ce qui
fait I'essence de toutes ces affections, c’est qu’elles
entrent immédiatement dans le domaine de la
conscience en tant que conformes ou non confor-
mes & la volonté.-A y regarder de prés, on ne
peui: méme prendre immédiatement conscience de
son propre corps qu'en tant qu'il est 'organe de la
volonté agissant vers le dehors, et le siége dela
sensibilité pour des impressions agréables ou dou-
loureuses; or ces impressions elles-mémes, comme
nous venons de le dire, se raménent 4 des affec-
tions immeédiates de la volonté, qui lui sont tantdt
conformes et tantdt contraires 1. Du reste, on peut
indifféremment compter ou ne pas compter parmi
les manifestations de la volonté ces sensations
simples du plaisir et de la douleur; il reste en tous
cas que ces mille' mouvements de la volonté, ces
alternatives continuelles du vouloir et du non-vou-
loir, qui, dans leur flux et dans leur reflux inces-

1."'Ces idées ont été cent fois exprimées par les philo-
sophes frangais depuis Maine de Biran, avec quelle supé-
riorité de langage, il n'est pas besoin de le dire.
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sants, eonstituent 'unique objet de la conscience,
ou, si I'on veut, du sens intime, sont dans un rap-
port constant et universellement reconnu avec les
objets extérieurs que la perception nous fait con-
naitre. Mais cela, comme il a été dit plus haut,
n’est plus du domaine de la conscience immeédiate,
3 la limite de laquelle nous sommes donc arrivés,
au point ol elle se confond avec la perception
extérieure, dés que nous avons touché au monde
extérieur. Or les objets dont nous prenons connais-
sance au dehors sont la matiére méme et 'occa-
sion 1 de tous les mouvements et actes de la
volonté. On ne reprochera pas 4 ces mots de ren-
fermer une pétition de principe : car que notre
volonté ait toujours pour objet des choses exté-
rieures vers lesquelles elle se porte, autour des-
quelles elle gravite, et qui la poussent, au moins
en tant que motifs, vers une détermination quel-
conque, c'est ce que personne ne peut mettre en
doute. Soustrait a cette influence, I'horame ne
conserverait plus qu’une volonté complétement
isolée du monde extérieur, et emprisonnée dans
le sombre intérieur de la conscience individuelle.
La seule chose qui soit encore douteuse 4 nos yeux,
Cest le degré de nécessité avec lequel les objets

1. Il y a dans le mot allemand anlass quelque chose de
plus : la véritable traduction serait cause excitatrice,
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du monde extérieur déterminent les actes de la
volonté.

C’est donc la volonté qui est 1’objet principal,
je dirai méme l'objet exclusif de la conscience’.
Mais la conscience peut-elle trouver en elle-méme
et en elle seule des données suffisantes qui permet-
tent d’affirmer la liberté de cette volonté, dans le
sens que nous avons précisé plus haut, le seul d’ail-
leurs qui soit-clair et nettement déterminé? C’est
12 mé&me le probléme vers la solution duquel nous
allons maintenant diriger notre course, aprés nous
en étre rapprochés dans ce qui précéde, en lou-
voyant il est vrai, mais déja toutefois d’'une maniére
notable.

1. On sait que dans le systéme de Schopenhauer, la
volonté est la chose en soi, le noumenon, mais « la per-
ception interne que nous avons de notre propre volonté,
ne peut en aucune fagon nous donner une connaissance
compléte, adéquate de la chose en soi. Cela ne pourrait
étre que si la volonté nous était connue immédiatement.
Mais elle a besoin d'un intermédiaire, I'intelligence, qui
:suppose elle-méme un intermédiaire : le corps, le cer-
veau. La volonté est donc, pour nous, liée aux formes de
la connaissance; elle est donnée dans la conscience sous
la forme d'une perception et comme telle se scinde en
sujet et en objet, etc. » (M. Ribot, p. 91-98). Voir, pour
I'exposition des fondements du systéme de Schopenhauer,
MM. Ribot, La Philosophie de Schopenhauer; Challemel-
Lacour, Revue des Deux-Mondes du 15 mars 1870; et
Em. Charles, dans le Dictioninaire des sciences philoso-
phiques (nouvelle édition),




CHAPITRE 11

LA VOLONTE DEVANT LA CONSCIENCE.

Quand un homme veut, il veut aussi quelque
chose : sa volition a toujours quelque objet vers
lequel elle tend, et ne peut étre pensée qu’en rap-
port avec cet objet. Mais que signifie vouloir quel-
que chose? Voici ce que j'entends par la. La voli-
tion, qui en elle-méme est seulement 'objet de la
conscience, se produit sous I'influence de quelque
mobile appartenant au domaine de la connaissance
du non-moi, et qui par conséquent est un objet
de la perception extérieure; ce mobile, désigné au
point de vue de cette influence sous le nom de
motif , est non-seulement la cause excilatrice,
mais la matiére de la volition, parce que celle-ci
est dirigée sur lui, c’est-a-dire qu’elle a pour but
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de le modifier en quelque fagon, qu’elle réagit par
conséquent sur lui (A la suite de 'impulsion méme
qu’elle en recoit) : et c’est dans cette réaction que
consiste toute entiére la volition *. Il ressort déja
de ceci que la volition ne saurait se produire sans
motif; car alors elle manquerait également de
cause et de matiére. Seulement on se demande si,
dés que cet objet est présent & notre entendement,
la volition doit ou non se produire nécessaire-
ment; bien plus, si en présence d’'un méme motit,
il pourrait se produire une volition différente, ou
méme diamétralement opposée; ce qui revient &
mettre en doute si la réaction dont nous avons
parlé peut, dans des circonstances identiques,
se produire ou ne se produire pas, affecter telle
forme ou telle autre, ou méme deux formes
absolument contraires. En un mot, la volition
est-elle provoquée nécessairement par le motif?
ou faut-il admettre que la volonté , au moment ot
nous prenons conscience du motif, conserve son
entiere liberté de vouloir 2 ou de ne pas vou-

1. Le motif est moins la cause efficiente que la cause
finale de l'action. C’est une particularité qui le distingue
de la cause physique, et que Schopenhauer aurait dé
marquer plus nettement. Peut-étre qu’en approfondissant
cette différence, on y trouverait un argument contre le
déterminisme,

2. Ce n’est pas la volonté qui veut, mais le moi qui se
détermine. I'expression de Schopenhauer est au moins
impropre. (V. plus bas p. 36.)
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loir? Ici donc la notion de la liberté, dans le sens
abstrait que la discussion précédente lui a donné
et que j’ai prouvé étre le seul acceptable, est enten-
due comme une simple négation de la nécessité, et
notre probléme est ainsi clairement posé. Mais c’est
dans la conscience immédiate que nous avons a
chercher les données nécessaires a sa solution, et
nous examinerons jusqu’au bout le témoignage de-
cette faculté avec toute I’exactitude possible, loin
de nous contenter de trancher brutalement le
noeud comme P'a fait Descartes, en émettant, sans
prendre la peine de la justifier, laffirmation sui-
vante : « Nous avons une conscience si parfaite de
la liberté d’indifférence qui est en nous, qu'il n’est
rien qui nous soit connu avec plus de lucidité ni
d'évidence. » (Princ. Phil. 1, § 41.) Leibniz lui-
méme a déja fait ressortir ce qu’il y avait d’insuffi-
sant dans une telle affirmation (Théod. 1, § 50,
et III, § 292), lui qui, cependant, sur cette ques~
tion, s’est montré comme un fréle roseau cédant a
tous les vents; car aprés les déclarations les plus.
contradictoires, il aboutit finalement & cette con-
clusion, que la volonté est, il est vrai, inclinée-
par les motifs, mais qu’ils ne la nécessitent pas.
1 dit en effet : « Toutes les actions sont détermi--
nées, et jamais indifférentes, parce qu'il y a tou-
jours quelque raison inclinante, mais non toutefois
nécessitante, pour qu’elles soient telles plutdt que
SCHOPENHAUER, 2
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telles. » (Leibniz, De libertate, Opera, Ed. Erd-
mann, p. 669.) Ceci me donne 'occasion de faire
observer qu'une pareille voie, cherchant un milieu
entre les deux termes de l'alternative posée plus
haut, n’est pas tenable, et qu’on ne peut pas dire,
comme quelques-uns, en se retranchant a plaisir
derriere une indécision hésitante, que les motifs ne
déterminent la volonté qu’en une certaine me-
sure, qu'elle subit leur influence, mais seulement
jusqu’a un certain point, et qu’a un moment donné
elle a le pouvoir de s’y soustraire. Car aussitdt que
nous avons accordé 4 une force donnée l'attribut de
la causalité, et reconnu par conséquent qu’elle est
une force active, cette force n’a besoin, dans I'hy-
pothése d’une résistance, que d'un surcroit d'in-
tensité, dans la mesure de cette résistance méme,
pour pouvoir achever son effet. Celui qui hésite
encore et ne peut pas étre corrompu par l'offre de
10 ducats, le sera assurément si on lui en pro-
pose 100, et ainsi de suite...

Considérons donc maintenant, en vue de la so-
lution que nous cherchons, la conscience immé-
diate entendue dans le sens établi plus haut. Quelle
clef cette faculté peut-elle nous fournir pour la
solution de cette question abstraite, & savoir I'ap-
plicabilité, ou la non-applicabilité du concept de
la nécessité & la production de la volition, en pré-
sence d'un motif donné, c'ect-d-dire connu et
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congu par 'entendement ! ? Nous nous exposerions
a bien des déceptions si nous nous attendions a
tirer de cette cdnscience des renseignements pré-
cis et détaillés sur la causalité en général, et sur
la motivation en particulier, comme aussi sur le
degré de nécessité qu'elles portent toutes deux
avec elles. Car la conscience, telle qu’elle habite
au fond de tous les hommes, est chose beaucoup
trop simple et trop bornée, pour pouvoir donner
des explications sur de pareilles questions. Bien
plus, ces notions de causalité et de nécessité sont
puisées dans I'entendement pur qui est tourné
vers le dehors, et ne peuvent étre amenées & une
expression philosophique que devant le forum de
la raison réflective. Mais quant & cette conscience
naturelle, simple, je dirais méme bornée2, elle ne
peut méme pas concevoir la question, bien loin
. qu’'elle y puisse répondre. Son témoignage au su-
jet de nos volitions, que chacun peut écouter dans
son propre for intérieur, pourra étre exprimé a
peu prés comme®il suit, quand on I'aura dépouillé
de tout accessoire inutile et étranger a la ques-
tion, et ramené & son contenu le plus strict : « Je
peux vouloir, et lorsque je voudrai un acte quel-

1. Le texte ajoute : « ou de la possibilité, ou non-pos-
sibilité, de sa non-production en pareil cas. »

2. Einfache, ja, einfaeltige. Le mot simple, en francais,

peut étre pris en deux sens assez différents correspon-
dant chacun & un des termes employés par Schopenhauer.
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conque, les membres de mon corps qui sont capa-
bles de mouvement (placés dans la sphére du
mouvement volontaire) I'accompliront 2 I'instant
méme, d'une fagon tout & fait immanquable. » Cela
veut dire en peu de mots : « JE PUIS FAIRE CE QUE
JE VEUX | » La déclaration de la conscience immé-
diate n’a pas une plus grande portée, de quelque
maniére qu’on puisse la contourner et sous quelque
forme que I'on veuille poser la question. Elle se
réfere donc toujours au « Pouvoir d’agir confor-
mément 2 la volonté ; » mais n’est-ce pas la cette
idée empirique, originelle et populaire de la li-
berté, telle que nous l'avons établie dés le com-
mencement, d’aprés laquelle le mot libre veut
dire : « conforme & la volonté? » C'est cette liberté,
-t celle-12 seule, que la conscience affirmera caté-
:goriquement . Mais ce n’est pas celle que nous
cherchons 4 démontrer. La conscience proclame la
liberté des actes, avec la présupposition de la li-
‘berté des volitions : mais c'est la liberté des voli-
tions qui a seule été mise en question. Car nous
étudions ici le rapport entre la volonté méme et les
motifs : or sur ce point I'affirmation : « je peux
faire ce que je veux, » ne fournit aucun renseigne-
ment. La dépendance ol sont nos actes, c'est-a-

1. La page qu'on vient de lire est d’une extréme impor-
tance : elle est la base et en méme temps le résumé de
toute la premiére partie de I'ouvrage.
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dire nos mouvements corporels, relativement 2
notre volonté (dépendance qui est affirmée, sans
doute, par la voix de la conscience), est quelque
chose de tout & fait différent de I'indépendance de
nos volitions par rapport aux circonstances exté-
rieures, ce qui constituerait véritablement le libre
arbitre ; mais sur l'existence de ce libre arbitre,
la conscience ne peut rien nous apprendre. Cette
question, en effet, est nécessairement en dehors de
sa sphére, parce qu'elle concerne le rapport de
causalité du monde sensible (qui ne nous est
donné que par la perception extérieure), avec nos
résolutions, et que la conscience ne peut évidem-
ment pas porter de jugement sur’le rapport d’'une
chose qui est tout 4 fait en dehors de son domaine,
a une autre, qui lui appartient en propre. Car
aucune puissance cognitive ne peut établir une
relation entre deux termes dont 'un ne saurait lui
étre donné d’aucune maniére. Or il est bien évi-
dent que les objets de l1a volonté, qui déterminent
précisément la volition, sont placés, au-deld de
la limite de la perception interne, dans la per-
ception du non-moi; seule, la volition se produit
a l'intérieur, et c'est justement le rapport de cau-
salité qui lie la volition et ces objets du dehors
que 'on cherche & préciser. La volition seule est
du domaine de la conscience, avec son empire
absolu sur les membres du corps, empire dont le
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sentiment intime est, & proprement parler, & la
racine de Y'affirmation : « Je peux ce que je veux. »
Aussi n’est-ce tout d’abord que l'exercice de cet
empire, c’est-a-dire 'acte lui-méme, qui imprime’
4 la volition, aux regards de la conscience, ‘le
sceau d’'une manifestation de la volonté. Car aussi
longtemps qu’elle s’élabore peu & peu, elle s'ap-
pelle désir! : quand elle est achevée et préte a
passer & l'acte, elle s’appelle résolution : mais
qu'elie soit passée effectivement & I'état de réso-
lution, c’est ce que 'action seule peut démontrer
& la conscience ; car jusqu’a I’action qui la réalise,
elle peut changer. Et ici nous nous trouvons ame-
nés & la source principale de cette illusion, dont
on ne peut guére nier la force?, en vertu de la-
quelle un esprit naif, c’est-a-dire sans éducation
philosophique, s'imagine que dans un cas donné
deux volitions diamétralement opposées lui se-
raient possibles; et, fort de cette conviction, il
s'enorgueillit de I’abondance des lumiéres que lui
fournit sa conscience, dont il croit de bonne foi
entendre 14 le témoignage. C'est Veffet de la con-

1. Non pas désir, mais velléité. On verra plus bas les
conséquences de cette confusion.

2. Le positivisme en prend son parti : « La liberté morale
est une réalité psychologique, ou, si I'on veut, anthropo-
logique... Il faut I’analyser comme une nécessité phéno-
ménologique de l'iutelligence humaine, comme une réalité
psychologique. » (A. Herzen, Revue philosophique du
1 sept. 1876. Le morceau entier est du plus haut intérét.)
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fusion entre le désir et la volonté !. On peut, en effet,
désirer deux choses opposées, on n’en peut vou-
loir qu'une : et pour laquelle des deux s’est dé-
cidée la volonté, c'est ce dont la conscience n’est
instruite qu'd posteriori, par l'accomplissement
de Yacte. Mais relativement & la nécessité ration-
nelle en vertu de laquelle, de deux désirs opposés,
c’est 'un et non pas l'autre qui passe & l'état de
volition et d’acte, la conscience ne peut pas four-
nir d’éclaircissement, précisément parce qu'elle
apprend le résultat (du conflit des motifs) tout-a-
fait & posteriori, et ne saurait d’aucune fagon le
connaitre & priori. Des désirs opposés, avec les
motifs & leur appui, montent et descendent devant
elle, et se succédent alternativement comme sur
un théatre : et pendant qu’elle les considére indivi-
duellement, elle déclare simplement que dés qu’un
désir quelconque sera passé & I'état de volition,
il passera immédiatement aprés a I'état d’acte.
Car cette derniére possibilité purement subjective
est le privilége commun de tous les désirs (vel-
léités), et se trouve justement exprimée par ces.

1. Cela n’est ni clair, ni exact. La confusion du désir
et de 1a volonté conduit au contraire au déterminisme.
V. pour leur distinction, deux admirables pages de Maine
de Biran (Euvres inédites, t. III, p. 479 et 498). Scho-
penhauer identifie a tort avec les désirs la simple vue
des possibles, tels qu’ils se présentent a notre esprit dans
1a délibération, vue qui suscite ce qu’il appelle lui-méme
plus bas les velléités.
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mots : a Je peux faire ce que je veux. » Mais re-
marquons que cette possibilité subjective. est tout
4 fait hypothétique, et que le témoignage de la
.conscience se réduit & ceci : « Si je veux telle
chose, je puis I'accomplir. » Or ce n’est pas la
que se trouve la détermination nécessaire i la
volonté : puisque la conscience ne nous révéle
absolument que la volition, mais non les motifs
qui la déterminent, lesquels sont fournis par la
perception extérieure, dirigée vers les objets du
-dehors. D’autre part, c'est la possibilité objec-
tive qui détermine les choses : mais cette possibi-
1ité réside en dehors du domaine de la conscience,
-dans le monde objsctif, auquel le motif et ’homme
lui-méme appartiennent. Cette possibilité subjec-
tive dont nous parlions tout & I'heure est du méme
genre que la puissance que posséde le caillou de
donner des étincelles 1, possibilité qui se trouve
cependant conditionnée par l'acier, ol réside la
possibilité objective deé I'étincelle. Dans le chapitre
suivant, j'arriverai & la méme conclusion par une
autre voie, en considérant la volonté non plus par
le dedans, comme nous 'avons fait jusqu'ici, mais
par le dehors, et en examinant & ce point de vue
la possibilité objective de la volition : alors la

1. Dans la langue d’'Aristote, les étincelles sont en puis-
sance dans le caillou, et c'est I'acier qui les fait passer a
l'ucte.
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question, se trouvant éclairée de deux cdtés dillé-
rents, aura acquis toute sa netteté, et sera encore
rendue plus saisissable par des exemples.

Donc ce sentiment inhérent & notre conscience
« je peux faire ce que je veux » nous accompagne
toujours et partout : mais il affirme simplement ce
fait, que nos résolutions et nos volitions, quoique
ayant leur origine dans les sombres profondeurs
de nctre for intérieur, se réaliseront immédiate-
ment dans le monde sensible, puisque notre corps
en fait partie, comme tout le reste des objets.
Cette conscience établit comme un pont entre le
monde extérieur et le monde intérieur, qui sans
elle resteraient séparés par un abime sans fond;
elle disparue, en effet, il ne resterait dans le pre-
mier, en tant qu’objets, que de simples apparences,
complétement indépendantes de nous dans tous
les sens, et dans le second, que des volitions stériles,
qui demeureraient pour nous & I’état de simples
sentiments. — Interrogez un homme tout & fait sans
préjugés : voici & peu prés en quels termes il s'ex-
primera au sujet de cette conscience immédiate, que
I'on prend si souvent pour garante d’un prétendu
libre arbitre : « Je peux faire ce que je veux. Sije
veux aller A gauche, je vais & gauche : si je veux
aller a droite, je vais a droite. Cela dépend uni-
quement de mon bon vouloir : je suis donc libre. »
Un tel témoignage est certainement juste et véri-
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dique : seulement il présuppose la liberté de la
volonté, et admet implicitement que la décision
est déja prise : la liberté de la décision elle-méme
ne peut donc nullement étre établie par cette affir-
mation. Car il n'y est fait aucune mention de la
dépendance ou de I'indépendance de la volition au
moment ol elle se produit, mais seulement des
conséquences de cet acte, une fois qu’il est ac-
compli, ou, pour parler plus exactement, de la
nécessité de sa réalisation en tant que mouvement
corporel. C'est le sentiment intime ! qui est 2 la
racine de ce témoignage, qui seul fait considérer &
P’homme naif, c’est-a-dire sans éducation philoso-
phique (ce qui n’empéche pas qu’'un tel homme
puisse 8tre un grand savant dans d’autres bran-
ches), que le libre arbitre est un fait d’une certi-
tude immédiate; en conséquence, il le proclame
comme une vérité indubitable, et ne peut méme
pas se figurer que les philosophes soient sérieux
quand ils le mettent en doute : au fond du ceceur,
il.estime que toutes les discussions qu’on a enga-
gées A ce sujet, ne sont qu'un simple exercice
d'escrime auquel se livre gratuitement la dialec-
tique de I'école, — en somme une véritable plai~

1. UVaction directe de la volonté sur les membres a ét&
niée par Hume, malgré le témoignage formel de la cons-
cience, par la raison que nous ne connaissons qu'a poste-

riori quelles sont les parties de notre corps qui se trou-
vent dans la sphére du mouvement volontaire.
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santerie. Pourquoi cela? C'est que cette certitude
que le sens intime lui fournit (certitude qui a bien
son importance), est constamment présente 4 son
esprit ; et, s'il I'interpréte mal, c’est que 'homme
étant avant tout et essentiellement un étre pra-
tique, non théorique, acquiert une connaissance
beaucoup plus claire du cété actif de ses volitions,
c’est-a-dire de leurs effets sensibles, que de leur
coté passif, c’est-d-dire de leur dépendance. Aussi
est-il malaisé de faire concevoir & 'hnomme qui ne
connaft point la philosophie la vraie portée de
notre probléme, et de 'amener 4 comprendre
clairement que la question ne roule pas sur les
conséquences, mais sur les raisons et les causes
de ses volitions. Certes, il est hors de doute que ses
actes dépendent uniquement de ses volitions; mais
ce que I'on cherche maintenant a savoir, c’'est de
quoi dépendent ces volitions elles-mémes, ou si
peut-8tre elles seraient tout & fait indépendantes.
Il est vrai qu’il peut faire une chose, quand il la
veut, et qu'il en ferait tout aussi bien telle autre,
8'il la voulait & son tour: mais qu'il réfléchisse,
et qu'il songe s'il est réellement capable de vouloir
V'une aussi bien que l'autre. Si donc, reprenant
notre interrogatoire, nous posons la question &
notre homme dans ces termes : « Peux-tu vrai-
ment, de deux désirs opposés qui s’élévent en toi,
donner suite & I'un aussi bien qu'a l'autre? Par
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exemple, si on te donne & choisir entre deux
objets qui s’excluent ’'un l'autre, peux-tu préférer
indifféremment le premier ou le second? » Alors
il répondra : « Peut-étre que le choix me paraitra
difficile : cependant il dépendra toujours de mot
seul de vouloir choisir I'un ou Yautre, et aucune
autre puissance ne pourra m'y obliger : en ce cas
j'ai la pleine liberté de choisir celui que je veux,
et quelque choix que je fasse je n'agirai jamais que
conformément & ma volonté. » Jinsiste, et je lui
dis : « Mais ta volonté, de quoi dépend-elle? »
Alors mon interlocuteur répond en ecoutant la
voix de sa conscience : « Ma volonté ne dépend
absolument que de moi seul! Je peux vouloir ce
que je veux : ce que je veux, c'est moi qui le
veux. » Et il prononce ces derniéres paroles, sans
avoir lintention de faire une tautologie, ni sans
s’'appuyer, & cet effet, dans le fond méme de sa
conscience, sur le principe d’identité qui seul la
rend possible. Bien plus, si en ce moment on le
pousse & bout, il se mettra & parler d’une volonté
de sa volonté!, ce qui revient au méme que s'il
parlait d'un moi de son moi. Le voila ramené
pour ainsi dire jusqu’au centre, au noyau de sa
conscience, ou il reconnait I'identité fondamentale

1. Schopenhauer n’a-t-il pas parlé plus haut d'une
volonté qui veut? (0. 24.)
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de son moi et de sa volonté ‘', mais ol il ne reste
plus rien, avec quoi il puisse les juger I'un et
Tautre. La volition finale qui lui fait rejeter un des
termes entre lesquels s'exercait son choix (étant
donnés son caractére, ainsi que les objets en pré-
sence), était-elle contingente, et aurait-il été pos-
sible que le résultat final de sa délibération fat dif-
férent de ce qu'il a été ? Ou bien faut-il croire que
cette volition était déterminée aussi nécessaire-
ment (par les motifs), que, dans un triangle, au
plus grand angle doit étre opposé le plus grand
coté? Voila des questions qui dépassent telle-

ment la compétence de la conscience naturelle,
~ qu'on ne peut méme pas les lui faire clairement
concevoir. A plus forte raison, n’est-il point vrai
de dire qu’elle porte en elle des réponses toutes
prétes 4 ces problémes, ou méme seulement des
solutions & 1'état de germes non développés, et
qu’il suffise pour les obtenir de I'interroger naive-
ment et de recueillir ses oracles ! — Il est encore
vraisemblable que notre homme, & bout d’argu-
ments, essayera toujours encore d’échapper & la
perplexité qu’entraine cette question, lorsqu’elle

1. Cest 12 méme un2 des bases de son systéme,
« Quand le jour viendra ou on lira mes ouvrages, on re-
connaitra que ma philosophie est semblable a la Thébes
aux cent portes : on peut y pénétrer par tous les cdtés,
et toutes les routes que I'on prend conduisent directe-
ment jusquau centre. » (1* préface de I'Ethique, 1840.)

SCHOPENHAUER. 3
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est vraiment bien comprise, en se réfugiant a
Jabri de cette méme conscience immeédiate, et en
répétant & satiété : « Je peux faire ce que je veux,
et ce que je veux, je le veux. » C’est un expédient
auquel il recourra sans cesse, de sorte qu'il sera
difficile de I'amener & envisager tranquillement la
véritable question, qu’il s’efforce toujours d’esqui-
ver. Et qu'on ne lui en veuille point pour cela :
car élle est vraiment souverainement embarras-
sante. Elle plonge pour ainsi dire une main inves-
tigatrice dans le plus profond de notre étre : elle
demande, en derniére analyse, si 'homme aussi,
comme tout le reste de la création, est un étre
déterminé une fois pour toutes par son essence,
possédant comme tous les autres étres de la nature
des qualités individuelles fixes, persistantes, qui
déterminent nécessairement ses diverses réactions
en présence des excitations extérieures, — et si
’ensemble de ces qualités ne constitue pas pour
lui un caractére invariable, de telle sorte que ses
modifications apparentes et extérieures soient en-
tidrement soumises a la détermination des motifs
venant du dehors; — ou si 'homme fait seul

t de la nature. Mais

idement sa pensée

st & lui faire claire-

» on cherche ici

itions, la régle, s'il
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en est une, ou 'absolue irrégularité (manque de
régle) qui préside a leur formation; alors on dé-
couvrira en toute évidence que la conscience im-
médiate ne fournit aucun renseignement & ce sujet,
par ce fait que 'homme sans préjugés renoncera
tout & coup a alléguer cette autorité, et témoi-
gnera ouvertement de sa perplexité en s’arrétant
pour réfléchir, puis en se livrant & des tentatives
d’explication de toute sorte, en s'effor¢ant par
exemple de tirer des arguments, tantét de son
expérience personnelle et de ses observations,
tantot des régles générales de I’entendement ; mais
il ne réussira par 12 qu’a montrer dans le plein
jour de I’évidence, par l'incertitude et I'hésitation
de ses explications, que sa conscience immédiate
ne donne aucun éclaircissement sur la question
entendue comme il convient, tandis qu’elle lui en
fournissait précédemment en abondance pour ré-
pondre a la question mal comprise. Cela repose
en derniére analyse sur ce que la volonté de
I’homme n’est autre que son moi proprement dit,
le vrai noyau de son étre : c’est elle aussi qui
constitue le fond méme de sa conscience, comme
quelque subsiratum immuable et toujours pré-

1. On a dit souvent, A V'appui des théories dynamistes,
que Yimpossibilité ou nous nous trouvons de définir la
force, et de pénétrer sa nature intime, prouve précisé-

ment que nous sommes nous-mémes une force, dont la
conscience ne nous révéle que les manifestations.
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sent, dont il ne saurait se dégager pour pénétrer
au-deld. Car lui-mé&me il est comme il veut, et il
veut comme il est!. Donc, quand on lui demande
s’il pourrait vouloir autrement qu'il ne veut, on
lui demande en vérité s’il pourrait étre autrement
qu’il n’est : ce qu'il ignore absolument. Aussi le
philosophe, qui ne se distingue du premier venu
que par la supériorité que lui donne la pratique
de ces questions, doit, si dans ce probléme diffi-
cile il veut atteindre & la clarté, se tourner en
derniére instance vers les seuls juges compétents, -
a savoir I'entendement, qui lui fournit ses notions
a priori, la raison qui les élabore, et I'expérience
qui lui présente ses actions et celles des autres
pour expliquer et contrdler les intuitions de sa
raison. Sans doute leur décision ne sera pas aussi
facile, aussi immédiate, ni aussi simple que celle
de la conscience, mais par cela méme elle sera a
la hauteur de la question et fournira une réponse
adéquate. C’est la téte qui a soulevé la question :
c’est la téte aussi qui doit la résoudre.

D’ailleurs nous ne devons pas nous étonner qu’a
une question aussi abstruse, aussi haute, aussi dif-
ficile, la conscience immédiate n’ait pas de réponse

1. Iin'y a pasla, comme on pourrait le croire, d'allusion
prématurée & la doctrine du choix extemporel de Kant.
Cet aphorisme prétentieux signifie simplement que notre
essence est conforme & nos volitions, lesquelles récipro-
quement manifestent notre essence.
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a offrir. Car la conscience n’est qu’une partie trées-
restreinte de notre entendement, lequel, obscur
au dedans, est dirigé vers le monde extérieur de
toutes les énergies dont il diSpose. Toutes ses con-
naissances parfaitement sres, c’est-a-dire cer-
taines & priori, concernent seulement le monde
extérieur, et 1a il peut, en appliquant certaines
lois générales, qui ont en lui-méme leur fonde-
ment, distinguer d’une fagon infaillible ce qui est
possible au dehors et ce qui est impossible, ce qui
est nécessaire et ce qui ne l'est pas. C'est ainsi
qu'ont été établies les mathématiques pures, la
logique pure, et méme les bases de la science na-
turelle, toutes & priori. Ensuite I'application de
- ces formes, connues & priori, aux données fournies
par la perception sensible, lui ouvre un accés sur
lemonde visible et réel, et en méme temps lui rend
possible l’expérience ! : plus tard, Papplication de
la logique et de la faculté de penser, qui en est la
base, & ce monde extérieur révélé par les sens, lut
fournira les concepts, ouvrira & son activité le
monde des idées, et par suite permettra aux
sciences de naitre et a leurs résultats de fructifier
a leur tour. C’est donc dans le monde extérieur
que lintelligence voit devant elle beaucoup ce

1. C’est 1a meilleure réfutation de 'empirisme. Bien Join
que l'expérience puisse nous donner les premiers prin-
cipes, elle est impossible sans eux, et les présuppose.



42 ESSAL SUR LE LIBRE ARBITRE

lumiére et de clarté. Mais & DPintérieur il fait
sombre, comme dans un télescope bien noirci
aucun principe & priori n’éclaire la nuit de notre
for intérieur; ce sont des phares qui ne rayon-
nent que vers le dehors. Le sens intime, comme
on l'a prouvé plus haut, ne pergoit directement
que la volonté, aux différentes émotions de laquelle
tous les sentiments dits intérieurs peuvent étre ra-
menés. Mais tout ce que cette perception intime
de la volonté nous fait connaitre se raméne, comme
on I'a vu précédemment, au vouloir et au non-vou-
loir; c'est & elle en outre que nous devons cette
certitude tant pronée qui se traduit par V'affirma-
tion : « ce que je veux, je peux le faire », et qui
revient en vérité a ceci « chaque acte de ma volonté
se manifeste immédiatement & ma conscience (par
un mécanisme qui m’est tout 4 fait incompréhen-
sible), comme un mouvement de mon corps. » A y
regarder de prés, il n’y a 1a pour le sujet qui I'af-
firme qu'un principe résultant de l'expérience 1.
Mais au-deld, on n'y découvre plus rien. Le tri-
bunal que nous avons consulté est donc incompé-
tent pour résoudre la question soulevée : bien
plus, interprétée dans son véritable sens, elle ne

1. On objecterait avec raison que pour expliquer le
premier mouvement volontaire, il faut admettre déja un
sentiment au moins implicite de notre pouvoir sur nos

organes. L’assertion de Schopenhauer (reprise de Hume)
est donc -un cercle,
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peut pas lui étre soumise, parce qu'elle ne saurait
étre comprise par lui.

L'ensemble des réponses que nous avons obte-
nues dans notre interrogatoire de la conscience
peut se résumer ainsi qu'il suit sous une forme
plus concise. La conscience de chacun de nous lui
affirme trés-clairement qu'il peut faire ce qu’il
veut. Or puisque des aclions tout-a-fait opposées
peuvent étre pensées comme ayant été voulues
par lui, il en résulte qu’il peut aussi bien faire une
action que l'action opposée, s'il la veut. Cestla
précisément ce qu’une intelligence encore mal
armée confond avec cette autre affirmation bien
différente, & savoir que dans un cas déterminé le
méme homme pourrait vouloir également bien
deux choses opposées, et elle nomme libre arbitre
ce prétendu privilége. Or que I'homme puisse
ainsi, dans des circonstances données, vouloir & la
fois deux actions opposées, c'est ce que ne com-
porte en aucune fagon le témoignage de la cons-
cience, laguelle se contente d’affirmer que de deux
actions opposées, il peut faire I'une, s'il 1a veut, et
que s'il veut 'autre, il peut 'accomplir également.
Mais est-il capable de wvouloir indifféremment
T'une ou Yautre? Cette question demeure sans ré-
ponse, et exige un examen plus approfondi, dont
la simple conscience ne saurait préjuger le ré-
sultat. La formule suivante, quoique un peu em-
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preinte de scolastique, me semblerait I'expression
la plus courte et la plus exacte de cette conclu-
sion : « Le témoignage de la conscience ne se rap-
porte 4 la volonté qu’a parte post : la question du
libre arbitre au contraire a parte ante. » Donc,
cette déclaration indéniable de la conscience : « Je
peux faire ce que je veux », ne renferme ni ne dé-
cide rien du tout touchant le libre arbitre, car
celui-ci consisterait en ce que chaque volition indi-
viduelle, dans chaque cas particulier (le caractére
du sujet étant complétement donné), ne fat pas
déterminée d’une fagcon nécessaire par les circons-
tances extérieures au milieu desquelles 'homme
en question se trouve, mais pat s’incliner finale-
ment soit d'un coté, soit de l'autre. Or, sur ce
point, la conscience est absolument muette : car le
probléme est tout & fait en dehors de son domaine,
puisqu’il roule sur le rapport de causalité qui
existe entre ’homme et le monde extérieur. Si I'on
demande & un homme de bon sens, mais dénué
d’éducation philosophique, en quoi consiste véri-
tablement ce libre arbitre qu'il affirme avec tant
de confiance sur l'autorité de sa conscience, il ré-
pondra: « Il consiste en ce que je peux faire ce
que je veux, aussitot que je ne suis pas empéché
par un obstacle physique. » C’est donc toujours le
rapport entre ses actions et ses volitions dont il
parle. Mais cette absence d’obstacles matériels ne
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constitue encore que la liberté physique, comme
je I'ai montré dans le premier chapitre. Lui de-
mande-t-on encore si dans un cas donné il pour-
.rait vouloir indifféremment telle chose ou son
contraire, dans le premier feu de la réplique il
s’empressera sans doute de répondre oui : mais
aussitdt qu’il commencera A saisir le sens profond
de la question, il deviendra pensif, et finalement il
tombera dans l'incertitude et le trouble; puis, pour
s'en tirer, il essayera de nouveau de se sauver der-
ritre son théme favori « je peux faire ce que je
veux » et de s’y retrancher contre toutes les rai-
sons et tous les raisonnements. Mais la véritable
réponse & cette assertion, comme j'espére le
mettre hors de doute dans le chapitre suivant, s’é-
noncerait ainsi : « Tu peux, il est vrai, faire ce
que tu veux : mais & chaque moment déterminé
de ton existence, tu ne peux vouloir qu'une
chose précise et une seule, & I'exclusion de toute
autre. »

La discussion contenue dans ce chapitre suffirait
déja & la rigueur pour m’autoriser & répondre né-
gativement 3 la question de ’Académie Royale;
mais ce serait 13 m’en tenir seulement & une vue
d'ensemble, car cette exposition méme du rdle des
faits dans la conscience doit recevoir encore quel-
ques compléments dans ce qui va suivre. Or il
peut se trouver, dans un cas, que la justesse de

' 3
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notre réponse négative se voie confirmée avec
éclat par une preuve de plus. Si en effet nous nous
adressions maintenant, la méme question sur les
1évres, & ce tribunal auquel nous avons été ren- .
voyés tout & I'heure, comme & la seule juridiction
compétente, — je veux dire au tribunal de l'en--
tendement pur, de la raison qui réfléchit sur ses
données et les élabore, et de 'expérience qui com-
pléte le travail de I'une et de l'autre, — si alors,
dis-je, la décision de ces juges tendait & établir gue
le prétendu libre arbilre n’existe absolument
point, mais que les actions des hommes, comme
tous les phénomeénes de la natare, résultent, dans
chaque cas particulier, des circonstances précé-
dentes comme un effet qui se produit nécessaire-
ment & la suite de sa cause ; cela nous donnerait en
outre la certitude que l'existence méme dans la
conscience de données aptes & fournir la démons-
tration du libre arbitre, est chose parfaitement im-
possible. — Alors, renforcée par une conclusion a
non posse ad non esse, qui seule peut servir a
établir & priori des vérités négatives, notre déci-
sion recevrait, en surcroit de la preuve empirique
exposée dans ce qui précéde, une confirmation
rationnelle, d’ol elle tirerait évidemment une certi-
tude bien plus grande encore. Car une contradic-
tion formelle entre les affirmations immédiates de
la conscience, et les conséquences tirées des prin-
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cipes fondamentaux de la raison pure, avec leur
application & Fexpérience, ne saurait &tre admise
comme possible : la conscience de 'homme ne
peut pas étre ainsi mensongére et trompeuse. Il
faut remarquer a ce propos que la prétendue anti-
meonie kantienne (entre la liberté et la néces-
sité), n’a pas pour origine, méme dans l'esprit de
son auteur, la différence des sources d’'olt déeou~
lent lIa thése et 'antithése, 'une émanant du té-
moignage de la conscience , 'autre du témoignage
de Y'expérience et de la raison. La thése et l'anti-
thése sont toutes deux subtilement déduites de
raisons prétendues objectives ; et tandis que la
thése ne repose sur rien, si ce n’est sur la rai-
son paresseuse, c'est-a-dire sur la nécessité de
trouver un point fixe dans un recul 2 linfini, 'an-
tithése, au contraire, a véritablement en sa faveur
tous les motifs objectifs 1.

1. Kant, en effet, n'a point dit : Thése : Le témoignage de
Ia conscience nous affirme notre libre arbitre. Antithése
Le principe de raison suffisante conduit au déterminisme
universel ; — mais bien : Thése : La causalité d’aprés les
lois naturelles n’est pas la seule dont nous puissions
dériver tous les phénoménes; il est nécessaire d’admettre
encore ure causalité par la libertd. Preuve. Tout ce qui
arrive suppose un état antérieur : or, cet état antérieur
doit étre lui-méme devenu dans le temps (avoir une cause),
et ainside suite. Si donctout arrive suivant les seules lois
dela nature, il n’y a jamais qu’'un commencement relatf,i
et par conséquent aucune intégralité de la série des causes

provenant les unes des autres.) — Antithése. — Il n’y a
pas de liberté, mais tout dans le monde arrive suivant
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Cette étude indirecte que nous allons entre-
prendre maintenant sur le terrain de la faculté co-
gnitive et du monde extérieur qui se présente a
elle, jettera en méme temps beaucoup de clarté
sur la recherche directe que nous avons effectuée
jusqu'ici, et servira ainsi & la compléter. Elle dé-
voilera les illusions naturelles que fait naitre I'ex-
plication fausse du témoignage si simple de la
conscience, lorsque celle-ci entre en conflit avec la
perception extérieure, laquelle constitue la faculté
cognitive, et a sa racine dans un seul et méme
sujet ol1 réside également la conscience. Ce n’est
méme qu'ala fin de cette étude indirecte qu'il se
fera un peu de lumiére pour nous sur le vrai sens
et le vrai contenu de cette affirmation « je veux »
qui accompagne toutes nos actions, et sur la cons-
cience de notre causalit¢ immédiate et de notre
pouvoir personnel, grice auxquels les actions que
nous faisons sont vraiment nétres. Alors seulement
Pinvestigation conduite jusqu'a présent par des
procédés directs recevra enfin son couronnement.

des lois naturelles. — On voit donc que c'est au fond
Paviyen orfvae qui est & la base de la Thése, tandis que
I'Antithése est une déduction rigoureusement logique du
principe de causalité.



CHAPITRE III

LA VOLONTE DEVANT LA PERCEPTION
EXTERIEURE.

Si maintenant nous demandons a la perception
extérieure des- éclaircissements sur notre pro-
bléme, nous savons d’avance que puisque cette fa-
culté est par essence dirigée vers le dehors, la
volonté ne peut pas étre pour elle un objet de
connaissance immédiate, comme elle paraissait
I'étre tout & 'heure pour la conscience, qui pour-
tant a été trouvée un juge incompétent en cette
matiére. Ce que l'on peut considérer ici, ce sont
les &tres doués de volonté qui se présentent a
I'entendement en tant que phénoménes objectifs et
extérieurs, c'est-a-dire en tant qu'objets de I'expé-
rience, et doivent étre examinés et jugés comme
tels, en partie d’aprés des régles générales, cer-
taines & priori, relatives & la possibilité méme de
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I'expérience, en partie d’aprés les faits que fournit
Texpérience réelle, et que chacun peut constater.
Ce n'est donc plus comme auparavant sur la vo-
lonté méme, telle qu’elle n’est accessible gu'a la
conscience, mais sur les étres capables de vou-
loir, c’est-a-dire sur des objets tombant sous les
sens, que notre examen va se porter. Si par la
nous sommes condamnés 4 ne pouvoir considérer
I'objet propre de nos recherches que médiatement
et & une plus grande distance, c’est 14 uninconvé-
nient racheté par un précieux avantage; car nous
pouvons maintenant faire usage dans nos recher-
ches d'un instrument beaucoup plus parfait que
le sens intime, cette conscience si obscure, si
sourde, n"ayant vue sur la réalité que d'un seul
coté. Notre nouvel instrument d’investigation sera
T'intelligence, accompagnée de tous les sens et de
toutes les forces cognitives, armées, si j'ose dire,
pour la compréhension de I'objectif.

La forme la plus générale et la plus essentielle
de notre entendement est le principe de causalité :
ce n'est méme que grice & ce principe, toujours
présent & notre esprit, que le spectacle du monde
réel peut s’offrir & nos regards comme un ensemble
harmonieux 1, car il nous fait concevoir immédia-

1. « Le principe de causalité est le pére du monde exté-
rieur » (V. Cousin.) Sans lui « on arriverait a considérer
I'ensemble des événements et des étres comme un simple
monceau. » (M. Taine).
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tement comme des effets les affections et les modi-
fications survenués dans les organes de nos sens *,
Aussitdt la sensation éprouvée, sans qu'il soii
besoin d’aucune éducation ni d’aucune expérience
préalable, nous passons immédiatement de ces
modifications 4 leurs causes, lesquelles, par I'effet
méme de cette opération de l'intelligence, se pré-
sentent alors & nous comme des objels situés
dans Ulespace. Il suit de 1a incontestablement
que le principe de causalité nous est connu &
priori, c’est-d-dire comme un principe néces-
saire relativement & la possibilité de toute expé-
rience en général; et il n'est pas besoin, & ce qu'il
semble, de la preuve indirecte, pénible, je dirai
méme insuffisante, que Kant a donnée de cette
importante vérité. Le principe de causalité est
- établi solidement & priori, comme la régle géné-
rale a laquelle sont soumis sans exception tous les
objets réels du monde extérieur . Le caractlére
absolu de ce principe est une conséquence méme
de son apriorité. Il se rapporte essentiellement et
exclusivement aux modifications phénoménales ;
lorsqu’en quelque endroit ou en quelque moment,
dans le monde objectif, réel et matériel, une
chose quelconque, grande ou petite, éprouve une

4. On trouvera le déveldppement de cette théorie dans
la Dissertation sur le Principe de Raison Suffisante, § 21
de la 2¢ édition. (Note de Schopenhauer). .
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modification, le principe de causalité nous fait
comprendre qu’immédiatement avant ce phéno-
meéne, un autre objet a d( nécessairement éprouver
une modification, de méme qu'afin que ce der-
pier pit se modifier, un autre objet a da se mo-
difier antérieurement, — et ainsi de suite a l'infini.
Dans cette série regressive de modifications sans
fin, qui remplissent le temps comme la matiére
remplit I’espace, aucun point initial ne peut étre
découvert, ni méme seulement pensé comme pos-
sible, bien loin qu'il puisse étre supposé comme
existant. En vain lintelligence, reculant toujours
plus haut, se fatigue & poursuivre le point fixe qui
lui échappe : elle ne peutse soustraire ala question
incessamment renouvelée : « Quelle est la cause
de ce changement? » C'est pourquoi une cause
premiére est absolument aussi impensable que le
commencement du temps ou la limite de I’espace '.

1. Schopenhauer dit ailleurs « qu’une cause premiére
est une contradictio in adjecto. » Aussi rejette-t-il dédai-
gneusement la preuve de l'existence de Dieu dite par la
nécessité d'une cause premiére. (Preuve cosmologique).
L'avoyxn atiivae, nécessité subjective, peut-elle nous faire
admettre l'existence d'un point initial? « Si le principe
de causalité est absolu, pourquoi s’arréter? On ne le peut.
Si son énergie est telle qu'il enfante une série infinie de
causes, il faut la subir. Quand nous opposons I'aveyxs
eriivae au principe de causalité, n’est-ce pas comme si les
principes de nos spéculations se tournaient contre nous
pour nous confondre? » (J. Simon, Ecole d'Alexandrie,

p. 29). Cf. Schopenhauer, Dissertation sur le Quadruple
Principe, ete. P, 36 et sq.

.
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La loi de causalité atteste non moins slrement que
lorsque la modification antécédente, — la cause —
est entrée en jeu, la modifications conséquente qui
est amenée par elle — l'effet — doit se produire
immanquablement, et avec une nécessité absolue.
Par ce caractére de nécessité, le principe de causa-
lité révele son identité avec le principe de raison
suffisante!, dont il n’est qu'un aspect particulier.
On sait que ce dernier principe, qui constitue la
forme la plus générale de notre entendement pris
dans son ensemble, se présente dans le monde
extérieur comme principe de causalité, dans le
monde de la pensée comme loi logique du prin-
cipe de la connaissance, et méme dans 'espace
vide, considéré & priori, comme loi de la dépen-
dance rigoureuse de la position-des parties les
unes A I'égard des autres; dépendance nécessaire,
dont Yétude spéciale et développée est l'unique
objet de la géométrie 2. C'est précisément pour

1. Ce point de doctrine a été développé par Scho-
penbhauer dans l'ouvrage qu'on vient de citer. V. aussi
quelques belles pages de M. Fouillée, Philosophie de
Platon, t. 11, p 469 et sq.

2. « Suivant Schopenhauer, le principe de raison suffi-
sante a quatre formes : 1° Le principe de raison suffisante
du devenir qui gouverne tous les changements et constitue
ce quon appelle d’ordinaire la loi de causalité. 2° Le
principe de raison suffisante de la connaissance. Sous
cette forme, surtout logique, il régle les concepts abs-
traits, en particulier le jugement. 3° Le principe de raison
suffisante de l'essence qui régit le monde formel, les in-
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ceia, comme je l'ai déja établi en commencant,
que le concept de la nécessité et celui de consé-
quence d’une raison délerminée, sont des notions
identiques et convertibles.

Toutes les modifications qui ont pour théitre le
monde extérieur sont donc soumises & la loi de
causalité, et, par conséquent, chaque fois qu’elles
se produisent, elles sont revétues du caractére de
la plusstricte nécessité. A cela il nie peut pas y avoir
d'exception, puisque la régle est établie & priori
" pour toute expérience possible. En ce qui concerne
son application & un cas déterminé, il suffit de
se demander chaque fois s'il s’agit d’'une modifica-
tion survenue a un objet réel donné dams I’expé-
rience externe : aussitdt que cette condition est
remplie, les modifications de cet objet sont soum-
mises au principe de causalité, c’est-a-dire qu’elles
doivent &tre amenées par une cause, et, partant,
gu’elles se produisent d’'une fagon nécessaire.

Maintenant, armés de cette régle & priori, con-
sidérons non plus la simple possibilité de I’expé-
rience en général, mais les objets réels qu'elle
offre 4 nos regards, dont les modifications actuellies
ou possibles sont soumises au principe général éta-

tuitions & priori de temps et d'espace et les vérités
mathématiques qui en dérivent. 4 Le principe de raison
suffisante de l'action, qu'il appelle aussi loi de motivation,
qui s’applique & la causalité des événements internes. »
Ribot, Philosophie de Schopenhauer, p. 5).
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bli plus haut. Tout d’abord nous observons entre ces
objets un certain nombre de différences fondamen-
tales profondément marquées, d'aprés lesquelles,
du reste, on les a classés depuis longtemps : on
distingue en effet les corps inorganiques, c'est-a-
dire dépourvus de vie, des corps organiques, c'est-
d-dire . vivants, et ceux-ci & leur tour se divi-
sent en végétaux et en animaux. Ces derniers,
bien que présentant des traits de ressemblance
essentiels, et répondant & une méme idée générale,
nous paraissent former une chalne continue extré-
mement variée et finement nuancée (sic), qui
monte par degré jusqu’'a la perfection !, depuis
I’animal rudimentaire qui se distingue 2 peine de
la plante, jusqu'aux étres les plus capables et les
plus achevés, qui répondent le mieux & l'idée de

1. Un des mérites les plus incontestables de Scho-
penhauer est ce profond sentiment de la continuité de la
nature, et de l'étroite parenté des étres des trois régnes.
Il va trop loin en attribuant la volonté aux végétaux —
encore le mot volonté a-t-il chez lui un sens beaucoup
plus général qu’'en frangais : — mais les expériences
récentes de M. Claude Bernard démontrent, contrairement
& l'axiome de Cuvier, qu'il faut accorder au moins aux
plantes une sensibilitd inconsciente, et fort analogue a
celle de certains animaux. (Congrés de Clermont, 1876 . —
Les pages que I'on va lire sont d'une haute valeur philo-
sophique, et Schopenhauer a avoué lui-méme (Diss. sur
la Quadr. Racine, etc.) qu'il en était fort satisfait. Il
est extrémement curieux de les rapprocher d'un pas-
sage analogue de la belle thése de M. Ravaisson sur I'Ha-
bitude (1838): ce sont les mémes idées, quelquefois les
mémes expressions chez les deux philosophes.
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Panimalité : au haut terme de cette progression
nous trouvons '’homme — nous-mémes.

Envisageons i présent, sans nous laisser égarer
par cette diversité infinie, ’ensemble de toutes les
créatures en tant qu'objets réels de I’expérience
externe, et essayons d’appliquer notre principe
général de causalité aux modifications de toute
espéce dont de pareils &tres peuvent étre 'objet.
Nous trouverons alors que sans doute 1'expérience
vérifie partout la loi certaine, & priori, que nous
avons posée; mais en méme temps, qu'a la grande
différence signalée plus haut entre la nature des
objets de 'expérience, correspond aussi une cer-
taine variété dans la maniére dont la causalité
s’exerce, lorsqu’elle régit les changements divers
dont les trois régnes sont le thédtre. Je m’explique.
Le principe de causalité, qui régit toutes les modi-
fications des étres, se présente sous trois aspects,
correspondants & la triple division des corps en
corps inorganiques, en plantes, et en animaux; &
savoir : 1° La Causation, dans le sens le plus étroit
du mot; 2° Excitation (Reiz); 3¢ enfin la Motiva-
tion. Il est bien entendu que sous ces trois formes
différentes, le principe de causalité conserve sa
valeur & priori, et que la nécessité de la liaison
causale subsiste dans toute sa rigueur.

1° La causation, entendue dans le sens le plus
étroit du mot, est la loi selon laquelle se pro-
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duisent tous les changements mécaniques, physi-
ques et chimiques dans les objets de l'expérience.
Elle est toujours caractérisée par deux signes
essentiels; en premier lieu, que 12 ol elle agit la
troisidme loi fondamentale de Newton (1’égalité de
l'action et de la réaction) trouve son application :
c'est-a-dire que I'état antécédent, appelé la cause,
subit une modification égale a celle de I'état con-
séquent, qui se nomme l'effef; en second lieu,
que, conformément 2 la seconde loi de Newton, le
degré d'intensité de I'effet est toujours exactement
proportionné au degré d’intensité de la cause, et
que par suite une augmentation d'intensité dans 'un
entraine une augmentation égale dans I'autre. Il en
résulte que lorsque la maniére dont 'effet se pro-
duit est connue une fois pour toutes, on peut aus-
sitdt savoir, mesurer, et calculer, d’apres le degré
d'intensité de l'effet, le degré d’intensité de la
cause, et réciproquement. Toutefois, dans l'ap-
plication empirique de ce second critérium, on
pe doit pas confondre V'effet proprement dit avec
I'effet apparent [sensible], tel que nous le voyons
se produire. Par exemple, il ne faut pas s’attendre
a ce que le volume d'un corps soumis & la com-
pression diminue indéfiniment, et dans la pro-
portion méme ou s’accroit la force comprimante.
Car l'espace dans lequel on comprime le corps
diminuant toujours, il s'en suit que la résistance
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augmente : et si dans ce cas encore, l'effet réel,
qui est laugmentation de densité, s'accroit vé- -
ritablement en proportion direete de la cause
(comme le montre, dans le cas des gaz, la loi de
Mariotte), on voit cependant qu'il n’en est pas de
méme de I'effet apparent, auquel on pourrait voun-
loir & tort appliquer cette loi. De méme, une
quantité croissante de chaleur agissant sur I'eau
produit jusqu'a un certain degré un échauffe-
ment progressif, mais au deld de ce point un
excés de chaleur ne provoque plus qu’une évapo-
ration rapide ‘. Ici encore, comme dans un grand
nombre d’autres cas, la méme relation existe entre
l'intensité de la cause et l'intensité réelle de I'effet.
C’est uniquement sous la loi d'une pareille causa-
tion (dans le sens le plus étroit du mot), que §'ope-
rent les changements de tous les corps privés de
vie, c’est-a-dire inorganiques. La connaissance et
la prévision de causes de cette espéce éclairent
I'étude de tous les phénoménes qui sont I'ebjet
de la mécanique, de 'hydrostatique, de la physi-
que et de la chimie. La possibilité exclusive d’étre
déterminé par des causes agissant de la sorte est,
par conséquent, le caractére distinctif, essentiel,
d’un corps inorganique.

1. On explique ce fait de la fagon la plus simple par la
théorie mécanique de la chaleur.
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20 La seconde forme de la causalité est 'excita-
tion, caractérisée par deux particularités : 1° Il
n’y a pas proportionnalité exacte entre 'action et
la réaction correspondante ; 2° On ne peut établir
aucune équation entire l'intensité de la cause et
lintensité de Yeffet. Par suite, le degré d’intensité
de I'effet ne peut pas étre mesuré et déterminé
d’avance lorsqu’on connait le degré d'intensité de
la cause : bien plus, une trés-petite augmentation
dans la cause excitatrice peut provoquer une aug-
mentation trés-grande dans V’effet, ou au contraire
annuler complétement 'effet obtenu par une force
moindre, et méme en amener un tout opposé. Par
exemple, on sait que la croissance des plantes
peut étre activée d'une fagon extraordinaire par
Tinfluence de la chaleur, ou de la chaux mélangée
a la terre, agissant comme stimulants de leur force
vitale : mais pour peu que l'on dépasse la juste
mesure dans le degré de I'excitation, il en résul-
tera non plus un accroissement d’activité et une
maturité précoce, mais la mort de la plante. Cest
ainsi que nous pouvons par I'usage du vin ou de
I'opium tendre les énergies de notre esprit, et les
exalter d’'une facon notable ; mais si nous dépas-
sons une certaine limite, le résultat est tout a fait
opposé. — C’est celte forme de la causalité, dési-
gnée sous le nom d'excitation, qui détermine
toutes les modifications des organismes, considé-
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rés comme tels. Toutes les métamorphoses suc-
cessives et tous les développements des plantes,
ainsi que toutes les modifications uniquement or-
ganiques et végétatives, ou fonctions des corps
animés, se produisent sous 'influence d'excitations.
C'est de cette fagon qu’agissent sur eux la lu-
miére, la chaleur, I'air, la nourriture, — qu’opé-
rent les attouchements, la fécondation, etc. —
Tandis que la vie des animaux, outre ce qu’elle a
de commun avec la vie végétative, se meut encore
dans une sphére toute différente, dont je vais par-
ler 4 linstant, la vie des plantes, au contraire, se
développe tout entiére sous l'influence de I'excita-
tion. Tous leurs phénoménes d’assimilation, leur
croissance, la tendance de leurs tiges vers la lu-
miére, de leurs racines vers un terrain plus pro-
pice, leur fécondation, leur germination, etc., ne
sont que des modifications dues & I'excitation. Dans
quelques espéces, d’ailleurs fort rares, on constate,
outre les qualités énumérées plus haut, la produc-
tion d’'un mouvement particulier et rapide, qui
lui-méme n'est que la conséquence d'une exci-
tation, et qui leur a fait donner cependant le nom
de plantes sensitives. Ce sont principalement,
comme on sait, la Mimosa pudica, le Hedysa-
rum gyrans, et la Dionca muscipula. La dé-
termination exclusive et absolument générale par
I'excitation est le caractére distinctif des plantes.
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On peut donc considérer comme appartenant au
régne végétal tout corps, dont les mouvements et
modifications particuliéres et conformes 2 sa na-
ture se produisent toujours et exclusivement sous
I'influence de I'excitation.

8¢ La troisiéme forme de la causalité motrice est
particuliére au régne animal, et le caractérise :
c'est la motivation, c’est-a-dire la causalité agis-
sant par l'intermédiaire de I’entendement. Elle in-
tervient dans I'échelle naturelle des étres au point
ol la créature ayant des besoins plus compliqués
et par suite fort variés, ne peut plus les satisfaire
uniquement sous 'impulsion des excitations, qu’elle
devrait toujours attendre du dehors; il faut alors
qu’elle soit en état de choisir, de saisir, de recher-
cher méme, les moyens de donner satisfaction &
ces nouveaux besoins. Voila pourquoi, dans les
étres de cette espéce, on voit se substituer a la
simple réceptivité des excitations, et aux mouve-
ments qui en sont la conséquence, la réceptivité
des motifs, c'est-a-dire une faculté de représenta-
tion, un intellect, offrant d’innombrables degrés
de perfection, et se présentant matériellement sous
la forme d’un systéme nerveux et d’un cerveau,
avec le privilége de la connaissance. On sait d’ail-
leurs qu'a la base de la vie animale est une vie
purement végétative, qui en cette qualité ne pro-

ceéde que sous I'influence de ’excitation. Mais tous
SCHOPENHATER. .4
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ces mouvements d'un ordre supérieur que I'ani-
mal accomplit en tant qu’animal, et qui pour
cette raison dépendent de ce que la physiologie
désigne sous le nom de fonctions animales, se
produisent  la suite de la perception d’'un objet,
par conséquent sous l'influence de motifs. On
comprendra donc sous l'appellation d’animaux
tous les étres dont les mouvements et modifica-
tions caractéristiques et conformes & leur nature,
s’accomplissent sous 'impulsion des motifs, c’est
d-dire de certaines représentations présentes &
leur entendement, dont I'existence est déji pré-
supposée par elles. Quelques innombrables de-
grés de perfection que présentent dans la série
animale la puissance de la faculté représentative,
et le développement de l'intelligence, chaque ani-
mal en posséde pourtant une quantité suffisante
pour que les objets extérieurs puissent agir sur
lui, et provoquer ses mouvements, en tant que
motifs !. C’est cette force motrice intérieure, dont
chaque manifestation individuelle est provoquée par
un motif, que la conscience percoit intérieurement,
et que nous désignons sous le nom de volonté.

1. C'est-3-dire en tant que causes finales de ces mou-
vements. Il y a 1a un point qu'il ne faut pas perdre de
vue : l'action des motifs sur la volonté est toujours 'ac-
tion de la volonté vers les motifs, et les déterministes
seraient peut-8tre embarrassés d'expliquer pourquoi un
cet est absolument nécessité par cela seul qu’il a un dut.
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Savoir si un corps donné se meut d’aprés des
excitations ou d'aprés des motifs, c’est ce qui
ne peut jamais faire de doute méme pour I’obser-
vation externe (et c’est & ce point de vue que
nous nous sommes placés ici). L’éxcitation et les
motifs agissent en effet de deux maniéres si com-
plétement différentes, qu'un examen méme su-
perficiel ne saurait les confondre. Car I'excita-
tion agit toujours par contact immédiat, ou méme
par intussusception, et 12 ol le contact n’est pas
apparent, comme dans les cas ot la cause excita-
trice est l'air, la lumiére, ou la chaleur, ce mode
d’action se trahit néanmoins parce que l'effet est
dans une proportionnalité manifeste avec la durée
- et l'intensité de l'excitation, quand méme cette
proportionnalité ne reste pas constante a tous les
degrés. Dansle cas, au contraire, ol c’est un motif
qui provoque le mouvement, ces rapports carac-
téristiques disparaissent complétement. Car icil'in-
termédiaire propre entre la cause et l'effet n’est
pas 'atmosphére, mais seulement ’entendement.
L’objet agissant comme motif n'a absolument be-
soin, pour exercer son influence, que d’étre percu
et connu; il n’importe plus de savoir pendant
combien de temps, avec quel degré de clarté, et 3
" quelle distance (du sujet), I'objet percu est tombé
sous les sens. Toutes ces particularités ne chan-
gent rien ici & l'intensité de 'effet; dés que I'objel
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a 616 seulement pergu, il agit d’'une fagon tout a fait
constante; — & supposer toutefois qu’il puisse &tre
un principe de détermination pour la volonté indi-
viduelle qu’il s’agit d’émouvoir. Sous ce rapport,
d’ailleurs, il en est de méme des causes physiques
et chimiques, parmi lesquelles on range toutes les
excitations, et qui ne produisent leur effet que si le
corps A affecter présente & leur action une récep-
tivité propice. Je disais tout & I'heure : « de la
volonté qu’il s’agit d’émouvoir, » car, comme jo
I'ai déja indiqué, ce qui est désigné ici sous le nom
de volonté, force immédiatement et intérieurement
présente a la conscience des étres animés, est cela
méme qui, & proprement parler, communique au
motif la force d'action, et le ressort caché du
mouvement qu’il sollicite. Dans les corps qui se
meuvent exclusivement sous l'influence de I’exci-
tation, les végétaux, nous appelons cette condi-
tion intérieure et permanente d’activité, la force
vitale — dans les corps qui ne se meuvent que
sous l'influence de motifs (dans le sens le plus
£troit du mot), nous I'appelons force naturelle, ou
Vensemble de leurs qualités !. Cette énergie inté-
rieure doit toujours étre posée d’'avance, et anté-
rieurement & toute explication (des phénoménes),

1. « Qualitaet. » On traduirait plus exactement ce mot
par le terme scolastique de quiddité (moiétns) correspon-

dant au & ¢ v «ivae d’Aristote, qu'on a nommé plus tard
la forme substantielle. (V. Aristote, M taph. VII, 6.)
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comme quelque chose d'inexplicable, parce qu’il
n’est dans le sombre intérieur des étres aucune
conscience aux regards de laquelle elle puisse étre
immédiatement accessible. Maintenant, laissant de
coté le monde phénoménal, pour diriger nos recher-
ches sur ce que Kant appelle la chose en soi, nous
pourrions nous demander si cette condition inté-
rieure de la réaction de tous les étres sous l'in-
fluence de motifs extérieurs, subsistant méme dans
le domaine de I'inconscient et de I'inanimé, ne se-
rait peut-8tre pas essentiellement identique & ce
que nous désignons en nous-mémes sous le nom
de volonté, comme un philosophe contemporain a
prétendu le démontrer ; — mais c’est 12 une hypo-
thése que je me contente d’indiquer, sans vouloir
toutefois y contredire formellement *.

Par contre, je ne dois pas laisser sans examen la
différence qui, dans la motivation méme, constitue
I’excellence de I’entendement humain relativement
4 celui de tout autre animal. Cette excellence,
que désigne & proprement parler le mot raison,
consiste en ce que ’'homme n'est pas seulement
capable, comme l'animal, de percevoir par les
sens le monde extérieur, mais qu'il sait aussi, par

4. « On comprend que c’est de moi-méme qu'il s’agit en
ce passage, mais je ne pouvais m’exprimer a la premiére
personne, l'incognito étant de rigueur. » (Note de Scho-
penhauer.) — V. Th. Ribot, Ouvr. cit., p. 63 93.

A

.o
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Pabstraction, tirer de ce spectacle des notions gé-
nérales (notiones universales), qu’il désigne par
des mots, afin de pouvoir les fixer et les conserver
dans son esprit. Ces mots donnent lieu ensuite &
d'innombrables combinaisons, qui toujours, il est
vrai, comme aussi les notions dont elles sont for -
mées, se rapportent au monde per¢u par les sens,
mais dont ’ensemble constitue cependant ce qu’on
appelle la pensée, grice:a laquelle peuvent se
réaliser les grands avantages de la race humaine
sur toutes les autres, & savoir le langage, la ré-
flexion, la mémoire du passé, la prévision de Fa-
venir, l'intention, I'activité commune et méthodique
d’un grand nombre d'intelligences, la société poki-
tique, les sciences, les arts, etc. Tous ces priviléges
dérivent de la faculté particulitre 3 'homme de
former des représentations non sensibles, abs-
traites, générales, que I'on appelle concepts (c’est-
3-dire formes collectives et universelles de la réa-
lité sensible), parce que chacune d’elles comprend
une collection considérable d’individus *. Cette fa-
culté fait défaut aux animaux, méme aux plus intel -
ligents : aussi n’ont-ils d’autres représentations que
des représentations sensibles, et ne connaissent-ils
que ce qui tombe immédiatement sous leurs sens,

i. En allemand, Begriff, concept ou notion, vient du
verbe begreifen, qui signifie comprehendere. La rigueur
philosophique de la langue est ici parfaite.
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vivant uniquement renfermés dans le moment pré-
sent. Les mobiles par lesquels leur volonté est in-
fluencée doivent par suite tre toujours présents et
sensibles. Il en résulte que leur choix ne peut étre
que fort limité, car il ne peut s’exercer qu’entre
les objets accessibles & I'instant méme & leur vue
bornée et & leur pouvoir représentatif étroit, c'est-
a-dire contigus dans I'espace et dans le temps. De
ces’ objets, celui qui est le plus fort en tant que
motif détermine aussitot leur volonté : chez eux, par
conséquent, la causalité directe du motif se réveéle
d’'une fagon trés-manifeste. Le dressage, qui n’est
qu'une crainte opérant par l'intermédiaire de I'habi-
tude, constitue une exception apparente a ce qui
précéde ; les actesinstinctifs en sont uneautre, véri-
table sous certains rapports; car I'animal, en verta
de Pinstinct qui est en lui, est mQ, dansl'ensemble
de ses actions, non pas, & proprement parler, par
des motifs, mais par une impulsion et une puissance
intérieures. Cette impulsion cependant, dans le
détail des actions individuelles et pour chaque
moment déterminé, est dirigée d'une facon précise
par des motifs, ce qui nous permet de rentrer
dans la donnée générale. L’examen plus approfondi
de la théorie de l'instinct m’entrainerait ici trop
loin de mon sujet : le 27¢ chapitre du second vo-
lume de mon ouvrage principal y est consacré. —
L’homme, par contre, grace & sa capacitéde former
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des représentations non sensibles, au moyen des-
quelles il pense et réfléchit, domine un horizon
infiniment plus étendu, qui embrasse les objets
absents comme les objets présents, I’avenir comme
le passé : il offre donc, pour ainsi dire, une surface
beaucoup plus grande & l'action des motifs exté-
rieurs, et peut, par conséquent, exercer son choix
entre un nombre beaucoup plus considérable d’ob-
jets que l'animal, dont les regards sont bornés
aux limites étroites du présent. En général, ce
n'est pas ce qui est immédiatement présent dans
Iespace et dans le temps 2 sa perception sensible,
qui détermine ses actions : ce sont bien plus sou-
vent de simples pensées, qu’il porte partout avec
lui danssa téte et qui peuvent le soutraire & I'action
immédiate et fatale de la réalité présente 1. Lors-
qu’elles ne remplissent pas ce role, on dit que
Phomme agit déraisonnablement : au contraire,
on dit que sa conduite est raisonnable, lorsqu’il
agit uniquement sous l'influence de pensées bien
miries, et par suite complétement indépendantes
de 'impression des objets sensibles présents. Le fait
méme que ’homme est dirigé dans ses actes par
une classe particulidre de représentations que 1'a-
nimal ne connait pas (notions abstraites, pensées)
se révéle jusque dans son existence intérieure ;

4. Fatis avolsa voluntas.
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car ’homme imprime & toutes ses actions, méme
aux plus insignifiantes, méme a4 ses mouvements
et & ses pas, I'empreinte et le caractére de l'inten-
tionnalité et de la préméditation. Ce caractére dif-
férencie si nettement la maniére d’agir de ’homme
de celle des animaux, que I'on congoit par quels
fils déliés et A peine visibles (les motifs constitués
par de simples pensées) ses mouvements sont
dirigés, tandis que les animaux sont mus et gou-
vernés par les grossiéres et visibles attaches de la
réalité sensible. Mais la différence entre I'homme
et I'animal ne s’étend pas plus loin. La pensée
devient motif, comme la perception devient motif,

aussitdt qu’elle peut exercer son action sur une )
volonté humaine. Or tous les motifs sont des causes,
et toute causalité entralne la nécessité. L'homme
peut d‘ailleurs, au moyen de sa faculté de penser,
évoquer devant son esprit dans I'ordre qui lui
plait, en les intervertissant ou en les ramenant
a plusieurs reprises, les motifs dont il sent I'in-
fluence peser sur lui, afin de les placer succes-
sivement devant le tribunal de sa volonté; c’est en
cette opération que consiste la délibération ',

1. 11 y a 1a une inconséquence grave. Si Schopenhauer
reconnait a 'homme le pouvoir de faire agir les motifs
sur sa volonté dans lordre qui lui plait, la question du
libre arbitre est résolue contre les déterministes. Qu'est-ce
d’ailleurs que cet 8tre qui veut séparé de sa volonté, puis-
que c’est sur elle-méme que se porte sa volition? Est-ce
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L’homme est capable de délibération, et, en verta
de cette faculté, il a, entre divers actes possibles,
un choix beaucoup plus étendu que l'animal. 1 y
a déja 1a pour lui une liberté relative, car il devient
indépendant de la contrainte immédiate des objets
présents, A l'action desquels la volonté de l'ani-
mal est absolument soumise. L’homme, au con-
traire, se détermine indépendamment des objets
présents, d'aprés des idées, qui sont ses motifs &
lui. Cette liberté relative n’est en réalité pas autre
chose que le libre arbitre tel que I'entendent des
personnes instruites, mais peu habituées  aller an
fond des choses : elles reconnaissent avec raison
‘dans cette faculté un privilége exclusif de 'nomme
sur les animaux. Mais cette liberté n'est pourtant
que relative, parce quelle nous soustrait & la
contrainte des objets présents, et comparative, en
ce qu’elle nous rend supérieurs aux animaux !. -

la substance derniére qui nous constitue, un substra-
tum de nos facultés, auquel Schopenhauer se voit mal-
gré lui obligé d’accorder la liberté ? Ce serait le cas de
rappeler les paroles d'un profond philosophe que nous
avons plus d’une fois cité dans ces notes : « Le nécessaire
ne saurait étre primitif... le libre peut seul offrir ce ca-
ractére. Le principe des choses ne peut pas étre une né-
cessité de quelque genre qu’elle soit, mais une liberts,
parce que la liberté seule est infinie et absolue. »

1. C'est cette liberté relative que revendique seule
l’'auteur des lignes suivantes, auxquelles a souscrit M. Ra-
vaisson : « De ce que la volonté dépend toujours des
motifs qui la déterminent, faut-il conclure que la volonté
n'est pas libre? Non; car ces motifs qui me déterminent
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Elle ne fait que modifier la maniére dont s’exerce
la motivation, mais la nécessité de l'action des
motifs n’est nullement suspendue, ni méme di-
minuée. Le motif abstrait, consistant simplement
dans une pensée, est un motif extérieur, nécessitant
la volonté, aussi bien que le motif sensible, pro-
duit par la présence d’un objet réel : par suite,
c’est une cause aussi bien que tout autre motif, et
méme, comme les autres, c'est toujours un
motif réel, matériel, en tant qu’il repose en der-
ni¢re analyse sur une impression de l'extérieur,
percue en quelque lieu et 4 quelque époque que ce
soit. La seule différence est dans la longueur plus
grande du fil directeur des mouvements humains :
je veux dire par 13 que les motifs de celte espéce
n'agissent pas comme les motifs purementsensibles,
sous la condition expresse de I'immédiation dans
le temps et dans I’espace, mais que leur influence
g'étend i une distance plus grande, & un inter-
valle plus long, grice a I’enchainement successif
de notions et de pensées se rattachant les unes
aux autres. La cause en est dans la constitution
méme, et dans I'éminente réceptivité de I'organe
qui subit l'influence des motifs, et se modifie en

sont mes motifs. En leur obéissant c'est & moi que j’obéis
et la liberté consiste précisément a ne dépendre que de
soi. » — e Ces explications, remarque un critique, sont
peut-étre fortes contre le déterminisme, mais elles le
sont encore plus contre le libre arbitre. »
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conséquence, 4 savoir le cerveau de I'homme, ou
la raison. Mais cela n’atténue pas le moins du
monde la puissance causale des motifs, ni la né-
cessité avec laquelle s’exerce leur action. Ce n’est
donc qu’en considérant la réalité d’une facon trés-
superficielle qu’on peut prendre pour une liberté
d'indifférence cette liberté relative et comparative
dont nous venons de parler. La faculté délibéra-
tive qui en provient n’a en vérité d’autre effet que
de produire le conflit si souvent pénible entre les
motifs, que précéde lirrésolution, etdont le champ
de bataille est 'Ame et l'intelligence tout entitre
de I'nomme. Il laisse, en effet, les motifs essayer a
plusieurs reprises leurs forces respectives sur sa
volonté!, en se contrebalangant les uns les autres,
de maniére que sa volonté se trouve dans la méme
situation qu’un corps sur lequel différentes forces
agissent en des directions opposées, — jusqu'a ce
qu’enfin le- motif le plus fort oblige les autres & lui
céder la place et détermine seul la volonté. Cest
cette issue du conflit des motifs qui s'appelle la
résolution, et qui se trouve revétue, en cette qua'-
lité, d’un caractére d'absolue nécessité.

Si maintenant nous envisageons encore une fois
toute la série des formes de la causalité, parmi les-

1. V. la note de la page 69. Séhopenhauer accuse l'idée
du libre arbitre d’étre impensable : il parait qu’il éprouve

lui-méme quelque difficullé & rester conséquent avec son
idée déterministe.
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quelles on distingue nettement les causes dans le
sens le plus étroit du mot, puis les excitations, et
enfin les motifs (qui eux-mémes se subdivisent en .
motifs sensibles et en motifs abstraits), nous re-.
marquerons que, lorsque nous parcourons de bas
en haut la série des étres, la cause et leffet se dif-
férencient de plus en plus, se distinguent plus
clairement et deviennent plus hétérogeénes, la cause
devenant de moins e moins matérielle et pal-
pable; — de sorte qu’il semble qu'a .mesure que
I'on avance, la cause contient toujours moins de
force, et Ieffet toujours davantage; le lien qui
existe entre la cause et I'effet devient fugitif, insai-
sissable, invisible 1. Dans la causation mécanique,
ce lien est le plus apparent de tous, et c’est pour-
1. 11 est intéressant de voir comment M. Ravaisson tire
de prémisses presque semblables une conclusion tout &
fait opposée : nous résumons ses paroles plutdt que nous
ne les reproduisons : « Dans la vie inorganique, I'action
et la réaction sont égales : dés le premier degré de la
vie animale, elles s’écartent et se différencient de plus en
plus. Les affections de la réceptivité et les actes de ls

spontanéité deviennent de plus en plus différents en
grandeur : une cause hyper-organique apparait. Car si la

_ réaclion est de plus en plus indépendante de l'action a

laquelle elle répond, il faut nécessairement qu'il y ait un
centre qui leur serve de commune limite, ou I'une arrive
et dont l'autre parte. D'ailleurs ce n’est pas un moyen
terme indifférent comme le centre des forces opposées du
levier; c’est un centre qui, par sa propre vertu, mesure
et dispense la force. Ce juge, ce dispensateur de l'action,
c'est Udme libre. — Ainsi semble apparaitre dans 1'empire
de la Nature le régne de la connaissance, de la pré-
voyance, et poindre la premiére lueur de la liberté. » Rap-

5
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quoi cette forme de la causalité est la plus facile &
comprendre : de 12 cette tendance née au siécle
dernier, encore subsistante en France, et qui plus
récemment s’est révélée méme en Allemagne, de
ramener toute espéce de causalité a celle-1a, et
d’expliquer par des causes mécaniques tous les
phénoménes physiques et chimiques, puis, en
s’appuyant sur la connaissance de ceux-ci, d’expli-
quer mécaniquement jusqu’au phénomeéne de la
vie 1. Le corps qui donne une impulsion meut le
corps immobile qui la regoit, et il perd autant de
force qu’il en communique; en ce cas nous voyons
immédiatement la cause se transformer en un effet
de méme nature : ils sont tous les deux parfaite-
ment homogeénes, exactement commensurables, et
en méme temps sensibles. Il en est ainsi dans tous
les phénoménes purement mécaniques. Mais 1'on
trouvera que ce mode d’action se transforme de
plus en plus & mesure que I'on remonte 'échelle
des étres, et que les différences indiquées plus
haut tendent & s’accentuer.

prochez cette conception de la liberté de celle qui est
exposée a la p. 70, note 1.

4. C'est liatro-physicisme. « Le mécanisme de Des-
cartes et de Boerhaave subsiste encore, sinon & 1'état de
doctrine, du moins & I'état de tendance. Il y a aujour-
d’hui, et il y aura longtemps encore des physiciens con-
vaincus qu'on peut ramener tous les phénoménes de la
nature, méme ces phénoménes si délicats et si compli-

qués de l'organisalion, aux lois générales du mouve- .
ment. » (E. Saisset, Revue des Deua-Mondes, 15 aout 1862 -
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Que l'on examine, pour s’en convaincre, le rap-
port entre l'effet et la cause a différents degrés
d’intensité, par exemple, entre la chaleur en tant
que cause et ses divers effets, tels que la dilata-
tion, l'ignition, la fusion, I'évaporation, la combus-
tion, la thermo-électricité, etc., — ou entre 1'éva-
poration en tant que cause, et le refroidissement,
la cristallisation, qui en sont les effets : ou entre
le frottement du verre, envisagé comme cause, et
le développement de l'électricité libre avec ses
singuliers phénoménes ; ou bien entre 'oxydation
lente des plaques, et le galvanisme, avec tous les
phénoménes électriques, chimiques, et magnéti-
ques.qui s'y rattachent. Donc la cause et I'effet se
différencient de plus en plus, deviennent de plus
en plus hétérogenes, leur lien devient plus difficile
A saisir, 'effet semble renfermer plus que la cause,
parce que celle-ci parait de moins en moins pal-
pable et matérielle. Toutes ces différences se ma-
nifestent plus clairement encore quand nous pas-
sons au régne organique, o ce ne sont plus que
de simples excitations, — tantdt extérieures comme
celles de la lumiere, de la chaleur, de l'air, du
sol, de la nourriture; tantdt intérieures, comme
Paction des sucs et Paction réciproque des or-
ganes — qui agissent comme causes, tandis que
la vie, dans sa complication infinie et ses variétés
d’aspect innombrables, se présente comme l'effet



76 ESSAI SUR LE LIBRE ARBITRE

et 1a résultante de toutes ces causes, sous les dif-
férentes formes de I'existence végétale et animale!.

Mais pendant que cette hétérogénéité, cette in-
commensurabilité, cette obscurité toujours crois-
sante des rapports entre la cause et 'effet se ma-
nifestent dans le régne organique, la nécessité que
1a liaison causale impose se trouve-t-elle atténuée
en rien ? Aucunement, pas le moins du monde. La
méme nécessité qui fait qu’une bille en roulant
met en mouvement la bille qui est en repos, fait
qu’'une bouteille de Leyde, quand on la tient d’une
main et qu'on la touche de l'autre, se décharge,
— que l'arsenic tue tout étre vivant, que le grain
de semence, qui, préservé dans un milieu sec, n’a,
pendant des milliers d’années, subi aucune trans-
formation, aussitdt qu’on I'enfouit dans un terrain
- propice, qu'on le soumet & I'action de la lumiére,
de l'air, de la chaleur, de ’humidité, doit germer,
croitre, et se développer jusqu'a devenir une
plante 3. La cause est plus compliquée, l'effet plus
hétérogéne, mais la nécessité de son intervention
n’est pas diminuée de I'épaisseur d’un cheveu (sic).

Dans la vie des plantes et dans la vie végétative
des animaux, I'excitation et la fonction organique

1. V. l'ouvrage de Schopenhaur intitulé « La volonté
dans la nature, » p. 80 de la 2¢ édilion, ol ces idées sont
reprises avec quelques développements.

2. Le fait a été constaté sur des grains de blé trouvés
dans des sarcophages égyptiens.
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provoquée par elle, sont, il est vrai, fort différentes
sous tous les rapports, et peuvent étre nettement
distinguées I'une de I'autre. Cependant elles ne sont
pas encore & proprement parler séparées, et il faut
toujours que le passage de I'une a I'autre s'effectue
par un contact, quelque léger et quelque imper-
ceptible qu'il soit. La séparation compléte ne com-
mence & se produire que dans la vie animale, dont
les actes sont provoqués par des motifs; dés lors
la cause, qui jusque-la était toujours rattachée ma-
tériellement a I'effet, se montre complétement indé-
pendante de lui, d’une nature tout a fait différente,
tout immatérielle, et n'est qu’une simple repré-
sentation. C’est donc dans le motif qui provoque les
mouvements de I’animal que cette hétérogénéité de
la cause et del'effet, leur différenciation de plus en
plus profonde, leur incommensurabilité, 'immaté-
rialité de la cause, et, par suite, son manque appa-
rent d'intensité quand on la compare & l'effet, —
atteignent leur plus haut degré. L'inconcevabilité
du rapport qui les lie deviendrait méme absolue,
si ce rapport, comme les autres relations causales,
ne nous était connu que par le dehors; or, on sait
qu’il n’en est pas ainsi. Une connaissance d’une
autre nature, tout intérieure, compléte celle que
les phénoménes nous donnent, et nous percevons
au dedans de nous la transformation que subit la
cause, avant de se manifester de nouveau comme
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effet. L'instrument de cette transformation, nous
le désignons par un terminus ad hoc : la volonté,
Que d’autre part, ici comme ailleurs, comme dans
le cas le plus simple de l’excitation, la causalité
n’a rien perdu de son pouvoir nécessitant, c’est ce
que nous pronong¢ons d’une fagon décisive aussitot
que nous reconnaissons l'existence d’un rapport
de causalité entre l'effet et la cause, et que nous
pensons ces deux phénomeénes par rapport & cette
forme essentielle d¢ notre entendement. En outre,
nous trouvons que la motivation est essentielle-
ment analogue aux deux autres formes de la cau-
salité examinées plus haut, et qu’elle n’est que le
degré le plus élevé auquel celles-ci atteignent
dans leur évolution progressive. Au plus bas degré
de I’échelle animale, le motif est encore trés-voi-
-sin de la simple excitation : les zoophytes, les
radiaires en général , les acéphales parmi les mol-
lusques, n’ont qu’un faible crépuscule de connais-
sance, juste ce qu’il-en faut pour apercevoir leur
nourriture ou leur proie, pour l'attirer vers eur,
quand elle se présente, ou méme, en cas de néces-
sité, pour changer leur séjour contre un plus favo- -
rable. Aussi, dans ces étres inférieurs, 'action du
motif nous semble-t-elle encore aussi claire, aussi
immédiate, aussi apparente, que celle de I'excita-
tion. Les petits insectes sont attirés par 1'éclat de
la lumiére jusque dansla flamme : la mouche vient
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se poser avec confiance sur la t&te du lézard, qui
a l'instant méme, sous ses yeux, a englouti une de
ses pareilles. Qui songera ici a la liberté ? Chez les
animaux supérieurs et plus intelligents, I'influence
des motifs devient de plus en plus médiate : en
effet le motif se différencie de plus en plus nette-
-ment de l'action qu'il provoque, & tel point que
{'on pourrait méme se servir de ce degré de diffé~
renciation entre lintensité du motif et celle de
'acte qui en résulte, pour mesurer l'intelligence des
animaux. Chez I'homme, cette différence devient
incommensurable. Par contre, méme chez les ani-
maux les plus sagaces, la représentation, qui agit
comme motif de leurs actions, doit toujours encore
ftre une image sensible : méme 12 ol un choix
commence déja & étre possible, il ne peut s’exercer
qu'entre deux objets sensibles également présents.
Le chien reste hésitant entre I'appel de son mai-
tre et la vue d'une chienne : le motif le plus fort
détermine son action, et la nécessité avec laquelle
elle se produit alors n’est pas moins rigoureuse
que celle d’un effet mécanique. De méme nous
‘voyons un corps soustrait & sa position d'équi-
libre, osciller pendant quelque temps de droite a
gauche, jusqu'a ce qu'il soit décidé de quel coté
se trouve son centre de gravité, et qu'il se préci-
pite dans cette direction. Or, aussi longtemps que
la motivation est bornée 4 des représentations sen-
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sibles, son affinité avec I'excitation et la causation
en général devient encore plus apparente par ce
fdit que le motif, en tant que cause active, doit étre
quelque chose de réel et de présent, et méme
exercer encore sur les sens, par la lumiére, le son,
ou par l'odeur, une action qui, bien que médiate,
reste toujours cependant une action physique. En
outre, pour l'observateur, la cause est ici aussi
apparente que I'effet : il voit le motif entrer en jeu
et laction de l'animal en étre I'inévitable consé-
quence, aussi longtemps qu’aucun autre motif non
moins frappant, ou l'effet du dressage, n'influe en
sens contraire. Il est impossible de mettre en
doute le lien qui les rattache. C'est _pourquoi
il n'entrera méme dans l'esprit de personne de
préter aux animaux une liberté d'indifférence,
c’est-a-dire de leur attribuer des actes qui ne soient
déterminés par aucune cause.

Mais dés que la faculté cognitive devient le pri-
vilége d'un é&tre raisonnable, dés qu’elle devient
capable de s'étendre aux objets non sensibles, de
s'élever & des notions abstraites et & des idées,
alors les motifs deviennent tout & fait indépen-
dants du moment présent et des objets immédia-
tement contigus; ils restent par suite cachés 3
I'observateur. Car ce ne sont plus que de simples!
idées, que I'homme porte avec lui dans sa téte,
dont l'origine est toujours cependant dans la réa-
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lité extérieure, quoique souvent bien loin en arriére
dans le passé; tantdt en effet il les doit & I'expé-
rience personnelle des années écoulées, tantot a
une tradition communiquée par I'éoriture ou par"
la parole, datant méme des temps les plus reculés,:
mais ayant toujours pourtant un commencement
réel et objectif. — Ajoutons que grice & la combi-
naison souvent difficile de circonstances extérieu-
res fort compliquées, beaucoup d'erreurs, et, par
I'effet de la tradition, beaucoup d’illusions, par suite
aussi beaucoup de folies, doivent étre comptées
parmi les motifs humains. Il faut encore remar-
quer que 'homme cache souvent a tout le monde
les motifs de sa conduite, parfois méme & sa propre
conscience, comme dans les cas ou il a honte de
s’avouer le véritable motif qui le pousse 2 faire telle
ou telle chose. Cependant, dés que I’on percoit ses
actes, on cherche par conjecture & en pénétrer les
motifs, et on les présuppose avec autant de con-
flance et de streté que la cause physique des
mouvements sensibles des corps bruts, dans la
conviction que les uns comme les autres sont im-
possibles sans causes. En accord avec ce qui vient
d’étre dit, nous faisons aussi entrer en ligne de
compte, dans la formation de nos projets et la
construction de nos plans, l'influence des divers
motifs sur P'esprit des hommes. Nous le faisons

méme avec une slreté qui pourrait devenir égale
5.
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& celle avec laquelle on calcule les effets des appa-
reils de mécanique, si l’on pouvait connaitre aussi
exactement le caractére individuel des hommes
avec lesquels on est en rapport, que la longueur et
I'épaisseur des planches, le diamétre des roues, le
poids des fardeaux, etc. C’est l1a une hypothése
(Vinfluence des motifs sur les actes humains) &
laquelle chacun se conforme instinclivement tamt
qu'il tourne ses regards vers le dehors, qu’il a
affaire avec ses semblables, et qu’il poursuit des
buts pratiques : car c’est & ceux-la surtout que
T’intelligence humaine est véritablement destinée.
Mais dés que 'homme essaie de juger la question
au point de vue théorique et philosophique, ce qui
n’est pas & proprement parler dans le role de son
intelligence, et qu'il se fait lui-méme 'objet-de son
jugement, il se laisse tromper par l'immatérialité
des motifs humains, consistant en simples pensées,
qui ne se rattachent a rien de présent ni‘a rien de
ce qui I'entoure, et dont les obstacles mémes ne
sont que de simples pensées, agissant comme des
motifs contrairés. Alors il met en doute leur exis-
tence, ou, en tousles cas, la nécessité de leur action,
et s'imagine que ce qu'il fait, il pourrait aussi bien
ne pas le faire, que la volonté se décide spontané-
ment, sans motifs, et que chacun de ses actes est
le premier anneau d'une série de modifications im-
possibles & calculer et & prévoir. Cette illusion se
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‘trouve encore renforcée par la fausse interpréta-
tion du témoignage de la conscience : « Je peux faire
ce que je veux », surtout lorsque ce témoignage,
qui accompagne du reste tous nos actes, se fait
entendre 4 nous au moment méme ol s'exerce
I'influence de plusieurs motifs , s’excluant I'un
{’autre, et sollicitant tour & tour la volonté.

Telle est, dans toute sa complexité, la source de
I'illusion naturelle qui nous fait croire a tort que
‘Ja conscience affirme I'existence.du libre arbitre,
‘en ce sens que, contrairement a tous les principes
& priori de la raison pure et & toutes les lois natu-
-relles, la volonté seule soit une force capable de
8@ décider sans raison suffisante, dont les résola-
tions, en des circonstances données, pour un seul
:gt méme individu, puissent incliner indifférem-
ment dans une direction ou dans I'autre.

Pour élucider d’une fagon spéciale et aussi
claire que possible 'origine de cette erreur si im-
portante pour notre thése, et compléter par la
P’étude du témoignage de la conscience entreprise
au chapitre précédent, nous allons nous figurer
an homme, qui, se trouvant par exemple & la rue,
ge dirait : « Il est & présent six heures du soir, ma
journée de travail est finie. Je peux maintenant
faire une promenade ; ou bien je peux aller au
club; je peux aussi monter sur la tour, pour voir
de-coucher du soleil; je peux aussi aller au théatre,
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je peux faire une visite 4 tel ami ou a tel autre ; jee
peux méme m'échapper par la porte de la ville,
m'élancer au milieu du vaste univers, et ne jamais
revenir... Tout cela ne dépend que de moi, j’ai la
pleine liberté d’agir & ma guise; et cependant je
n’en ferai rien, mais je vais rentrer non moins
volontairement au logis, auprés de ma femme. »
C'est exactement comme si I'eau disait : « Jo
peux m'élever bruyamment en hautes vagues (oui
certes, lorsque Ja mer est agitée par une tem-
péte!) — je peux descendre d’un cours précipité
en emportant tout sur mon passage (oui, dans
le lit d'un torrent), — je peux tomber en écu-
mant et en bouillonnant (oui, dans une cascade),
— jo peux m’'élever dans l'air, libre comme un
rayon (oui, dans une fontaine), — je peux enfin
m'évaporer et disparaitre (oui, & 100 degrés de
chaleur) ; — et cependant je ne fais rien de tout
cela, mais je reste de mon plein gré, tranquille et
limpide, dans le miroir du lac. » Comme eau ne
peut se transformer ainsi que lorsque des causes
déterminantes I'aménent & I'un ou i l'autre de ces
états ; de méme I'homme ne peut faire ce qu'il se
persuade étre en son pouvoir, que lorsque des
motifs particuliers I'y déterminent. Jusqu’a ce que
les causes interviennent, tout acte lui est impos-
sible : mais une fois qu'elles agissent sur lui, il
doit, aussi bien que l'eau, agir comme l'exigent les
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circonstances correspondant 4 chaque cas. Son
erreur, et en général l'illusion provenant ici d'une
fausse interprétation du témoignagede la conscience
(qu’il puisse, en un instant donné, accomplir indif-
féremment ces divers actes), repose, &4 y regarder
de prés, sur ce fait, que son imagination ne peut
se rendre présente qu'une seule image a la fois,
laquelle, au moment ol elle lui apparait, exclut
toutes les autres. Si maintenant il se représente
le motif d'une de ces actions proposées comme
possibles, il en sent immédiatement l'influence sur
sa volonté, qui est sollicitée par lui : le terme
technique pour désigner ce mouvement est vel-
léité 1. Mais il s'imagine qu’il peut aussi transfor-
mer cette velléité en volition, c’est--dire accom-
plir I’action qu'il envisage actuellement : et c’est en
cela que consiste son illusion. Car aussitdt la ré-
flexion interviendrait et rappellerait 4 son souvenir
les motifs agissant sur lui dans d'autres sens, ou
les motifs contraires : et alors il verrait qu’il ne
peut pas réaliser cette action. Pendant que des
motifs s’excluant 'un l'autre se succédent de la
sorte devant I'esprit, avec 'accompagnement per-
pétuel de I'affirmation intérieure : « Je peux faire ce
que je veux, » la volonté se meut comme une gi-

1. C'est la velléité, & proprement parler, que Schoe
penhauer a confondue plus haut (p. 30) avec le désir.
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rouette! sur un support bien graissé et par un
vent inconstant; elle se tourne aussitdt du coté
de chaque motif que I'imagination lui représente;
tous les possibles influent sur elle tour & tour; et
I'homme croit & chaque fois qu'il est dans son pou-
voir de vouloir telle ou telle chose, et de fixer la
girouette en telle ou telle position; ce qui est une
pure illusion. Car son affirmation « je peux vouloir
ceci » est en vérité hypothétique, et il doit la com~
pléter en ajoutant : « si je ne préfére telle autre
chose. » Mais cette restriction seule suffit pour in-
firmer ’hypothése d’un pouvoir absolu du moi sur
la volonté. — Reprenons I’exemple detout a I'heure,
notre individu qui délibére & six heures du soir, et
figurons-nous qu'il s’apergoive tout 2 coup que je me
tiens derriére lui, que je philosophe sur son compte,
et que je lui conteste la liberté d’accomplir tous les
-actes qui lui sont possibles; alors il pourrait facile-
ment arriver que, pour me contredire, il en accom-
plit un quelconque : mais en ce cas ce serait juste-
mentl'expression de mon doute et l'influence qu'elle
a exercée sur son esprit de contradiction, qui au-
raient été les. motifs nécessitants de son action 2.

1. Comparaison reprise de Bayle.

2. Les déterministes réfutent ainsi l'argument pudéril
dit des paris, qui vaut tout au plus contre le fatalisme
mahométan, et qu'on s'étonne de retrouver dans Le Devoir
(p. 5). M. Fouillée en a fai* justice. (Liberté et Détermi- *
nisme, p. 15)
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Toutefois une pareille circonstance ne pourrait le
décider qu’a I'une ou & l'autre des actions faciles
parmi celles qu’il lui est loisible d'accomplir, par
exemple d’aller au théitre, mais nullement i celle
que j’ai nommée en dernier lieu, d'aller courir les
aventures dans le monde; pour cela un motif de
contradiction serait beaucoup trop faible. —
Telle est encore l'erreur de beaucoup de gens,
qui, tenant & la main un pistolet chargé, s'imagi-
nent qu’il est en leur pouvoir de se tuer en le dé-
chargeant. Pour 'accomplissement d’un acte sem-
blable, le moyen mécanique d’exécution est ce
qu'il y a de moins important. La condition capitale
est Fintervention d’'un motif d’une force écrasante,
et par 14 méme fort rare, possédant la puissance
énorme qui est nécessaire pour contrebalancer en
nous lamour de la vie, ou plus exactement la
crainte -de -la mort. Ce n’est qu’aprés qu'un pareil
motif -est entré en jeu, que I'on peut se-décider
vraiment, et alors il le faut, — & moins qu'il ne
se présente un motif opposé plus puissant encore,
si toutefois il peut en exister de tel.

Je peux faire ce que je veux : je peux, si je
veux, donner aux pauvres tout ce que je posséde,
et devenir pauvre moi-méme — si je veux ! — Mais
il n'est pas en mon pouvoir de le vouloir, parce
que les motifs opposés ont sur moi beaucoup trop
d’empire. Par contre, si j'avais un autre carac-
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tére, et si je poussais 'abnégation jusqu'a la sain-
teté, alors je pourrais vouloir pareille chose : mais
alors aussi je ne pourrais pas m’empécher de la
faire, et je la ferais nécessairement. — Tout cela
s'accorde parfaitement avec le témoignage de la con-
science « je peux faire ce que je veux », ou aujour-
d’hui encore quelques philosophétres sans cervelle
s'imaginent trouver la preuve du libre arbitre’, et
qu’ils font valoir en conséquence comme une vérité
defait que la conscience atteste. Parmi ces derniers
se distingue M. Cousin, qui mérite sous ce rapport
une mention honorable, puisque dans son Cours
d’'Histoire de la Philosophie, professé en 1819-
1820, et publié par Vacherot, 1844, il enseigne
que le libre arbitre est le fait le plus certain dont
témoigne la conscience (vol. I, p. 19, 20); et il
blame Kant de n’avoir démontré la liberté que par
la loi morale, et de l'avoir énoncée comme un
postulat, tandis qu'en vérité elle est un fait :
« Pourguoi démontrer ce f;u’il suffit de constater ? »
(Page 50). « La liberté est un fait, et non une
croyance » (Ibid.). — D’ailleurs il ne manque pas

1. Maine de Biran, Fénelon, Bossuet, et méme Descartes
« notre grand Descartes, le fondateur de la philosophie
subjective, » comme l'appelle quelque part Schopenhauer,
ont admis la liberté d’indifférence comme un fait attesté
par la conscience, sans mériter pourtant, & ce qu'il semble,
{‘épghétg peu courtoise que Schopenhauer inflige &
. Cousin.
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non plus en Allemagne d’ignorants, qui, jetant au
vent tout ce que de grands penseurs ont dit & ce
sujet depuis deux cents ans et se targuant du témoi-
gnage de la conscience tel qu'l a été analysé plus
haut (témoignage qu’ils interprétent A faux, de
méme que le vulgaire en général), préoonisent le
libre arbitre comme une vérité de fait. Et cependant
je leur fais peut-&tre tort; car il se peut qu’ils ne
soient pas aussi ignorants qu’ils le paraissent, mais
seulement qu’ils aient bien faim, et que, dans I'es-
poir d’'un morceau de pain trés-sec, ils enseignent
tout ce qui pourra étre bien vu par un haut mi-
nistére 1.

Ce n'est nullement une métaphore, ni une
hyperbole, mais seulement une vérité bien simple
et bien élémentaire, que, de méme qu’une bille

1. « Hobbes, Spinoza, Priestley, Voltaire, méme Kant,
ont déja enseigné avant moi la détermination rigoureuse
des actes. Cela n’empéche point que nos dignes profes-
seurs de philosophie parlent du libre arbitre comme d’une
chose dont on ne doute plus. Mais enfin, je le demande
a ces messieurs, pourquoi s'imaginent-ils que ces grands
. hommes que je viens de nommer ont, par un bienfait de
la nature, paru sur la terre? Pour qu’ils puissent, eux,
vivre de la philosophie, — n’est-ce pas?..... » — (Disser-
tation sur le Quadruple Principe, etc....) — « Une seconde
classe de gens qui vivent du besoin métaphysique de
I’homme, ce sont ceux qui vivent de la philosophie. On
les appelait chez les Grecs sophistes; chez les modernes,
ce sont les professeurs de philosophie. Mais il arrive
rarement que ceux qui vivent de la philosophie vivent
pour la philosophie. » (Welt als Wille, t. II, chap. 17;
passage traduit par M. Ribot, p. 28 de Vouvr. cité.)
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sur un billard ne peut entrer en mouvement, avant
d’avoir recu une impulsion, ainsi un homme ne
peut se lever de sa chaise, avant qu’'un motif ne
I'y détermine : mais alors il se léve d'une facon
aussi nécessaire et aussi inévitable que la boule se
meut aprés avoir recu limpulsion. Et s’attendre
a4 ce qu'un homme agisse de quelque maniére,
sans qu’'aucun intérét ne 1'y sollicite, c’est comme
si j'allais m'imaginer qu’un morceau de bois put se
mettre en mouvement pour venir vers moi, sans
étre tiré par une corde 1. Celui qui soutenant cette
théorie dans une société rencontrerait une contra-
diction obstinée, se tirerait d’affaire de la fagon la
plus expéditive en priant un tiers de s’écrier tout
a coup d’'une voix forte et convaincue : « Le pla-
fond s'écroule! » et les contradicteurs devraient
bien vite se ranger & son opinion, et confesser
“qu’un motif peut étre aussi puissant pour faire fuir
des gens hors d’une maison que la cause mécani-
que la plus efficace.

L’homme, en effet, ainsi que tous les ob]ets de
Yexpérience, est un phénoméne dans l'espace et
dans le temps, et comme la loi de la causalité vauat
& priori pour tous les phénoménes, et par suite

1. Toutes les comparaisons de ce genre péchent par
la base : elles reposent sur une confusion systémati-
que entre les causes efficientes et les causes finales.
(V. supra, p. 62) .
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ne souffre pas d’exception, I'homme doit aussi étre
soumis a cette loi. C'est cette vérité que proclame
la raison pure & priori, que confirme I'analogie
yui persiste dans toute la nature, que I'expérience
de tous les jours démontre & chaque instant,
pourva qu'on ne se laisse pas tromper par l'ap-
parence. Ce qui produit lillusion c'est que, tan-
dis . que les étres de la nature, s’élevant de degré
en degré, deviennent de plus en plus compliqués,
et que leur réceptivité, naguére purement méca-~
nique, se perfectionne graduellement jusqu'a de~
venir chimique, électrique, excitable, sensible, et
s’éleve enfin jusqu’a la réceptivité intellectuelle et
rationnelle, la nature des causes influentes doit en
méme temps suivre cette gradation d’un pas égal,
et se modifier & chaque degré en rapport avec
Yétre qui doit subir leur action; c’est pourquoi
aussi les causes paraissent de moins en moins pal-
pables et matérielles, de sorte qu’a la fin elles ne
sont plus visibles & I'ceil, mais seulement accessi-
bles a la raison, qui, dans chaque cas particulier,
les présuppose avec une confiance inébranlable et
les découvre aussi aprés les recherches suffisantes.
Car ici les causes agissantes se sont élevées & la
hauteur de simples pensées, qui.se trouvent en-
lutte avec d’autres pensées, jusqu’a ce que la plus
puissante porte le premier coup et mette la volonté
en mouvement ; toutes opérations qui se poursui-
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vent avec la méme nécessité dans 'enchainement
causal, que lorsque des causes purement méca-
niques, dans une liaison compliquée, agissent a
Pencontre les unes des autres, et que le résultat
calculé d’avance arrive immanquablement. Cette
exception apparente aux lois de la causalité, résul-
tant de linvisibilité des causes, parait se produire
aussi bien dans le cas des petites balles de liége
électrisées qui sautent dans toutes les directions
sous la cloche de verre, que dans celui des mou-
vements humains : seulement, ce n’est pas a 1'ceil
qu’il appartient de juger, mais & la raison.

Si 'on admet le libre arbitre, chaque action
humaine est un miracle inexplicable, un effet sans
cause. Et si I'on essaie de se représenter cette
liberté d’indifférence, on se convaincra bientdt
qu'en présence d’une telle notion la raison est
absolument paralysée : les formes mémes de 1'en-
tendement y répugnent. Car le principe de raison
suffisante, le principe de la détermination univer-
selle et de la dépendance mutuelle des phéno-
nénes, est la forme la plus générale de notre
entendement, laquelle, suivant la diversité des
objets qu’il considére, revét elle-méme des aspects
fort différents 1. Mais ici il faut que nous nous
figurions quelque chose qui détermine sans étre
déterminé, qui ne dépende de rien, mais dont

1. Voyez la note de la page 53.
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d’autres choses dépendent, qui, sans nécessité et
par suite sans raison, produit actuellement A,
tandis qu'il pourrait aussi bien produire B, ou C,
ou D, et cela dans des circonstances identiques,
c'est-a-dire sans qu’il y ait & présent rien en A, qui
puisse lui faire donner la préférence sur B (car ce
serait 12 un motif, et par conséquent une cause),
pas plus que sur C ou sur D. Nous sommes rame-
nés ici & la notion indiquée dés le commencement
de ce travail (p. 11), celle du hasard absolu. Je le
répdte-: une telle notion paralyse complétement
I’esprit, & supposer méme qu’on réussisse & la lui
faire concevoir.

Il convient maintenant de nous rappeler ce
qu'est une cause en général : La modification
antécédente qui rend nécessaire la modification
conséquente 1. Jamais aucune cause au monde ne
tire son effet entierement d’elle-méme, c’est-a-dire
ne le crée ex nihilo 2. Il y a toujours une matiére
sur laquelle elle s’exerce, et elle ne fait qu’occa-
sionner & un moment, en un lieu, et sur un étre

1. La définition scolastique : ¢ Per causam intelligo
id quo sublato tollitur effectus, » a le défaut de s’appli-
quer aussi bien aux conditions d’'un fait qu'a sa cause.

2. I1 est assez remarquable que ceux qui nient lo
création et soutiennent l'aséité du monde, nient aussi le
libre arbitre : Spinoza, les matérialistes du XviIe siécle,
Schopenhauer (V. infra, p. 14%) sont dans ce cas. — L’ana-
logie profonde qui existe entre l'acte créateur de la toute-
puissance divine et l'acte libre de la volonté humaine, a
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donnés, une modification qui est toujours conforme
a la nature de cet étre, et dont la possibilité devait
donc préexister en lui. Par conséquent chaque effet
est la résultante de deux facteurs, un intérieur et
un extérieur : I’énergie naturelle et originelle de la
matiére sur laquelle agit la force en question, et la
cause déterminante, qui oblige cette énergie 4 se
réaliser, en passant de la puissance a I'acte. Cette
énergie primitive est présupposée par toute idée de
causalité et par toute explication qui s’y rapporte

aussi une explication de ce genre, quelle: qu’elle
soit, n'explique jamais tout, mais laisse toujours
en derniére analyse quelque chose.d’inexplicable.
C’est ce que nous constatons 4 chaque instant dans
la physique et la chimie. L’explication des phéno-

été admirablement marquée par M. Cousin : « L’homme
ne tire point du néant l'action qu'il n'a pas faite encore
et qu’il va faire. il la tire de la puissance trés-réelle qu'it
a de la faire. La création divine est de la méme nature.
Dieu en créant l'univers ne le tire pas du néant, qui
n’existe pas, qui est un pur mot, il le tire de lui-méme,
de cette puissance de causation et de création dont nous
possédons une faible partie, etc. » (Cours de I’Hist. de la
Phil. moderne, t. I, p. 100 sqq.) Ce n’est donc pas sans
quelque surprise que nous avons lu ces lignes de M. Va-
cherot, auxquelles la citation précédente peut servir de
réfutation : « Le plus inintelligible des mystéres, c’est la
création ex nihilo... Et cela est tout simple : pour qu’une
explication, si hypothétique qu'elle soit, devienne intelli-
gible, il faut qu’elle se fonde sur une analogie quelconque.
Or il n'est aucune opération... qui puisse éveiller dans
I'esprit l'idée de la création ex nihilo. » (Revue des Deux-
Mondes du ¢t septembre 1876.) -
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ménes, ¢’est-a-dire des effets, ainsi que les raisonne-
ments qui raménent ces phénomeénes 4 leur source
derniére, présupposent toujours I'existence de cer-
taines forces naturelles. Une force naturelle consi-
dérée en elle-méme n’est soumise 4 aucune expli-
cation, mais elle est le principe de toute explication..
Deméme, elle n’est non plus soumise en elle-méme
4 aucune causalité, mais elle est précisément ce qui
donne & chaque cause la causalité, c'est-a-dire la
possibilité de produire son effet. Elle-méme est le
substratum commun de tous les effets de cette
espéce, et est présente dans chacun d’eux. C'est
ainsi que les phénoménes magnétiques peuvent:
étre ramenés A une force originelle, appelée élec-
tricité. L’explication ne peut pas aller plus loin :
elle ne donne que les conditions sous lesquelles
une pareille force se manifeste, c’est-a-dire les
causes qui provoquent son activité. Les explica-
tions de la mécanique céleste présupposent toutes.
comme force primitive la gravitation, en vertu
de laquelle les causes individuelles, qui détermi-
nent la marche des corps célestes, exercent leur
action. Les explications de la Chimie présupposent
les forces cachées, qui se manifestent, en tant
quaffinités électives , d’aprés certains rapports
steechiométriques, et sur lesquelles reposent en:
'derniére analyse tous les effets qui, appelés par
des causes que I'on détermine & I'avance, entrent,
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en jeu avec une exactitude rigoureuse. Ainsi en-
core les explications de la physiologie présuppocent
la force vitale, qui réagit dans les phénomeénes
vitaux sous l'influence d’excitations spéciales, inté-
rieures et extérieures. 1l en est de méme pour
toutes les sciences. Il n’est point jusqu'aux causes
dont s’occupe la science si claire de la mécanique,
comme la poussée et la pression, qui ne présup-
posent I'impénétrabilité, la cohésion, la rigidité, la
dureté, linertie, la pesanteur, l'élasticité, pro-.
priétés naturelles des corps qui dérivent des forces
irréductibles dont nous avons parlé plus haut. Il
s’en suit que les causes en général ne déterminent
jamais que le quando et le ubi des manifesta-
tions de certaines forces originelles, impénétrables,
sans lesquelles elles n’existeraient pas en tant que
causes, c’est-3-dire en tant que forces actives,
produisant nécessairement certains effets parti-
culiers.

Ce qui est vrai des causes dans le sens le plus
étroit du mot, ainsi que des excitations, l'est éga-
lement des motifs, puisque la motivation ne differe
pas essentiellement de la causation en général,
mais n'en est qu'une forme particuliere, & savoir
la causation qui opére par l'intermédiaire de I'en-
tendement. Ici encore la cause ne fait que pro-
voquer la manifestation d’'une force irréductible A
4s forces plus simples, et qu'il faut admettre
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comme un fait premier et inexplicable, laquelle,
portant le nom de volonté 1, se distingue des
autres forces de la nature en ce qu’elle ne se fait
pas seulement sentir & nous par le dehors, mais,
grice a la conscience, nous est aussi connue par
le dedans et immédiatement. Ce n’est qu’avec la
présupposition qu’une telle volonté existe, et, dans
chaque cas particulier, qu’elle a une nature déter-
minée, que les causes dirigées sur elle, appelées ici
motifs, peuvent exercer leur action. Cette nature
spéciale et individuellement déterminée de la
volonté, en vertu de laquelle sa réaction sous
I'influence de motifs identiques différe d'un homme
a Yautre, constitue ce qu'on appelle le carac-
tére de chacun, et méme (parce qu’il n’est pas
connu & priori, mais seulement & la suite de
Pexpérience), son caractére empirique. C'est la
nature de ce caractére qui détermine le mode
d’action particulier des différents motifs sur cha-
que individu donné. Car il est a la base de tous les
effets que les motifs provoquent, comme les forces .
naturelles générales sont & lorigine des effets

1. « Mais si on se pose cette question derniére :
« Cette volonté qui se manifeste dans le monde et par le
monde, qu’est-elle absolument €t en elle-méme ? » I! n'y
a aucune réponse possible G cette question, puisque étre
connu esl en contradiction avec étre en soi et que tout
ce qui est connu est par la-méme phénoméne. » (Welt als
Wille, t. I ch. 25 — Cité par M Ribot, p. 92).

6
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produits par les causes prises dans le sens le plus
étroit du mot, comme la force vitale est a la source
des phénoménes produits par les excitations. Et de
méme que toutes les forces de la nature, il est, lui
aussi, primitif, inaltérahle, impénétrable. Chez les
animaux, il varie d'espéce & espéce; chez les
hommes, d’'individu & individu. Ce n’est que dans
les animaux supérieurs les plus intelligents que se
montre déja un caractére individuel nettement
défini, au dessus duquel le caractére général de
Yespéce se révele toujours encore comme domi-
nant. ‘
Le caractéredel’homme est : 1° Individuel: il dif-
fére d’individu & individu. Sans doute, les traits géné-
raux du caractére spécifique forment la base com-
mune de tous, et c’est pourquoi certaines qualités
principales se retrouvent chez tous les hommes. Mais
ily ala une telle différence dans le plus etle moins,
dans la combinaison des qualités et leur modifica-
tion les unes par les autres, que la dissemblance
morale des caractéres peut étre considérée comme
égale & celle des facultés intellectuelles, ce qu
veut beaucoup dire, — et que toutes les deus
sont incomparablement plus considérables que les
inégalités corporelles entre un géant et un nain,
entre Apollon et Thersite. Cest pourquoi Paction
d’'un méme motif varie tant d'un homme & un
autre, de méme que la lumiére du soleil blanchit
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la cire et noircit le chlorure d’argent, et que la
chaleur ramollit la cire, mais durcit 'argile. C'est
pourquoi encore la connaissance des motifs ne
suffit pas pour prédire Vaction qui doit en résul-
ter : il faut en outre la connaissance exacte du
caractére qu'ils sollicitent.

2* Le caractére de 'homme est empirique. Par
I'expérience seule on apprend & le connaltre, non-
seulement tel qu’il est dans autrui, mais tel qu'il
est en nous-mémes. Aussi n’est-on pas moins
souvent désillusionné sur son propre compte que
sur celui des autres, lorsque ’'on découvre qu'on
ne posséde pas telle ou telle qualité, par exemple la
justice, le désintéressement, la bravoure, au méme
degré qu’on le supposait, avec trop de complai-
sance pour 80i. Dans le cas d’un choix difficile qui
se trouve soumis a notre volonté, notre résolution
finale reste pour nous-mémes un secret, comme la
résolation d'une personne étrangére, aussi long-
temps que nous ne nous sommes pasdécidés : tantot
nous pensons qu’elle inclinera d'un c6té, tantot de
T'autre, selon que tel ou tel motif est présenté plus
immédiatement & la volonté par V'entendement, et
qu’il essaie au moment méme sa force sur elle :
c’est.alors que cette pensée « je peux faire ce que
je.veux » nous offre 'apparence trompeuse d'une
affirmation du libre arbitre. Enfin le motif le plus
fort fait valoir définilivement son droit sur la vo-
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lonté; et le choix tombe souvent autrement que
nous ne supposions d’abord. Par suite, nul ne peut
savoir comment un autre homme, ni méme com-
ment lui en personne agira dans une circonstance
déterminée, avant qu'il ne s'y soit trouvé. Ce n'est
qu’aprés une épreuve subie qu’il peut étre certain
des autres et de lui-méme. Mais alors il peut ’étre
en toute sécurité : ’amitié éprouvée, des servi-
teurs éprouvés, sont les choses les plus stres du
monde !. En général, nous traitons un homme qui
nous est exactement connu, comme toute chose,
dont nous avons déja appris & connaitre les qua-
lités, et nous prévoyons avec assurance, dans l'a-
venir, ce qu’il nous est permis ou non d’attendre
de lui. Celui qui a fait une fois telle chose, agira
encore de méme le cas échéant, en bien comme
enmal. Aussi celui qui a besoin d'une aide considé-
rable, extraordinaire, s’adressera-t-il de préférence
4 un homme ayant donné des preuves de sa gran-
deur d'Ame : et celui qui veut aposter un meur-
trier, jettera lés yeux sur les gens qui ont déja
trempé leurs mains dans le sang. D’aprés le récit
d'Hérodote (VII, 164), Gélon de Syracuse, se trou-
vant dans la nécessité de confier une trés-forte
somme & un homme pour la porter & I'étranger,
choisit & cet effet Kadmos, qui avait donné jadis un

1. M=e Necker a écrit dans le méme esprit : « La
probité reconnue est le plus sir de tous les serments. »



LA VOLONTE DEVANT LA PERCEPTION EXTERIEURE 101 .

témoignage éclatant d’une loyau é et d’'une bonne
foi rares et méme inouies. Sa confiance fut pleine-
mentjustifiée. — Pareillement, ce n’est que parl'ex-
périence, et & mesure que l'occasion s’en présente,
que notre connaissance de nous-mémes s’approfon-
dit, et c’est sur elle que repose notire conflance ou
notre méfiance en nos propres moyens. Selon que
dans un cas nous avons montré de la réflexion, du
courage, dela loyauté, de la discrétion, de la délica

tesse, ou toute autre qualité que pouvaient récla-
mer les circonstances, — ou que nc us avons donné
la preuve de I’absence de ces qualités, cette con-
naissance plus intime avec nous-i.&mes nous ins-
pire de la satifaction ou du mécontentement tou-
chant notre propre nature. Ce n’est que la con-
naissance exacte de son caractére empirique qui
donne 4 I'homme ce qu'on appelle le caractére ac-
quis : celui-1a le posséde, qui connait exactement
ses qualités personnelles, les bonnes comme les
mauvaises, et voit par la slrement ce qu'il peut
ou ne peut pas attendre et exiger de lui-méme. Il
joue dés lors son role, que naguére, au moyen de
son caractére empirique, il ne faisait que natura-
liser (réaliser), — avec art et méthode, fermeté et
convenance, sans jamais, comme on dit, se départir
de son caractére, ce qui n’arrive qu'a ceux qui
entretiennent quelque illusion sur leur propre

compte.
6'
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3> Le caractére de I'homme est invariable : il
reste le méme pendant toute la durée de sa vie.
Sous l'enveloppe changeante des années, des cir-
constances ou il se trouve, méme de ses con-
naissances et de ses opinion‘s, demeure, comme
Pécrevisse sous son écaille, 'homme identique et
individuel, absolument immuable et toujours le
méme. Ce n’est que dans sa direction générale et
dans sa matiére que son caractére éprouve des
modifications apparentes, qui résultent des diffé-
rencesd’4ges, et des besoins divers qu'ils suscitent.
L’homme méme ne change jamais : comme il &
agi dans un cas, il agira encore, si les mémes cir-
constances se présentent (en supposant toutefois
qu'il en posséde une connaissance exacte). L’expé-
rience de tous les jours peut nous fournir la con-
firmation de cette vérité : mais elle semble le plas
frappante, quand on retrouve une personne @e
connaissance aprés vingt ou trente années, et qu'on
découvre bientdt qu’elle n’a rien changé 4 ses pro-
cédés d'autrefois. — Sans doute plus d’un niera en
paroles cette vérité . et cependant dans sa conduite
il la présuppose sans cesse, par exemple quand il re-
fuse & tout jamais sa confiance & celui qu’il a trouvé
une seule fois malhonnéte, et, inversement, lors-
qu’il se confie volontiers & 'homme qui s’est un jour
montré loyal. Car c’est sur elle que repose la pos-
sibilit¢ de toute connaissance des hommes, ainsi

N
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que la ferme confiance que I'on a en ceux qui ont
donné des marques incontestables de leur mérite.
Et méme lorsqu’une -pareille confiance nous a
trahis une fois, nous ne disons jamais : « le carac-
tére d'un tel a changé », mais : « je me suis abusé
sur son compte. » C'est en vertu de ce méme prin-
cipe que lorsque nous voulons juger de la valeur
morale d’'une action, nous cherchons avant tout 3
connaltre avec certitude le motif qui I'a inspirée,
et qu’alors notre louange ou notre blime ne porte
pas sur le motif, mais sur le caractére qui s’est
laissé déterminer par-lui, en tant que second fac-
teur de cette action, et le seul qui soit inhérent 2
Phomme. — C'ést pourquoi aussi I'honneur vé-
ritable (non pas I'honneur chevaleresque, qui
ést celui des fous), une fois perdu, ne se retrouve
jamais, mais que la tache d’une seule action mé-
priéable reste attachée a2 'homme, et, comme on
dit, le stigmatise. De 1 le proverbe : « Voleur
un jour, volera toujours. » — De méme encore,
i dans quelque affaire d’Etat importante il a été
jugé nécessaire de recourir A la trahison, et par-
tant de récompenser le traitre dont on a em-
ployé les services, une fois le but. atteint, la pru-
dence commande d'éloigner cet homme, parce que
lescirconstances peuvent changer, tandis que son
caractére ne le peut pas. — Pour le méme mo-
tif, on sait que le plus grave défaut d'un auteur
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dramatique est que ses caractéres ne se soutiennent
pas, c’est-d-dire qu’ils ne soient pas tracés d'un
bout & I'autre comme ceuxsque nous ont repré-
sentés les grands poétes, avec la constance et
I'inflexible logique qui président au développement
d’une force naturelle (je 'ai prouvé par un exemple
emprunté a Shakespeare, Parerga, V, 2, § 118,
p- 196 de la 1 édition). — C’est encore sur cette
vérité que repose la possibilité de la conscience
morale, qui nous reproche jusque dans la vieillesse
les méfaits de notre jeune 4ge. C'est ainsi, par
exemple, que J.-J. Rousseau, aprés plus de qua-
rante ans, se rappelait avec douleur avoir accusé
la servante Marion d’un vol, dont il était lui-méme
lauteur. Cela n'est explicable qu'en admettant
que le caractére soit resté invariable dans l'in-
tervalle; puisque au contraire les plus ridicules
méprises, la plus grossiére ignorance, les plus
étonnantes folies de notre jeunesse ne nous font
pas honte dans I'dge mir; car tout cela a changé,
c’était I'affaire de l'intelligence, nous sommes re-
venus de ces erreurs, et nous les avons mises
de coté depuis longtemps comme nos habits de
jeunes hommes. — De 14 découle encore ce fait,
qu’un homme, méme quand il a la connaissance la
plus claire de ses fautes et de ses imperfections
morales, quand il les déteste méme, quand il prend
la plus ferme résolution de s'en corriger, ne se
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corrige néanmoins jamais complétement ; bientét,
malgré de sérieuses résolutions, malgré des pro-
messes sincéres, il s’égare de nouveau, quand
T'occasion s’en présente, sur le méme sentier
quauparavant, et s'étonne lui-méme quand on le
surprend & mal faire 1. Sa connaissance seule peut
dtre redressée : on peut arriver 2 lui faire com-}
prendre que tels ou tels moyens, qu’il employait
autrefois, ne conduisent pas 4 son but, ou lui pro-
curent plus de dommage que de profit : alors il
change de moyens, mais non de but. C'est 1a le
principe du systéme pénitencier américain : il ne
se propose pas d’améliorer le caractére, le cocur
méme du coupable, mais plutdt de rétablir I'ordre
dans sa téte, et de lui montrer que ces mémes fins,
qu’il poursuit nécessairement en vertu de sa na-
ture et de son caractére, lui cotteront & atteindre
beaucoup plus de difficulté, de fatigue, et de danger,
sur le chemin de la malhonnéteté suivi par lui
jusque-13, que sur la voie de la probité, du travail
et de la tempérance. En général ce n’est que jus-
qu’a la région de la connaissance que s’étend la
sphére de toute amélioration possible et de tout

1. Les poétes anciens ont souvent exprimé cette vérits,
mais aucun ne l'a fait avec autant de vigueur que
Perse (V, 159) :

Nam et luctata canis nodum abripit : attamen ill¥
Quum fugit, & collo trahitur pars longa catena.
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ennoblissement de I'dAme. Le caractére est inva-
riable, I'action des motifs fatale : mais ils doivent
avant d'agir passer parl'entendement, qui est le me-
dium des motifs. Or celui-ci est susceptible & des
degrés infinis des perfectionnements les plus divers
et. d'un redressement incessant : c’est 12 le but
méme vers lequel tend toute éducation. La cul-
ture de l'intelligence, enrichie de connaissances
et de vues de toute sorte, dérive son importance
de ce que des motifs d’ordre supérieur, auxquels
sans. cette culture 'homme ne. serait pas acces~
sible, peuvent se frayer ainsi un chemin jusqu’a sa
volonté. Aussi longtemps que ’homme ne pouvait
pas comprendre ces motifs, ils étaient pour sa vo-
lontd comme s'ils n’existaient pas. C'est pourquoi,
les: circonstances extérieures restant identiques, la
position d’'un homme relativement & une résolution
possible peut é&tre fort différente la seconde fois.
de ce qu’elle était la premiére : il peut, pendant
Yintervalle, étre devenu capable de concevoir les
mémes. circonstances d'une fagon plus exacte: et.
plus compléte, et c’est ainsi que des motifs, aux-
quels il était autrefois inaccessible, peuvent Vin-
fluencer aujourd’hui. Dans ce sens les scolastiques
disaient trés-justement : « Causa finalis (le but,
le motif) movet non secundum suum esse reale,
sed secundum esse cognitum.. (Le motif meut
[la volonté] non d’aprés ce qu'il est en soi mais
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seulement en tant qu'il est connu.) Mais au-
cune influence morale ne peut avoir pour résultat
d’autre redressement que celui de la connaissance
et Ventreprise de vouloir corriger les défauts -du
caractéere d'un homme par des discours et des
sermons de morale, et de transformer ainsi sa
nature méme et sa propre moralité, n’est pas
moins chimérique que celle de changer le plomb
en or en le soumettant & une influénce extérieure,
ou d’amener un chéne, par une culture trés-soi-
gnée, a produire des abricots 1.

Cette invariabilité fondamentale du caractére se
trouve déja affirmée comme un fait indubitable
dans Apulée (Oratio de Magid), ol1, se défendant
de l'accusation de magie, il en appelle & son-carac-
tére bien connu, et s’exprime ainsi 2 : « La mora-
ralit¢ d'un homme est le plus sr témoignage, et
si quelqu’un a constamment persévéré damns la
vertu ou dans le mal, ce doit étre le plus fort ar-
gument de toute poursuite ou de toute justifica-

tion 2. »

1. Théognis : &Ma Gdioxwy — obmors Tordsets oy xaxdy &v3p°
oyafv. — Schopenhauer citait encore souvent le mot de
Sénéque : Vel'e non discitur. Il est vrai qu'on pourrait lui
répondre avec le méme philosophe : Non dat natura virtu-
tem : ars est bonum fiert. £

2. Certum indicium cujusque animum esse, qui sempr }
eodem ingenio ad virtutem vel ad malitiam moratus, fir
mum argumentum est accipiendi criminis, aut respuendi.
— Trad. de M. Bétolaud.
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4° Le caractére individuel est inné : il n’est pas
une ceuvre d’art !, ni le produit de circonstances
fortuites, mais I'ouvrage de la nature elle-méme.
Il se manifeste d’abord chez l'enfant, et montre
'dés lors en petit ce qu’il doit étre en grand. C'est
'pourquoi deux enfants, soumis & une méme édu-
‘cation et 2 Iinfluence d'un méme entourage, ne
tardent pas cependant & révéler le plus claire-
ment possible deux caractéres essentiellement dis-
tincts : ce sont les mémes qu’ils auront un jour
étant vieillards. Dans ses traits généraux, le ca-
ractére est méme héréditaire, mais du coté du
pére seulement, l'intelligence par contre venant
de la mére : sur ce point,je renvoie au chapitre 45
de mon ouvrage capital 2 (Welt als Wille).

De cette explication de I'essence du caractére
individuel, il résulte sans doute que les vertus et
les vices sont choses innées. Cette vérité peut
paraitre choquante & plus d’un préjugé et & plus
d’une philosophie de vieilles commeéres 3, jalouse
de ménager les prétendusintéréts pratiques, c’est-a-

1. Les Stoiciens anciens et modernes ont mille fois
répété que 'homme est artifex vite, artifex suf, « I'ou-
vrier de sa nature morale, et I'artisan de son bonheur ou
de son malheur ici-bas. »

2. Schopenhauer aimait & se citer lui-méme comme un
exemple a I'appui de cette théorie, du reste sans valeur.
(V. Ribot, ouvr. cit., p. 11.)

8. Rockenphilosophie, mot & mot, philosophie de que-
nouilles.
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dire ses idées mesquines, étroites, et ses vues bor-
nées d’écoles primaires ; mais telle était déja la con-
viction du pére de la morale, Socrate, qui, selon le
témoignage d’Aristote (Ethica magna, 4,9), préten-
dait « qu’il ne dépend pas de nous d’étre bons on
méchants. » Les raisons qu’Aristote invoque contre
cette thése sont manifestement mauvaises; d’ail-
leurs il partage lui-méme sur ce point I'opinion de
Socrate, et il I'exprime de la fagon la plus claire
dans 'Ethique & Nicomaque (vi, 11): « Tout le
monde croit que chacune des qualités morales que
nous possédons se trouve en quelque mesure en
nous par la seule influence de la nature. Ainsi,
nous sommes disposés 4 devenir équitables et
justes, sages et courageux, et 4 développer d’au-
tres vertus, dés le moment de notre naissance. »
(Trad. de M. Barthélemy Saint-Hilaire.)

Et si I'on considére ’ensemble des vertus et des
vices tels qu’Aristote les a résumés en un rapide
-tableau dans son ouvrage « De wvirtutibus et
vitiis, » on reconnaitra que tous, supposés exis-
tant chez des hommes réels, ne peuvent étre
pensés que comme des qualités innées, et ne sau-
raient étre vrais que comme tels : par contre, s'ils
étaient nés de la réflexion et acceptés par la vo-
lonté, ils ressembleraient, & vrai dire, & une sorte
de comédie, ils seraient faux, et par suite on ne

pourrait compter aucunement ni sur leur persis-
1
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tance, m sur leur durée, sous la pression variable
des circonstances. Il en est de méme de cette
verta chrétienne de 'amour, caritas, ignorée d’A-
ristote comme de tous les anciens 1. Comment se
pourrait-il que la bonté infatigable d'un homme,
aussi bien que la perversité incorrigible, profondé-
ment enracinée de tels autres, le caractéred’un An-
tonin, d’'un Adrien, d'un Tites, d’une part, et celui
de Caligula, de Néron, de Domitien de lautre,
fussent en quelque sorte nés du dehors, ’ouvrage
de circonstances fortuites, ou une pure affaire d'in-
telligence et d'éducation! Sénéque ne fut-il pas
le précepteur de Néron? — C'est bien plutét dans
le carsclére inné, ce novau véritable de ’homme
moral tout entier, que résident les germes de
toutes ses vertus et de tous ses vices. Cette con-
viction naturelle a tout homme sans préjugés gui-
_dait déja la plume de Velleins Paterculus, quand
il écrivait les lignes suivantes sur Caton (II, 33):
« Caton était I'image de la vertu méme. Plus sem-
blable aux Dieux qu'aux hommes, par sa droiture
et par son génie, il ne fit jamais le bien pour pa-
raitre le faire, mais parce qu’il lui était impos-
sible de faire autrement 2. » (Trad. francaise de
M. Herbet.)

1. Ii semble cependant qu'elle n'est pas tout a fait
étrangére au fameux Homo sum du vieux Térence !

2. « Ce passage tend a devenir peu a peu une arme
réguliére dans I'arsenal des déterministes, honneur auquel
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Au contraire, dans I'hypothése du libre arbitre,
la vertu et le vice, ou plus généralement ce fait,
que deux hommes semblablement élevés, dans des
circonstances tout 4 fait pareilles, et soumis aux
mémes influences, puissent agir tout différemment,
voire méme de deux fagons diamétralement oppo-
sées, sont des choses dontil est absolument impos-
.sible de se rendre compte. La dissemblance effec-
tive, originelle,des caractéres, est inconciliableavec
la supposition d’'un libre arbitre consistant en ce que
tout homme, dans quelque position qu'il se trouve,
puisse agir également bien de deux fagons oppo-
sées. Car alors il faudrait qu’a I’origine son carac-

-tere fat une tabula rasa, comme l'est l'intelligence
.d’aprés Locke, et n’eit d’inclination innée ni dans
.un sens, ni dans un autre; parce que toute ten-
dance primitive supprimerait déja le parfait équi-
libre, tel qu'on se le figure dans I'bypothése de la
le bon vieil historien, il y a dix-huit cents ans, n’avait
certainement jamais révé. Hobbes 1'a relevé le premier,
et aprés lui Priestley. Ensuite Schilling 'a reproduit, & la
p. 478 de sa dissertation sur la liberté, dans une traduc-
. tion légérement faussée aun profit de sa thése ; c’est pour
cela qu'il ne cite pas le nom de Velleius Paterculus, mais
se contente de dire, avec autant de réserve que de ma-
jesté : « un Ancien ». Enfin je n’ai pu m'empécher de le
citer & mon tour, puisqu'il vst veritablementici & sa place. »
" (Note de Schopenhauer.) — La vertu supréme ne détruit
. pas plus le libre arbitre que ia vie spirituelle n’anéantit la
personnalité : elle I'achéve au contraire, et en est la plus

haute expression. — Cf. Jouffroy, Mélanges Philosophiques,
P 361 sqq.

{ | -
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liberté d’indifférence. Avec cette hypothése, ce
n'est donc pas dans le subjectif que peut résider
la cause de la différence indiquée plus haut entre
les maniéres d’agir des différents hommes; encore
moins serait-ce dans l'objectif, car alors ce se-
raient les objets extérieurs qui détermineraient
nos actions, et la prétendue liberté serait entié-
rement abolie. Il resterait encore une derniére
issue : ce serait de placer V'origine de cette grande
divergence constatée entre les facons d’agir des
hommes dans une région moyenne entre le sujet
et I'objet, en lui assignant pour origine les diverses
maniéres dont I'objet est per¢cu et compris par le
sujet, c'est-d-dire les divergences entre les juge-
ments ‘et les opinions des hommes. Mais alors
toute la moralité reviendrait & la connaissance
“vraie ou fausse des circonstances présentes, ce qui
réduirait la différence morale de nos facons d’agir
4 une simple différence de rectitude entre nos ju-
gements, et raménerait la morale 4 la logique. —
Enfin les partisans du libre arbitre peuvent es-
sayer encore d'échapper  ce difficile dilemme, en
disant : « Il n’existe pas de différence originelle
entre les caractéres, mais une pareille différence
est bientdt produite par faction des circonstances
extérieures,les impressions du dehors, 'expérience
~ personnglle, Jes exemples, les enseignements, etc.;
et lorsque de cette maniére le caractére individuel
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s’est une fois définitivement fixé, on peut ensuite
expliquer par la différence des caractéres la diffé-
rence des actions. » A cela on répond : 1° que
dans cette hypothése le caractére devrait se former
trés-tard, — tandis qu'il est de fait qu'on le recon-
nait déja chez les enfants, — et que la plupart des
hommes mourraient avant d’avoir acquis un ca-
ractére; 2° que toutes ces circonstances exté-
rieures, dont le caractére de chacun serait le ré-
sultat, sont tout A fait indépendantes de nous, et
se trouvent, quand le hasard, ou, si I'on veut, la
Providence les améne, complétement déterminées
dans leyr nature. Si donc le caractére était le pro-
duit de ces circonstances, et que le caractére ft la
source de la différence des fagons d’agir, on voit
que toute responsabilité morale serait absolument
supprimée, puisqu’il est manifeste que nos actions
seraient en derniére analyse l'ceuvre du hasard
ou de la Providence. Nous voyons donc, dans I’hy-
pothése du libre arbitre, 'origine de la différence
morale entre les actions humaines et par suite 1’ori-
gine du vice et de la vertu, en méme temps que le
fondement de la responsabilité, flotter en ’air sans
point d’appui, et ne trouver nulle part la moindre
petite place ol pousser des racines dans le sol. Il
en résulte que cette supposition, quelque attrait
qu'elle puisse exercer au premier abord sur une
intelligence peu cultivée, est pourtant au fond
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tout autant en contradiction avec nos convictions
morales, qu’avec le principe fondamental que do-
mine tout notre entendement (le principe de rai-
son suffisante), comme il a été démontré plus haut.

La nécessité avec laquelle les motifs, ainsi que
toutes les causes en général, exercent leur action,
n’est donc pas une doctrine qui ne repose sur rien.
Nous avons maintenant appris & connaitre le fait qui
lui sert de base, le sol mémesur lequel elle s’appuie,-
je veux dire le caractére inné et individuel. De:
méme que chaque effet dans la nature inorganique
est le produit nécessaire de deux facteurs, qui
sont d’une part la force naturelle et primitive dont
I'essence se révéle en lui, et de 'autre la cause
particuliére qui provoque cette manifestation;
ainsi chaque action d’un homme est le produit
nécessaire de son caractére, et du motif entré en
jeu. Ces deux facteurs étant donnés, I'action résulte
inévitablement. Pour qu'une action différente pat
se produire, il faudrait qu’on admit l'existence
d’un motif différent ou d’un autre caractére. Aussi
I'on pourrait prévoir, et méme calculer d'avance
avec certitude chaque action, si le caractére n'é-
tait pas trés-difficile & déterminer exactement, et
si les motifs ne restaient pas souvent cachés, et
toujours exposés aux contre-coups d’autres mo-
tifs 1, qui seuls peuvent pénétrer dans la sphére

1. Les motifs moraux.
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de la pensée humaine, et sont incapables d'agir
sur tout autre étre que sur ’homme. Par le ca:
ractére inné de chaque homme, les fins en général
vers lesquelles il tend invariablement, sont déja dé-
terminées dans leur essence : les moyens auxquels
il a recours pour y parvenir sont déterminés tantot
par les circonstances extérieures, tantdt par la
compréhension et par la vue qu'il en a, vue dontla
justesse dépend a son tour de son intelligence et
de la culture qu’elle posséde. Comme résultat
final, nous trouvons I'enchainement de ses actes,
etI’ensemble du role qu'il doit jouer dans le monde.
C’est donc avec autant de justesse dans la pen-
sée que de poésie dans la forme que Goethe,
dans une de ses plus belles strophes, a résumé
comme il suit cette théorie du caractére indivi-
duel :
Comme dans le jour qui t'a idonné au moﬁde,
Le soleil était 12 pour saluer les planétes, -
I'u as aussitét grandi sans cesse,
D’aprés la loi selon laquelle tu as commencé.
Telle est ta destinée, tu ne peux échapper & toi-méme
Ainsi parlaient déja les sibylles, ainsi les prophétes ;
Aucun temps, aucune puissance ne brise
La forme empreinte, qui se développe dans le cours de
[la vie 1.
Nous disions donc que la vérité fondamentale
sur laquelle repose la nécessité de l'action de

1. Dieu et le monde, poésies orphiques. — Traductior
de M. Porchat, t. I, p. 312.
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toutes les causes, est I'cxistence d’une essence in-
térieure dans tout objet de la nature, que cette es-
sence soit simplement une force naturelle géné-
rale qui se manifeste ‘en lui, ou la force vitale, ou
la volonté : tout étre, de quelque espéce qu’il soit,
réagira toujours sous l'influence des causes qui le
sollicitent conformément & sa nature individuelle.

Cette loi, & laquelle toutes les choses du monde,
sans exception, sont soumises, était énoncée par
les scolastiques sous cette forme : Operari sequitur
esse. (Chaque étre agit conformément & son es-
sence.) Elle est également présente 4 I'esprit du
chimiste lorsqu’il étudie les corps en les soumet-
tant & des réactifs, et 4 celui de ’homme, quand il
étudie ses semblables en les soumettant a diverses
épreuves. Dans tous les cas, les causes extérieures
provoqueront nécessairement I'étre affecté & ma-
nifester ce qu'il contient (son essence intérieure) :
car celui-ci ne peut pas réagir autrement qu’il
n’est.

11 faut rappeler ici que toute existence présup-
pose une essence : c’est-d-dire que tout ce qui est
doit aussi étre quelque chose, avoir une essence
déterminée. Une chose ne peut pas exister et en
méme temps n’étre rien, quelque chose comme
I’ens metaphysicum des scolastiques, c’est-a-dire
une chose qui est, et n’est rien de plus qu’une exis-
lence pure, sans aucun attribut ni qualité, et par
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suite sans la maniére d’agir déterminée qui en dé-
coule. Or, pas plus qu'une essence sans existence
(ce que Kant a expliqué par I'exemple connu des
cent écus) !, une existence sans essence ne pos-
seéde de réalité. Car toute chose qui est doit avoir
une nature particuliére, caractéristique, grace i la-
quelle elle est ce qu’elle est, nature qu'elle atteste
par tous ses actes, dont les manifestations sont
provoquées nécessairement par les causes exté-
rieures ; tandis que, par contre, cette nature méme
n’est aucunement ’ouvrage de ces causes, et n’est
pas modifiable par elles. Mais tout ceci est aussi
vrai de ’homme et de sa volonté, que de tous les
étres de la création. Lui aussi, outre le simple at-
tribut de l'existence, a une essence fixe, c’est-a-
dire des qualités caractéristiques, qui constituent
précisément son caractére, et n'ont besoin que
d’une excitation du dehors pour entrer en jeu. Par
suite, s'attendre 4 ce qu'un homme, sous des
influences identiques, agisse tantdt d’une facon,
et tantdot d’'une autre absolument opposée, c’est
comme si 'on voulait s’attendre & ce que le
méme arbre qui I’été dernier a porté des cerises,
porte 'été prochain des poires. Le libre arbitre
implique, & le considérer de prés, une exis-
tence sans essénce, c’est-a-dire quelque chose

1. Critique de la Raison Pure, Logique Transcendentale,

p- 220 de la trad. Tissot.
7.
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qui est et qui en méme temps n'est rien, par con-
séquent qui n'est pas, — d’ou une contradiction
manifeste 1. .
C’est aux vues exposées ci-dessus, comme aussi
a la valeur certaine & priori et par suite absolu-
ment générale du principe de causalité, qu’il faut
attribuer ce fait, que tous les penseurs vraiment
profonds de toutes les époques, quelque di_ﬁérentes
que pussent étre leurs opinions sur d’autres ma-
tieres, se sont accordés cependant pour soutenir la
nécessité des volitions sous l'influence de motifs,
et pour repousser d’'une commune voix le libre ar-
bitre. Et méme — précisément parce que la grande
et incalculeble majorité de la multitude, incapable
de penser et livrée tout entiére & I'apparence et
au préjugé, a de tous temps résisté obstinément &
cette vérité, — ils se sont complus 4 la mettre en
toute évidence, & 'exagérer méme, et i la sou-
tenir par les expressions les plus décidées, sou-

1. On ne peut songer & discuter ici tout au long cette ar-
gumentation trés-bien conduite et trés-serrée. Nous accor-
dons volontiers & Schopenhauer que nos actes sont 1a ré-
sultante de notre caractére et des motifs, mais, comme I'a
trés-bien vu Reid, les motifs en eux-mémes sont quelque
chose d’absolument inerte et indéterminé, et toute la
force qu'ils possédent, c'est nous, le sujet, qui la leur don-
nons. En renongant 3 la liberté d'indifférence, il n’est pas
impossible d’éviter le déterminisme : et Schopenhauer
aurait d examiner de plus.prés I'opinion de Leibniz, au
lieu de se contenter, en passant, de faire une allusion dé
daigneuse & ce remarquable essai de conciliation.



LA VOLONTE DEVANT LA PERCEPTION EXTERIEURE 119

vent méme les plus dédaigneuses. Le symbole
le plus connu qu’ils aient adopté & cet effet est
lI'4ne de Buridan, que 'on cherche toutefois en
vain, depuis environ un siécle, dans les ouvra-
ges qui nous restent sous le nom de ce so-
phiste. Je posséde moi-méme une édition des So-
phismata, imprimée apparemment au xv* siécle,
sans indication de lieu, ni de date, ni méme de
pagination, que j'ai souvent, mais inutilement, -
feuilletée & cet effet, bien que presque & chaque
page lauteur prenne pour exemples des 4nes.
Bayle, dont l'article Buridan dans le Diction-
naire Historique est la:-base de tout ce qui a été
écrit sur cette question, dit trés-inexactement
qu'on ne connait de Buridan ‘que ce seul so-
phisme, tandis que je posséde de lui tout un in-
Quarto qui en est rempli. Bayle, qui traite la ques-
tion si explicitement, aurait da aussi savoir (ce
qui d’ailleurs ne parait pas non plus avoir été re-
marqué depuis) que cet exemple, qui, dans une
certaine mesure, est devenu 'expression typique et
symbolique de la grande vérité pour laquelle je
combats, est beaucoup plus ancien que Buridan.
11 se trouve déja dans le Dante, qui concentrait en
lui toute la science de son époque, et qui vivait
avant Buridan. Le poéte, qui ne parle pas d’4nes,
mais d’hommes, commence le 4° livre de son Pa-
radiso par le tercet suivant :
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Entre deux mets placés a pareille distance,
fous deux d’égal altrait, 'nomme libre balance
Mourant de faim avant de mordre a I'un des deux 1.

Aristote lui-méme exprime déjé cette pensée, lors-
qu'il dit (De ceelo, 11, 13) : « Il en est comme d'un
homme ayant trés-faim et trés-soif, mais se trou-
vant & une distance égale d’un aliment et d’une
boisson : nécessairement, il restera immobile. »
Buridan, qui a emprunté son exemple & cette
source, se contenta de mettre un ane & la place de
rhomme, simplement parce que c’est I'habitude
de ce pauvre scolastique de prendre pour exemi-
ples Socrate, Platon, ou asinus 2.

La question du libre arbitre est vraiment une
pierre de touche avec laquelle on peut distinguer
les profonds penseurs des esprits superficiels, ou
plutdt une limite ol ces deux classes d’esprits se

1. Traduction de M. Ratisbonne. — Voici le tercet origi-
nal : Intra duo cibi, distanti & moventi — D'un modo,
prima s morria di fame, — Che liber' uomo l'un recasse
@ denti.

2. Depuis Schopenhauer, on n’a pas retrouvé dans Buri-
dan le sophisme en question. Personne non plus, & ce
qu'il semble, n’a tenu compte des intéressants rapproche-
ments qu'on vient de lire avec le Dante et Aristote. La
derniére édition du Dictionnaire Philosophique répéte, an
sujet de Buridan, les explications de Bayle et de Tiede-
mann. — Quant a l'édition des Sophismata, dont parle
Schopenhauer, elle se trouve partout mentionnée sans
Yindication de la date ni du lieu de publication, tantét
comme un in-4° et tantét comme uy in-8e.
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séparent, les uns soutenant i 'unanimité la né-
‘cessitation rigoureuse des actions humaines, étant
donnés le caractére et les motifs, les autres par
contre se ralliant & la doctrine du libre arbitre,
d’'accord en cela avec la grande majorité des
hommes. Il existe encore un parti moyen, celui des
esprits timides, qui, se sentant embarrassés, lou-
voient de coté et d’autre, reculent le but pour eux-
mémes et pour autrui, se réfugient derriére des
mots et des phrases, ou tournent et retournent la
question si longtemps, qu’on finit par ne plus savoir
de quoi il s’agit. Tel a été autrefois le procédé de
Leibniz 1, qui était bien plutdt un mathématicien
et un polygraphe qu'un philosophe. Mais pour
mettre au pied du mur ces discoureurs indécis et
flottants, il faut leur poser la question de la maniére
suivante, et ne pas se départir de ce formulaire :

4° Un homme donné, dans des circonstances
données, peut-il faire également bien deux actions
différentes, ou doit-il nécessairement en faire
une ? — Réponse de tous les penseurs profonds :
Une seulement. -

1. « Cest la correspondance de Leibniz avec Coste
(Opera Phil., ed. Ermann, p. 447), qui nous montre le plus
clairement combien ses idées étaient peu arrétées a ce
sujet. On en trouvera une autre preuve dans la Théodicée,
§ 45-53. » (Note de Schopenhauer). — En réalité, ce que
Schopenhauer ne peut pas pardonner a Leibniz, c’est

d’avoir été avant lui un « théoricien de la notion de
force. » V. infra.
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2¢ Est-ce que la carriére écoulée de la vie d’un
homme donné — étant admis que d’'une part son
caractére reste invariable, et de I'autre que les
circonstances dont il a eu a subir l'influence soient
déterminées nécessairement d'un bout a autre,
et jusqua la plus infime, par des motifs exté-
rieurs qui entrent toujours en jeu avec une né-
cessité rigoureuse, et dont la chaine continue,
formée d’'une suite d’anneaux tous également
nécessaires, se prolonge a l'infini — est-ce que
cette carriére, en un point quelconque de son
parcours, dans aucun détail, aucune action, au-
cune scéne, aurait pu étre différente de ce qu'elle
a été? — Non, est la réponse conséquente et
exacte.

Le résultat de ces deux principes est celui-ci :
Tout ce qui arrive, les plus petites choses comme
les plus grandes, arrive nécessairement. Quidquid
fit, necessario fit.

Celui qui se récrie a la lecture de ces principes
montre qu’il a encore quelque chose & apprendre
et quelque chose a oublier : mais il reconnaitra
ensuite que cette croyance a la nécessité univer-
selle est la source la plus féconde en consolations
et la meilleure sauvegarde de la tranquillité de
I'ame. — Nos actions ne sont d’ailleurs nulle-
ment un premier commencement, et rien de véri-
tablement nouveau ne parvient en elles & 'exis-
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tence : mais par ce que nous faisons seulement,
nous apprenons ce que nous sommes.

C'est aussi sur cette conviction, sinon claire-
ment analysée, du moins pressentie, de la rigou-
reuse nécessité de tout ce qui arrive, que repose
I'opinion si fermement établie chez les anciens au*
sujet du Fatum, l'sizappém, comme aussi le fata- )
lisme des Mahométans'; j’en dirai autant de la-
croyance aux présages, si répandue et si difficile
a extirper, précisément parce que méme le plus-
petit accident se produit nécessairement, et que
tous les événements, pour ainsi dire, marchent en
mesure sous une méme loi, de maniére que tout
se répercute dans tout. Enfin cette croyance im-
plicite peut servir a4 expliquer pourquoi I’homme,
qui, sans la moindre intention et par un pur hasard,
en a tué ou estropié un autre, porte toute sa vie le.
deuil de ce piaculum, avec un sentiment qui.
semble se rapprocher du remords, et subit aussi
de la part de ses semblables une espéce particu-
liere de discrédit en tant que persona piacularis
(homme de malheur). Il n’est pas jusqu'a la doc--
trine chrétienne de la prédestination 2, qui ne soit

1. Les philosophes anciens ont presque toujours con-
fondu le fatalisme avec le déterminisme, qui en est, si
I'on peut dire, la forme scientifique. Il est curieux de
suivre sur ce point les oscillations de la pensée d’un pro-
fond penseur comme Tacite. V. infra, note 1 de la page ult."

2. Cette doctrine, comme on l'a remarqué, ressemble
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un produit lointain de cette conviction innée de
Yinvariabilité du caractére et de la nécessité de
ses manifestations. — Enfin je ne veux pas sup-
primer ici une remarque, tout A fait incidente du
reste, et 4 laquelle chacun, suivant ce qu'il pense
sur certains sujets, peut attacher la valeur qu’il lui
plaira. Si nous n'admettons pas la nécessitation
rigoureuse de tout ce qui arrive, en vertu d'une
causalité qui enchaine tous les événements sans
exceptiop, et si nous laissons se produire en une
infinité d’eniroits de cette chaine des solutions de
continuité, par lintervention d’une liberté abso-
lue ; alors toute prévision de I’avenir, soit dans le
réve, soit dans le somnambulisme clairvoyant, soit
dans la ‘seconde vue, devient, méme objective-
ment, tout & fait impossible, et par conséquent
inconcevable ; parce qu'il n’existe plus aucun ave-
nir vraiment objectif, qui puisse étre possiblement
prévu; tandis que maintenant nous n’en mettons
en doute que les conditions subjectives, c’est-a-
dire la possibilité subjective seulement. Et ce
doute lui-méme ne peut plus subsister aujourd’hui
chez les personnes bien renseignées !, aprés que

singuliérement & celle de Kant, et de Schopenhauer lui-
méme, sur le choix extemporel.

1. Une aussi étrange affirmation doit surprendre au
premier abord dans la bouche d’un penseur comme Scho-
penhauer : elle est cependant, & y regarder de prés, en
parfaite harmonie avec sa philosophie athée, ou plutdt elle
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d’'innombrables témoignages, issus de sources di-
gnes de foi, ont établi I'exactitude (la possnbnhté)
de cette anticipation de I'avenir.

Jajoute encore quelques considérations, comme
corollaires & la doctrine ci-dessus établie, relative-
ment a la nécessité de tous les événements.

Que deviendrait le monde, si la nécessité n’était

en est une conséquence. A Rome, quand on ne crut plus &
Jupiter, on crut a Apollonius de Tyane : Schopenhauer, qui
ne croit pas en Dieu, croit aux devins et aux somnam-
bules. — Un peintre distingué, M. Lunteschutz, qui fut
pendant de longues années un des amis les plus intimes
de Schopenhauer, dont il nous a conservé un trés-beau
portrait & 'huile (aujourd’hui & Francfort, dans un salon
de I'Hdtel d’Angleterre), me communique & ce sujet les.
renseignements suivants : « Dans le commerce familier,
Schopenhauer parlait souvent de réves, de somnambu-
lisme, de magnétisme, et il ne cachait point sa crédulité
& cet égard. Il m’'a raconté aussi beaucoup d’histoires de
revenants, dont il ne semblait pas mettre en doute 'au-
thenticité, car il les racontait avec la plus grande émo-
tion .. Je n’ai pas connaissance qu'il ait jamais consulté
lui-méme des somnambules... Pour ce qui est des pro-
phéties, il n’y croyait pas moins fermement qu’a l'appari-
tion des esprits. Je me souviens qu'un jour il me faisait
remarquer que cette croyance a la divination se retrouve
dans les traditions religieuses de tous les peuples et dans
les ceuvres de leurs grands poétes. » Ces défaillances du
caractére trahissent les défauts de la doctrine. Combien
il serait & désirer que tous ceux qui ont vu de prés Scho-
penhauer rassemblassent avec soin, comme l'a fait
M. Lindner, tous les souvenirs qu’'ont laissés en eux ses
interminables conversations! La philosophie de Schopen-
hauer ne sera bien jugée que lorsque le philosophe lui-
méme sera complétement connu, avec ce mélange de
grandes qualités, de bizarreries et de faiblesses, qui font
de lui une des figures les plus originales du siécle.
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point le fil conducteur qui passe pour ainsi dire &
travers toutes choses ! et qui les unit, si surtout
elle ne présidait pas a la production des individus?
Une monstruosité, un amas de décombres, une
grimace (sic) dénuée de signification et de sens, —
un produit du hasard véritable et proprement dit.

Souhaiter que quelque événement n’arrive point,
c’est s’infliger follement un tourment gratuit : car
cela ‘revient & souhaiter quelque chose d’absolu-
ment impossible, et n’est pas moins déraisonnable
que de souhaiter que le soleil se 1éve 4 ’'Ouest. En
effet, puisque tout événement, grand ou petit, est
absolument nécessaire, il est parfaitement oiseux
de méditer sur I'exiguité ou la contingence des
causes qui ont amené tel ou tel changement, et de
penser combien il edt été aisé qu’il en fat diffé-
remment : tout cela est illusoire, car ces causes
sont entrées en jeu et ont opéré en vertu d'une
puissance aussi absolue que celle par laquelle le
soleil se léve a I'Orient. Nous devons bien plutdt
considérer les événements qui se déroulent devant
nous du méme ceil que les caractéres imprimés sur
les pages d’un livre que nous lisons, en sachant
bien qu'ils s’y trouvaient déja, avant que nous les
lussions 2.

1.7'ai tenu & conserver l'image du texte, qui est fort belle.
2. La comparaison ne manque pas de profondeur, mais
Schopenhauer est bien prés du fatalisme,



CHAPITRE IV

MES PREDECESSEURS.

* A T'appui de I'affirmation formulée par moi plus
haut au sujet de I'opinion de tous les profonds pen-
seurs touchant notre probléme, je veux rappeler
au souvenir du lecteur des citations tirées des
écrits de quelques grands hommes, qui se sont
prononcés dans le méme sens que nous.

Tout d’abord, pour tranquilliser ceux qui peu-
vent peut-étre croire que des motifs religieux
soient opposés 2 la vérité que je soutiens, je rap-
pellerai que déjd Jérémie (10, 23) a dit : « Sei-
gueur, je sais que la voie de 'nomme n’est point &
lui, et qu’il n’appartient pas & I'homme de marcher
et de diriger lui-méme ses pas 1. » Mais je m’en
référe surtout a Luther, qui, dans un livre consacré

i. Traduction de M. de Genoude,
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spécialement & cette question (le De Servo Arbi-
trio) !, combat avec toute sa violence la doctrine
du libre arbitre. Quelques passages de ce livre suf-
fisent pour caractériser son opinion, 4 I'appui de
laquelle il invoque naturellement des raisons théo-
fogiques et non philosophiques. Je les cite d’aprés
I'édition de Séb. Schmidt, Strasbourg, 1707. —
. Page 145 : « C’est pourquoi il est écrit dans tous les
ceeurs que le libre arbitre n’existe point : bien que
cette vérité soit obscurcie par tant d’argumenta-
tions contradictoires, et l'autorité de tant de
grands hommes. — Page 214 : Je veux averlir ici
les partisans du libre arbitre, pour qu'ils se le
tiennent pour dit, qu’en affirmant le libre arbitre ,
ils nient le Christ. — Page 220 : Contre le libre
arbitre militent tous les témoignages de I'Ecriture

1. Le De Servo Arbitrio, auquel Erasme de Rotterdam
répondit par un ouvrage plein de verve (De Libero Arbi-
trio) a é&té publié pour la premiére fois a Wittemberg,

" 1545-1559. Il n'a jamais été traduit en francais. Nous pen-
sons que nos lecteurs nous sauront gré de leur donner
un échantillon de la langue si vigoureuse, quoique sou-
vent barbare, du Réformateur : Quare simul in omnium
cordibus scriptum invenitur, liberum arbitrium nihil esse,
licet obscuretur tot disputationibus contrariis et tantd tot
virorum auctoritate. — Hoc loco adinonitos velim liberi
arbitrii tutores, ut sciant, sese esse abnegatores Christi,
dum asserunt liberum arbitrium. — Contra liberum arbi-
trium pugnabant scripture testimonia, quotquot de Christo
loquuntur. At ea sunt innumerabilia, immo tota scriptura.
Ideo, si scripturd judice causam agimus, omnibus modis
vicero, ut ne iota unum aut apex sit reliquus, qui non
damnet dogma liberi arbitrii.
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qui prédisent la venue du Christ. Mais ces témoi-
gnages sont innombrables; bien plus, ils sont
I'Ecriture tout entiére. Aussi, si 1'Ecriture doit
étre juge de ce différend, notre victoire sera si
compléte qu’il ne restera méme plus a nos adver-
saires une seule lettre, un seul iofa qui ne con-
damne la croyance au libre arbitre. »

Passons maintenant aux philosophes. Les an-
ciens ne sont pas & consulter sérieusement sur
cette question, parce que leur philosophie, pour
ainsi dire encore & 1'état d’innocence (d’enfance),
ne s’était pas fait une idée adéquate des deux pro-
blémes les plus profonds et les plus graves de la
philosophie moderne, a savoir celui du libre ar~
bitre et celui de la réalité du monde extérieur, ou
du rapport de l'idéal et du réel. Quant au degré
de clarté et de compréhension auquel ils avaient
amené la question du libre arbitre, c’est ce dont
on peut se rendre compte d'une fagon satisfai-
sante par I'Ethique & Nicomaque d'Aristote
(I, c. 1-8) ; on reconnaitra que son jugement & ce
sujet ne concerne essentiellement que la liberté
physique et intellectuelle, et c’est pourquoi il ne
parle jamais que de I'ixolstov (volontaire) et de
V'dxodstov (involontaire), confondant les actes vo-
lontaires avec les actes libres. Le probléme beau-
coup plus difficile de la Liberté morale ne s'esi
pas encore présenté:a lui, quoique par moments s3
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pensée s'étende jusque-la, surtout dans un pas-
sage de I'Ethique & Nicomaque (II, 2, et I, 7);
mais il commet l'erreur de déduire le caractére
des actions, au lieu de suivre la marche inverse.
De méme il critique trés & tort I'opinion de Socrate
citée plus haut (p. 109) : mais en d’autres endroitsil
se I’est appropriée, par exemple lorsqu’il dit (Ethi-
que & Nicomaque, X, 10) : « Quant & la disposi-
tion naturelle, elle ne dépend évidemment pas de
nous ; c'est par une sorte d'influence toute divine
qgu'elle se rencontre dans certains hommes, qui
ont vraiment, on peut dire, une chance heu-
reuse. » (Tr. de Barthélemy Saint-Hilaire.) Plus
loin : La premiére condition, c’est que le coeur
soit naturellement porté a la vertu, aimant le beau
et détestant le laid (Id.) — ce qui s'accorde avec
le passage cité plus haut, ainsi qu'avec celui-ci de
PEthica magna (1, 10) : « Pour étre le plus ver-
tueux des hommes, il ne suffira pas de vouloir, si
la nature ne nous y aide pas ; mais néanmoins on
sera beaucoup meilleur, par suite de cette noble
résolution. » Aristote traite la question du libre ar-
bitre au méme point de vue dans I'Ethica magna
(1, 9-18) et dans I'Ethica Eudemia (II, 6-10), ot
il s’approche encore un peu plus de la véritable
donnée du problédme : mais 14 aussi il reste hési-
tant et superficiel. Sa méthode constante est de ne
pas aborder les probldmes directement, par voie
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d’analyse, mais de procéder synthétiquement, de
tirer des conséquences d'indices extérieurs; au
lien de pénétrer dans la question, pour atteindre
le fond des choses, il s'en tient aux caractéres
-extérieurs, voire méme aux mots. Cette méthode
égare facilement, et dans les problémes plus com-
plexes ne conduit jamais a4 la solution. Ici il s’ar-
réte court devant la prétendue antithése entre le
nécessaire et le volontaire, dvayxaiov xal éxolstov,
comme devant un mur : or, ce n’est qu'en s'éle-
vant au-dessus de cette contradiction apparente
qu’on peut atteindre & un point de vue supérieur,
d’olr I'on reconnait que le volontaire est néces-
saire précisément en tant que volontaire, & cause
du motif qui détermine la volonté, sans lequel une
volition est tout aussi peu possible que sans un
sujet voulant; ce motif est d’ailleurs une cause,
aussi bien que la cause mécanique, dont i) ne se
distingue que par des caractéres secondaires. Aris-
tote le reconnait lui-méme (Eth. Eudem. II, 10)
« Le cujus gratid (la cause finale) est elle-méme
une espéce de cause !. »

C'est pourquoi cette antinomie entre le volon-
{aire et le nécessaire n’est aucunement fondée ;
bien qu'aujourd’hui encore plusieurs prétendus phi-

1. H y&p ob dvexx pic téy alrioy terly. On connait la dis-
tinction péripatéticienne entre les causes efficientes
finales, matérielles et formelles,
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losophes'en soient encore la-dessus au méme point
qu'’Aristote.

Cicéron expose assez clairement la question du
libre arbitre, dans le livre De Fato (c. 10 et c. 17).
Le sujet de son ouvrage le conduit d’ailleurs trés-
facilement et trés-naturellement & l'examen de
cette ‘difficulté. Cicéron est personnellement par-
tisan du libre arbitre; mais nous voyons par lui
que déja Chrysippe et Diodore ont da se faire du
probléme une idée assez exacte. — Il faut aussi
signaler le 13¢ dialogue des morts de Lucien,
entre Minos et Sostrate, dans lequel le libre arbitre
et avec lui la responsabilité sont expressément
niés

Le 4¢ Livre des Machabées, dans la Bible des
Septante (il manque dans la Bible de Luther), est
lui-méme en quelque fagon une dissertation sur le
libre arbitre, en tant qu’il y est prouvé que la
raison (loyuspds) posséde la force de surmonter
toutes les passions et toutes les affections, ce que
Pauteur confirme par I'exemple des martyrs ]unfa
dans le second livre. :

Laplus ancienne expression précise 4 moi connue
de notre probléme se trouve dans Clément d’A-
lexandrie 1, qui dit (Strom. 1, § 17) : « Ni les

1. C'est dans cet auteur également que Schopenhauer
avait trouvé la premiére expression de la vérité sur la-
quelle il iusiste tant, la subordination de l'intelligence &
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éloges, ni les honneurs, ni les supplices ne sont
fondés en justice, si '’Ame n’a pas la libre puis-
sance de désirer et de s’abstenir, et sile vice est
involontaire. » Puis, aprés une phrase relative &
une idée exprimée plus haut, il ajoute: « afin
qu’autant que possible Dieu ne soit pas la cause
des vices des hommes. » Cette conclusion haute-
ment remarquable montre dans quelles intentions
’église s’empara aussitdt du probléme, et quelle so-
lution elle adoptait d’avance comme conforme & ses
intéréts. — Presque deux cents ans plus tard nous
trouvons la doctrine du libre arbitre exposée avec
détail par Némésius, dans son ouvrage de Naturd
hominis (chap. 33, ad finem, et chap. 39-41). Le
libre arbitre y est identifié sans plus ample discus-
sion avec I'acte volontaire, ou le choix, et, en con-
séquence, exposé et défendu avec ardeur. Malgré:
cela, il y a déja dans ce livre un pressentiment de
la véritabte question .-

Mais le premier qui .ait fait preuve d’'une con-
naissance parfaitement adéquate de notre pro-
bléme avec tout ce qui 8’y rattache est le Pére de
I’Eglise Saint-Augustin, qui, par cette raison, quoi-
qu’il soit bien plutdt un théologien qu'un philo-
sophe, mérite d’étre pris en considération. Toute-
1a volonté : « ai y¥p Mytuo duvipsts Tob BavdesBue Jiaxdvor mee

pixxat. » (Les facultés rationpelies som, de leur nature.
soumises a la volonté). — V. Rlbot, p. 13
8
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fois nous le voyons aussitét plongé dans un em-
barras remarquable, et livré en proie & une hési-
tation et 4 un doute qui le conduisent jusqu’a des
inconséquences et & des contradictions, dans ses
trois livres de libero arbitrio. Il ne veut pas, en
effet, 4 ’exemple de Pélage, accorder & 'homme le
libre arbitre, de crainte que le péché originel,
la nécessité de la rédemption, et la libre élection
a la grice ne se trouvent ainsi supprimés, et qu’en
méme temps ’homme puisse par ses propres forces
devenir juste et mériter le salut. Il donne méme
4 entendre (Argumentum in libros de lib. arb. ex
Lib. 1, c. 9, Retractationum desumtum) que sur
«ce point de doctrine (pour lequel Luther combattit
si vivement plus tard), il en aurait dit encore
.-davantage, si son livre n’avait pas été écrit avant
I'hérésie de Pélage, contre laquelle il rédigea
immédiatement son ouvrage De la nature e de la
gréce. Il dit d’ailleurs (de lib. arb. III, 18): « Si
I'homme, étant autrement, serait bon, et qu’étant
comme il est maintenant, il ne le soit pas, et qu'il
se trouve dans l'impuissance de 1'étre, soit en ne
voyant pas comment il devrait étre, soit en le
voyant sans le pouvoir devenir, [qui peut douter
qu'un tel état ne soit pas une peine et un chati-
ment ?] » Plus loin : « On ne doit point s'étonner

1. Traduct. Fr. de Villafore, Paris, 1701. (La seule exis-
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que lignorance l'empéche d’avoir une volonté
libre pour choisir le bien, ni que par la résistance
habituelle de la chair, dont les forces et les révol-
tes se sont en quelque fagon naturellement accrues
par la succession des temps, et des hommes sujets
a la mort !, il voie ce qu’il faudrait faire, et qu’il le
veuille sans le pouvoir accomplir. » Et dans l’ar-
gument précité : « Si donc la volonté méme n’est
délivrée par le secours de Dieu de la servitude qui
la fait devenir esclave du péché, et si elle n’est
aidée pour vaincre les vices, les hommes mortels
ne peuvent vivre ni avec justice ni avec piété. »
D’autre part cependant trois motifs le sollicitaient
& défendre le libre arbitre :

1° Son opposition envers les Manichéens, contre
lesquels les trois livres sur le libre arbitre sont
expressément dirigés, parce qu’ils niaient lelibre ar-
bitre et admettaient une autre source du mal moral
et du mal physique. (Le principe du mal, Hylé).
Cest 4 eux qu'il fait déja allusion dans le dernier
chapitre du livre de anima quantitate ; « L’dme
arecu en don le libre arbitre, et ceux qui essaient
de le lui contester par des raisons frivoles (nuga-
toriis) sont tout i fait aveugles. »

tante.) — Les mots entre crochets sont omis par Scho-
penhauer, dont la citation tronquée est inintelligible.

1. L’expression de Saint-Augustin est trés-belle :
« Violentia mortalis successionnis. » Cf. le mot célébre
du méme Pére : « Lex peccati est violentia consuetudinis. »
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2° Lillusion naturelle, dont nous avons dévoilé
{'origine, et par l'effet de laquelle le témoignage de
la conscience « je peux faire ce que je veux » est
~considéré comme Paffirmation du libre arbitre, et
le volontaire confondu avec le libre (V. De lib.
arb. 1, 12) : « Car qu’y-a-t-il de plus au pouvoir de
la volonté que la volonté elle-méme? »

3° La nécessité de mettre en harmonie la respon-
-sabilité morale de I'homme avec la justice de Dieu.
En effet, la pénétration d’esprit de St.-Augustin n’a
pas laissée inapergue une trés-haute question,
si difficile & résoudre que tous les philosophes
postérieurs, & ce que je sache, trois seulement
exceptés (que nous allons pour cela méme con-
-sidérer tout & I'heure de plus prés), ont préféré
tourner autour d’elle sans bruit, comme si elle
n’existait pas. St.-Augustin, au contraire, avec une
noble franchise, I'énonce sans détour dés les pre-
miers mots de son livre de libero arbitrio : ¢ Dis-
moi, je te, prie, Dieu n’est-il pas 'auteur du mal?»
1t bientot, d’'une fagon plus explicite dans le second
chapitre : « Puisque nous croyons que Dieu est le
principe de tous les étres, et que néanmoins il
n’est pas I'auteur du péché, notre esprit a quelque
peine & comprendre comment il se peut faire que
les péchés étant commis par les 4mes, et ces Ames
étant créées par Dieu, ces péchés ne lui soient pas
immédiatement rapportés comme & leur principe. »
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A cela, linterlocuteur (Evode) répond : « Vous
venez de dire précisément ce qui m’'embarrasse
quand j'approfondis cette matiére. » — Cette diffi-
culté si sérieuse a été reprise de nouveau par
Luther, et mise en lumiére par lui avec toute la
fougue de son éloquence (De servo arbitrio, p. 144):
« Que Dieu, par sa propre liberté, doive nous im-
poser & nous la nécessité, c'est ce que la raison
naturelle elle-méme nous force d’avouer. — Sil’on
accorde & Dieu la prescience et la toute-puissance,
il suit naturellement, par une conséquence irréfra-
gable, que nous ne sommes pas créés par nous-
mémes, que nous ne vivons ni n'agissons en rien,
si ce n'est par sa toute-puissance... La prescience
et la toute-puissance divine sont dans une opposi-
tion diamétrale avec notre libre arbitre... Tous les
hommes sont forcés d’admettre, par une consé-
quence inévitable, que nous n’existons pas par
notre volonté, mais par la nécessité; de méme que
nous n’'agissons point & notre gré, en vertu d’un
libre arbitre qui serait en nous, mais que Dieu a
tout prévu et qu’il nous meéne par un conseil et
une vertu infaillible et immuable, etc. »

Au commencement du 17° siécle, nous rencon-
trons Vanini, qui est tout & fait pénétré de la méme
opinion. Elle est le principe et I'Ame de sa révolte
continuelle contre le Théisme, bien que, par égard
pour 'esprit de son époque, il ait du la dissimuler
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avec le plus de menagements possibles. A chaque
occasion il y revient, et ne se lasse pas de I'exposer
sous les aspects les plus divers. Par exemple, dans
son Amphithédtre de Uéternelle Providence,
(exercice 16) il dit : « Si Dieu veut le mal il le fait,
car il est écrit : Il a.fait tout ce qu’il a voulu. S'il
ne le veut pas, comme il n’en a pas moins lieu, il
faut dire de Dieu, ou qu'il est imprévoyant ou im-
puissant, ou cruel, puisqu'il ne sait ou qu'il ne peut
pas réaliser sa volonté, ou qu’il néglige de le faire.
Mais les philosophes repoussent cette doctrine
sans difficulté, car ils disent que si Dieu ne voulait
pas d’actions impies en ce monde, il lui suffirait
assurément d'un seul mouvement de téte pour
anéantir tout le mal jusqu’aux confins du monde.
Qui de nous, en effet, pourrait résister 4 sa volonté?
Comment donc le mal se commet-il malgré lui,
quand lui-méme donne aux coupables les forces
nécessaires? Et encore, si 'homme péche malgré
la volonté divine, Dieu sera donc inférieur &
I'homme qui le combat et lui résiste ? De 13, ils.con-
cluent que le monde est tel que Dieu le désire, et
qu’il serait meilleur, si Dieu le voulait meilleur. »
— Et dans lexercice 44 : « L’instrument agit
toujours d’aprés la direction que lui donne son
principal agent : or, puisque notre volonté dans
ses actes n’est qu’un instrument, et que Dieu est I’a-
gent principal, il suit que Dieu est responsable des



MES PREDECESSEURS 139

erreurs de notre volonté..... Notre volonté releve
entiéerement de Dieu pour la substance; il faut tout
rapporter & Dieu, qui a fait ainsi la volonté, et qui
la met en mouvement. » Plus loin encore : « Puis-
que I'essence et le mouvement de la volonté vien-
nent de Dieu, il faut imputer & Dieu toutes les opé-
rations de la volonté, bonnes ou mauvaises, puis-
gu’elle n’est qu’un instrument dans ses mains *. »

Mais il faut, en lisant Vanini, avoir toujoursz
présent a lesprit qu’il se sert perpétuellement
d’un artifice consistant & mettre dans la bouche
d’un contradicteur, comme un sujet d’horreur et
de dégoit contre lequel il s’insurge, ses véritables
opinions, et & faire parler ce contradicteur de la
facon la plus convaincante et la plus solide; par
contre, & lui présenter, comme réfutation, des
objections frivoles et des arguments boiteux; aprés
quoi il fait semblant de conclure d’un air triom-
phant, tanquam re bené gesta, comptant sur la
malignité et la pénétration du lecteur. Par cette
ruse il a méme trompé la savante Sorbonne, qui,
prenant toutes ses hardiesses pour de lor en
barres, apposa naivement son permis d’imprimer
sur des ouvrages athées. D’autant plus douce fut la
joie de ces docteurs, lorsque, trois ans plus tard,
ils le virent braler vif, aprés qu’on lui elt préala-

1. Tr. Fr. de Rousselot, Paris, 1842. L'ouvrage original,
écrit en latin, est presque introuvable.
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blement coupé cette langue qui avait blasphémé
contre Dieu. On sait & la vérité que c’est 14 le seul
argument puissant des théologiens, et depuis qu’on
les en a privés, les choses marchent pour eux tout
a fait & reculons 1.

Parmi les philosophes dans le sens plus étroit
-<du mot, Hume est, si je ne me trompe, le premier
qui n’ait pas essayé d'éluder la grave difficulté
soulevée d’abord par saint-Augustin; au contraire
(sans toutefois penser ni a4 St.-Augustin, ni &
Luther, encore moins & Vanini), il I'expose ouver-
tement dans son Essai sur la liberté et la néces-
sité, ou il s'exprime ainsi(ad finem) : « Le dernier
auteur de toutes nos volitions est le créateur du
monde, qui le premier imprima le mouvement &
<ette immense machine, et placa tous les é&tres
dans cette position particuliére d’ou tout événement
subséquent devait résulter par une nécessité inévi-
table. Les actions humaines peuvent donc ou bien
ne renfermer aucune malice, comme procédant
d’une cause si parfaite, ou si elles en renferment,
elles doivent envelopper notre créateur dans le
blame qu’elles méritent, puisqu’on reconnait qu’il
en est la cause derniére et le véritable auteur.
Car de méme qu'un homme, qui a mis le feu & une

1. « La théologie et la philosophie sont comme les deux
plateaux d’une balance. Plus l'une monte, plus l'autre
descend. » (Memorabilien, cité par M. Ribot).
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mine, est responsable de toutes les conséquences
de cet acte, que la trainée de poudre soit longue
ou courte, — de méme partout ol se trouve une
chaine continue de modifications nécessaires ,
PEtre, fini ou infini, qui a produit la premiére doit
étre également regardé comme l'auteur de toutes
les autres. » Il fait un essai pour résoudre cette

_difficulté, mais il avoue en terminant qu’il 1a consi-
dére comme insurmontable.

Kant lui-méme, indépendamment de ses prédé-
cesseurs, se heurte a cette pierre de la difficulté,
dans la Critique de la raison pratique, p. 180 et
suivantes de la 4e édition, et p. 232 de I'édition
Rosenkranz : « 1l semble nécessaire, aussitdt
qu’on admet Dieu comme cause premiére univer-
selle, d’accorder qu’il est la cause de l'existence
de la substance méme. Dés lors les actions de
I'homme ont leur cause déterminante en quelque
chose qui est tout a fait hors de son pouvoir, c’est-a-
dire dans la causalité d’un étre supréme distinct
de lui, de qui dépend absolument son existence,
et toutes les déterminations de sa causalité.....
L’homme serait comme une marionnette ou
comme un automate de Vaucanson, construit et
mis en mouvement par le supréme ouvrier, que la
conscience de lui-méme en ferait sans doute un
antomate pensant; mais il serait la dupe d’uneillu-
sion, en prenant pour la liberté la spontanéité dont
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il aurait conscience, car celle-ci ne mériterait ce
nom que relativement, puisque, si les causes pro-
chaines qui le mettraient en mouvement, et toute
la série des causes, en remontant a leurs causes
déterminantes, étaient intérieures, la cause der-
niére et supréme devait étre placée dans une main
étrangére '. »

Il s’efforce de lever cette grave difficulté en
faisant intervenir la distinction entre la chose en
soi et le phénoméne : mais il est si évident que
cette distinction ne change rien au fond de la
difficulté, que je suis convaincu qu’il ne I'a nul~
lement prise lui-méme pour une solution sé-
rieuse. Lui-méme d’ailleurs en confesse l'insuffi-
san-e, p. 184, et il ajoute : « Mais je demande si
toute autre explication que I'on a tentée ou que
I'on pourra essayer dans la suite, est plus facile et
plus aisée & comprendre? On dirait plutdt que les
docteurs dogmatiques de la meétaphysique ont
cherché a prouver leur subtilité plus que leur sin-
cérité, en éloignant autant que possible de nos
yeux ce point difficile, dans I'espérance que s‘ils
n’en parlaient pas du tout, il se pourrait que per-
sonne n'y songeat. »

Aprés avoir ainsi rapproché les témoignages de
penseurs si différents, qui pourtant disent tous la

1. Page 292 de la traduction frangaise de M. Barni (avec
quelques changements).,
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méme chose, je reviens a notre Pére de Y'Eglise.
Les raisons par lesquelles saint Augustin espére
écarter la difficulté dont il a déja pressenti toute
la gravité sont théologiques, non.philosophiques,
et par conséquent n’ont pas une valeur absolue.
L’appui de ces mémes raisons est, comme je I’ai
dit plus haut,le troisiéme motif pour lequel il cher-
che A défendre la doctrine d’un libre arbitre ac-
cordé par Dieu & I'homme. L'hypothése d'une pa-
reille liberté, s’interposant entre le créateur et les
péchés de sa créature, serait véritablement suffi-
sante pour résoudre toute la difficulté; a la condi-
tion toutefois que cette conception, si facile & af-
firmer en paroles et satisfaisante peut-étre pour
une pensée qui ne va pas beaucoup plus loin que
les mots, piit du moins, quand on la soumet & un
examen plus sérieux et plus profond,rester intelligi-
ble (pensable). Or comment peut-on se figurerqu’un
étre dont toute I'existence et toute I'essence sont
Pouvrage d’'un autre puisse cependant se déter-
miner lui-méme dés I'origine et dans le principe, et
par conséquent étre responsable de ses actes? Le
principe operari sequitur esse, c'est-a-dire que
les actions de chaque étre sont des conséquences
nécessaires de son essence, détruit cette supposi-
tion, mais lui-méme il est inébranlable. Si un
homme agit perversement, cela résulte de ce qu’il
est pervers. A ce principe se ratlache encore le
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corollaire ergo unde esse, inde operari, (d’ou vient
I'essence, de 12 vient aussi l’action.) Que dirait-
on de V'horloger qui s'irriterait contre sa montre
parce qu’elle marche mal ? Quelque désir que I'on
éprouve de faire de la volonté une tabula rasa,
on ne pourra cependant pas s'empécher d’avouer,
que s8i, de deux hommes, I'un suit par hasard une
fagon d'agir entidrement opposée & celle de I'autre,
au point de vue moral, cette différence, qui doit
évidemment provenir de quelque chose, a sa rai-
son d’8tre soit dans les circonstances extérieures,
(auquel cas il est évident que la faute n’est pas
imputable & 'homme), soit dans une différence
originelle entre leurs volontés mémes, et alors le
mérite ou le démeérite ne saurait leur étre attribué,
“si tout leur étre et toute leur substance sont I’cen-
vre d’autrui. Aprés que les grands hommes dont
nous avons invoqué le témoignage se sont vaine-
ment efforcés de sortir de ce labyrinthe par quelque
issue, j’avoue volontiers & mon tour que penser ala
responsabilité morale de la volonté humaine sans
admettre en principe I'aséité de 'homme, est une
chose qui dépasse ma puissance de conception.
C'est sans doute le sentiment de la méme impossi-
bilité qui a dicté & Spinoza les définitions 7 et 8
par lesquels débute son Ethique : » Une chose est
libre quand elle existe par la seule nécessité de sa
nature et n'est déterminde & agir que par soi-



MES PREDECESSEURS 145

méme; une chose est nécessaire ou plutdt con-
trainte quand elle est déterminée par une autre
chose A exister et & agir suivant une certaine loi
déterminée. » (Traduction d’Emile Saisset.)

Si en effet une mauvaise action provient de la
nature, c'est-a-dire de la constitution innée de
I’homme, la faute en est évidemment a I'auteur de
cette nature. C’est pour échapper & cette consé-
quence qu'on a inventé le libre arbitre. Mais en
admettant celui-ci il n'est absolument pas possible
de concevoir d'ol une mauvaise action puisse
provenir; parce qu’au fond il n’est qu’une qualité
négative, et implique seulement que rien n’oblige
ou n'empéche 'homme d’agir de telle ou telle
facon. Mais alors il faut renoncer absolument &
cxpliquer quelle est 1a source derniére d’oi découle
I'action, puisqu'on ne veut pas la faire dériver de
la nature innée ni de la nature acquise de I’homme,
ce qui ferait retomber la faute sur son créateur ;
ni des circonstances extérieures seules, car alors
on pourrait I'attribuer au hasard, ’nhomme res-
tant innocent dans les.deux hypothéses, — tandis
qu’on le rend pourtant responsable. L'image natu-
relle d'une volonté libre est une balance non
chargée; elle se tient immobile, et ne sortira
jamais de son état d’équilibre & moins qu'on ne
place quelque objet dans un de ses plateaux.
Comme la balance est incapable de se mettre

SCHOPENHAUER, 9
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d’elle-méme en mouvement, de méme la libre vo-
lonté ne peut pas tirer de son propre fonds la
moindre action; et cela, en vertu du principe que
rien ne se fait de rien. La balance doit-elle s'in-
cliner d'un coté? il faut qu’un corps étranger soit
placé sur un des plateaux, et c’'est ce corps qui
sera ensuite la cause du mouvement. Pareillement
toute action humaine doit étre produite par quelque
orce, qui agisse d’'une facon positive, et soit
quelque chose de plus que cette qualité toute né-
gative de la liberté, Mais ceci ne peut s’expliquer
que de deux maniéres : ou bien les motifs, c’est-a-
dire les circonstances extérieures, produisent ’ac-
tion par eux-mémes : et alors il - est évident que
Phomme n’est pas responsable (il faudrait aussi,
dans cette hypothése, que tous les hommes agis-
sent exactement de méme dans les mémes circons-
tances) ; ou bien V’action provient de la réceptivité
(accessibilité) de 'homme pour tels ou tels motifs,
c'est-a-dire du caractére inné, des tendances ori-
ginellement existantes, qui peuvent différer d’in-
dividu & individu, et d’aprés lesquelles les motifs
exercent leur action. Mais alors I’hypothése du
libre arbitre disparait, parce que ces tendances re-
présentent précisément le poids placé sur le pla-
teau de la balance. La responsabilité de nos fautes
retombe sur celui qui a mis en nous ces pen-
chants, c’est-d-dire sur celui dont 'homme, avec
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les instincts primitifs de sa nature, est 'ouvrage.
Donc la condition indispensable de la responsabi-
lité morale de 'homme est son aséité, c’est-a-dire,
qu’il soit lui-méme son propre ouvrage '.

Toutes les considérations exposées précédem-
ment sur cette épineuse question font concevoir
quelles immenses conséquences sont attachées ala
croyance au libre arbitre, qui creuse un abime
sans fond entre le créateur et les péchés de sa
créature. Aussin’est-il pas surprenant que les théo-
logiens adhérent si obstinément & cette doctrine,
et que leurs humbles serviteurs et défenseurs 2,
les professeurs de philosophie, les appuient avec
tant d’ardeur et un si profond sentiment de leurs
devoirs envers eux, que, sourds et aveugles en
présence des dénégations les plus concluantes des
grands penseurs, ils soutiennent le libre arbitre et
combattent pour lui, comme pro aris et focis.

Mais pour terminer enfin mon examen de 'opi-
nion de saint Augustin, je dirai qu’elle peut se ré-
duire a ceci, que 'homme n’a eu un libre arbi-
tre absolu qu'avant sa chute, mais que depuis,
devenu la proie du péché, il n’a plus & espérer son
salut que de la prédestination et de la rédemption,
— ce qui s’appelle parler en vrai Pere de 'Eglise.

1. V. la note de la page32.

2. Schildknapp, écuyer qui portait le bouclier du che.
valier.
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Cependant, grice a saint Augustin et 4 la dispute
entre les Manichéens et les Pélasgiens, la philoso-
phie est enfin parvenue A se faire une idée nette
et exacte de notre probléme. Dés lors, les tra-
vaux de la scholastique lui donnérent de jour en
jour plus de précision : le sophisme de Buridan
et le passage cité du Dante en sont des témoi-
gnages, — Mais le premier qui toucha au cceur
méme de la question est, & ce qu'il me semble,
Thomas Hobbes, qui publia en 1656 un ouvrage
spécial sur ce sujet, intitulé : Quaeestiones de liber-
tate et mnecessitate, contra Doctorem Branhal-
lum : ce livre est rare aujourd’hui. Il se trouve
transcrit en anglais dans les Fuvres morales et
politiques de Th. Hobbes (1 vol. in-folio, Lon-
dres, 1750, p. 469, et sq). J’en extrais le passage
capital que I'on va lire (p. 483) :

« (6) Rien ne tire son origine de soi-méme, mais
de I'action de quelque autre agent immédiat. Donc,
lorsque pour la premiére fois 'appétit ou la vo-
lonté ! d’'un homme se porte vers quelque chose,
pour laquelle il n’éprouvait précédemment ni ap-
pétit ni volonté; la cause de ce mouvement de la
volonté n’est pas la volonté méme, mais quelque
autre chose qui n’est pas en sa puissance. Donc,
puisqu'il est hors de doute que la volonté est la

1. Lisez le désir. La contusion du désir et de la volonté
est perpétuelle chez Hobbes.
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cause nécessitante des actes volontaires, et que
d’aprés ce que je viens de dire la volonté est né-
cessairement causée par d’autres choses indépen-
dantes d’elle; il s’ensuit que tous les actes volon-
taires ont des causes nécessaires, et par suite sont
nécessités.

(7) Je considére comme une cause suffisante
celle & qui il ne manque rien qui soit nécessaire
a la production de Ueffet. Une telle cause est
aussi une cause nécessaire : car, s'il était possible
qu'une cause suffisante ne produisit pas'effet, alors
il lui manquerait quelque chose de ce qu'il faut

- pour le produire ; en ce cas elle ne serait donc pas
sulfisante. Mais s'il est impossible qu'une cause
sulfisante ne produise pas son effet, alors une
cause suffisante est aussi une cause nécessaire.
D’ol il est manifeste que tout ce qui est produit,
est produit nécessairement. Car toute chose qui
est produite a eu une cause suffisante, sans quoi
elle n'aurait pas été produite : et c’est pourquoi
aussi les actions volontaires sont nécessitées.

(8) La définition ordinaire d’un agent libre !
implique une contradiction, et n’a pas de sens
(is nonsense); car c¢’est comme sil’on disait qu’'une

1. « Un agent libre est celui qui, toutes les causes
étant réunies qui sont nécessaires pour lui faire produire
un certain effet, peut néanmoins ne pas le produire. »
(Hobbes). :
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cause peut étre suffisante, c'est-a-dire nécessi-
tante, et cependant que I'effet ne suivra pas.

P. 485. — « Toutévénement, quelque contingent
qu'il puisse sembler ou quelque volontaire qu'il
puisse étre, est produit nécessairement 1. »

Dans son fameux livre de Cive, c. 1, § 7, il dit :
« Tout homme est porté & rechercher ce qui lui est
utile, et & fuir ce qui lui est nuisible, mais sor-
tout le plus grand des maux naturels, la mort; et
cela par une nécessité naturelle non moins rigou-
reuse que celle qui entraine la pierre dans sa
chute. »

Aussitdt aprés Hobbes nous voyons Spinoza, qui
est imbu de la méme conviction. Pour caractériser
son opinion & ce sujet, quelques citations seront
suffisantes :

Eth., Pars1, propos. 32. Lavolonté ne peut étre
appelée cause libre, mais seulement cause néces-
saire. — Corol. II. Car la volonté, comme toute

1. Le point de vue auquel s’est placé Hobbes n’est
certainement pas trés-élevé : mais il n’est pas juste de
dire qu’il ait confondu la liberté morale avec la liberté
physique. Le passage que nous venons de traduire
suffirait pour montrer Yinexactitude de ces paroles de
Jouffroy: « La premiére maniére de nier la liberté humaine
est celle qui déplace cette liberté, et la met ou elle n’est
pas. C'est 1a ce que Hobbes a fait. Hobbes s’est arrété a
cette conception vulgaire du mot liber¢é que nous adoptons
tous quand nous disons qu’un homme qui était enchainé et
qui maintenant ne l'est plus, a recouvré sa liberts, etc. »
(Cours de Droit naturel, v. 1, p. 21.)
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chose, demande une cause qui la détermine 2 exis-
ter et 4 agir d’'une maniére donnée.

- Ibid., Pars II, dernier scholie. Quant & la qua-
triéme objection (le sophisme de Buridan), j'ai &
dire que j’accorde parfaitement qu'un homme,
placé dans cet équilibre absolu qu’on suppose
(c’est-a-dire qui, n'ayant d’autre appétit que la
faim et la soif, ne percgoit que deux objets, la nour-
riture et la boisson, également éloignés de lui) ;
j’'accorde, dis-je, que cet homme périrait de faim
et de soif.

Ibid.,P. I1I, propos. 2, Scholie. Les décisions de
T'4me naissent en elle avec la méme nécessité que
les idées des choses qui existent actuellement. Et
tout ce que je puis dire & ceux qui_croient qu'ils
peuvent parler, se taire, en un mot agir en vertu
d’une libre décision de I'dme, c’est qu'ils révent
les yeux ouverts.

Lettre 62. Toute chose est déterminée néces-
sairement par une cause extérieure, & exister et
4 agir suivant une certaine loi. Exemple : Une
pierre soumise 4 I'impulsion d’une cause extérieure
en recoit une certaine quantité de mouvement
en vertu de laquelle elle continue de se mou-
voir, méme quand la cause motrice a cessé d’agir.
Concevez maintenant que cette pierre, tandis
quelle continue de se mouvoir, soit capable de
penser, et de savoir qu'elle s'efforce, autant qu'elle
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peut, de continuer de se mouvoir. 1l est clair
gu’ayant ainsi conscience de son effort, et n’étant
nullement indifférente entre le repos et le mou-
vement, elle se croira parfaitement libre et sera
convaincue qu'iln’y a pas d’autre cause que sa vo-
lonté propre qui la fasse persévérer dans le mou-
vement. Voila cette liberté humaine dont tous les
hommes sont si fiers. Au fond, elle consiste en ce
qu'ils connaissent leurs appétits par la conscience,
mais ignorent les causes extérieures qui les dé-
terminent.......... Jai suffisamment expliqué par
12 mon sentiment touchant la nécessité libre et la
nécessité de contrainte, ainsi que la prétendue li-
berté des hommes !. »

Une circonstance 4 noter est que Spinoza n’est
arrivé A cette opinion que dans les derniéres an-
nées de sa vie, c’est-a-dire aprés avoir passé la
quarantaine (1672), tandis que plus tot, en 'année
1665, comme il était cartésien, il avait soutenu avec
décision et vivacité la doctrine opposée, dans ses
Cogitatis metaphysicis, c. 12, et avait méme dit,
a propos du sophisme de Buridan, et en contradic-
tion directe avec le dernier scholie de la seconde
partie, que je viens de citer : « Si nous supposons
un homme & la place de I'4ne dans une telle posi-
tion d’équilibre, cet homme devra étre considéré

1. Traduction d’Emile Saisset, sauf quelques change-
monts.
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non comme une chose pensante, mais comme le
plus vil des 4nes, s8’il meurt de faim et de soif. » —
J'aurai dans la suite a enregistrer le méme revire-
ment d’opinion de la part de deux grands hommes,
preuve nouvelle que ce probléme, pour étre bien
compris, exige des efforts sérieux et une grande
pénétration.

Hume, dans son Essai sur la liberté et la né-
cessitd, dont j'ai cité plus haut quelques lignes,
s’exprime avec la conviction la plus lumineuse de
la nécessité des volitions individuelles, les motifs
étant donnés, et il I'expose de la fagon la plus nette
et avec cette largeur de vues qui lui est particu-
ligre. « Ainsi il apparait, dit-il, que la connexion
entre les motifs et les actes volontaires est aussi -
régulidre et aussi uniforme que la connexion
entre les motifs et 'effet dans toute autre partie
de la nature. » Et plus loin : « Il semble presque
impossible, par conséquent, de s’engager dans
aucune science ni dans des actions d’aucune sorte,
sans reconnaitre expressément la doctrine de la
nécessité, et cette liaison intime entre les motifs
et les actes volontaires, entre le caractére et la
conduite de chacun. »

Mais aucun écrivain n’a exposé la nécessité des
volitions d’une maniére aussi compléte et aussi
-convaincante que Priestley, dans I'ouvrage qu'il a
exclusivement consacré a ce sujet : La doctrine

9.
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de la nécessité philosophique. Celui que ne per-
suade pas ce livre, écrit dans un style clair et in-
telligible, doit avoir I'esprit véritablement paralysé
par les préjugés. Pour en résumer les conclusions,
j'ajouterai ici quelques extraits, que je cite d’aprés
la seconde édition, Birmingham, 1782 :

Préface, P. XX. Il n'y a pas d’absurdité plus
évidente pour mon intelligence que la notion de la
liberté philosophique. — P. 26. Sans un miracle,
ou l'intervention de quelque cause étrangére, nulle
volition ni action d’aucun homme n’aurait pu étre
autrement qu'elle n’a été. — P. 37. Quoiqu’une
inclination ou une affection quelconque de I'esprit
soit une force qui differe de la pesanteur, elle
m’influence et agit sur moi avec autant de nécessité
et de certitude que cette derniére force agit sur une
pierre. — P. 43. Dire que la volonté se détermine
elle-méme, ne représente absolument aucuneidée,
ou plutét implique une absurdité, & savoir qu’une
détermination, qui est un effet, puisse se produire
sans aucune espéce de cause. Car en dehors de
toutes les choses qui tombent sous Pappellation
commune de motifs, il ne reste vraiment rien du
tout, qui puisse produire la détermination. Qu’'un
homme se serve de tous les mots qu’il voudra, il
ne peut pas mieux concevoir comment nous pou-
vons parfois étre déterminés par des motifs et par-
fois sans motifs, qu'il ne peut se figurer une ba-
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lancc que tantot des poids forcent 4 s’incliner, et qui
tantét s’incline par l'effet d’une espéce de subs-
tance quin’a aucune espéce de poids, et qui, par
suite, quelle qu’elle puisse étre én elle-méme, n'est
absolument rien par rapport 4 la balance. — P. 66.
Dans la vraie langue philosophique, le motif devrait
étre appelé la cause propre de laction. 1l Vest
tout autant qu’aucune autre chose dans la nature est
la cause d'un phénoméne quelconque. — P. 84. Il
ne sera jamais en notre pouvoir de choisir entre
deux résolutions, quand toutes les circonstances
antérieures seront identiques. —P.90. Unhomme,
il est vrai, lorsqu'il se reproche a lui-méme quel-
que action particuliére dans sa conduite passée,
peut s'imaginer que, s’il se retrouvait dansle méme
cas, il agirait d'une fagon différente. Mais c’est 1a
une illusion pure; et s'il s’examine lui-méme
strictement en tenant compte de toutes les circons-
tances, il peut se convaincre qu’avec la méme dis-
position d’esprit, avec précisément laméme vue des
choses qu’il avait alors (abstraction faite de toute
autre lumiére que la réflexion peut lui avoir fournie
depuis), il n’aurait pas pu agir autrement qu'il ne
Pa fait. — P. 287. Bref, il n’y a ici possibilité¢ de
choisir qu’entre la doctrine de la nécessité ou 'ab-
surdité la plus compléte (absolute nonsense). » -
Or il faut remarquer qu'il en a été de Priestley
exactement comme de Spinoza, comme encore
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d’un autre trés-grand homme dont je parlerai tout
a I'heure. Priestley dit en effet dans la préface de la
premiére édition, p. XXVII : « Toutefois, je ne me
convertis pas aisément 2 la doctrine de la nécessité.
Comme le docteur Hartley lui-méme, je renoncai
A ma liberté avec bien de la peine, et dans une
longue correspondance, que j’entretins jadis sur
ce sujet, j’ai soutenu avec opinidtreté la doctrine
de la liberté, sans céder le moindrement aux ar-
guments que 'on m'objectait alors. »

Le troisitme grand homme qui passa par les
meémes alternatives est Voltaire ; il nous 'apprend
lui-méme avec cette grace et cette naiveté qui n’ap-
partiennent qu'a lui. Dans son Traité de Métaphy-
sique (chap. 7), il avait défendu longuement et avec
vivacité la vieille doctrine du libre arbitre. Mais
dans un ouvrage écrit plus de quarante ans apreés,
Le Philosophe ignorant, il proclame la nécessité
rigoureuse des volitions, au chapitre XIII, qu’il
termine ainsi : ¢ Archiméde est également né-
cessité de rester dans sa chambre, quand on I'y
enferme, et quand il est si fortement occupé d'un
probléme qu’il ne regoit pas I'idée d'en sortir :

Ducunt volentem fata, nolentem trahunt (Sénéque).

L’ignorant qui pense ainsi m’a pas toujours
pensé de méme, mais il est enfin contraint de se
rendre. » Dans le livre suivant : Le principe d’ac-
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tion, il dit (chap. 13) : « Une boule qui en pousse
une autre, un chien de chasse qui court nécessaire-
ment et volontairement aprésun cerf, ce cerf qui
franchit un fossé immense avec non moins de né-
cessité et de volonté : tout cela n’est pas plus in-
vinciblement déterminé que nous le sommes a tout
ce que nous fesons. »

N'y a-t-il pas, dans le spectacle de cette triple

.conversion de trois esprits si supérieurs, de quoi
étonner tout homme qui entreprend de combattre
des vérités auvjourd’hui solidement établies, au
nom du témoignage du sens intime : « Et pourtant
je peux faire ce que je veux! » témoignage qui,
a la vérité, n’a rien du tout & voir dans la ques-
tion.

Aprés de tels exemples, nous ne devons pas étre
surpris que Kant ait admis la nécessité des mani-
festations du caractére empirique sous l'influence
des motifs, comme une chose entendue & I'avance
pour lui-méme et pour tout le monde, et ne se
soit pas attardé A en donner une nouvelle démons-
tration. Ses Idées pour une histoire universelle
commencent par ces mots : ¢ Quelque notion
que 'on puisse se faire du libre arbitre au point
de vue de la métaphysique, il est cependant hors
de doute que les manifestations de cette puissance,
a savoir les actions humaines, sont, aussibien que
tous les autres phénoménes de la nature, déter-
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minées par des lois naturelles générales. » — Dans
la Critique de la Raison pure. (P. 548 de la 1r
ou P. 557 de la 5¢ édition), il s’exprime ainsi :

« Le caractére empirique devant étre, comme
effet, dérivé des phénomenes et de leur régle, don-
née par 'expérience, toutes les actions de ’'homme
dans le phénoméne sont donc déterminées suivant
Pordre physique par son caractére empirique et
par d’autres causes concomitantes : etsi nous pou-_
vions pénétrer jusqu’au fond tous les phénoménes
de son arbitre, il n’y aurait pas une seule action -
humaine qu’on ne pat certainement prédire et
connaitre comme nécessaire, en partant de ses
conditions antérieures. Sous le rapport empirique,
il n’y a donc aucune liberté, et ce n'est cependant
‘que suivant ce caractére que nous pouvons consi-
dérer I'homme, lorsque nous voulons observer
seulement, et que nous voulons scruter physiolo-
giquement les causes déterminantes de sesactions,
comme cela se pratique dans l'anthropologie *. »
Dans le méme ouvrage, p. 798 de la 1 édition ou
p. 826 de la cinquiéme, il dit : « La volonté peut
aussi étre libre, mais uniquement en ce qui con-
cerne la cause intelligible de notre vouloir; car
pour ce qui est des phénomenes, des expressions
de cette volonté, c’est-a-dire des actions, nous ne

1. Trad. fr. de M. Tissot, p. 178-179.
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pouvons pas les expliquer autrement que comme
le reste des phénoménes de la nature, c’est-a-dire
d’apreés leurs lois immuables, suivant une inviola-
ble maxime fondamentale, sans laquelle il est im-
possible de faire aucun usage de notre raison dans
Yordre empirique 1. »

Et ailleurs encore dansla Critique de la Raison
pratique (P. 166 de la 4° édition, ou P. 230 de I'é-
dition Rosenkranz) : « On peut accorder que, s'il
nous était possible de pénétrer I'dme d’un homme,
telle qu’elle se révele par des actes aussi bien in-
ternes qu’externes, assez profondément pour con-
naitre tous les mobiles, méme les plus légers,
qui peuvent la déterminer, et de tenir compte en
méme temps de toutes les occasions extérieures
qui peuvent agir sur elle, nous pourrions calculer
la conduite future de cet homme avec autant
de certitude qu’une éclipse de lune ou de so-
leil 2.»

Mais ici il rattache sa doctrine de la coexistence
de la liberté et de la nécessité, grace & la distinc-
tion entre le caractére intelligible et le caractére:
empirique, doctrine sur laquelle je me propose de
revenir plus bas, parce que j'y souscris sans ré-
serve. Kant I'a exposée deux fois, une premiére
dans la Critique de la Raison pure (P. 531-553 de

1. 1d., ibid., p. 386.
9. Traduction frangaise de M, Jules Barni, p. 239,
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la 47 édition, ou 500-582 de la cinquieme); et en
second lieu, avec plus de clarté encore, dans la
Critique de la Raison pratique (P. 169-179 de la
4° édition, ou P. 224-231 de I'édition Rosenkranz):
tout homme doit lire ces pages pensées avec une
si éminente profondeur, s’il veut se faire une idée
précise de la conciliation de la liberté humaine et
de la nécessité [phénoménale] des actions.

Des productions de tous ces nobles et vénérables
génies qui m’ont précédé, le travail présent se dis-
. tingue jusqu'ici par deux points principaux. En
premier lieu, sur l'indication de 1’énoncé, j’ai soi-
gneusement séparé dans mon analyse la percep-
tion intérieure de la volonté par la conscience de
la perception externe des manifestations de celle-ci
(volitions) ; puis je les ai examinées toutes deux
chacune a part, ce qui m’a permis de signaler pour
la premiére fois la source de V'illusion qui exerce
une action irrésistible sur la plupart des hommes;
en second lieu, j’ai considéré la volonté dans ses
rapports avec tout le reste de la nature, ce que
personne n’avait fait avant moi ; et ce n’est qua
P'aide des lumiéres que ces recherches m’ont four-
nies, que le sujet a pu étre traité avec toute la so-
lidité, toute la clarté, et toute la généralité mé-
thodique dont il est susceptible.

Maintenant, encore quelques mots sur un certain
nombre d'auteurs qui ont écrit aprés Kant, mais
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que je ne compte point cependant parmi mes pré-
curseurs.

Schelling a publié une paraphrase explicative de
la doctrine souverainement ‘importante de Kant
dont j’ai fait I'éloge plus haut, dans son Examen
de la question du libre arbitre. (P. 465-471.)
Cette psraphrase, par la vivacité de son coloris,
peut servir, mieux que ’exposition solide mais un
peu séche de Kant, & rendre la question accessible
a4 un grand nombre de lecteurs. Du reste il ne
m’est pas permis de parler de ce travail sans aver-
tir, par respect pour la vérité et pour Kant, que
Schelling, en y exposant une des doctrines les plus
importantes et les plus dignes d’admiration, je
dirai méme la plus profondément pensée de toutes
les théories de Kant, ne déclare nulle part ouver-
tement que le fond au moins des idées qu’il déve-
loppe appartient & Kant : bien plus, il s’exprime de
telle sorte que la majeure partie des lecteurs, aux-
quels le contenu des ouvrages longs et difficiles du
grand homme n’est pas exactement présent 4 I'es-
prit, doivent s'imaginer qu'ils ont sous les yeux
lespropres pensées de Schelling. Un exemple choisi
entre beaucoup d'autres démontrera combien le
résultat a été conforme i l'intention de l’auteur.
Aujourd’hui encore un jeune professeur de philo-
sophie a Halle, M. Erdmann, dit dans son livre
intitulé I'Ame et le corps (p. 101) : « Quoique
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Leibniz, de méme que Schelling dans sa disserta-
tion sur la liberté, admette que I'ame se détermine
avant le temps (extemporellement), etc. » Schelling
est donc sur ce point & I'égard de Kant dans I'heu-
reuse position d’Améric Vespuce par rapport 4
Colomb :la découverte faite par un autre se trouve
signée de son nom. Il est juste de dire d’ailleurs
que c’est 13 un fruit de sa sagacité et non point du
hasard. Car il commence ainsi son chapitre, p. 465:
« C'est & I'idéalisme que revient le mérite d’avoir -
transporté la question de la liberté sur le terrain
(du choix extemporel), etc., » et immédiatement
aprés suit I'exposition des idées kantiennes. Ainsi,
au lieu de nommer ici Kant, ce qui et été con-
forme a la loyauté, il dit finement l'idéalisme;
mais sous cette expression équivoque chacun en-
tendra la philosophie de Fichte et la premiére
maniére fichtienne de Schelling, et non pas la
" doctrine de Kant ; puisque celui-ci proteste contre
Iappellation d’idéalisme donnée & sa philosophie,
par exemple dans les Prolégoménes (p. 155 de
I'édit. Rosenkranz), et a méme ajouté a sa se-
conde édition de la Critique de la Raison pure,
P. 274, une « Réfutation de I'idéalisme. » A la page
suivante, Schelling glisse trés-adroitement, dans
une phrase incidente, les mots de « notion kan-
tienne » de la liberté , apparemment pour fermer
la bouche & ceux qui se sont déja apergus que
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c’est le trésor des idées de Kant que lauteur
débite fastueusement comme sa propre marchan-
dise. Plus loin (p. 472), il dit encore, au mépris
de toute vérité et de toute justice, que Kant
ne s'est pas élevé en théorie jusqu'a ce nou-
veau point ce.vue, etc.; tandis que chacun peut
constater avec évidence en relisant, comme j'ai
conseillé de le faire, les deux immortels passages
de Kant, que c’est précisément ce point de vue
qui appartient originellement & Kant tout seul, et
que, sans lui, mille intelligences de la force de Mes-
siears Fichte et Schelling n’auraient jamais été
capables d’y atteindre. Comme j’avais & parler ici
du travail de Schelling, je ne pouvais pas garder le
silence sur ce point; et je crois, en revendiquant
pour Kant.ce qui incontestablement n’appartient.
qu’'a lui, n’avoir fait que remplir mon devoir en-
vers ce grand maitre de I'humanité, qui seul avec
Goethe est le légitime objet d’orgueil de la nation
allemande, et cela surtout & une époque & laquelle
peut s’appliquer tout particuliérement le mot de:
Goeethe :

¢ Le peuple. des gamins est maitre de la voie. »
Ajoutons que dans le méme travail Schelling &

mis tout aussi peu de pudeur & s'approprier les
pensées et les expressions mémes de Jacob Boehme,
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sans avertir le lecteur de la source & laquelle il
puisait.

En dehors de cette paraphrase des idées Kan-
tiennes, les Considérations sur le libre arbitre
ne contiennent rien d’instructif ou qui puisse nous
donner des lumiéres nouvelles sur notre probléme.
C'est du reste ce qu’on peut prévoir dés le début en
lisant la définition : « La liberté est le pouvoir de
faire le bien ou le mal. » Une telle définition peut
étre bonne pour le catéchisme : mais en philoso-
phie elle n’a pas de sens, et par suite elle ne peut
conduire & rien. Car le bien et 1e mal sont loin d'étre
de ces notions simples (notiones simplices) qui,
évidentes par elles-mémes, n’ont besoin d’aucun
commentaire, d’aucune définition précise, d’aucun
fondement solide et rationnel. En somme, il n'y a
qu'une petite partie de cette dissertation qui roule
sur le libre arbitre : ce qu’ony trouve surtout, c’est
la description minutieuse d’un Dieu avec lequel
Monsieur le rédacteur (Verfasser) fait preuve d’'une
intime accointance, puisqu’il nous décrit méme
son origine; il faut seulement regretter qu'il ne
consacre pas un seul mot & nous apprendre par
quels moyens il a formé cette liaison. Le commence-
ment du livre est un tissu de sophismes, dont tout
homme est capable de recomnaitre la frivolité,
pourva qu'il ne se laisse pas éblouir par I'effron-
terie du ton avec lequel ils sont débités,
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Depuis, et par 'effet méme de cette production
et d’autres semblables, on a va s'introduire dans
la philosophie allemande, au lieu de notions claires
et de recherches loyalement poursuivies, « l'in-
tuition intellectuelle » et « la pensée absolue ».
Tromper, étourdir, mystifier, recourir & tous les
tours d’adresse pour jeter de la poudre aux yeux
du lecteur, est devenu la méthode universelle, et
partout A I'atiention qui examine les choses s’est
substituée l'intention qui les préjuge !. Par cet en-
semble de manceuvres, la philosophie, si 'on peut
encore I'appeler de ce nom, a di nécessairement
tomber par degrés de plus en plus bas jusqu'a ce
qu’elle atteignit enfin le derricr degré de l'avilisse-
ment dans la personne de la créature ministé-
rielle Hegel. Cet homme, pour anéantir de nou-
veau la liberté de la pensée conquise par Kant, osa
transformer la philosophie, cette fille de la raison,
cette meére future de la vérité, en un instrument des
intrigues gouvernementales, de l'obscurantisme,
et du jésuitisme protestant : mais pour dissimuler
Topprobre, et en méme temps pour assurer le plus
grand encrassement possible des intelligences, il
jeta sur elle le voile du verbiage le plus creux et
du galimatias le plus stupide qui ait jamais été en-

1. Und durchgaengig leilet statt der Einsicht die Absicht
den Vortrag. ‘
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tendu, du moins en dehors des maisons de fous 1.
En Angleterre ou en France, la philosophie est

1. Lorsqu’un philosophe fondateur de systéme en atta-
que un autre avec un parti pris de dénigrement et de
violence, ce n'est ordinairement pas dans une divergence
de vues qu'il faut chercher la raison derniére de cette
animosité. Plus souvent, au contraire, ’esprit de rivalité
oppose ceux-la mémes que la ressemblance des doctrines
devrait rapprocher. Irrité de s'tre vu précéder dans une
voie qu'il voudrait avoir frayée, tel renversé d’'une main
fes anciens systémes pour les réédifier de I'autre sous
son nom : et, plus soucieux d'une originalité illusoire que
du triomphe de ses opinions, il combat moins vivement
ceux qui lui font opposition que ceux qui lui font om-
brage. Mais si parfois I’amour-propre s’y abuse. la critique
philosophique ne s’y trompe pas, et 'exemple n’est pas
rare de ces novateurs qui, par leur sévérité pour leurs
devanciers, ont fait soupgonner qu'ils avaient parmi eux
des précurseurs. De ce nombre est Schopenhauer, si
injuste envers deux grands hommes, Leibniz et Hegel, et
qui pourtant a emprunté & I'un sa conception fondamen-
tale du dynamisme, & 'autre son idée de la finalité incon-
sciente, des ruses de la naturc (Schopenhauer dit : de la
volonté) et bien d’autres encore (dans son Esthétique
surtout), qu’il s’est contenté de modifier & la surface.
Aussi ne faut-il point perdre de vue, en lisant ces dia-
tribes parfois justifiéces contre Hegel et son obscurité
calculée, que si la vérité ne leur fait pas toujours défaut
c’est au fond le désir de la dissimuler qui les inspire.
— Voici dailleurs quelques autres spécimens de cette
polémique peu courtoise contre trois des plus grands
penseurs allemands de ce siécle : on verra comment
Schopenhauer respecte en autrui cette liberté des opi-
nions qu'il accuse Hegel d’avoir violée :

« En accordant & Fichte Vappellation d'komme de talent
(quelque loin qu'il soit d’étre un summus philosophus),
je l'ai placé bien au-dessus de Hegel. C’est sur le compte
de celui-la seul que j’ai prononcé, sans commentaire et
dans les termes les plus catégoriques, ma condamnation
non qualifiée. Car cet homme, j'en ai la convictlion,ne man-
que pas seulement de toute espéce de mérite en tant que
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restée dans son ensemble presque au méme point
ou l'avaient laissée Locke et Condillac. Maine de

philosophe, mais il a exercé sur la philosophie, et par la
sur toute la littérature alemande en général, une influence
souverainement funeste, & proprement parler abétissante,
on pourrait dire pestilentielle, et c’est pourquoi il est du
devoir de tout homme capable de penser et de juger par
lui-méme de le combattre en toute occasion de la fagon
la plus énergique. Car si nous nous taisons, qui donc
élévera la voix?... Si une ligue de journalistes conjurés
pour la glorification du mal, si des professeurs soldés de
I’'Hégélie et des gradués sans chaire et mourant de faim
qui voudraient professer, proclament aux quatre vents,
sans tréve ni repos, et avec une impudence sans exem-
ple, quc ce cerveau trés-ordinaire, mais extraordinaire
charlatan, est le plus grand philosophe que le monde ait
jamais possédé, cela ne vaut pas la peine qu'on s'en
occupe, d’autant plus que la grossiére préméditation de
ces misérables menées a fini par devenir évidente, méme
aux esprits les moins exercés. Mais lorsqu’on en arrive
d ce point, qu’'une Académie étrangére (I'’Académie de
Danemark) veut prendre sous sa protection ce philoso-
phatre en le décorant du titre de summus philosophus,
gu’elle se permet de flétrir 'homme qui, loyalement, in-
trépidement, s’insurge contre cette gloire mensongére,
caplée, achetée, produit d’'un tissu de faussetés, avec
I’énergie qui seule est & la hauteur de cette insolente
exaltation et de cet importun panégyrique du faux, du
mal, et de tout ce qui jette le trouble dans l'esprit; alors
la chose devient sérieuse, car un jugement parti de si
haut pourrait conduire des gens mal instruits & de grandes
et funestes erreurs. Il doit donc élre neutralisé; et a cet
effet, puisque je n’ai pas l'autorité d’une Académie, je
dois procéder par des raisons et des preuves a l'appui...
Si donc je disais que la prétendue philosophie de ce
Hegel est une colossale mystification, qui offrira & la
; postérité un théme inépuisable de railleries aux dépens de
_; notre époque, une pseudo-philosophie qui paralyse toutes
~ les forces de I'esprit, qui étouffe toute véritable pensée,
et qui, au moyen des plus audacieux abus de langage, y
substitue le verbiage -le plus creux, le plus vide de sens,
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Biran, que son éditeur, M. Cousin, appelle « le
premier métaphysicien francais de mon temps »,

le plus vide d’idées, et, comme le résultat I'a démontré,
le plus abétissant : doctrine qui ayant pour noyau (base)
une fantaisie absurde et prise en l'air, manque égale-
ment de principes et de conséquences, c’est-a-dire n’est
démontrée par rien, ne démontre elle-méme et n’explique
rien, en outre, manquant d'originulité, une simple parodie
du Réalisme scolastique et en méme temps du Spino-
zisme, lequel monstre doit aussi, de dos, représenter le
Christianisme — mpdafs diwv, Enefey 0k dpcxw, pbaan de yipmaspa,
— jaurais pleinement raison. Et si je disais encore que
ce summus philosophus a griffonné des sotlises comme
pas un autre mortel, a tel point que celui qui pourrait
lire son ouvrage le plus estimé, la Phénoménologie de
VEsprit, sans se croire dans une maison de fous, y appar-
tiendrait de droit, — je serais encore dans le vrai. » —
Ailleurs : « Qu'on ne s'attende point & m’entendre parler
avec respect de gens qui ont fait tomber la philosophie
dans le mépris. » — « Que celui qui en a la patience, lis¢
les §§40-62ou le summus philosophus expose la philosophie
de Kant en la dénaturant; qu’il admire ensuite comment,
incapable de mesurer la grandeur du mérite-de Kant, placé
aussi trop bas par la nature pour pouvoir se réjouir de I'ap-
parition si indiciblement rare d’un génie vraiment sublime,
il jette un regard dédaigneux, du haut de cette supério-
rité infinie dont il a conscience, sur ce grand, grand
homme, comme sur quelqu'un qu’il dépasse de cent
téles, et dans les essais duquel, faibles encore et sentant
1'école, il indique avec une froide mésestime, d’'un ton
mélé d’ironie et de pitié, les fautes et les erreurs, pour
Tinstruction de ses disciples ! Cette affectation de gran-
deur en présence du vrai mérite, est & la vérité une ficelle
connue de tous les charlatans & pied et & cheval, mais
malgré cela elle ne manque guére son effet sur les pau-
vres d’esprit. Aussi est-ce précisément cet air de supé-
riorité qui, joint & un vain barbouillage de niaiseries, fut
l'artifice principal de ce charlatan... Et c'est véritablement
par ces procédés qu'il a éveillé dans le public allemand
une haute opinion de la sagesse renfermée dans son
Abracadabra, car le public se dit : « Ils ont l'air fiers et
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se montre, dans ses Nouvelles considérations
sur les rapports du physique et du mora! (pu-

mécontents, ils doivent é&tre de noble maison. » (Goethe).
— « Juger d’aprés ses propres moyens est le privilége du
petit nombre : les autres se laissent guider par l'autorité
et par I'exemple. Ils voient avec les yeux et entendent
avec les oreilles d’autrui. C’est pourquoi il est bien facile
de penser comme tout le monde pense auvjourd’hui; mais
penser comme tout le monde pensera dans trente ans
d’ici, cela n'est pas donné & chacun. Celui donc qui,
habitué a admirer sur parole, s’'est laissé imposer par le
crédit d’autrui le culte de quelque écrivain et qui veut
ensuite communiquer ce culte a Wautres, peut facilement
se mettre dans la situation du commercant, qui, ayant
escompté une mauvaise lettre de change, qu’on lui ren-
voie contre son attente avec protét, est obligé de se donner
a2 lui-méme la lecon de mieux se renseigner une autre
fois sur la solvabilité du tireur et de I'endosseur. » —
« C’est un honneur pour Locke, d’avoir été appelé par
Fichte le plus mauvais des philosophes. » — « Ces exem-
ples suffisent pour montrer la longueur de ce qui... perce,
dés que l'on entr’ouvre par quelque fissure I’épaisse en-
veloppe du galimatias insensé, insulte perpétuelle a la
raison humaine, dans laquelle le summus philosophus
aime a s'avancer & pas comptés pour en imposer aux.
pauvres d’esprit. On dit : ex ungue leonem : moi je dois
dire, decenter ou indecenter, ex aure asinum. » — « Telle-
est l'origine de cette méthode philosophique qui suivit
immeédiatement Yenseignement de Kant...,, et dont le
régne sera désigné un jour dans l'histoire de la philoso-
phie sous le nom de « Période de la Déloyauté. » Comme:
héros de cette époque, brillent Fichte et Schelling, au-
quel succéda en dernier lieu un homme tout a fait indi--
gne d’eux, et placé encore bien plus bas que ceshommes de
talent, ce charlatan lourd et sans esprit — Hegel.» — « La
reconnaissance de la nécessitation rigoureuse des actions
humaines est la ligne de démarcation qui sépare les tétes
philosophiques de celles qui ne le sont pas : et Fichte,
arrivé a cette limite, montra clairement qu'il apparte-
nait & ces derniéres. » — M. de Schelling enseigne que la-
pesanteur est la raison, et 1a lumiére la cause des choses;:

SCHOPENHAUER 10



170 ESSAI SUR LE LIBRE ARBITRE

bliées en 1834), partisan fanatique de la liberté
d’indifférence, et il I'accepte comme une vérité
qui s'entend tout & fait de soi. C’est ainsi que pro-

— ce que je me contente de citer comme une curiosité,
parce qu'un bavariage aussi frivole et aussi étourdi ne
mérite pas de 1'ace parmi les jugements de penseurs sé-
rieux et honnétes. » — « Songe donc un peu (c’est un
professeur de philosophie qui parle) que nous sommes en
Allemagne, ou l'on a pu faire ce qui n’eit été possible
nulle part ailleurs, décorer du titre de grand esprit et de
profond penseur, un philosophe sans esprit, ignorant, bar-
bouilleur de bétises, désorganisant de fond en comble et
pour toujours les cervelles par un verbiage plus creux que
tout ce qu'on avait jamais entendu — je veux dire notre
cher Hegel. » — On croirait difficilement que les der-
niéres phrases que nous avons citées sont empruntées a
l'ouvrage le plus difficile et le plus abstrait de Scho-
penhauer, la Dissertation sur le Quadruple Principe de
Raison Suffisante, dont il donna en 1847 une seconde
édition augmentée de dix pages d'invectives du goht de
celles que l'on vient de lire. Terminons par un passage
tiré de la Préface qu'il annexa & cette réimpression, et
dont la conclusion meérite d’étre remarquée : « Oui, si
parfois maintenant I'indignation me sort de tous les pores,
le lecteur ne m’en voudra point; car il reconnaftra que
j'ai prédit d’avance ce qui arrive, lorsqu’ayant a la bouche
la « recherche de la vérité, » on ne cesse de tenir les
yeux fixés sur les intentions et les prescriptions d’auto-
rilés supérieures ; lorsqu’en méme temps on étend a la
philosophie le mot e quovis ligno fit Mercurius, et qu'on
décore du nom de grand philosophe, un lourd char-
latan comme Hegel... La philosophie allemande est la
devant nous, chargde de mépris, rayée du nombre des
sciences loyales, — pareille & une prostituée, qui, pour
un honteux salaire, s’est livrée hier a I'un, et aujourd’hui
& l'autre ; et les cervelles de la génération actuelle sont
désorganisées par les absurdités hégéliennes : incapa-
bles de penser, assourdies et abéties par tant de tapage,
elles deviennent la proie du plat matérialisme, sorti en
rampant de Vouf de basilic. » ,
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cédent plusieurs des écrivains philosophiques plus
récents de I'Allemagne : la liberté d’indifférence,
déguisée sous le nom de « liberté morale », passe &
leurs yeux pour la chose du monde la plus assurée,
absolument comme si tous les grands hommes
que j'ai nommés plus haut n’avaient jamais vécu.
Ils déclarent que le libre arbitre nous est immédia-
tement prouvé par la conscience, et que le témoi-
gnage de celle-ci I'établit d’une facon si inébran-
lable, que tous les arguments qui le combattent ne
peuvent 8tre que des sophismes. Cette sereine
confiance provient tout simplement de ceci, que
ces braves gens ne savent méme pas ce qu'est et
ce que signifie le libre arbitre; dans leur naiveté,
ils n’entendent par ce mot que la souveraineté de
la volonté sur les membres du corps, souverai-
neté que jamais un homme raisonnable n'a révo-
quée en doute, et dont la fameuse affirmation « je
peux faire ce que je veux » est une expression
précise. Ils s'imaginent de trés-bonne foi que c’est
12 ce qui constitue le libre arbitre, et sont tout
fiers d& le voir ainsi au-dessus de toute contro-
verse. Voila I'état de naiveté et d'ignorance au-
quel, aprés un passé si glorieux, la philosophie
hégélienne a ramené la pensée en Allemagne! A la
vérité on pourrait crier 4 des gens de cette espéce :

« N’étes-vous pas commeles femmes, qui toujours,
« En reviennent a leur premier mot, .
« Aprés qu’on leur a parlé raison pendant des heures? »
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Toutefois il faut dire que les motifs théoldgiques
signalés plus haut peuvent exercer une secréte in-
fluence sur un bon nombre d’entre eux.

A leur suite, écoutons avec quelle avidité les
€crivains qui s'occupent de médecine, de zoologie,
d’histoire, de belles-lettres, saisissent avjourd’hui
1es moindres occasions de proner la « liberté de
Thomme, » la « liberté morale! » Cela leur suffit
pour se croire quelque chose. A ]la vérité, ils ne se
laissent pas amener a donner des explications sur
-<ces mots : mais sil’on pouvait sonder le fond de leurs
idées, on trouverait que par leur liberté morale ils
-entendent, ou bien je nesais quoi dénué de tout sens,
ou bien notre bonne vieille liberté d'indifférence,
sous quelque sublime phraséologie qu’ils puissent
1a déguiser, c'est-a-dire une notion de I'absurdité
de laquelle on ne réussira peut-étre jamais & con-
vaincre le vulgaire, mais que du moins des savants
-devraient se garder d’affirmer avec tant de naiveté!
Aussi y a-t-il parmi eux quelques peureux, qui
-sont bien amusants : n’osant plus parler du libre
arbitre, ils évitent ce mot et disent prétentieuse-
ment ¢ laliberté de I'esprit » — et ils espérent s’es-
quiver ainsi. Je vois le lecteur me demander d'un
air intrigué ¢ « Et qu’entendent-ils par 14 ? » Je suis
heureusement en état de le lui dire : Rien, ab-
solument rien : — si les mots en allemand signi-
fient quelque chose, ce n’est 14 qu’une expression
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vague, & proprement parler privée de sens, sous le
couvert de laquelle leur platitude et leur lacheté
g’efforcent de se dissimuler. Le mot « esprit », ex-
pression A la vérité tropologique, désigne pour
tout le monde l'ensemble des facultés intellec-
tuelles, par opposition 2 la volonté. Or ces facultés
ne doivent nullement é&tre libres dans leur exer-
cice, mais se conformer toujours aux lois de la
logique et de plus rester subordonnées & I'objet
particulier qu’elles concoivent et en harmonie
avec lui, de sorte que leur conception soit pure,
c’est-a-dire objective, et qu'il n'y ait jamais lieu
de dire : Stat pro ratione voluntas. En somme,
cet « esprit » qui aujourd'bui s'étale partout dans
la littérature allemande, est un compagnon des
plus suspects auquel il faut toujours demander son
passeport quand on le rencontre. Son métier le
plus habituel est de servir de masque 4 la pau-
vreté intellectuelle associée & la lachété. D'ailleurs
1e mot esprit (geist) est, comme on sait, parent du
mot gaz, qui lui-méme, dérivé de I'arabe et intro-
duit dans nos vocabulaires par l'alchimie, signifie
vapeur ou air, de méme que spiritus, nvelpx, ani-
mus, est parent d’'dvepos, vent 1,

Tel est, dans le monde philosophique et dans
le monde savant, l'état actuel des intelligences

l. Quand on a lu des traits d’esprit de cette force
on hésite & souscrire & l'affirmation de M. Ribot : « Si

10.
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au sujet du probléme qui nous occupe, aprés tout
ce qu'ont enseigné sur ce point tant de grands es-
prits dont nous venons de rappeler les noms; ce
qui permet de constater une fois de plus que non-
seulement la nature,  toutes les époques, n’a pro-
duit qu'un nombre trés-restreint de véritables
penseurs, mais que ces penseurs eux-mémes n’ont
vécu que pour un trés-petit nombre de leurs sem-
blables. C’est pour cette raison que la folie et ’er-
reur régnent continuellement sur le monde ‘.
Dans une question de morale, le témoignage des
grands poétes est aussi d'un certain poids. Leurs

Schopenhauer était traduit dans notre langue, on s8’éton-
nerait de le trouver si peu allemand. » C’est bien ici oun
jamais le cas de dire : Nimis germanicé !

1. On nous saura gré de rappeler en regard de ces
lignes une des plus belles pages de Schopenhauer (Pré-
face de I'Ethique, p. XXXI) « : Rien ne rabaisse autant le
niveau intellectuel que d’admirer et de glorifier le mal.
Car Helvétius dit avec raison : « Le degré d’esprit
nécessaire pour nous plaire, est une mesure exacte
du degré d'esprit que nous avons. » Il est bien plus
facile d'excuser ceux qui méconnaissent passagére-
ment le bien que ceux qui pronent le mal : car ce
qu'il y a de plus excellent dans tous les genres nous
apparait si neuf et si étranger, grice & son originalité
méme, que, pour le reconnaitre au premier coup d'ceil,
il ne faut pas seulement avoir de I'intelligence, mais une
connaissance profonde du sujet spécial dont il s'agit. On
comprend dés lors pourquoi en général les découvertes
du génie ne sont reconnues que tard, d’'autant plus tard
qu’elles appartiennent & un ordre plus élevé, et que les
véritables porte-flambeaux de I’ humanité partogent le destin
desg étoiles fixes, dont la lumiére met bien des années avant
de parvenir dans U'horizon de la vue bornée des hommes.
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opinions ne se sont pas formées & la suite d’une
étude systématique; mais la nature humaine est
ouverte & leurs pénétrants regards, et leurs yeux
atteignent immédiatement & la vérité. — Dans
Shakespeare (Measure for Measure, A. II, sc. II),
Isabella demande au tyran Angelo la grace de son
frére condamné a mort :

ANGELO. Je ne veux pas lui pardonner.

ISABELLA. Mais le pourriez-vous, si vous le vouliez?

ANGELO. Songez que ce que je ne veux pas faire, je ne
[peux pas le faire.

Par contre le culte du mal, du faux, du niais et méme
de l'absurde et de l'insensé, n’admet aucune excuse : on
prouve tout simplement, en le pratiquant, que 'on n’est
qu'un imbécile, et qu’on restera tel jusqu'a la fin de ses
jours : car le bon sens ne s’apprend pas... D’ailleurs, en
traitant une fois comme elle le mérite, aprés provocation
de sa part, I'Hégélie, cette peste de la littérature alle-
mande, je suis certain de la reconnaissance des hommes
sincéres et intelligents, s'il en existe encore. Car ils
seront tout a fait de 'opinion que Voltaire et Geethe ont
exprimée comme il suit avec une conformité de vues si
frappante : « La faveur prodiguée aux mauvais ouvrages est
aussi contraire au progrés que le déchainement contre les
bons. » (Leltre & la duchesse du Maine). — « Le véritable
obscurantisine ne consiste pas & empécher la diffusion
de la lumiére, de la vérité et de I'ntile, mais a colporter
le faux. » (Euvres Posthumes de Gothe, vol. 9, p. 54.)
Et quelle époque a jamais assisté a un colportage si mé-
thodique et si audacieux du détestable que les vingt der-
niéres années en Allemagne? Quelle autre pourrait offrir
en paralléle une semblable apothéose de I'absurdité et de
la déraison ? Pour quelle autre Schiller semble-t-il avoir
écrit si prophétiquement ces vers :

J'ai va les couronnes sacrées de la gloire
Profanées sur un front vulgaire.
(Eecrit en 1840.)
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Dans la Twelfth Night, A. 1, onlit :

Destin, montre ta force : nous ne disposons pas de nous-
[mémes,
Ce qui est décrété doit étre; et je m’abandonne a I'évé-
[nement.

‘Walter Scott aussi, ce grand connaisseur et ce
grand peintre du cceur humain et de ses impul-
sions les plus secrétes, a mis en lumiére cette pro-
fonde vérité, dans La source de St-Ronan, vol. 3.
chap. 6. Il nous représente une pécheresse qui
meurt dans le repentir, et qui essaie sur son lit
de mort de soulager par des aveux sa conscience
troublée : il lui préte entre autres les paroles sui-
vantes : « Aliez, et abandonnez-moi & mon destin.
Je suis la plus détestable créature qui ait jamais
vécu : détestable & moi-méme, ce qui est le pire :
car méme dans ma pénitence il y a un secret mur-
mure qui me dit que si je me trouvais de nouveau
dans les mémes circonstances qu’autrefois , je
referais toutes les misérables actions que j'ai
commises, et bien plus encore. Oh! que Dieu me
vienne en aide, pour écraser cette criminelle
pensée ! »

Comme complément 2 cette poétique exposition,
je citerai le fait suivant, qui lui est pour ainsi
dire paraliele, et fournit en méme temps une
preuve trés-convaincante a 'appui de la doclrine
de Yinvariabilité des caractéres. Il a passé en 1845
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du journal francais la Presse dans le Times du
2 juillet 1845, d’ou je le traduis !. Il a été publié
sous ce titre : Une exécution militaire & Oran. « Le
24 mars un Espagnol du nom d’Aguilera, alias
Gomez, avait été condamné & mort. Le jour avant
Yexécution, il dit, dans une conversation avec son
geodlier : « Je ne suis pas aussi coupable qu'on I'a
prétendu : on m’accuse d’avoir commis trente meur-
tres, tandis que je n’en ai commis que vingt-six.
Dés mon enfancej’eus la soif dusang : quand j'avais
sept ans et demi, je poignardai un enfant. J'ai as-
sassiné une femme enceinte, et plus tard un offi-
cier espagnol, en suite de quoi je me vis forcé de
m’enfuir d’Espagne. Je me suis réfugié en France,
ol j'ai commis deux crimes avant d’entrer dans la
légion étrangére. De tous mes crimes, celui que je
regrette le plus est le suivant : en 1841 je fis pri-
sonnier, 4 la téte de ma compagnie, un commis-
saire-général, escorté d'un sergent, d'un caporal
et de sept hommes : je les fis tous décapiter.
La mort de ces gens pése sur moi : je les vois
dans mes réves, et demain je les verrai dans les -
soldats envoyés pour me fusiller. Et néanmoins, si
je recouvrais ma liberté, j'en assassinerais d’autres
encore. »

Lepassage suivant, tiré de I'Iphigénie de Geethe,

1. L’article du Times, qui est fort long, a été abrégé par
Schopenhauer.
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peut encore étre rappelé avec avantage ici :

ARCAS. Car tu n’as pas fait cas de mon fidéle conseil.
IPHIGENIE. Ce que j'ai pu faire, je I'ai fait volontiers.
ARCAS. Il est temps encore de changer d’avis.
1IPHIGENIE. Cela n'est plus en notre pouvoir !,

Terminons en citant un passage célébre du Wal-
lenstein de Schiller, ou notre vérité fondamentale
se trouve également exprimée avec éclat :

« Les actions et les pensées humaines, sachez-le,
Ne sont pas semblables aux vagues de la mer emporlees
[par un mouvement aveugle.
L’intérieur de ’homme, image abrégée du monde exté-
[rieur, est
La source profonde d’ou elles jaillissent éternellement.
Elles se produisent nécessairement, comme le fruit de
[l'arbre,

Et les jeux du hasard ne sauraient.les changer.

Quand j’ai étudié les parties les plus intimes de I'nomme

Je connais aussi et ses volontés et ses actions. »

1. Acte IV, scéne 2. — Trad. de X. Marmier, Charpen-
tier, 1858.

2. Wallenstein, acte II, scéne I1II, (Traduction de
M. Oscar Falateuf, sauf quelques changements.) Cette
tirade, dans Schiller, vient immédiatement a la suxte des
trois vers cités, p. 172.



CHAPITRE V

CONCLUSION ET CONSIDERATION PLUS HAUTE.

C'est avec plaisir que dans le chapitre précédent
Jj'ai rappelé au souvenir du lecteur le nom de tous
ceux qui en poésie comme en philosophie ont glo-
rieusement soutenu la vérité pour laquelle je com-
bats. Toutefois ce ne sont pas les autorités, mais
les arguments, qui sont les armes propres des phi-
losophes : aussi me suis-je servi exclusivement de
ceux-ci pour établir et défendre mon opinion, &
laquelle j'espére bourtant avoir donné un tel degré
d’évidence, que je me crois pleinement justifié &
tirer la conclusion & non posse ad non esse, dont
j’ai parlé en commencant 1. Tout d’abord, aprés
avoir examiné les données fournies par le témoi-
gnage de la conscience, j’ai répondu négativement

1. Voyez page 38.
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2 la question de ’Académie Royale : maintenant,
cette méme réponse, fondée sur un examen direct
et immédiat du sens intime, c’est-a-dire & priori,
se trouve confirmée médiatement et & posteriori :
car il est évident que lorsqu’une chose n’existe
point, on ne saurait trouver dans la conscience
les données nécessaires pour en démontrer la
réalité.

Quand méme la vérité que j'ai démontrée dans
ce travail appartiendrait & la classe de celles qui
peuvent échapper a I'intelligence prévenue d’une
multitude aux vues bornées, et méme paraitre
choquantes aux faibles et aux ignorants, une telle
considération ne devait toutefois pas me retenir
de Yexposer sans détours et sans réticences; car
je ne m’'adresse pas en ce moment au peuple,
mais 4 une Académie éclairée, qui n’a pas mis au
concours une question aussi opportune en vue
d’enraciner plus profondément les préjugés, mais
en I'honneur de la vérité. — En outre, tant qu'il
s'agit encore d’établir et de consolider une idée
juste, celui qui poursuit loyalement la vérité doit
toujours considérer uniquement les arguments qui
la confirment, et non les conséquences qu’elle
peut entrainer, ce qu'il sera toujours temps de
faire quand cette idée sera solidement établie.
Peser uniquement les raisons, sans se préoccuper
des conséquences, et ne pas se demander tout
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d’abord si une vérité nouvellement reconnue s’ac-
corde ou non avec le systéme de nos autres con-
victions, — telle est la méthode que Kant a déja
recommandée, et je ne saurais m'empécher do
répéter ici ses propres paroles 1 :

« Cela confirme cette maxime déja reconnue et
vantée par d’autres, que dans toute recherche
scientifique il faut poursuivre tranquillement son
chemin avec toute la fidélité et toute la sincé-
rité possibles, sans s'occuper des obstacles qu'on
pourrait rencontrer ailleurs, et ne songer qu'a
une chose, c’est-a-dire a I’exécuter pour elle-
méme, en tant que faire se peut, d’une fagon
exacte. Une longue expérience m’a convaincu que
ce qui, au milieu d’'une recherche, m’avait par-
fois paru douteux, comparé & d’autres doctrines
étrangéres, quand je négligeais cette considération
et ne m’occupais plus que de ma recherche, jusqu’a
ce qu'elle fut achevée, finissait par s’accorder par-
faitement et d’'une maniére inattendue avec ce que
j'avais trouvé naturellement, sans avoir égard a
ces doctrines, sans partialité et sans amour pour
‘elles. Les écrivains s’épargneraient bien des er-
reurs, bien des peines perdues (puisqu'elles ont
pour objet des fantdmes), s’ils pouvaient se résou-

1. Critique de la Raison Pratique, p. 239 de l'édition
Rosenkranz.

SCHOPENHAUER . 1
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dre & mettre plus de sincérité dans leurs travaux {. »

Ajoutons 4 cela que nos connaissances métaphy-
siques sont encore bien loin d’étre assez certaines
pour que nous ayons le droit de rejeter auncune
vérité solidement démontrée, par cela seul que
ses conséquences semblent en contradiction avec
elles. Bien plus, toute vérité prouvée et établie est
une conquéte sur le domaine de I'inconnu dans
le grand probléme du savoir en général, et un
ferme point d’appui oli I'on pourra appliquer les
leviers destinés & remuer d’autres fardeaux; c’est
aussi un point fixe d’ou I'on peut s’élancer d’'un
seul bond, dans les occasions favorables, pour con-
sidérer’ensemble des choses d’un point de vue plus
élevé. Car I'enchainement des vérités est si étroit
dans chaque partie de la science, que celui qui a
pris possession pleine et entiére d'une quelconque
d’entre elles peut légitimement espérer qu’elle
sera le point de départ d’ol il s’avancera vers la
conquéte du tout. De méme que pour la.solution
d’'une question difficile d’algébre une seule gran-
deur donnée positivement est d'une importance
inappréciable, parce qu'elle rend possible cette
solution; ainsi, dans le plus difficile de tous les
problémes humains, & savoir la métaphysique, la
connaissance assurée, démontrée & priori et i

1. P, 301 de la trad. francgaise.
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posteriori, de larigoureuse nécessité avec laquelle
les aetes humains résultent du caractére et des
motifs comme un produit de ses facteurs, est un
datum également sans prix, une vérité & la seule
lumiére de laquelle on peut découvrir la solution
du probléme tout entier. Aussi toute théorie qui
ne peut pas s’appuyer sur une démonstration so-
lide et scientifique doit s’effacer devant une vérité
aussi bien fondée, partout ou elle se trouve en op-
position avec elle, bien loin que le contraire ait
lieu : et sous aucun prétexte la vérité ne doit se
laisser entrainer & des accommodements et & des
concessions, pour se mettre en harmonie avec
des prétentions énoncées au hasard, et peut-étre
erronées.

Qu’on me permette encore une observation gé-
nérale. Un regard jeté en arriére sur le résultat.
acquis nous donne l'occasion de remarquer que
. pour la solution des deux problémes qui ont été
désignés déja dans le chapitre précédent comme les
plus profonds de la philosophie moderne, et dont
les anciens par contre n’avaient qu'une connais-
sance vague, — je veux dire le probléme du libre
arbitre et celui du rapport de I'idéal et du réel, —
la raison saine, mais (philosophiquement) inculte 1,
n’est pas seulement incompétente, mais a méme

1. C'est-a-dire le sens commun, ou plutdt ce qu'on
appelle vulgairement « le gros bon sens. »
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une tendance naturelle et décidée 4 I'erreur, et que,
pour I'en garantir, l'intervention d'une philosophie
déja fort avancée est nécessaire. Il est en effet tout a
fait naturel au sens commun d’accorder beaucoup
trop 4 I'objetdans I'ensemble de la connaisssance, et
c’est pourquoi il a fallu un Locke et un Kant pour
montrer quelle grande part doit y étre attribuée au
sujet. Pour ce qui concerne la volonté, le sens com-
‘mun obéit & un penchant contraire : il accorde bien
trop peu a l'objet et beaucoup trop au sujet, en fai-
sant découler la volition tout entiére du sujet, sans
tenir un compte suffisant du facteur objectif, & sa-
voir le motif, qui, & proprement parler, détermine
Pessence individuelle des actions, tandis que c’est
seulement leur caractére général et universel, c’est-
a-dire leur caractére moral fondamental, qui de-
rive du sujet. Une interprétation aussi inexacte de
la vérité, naturelle 4 l'intelligence dans le domaine
des recherches spéculatives, ne doit toutefois pas
nous surprendre : car l'intelligence est originelle-
raent destinée a4 poursuivre des buts pratiques, et
aucunement des recherches spéculatives.

Si maintenant, & la suite de I'exposition précé-
dente, nous avons clairement fait reconnaitre au
lecteur que I'hypothése du libre arbitre doit étre
absolument écartée, et que toutes les actions des
hommes sont soumises 4 la nécessité la plus in-
flexible, nous l'avons par 12 méme conduit au
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point ol il peut concevoir la véritable liberté mo-
rale, qui appartient & un ordre d’idées supérieur.

11 existe, en effet, une autre vérité de fait attestée
par la conscience, que j'ai complétement laissée
de coté jusqu’ici pour ne pas interrompre le cours
de notre étude. Cette vérité consiste dans le senti-
ment parfaitement clair et sGr de notre responsa-
bilité morale, de 'imputabilité de nos actes & nous-
mémes, sentiment qui repose sur cette conviction
inébranlable, que nous sommes nous-mémes les
auteurs de nos actions. Grace a cette conviction
intime, il ne vient & I'esprit de personne, pas méme
de celui qui est pleinement persuadé de la néces-
sité de 'enchainement causal de nos actes, d’'al-
léguer cette nécessité pour se disculper de quel-
que écart, et de rejeter sa propre faute de lui-
méme sur les motifs, bien qu'il soit établi que par
leur entrée en jeu l'action diat se produire d’une
facon inévitable. Car il reconnait trés-bien que
cette nécessité est soumise a4 une condition sub-
jective, et qu’objectivement, c’est-a-dire dans les
circonstances présentes, par suite sous l'influence
des mémes motifs qui 'ont déterminé, une ac-
tion toute différente; voire méme directement op-
posée & celle qu'il a faite, était parfaitement possible,
et aurait pu étre accomplie, pourvu toutefois qu’il
elt été un autre : c'est de cela seulement qu'il s’en
est fallu. Pour lui méme, parce qu'il est tel et non
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tel, parce qu'il a tel caractére et non tel autre,
une action différente n’était a la vérité pas possible;
mais en elle-méme et par suile objectivement,
elle était réalisable. Sa responsabilité, que la cons-
cience lui atteste, ne se rapporte donc & l'acte
méme que médiatement et en apparence : au
fond, c’est sur son caractére qu’elle retombe ; c’est
de son caractére qu'il se sent responsable. Et c’est
aussi de celui-la seul que les autres hommes le
rendent responsable, car les jugements qu’ils por-
tent sur sa conduite rejaillissent aussitdt des actes
sur la nature morale de leur anteur. Ne dit-on pas,
en présence d’'une action blamable : « Voila un
méchant homme, un scélérat, » ou bien : « Cest
an coquin ! » — ou bien : « Quelle 4me mesquine,
hypocrite, et vile! » — (Pest sous cette forme que
8’énoncent nos appréciations, et ¢’est sur le carac-
tére méme que portent tous nos reproches. L’ac-
gion, avec le motif qui 1'a provoquée, n’est consi-
-dérée que comme un témoignage du caractére de
.son auteur ; elle est d'ailleurs le symptdme le plus
s0r de sa moralité, et montre pour toujours et
d’une facon incontestable quelle est la nature de
son caractére. C'est donc avec une grande péné-
tration qu’Aristote a dit : « Nous louons ceux qui
ont déja fait leurs preuves. Les actes, en effet, sont
le signe de la disposition intérieure, a tel point que
nous louerions méme celui qui n’a pas encore agi
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si nous avons confiance qu'il est disposé 2 le faire
(Rhétorique, 1, 9). » Ce n’est pas sur une action
passagére , mais sur les qualités durables de
son auteur, c'est-a-dire sur le caractére dont
elle émane, que portent la haine, I'aversion et
le mépris. Aussi, dans toutes les langues, les épi-
thétes marquant la perversion morale, les termes
d’'injure qui la flétrissent, sont bien plus sou-
vent des attributs applicables & 'homme qu'aux
actions mémes dont il se rend coupable. On les
applique & son caractére (car c’est a lui qu’in-
combe véritablement la faute), lorsque ses mani-
festations extérieures, c'est-a-dire ses actes, ont
révélé sa nature particuliére et permis de 1’ap-
précier. '

-La ol est la faute doit étre également la res-
ponsabilité : et puisque le sentiment de cette res-
ponsabilité est 'unique donnée qui nous fasse in-
duire I'existence de la liberté morale, la liberté
elle-méme doit résider 12 ot la responsabilité ré-
side, & savoir : dans le caractére de 'homme. Cette
conclusion est d’autant plus nécessaire que nous
sommes persuadés que la liberté ne saurait se:
trouver dans les actions individuelles, qui s’en-
chainent d’aprés un rigoureux déterminisme une
fois que le caractére est donné. Or le caractére,
comme il a été montré dans le troisidme chapitre,
est inné et invariable.
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Nous allons maintenant considérer d'un peu
plus prés la liberté entendue dans ce dernier sens,
le seul pour lequel des données positives exis-
tent, afin qu'aprés avoir refusé d'admettre laliberté
comme un fait de conscience et en avoir déter-
miné le véritable siége, nous nous efforcions au-
tant que possible de nous en faire une idée nette
au point de vue philosophique.

Dans le troisiéme chapitre, on a vu que chaque
action humaine est le produit de deux facteurs : le
caractére individuel et le motif. Cela ne signifie
aucunement qu’elle soit une espéce de moyen
terme, de compromis entre le motif et le carac-
tére; au contraire elle satisfait pleinement & cha~
cun d'eux, en s’appuyant, dans toute sa possibi-
lité, sur les deux i la fois; car il faut et que la
cause active puisse agir sur ce caractére, et que
ce caractére soit déterminable par une telle cause.
Le caractére est l'essence empiriquement recon-
nue, constante et immuable, d'une volonté indi-
viduelle. Or, comme ce caractére est pour toute
action un facteur aussi nécessaire que le motif,
on comprend par la le sentiment qui nous at-
teste que tous nos actes émanent de nous-mémes,
et cette affirmation « je veux », qui accompagne
toutes nos actions, en vertu de laquelle chacun
doit les reconnaitre comme siennes, et en ac-
cepter la responsabilité morale. Nous retrouvons
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ici ce « je veux, et ne veux jamais que ce que je
veux » que nous rencontrions plus haut dans I’exa-
men du témoignage de la conscience, et qui égare
le sens comrnun jusqu'a lui faire soutenir obstiné-
ment Pexistence d’une liberté absolue du faire ou
du ne pas faire, d’un liberum arbitrium indiffe-
rentie. Ce sentiment n'est rien de plus que la
conscience du second facteur de l'acte, qui en lui-
méme serait tout 2 fait insuffisant pour le produire
et qui, par contre, le motif intervenant, est égale-
ment incapable de faire obstacle & sa production.
Mais ce n’est qu'aprées avoir été amené ainsi & des
manifestations actives, qu'il donne & connaitre sa
véritable nature & 'entendement, lequel, dirigé
vers le dehors plutdt que vers le dedans, n’apprend
4 connaitre I'essence de la volonté qui se trouve
associée a lui dans une méme personne, que par
T'observation empirique de ses manifestations. C'est,
a proprement parler, cette connaissance de plus -
en plus immédiate et intime avec nous-mémes qui
constitue la conscience morale !, laquelle, par
cette raison, ne fait entendre sa voix directement

1. Schopenhauer remarque quelque part avec raison
que les hornmes appellent conscience morale ce qui n’est
souvent qu'une conscientia spuria, ol les idées morales
ont bien moins de part que la crainte du chitiment. Quand
nous avons violé la loi, nous sentons que nows nous som-
mes mis hors la loi, et ce sentiment, qui est en défini-

tive une crainte, suffit pour nous troubler au milieu de
la sécurité apparente la plus compléte.

1.
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qu'aprés l'action. Avant l'action, elle intervient
tout au plus indirectement, en nous obligeant, au
moment de la délibération, & tenir compte de son en-
trée en jeu prochaine, que nous nous figurons grace
4 nos réflexions et & nos retours sur les cas analo-
gues, au sujet desquels elle s’est déja prononcée.

1l convient & présent de rappeler au lecteur I'ex-
plication proposée par Kant et déja mentionnée
" au chapitre précédent, sur le rapport entre le ca-
ractére intelligible et le caractére empirique, grace
4 laquelle se concilient la liberté et la nécessité.
Cette théorie appartient 4 ce que ce grand homme,
et je dirai méme 2 ce que toute 'humanité a jamais
produit de plus beau et de plus profond. Il me
suffit d'y renvoyer, car ce serait m’étendre inuti-
iement que de la reprendre ici. Par elle seule on
peut concevoir, dans la mesure des forces hu-
maines, comment la nécessité rigoureuse de nos
actes est néanmoins compatible avec cette liberté
morale dont le sentiment de notre responsabilité
est un irrécusable témoignage; par elle encore,
nous sommes les véritables auteurs de nos actions,
et celles-ci nous sont moralement imputables.

La distinction entre le caractdre empirique et le
-caractére intelligible, telle que Kant I'a exposée,
reléve du meéme esprit que sa philosophie tout
entiére, dont le trait dominant est la distinction ~
entre le phénoméne et la chose en soi. Et de méme !
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que pour Kant la réalité empirique du monde
sensible subsiste concurremment avec son idéalité
transcendantale, ainsi la rigoureuse nécessitation
(empirique) de nos actes s’accorde avec notre
liberté transcendantale. Car le caractére empi-
rique, en tant qu'objet de I'expérience, est, comme
I'homme tout entier, un simple phénomeéne, sou-
mis par suite aux formes de tout phénoméne — le
temps, I'espace et la causalité — et régi par leurs
lois. Par contre, la condition et la base du carac-
tére phénoménal que I’expérience nous révéle,
indépendante, en tant que chose en soi, de ces
formes, et soustraite par suite & tout changement
dans le temps, demeurant constante et immuable,
s’appelle le caractére intelligible, c’est-a-dire la
volonté de 'homme en tant que chose en soi. Ainsi
considérée, elle a sans doute la liberté absolue
pour privilége, c’est-a-dire qu’elle est indépendante
de la loi de causalité (en tant que celle-ci est sim-
plement la forme des phénoménes); mais cette li-
berté est transcendantale, c’est-d-dire qu'elle est
invisible dansle monde de I'’expérience. Elle n’existe
quautant que nous faisons abstraction de 1'appa-
rence phénoménale et de toutes ses formes, pour
nous élever jusqu'a cette réalité mystérieuse, qui,
placée hors du temps, peut étre pensée comme
Pessence intérieure de 'nomme en soi. Grice &
cette liberté, toutes les actions de ’homme sont
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véritablement son propre ouvrage, malgré la né-
cessité avec laquelle elles découlent du caractére
empirique, lorsque celui-ci subit I'action des motifs;
parce que ce caractére empirique est simplement
I’apparence phénoménale du caractére intelligible,
soumis par notre entendement aux formes de I'es-
pace, du temps et de la causalité, c’est-a-dire la
maniére et I'aspect sous lesquels se présente & notre
entendement I'essence propre de notre moi en soi.
Il suit de 14 sans doute que la volonté est libre,
mais seulement en elle-méme et en dehors du
monde des phénoménes. Dans ce monde-ci, au con-
traire, elle se présente déjh avec un caractére géné-
ral entierement fixé d’avance, auquel toutes les ac-
tions doivent étre conformes; par suite, lorsqu’elles
sont déterminées avec plus de précision encore par
I'entrée en jeu des motifs, elles doivent nécessaire-
ment se produire de telle ou telle fagon, & I’exclu-
sion de toute autre.

Ces considérations nous conduisent, comme il
est facile de le voir, & chercher I'ceuvre de la liberté
humaine, non plus, ainsi que le fait le sens commun
du vulgaire, dans nos actions individuelles, mais
dans la nature tout entiére (existentia et essentia)
de ’'homme, qui doit &tre considérée comme un acte
libre, se manifestant seulement, — pour un enten-
dement soumis aux formes du temps, de l’espace,
et de la causalité, — sous 'apparence d’une multi-
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plicité et d’'une variété d’actions, lesquelles cepen-
dant, précisément a cause de I'unité primitive de
la chose en soi qu’elles manifestent, doivent toutes
étre revétues du méme caractére, et paraitre ri-
goureusement nécessitées par les différents mo-
tifs qui & chaque fois les provoquent et les déter-
minent individuellement. C’est pourquoi, dans le
monde de 'expérience, la maxime Operari sequi-
lur Esse (les actions sont conformes & I'essence)
est une vérité qui ne souffre pas d’exceptions.
Chaque chose agit conformément a sa nature et
c’est par ses manifestations actives, sous la sollici-
tation des motifs, que sa nature nous est révélée.
De méme, tout homme agit conformément a ce qu’it
est, et l'action conforme 4 sa nature est déter-
minée dans chaque cas particulier par l'influence
nécessitante des motifs. La liberté, qui par suite ne
peut pas exister dans I'Operari (I’Action), doit ré-
sider dans I'Esse (I'Etre). C’est une erreur fonda-
mentale, un hystéron protéron de tous les temps,
d’attribuer la nécessité a I'Etre et laliberté a1'Ac-
tion : c'est le contraire qui est le vrai; dans I'Eitre
seul réside la liberté, mais de ’Esse et des motifs
I'Operari résulte nécessairement, et c’est par ce
que nous faisons que nous reconnaissons nNous-
mémes ce que nous sommes. C'est sur cette vérité,
etnon suruneprétendue liberté d'indifférence, que
reposent la conscience de la responsabilité et la
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tendance morale de la vie. Tout dépend de ce qu’est
un homme; ce qu'il fait en découle naturellement,
comme un corollaire d’'un principe. Le sentiment
intime de notre pouvoir personnel et.de notre cau-
salité qui accompagne incontestablement tous nos
actes, malgré leur dépendance a I'égard des motifs,
et en vertu duquel nos actions sont dites nétres, —
ne nous abuse donc pas: mais la portée véritable
de cette conviction dépasse la sphére des actes et
remonte, si 'on peut dire, plus haut, puisqu’elle
8'é tend 4 note nature et i notre essence mémes,
d’olr découlent nécessairement tous nos actes sous
Iinfluence des motifs. Dans cs sens, on peut com-
parer ce sentiment de notre autonomie et de notre
causalité personnelles, comme aussi celui de la res-
ponsabilité qui accompagne nos actions, & une ai-
guille qui, montrant un objet placé au loin, sem-
blerait, ux yeux du vulgaire, indiquer un objet plus
rapproché d'elle et situé dans la méme direction.

En résumé, ’homme ne fait jamais que ce qu’il
veut, et pourtant il agit toujours nécessairemen.
La raison en est qu'il est déja ce qu’il veut: car de
ce qu'il est découle naturellement tout ce qu’il fait.
Si I'on considére ses actions objectivement, c’est-
A-dire par le dehors, on reconnait apodictiquement
que, comme celles de tous les étres de !a nature,
elles sont soumises 4 1a loi de la causalité dans toute
sa rigueur; subjectivement, par contre, chacunsont
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qu’il ne fait jamais que ce qu’il veut. Mais cela
prouve seulement que ses actions sont ’expression
pure de son essence individuelle. C’est ce que sen-
tirait pareillement toute créature, méme la plus
infime, si elle devenait capable de sentir 1.

La liberté n’est donc pas supprimée par ma so-
lution du probléme, mais simplement déplacée et
reculée plus haut, & savoir en dehors du domaine
des actions individuelles, oi 1'on peut démontrer
qu'elle n’existe pas, jusque dans une sphére plus
élevée, mais moins facilement accessible & notre
intelligence — c’est-a-dire qu’elle est transcendan-
tale. Et telle est aussi la signification que je voudrais
voir attribuer & cette parole de Malebranche : « La
liberté est un mystére, » sous 1'égide de laquelle la
présente dissertation a essayé de résoudre la ques-
tion proposée par 'Académie Royale.

1. Il y a 1a une idée profonde que Schopenhauer a évité
de développer, sans doute parce qu’il reconnaissait qu’elle
appartient en propre & Schelling et & Hegel. — « La
liberté est la nécessité comprise. » (Hegel.) — ¢« Tout
étre, aussitdt qu’il devient sujet, convertit la détermina-
tion en spontanéité, la nécessité en liberté. » (Schelling.)

FIN.
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I

POUR SERVIR DE COMPLEMENT AU PREMIER
CHAPITRE,

En conséquence de la distinclion établie par nous
dés le commencement de cet ouvrage entre la liberté
physique, 1a liberté intellectuelle et laliberté morale,
il me reste encore, aprés avoir achevé de traiter de
la premiére et de la derniére, & examiner la seconde,
ce que je ne ferai que par le désir d’étre complet, et
avec le plus de briéveté possible.

L’entendement, ou faculté cognitive, est le médium
des motifs, c'est-a-dire l'intermédiaire par lequel ils
agissent sur la volonté, qui est & proprement parler
le fond méme (le noyau) de I'homme. Ce n’est qu’au-
tant que cet intermédiaire entre les motifs et la vo-
lonté se trouve dans un état normal, accomplit régu-
lierement ses fonctions et présente au choix de la
volonté les motifs dans toute leur pureté, tels qu'ils
existent dans la réalité du monde extérieur 1, que

1. Reid objecterait, avec infiniment de raison, que les
motifs n’ont aucune valeur indépendamment de nous, et que
parler des motifs ¢ tels qu'ils existent dans le monde exté-
rieur, » c’est perdre de vue qu’un objet quelconque ne de-
vient motif que par rapport a un entendement qui le con-
coit de telle ou telle facon. C’est le cas de répéter 'adage
scolastique : « Causa finalis agit non secundum suum
esse reale, sed secundum suum esse cognitum.» — Il y 8
la d’ailleurs le germe d’une question extrémement déli-
cate, pour laguelle je me permets de renvoyer au cha-
pitre 1** du Livre III de la Morale de M. Janet, et que
Fichte tranchait par cette maxime : « Agis toujours
suivant la conviction actuelle que tu as de ton devoir. »



APPENDICE I 197

celle-ci peut se décider conformément & sa nature,
c’est-a-dire au caracteére individuel de ’homme, et par
suite se manifester sans obstacle, d’aprés son essence
particuliére : en ce cas ’homme est intellectuelle-
ment libre, ce qui signifie que ses actions sont le ré-
sultat véritable.et non altéré de la réaction de sa
volonté sous I'influence des motifs, qui, dans le monde
extérieur, sont présents a son esprit comme & celui
de tous les hommes. Par suite, elles lui sont alors
imputables moralement aussi bien que juridiquement.

Cette liberté intellectuelle est abolie : 1° Lorsque
Iintermédiaire des motifs, 'entendement, est troublé
pour toujours ou seulement passagérement; 2° Lors-
que des causes extérieures, dans cerlains cas parli-
culiers, altérent la conception nette des motifs. Le
premier cas est celui de la folie, du délire, du pa-
roxysme, de la passion, et de la somnolence qui ré-
sulte de l'ivresse; le second est celui d'une erreur
décidée et innocente, comme celle d’'un homme qui
verserait 4 boire & un autre un poison au lieu d’'un mé-
dicament, ou qui, voyant entrer de nuit un domestique
dans sa chambre, le prendrait pour un voleur et le
tuerait, — et autres accidents semblables. Car dans
I'un et Pautre de ces cas les motifs sont altérés, et la
volonté ne peut pas se décider comme elle le ferait
dans les mémes circonstances, si l'intelligence les
lui présentait sous leur aspect véritable. Les crimes
commis dans de telles conditions ne sont pas légale-
ment punissables. Car les lois partent de cette juste
présomption, que la volonté ne posséde pas la liberté
morale (auquel cas on ne pourrait pas la diriger) ; —
mais qu’elle est soumise ala contrainte nécessitante
des motifs ; c’est pourquoi, & tous les mobiles pos-
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sibles qui peuvent exciter au crime, le législateur
g’efforce d’opposer, dans les punitions dont il le me-
nace, des motifs contraires plus puissants. Un code
pénal n’est pas autre chose qu’'un dénombrement de
motifs propres & tenir en échec des volontés portées
au mal !. Mais s’il est arrivé que l'intelligence, par
lintermédiaire de laquelle les motifs opposés doi-
vent agir, s’est trouvée momentanément incapable
de les concevoir et de les présenter & la volonté,
alors leur action devenant impossible, ils ont été
pour Vesprit comme s’ils n'existaient pas. Cest
comme lorsqu’on découvre qu’un des fils qui devaient
mouvoir une machine est rompu. En pareil cas, la
responsabilité passe de la volonté & l'intelligence;
mais celle-ci ne peut étre soumise & aucune péna-
lité : c’est & la volonté seule que les lois s’adressent,
ainsi que toutes les prescriptions de la morale. La
volonté seule constitue 'homme proprement dit;
I'intelligence est simplement son organe, ses anten-
nes dirigées vers le dehors, c'est-a-dire l’intermé=
diaire entre les motifs et la volonté 2.

Au point de vue moral, de telles actions ne nous
sont pas plus imputables qu’au point de vue juridi-
que. Car elles ne constiluent pas un trait du carac-
tére de 'homme : ou bien il a agi autrement qu’il ne
méditait de le faire, ou bien il était incapable de
réfléchir & ce qui aurait da le détourner de cet acte,
c'est-a-dire d'étre touché par les motifs contraires.
De méme, lorsqu’on soumet un corps que l’on veut
analyser chimiquement & l’action de plusieurs réac-
tifs, pour voir avec lequel il a la plus puissante af-

1 Cf, Fouillée, ouvr. cit., p. 26.
2. V. Ribot, ouvr. cit., v. 69-73.
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finité, si 'on trouve, I’expérience faite, que par Vin-
tervention d’un obstacle fortuit une des substances

n’a pas pu réagir, I’expérience est considérée comme
absolument sans valeur.

. La liberté intellectuelle, que nous avons vue com-
plétement supprimée dans les exemples précédents,
peut dans d'autres cas n’étre que diminuée ou abolie
partiellement. C’est ce qui arrive surtout dans
livresse et dans la passion. La passion est 'excitae
tion soudaine, violente de la volonté !, par une re-
présentation qui pénétre par le dehors et acquiert la
force d’'un motlif; cette représentation posséde une
telle vivacité qu’elle obscurcit et ne laisse pas arri-
ver jusqua l'entendement toutes celles qui pour-
raient agir contrairement en tant que motifs oppo-
sés. Ces représentations, qui sont pour la plupart
d’une nature abstraite, de simples pensées, tandis
que celle qui excite la passion est quelque chose de
présent et de sensible, ne peuvent pas influer au
méme titre sur le résultat final et n’ont donc pas ce
que les Anglais appellent « fair play » (jeu équitable,
chances égales). L'action se trouve déja accomplie,
avant qu'elles puissent agir en sens contraire. C’est
comme lorsque dans un duel un des adversaires tire
avant le commandement. Ici encore, la responsabilité

1. C’est plutdt l¢ contraire qui est le vrai. L'état pas-
sionné, c’est-a-dire la prédominance d'un désir « exalté
par l'imagination et nourri par I'habitude », correspond &
une abdication passagére de la volonté, plutét qu’a son
degré de puissance le plus élevé, qui a lieu dans la calme
possession de soi. Il est juste d’ajouter que la volonté,
telle que ’entend ici Schopenhauer, équivaut presque au
6dpo¢ de Platon, pour lequel il est si difficile de trouver
un équivalent dans notre langue.
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juridique et morale est, selon les circonstances, plus
ou moins abolie, mais elle subsiste toujours en par-
tie. En Angleterre, un meurtre commis dans un état
de surexcitation compléte et sans la moindre ré-
flexion, dans la violence d’une crise de colére subi-
tement provoquée, est qualifié de manslaughter (ho-
micide) et puni d’'une peine légére, ou méme parfois
absous. — L'ivresse est un état qui prédispose aux
passions, parce qu'il augmente la vivacilé des repré-
sentations sensibles, en affaiblissant par contre la
pensée in abstracto, et accroit en outre I'énergie de
la volonté. A la responsabilité des actions mémes se
substitue ici la responsabilité de l'ivresse : et c’est
pourquoi les délits commis dans cet état ne restent
pas complétement impunis en justice, bien que la
liberté intellectuelle y soit en partie supprimée !,
Aristote, dans V'Ethique & Eudéme (I, c. 7 et9)
et avec ur peu plus de détail dans I'Ethique & Nico-
magque (III, c. 2), parle déja, quoique d'une fagcon
trés-sommaire et trés-insuffisante, de cette liberté
intellectuelle, b éxolatov xal dxolgtov xatk Stavoiav 2, —
C’est elle qui est en question, lorsque la médecine

1. Aristote a admirablement traité cette question de droit:
il a vu que si I'on n’est pas directement responsable des
actes commis dans l'ivresse ou dans la passion, on peut
cependant étre rendu responsable de cette irresponsabilité
méme. V. Ethique a Nicomagque, liv. 111, ch. 6.

2. « Tout ce qu’'on fait librement, on le fait en le vou-
lant ; et tout ce qu’on fait en le voulant, on le fait libre-
ment. » (Ethiqgue @ Eudéme.) Schopenhauer est trés-
injuste envers Aristote, qui n'a pas confondu, comme il
le prétend, la volonté avec la liberté : il dit méme expres-
eément (Ethique & Eudéme, 11, VII, 11) : « Il nous parait
impossible de confondre la volonté et la liberté, » V. la
préface de M, Barthelemy St-Hilaire.
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1égale et la justice criminelle se demandent siun
criminel était libre, et par suile responsable, au mo-
ment ol il a commis un acte.

En résumé, on peut considérer un crime comme
commis en 'absence de la liberté intellectuelle, lors-
que son auteur, au moment d’agir, ne savait pas ce
qu’il faisait, ou, plus généralement, lorsqu’il était
dans l'incapacité de concevoir ce qui aurait da ’en
détourner, je veux dire les conséquences (légales)
de son acte, En ces deux cas il n’est donc pas punis-
sable.

Ceux qui par contre s’imaginent qu’a cause de la
non-existence de la liberté morale et de la nécessité
qui en résulte pour toutes les actions d’un individu
donné, aucun criminel ne devrait rationnellement
étre puni, partent de cette fausse idée sur la péna-
lité, qu’elle est un chatiment des crimes en tant que
crimes, une punition du mal par le mal, au nom de
motifs moraux. Mais il me semble, malgré ’autorité de
Kant, que la pénalité envisagée ainsi serait absurde,
inutile, et absolument injustifiable. Car de quel droit
un homme s’érigerait-il en juge absolu de ses sem-
blables au point de vue moral, et comme tel leur in-
fligerait-il des peines en punition de leurs fautes ?
La loi, c'est-a-dire la menace de la peine !, a bien
plutdt pour but d’étre un motif contraire destiné a
balancer dans ’esprit des hommes les séductions du
mal. Si dans un cas particulier elle manque son effet,
elle doit mettre & exécution sa menace, parce qu'au-
trement elle serait également impuissante dans tous
les cas & venir. Le criminel, de son coLé, soufire la

1. Leges... preecepta minis permixta. (Sénéque.)
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peine dans ce cas, en conséquence de la perversilé
de sa nature morale, qui sous l'action des circons-
tances, c'est-2-dire des motifs, et de son intelligence,
qui lui faisait entrevoir I'espérance de I'impunité, a
produit 'action d’'une fagon inévitable. Cela posé, il
n’y aurait injustice 4 son égard que si son caractére
moral n’était pas son propre ouvrage, son acte intel-
ligible, mais Pouvrage de quelque force différente de
lui !, La méme relation se constate entre une action
et ses conséquences, lorsqu'une maniére d’agir cou-
pable porte les fruits qu'elle mérite, non par 1'effet
des lois des hommes, mais par celui des lois de la
nature, par exemple lorsque des débordements in-
fAmes aménent d'affreuses maladies, ou bien dans le
cas ol un malfaiteur, en essayant de pénétrer par
force dans une maison, éprouve quelque mécompte
fortuit, par exemple lorsque s’étant introduit la nuit
dans une étable & porcs, pour en dérober les hotes
accoutumés, il trouve & leur place un ours, dont le
maitre est descendu la veille dans cette méme au-
berge, et qui s’élance a4 sa rencontre les bras ouverts,

1. La question de la conciliation du déterminisme et
de 1a pénalité légale méritait d’étre traitée avec plus de
détail : cette conciliation, essayée par Platon et reprise
par Spinoza, conduit, comme I'a parfaitement vu M. Fouil-
lée, & la morale de l'intérét, ce qui reporte de nouveau la
question de la liberté sur le terrain de la morale. La
charité, I'abnégation, I'amour, tout ce qui éloigne 'hommae
des considérations d’intérét individuel ou collectif, seraient
done les faits & invoquer pour assurer, malgré les argu-
ments qu'on a lus dans les pages qui précédent, le triom-
phe final de Yidée de la liberté. Voyez l'allégorie profonde,
et tout a fait digne de Platon, qui termine la Liberté et le
Déterminisme, un des chefs-d’ceuvre, nous nous plaisons
& le dire aprés bien d’autres, de la philosophie frangaise
au dix-neuviéme siécle.



II

Il est essentiel, pour bien comprendre les conclusions
du travail de Schopenhauer, de se faire une idée exacte
de la doctrine de Kant sur la liberté. On la trouvera
exposée et discutée avec un talent dont l'éloge n’est plus
a faire dans un chapitre spécial de la Morale de M. Janet.
Puisque les traductions francaises de Kant sont trés ré-
pandues, il nous a semblé inutile d’annexer & ce volume
les deux importants passages auxquels nous avons renvoyé
plus haut le lecteur. Mais nous avons pensé qu'il pourrait
étre intéressant d’en reproduire une analyse faite par Scho-
penhauer lui-méme, dans sa dissertation sur le Fonde-
ment de la morale, p. 174-179. (Ce morceau, qui présente
guelques longueurs, a été par endroits plutdt résumé que
traduit.)

DOCTRINE DE KANT SUR LE CARACTERE INTELLIGIBLE
ET LE CARACTERE EMPIRIQUE. — THEORIE DE LA
LIBERTE.

Hobbes le premier, puis Spinoza et Hume, ainsi
que Holbach dans son Systéme de la nature, et
enfin Priestley, qui traita la question de la fagon la
plus exacte et la plus compléte, avaient si compléte-
ment démontré et mis hors de doute I'absolue et ri-
goureuse nécessité des volitions, sous l'influence des
motifs, qu’elle devait dés lors éire comptée au nom-
bre des vérités les plus solidement établies. L’igno-
rance et linculture seules pouvaient conlinuer a
parler d’une liberté existant dans les actions indivi-
duelles de I’homme, d’un liberum arbitrium indiffe-
rentie. Kant, acceptant les arguments irréfutables
de ses prédécesseurs, considéra la parfaite nécessité
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des volit'ons comme une chose entendue d’avance,
sur le compte de laquelle on ne pouvait plus élever de
doutes ; c’est ce que montrent tous les passages oll
il ne parle de la liberté qu’au point de vue théorique.
Mais il restait vrai, d’autre part, que tous nos actes
sont accompagnés de la conscience de notre pou-
voir sur nous-mémes, de notre causalité personnelle,
ainsi que de celle de leur originalité . Grace a ce sen-
timent intime, nous les avouons comme notre csuvre
propre, et chacun, avec une sécurité infaillible, se
croit le véritable auteur de ses actes et moralement
responsable de ce qu’il fail. Mais puisque la respon-
sabilité présuppose la possibilité d’avoir agi autre-
ment, et par suite la liberté, il s’en suit que le senti-
ment de la liberté est implicitement contenu dans
celui de la responsabilité. Pour résoudre cette appa-
rente contradiction, Kant appliqua sa profonde dis-
tinction entre le phénomeéne et la chose en soi, qui
est le caractére dominant de toute sa philosophie et
en constitue le principal mérite. La clef longtemps
cherchée était enfin découverte.

L’individu, avec son caractére immuable et inné,
rigoureusement déterminé dans toutes ses manifes-
tations par la loi de causalité qui apparait chez les
étres intelligents sous la forme de la motivation, est
seulement un phénoméne. La chose en soi qui lui
sert de substratum est, en tant que située hors de
I’espace et du temps, une et immuable, affranchie de
la succession et de la pluralité %, Son essence en
soi est le caractére intelligible, également présent

1. Urspruenglichkeit.

2, Pour Schopenhauer, le temps et l'espace sont les

principia individuationis. (V. Schopenhauer et Frauenstaedt,
dans la Revue Philosophique du 1¢r mars 1876).
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dans tous les actes de lindividu et imprimé en eux
comme un chiffre sur mille cachets; c’est lui qui dé-
termine le caractére empirique, lequel, en tant que
phénomeéne, se réveéle dans le temps et par une suc-
cession d’actes, et qui par suite doit montrer, dans
toutes ses manifestations que les motifs provoquent,
la constance invariable d'une loi naturelle. Cette
théorie fournissait encore une explication rationnelle
et vraiment philosophique de celte invariabilité, de
cette constance inflexible du caractére empirique de
tout homme, que les penseurs sérieux avaient de tout
temps constatée, tandis que les autres s'imaginaient
qu'on pouvait transformer le caractére d’un individu
par des lecons de morale. Ainsi la philosophie était
mise’ d’accord avec l’expérience, et n'avait plus a
rougir devant la sagesse populaire, qui avait depuis
longtemps énoncé cette vérité dans le proverbe espa-
gnol : Lo que entra con el capillo, sale con la mor-
taja (ce qui entre avec la casquette, s’en va avec le
linceul); ou bien : Lo que en la leche se mama, en
la mortaja se derrama (ce que I'on suce avec le
lait, on le déverse dans le linceul).

Cette doctrine de Kant sur la coexisterce de la
iberté et de la nécessité me paraft étre ce que l’es-
prit humain a jamais produit de plus imposant et de
plus profond. Elle et I'esthétique transcendantale sont
les deux grands diamants dans la couronne de la gloire
kantienne, qui brillera d’'un éclat éternel.... .

On peut se faire une idée encore plus nette de
cette doctrine de Kant et de I'essence de la liberté,
en les reliant 4 une vérité générale, dont 'expres-
sion la plus compléte me parait étre ce principe
souvent exprimé par les scolastiques : Operari

8CHOPENHAUER, 12
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sequitur esse; c’est-d-dire que chaque étre dans le
monde agit conformément & son essence, dans la-
quelle toutes ses manifestations actives sont déja
contenues en puissance (potentid), mais ne passent
A acte (actum) que lorsque les causes extérieures
les y déterminent; et ce sont ces manifestations
mémes qui font connaitre I'essence dont elles éma-
nent. Cette essence est le caractére empirique,
tandis que la raison derniére de celui-ci, inaccessi-
ble a ’expérience, est le caraciére intelligible, c’est-
a-dire I'essence en sot de cet objet. L’homme ne fait
point d’exception au reste de la nature : lui aussia
un caractére invariable, qui cependant est tout indi-
viduel et varie d’'un homme & lautre. Toutes :les
actions d’un individu, déterminées dans leurs condi-
tions extérieures par les motlifs, doivent toujours
rester (moralement) conformes & ce caractére im-
muable et individuel : chacun doit agir comme il est.
C’est pourquoi, dans chaque cas particulier, un
homme donné ne peut faire qu'une seule action:
operari sequitur esse. La liberté n’est pas un attri-
but du caractére empirique, mais seulement du
caractére intelligible. L’'operari d'un homme donné
est déterminé extérieurement par les motifs, et inté-
rieurement par son caractére : aussi tout ce qu'il
fait, il le fait nécessairement. Mais c’est dans son
Esse que la liberté réside. Il aurait pu étre autre-
" ment qu’il n'est! : et c'est & ce qu’il est actuelle-
ment, qu’incombe le mérite ou le démérite, -Car

1. 11 y a 13, ce me semble, quelque confusion entre
I'acceplion objective et 'acception subjective du mot pou-
voir, l'une impliquant la simple possibilité, et l'autre la
puissance effective.
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toutes ses actions découlent naturellement de son
essence, comme de simples corollaires d'un principe.

La théorie de Kant nous fait enfin revenir de cette
erreur fondamentale, qui plagait la nécessité dans
I'Esse et la liberté dans I'Operari, et nous fait
comprendre que c'est le contraire qui est le vrai...
Qu’un homme soit tel et non autre, ce que 'ensem-
- ble méme de ses propres actions lui apprend —
voila ce dont il se sent responsable : c’est 14, c’est
dans VEsse que se trouve 'endroit que I'aiguillon de
la conscience atteint. Car la conscience n’est préci-
sément que la connaissance de plus en plus intime
que notre maniére d’agir nous donne du moi propre.
C’est pourquoi la conscience, & l'occasion de nos
actions, accuse au fond notre nature morale. L'Ope-
rari appartient au domaine de la nécessité. Nous-
mémes nous n’apprenons i nous connaitre qu’empi-
riguement, comme les autres hommes, et nous n’a-
vons de notre caractére aucune connaissancea priori.
Bien plus, il arrive tout d’abord que nous avons de
nous-mémes une opinion trés-haute, et devant notre
tribunal intérieur la maxime quisque prasumitur
bonus, donec probetur contrarium vaut tout aussi
bien que devant les tribunaux criminels.

Celui qui est capable de reconnaitre, méme sous
les formes les plus diverses qu'elle peut revétir,
I'essence d’une idée et ses traits distinctifs, pensera
avec moi que cette doctrine de Kant sur le carac-
tére intelligible et empirique est une idée qui avait
déja frappé Platon, mais que Kant le premier a su
élever & la clarté abstraite et vraiment philosophi-
que, Car Platon, n’ayant pas reconnu lidéalité du
temps, ne pouvait exposer cette doctrine que sous
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une forme mythique et en la rattachant & la mé-
tempsycose. Mais on reconnaitra avec encore plus
d’évidence lidentité des deux doctrines, en lisant
Texplication du mythe platonicien telle que Porphyre
I'a développée, avec tant de précision et de netteté
que sa concordance avec la théorie abstraite de
Kant s’impose inévilablement & I'esprit. Ce passage
de Porphyre, dans lequel il commente tout spéciale-
ment le mythe placé par Platon dans la seconde
partie du dixiéme livre de la République, appartient
4 un ouvrage qui n’est pas parvenu jusqu’a nous :
mais Stobée nous I’a conservé en entier au deuxidme
livre de ses Ecloga! (chap. 8, §§ 37-40). Pour en-
gager le lecteur curieux A lire dans Stobée les pages
indiquées, qui sont du plus haut intérét, je vais rap-
peler ici le court § 39;il fera reconnaitre que ce
mythe de Platon peut &tre considéré comme une
forme allégorique de la grande et profonde théorie
que Kant a établie, dans sa pureté abstraite, sous le
titre de Doctrine du caractére intelligible et du carac-
tére empirique, — et que par suite ’esprit humain
était parvenu a cette vérité depuis des milliers d’an-
nées, et méme peut-élre bien avant Platon, puisque
Porphyre est d’avis que Platon lui-méme I'a regue
des Egyptiens. D’ailleurs elle se trouve déja con-
tenue dans la doctrine de la métempsycose du
brahmanisme, qui est, selon toute probabilité, la
source de la sagesse des prétres égyptiens. Voici la
traduction du paragraphe en question : « La pensée
de Platon, prise dans son ensemble, me parait étre

1. Les Ecloge étaient une des leciures favorites de
Schopenhauer. 11 en existe un exemplaire couvert de notes
marginales de sa main.
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la suivante : les &mes, avant d’entrer dans des corps
et d'étre soumises a des genres de vie déterminés,
ont la liberté de choisir telle existence ou telle
autre, qu'elles devront mener éensuite dans le corps
particulier qui convient & chacune d’elles; en sorte
qu'elles peuvent choisir la vie d’un lion, aussi bien
que celle d'un homme. Mais une fois qu’elles se sont
décidées pour un genre d'existence déterminée, cette
liberté leur est enlevée. Puis, quand elles sont des-
cendues dans les corps, et que d’dmes libres elles
sont devenues les Ames d’animaux, elles obtiennent
le degré de liberté qui convient & la nature de chaque
animal. Or cette liberté peut étre tantot trés-intelli-
gente et trés-mobile!, comme chez I'nomme, tantot
restreinte et peu mobile, comme chez la plupart des
autres animaux. Elle dépend étroitement de la nature
de chaque animal, et bien qu’elle se meuve par elle-
méme 3, elle est dirigée par les instincts qui résultent
de cette nature %. » °

1. MoXdvouy xexd ROAIXtYNTOV. ee. styoxtvntdy xxd movoTPén0V.

2. Kevoduevoy pidv & adrsb. — Platon appelle souvent I'dine
adroxemtds. (Vis sul motrix.)

3. Tacite, dont 1'éducation philosophique fut certaine-
ment platonicienne, fait quelque part a la méme doctrine
une allusion trés.claire qui n’a pas été assez remarquée :
« Alii fatum quidem congruere rebus putant, sed mon e
vagis stellis, verum apud principia et nexus naturalium
causarum : ac tamen electionem vitee mobis relinquunt,
quam ubi elegeris, certum imminentium ordinem. » (Ann.
VI, XXIIL.) On trouvera ce point développé avec quelque
détail dans une étude sur La Philosophie de Tacite (Revue
de UInstruction Publique, du 29 janvier 1876).

FIN DES APPENDICES.
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PHILOSOPHIE DE LA REVOLUTION
FRANGAISE.
SAINT-SIMON ET LE SAINT-SIMO-
NISME.
DIEU, L’HOMME ET LA BEATITUDE.
(GEuvre inédite de Spinoza.)
Odysse Baret.
PHILOSOPHIE DE L’HISTOIRE.
Alaux,
PHILOSOPHIE DE M, CoUSIN,
Ad. Franek.
PHILOSOPHIE DU DROIT PENAL,
2¢ édit.
PHILOS. DU DROIT ECCLESIASTIQUE,
LA PHILOSOPHIE MYSTIQUE EN
FRANCE AU xvVII® S)1ECLE,

3 fr.

— Reliés. . 4 fr.

Charles de Rémusat.
PHILOSOPHIE RELIGIEUSE,

Oharles Lévéque,
LE SPIRITUALISME DANS L’ARy.
LA SCIENCE DE L’INVISIBLE,
Emile Saisset.
L’AMEET LA VIE, suivi d’une étude
sur I’Esthétique francaise,
CRITIQUE ET HISTOIRE DE LA PEI-
LOSOPHIE (frag. et disc.).
Auguste Laugel.
LES PROBLEMES DE LA NATURE.
LES PROBLEMES DE LA VIE,
LES PROBLEMES DE L’AME,
LA Voix, L'OREILLE ET LA Mu-
SIQUE.
L’OPTIQUE ET LES ARTS.
Challemel-Lacour.
LA PHILOSOPHIE INDIVIDUALISTE.

Albert Lemeoline.

LE VITALISME ET L’ANIMISME DE
STAHL,

DELA PHYSION, ET DE LA PAROLE.

L’HABITUDE ET L’INSTINCT.

Milsand,
L’ESTHETIQUE ANGLAISE, étude sur
John Ruskin.
A. Véra.
EsSAlS DE PHILOSOPHIE HEGE-
LIENNE,

|
l
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Beaauassire.
ANTECEDENTS DE L’HEGELIANISME
DANS LA PHILOS. FRANGAISE.
Bost.

LE PROTESTANTISME LIBERAL.
Franelsque Bouilller.

DE LA CONSCIENCE.
Ed. Auber.
PHILOSOPHIE DE LA MEDECINE.
Leblails.
MATERIALISME ET SPIRITUALISME.
Ad. Garnler.

DE LA MORALE DANS L’ANTIQUITE.
Schabel.
PHILOSOPHIE DE LA RAISON PURE,
Tissandier.

DEs SCIENCES OCCULTES ET DU

SPIRITISME.
Ath. Coquerel fils,
PREMIERES TRANSFORMATIONS HIS-
YORIQUES DU CHRISTIANISME,
2¢ édit.
LA ConsciENCE ET LA Fol.
HisTOIRE DU CREDO.
Jules Levalleis.
DEISME ET CHRISTIANISME,
Camlille Selden.
LA MuSIQUE ENALLEMAGNE. Etude
sur Mendelssohn,
Fontanés.
LE CHRISTIANISME MODERNE. Etude
sur Lessing,
Stuart MIill,
AUGUSTE COMTE ET LA PHILOSO-
PHIE POSITIVE, 2° édition.
Mariane.
LA PHILOSOPHIE CONTEMPORAINE
EN ITALIE.
Sailgey.
LA PHYSIQUE MODERNE, 2° tirage.

E. Faivre.
DE LA VARIABILITE DES ESPECES

Ernest Bersot.
LIBRE PHILOSOPHIE.

A. Réville
HISTOIRE DU DOGME DE LA DIVINITE
DE JESUS-CHRIST. 2¢ édition.

W. de Fonvielle.
L’ASTRONOMIE MODERNE.

©O. Oolgnet.
LA MORALE INDEPENDANTE.
Et. Vacherot.
LA SCIENCE ET LA CONSCIENCE.

E. Boutmy.
PHILOSOPHIE DE L’ARCHITECTURE
EN GRECE.

Em. de Laveleye.
DES FORMES DE GOUVERNEMENT.

Herbert Spencer,
CLASSIFICATION DES SCIENCES,
20 édit.
Gauckler.
LE BEAU ET 80N HISTOIRE.
Max Miiller.
LA SCIENCE DE LA RELIGION,
Léon Dumont.
HAECKEL ET LA THEORIE DE L’E-
VOLUTION EN ALLEMAGNE,

Bertauld.
L’ORDRE SOCIAL ET L’ORDRE MO-
RAL.
DE LA PHILOSOPHIE S8OCIALE.
Th. Ribhet.
PHILOSOPHIE DE SCHOPENHAUER,
LES MALADIES DE LA MEMOIRE,
Al. Herzen.
PHYSIOLOGIE DE LA VOLONTE.
Bentham et Greote.
LA RELIGION NATURELLE.
Hartmann.
LA RELIGION DE L’AVENIR, 2° édit.
LE DARWINISME, 3° édition.
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H. Letze.
PSYCHOLOGIE PHYSIOLOGIQUE.
Schepenhauner.
LE LisRE ARBITRE. 2¢ édit.

Le FONDEMENT DE LA MORALE.
PeNSEES ET FRAGMENTS. 3¢ édit.
Liard.

LES LCGICIENS ANGLAIS CONTEMP.
Marion.
J. Locke. Sa vie, son ceuvre,
©O. Schmidt.

LES SCIENCES NATURELLES ET LA
PHILOSOPHIE DE L’INCONSCIENT,

Haeckel.
LES PRECVES DC TRANSFORMISME,
ESSAIS DE PSYCHOLOGIE CELL¥-
LAIRE.
1 Y. Margall.
LES NATIONALITES.
@arthélemy Saint-Hilaire.
DE LA METAPHYSIQUE.
A. Espinas.
PHILOSOPHIE EXPER. EN ITALIE.
P. Siciliani.
PSYCHOGENIE MODERKE.
Léepardi.
OPUSCULES ET PENSEES.
Roisel.
DE LA SUBSTANCE.

E——_—————- - ]
BIBLIOTHIEQUE DE PHILOSOPHIE CONTEMPORAIN

FORMAT IN-8

Volumes &5 fr., 7 fr. 50 et40 fr.; cart., 1 fr. en plus par vol.; reliure,2 §

JULES BARNI.
L.a morale dans la démoeratie, 1 vol.
AGASSIZ.

De l'espéco et des classifications, iraduit de I'anglais p
M. Vogeli. 1 vol. 51

51

STUART MILL.
La philosophie de HMamilton, trad. par M. Cazelles.1 fort vol. 40 {
Mes mémoires. Histoire de ma vie et de mes idées, traduit de ’angls
par M. E. Cazelles. 1 vol. 51
Mystéme de loglque déductive et inductive. Traduit de l'anglaup
M. Louis Peisse. 2 vol, 20 f

Ensals sur la Religion, traduit par M. E. Cazelles. 1 vol. 5
DE QUATREFAGES.

Ch. Darwin et ses précurseurs francals. 1 vol. 51
HERBERT SPENCER.

Les premiers principes. 1 fort vol., traduit par M. Cazelles. 10 {

Principes de psychologle, traduit de I'anglais par MM. Th. Ribot
Espinas. 2 vol. 20 f
Prineipes de biolegle, traduit par M. Cazelles. 2 vol, in
1877-1878. 20 f
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_ Prineipes de sociologie :

Tome 1¢¥, traduit par M. Cazelles. 1 vol. in-8. 1878. 10 fr.
Tome II, traduit par MM. Cazelles et Gerschel. 4 vol. in-8.
-+ 41879. 7 fr. 50

Tome I, traduit par M. Cazelles. 41 vol. in-8. (Sous presse.)
Essals sur le progreés, traduit par M. Burdeau. 1 vol. in-8. 7 fr. 50

Essais de politique.1 vol.in-8, traduit par M. Burdeau. 7 fr. 50
Essals scientifiques. 1 vol, in-8, traduitpar M. Burdeau. 7fr. 50
Pe l'éducation physique, intellectuelle et morale. 1 volume

in-8, 2¢ édition. 1879. 5 fr.
introduction a la science soctale. 1 vol. in-8, 5¢ édit. 6 fr.
Les bases de la morale évolutionniste. 1 vol. in-8. 6 fr.
Classification des sciences. 1 vol. in-18. 2¢ édit. 2 fr. 50

AUGUSTE LAUGEL.
Les problémes (Problémes de la nature, problémes de la vie, probla-
mes de dme). 4 fort vol. 7 fr. 50
EMILE SAIGEY.
Les sclences au XVIII® siécle. La physique de Voltaire. 4 vol. 5 fr.
L PAUL JANET.
Histoire de la science politique dans ses rapports avec la morale.
2¢ édition, 2 vol. 20 fr.
Les causes finales. 1 vol. in-8. 2° édition. 1882, 10 fr,
TH. RIBOT.
Pe I'hérédité psychologique. 2¢ édition. 4 vol. in-8. (Sous presse.)
La psychologie anglaise econt alne (école expérimentale).

L 4

1 vol. in-8, 3¢ édition. 41881. 7 fr. 50
La psychologic allemande contemporaine (école expérimentale).
1 vol. in-8. 1879, 7 fr. 50

HENRI RITTER.
: Histoire de la philosophie moderne, traduction frangaise, précédée
d’une introduction par M. P. Challemel-Lacour. 3 vol. in 8. 20 fr.
ALF. FOUILLEE.
La liberté et le déterminisme. 1 vol. in-8. 7 ir. 50
. DE LAVELEYE.
De la propriété et de ses formes primitives. 1 vol. in-8.
2¢ édit. 1877. 7 fr. 50
Le socialisme contemporain. 1 vol. in-8 (1881). 7 fr. 50
BAIN (ALEX.).
La logique inductive et déduetive, traduit de l’anglais par

M. Compayré. 2 vol. 2¢ édit. 20 fr.
Les sens et I'inteliigence. 4 vol., traduit par M. Cazelles. 10 fr.
L’esprit et le corps. 1 vol. in-8, 4 édit. 6 fr.
La science de I'éducation. 1 vol. in-8, 2° édit. 6 fr.

Les émotions et la volonté. 4 fort vol. (Sous presse.)

MATTHEW ARNOLD.
La crise religieuse, 4 vol. in-8, 1876. 7 fr. 50
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BARDOUX.
Les légistes et leur Imfluence sur la seeciété framealse. 1 vol.

in-8. 1877. B PR 5 fr,
E&F; HARTMANN (E. DE).

La philosophie de 'mcenseient, traduit par M. D. Nolen, avec pré-

face de l'auteur pour I'édition francaise. 2 vol. in-8. 1877. 20 fr.

La philesophie allemande du XI1X° si¢ele, dans ses primeipawx

représentants, traduit par M. D. Nolen. 4 vol. in-8. (Sous presse.)
ESPINAS (ALF.).

Des sociétés amimales. 1 vol. in-8, 2¢ édition. 7 fr. 50
FLINT.
La philosophie de I'histoire en Framee, traduit de ’anglais par
M. Ludovic Carrau, 4 vol. in-8. 1878. 7 fr. 50
La philosophle de P'histoire en Allemagme, traduit de I'anglais
par M. Ludovic Carrau. 1 vol. in-8. 1878. 7 fr. 50
- . . 2 LIARD.

La selence positive et la métaphysique. 4 v.in-8.1879. 7 fr. 50
Descartes. 1 vol. in-8. (Sous presse.)

GUYAU.
La morale anglaise eontemporaine. 4 vol. in-8. 41879, 7 fr, 50
HUXLEY
Hume, sa vie, sa philosophie, traduit de 'anglais et précédé d’une
introduction par M. G. Compayré. 1 vol. in-8, 5 fr.
E. NAVILLE.
La logique de I'hypothése. 1 vol. in-8. 5 fr.
VACHEROT (ET.).
Essals de philosophie critique. 4 vol. in-8. 7 fr. 50
La religion, 1 vol 1n-8 7 fr. 50
e . MARION (H.).
De la nolldarlté -onle 1 vol. in-8. 5 fr.
COLSENET (ED.).
La vie inconsciente de I'esprit. 1 vol. in-8. 5 fr.
SCHOPENHAUER.
Aphorismes sur la sagesse dans la vie. 1 vol. in-8, 5 fr.

La quadruple racine de Ia raison suffisante, traduit par
M. CANTACUZENE. 4 vol, in-8. (Sous presse.)
BUCHNER.
Selence et mature. i vol. in-8, 2¢ édition francaise. 7fr. 50
BERTRAND (A.).
L'aperception du corps humain par la eonsciemece., 1 vol.
in-8, 5
JAMES SULLY.
Le pessimisme, traduit de l'anglais par MM, A. BERT et GERamp,
1 vol, in-8, 7. 50
MAUDSLEY.
La pathologie de P'esprit, traduit de 'anglais par M. Gxmwemp,
“ o), in-8. (Sous presse.)
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BIBLIOTHE(OUB
D’HISTOIRE CONTEMPORAINE

Vol. in-18 4 3 fr, 50.

Vol,in-8 a5 et 7 fr.; cart., 4 fr. en plus par vol.; reliure, 2 fr.

EUROPE

HISTOIRE DE L'EUROPE PENDANT LA REVOLUTION FRANGAISE, par H. de
Sybel. Traduit de 1'all d par MUY Dosquet. 3 vol. in-8. . . @

Chaque volume séparément . . . . . . ... . cee 1 n

HISTOIRE DIPLOMATIQUE DE L'EUROPE DEPUIS 1815 msmu Nos JOURS, par

Debidour. 1 vol. in-8. (Sous presse.)

FRANCE
HISTOIRE DE LA REVOLUTION FRANGAISE, par Carlyle. Traduit de l'anchh
3 vol. in-18; chaque volume. . . . . . . . .. . 3 50
NAPOLEON e 21' S8ON HISTORIEN M. THIERS, par Bami. 1 vol. in-18. 3

HISTOIRE DE LA RESTAURATION, par de Rochau. 1 vol. in-18, traduit de

lallemand. . . . ... ........ e ... 350
HISTOIRE DE DIX ANS, par Louis Blanc. 5 vol. ing. ..ol 25
Chaqua volume séparément . . . . . . . .. . . . 5 »
— 25 planches en taille-d . Tllustrati pourI’Humredc dizans. 6 »
Hlsromn DE HUIT ANS 18A0-18&8), par Elias Repmmu. 3 vol. in-8.. 15 »
Ghatrm volume séparément . . . . . . . . 5 »
— 44 planches en taille-douce . Illustrations pour VHistoire de huitans. 4 fr.

Hlstgms DU SECOND EMPIRE (1848-1870), par Taxile Delord. 6 vo};n}u
in8. ....... r.

Chaque volume sépnrémenz ............. 7 »
LA GUERRE DE 1870-1874, par Boert, d’aprél le colonel fédéral suisse Rustow.

dvol.in-48. . . . . .. .. e e e e e 3 50
LA FRANCE POLITIQUE ) BOCIALE, par Aug. Laugel. 1 volume in-8. 5 fr.
HISTOIRE DES COLONIES FRANGAISES, par P. Gaffarel. 1 vol. in-8. . . 5 fr.

ANGLETERRE

Htsroms GOUVERNEMENTALE DE L’ANGLETERRE, DEPUIS 1770 3UsQU’A 1830 pu
sir G. Cornewal Lewis, 1 vol. in-8, tradultde I'anglais . . . . .

HISTOIRE DE L'ANGLETERRE, depuis la reine Anne jusqu'd nos )ours, pu'
H.Reynald. 1 vol. in-48. . . . . . . . . . .« v v oo o 350

.LRS QUATRE GEORGES, par Thackcray, trad. de l'anglau pll' woyer 1 vol.
1

in-
LOMBART-STREET, le marché financier en Angleterre, par W. Bagehot. iavglo
=18, . . . . e e e e e e e e e
Lo‘lm gu.nns'rou ET LORD RuUssSiL, par Aug. Laugel. 1 volume l;—;g
8T6) . . . .. e e e e e e e e e e e R
QuEsTIONS cowsurunounn.x.:s (41873-1878).— Le Prince-Epoux. __Le Droit
électoral, par“E. W. Gladstone. Traduit de l’nnglaia, et précédé dune

introduction, par Albert Gigot. 1 vol. in-8 . .. e e . 5fr
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ALLEMAGRE
ui P‘ngsn CONTEMPORAINE ET 8ES INSTITUTIONS, par K. Hillebrand. 4 nl.“
M=EB. o ¢ ¢ ¢ ¢ 2 o ¢ o o o 2 o o e o o o o o o
HISTOIRE DE LA Pnussl depuis la mort de Frédéric 1 uqu'i la bs
mlledoSadom.parBug Véron. 1 vol.in-18 . . . . .. l .. 3%

HISTOIRE DE L’ALLEMAGNE, depuis la bataille de Sadowa jusqu'a nos jours,
Bug. Véron.1vol. in-48. . . . . . ... ... .. 390

L’ALLEMAGNE CONTEMPORAINE, par Ed. Bourloton. 4 vol. ul-is. ce. 350

AUTRICHE-HONGRIE
HISTOIRE DR L’AUTRICHR, depuis la mort de Marie-Thérdse jusqu'd nu)oc:,
par L. Asseline. 4 volumein-48. . . . . . . .. ...

HisToIRE DES HONGROIS et de leur littérature politique, de 1790 i 1815 w
Ed. Sayous. 4 vol. in-18

............ e s e s s 0 e 0

ESPAGNE

L’EDP’AsGNl CONTEMPORAINE, journal d’un voyageur, parLouu Tak.lsvosld
m_

HISTOIRE DR L’ESPAGNE, depuis la mort de Charles " 1iI jusq-i BOS
jours, par H. Reynald. 1 vol.in-18. . . . . 350

RUSSIE
LA RUSSIE CONTEMPORAINE, par Herbm Barry, traduit de 1'anglais. 1 vol.

P N

Hls'romn CONTEMPORAINE DE LA " Russig, par M. dré'hénée'i' vol:;m;

in- e e e e e s s e s 0 s e s e s e e e s e o0

SUISSE

LA SUISSE CONTEMPORAINE, par H. Dizon. 1 vol. in-48, traduit de l;u;

HISTOIRE DU PRUPLE SUISSE, par Daendliker, traduit de V'allemand par
;nad:imp :r:m Favre, et précédé d'une Introduction de M. Jules Favre.
VOL.IN=B . ¢ o o ¢ o o o o

..... e e et s e .e St

AMERIQUE
HISTOIRE DR L'AMERIQUE DU SUD, depuis sa conquéte jusqu'i nos jours, par
Alf. Deberle. 4 vol. in-48. . . . . . . . v o . o v i o 00 ..
HISTOIRE DE L'AMERIQUE DU NoRD (Ktats-Unis, Canada, Mexique), par Ad.
Cohn. 4 vol. in-18. . . . . .. . .. v i e v o . (Sous presse.)

LEs ETATS-UNIS PENDANT LA BUERRl, 1861-4864. Souvenirs persounell.
par Aug. Laugel. 41 vol. in-18 35

...... e e s e s 0 o o @

Eug. Despols. LE VANDALISME REVOLUTIONNAIRE. Fondations littéraires,
scientifiques et artistiques de la Convention. 1 vol. in-18. . . . . .

':'é“’" Meunier. SCIENCE ET DEMOCRATIE. 2 vol. in-18, chacun séps- |

MeNE . . ¢« o ¢ v o ot e e e e e e e e e e e e e e e e

Jules Ilarnl. Hlsroml: DES IDEES MORALES ET POLITIQUES EN Fluu«n AU

Xviie sikcLE. 2 vol. in-18, chaque volume. . . . . . . . 850
— NAPOLEON I I‘l‘ 80N HISTORIEN M. THIERRS. 1 vol. in-18. . . .
— LES MORALISTES FRANGAIS AU XVIII® SIECLE. 1 vol. in 18. 3 50
ilinl‘lg Montégut. Les Pays-Bas. Impressions de voyage ot d'art. {,vogo.
n- o s 4 e s e e s e s . o .
ﬂml:g Beaussire. LA GUERRE ETRANGERE ET LA GUERRE CIVILE. i’voslo-
Mm=48. . « . « « ¢« ¢+ & .

J. Clamageran. L ancz ntpunucum: 1'volume in-18. . . 880
n.’ nlu‘ve; fer de NHauranmne. LA REPUBLIQUE connnvuy’l%
vol in=48, . . . L L e e e e e e e e e
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BIBLIOTHEQUE HISTORIQUE ET POLITIQUE

Volumes in-8 a 5, 7 fr. 50

ALBANY DE FONBLANQUE. L’Angleterre, son gouverne=
ment, son institution. Traduit de I’anglais sur la 14¢ édition
par F. DREYFUS, avec introd. par H. BRIssoN. 1 vol. in-8. 5 fr.

BENLOEVW. Les lois de I'Histoire. 1 vol. in-8. 5 fr

E.DESCHANEL. Le peuple et 1a bourgeoisie. 4 vol.in-8. 5 fr.

MINGHETTI. L’Etat et PEglise, avec une préface de

M. EM. DE LAVELEYE. 4 vol. in-8. 5 fr.

PUBLICATIONS HISTORIQUES PAR LIVRAISONS

HISTOIRE ILLUSTREE HISTOIRE POPULAIRE
du de
SECOND EMPIRE LA FRANCE
PAR TAXILE DELORD Nouvelle édition
Paraissant par livraisons 4 10 cent. | Paraissant par livraisons a 10 cent.
deux fois par semaine, deux fois par semaine,
depuis le 10 janvier 1880. depuis le 16 février 1880.
Tomes I et Il. Chaque vol.. 8 fr.|Tomes]I, II et Ill. Chaque vol. 5 fr.

CONDITIONS DE SOUSCRIFPTION.

L'Histoire du second empire et 1'Histoire de France paraissent deux
fois par semaine par livraisons de 8 pages, imprimées sur beau
papier et avec de nombreuses gravures sur bois.

Prix de la livraison........ccvevuinniiinenen, 10 ¢.
Prix de la série de 5 livraisons, paraissant tous
les 20 jours, avec couverture.............. 50 c.

ABONNEMENTS:

Pour recevoir franco, par la poste I'Histoire du second empire ou
V'Histoire de France par livraisons, deux fois par semaine, ou par
séries tous les 20 jours :

Un an..... |6 francs. | Six mois... @8 franes.

" 2.
i3

>kt



11

12,
18

.

14.
15.

16,
17.
48.

19,
20,
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BIBLIOTHEQUE SCIENTIFIQUE
INTERNATIONALE

VOLUMES IN-8, CARTONNES A L"ANGLAISE, A ¢ FRANCS

§. TYNDALL. Les glaelers et les tramsformations do l'cau,
avec figures. 4 vol. in-8. 3¢ édition. 6 fr.
MAREY. La machine amimale, locomotion terrestre et aé-
rienne, avec de nombreuses fig. 1 vol. in-8. 3¢ édition. 6 fr.
BAGEHOT. Leis seiemtifques du déveleppement des
matioms dans leurs rapports avec les principes de la sélection
naturelle et de I'hérédité. 4 vol. in-8. 4¢ édition. 6 fr.

. BAIN. L’esprit et le corps. 1 vol. in-8. 4* édition, 6 fr.

PETTIGREW, La lecomotiom ches les amimatx, marche,
natation. 4 vol. in-8, avec figures. 6 fr.

. HERBERT SPENCER. La sclence soelale. 1 v. in-8, 5° éd. 6 fr.

SCHMIDT (0.). La descendance de I'nemme et le darwi-
mnisme, 1 vol. in-8, avec fig. 3° édition. 6 fr.
MAUDSLEY. Le crime ot 1a folie. 1 vol. in-8. 4° édit. 6 fr.
VAN BENEDEN. Les commensaux et les parasites dams
ie régne amimal. 1 vol. in-8, avec figures. 2¢ édit. 6 fr.

. BALFOUR STEWART. La conservation de I’émergie, suivi

d’une étude sur la nature de la force, par M. P. de Saint-
Robert, avec figures. 1 vol. in-8, 3¢ édition. 6 fr.
DRAPER. ELes confiits de Ia science et de ia religiem. 1 vol.
in-8. @° édition. 6 fr.
SCHUTZENBERGER. K.es fermentations. 4 vol, in-8, avec fig.
3e édition. 6 fr.
L. DUMONT. Théerie sciemtifique de la semsibilité. 1 vol.
in-8. 2 édition. 6 fr.
WHITNEY. La vie du langage. 1 vol. in-8. 3¢ édit. 6 fr.
COOKE Er BERKELEY., Les champignens. 1 vol. in-8, avec
figures. 3° édition. 6fr.
BERNSTEIN. Les sens. 1 vol. in-8, avec 94 fig. 3¢ édit. 6 fr.
BERTHELOT. La synthése ehimique. 1 vol. in-8. 4° éd. 6 fr
VOGEL. La photegraphie et la chimie de la lumiére, avec
95 figures. 1 vol. in-8, 2° édition. 6 fr.
LUYS. Le cerveau et ses fometions, avec figures. 1 vol.
in-8. 4° édition, 6 fr.
STANLEY JEVONS, La moennale et le méeanisme de I'é-
echange. 1 vol. in-8. 2¢ édition. 6 fr,
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24. FUCHS. Les volcams. 1 vol. in-8, avec figures dans le texte et
une carte en couleur. 2° édition. 6 fr.
22. GENERAL BRIALMONT. Les camps retranchés ot leur rdle
dans la défense des Ktats, avec fig. dans le texte et

2 ‘planches hors texte. 2° édit. 6 fr.
23. DE QUATREFAGES. L’espéce humaine. 41 vol. in-8. 6° édition,
* 6 fr.

24. BLASERNA et HELMHOLTZ. Le son et la musique, et les
Causes physiologiques de I'harmonie musicale, 4 vol. in-8, avee

figures. 2¢ édit. 6 fr.
25. ROSENTHAL. Les merfs et les muscles. 1 vol. in-8, avec
75 figures. 2° édition. 6 fr.

26. BRUCKE Er HELMHOLTZ. Prinecipes scientifiques des
beaux-arts, suivi de I'Optique et la Peinture, avec
39 figures dans le texte, 2° édition. 6 fr.
27. WURTZ. La théorie atomique. 1 vol, in-8. 3° édition. 6 fr.
28-29. SECCHI (lePére). Les étolles. 2 vol. in-8, avec 63 fig. dans
letexte et 17 pl. en noir et en coul. hors texte. 2° édit. 12 fr.
30. JOLY. L'nomme avant les métaux. i vol. in-8, avec fig.
3e é&dit. 6 fr.
34. A. BAIN. La science de I'éducation. 4 vol. in-8. 3¢ édit. 6 fr.
32-33. THURSTON (R.). Mistoire des machines & vapeur,
précédé d’une introduction par M. HirscH. 2 vol. in-8, avec

140 fig. dans le texte et 16 pl. hors texte. 12 fr.

84. HARTMANN (R.). Les peuples de PAfrique (avec ﬂgnres)
' 1 vol. in-8.

85. HERBERT SPENCER. Les bases de la morale 6volution-

niste. 1 vol. in-8. 6 fr.

36. HUXLEY. KL'éecrevisse, introduction a I’étude de la zoologie.

1 vol. in-8, avec figures. 6 fr

87. DE ROBERTY. De la sociologie. 1 vol. in-8. 6 fr,

38. ROOD. Théorie scientifigue des couleurs. 4 vol. in-8

(avec figures). 6 fr.

39. DE SAPORTA et MARION. L’évolution du rdgne végétal

(les cryptogames). 4 vol. in-8 avec figures. 6 fr.

40-41. CHARLTON BASTIAN. Le cerveau, organe de la pensée.

2 vol, in-8, avec figures, 12 fr.

OUVRAGES SUR LE POINT DE PARAITRE :

CARTAILHAC (E.). La Franee préhistorique d’aprés les sépul-
tures.
PERRIER (Ed.). La philosophie =zoologique jusqu’'a BDarwin.
1 vol. in-8, avec figures.
POUCHET (G.). Le sang. 4 vol. in-8, avec figures.
SEMPER. Les conditions d’existence des amimaux. 4 vol. in-8,
avec figures.
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ESUETE PARLEMEXTAIRE SER LES ACTES DE GOUVERNKNENT
DE LA DEFENSE NATIONALE

DEPOSITIONS DES TEMOIXNS :

TOME PREMIER, Dépositions de MM. Thiers, maréchal Mac-Mahon, maréchal
Le Bonf, Benedetti, due de Gramont, de Talhooét, amiral Rizault de Geaouilly,
baron Jéréme David, général de Palikso, Jules Brame, Dreéolle, ete.

TOME I1. Dépositions de MM. de Chandordy, Laurier, Cressoa, Dréo, Rane,
Rampont, S kers, Fernique, Robert, Schneider, Baffet, Lebreton ot Hébert,
Bellangé, colonel Alavoine, Gervais, Bécherells, Robin, Muller, Boutefoy,
Meyer, Clé ot Si , Fontaine, Jazob, Lemaire, Petetin, Guyot-Montpay-
roux, général Soumain, de Legge, eolonel Vabre, de Crisenoy, colonel Ibos, ete,

TOME III. Dépositions militaires de MM. de Freycinet, de Serres, le général
Lefort, le général Ducrot, le Stnénl Vinoy, le lieatenant de vaissean Farcy,
le commandant Amet, I'amiral Pothuau, Jean Brunet, le général de Bean-
fort-d’Hantpoul, le général de Valdan, le général d’Aurelle de Paladines, lo géné-
ral Chanzy, le général Martin des Palliéres, le général de Sonis, ete.

TOME IV. Dépositions de MM. le général Bordone, Mathieu, de Laborie, Lues-
Villiard, Castillon, Debusschére, Darcy, Chenet, de La Taille, Baillehache, de
Grancey, L’Hermite, Pradier, Middleton, Frédéric Morin, Thoyot, le maréchal
Bazaine, le général Boyer, le maréchal Canrobert, ete. Annexea la déposition
de M. Testelin, note de M, le colonel Denfert, note de la Commission, ete.

TOME V. Dépositions lé ires et ré ions. — Rapports de la
réfecture de police en 4870-4874. — Circulaires, procl i et bulleti
u Gouvernement de la Déf ionale. — Suspension du tribunal de la Rochelle;

rapport de M. de La Borderie; dépositions.

ANNEXE AU TOME V. Deuxidme déposition de M. Cresson. Kvénements
de Nimes, affaire d’Ain Yagout. — Réclamations de MM. le général Bellot et
Bagelbart, — Note de la Commission d’enquéte (4 fr.).

RAPPORTS :

TOME PREMIER. M. Chaper, les procés-verbaux des séances du Goaver-
nement de la Défense nationale. — M. de Sugny, les événements de Lyon
sous le Gouv. de la Défense nat. — M. de Rességuier, les actes du Gouv. de la
Défense nat. dans le sud-ouest de la France.

TOME II. M. Saint-Marc Girardin, la chute du second Empire. — M. d¢
8ugny, les événements de Marseille sous le Gouv. de la Défense nat.

TOME III. M. le comte Daru, la politique du Gouvernement de la Défense
pationale & Paris.

TOME 1V. M. Chaper, de la Défense nat. au point de vue militaire & Paris.

TOME V., Boreau-Lajanadie, I'emprunt Morgan. — M. de la Borderie, lo camp
de Conlie et I'armée de Bretagne. — M. de la Sicotidre, l'affaire de Dreux.

TOME VI. M. de Rainneville, les actes diplomatiques du Gouv. de la Défense
nat. — M. A. Lallié, les postes et les télbaguphes pendant la guerre. — M. Delsol,
la ligne du Sud-Onest. — M. Perrot, la défense en province (1'° partie).

TOME VII, M, Perrot, les actes militaires du Gouv. de la Défense nat. en
province (2 partie: Expédition de I'Est).

TOME VIII. M. de la Sicotiére, sur I’Algérie.

TOME IX. Alsério, dépositions des témoins. Table générale et analytique
des d:pmition- es témoins avec renvoi aux rapports (10 fr.).

TOME X. M. Boreau-Lajanadie, le G de la Défe le &
Tours et & Bordesux (5 fr.).

PIECES JUSTIFICATIVES :

TOME PREMIER, Dépéches uléfuphignu officielles, premiére partie

TOME DEUXIEME. Dépéches télégraphiques officielles, deuxisme partio, ==
Pidoes justificatives du rapport de M. Saiut-Marc Girardin,

PRIX DE CHAQUE VOLUME. . « « « o o « o o o . . . 48 fr,
PRIX DE L'ENQUATE COMPLETE EN 48 VOLUMES. . . . sd44 fr,
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Rapports sur les actes du Gouvernement de la Défense
nationale, se vendant séparément :

E. RESSEGUIER.— Toulouse sous le Gouv. de la Défense nat. In-4. 2 fr. 50

SAINT-MARC GIRARDIN. — La chute du second Empire. In-4. 4 fr. 50
Pidces justificatives du rapport de M. Saint-Marc Girardin. 4 vol. in-4. 5 fr.
DE SUGNY, — Marseille sous le Gouv. de la Défense nat. In-4. 10 fr,
DE SUGNY. — Lyon sous le Gouv. de la Défense nat. In-4. r.
DARU. — La politique du Gouv. de la Défense nat. & Paris. In-4. 15 fr.

CHAPER. —Le Gouv. dela Défense & Parisan point de vuemilitaire.In-4. 45 fr,
CHAPER. — Procés-verbaux des séances du Gouv, de la Défense nat. In-4. 5 fr.

DOREAU-LAJANADIE, — L’emprunt Morgan. In-4. 4 fr. 50
DE LA BORDERIE. — Le camp de Conlie et 'armée de Bretagne. In-4. 40 fr.
DE LA SICOTIERE, — I’affaire de Dreux. In-4. 2 fr. 50
DE LA SICOTIERE. — L’Algérie sousle Gouvernement de la Défense nationale.

2 vol. in-4. 23 fr.
DE RAINNEVILLE. Actes diplomatiques du Gouv. de la Défense nat. 4 vol.

in-4. 3 fr. 50
LALLIE. Les postes et les tilégraphes pendantla gaerre, 4 vol. in-4. 1 fr. 50
DELSOL. La ligue du Sud-Ouest. 4 vol. in-4. 1 fr. 50

PERROT. Le Gouvernement de la Défense nationale en province.3 vol. in-4. 25 fr.
BOREAU-LAJANADIE. Rapport sur les actes de la Délégation du Gouver-

t de la Déf ionale & Tours et & Bordeaux. 4 vol. ia 4. 5 fr.
Dépéches télégraphiques officielles. 3 vol. in-4. 25 fr.
Procés-verbauz de la Commune. 4 vol. in-4. S fr.
Table générale et analytique des dépositions des témoins. 4 vol. in-4. 3fr.50

"LES ACTES DU GOUVERNEMENT

DE LA

DEFENSE NATIONALE

(ou 4 SEPTEMBRE 1870 Au 8 FAVRIER 1871)

ENQUATE PARLEMENTAIRE FAITE PAR L’ASSEMBLEE NATIONALE
RAPPORTS DE LA COMMISSION ET DES SOUS—COMMISSIONS
TELEGRAMMES
PIECES DIVERSES — DEPOSITIONS DES TEMOINS — PIECES JUSTIFICATIVES
TABLES ANALYTIQUE, GENERALE ET NOMINATIVE
7 forts volumes in-4. — Chaque volume séparément 16 fr.
IL’ouvrage complet en 7 volumes : 112 fr.

Cette édition populaire réunit, en sept volumes avec une Table analytique
par volume, tous les documents distribués & I'Assemblée nationale. —
Une Table générale et nominative termine le 7* volume.

ENQUETE PARLEMENTAIRE

L’ INSURRECTION DU 18 MARS

4° RAPPORTS, — 2* DEPOSITIONS de MM, Thiers, maréchal Mac-Mahon, général
Trocha, J. Favre, Ernest Picard, J. Ferry, %énéul Le Fl6, général Vinoy, colonel
Lambert, colonel Gaillard, général Amn, Floguet, général Cremer, amiral Saisset,
Schalcher, amiral Pothusu, colonsl Langlois, etc. — 3¢ PIRCES JUSTIFICATIVES,

4 vol. grand in-4°. — Prix : 1@ fr.
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COLLECTION ELZEVIRIENNE
MAZZINI. Lettres de Joseph Maxximi & Daniel Stern (1864

4872), avec une lettre autographiée. : 3 fr. 50
MAX MULLER. Ameur alilemand, traduit de 1’allemand. 4 vol,
in-18. 3 fr. 50

CORLIEU (le D¥). La mert des reis de Framee, depuis Fran-
¢ois I°r jusqu’'a la Révolution francaise, études médicales et his
toriques. 4 vol. in-18. 3 fr, 50

STUART MILL (J.). La mépublique de 4848, traduit de 'an-
glais, avec préface par M. SAp1 CArNer. 4 vol. in-18 4272)0

RIBERT (Léonce). Espri¢ de la Censtitution du 25 février
1875. 1 vol. in-18. 3 fr. 50

NOEL (E.). Mémoires d’un imbéeile, précédé d’une préface
de M. Littré. 1 vol. in-18, 3¢ édition (1879). 3 fr. 50

PELLETAN (Eug.). Jarousseam, le Pasteur du désert. 1 vol.
in-18 (1877). Couronné par I’'Académie francaise. 6°édit. 3 fr. 50

PELLETAN (Eug.). Elisée, veyage d'um hemme & Ia re-
eherche de lui-méme. 1 vol. in-18 (1877). 3 fr. 50

PELLETAN (Eug.). Un roi phiflosephe, Frédériec le Grand.
1 vol. in-18 (1878). 3 fr. 50

PELLETAN (Eug.). Le monde mareme (la loi du progrds).
1 vol. in-18. 3 fr. 50

E. DUVERGIER DE HAURANNE (M™¢). mistoire populaire do
1a mévolutien francaise. 1 v. in-18, 3¢ édit., 1884. 3 fr. 50

ETUDES CONTEMPORAINES

BOUILLET (Ad.). Les hourgeols gentilshommes. — L'armée
d’Henrl V. 1 vol, in-18. 3fr. 50
— Types nouveaux et inédits. 1 vol. in-18, 2 fr. 50
— L’arriére-ban de 'ordre moral. 4 vol. in-18, 3 fr. 50
VALMONT (V.). 1’espien prussiem, roman anglais, traduit par
M. J. DuBRisAY. 1 vol. in-18. 3fr, 50
BOURLOTON (Edg.) et ROBERT (Edmond). La Commune ot
ses idées a travers I'histoire, 1 vol. in-18. 3fr. 50
CHASSERIAU (Jean). Pu principe autoritaire et du prim-
elpe rationmel. 1873. 1 vol. in-18, 3 fr. 50
NAQUET (Alfred). La mépublique radicale. In-18. 3 fr, 50
ROBERT (Edmond). Les domestiques. In-18 (1875). 3 fr. 50
LOURDAU. Lo sénat et la magistrature dans la démoera-
tie francaise. 1 vol. in-18 (1879). 8 fr. 50
FIAUX. La femume, le mariage et le divorce, étude de
sociologie et de physiologie. 1 vol. in-18. 3 fr. 50
PARIS (le colonel). Le fewm a Paris et em Amérique. 1 vol.
in-18. . 3 fr. 50
DURRIEUX. Du divorece et de Ia séparation de ecorps.
1 vol. in-18. 3 fr. 50
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BIBLIOTHEQUE UTILE
LISTE DES OUVRAGES PAR ORDRE D’APPARITION
Le vol. de 190 p., br.,60 cent. — Cart. a 1'angl.,.4 ir.

{. — morand. Introd. a I'étude des Sciences physiques. 2° édit.

II. — Cruvellhier. Hygiéne générale. 6¢ édition. ,

1II. — Corbon. De I'enseignement professionnel. 2¢ édition.

IV. — L. Pichat. L’Art et les Artistes en France. 3¢ édition.

V. — Buchez. Les Mérovingiens. 3° édition.

VI. — Buchez. Les Carlovingiens.

VII. — F. Morin. La France au moyen age. 3° édition.

VIII. — Bastide. Luttes religicuses des premiers siécles. 4° éd.

IX. — Bastide. Les guerres de la Réforme. 4° édition.

X. — E. Pelletan. Décadence de la monarchie francaise. 4° éd.

XI. — L. Brothier. Histoire de la Terre. 4° édition.

XII. — Sanson. Principaux faits de la chimie. 3¢ édition.

XIII. — Tuarek. Médecine ‘populaire. 4° édition.

XIV. — morin. Résumé populaire du Code civil, 2¢ édition..

XV. — Zaborowski. L’homme préhistorique. 2° édition,

XVI. — A. @t¢. L’Inde et 1a Chine. 2¢ édition.

XVIL — ¢atalan. Notions d’Astronomie. 2° édition.

XVIII. — cristai. Les Délassements du travail.

XIX. — Vietor Meunier. Philosophie zoologique.

XX. — @. Jourdan. La justice criminelle en France. 2° édition,

XX{. — Ch. Roiland. Histoire de 1a maison d’Autriche. 3¢ édit.

XXII. — E. Despois. Révolution d’Angleterre. 2¢ édition.

XXIIl. — B. Gastineau. Génie de la Science et de I’Industrie,

XXIV, — H. Leneveux. Le Budget du foyer. Economie domestique.

XXV. — L. Combes. La Gréce ancienne.

XXVI. — Fréd. Loeck. Histoire de la Restauration. 2¢ édition.

XXVII. — L. Brothier. Histoire populaire de la philosophie.

XXVIII. — E.Margollé. Les Phénoménes de lamer. 4° édition.

XXIX. — L. Collas. Histoire de 'Empire ottoman. 2¢ édition.

XXX. — Zurcher. Les Phénoménes de I’atmosphére. 3¢ édition.

XXXI. — E. maymond. L’Espagne et le Portugal. 2° édition.

XXXII. — Eugéne Nodl. Voltaire et Rousseau. 2¢ édition

XXXIII, — A. @tt. L’Asie occidentale et I'Egypte.

XXXIV. — €h. Richard. Origine et fin des Mondes. 3° édition.

XXXV. — Enfentin. La Vie éternelle. 2¢ édition.

XXXVI. — L. Brothier. Causeries sur la mécanique. 2° édition.

XXXVII. — Alfred Doneaud. Histoire de la marine frangaise.

XXVIII. — ¥Fréd. Lock. Jeanne d’Arc,

XXXIX. — Carnot. Révolution francaise. — Période de création
(1789-1792).
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‘

XL.— Carmet. Révolution francaise. — Période de conservation
(1792-1804).

XLI. — Zureher et Margellé. Télescope et Microscope.

XLII. — mlersy. Torrents, Fleuves et Canaux de la France. .

XLIli. — ®. Seechi, Wolf, Briet ¢t Delaunay. Le Soleil, los
Etoiles et les Cométes.

XLIV. — Stamley Jevoms. L’Economie politique, trad. de
P’anglais par H. Gravez.

XLV. — Em. Ferriére. Le Darwinisme, 2° édit.

XLVI. — H. Leneveux. Paris municipal.

XLVIl. — Beillot. Les Entretiens de Fontenelle sur la pluralité
des mondes, mis au courant de la science.

XLVIIl. — E. Zevort. Histoire de Louis-Philippe.

XLIX. — Gelkie. Géographie physique, trad. de I’anglais par
H. Gravez.

L. — Zaworowski. Lorigine du langage.

LI. — H. Blerzy. Les colonies anglaises.

LIIl. — Albert Lévy. Histoire de I'air.

LIl — Gelkle. La Géologie (avec figures).

LIV. — Zaworowski. Les Migrations des animaux et le Pigeon
voyageur,

LV. — F. Paulhan. La Physiologie d’esprit (avec figures).

LVI. — Zureher et Margollé. Les Phénoménes célestes.

LVIl. — Girard de Rialle. Les peuples de I’Afrique etde 1’Amé-
rique.

LVIIl. — Jaeques Bertitlon. La Statistique humaine de la
France (naissance, mariage, mort).

LIX. — Paul Gaffarel. La Défense nationale en 1792.

LX. — Herbert Spencer. De I'éducation.

LXI. — Jules Barni. Napoléon Ier,

LX1l. — Huxley. Premiéres notions sur les sciences.

LXIII. — ®. Bondels. L’Europe contemporaine (1789-1879).

LXIV. — @rove. Continents et Océans (avec figures).

LXV. — Jouan. Les fles du Pacifique (avec 4 carte).

LXVI. — monminet. La Philosophie positive. :

LXVIl, — Remnard. L’homme est-il libre ?

LXVIll. — Zaworowski. Les grands singes,

LXIX, — Hatin, Le journal.

LXX. @Irard de Rialle. Les peuples de I’Asie et de I’Europe.

LXXI, Doneaud. Histoire contemporaine de la Prusse.

LXXII. — Dufour. Petit dictionnaire des falsifications.

LXXIIl. — menneguy. Histoire contemporaine de 1'Italie.

LXXIV. — Lemeveux. Le travail manuel en France.

DO
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REVUE " REVUE
Politique et Littéraire Scientifique

(Revue des cours littéraires), (Revue des cours scientifiques,

. 3¢ série.)
e
l?i scine.) Directeurs :
recteur : MM. A. BREGUET,
M. Eug. YUNG. et Ch. RICHET.

REVUE POLITIQUE ET LITTERAIRE

En 4871, aprés la guerre, la Revue des cours Utléraires,
agrandissant son cadre, est devenue la Revue polititique et litté-
raire, Au lendemain de nos désastres, elle avait cru de son devoir
de traiter avec indépendance et Iargeur toutes les questions d’in-
térét public, sans diminuer cependant la part faite jusqu'alors a
la littérature, & la philosophie, & histoire et a I'érudition. Le
nombre de colonnes de chaque livraison fut alors élevé de
32 a 48,

Depuis le 4°r janvier 41881, des raisons analogues nous ont
décidé A agrandir encore le format de la Revue, et chaque livraison
contient maintenant 64 colonnes de texte. Ce supplément est con-
sacré 4 la littérature d’imagination qui répondait 2 un besoin sou-
vent exprimé par nos lecteurs, et c’est surtout avec la nouvelle,
ce genre charmant et délicat, que nous cherchons a lutter con-
tre les tendances de plus en plus vulgaires auxquelles se laisse aller,
sans trop y prendre garde, le godt contemporain.

Chacun des numéros, paraissant le samedi, contient : Un
article politique, ol sont appréciés, & un point de vue plus
général que ne peuvent le faire les journaux quotidiens, les
faits qui se produisent dans la politique intérjeure de la
France, discussions parlementaires, etc.

Une Causerie littéraire ol sont annoncés, analysés et jugés
les ouvrages récemment parus : livres, brochures, pitces de



— 48 —
thédtre importantes, etc.; une Nowvelle et des articles géogra-
phiques, historiques, etc.
Parmi les collaborateurs nous citerons :
Articles politigues. — MM. de Pressensé, Ch. Bigot, Anat.
Dunoyer, Anatole Leroy-Beaulieu, Clamageran, A. Astruc.

Diplomatie et pays étrangers. — MM, Van den Berg, C. de
Varigny, Albert Sorel, Reynald, Léo Quesnel, Louis Leger,
Jezierski, Joseph Reinach.

Philosophie. — MM. Janet, Caro, Ch. Lévéque, Véra, Th. Ribot,
E. Boutroux, Nolen, Huxley.

Morale. — MM. Ad. Franck, Laboulaye, Legouvé, Bluntschli.

Philologie et archéologie. — MM, Max Miiller, Eugéne Benoist,
L. Havet, E. Ritter, Maspéro, George Smith.

Littérature ancienne.— MM . Egger, Havet, George Perrot, Gaston
Boissier, Geffroy.

Littérature frangaise. — MM, Ch. Nisard, Lenient, Bersier, Gidel,
Jules Claretie, Paul Albert, H. Lemaltre.

Littérature étrangére. — MM. Mésiéres, Biichner, P. Stapfer,
A. Barine.

Histoire, — MM. Alf. Maury, Littré, Alf. Rambaud, G. Monod.

Géographie, Economie politique. — MM, Levasseur, Himly,
Vidal-Lablache, Gaidoz, Debidour, Alglave.

Instruction publique. — Madame C, Coignet, MM. Buisson, Em,
Beaussire. .

Beaux-arts,— MM. Gebhart, Justi, Schnaase, Vischer, Ch. Bigot.
Critique littéraire. — MM, Maxime Gaucher, Paul Albert.
Notes et impressions. — MM. Louis Ulbach, Pierre et Jean.

Nouvelle et romans. — MM. Gustave Flaubert, Jules de Glouvet,
Abraham Dreyfus, Ludovic Halévy, Francisque Sarcey, Tourgueneff,
Arthur Baigniéres, Quatrelles,

Alnsi la Revue politique embrasse tous les sujets. Elle con-
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sacre i chacun une place proportionnée & son importance.
Elle est,pour ainsi dire, une image vivante, animée et fidéle
de tout le mouvement contemporain.

REVUE SCOLENTIFIQUE

Mettre la science 2 la portée de tous les gens éclairés sans
I’abaisser ni la fausser, et, pour cela, exposer les grandes
découvertes et les grandes théories scientifiques par leurs au-
teurs mémes ;

Suivre le mouvement des idées philosophiques dans le
monde savant de tous les pays;

Tel est le double but que 1a Revue scientifigue poursuit de-
puis plus de dix ans avec un succds qui I'a placée au premier
rang des publications scientifiques d’Europe et d’Amérique.

Pour réaliser ce programme, elle devait s’adresser d’abord
aux Facultés frangaises et aux Universités étrangdres qui
comptent dans leur sein presque tous les hommes de science
éminents. Mais, depuis deux années déja, elle a élargi son
cadre afin d'y faire entrer de nouvelles matiéres.

En lajssant toujours la premiére place & l'enseignement
supérieur proprement dit, la Revue scientifique ne se restreint
plus désormais aux legons et aux conférences, Elle poursuit
tous les développements de la science sur le terrain écono-
mique, industriel, militaire et politique.

Ainsi la Revue scientifigue publie les principales legons
faites au Collége de France, au Muséum d’histoire naturelle
de Paris, a la Sorbonne, i I’Institution royale de Londres,
dans les Facultés de France, les universités d’Allemagne,
d’Angleterre, d’'Italie, de Suisse, d’Amérique, et les insti-
tutions libres de tous les pays.

Elle analyse les travaux des Sociétés savantes d’Europe et
d’Amérique, des Académies des sciences de Paris, Vienne,
Berlin, Munich, etc., des Sociétés royales de Londres et
d’Edimbourg, des Sociétés d’anthropologie, de géographie,
de chimie, de botanique, de géologie, d’astronomie, de méde-
cine, etc.

Elle expose les travaux des grands congrés scientifiques,
les Associations frangaise, britannique et américaine, le Congrds
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des naturalistes allemands, la Société helvétique des sciences
naturelles, les congrds internationaux d’anthropologie pré-
bistorique, etc.

Enfin, elle publie des articles sur les grandes questions de
philosophie naturelle, les rapports de la science avec la poli-
tique, I'industrie et I’économie sociale, I'organisation scienti-
fiquedes divers pays,lessciences économiques et militaires, etc.

Comme la Revue politique et littéraire, la Revue scientifigue a
élargi son cadre depuis le 1¢f janvier 41881, en présence de la
nécessit¢ de donner une plus large place i chacune des sciences
en particulier.

Parmi les collaborateurs nous citerons :

Astronomie, wétéorologie. — MM. Faye, Balfour-Stewart,
Janssen, Normann Lockyer, Vogel, Laussedat, Thomson, Rayet,
Briot, A, Herschel, Callandreau, Trépied, etc.

Physique. — MM, Helmholtz, Tyndall, Desains, Mascart, Car-
penter, Gladstone, Fernet, Bertin, Breguet, Lippmann.

Chimie. — MM. Wurtz, Berthelot, H. Sainte-Claire Deville, Pas-
teur, Grimaux, Jungfleisch, Odling, Dumas, Troost, Peligot,
Cahours, Friedel, Frankland.

Géologie, — MM. Hébert, Bleicher, Fouqué, Gaudry, Ramsay,
Sterry-Hunt, Contejean, Zittel, Wallace, Lory, Lyell, Daubrée,
Vélain.

Zoologia, — MM. Agassiz, Darwin, Haeckel, Milne Edwards,
Perrier, P. Bert Van Beneden, Lacaze-Duthiers, Giard, A. Moreau,
E. Blanchard.

Anthropologie, — MM. de Quatrefages, Darwin, de Mortillet,
Virchow, Lubbock, K. Vogt, Joly. _

Botanique. — MM. Baillon, Cornu, Faivre, Spring, Chatin,
Van Tieghem, Duchartre, Gaston Bonnier.

Physiologie, anatomie. — MM. Chauveau, Charcot, Moleschott,
Onimus, Ritter, Rosenthal, Wundt, Pouchet, Ch. Robin, Vulpian,
Virchow, P. Bert, du Bois-Reymond, Helmholtz, Marey, Briicke,
Ch. Richet.

Médecine. — MM, Chauveau, Cornil, Le Fort, Verneuil,
Liebreich, Laségue, G. Sée, Bouley, Giraud-Teulon, Bouchardat,
Lépine, L. H. Petit. .

Sciences militaires, — MM. Laussedat, Le Fort, Abel, Jervois,

Usquin, X***,
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Philosophie scientifiqgue. — MM. Alglave, Bagehot, Carpenter,
Hartmann, Herbert Spencer, Lubbock, Tyndall, Gavarret, Ludwig,
Th. Ribot.

Prix d’abonnement :

Une seule Revue séparément Les deux Revues ensemble
Six mois. Un an. Six mois, Un an.
Paris..c.... 15t  25f Paris.c..... 25¢ 45
Départements. 18 30 Départements. 30 50
Etranger. . .. 20 35 Etranger.. .. 35 55

L’abonnement part du 4°r juillet, du 4¢r octobre, du 41°T janvier
et du 4°¢r avril de chaque année. .
Chaque volume de la premiére série se vend : broché...... 15 fr,

relié........ 20 fr,

Chaque annéede la 2° série, formant 2 volumes, se vend :
broché...... 20 fr.
relié....... . 25 fr.

Chaque année de la 3° série, formant 2 volumes, se vend :
broché. . ... . 25 fr.

relié. ...... 30 fr.
Port des volumes d la charge du destinataire.
Prix de la collection de la premiére série :

Prix de la collection compléte de 1a Revue des cours littéraires ou de
la Revue des cours scientifiques (1864-1870), 7 vol. in-4. 405 fr.

Prix de la collection compléte des deux Revues prises en méme temps,
fAvol. in=A.coueiieereconosecacecnnncenccececes 482 fr,

Prix de Ia collection compléte des deux premiéres séries !

Revue des cours littéraires et Revue politique et littéraire, ou Revue
des cours scientifiques et Revue scientifique (décembre 4863 — jan-
vier 1881), 26 vOl. in-A..0ve0sccaoccracccsnncasss 295 fr,

La Revue des cours littéraires et la Revue politique et littéraire, avec
la Revue des cours scientifiques et la Revue scientifique, 52 volumes

ill‘l. R N R Y R NN KRN N 52‘ “.

La troisiéme série a commencé le 1% janvier 1881
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REVUE PHII.OSOPEIQU‘E
DE LA FRANCE ET DE L'ETRANGER
Birigée par TH. RIBOT
Agrégé de philosophie, Docteur &s lettres
(5° année, 1881.)

La REVCE PHILOSOPHIQUE parait tous les mois, par livnism{
de 6 a 7 feuilles grand in-8, et forme ainsi 2 lafin de chaque
année deux forts volumes d’environ 680 pages chacun.

CHAQUE NUMERO DE LA REVUE CONTIENT : '

4° Plusieurs articles de fond ; 2° des analyses et comptes rendus des
nouveaux ouvrages philosophiques francais et étrangers; 3° un comple
rendu aussi complet que possible des publications périodigques de I'é-
tranger pour tout ce qui concerne la philosophie; 4° des notes, doca-
ments, observations, pouvant servir de matériaux ou donner lieu i des
vues nouvelles.
" Prix d’abonnement :

Un an, pour Paris, 30 fr. — Pour les déparlements et I’étranger, 33 fr.
La livraison................ .o 3 fr.

REVUE HISTORIQUE

Dirigée par MM. Gabricl MONOD et Gustave FAGNIER
(5° année, 1881.)

La REVUE HISTORIQUE parait tous les deux mois, par livrai-
sons grand in-8 de 15 a 16 feuilles, de maniére a former 2 la
fin de I'année trois beaux volumes de 500 pages chacun.

GHAQUE LIVRAISON CONTIENT :

1. Plusieurs articles de fond, comprenant chacun, 8’il est possible,
un travail complet. — II. Des Mélanges et Variétés, composés de docu-
ments inédits d’'une étendue restreinte et de courtes notices sur des
points d’histoire curieux ou mal connus. —III. Un Bulletin historique de
la France et de I’étranger, fournissant des renseignements aussi complets
que possible sur tout ce quitouche aux études historiques. —IV. Une ana-
lyse des publications périodiques de la France et de 1'étranger, au point
de vue des études historiques. — V, Des Comptes rendus critiques des
livres d’histoire nouveaux.

Prix d’abonnement :
Un an. pour Paris, 30 fr. — Pour les départements et ’étranger, 33 fr.

o Hemaig0n, .y 0veriinneseeeeens Off
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REVUE DE MEDECINE | REVUE DE CHIRURGIE

Dirigée par MM. Dirigée par MM.

BoucHARD , CHARCOT , CHAUVEAU

OLLIER et VERNE
PARrror et VULPIAN UIL

Rédacteurs en Chef Rédacteurs en Chef
MM. LaANDoUzY et LEPINE MM. NicAise et TERRIER

1™ année — 1884,

La Revue de médecine et la Revue de chirurgie sont la continuation
de la Revue mensuelle de médecine et de chirurgie fondée en 1877, Le
programme de ces Revues reste d'ailleurs le méme, elles publient cha-
cune : 1° des Travauz originauz; 2° des Revues critiques; 3° des Ana-
}?us critiques des travaux et des livres publiés en France et 4 I'étranger.

haque Revue parait tous les mois par livraisons de 5 i 6 feuilles in-8
raisin, de fagon a former a la fin de I'année un fort volume de 1000 a
1100 pages.

PRIX D’'ABONNEMENT
Pour une seule Revue : Pour les 2 Revues réunies :

Unan, Paris.............. 20 fr. | Un an, Paris........ eene. 35fr.
— Départ. et étranger. 23fr. | —  Départ. et étranger. 40fr.

La livraison. «oecececveeescsees 2 francs.

Chacune des années de la Revue m lle de médecine et de chi-
rurgie (1877, 1878, 1879, 1880) se vend séparément 20 fr.; on peut
aussi avoir les livraisons séparées aux prix de 2 fr.

Journal de I’Anatomie et de la Physiologie
normales et pathologiques de 1'homme et
des animaux, publié par MM. Charles RoBIN et
G. Poucner. (Dix-septiéme année, 1881.)

Ce journal parait tous les deux mois, et contient : 4° Des travaux originauz
sur les divers sujets que comporte son titre; 2° I'analyse et I'appréciation des
travaux pré; aux Sociétés frangaises et étrangéres ; 3° une revue des publications
qui se font & I’étranger sur la plupart des suf'ets qu'embrasse le titre de ce recueil.

Il a en outre pour objet : la tératologie, la chimie organique l’hufiem, la tozi-
cologie et la médecine légale dans leurs rapports avec V'anatomle et la physiologie.

es applications de I'anatomie et de la physiologie A la pratique et de la méde-
cine, de la chirurgic et de Vobstétrique.

CONDITIONS DE LA SOUSCRIPTION :

Un an, pour Paris....... cereranaas eeereenes . 30 fr.
— pour les départements et I'étranger..... 33 fr.
La livraison. .. .........c00n.s 6 fr.

Les treize premitres années, 1864, 1865, 1866, 1867, 1868, 1869,
1870-74, 1872, 1873, 1874, 1875, 1876 et 1877, sont en vente au prix de
20 fr. lannée, et de 3 fr. 50 la livraison. L'abonnement est porté
'4°30 fr. depuis ’année 1878.
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RECENTES PUBLICATIONS MEDICALES

Pathologie médicale.

BARTELS. Les maladies des reims, traduit de I'allemand par le
docteur EDELMANN; avec préface et notes de M. le professeur LEPINE,
4 vol. in-8 avec fig. (Sous presse.)

BIGOT (Y.). Des périodes raisonnamtes de l'aliénation men-

tale. 1 vol. in-8. 1877, 10 fr.
BOTKIN. Des maladies du ceeur. Lecons de clinique médicale faites
a I'Université de Saint-Pétersbourg. 1872, in-8. 3 fr. 50
BOTKIN. De 1a fidvre. Legons de clinique médicale faites & I'Université
de Saint-Pétersbourg. 1872, in-8. 4 fr. 50
BOUCHUT. mistoire de la médecime et des doctrines médi-
cales. 1873, 2 vol. in-8. 16 fr.

BOUCHUT. Dlagnostic des maladies du systdme merveux par
Pephthalmosecopie. 1866, 1 vol. in-8 avec atlas colorié. 9 fr.
BOUCHUT er DESPRES. Dictionnaire de médecine et de thé-
rapeutique médieale et chirurgicale, comprenant le résumé
de la médecine et de la chirurgie, les indications thérapeutiques de
chaque maladie, la médecine opératoire, les accouchements, 1'oculis-
tique, I'odontotechnie, les maladies d’oreille, 1’électrisation, la ma-
titre médicale, les eaux minérales, et un formulaire spécial pour
chaque maladie. 3¢ édition, 1877, trés augmentée. 41 vol. in-4 avec
906 figures dans le texte et 3 cartes.
Broché, 25 fr. — Cartonné, 27 fr. 50. —Relié. 29 fr,
DAMASCHINO. Lecons sur la maladie des voles digestives.
1 vol. in-8, 1880. 14 fr.
DESPRES. Traité théorique et pratique de 1a syphilis, ou infec-
tion purulente syphilitique. 1873, 1 vol. in-8, 7 fr.
DURAND-FARDEL. Tralté pratique des maladies chroniques.
1868, 2 vol. gr. in-8. . ’ 20 fr.
DURAND-FARDEL. Traité thérapeutique des eaux mimnérales
de la France et de 1'étranger, et de leur emploi dans les maladies
chroniques. 3¢ édition. 1 vol. in-8. (Sous presse.)
DURAND-FARDEL. Traité pratique des maladies des vieillards.
1873, 2¢ édition, 1 fort vol. gr. in-8. 14 fr,
FERRIER. De Ia localisation des maladies cérébrales, traduit
de 1’anglais par H. C. DE VARIGNY, suivi d’un mémoire de MM. CHAR-
cot et PITRES sur les Localisations motrices dans les hémisphéres de
l'écorce du cerveau. 1 vol.in-8 et 67 fig. dans le texte. 1879, 6 fr.
G \RNIER. Dictionnaire annuel des progrés des sciences et
institutions médicales, suite et complément de tous les diction-
naires. 4 vol. in-42 de 500 pages. 16° année, 41880, 7 fr.
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GINTRAC (E.). Cours théorique et clinique de pathologle in= *
terne et de thérapie médieale. 1853-59. 9 vol. gr. in-8. 63 fr.

Les tomes IV et V se vendent séparément. 14 fr,

Les tomes VI et VII (Maladies du systéme nerveua:) se vendent sépa-
rément. 14 fr.

Les tomes VIII et 1X (Maladies du systéme nerveux, suite) se ven-
dent séparément. 14 fr,

GINTRAC. Tralté théq;rlquo et pratique des maladies de 'ap=
parell nerveux. 1872, 4 vol. gr. in-8, 28 fr,

GOUBERT. Manuel de Part des autopsies eadavériques, surtout
dans ses applications & 1’anat. pathol., accompagné d’une lettre de
M. le prof. Bouillaud. In-48 de 520 pages, avec 145 figures. 6 fr.

HERARD er CORNIL. De 1a phthisie pulmonaire, étude anatomo-
pathologique et clinique. 1 vol. in-8 avec fig. dans le texte et
planches coloriées. 2¢ édit. (Sous presse.)

KUNZE. Manuel de médecine pratique, traduit de l’allemand par
M. KNoERI. 1 vol. in-18. (Sous presse.)

LANCEREAUX. Traité théorique et pratique de la syphilis.
2¢ édition. 41874. 1 vol. gr. in-8 avec fig. et planches color. 47 fr.
MARTINEAU. Traité clinique des affections de Vutérus. 1 fort
vol, gr. in-8. 1879. 14 fr.
MAUDSLEY. La patheologie de Vesprit, traduit de I'anglais par
M. GERMONT, 1 vol. in-8. (Sous presse.)
MUNARET. Le Médecin des villes et des eampagnes. 4° édition.
1862, 1 vol. gr. in-8. 4 fr. 60
MURCHISON. pe Ia fidvre typho¥de, avec notes et introduction du
docteur H. GUENEAU DE Mussy. 4 vol. in-8 avec figures dans le texte
et planches hors texte. 1878. 10 fr.
NIEMEYER. Eléments de pathologie interme et de thérapeu=
tique, traduit de 1'allemand, annoté par M. Cornil. 1873, 3¢ édition
francaise augmentée de notes nouvelles. 2 vol. gr. in-8. 14 fr.
ONIMUS et LEGROS. Traité d’éleetricité médicale. 1 fort vol,
in-8, figures intercalées dans le texte. (Sous presse.)

TARDIEU. Manuel de pathologie ot de clinique médicales.
4° édition, corrigée et augmentée. 1873, 1 vol. gr. in-18. 8 fr.

TAYLOR. Traité de médecine légale, traduit de I'anglais par le
D HENRI COUTAGNE. 1 vol. gr. in-8, 15 fr,
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Pathologie chi seal
ANGER (Benjamin). Traité icomegraphigme des maladies chis
revgiealen, précédé d'une intr. par M. le professear Velpeau. In-i.
Chaque livraison est composée de huit planches et du texte corres-
pondant. Prix. 12t
Tous les exemplaires sont coloriés. — La premiére partie (Luxations
et Fractares) est terminée ; elle est composée de 12 livraisoms et demie
(100 planches contenant 254 fig. et 127 bois), et coite, relie. 450 fr.
BILLROTH. Eraité de patholegic chirmrgicale gémérale, tn-
duit de I'allemand, précédé d’une introd. par M. le prof VxaszuiL.
1880, 3¢ tirage, 1 fort vol. gr. in-8, avec 100 fig. dans le texte. 14 fr.
DONDFERS. L'astigmatisme et les verres cylindriques, traduit du
hollandais par le docteur H. Dor, médecin a Vevey. 1862, 1 vol.
in-8 de 144 pages. 4 fr. 50
Dz ARLT. Des biessures de V'eeil, considérées au point de vue pra-
tique et médico-légal. 1 vol. in-18. 31r. 50
JAMAIN £1 TERRIER. namwel de petite chirurgie. 1880, 6° édit.,
refondue. 1 vol. gr. in-18 de 1000 pages avec 450 fig. 9 fr.
JAMAIN zr TERRIER. Manuel de pathelogic ¢t do clMmiquo
ehirurgieales. 1876, 3¢ édition. Tome I, 4 fort vol. in-18. 8 fr,
Tome 11. 1 vol. in-18. 1878-1880. 8 fr.
Tome 11I. 1 vol. in-18. (Sous presse.)
K(ENIG (Franz). Pathelogie ehirurgicale, traduit de I'allemand par
le docteur PLUCKERT. 2 forts vol. in-8 avec fig. (Sous presse.)
LE FORT. La chirurgie militaire et les Sociétés de secours en
France et & I'étranger. 1872, 1 vol. gr. in-8 avec fig. 10 fr.
LIEBREICH (Richard). Atlas d’ophthalmoscopie représentant I'état
normal et les modifications pathologiques du fond de 1'ceil visibles
4 'ophthalmoscope, composé de 14 planches contenant 60 figures
tirées en chromolithographie, accompagnées d'un texte explicatif et
dessinées d’apres nature. 1870, 2° édition. 4 vol. in-folio. 30 fr.
MAC GORMAC. Manuel de chirurgie antiseptique, traduit de I’an-
glais par M, le docteur Lutaud. 1 vol. in-8 avec 62 fig. (1881). 6 fr.
MALGAIGNE. Manuel de médecine opératolre. 8° édition, publiée
par M. le professeur Léon Le Fort. 2 vol. grand in-18 avec 744 fig.
dans lec texte. 1873-1877. 16 fr.

MAUNOURY kr SALMON. Manwuel de l'art des aceouchements,
A 'usnge des éldves en médecine et des éléves sages-femmes. 4874,
in-18 avec 115 grav. 7 fr.

-
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NELATON. Eléments de pathologie chirurgieale, par M. A. Né~
laton, membre de I'Institut, professeur de clinique & la Faculté de
médecine, etc.

Seconde édition complétement remanide,

ToME PREMIER, rédigé par M. le docteur Jamain, chirurgien des hd-
pitaux. 4 fort vol. gr. in-8. . 9 fr,

Toue skconp, rédigé par le docteur Péan, chirurgien des hopitaux.
1 fort vol. in-8 avec 288 fig. dans le texte. 13 fr,

ToME TROISIEME, rédigé par M. le docteur Péan, 4 vol. gr. in-8
avec 148 figures dans le texte. 14 fr.

F ToME QUATRIEME, rédigé par M. le docteur Péan, 1 vol. gr. in-8 avec
! 208 figures. 14 fr.

ToME cINQUIEME, rédigé par M. le doct. Després. 4 vol. in-8. (S. presse.)

AGET (Sir James). Lecoms de clinique chirurglcale, traduites de
I'anglais par le decteur L. H. Petit, et précédées d’une introduction
de M. le professeur Verneuil. 4 vol. grand in-8, 4877. 8 fr.

N. Lecons de clinique echirurgicale.

Towe I, Legons professées a ’hdpital Saint-Louis pendant I’année
4874 et le premier semestre de 4875. 41 fort vol. in-8, avec
40 figures intercalées dans le texte et 4 planches coloriées hors
texte. 1876. 20 fr,

ToME I1. Legons professées pendant le deuxiéme semestre de 1'année
4875 etI'année 1876. 1 fort vol.in-8, avec fig. dans le texte. 20 fr.

PHILLIPS. Traité des maladies des voles urimaires. 1860,
4 fort vol. in-8 avec 97 fig. intercalées dans le texte. 10 fr.

RICHARL. Pratique journaliére de la ehirurgie. 1 vol. gr. in-8
avec 245 fig. dans le texte. 2° édit., 1880, augmentée de chapitres
inédits de ’anteur, et revue par le D* J. CRAUK. 16 fr,

ROTTENSTEIN. Do Vanesthésie ehirurgicale. 1 vol. in-8. 10 fr,

SCHWEIGGER. Lecons d'ophthalmoscopie, avec 3 planches lith. et
des figures dans le texte. In-8 de 144 pages. 3 fr. 50

S(ELBERG-WELLS. Traité pratique des maladies des yeux.
4873, 1 fort vol. gr. in-8 avec figures. Traduit del'anglais. 45 fr.

VIRCHOW. Pathologle des tumeurs, cours professé & I'Université de
Berlin, traduit de I’allemand par le docteur Aronssohn.

Tome I°r, 1867, 1 vol. gr. in-8 avec 106 fig. 12 fr.
Tome 1. 1869, 4 vol. gr. in-8 avec 74 fig. 12 fr.
Tome I11, 1874, 1 vol. gr, in-8 avec 49 fig. 12 fr.

Tome IV. 4876 (4°r fascicule), 4 gr. in-8 avec figures. 4 fr. 50
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YVERT. Traité pratique et climique des blessures du gilel
reeil, avec introduction de M. le DT GALEZOwSKl. 4
gr.in-8. 1880, :

Thérapeutique. — Pharmacie. — Hygiéne.

BINZ. Abrégé de matiére médicale et de thérapeutique, t
de I'allemand par MM. Alquier et Courbon. 1872, 4 vol. in-
335 pages. 21

BOUCHARDAT. Traité d’hygiéne publique et privée, bas¢
P’Etiologie. 1882. 4 fort vol. gr. in-8.

BOUCHARDAT. Nouveau Fermulaire magistral, précédé
Notice sur les hopitaux de Paris, de généralités sur I'art de forn
suivi d'un Précis sur les eaux minérales naturelles et artific
d'un Mémorial thérapeutique, de notions sur I’emploi des c
poisons, et sur les secours & donner aux empoisonnés et a
phyxiés. 1881, 23¢ édition, revue, corrigée. 1 vol. in-18, 3

Cartonné a I'anglaise. 4 fr. — Relié. 4

BOUCHARDAT. Formulaire vétérinaire, contenant le mode
tion, I'emploi et les doses des médicaments simples et con
prescrits aux animaux domestiques par les médecins vétéri
frangais et étrangers, et suivi d’'un Mémorial thérapeu
3¢ édit. 1 vol. in-48, (Sous presse.)

BOUCHARDAT. Manuel de matiére médiecale, de thérs
tique eomparée et de pharmaecle. 1873, 5 édition, ¢
gr. in-18. 1

BOUCHARDAT. Annuaire de thérapeutique, de matiére n
cale et de pharmaecie pour 41884, contenant le résumé de

vaux thérapeutiques et toxicologiques publiés pendant 1
1881. 4 vol. gr. in-32. 41° année. 11

BOUCHARDAT. De la glycosurie ou diakéte sueré, son t
ment hygiénique. 1875. 4 vol. grand in-8, suivi de notes et docui
sur la nature et le traitement de la goutte, la gravelle uriqu
Uoligurie, le diabete insipide avec excés d’urée, I'hippurie,
mélorrhée, etc. :

CORNIL. Lecons élémentaires d’hygiéne privée, rédigées d'
le programme du ministre de l'instruction publique pou
établissements d’instruction secondaire. 4873, 41 vol. in-18
figures. 21
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DESCHAMPS (d’Avallon). Compendium de pharmaeie pratique.
Guide du pharmacien établi et de I'éleve en cours d’études, com-
prenant un traité abrégé des sciences naturelles, une pharmacologie
raisonnée et compléte, des notions thérapeutiques, et un guide pour
les préparations chimiques et les eaux minérales; un abrégé de
pharmacie vétérinaire, une histoire des substances médicamen-
teuses, etc.; précédé d’une introduction par M. le professeur Bou-
chardat. 41868, 1 vol. gr. in-8 de 4160 pages environ. 20 fr.

MAURIN. Formulaire magistral des maladies des enfants,
4 vol. in-18. (Sous presse.)

Anatomie. — Physiologie. — Histologie.

ALAVOINE. Tableaux du systéme nerveux, deux grands tableaux
avec figures. 1878. 5 fr.

BAIN (AlL). Les sems et l'intelligence, traduit de l'anglais par
M. Cazelles. 4873, 4 fort vol. in-8. 10 fr.

BASTIAN (Charlton). Le eerveau, organe de la pensée. 2 volumes
in-8 avec figures, cart. a I’angl. 12 fr.
BERAUD (B. J.). Atlas complet d’anatomie ehirurgicale topo-
graphique, pouvant servir de complément i tous les ouvrages
d’anatomie chirurgicale, composé de 109 planches représentant plus
de 200 gravures dessinées d’aprés nature par M. Bion, et avec texte
explicatif. 1865, 1 fort vol. in-4.
Prix : fig. noires, relié. 60 fr. — Fig. coloriées, relié, 120 fr.
Le méme ouvrage, texte anglais. (Méme prix.)
BERAUD (B. J.) eT ROBIN. Manuel de physiologie de I'homme
et des principaux vertébrés. 2 vol. gr. in-18, 2°¢ édition,
entierement refondue. 12 fr.

BERAUD (B. J.) et VELPEAU. Manuel d’anatomie ehirurgieale
générale et topographique. 2° éd., 1 vol.in-8 de 622 p. 7 fr.

BERNARD (Claude). Lecons sur les propriétés des tissus vie

vants, avec 94 fig. dans le texte. 4 vol. in-8. 8 fr.
BERNSTEIN. Les sens. 1877. 1 vol. in-8 de la Bibliothéque scient.
intern., avec fig., 2¢ édit. Cart. 6 fr.

CORNIL et RANVIER. Manuel d’histologle pathologique. 2° édi-
tion. 2 vol. in-8 avec de nombreuses figures dans le texte.

Tome 1. 1 fort volume in-8. 15 fr,
Tome II. (Sous presse.)
FAU. Anatomle des formes du corps humain, i l'usage des

peintres et des sculpteurs, 1866, 4 vol. in-8 avec atlas in-folio de
25 planches. Prix : fig. noires. 20 fr. — Fig. coloriées. 35 fr.
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FERRIER. Les fometions du eerveau. { vol. in-8, traduit de P'an-
glais par M. H. C. de Varigny, avec 68 fig. dans le texte, 1878. 10 fr.

FERRIER. Les localisations des maladies eérébrales. 1 vol.
in-8, traduit de l’anglais, par M. H. C. pg VaricNy. Suivi d'm
mémoire de MM. CHARCoT et PiTREs sur les localisations mofrices
dans Uécorce des hémisphéres du cerveau. 4 vol. in-8. 1879. 6 fr.

JAMAIN. Nouveau traité_ élémenmtaire d’amatemie deseriptive
ot de préparations anatemiques. 3¢ édition, 1867, 4 vol. grand
in-418 de 900 pages avec 223 fig. intercalées dans le texte. 12 fr.

Avec figures coloriées. 40 fr.

LEYDIG. Traité d’histolegie comparée de I'emme et des
amimausx, traduit de I'allemand par le docteur Lahillonne. 4 fort

vol. in-8 avec 200 figures dans le texte. 1866. 45 fr.
LONGET. Traité de physiclogie. 3°édition, 4873. 3 v. gr. in-8 avee
figures, 36 fr.
LUYS. Le cerveau, ses fonetions. 4 vol. in-8 de la Bibliothéque
sctent. intern., 1879, 4¢ édit. avec fig. Cart. 6 fr.
MAREY. Du mouvement dams les fonetions de la vie. 1868,
4 vol. in-8 avec 200 figures dans le texte. 10 fr.
MAREY. La maechine animale. 1877, 2¢ édit., 4 vol. in-8 de la Bi-
bliothéque scientifique internationale. Cartonné. 6 fr.
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1 vol. in-8, avec figures. 6 fr.
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ot rédigées par M. Ernest Baixonp. 1866, 1 vol. in-8. 10 fr.

VULPIAN. Leg¢ons sur I'apparell vaso=moteur (physiologie et patho-
logie), recueillies par le D* H, CARVILLE. 2 vol. in-8. 1875, 48 fr.






