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oplaudern”, obwohl idh es gerade aus den Briefen Bafts Kdtte
tun fonnen: Kleine Geheimniffe, die der junge Alufifer Wiesfche
und Qverbed beichtete — Fleine rithrende Wobhltaten, riihrend
wie fic gegeben und riihrend wie fie angenommen wurden.

Peter Baft wollte es vor Gericht wahr haben, er hdtte
fih unferem mehrjdhrigen Streite mit dem Archiv ferngehalten.
Das ift ficher nicht der Sall. & hat meines Wiffens fiinfmal
die eutralitdt verlet, sum Teil groblih. Im Artifel der
Reuen Jiiricher Jeitung vom 11. Auguft 1905 hat er Overbeds
®Begnerfchaft gegen das Archiv darauf juriidgefiihrt, ,dag Over-
bed nicht mit im Bilde war und daf er, um feinem Schmollen
vor fih felbft Berechtigung 3u geben, Windmiihlen jum 2An-
rennen braudhte.” Jm Sebruarheft 1906 der ,,LTeuen Rundfchau’
(5. 256) erlief er einen redaftionell vermittelten Proteft gegen
die erfolgte Derdffentlichung der von ®verbed an ihn gerichteten
Briefe itber den Ausbrudy des Wahnfinns in Turin. In der
Seit|dhrift , Kritif der Uritif” (1907 Reft 9) berief er fich auf
einen [eggten Brief Overbeds an ihn vom Alai 1905, ftellte aber
die Sadhe fal{chlicher Weife fo dar, als hatte fidy Overbed nicht
in erfter €inie gegen einen Aligbraud) feines Keugniffes durdh
das Avchiv verwahrt — ebenfalls von oben her befohlene
Beamtenarbeit. In der ,,Stirner=Polemit der , Sufunft” (§rith-
jahr 1907) fefundierte er (im Reft vom 27. April 1907) den
Dorftog der Archivleiterin gegen Overbeds Lliehfche-Erinnerun-
gen, dugerlidh swar nach bewdhrter Praris mdglichit glatt und
behutfam; in Privatduferungen an dritte Perjonen nannte er
indeffen @verbed einen »Nicolai redivivus“ und fprach von
oDent u nwiirdigleiten — diefes warmialte Gemifch von BKalb-
tiefe, Safelgeift und Infompetens”’. In einem Auffaf ,, Die neuefte
Qiegfchefabel” (,Sufunft’’ Oftober 1907) hat er endlich unter
gerdufchvoller Berufung auf die Urfundenbeftinde des Archivs
eine fitv Ernft Horneffers Antichrift-Hypothefe wichtige Original-
ftelle nicht erwdhnt. Unter dem E&indrud einer auf fo Fraffe
Weife sur Schau getragenen blinden Parteigdnger{chaft mufte ich
berechtigte JIntereffen wahren. JIch glaube nur Stellen ver-
wendet 3u haben, denen Beweistraft inne wohnt. Alandhe ficher
mit Beweistraft fiir ikn; in einigen wenigen jeugte der Peter
®aft von 1893 gegen den Peter BGaft von 1907.

Peter Baft fomponiert; vor fiinfsehn oder mehr Jahren
ift eine Mper von ihm in Danzig aufgefiihrt worden. €r hat, ehe
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ein Gewiffen muf Peter BGaft haben, daf er durch ein brutales
E&inbrecherverfahren an {ich felbft 3um Diebe wird, {ich felber aus
dem unvergleichlichen Sreundfchaftsbiindniffe jwifchen Liesiche
und Overbed wegftiehlt! , Loch gibt es Feine ftillen Dereine foldher,
weldhe fich unter einander verpflichtet haben, auf die BHilfe der
Gerichte ;u versihten —*, fagt Qiepfche in der , Ulorgenrdte”
(202); Peter Baft hat dies einft als Erfter gelefen und fiir den
Drud ins Reine gefdhrieben. Llun hat er mit Kilfe der Gerichte
ein Doppeltes erreicht: @inmal ftehen einige fiir feine jegige
Archivtrene bedentliche und unerwiinfchte 3IuBerungen aus
fritherer Reit, im Prozef vorgetragen und in die Preffe gelangt,
nun im , Literarifchen &ho’ (1908 Reft 16) anftandslos 3u lefen;
dagegen {ind die vielen frohen und hellen Glanslichter, die Wie-
fches €£eben und Werf als wegweifende Afsente aufgefest waren,
nun feinem Wunfdh gemdf getilgt worden, und nur fdwarsze
Slecen bejeichnen die Stelle, wo von rechtswegen Peter Gaft
etwas 3u fagen hatte. Sofern Peter Bafts Feugnis iiber Liegfche
frei und cigen war, ift es alfo verftummt; fein ,,amtliches”
Seugnis, mit dem er uns nun vermutlih wird fommen wollen,
erfcheint wenig geeignet, fitr den Derluft, den er fich felbft und
uns verurfachte, auch nur von ferne &rfag su bieten.

Arlesheim, den 25. Augujt 1908
ECarl Albr. Bernoulli
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Sdywdde (461). Ein Anfang und Eritling (462). Die Forderungen der nidften
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der Sdyweis (466). Der Parf Eurovas (466). Als gute Sdweizer gute
@uropder (467). Der mitteleuropdifhe Kulturfreis. ,Eine jeitweilige Der-
{dweizerung” (468).
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Srandfddgangen gen fefthdlt, als heuriftijches Pringip: um 3u jehen, wie weit

ol heurigijches
Pringip

erffhdrfung des
AUntitdealismus

man damit fommt. In Wahrheit war aud) all jener ,,&Blaube”
nichts anderes: nur war ehemals die Judyt des Geiftes 3u
gering, um unfere grofartige Dorficht aushalten su fons
nen. 5. Dic Tapferfeit pon Kopf und Rer; ijt es, was uns
curopdifche Nlenfchen ausjeichnet: ermorben im XRingen von
vielen Aleinungen. Grofte Gejchmeidigleit, im Kampfe mit {pifg»
findig gewordenen Religionen, mnd cine herbe Strenge, ja Graus
famteit. 4. Die Alathematit enthdlt Vefchreibungen (Definitios
nen) und $olgerungen aus Definitionen. Jhre Gegenftdnde eri=
ftieren nidht. &s wird das Wirflihe ecrft jurechtge-
madit und verecinfacht (gefdlfcht). 5. Das am meiften
von uns Geglaubte, alles Apriori, ift darum nidht gewiffer,
daf es o ftart geglaubt wird. Dies ijt der Grund-nfinn!
6. €s gehdrt sur erlangten Aldnnlichfeit, daf wir uns nidht iiber
unjere menfdhliche Stellung betriigen: wir wollen vielmehr
unfer Alag ftreng durdhfithren und das gréfte Alag oon
Nladit iiber die Dinge anjtreben. Einfehen, daf die
®efahr ungeheuer ift: dag der Fufall bisher geherridht hat.
7. Die Aufgabe der Erdregierung fommt. Und damit die Srage:
wie wir die Jufunft der Alenfchheit wollen! — Leue Wert-
tafeln ndtig. Und Kampf gegen die Dertreter der alten
mewigen” Werte als hodhfte Angelegenheit! 8. Aber woler
nelimen wir unfern JImperatin?® — €&s ift Fein ,du follft”, fon=
dern das ,,ich mug” des Hbermdchtigen, Schaffenden.”

€he wir uns der Sorm und dem Grade der Ausgeftaltung 3u-
wenden, die Wiekfche diefen feinen Erfenntniffen ju verleihen ver-
mochte, hat cine grundfdgliche &rwdgung iiber den Standpuntt,
vont dem aus er {idy vernehmen lieg, vorauf su gehen. Dariiber
find wir uns geniigend Elar: Wiesfche hat ftrenger, als irgend
¢in Denter vor ithm, mit allem abgeriiftet, was augerhalb ciner
finulichen €rfahrbarteit gelegen ift; £udwig Seuerbach und Alar
Stirner etwa ausgenommen, die dafiir aber den perjdnlichen Der-
gleidy mit ibm nidyt aushalten, weil fic lange nicht auf der
Bdhe von Wiehfches genialer Veranlagung jtehen —- hat nicmand
fo unbarmhersig gegen den Idealismus Sturm gelanfen. och
genof; nac der denterifchen Jerfeung der Glaubenslehren wenig-
ftens das nodh viel dltere Sittengefey unter Kants mdchtigem
Protettorate fein Dorredit, als fefte, unantajtbare Wertfetung 3u
gelten. Aber das clementar aufbraufende, durch feincrlei €hr=
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ave musicam“

mel bringe: es gibt einen Willen sum Tragijchen und sum Peffis
mismus, der das Feichen ebenjofehr der Strenge als der Stdrfe
des Jntellefts (Gefchmad's, Befiihls, Gewiffens) ift. Nan fiirch-
tet, mit diefem Willen in der Brujft, nicht das Surchtbare und
Sragwiirdige, das allem Dafein cignet; man fucht es felbft anf.
Rinter einem folchen Willen ftelit der Nlut, der Stol;, das Vers
langen nady einem grofien Seinde. Dies war meine peffimiftifche
Perfpettive von Anbeginn.”” (Aus der Dorrede u , Alenfdhliches,
Allzumen{chliches” II.) Dies alles mag die Lohwendigleit dar-
tun, fiic die Feit nadh Sarathuftra einen neuen Begriff einzue
fithren, und fo die laglofigleit, iiber der die leften Schriften
aus den Sugen gehen, auf cine andere Quelle suriidufithren,
als etwa die Alaglofigleit, von der {dhon Barathuftra reichlich
iiberflof. Dort war vor allen Dingen iesfches Lyrismus im
Spiel — wer aber will, pon den Dionyfos-Dithyramben abge=
fehen, die iiberdies ja ilberarbeitete &r3eugniffe der Farathuftras
jeit {ind, nod) irgend eine Spur von €yrismus in den Sdyriften
der lefgten Jahre entdeden? Das war ja eben der Sortfchritt
und iesches vielleicht Fihnfte Gewaltjamfeit gegen {ich felbft,
daf er es fertig bradhte, das ,Cave musicam“ im eigenen £eibe
durchjufithren und den ihm innewohnenden Tdnzergeift ein3us
fangen und in Ketten 3u legen, damit er fich nicht mehr riihre.
Demnach mufite es geftattet fein, Liegfches {chriftftellerifche Pro-
duftion, die, wie man nicht genug hervorheben fann, im gangen
ja eine runde, in fich abgejchloffene Einheit bildet, in vier ause
geglichene Unterabteilungen ju 3erlegen. Rimmt man vor Klams
mer die ,,Geburt der Tragddic’’, jenes merfwiirdige Dorfpiel
und Programmbudch, fo diirfte die in diefem Budhe ugrunde ge-
legte Einteilung niht allsu fehr an den Haaren herbeigesogen
erficinen, da fich ithm dic Werfe ungeswungen einfiigen:

I WNiegfche der Er3ieher: 1873—1875, ,lnjeitgemdfe
Betrachtungen”.

II. Riegfche der Krititer: 1870—1831, ,2lenjchliches,
Allzumenfchliches”, , Utorgenrdte”.

III. Nieggfche der £yrifer: 1881—1885, ,Die frohlidhe
Wiffenfchaft”, ,Alfo fprach Sarathuftra”. (,,Die Lieder des Prine
sen Dogelfrei” und die ,,Dithyramben”.)

IV. Rieggfche der Sanatifer: [885—1888, , Jenfeits
pon ®uf und Bdfe”, ,Benealogie der Uloral’, , Bdgenddmme-
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dagogijchen Alitteln; dann wurde er sum ftrengen Begriffschemi-
fer, der in feiner Retorte die Analyfe unferer bisherigen JVeale
vornahm; dann griff er sur Karfe, um mit den Lodungen der
Kunft fid) die Rerrfdhaft iiber die Seelen 3u erringen. Der Er-
folg bliecb — dazumal nodhy — aus; Wiehfche ftand unter dem
Eindrud, itber 3wdlf Jahre — o lange war es nun fdhon, feit
die ,,Geburt der Tragddie” erfdhienen war — mehr oder we-
niger umfonft gearbeitet 3u haben; wo waren feine Anhdnger,
feine Jiinger? Das littel, das er nun 3u dem neuen vierten
Anlauf anwandte, gereichte ihm jur hodhften &hre. Trogiger
als je ver{chmdht er jedes Einlenfen, jedes Seilfchen, jede Llach-
gicbigfeit aucdh nur um Singersbreite. Und wenn es nicht an-
ders geht — fo rennt er eben mit dem Kopf durch die Dand! Er
entfchlicfit ficdh sur ftolzeften, jdheften Durchfeglichfeit. &r erwiirgt
unbarmhersig jedes erweichende und bejdhmeichelnde Gefithl. €r
ift jegt nur nody gefpannter Werp und geftraffter Utustel. Par=
don wird nicht gegeben, aber audy nicht erfleht. Alles jteht anf
dem Spiel, und fo laft er denn alle Alinen fpringen. Jjt es
weniger ein ungeheurer Utut, weil es der AUTut der Dersweif-
lung ift?

Dic offizielle Wiefchevermittelung des Ardhis hat mit der
Wertung des Umwertungsmaterials fiir die Ausgeftaltung der
Biographic wenig Befcheites anzufangen gewuft. Sie weif {ich
nicht anders 3u helfen, als dag jie den fragmentarifchen Charaf-
ter diefes Ulaterials iiber Bebilhr betont und fogar nady Scul-
digen fiir angebliche Derlufte mit Emphafe Ausfchau hdlt. Ulan
verhdlt fich blind gegen die natitrlidie Schlugfolgerung, dag das
Leben cines Ulannes, der vor allem andern die Votfchaft der
tragifdien &rfenntnis verfiinden will, {dhlieglich notwendig
jelber dramatifche Sorm annimmt. Das ift auch dann mdg-
lich, wenn diefes Leben einen vorwiegend monologifchen Der-
lauf nmimmt. Wiefche denft und handelt von nun an nicht
immer grog, nicht immer wmutig, aber immer im dufer-
ften Affeft. Daher das Unnormale, Ubertriebene, faljch-
licherweife immer als tranthaft verfdirieene Reftige in Gedanfen
und Ausdrud. Dadurdh erfihrt feine Lebenslinie ihre legte Konfe-
queny und Dollendung. Diejes €eben, das bei jeder Vefichtigung
jemer Details unruhig flimmert und tanst und fich verfliichtiat,
nimmt, werin man davor in dic geniigende Diftan; suriicktritt,
um das Ganje 3u itberfehen, auf einmal eine cinfache, auf den
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Der Srumdhunger
cines gansen

verperionlidyt

1. iejche und die praftijhe Lebensbetdtigung.
5. Uiefche und der Steptizismus.
6. ieffche und die Religiofitat.

Uian fieht: lauter Dberfdhriften, die in einer den modernften
Bediirfniffen gewidmeten Nionographienjammlung ihre Angie-
hungstraft ausitben wiitden, geben die Stichworte ab fiir die
Keim- und Kernbegriffe in Liegjches Syftem. Da mag uns denn
eine Ahnung aufgehen, wie tief und wie ausjdilieflich diejer
Denfer in den Wonnen und Wehen unferer eigenften Feit Pursel
gefagt haben muf. E€s entjchleiert fich uns in dem fenjationellen,
halb jdirecthaften, balb jubelnden Wirrjal, das er unter mns
angeftiftet hat, die hohe, innere Gerechtigleit an diefem fanal-
artigen Auflodern feines Rubmes vor unjern Angen — ein Seuer=
jeichen, das einen wirflichen Bramd, eine wirflidhe &lut, einen
wirflichen Ausbrudy der Elemente s5u melen hat! Alfo in der
Tat cin perfonlichfter Lvrismus, gejdttigt und duvchtrdnft mit
Grundbunger eines ganjen Feitalters. Wer mag fich da noch
wunmdern, daf er diefem Jeitalter sum , Ereignis” ermwudhs? Ge=
wiffenhafte biographifche Arbeit an feinem Lebensbilde mug da=
her in erjter £inie davauf absielen, méglichft feine fich darbietende
Besichungsfepung swijchen Wies{ches Perfonalerfahrungen und
den gejamtheitlihen Seitftrdmungen su unterlaffen. Damit ift
dann allerdings der Anwurf ju einer menfdhlichen Brdfe ge-
geben, die, Feitgrdfe wie fie ift, ihren Schatten tatfachlich auf
ferne onen vorauswerfen wiirde, wenn fie nicht eben dody immer
in  ebenfoviele Gegenfdglichleiten verftridt bliebe, als ifr
cigenes Jngenium Beriihrungspunfte mit dem allgemeinen JHeit=
geifte aufsuweijen hat. Diefen Berithrungspuntten, die fiir
Lieffche felbft su Abftoungen ftatt u Kandgriffen geworden find,
miiffen wir nun im eingelnen mit aller gebotenen Ausfiihelichs
feit nadhgehen.

1. Die Umwertung der Werte als philofophifde Konzeption
(Das Werturteil)

— das ift jo ein Name, mit dem {ich
hes Rerr{chaftsgebiet ausfteden [aft, trogdem
nandem leidenfdiaftlicher die Gefolgfchaft ver-
't hat, als gerade diefem Griechen. Ein [eiden-

. iches Kapitel der ,,B3gendammerung” hat er

.
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wenn der lenid: feine Sdugeticrpramijjen auger adt 1agt! Yill
man Wiegfche bei feinem beften Llamen nennen, fo heige man ifn
den dionyfierten Sotrates, und feine Sadhe heige man: rationelle
Nioralitdt auf dem unerjchopflichen Rabrboden des animalifchen
Trieblebens! Jedenfalls tut man gut, feinen ,,Willen sur Nadt’
mit , fotratiiher” Dorficht su lefen, namlich gewijfermagen mit
der beftdndigen Derierfrage auf den Lippen: Wo ftedt Sofrates?
Cherchez Socrate!

Bei der von ihm angeftellten Rundjchau iiber die gegenwdr=
tige geiftige Weltlage (,, Der Wille sur Ulacht” — AWene erwei-
terte Saffung der Tafdhenausgabe Bd. IX/X) fallt Uiepfches
Blid juerft auf den ,enropdifdhen Wihilismus”. Er it jid fehr
wohl bewnft, was es mit der Entthronung des Lhriftentums
auf fich hat. Die dyriftliche Uloral verlich dem Alenfchen einen
abfoluten Wert; felbft das Nbel hatte feinen Sinn in der
Welt; der- Alenfch befaf eine addquate Erfenntnis des
Widhtigften ; fie war in jeder Rinfidt ein Echaltungsmittel (2).
Llun war aber mit der Uloral die Wakhrhaftigleit grofgeszogen
worden, und diefe entlarot nun die intereffierte Vetradhtung der
Aoral als eine lange eingefleifchte Derlogenheit. &s darf aber
nur ein 3wifdhenzuftand fein, dag durdh die mesquine RHerfunft
der bisher oberften Merte die Welt nun finnlos wird (7). In
Wegfall fommen die Posmologifchen Werte, die uns in allem
®Befchehen cinen Sinn aufjfuchen liefen, der nicht darin war,
fo daf der Sucher endlich den Utut verlor: das WVewufitwerden der
langen Dergeudung von Kraft, die Qual des ,Umfonft”, der
AMiangel an BGelegenheit fidy irgendworiiber nody 3u beruhigen,
dic Scham vor fidy felbft, als habe man fich allzulange betrogen

- das ift Wihilismus. Uns migleitet ein perfpeftivifcher Schein,
deffen HQertunft in uns liegt, eine Welt fitr wahr 3u halten, die
es gar nidt gibt (15). Der Alenfch hat in f{einen eigenen Augen
unglaublidy an Wiirde eingebiift — das ift das allgemeinfte
Beicdhen der modernen Jeit: ,, Daf ich von Grund aus bisher nie
acwiff gewefen bin, das habe idh mir erft feit fursem cingejtanden;
die Energie, der Radifalismus, mit dem idh als Wihilift vorwdrts
ging, tdufchte midh diber diefe Grundtatfache” (25). €&s gab
dentendere und jerdachtere Jeiten, als die unfere ift, um Bei-
fpiel jene, in der Buddha auftrat (31). Unfer Peffimismus hat
su lauten: Die Welt ift nicht das wert, was wir glaubten. Ge~
rade damit finden wir das Pathos, das uns treibt, neue Werte
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Das Curopa
Gemeinfanic
feit Sotrates

jhmiidt haben. €s fagt uns, wic wir handeln, nidt was wir
glauben follen. Wer jegt fagte ,,ich will niht Soat fein”, ,ich
fiimmere mich nicht um die Gerichte” — der wdre Chrift (212).
Die Kirche gehort fo gut sum Triumph des Antidyriftlichen wie
der moderme Staat; fie ift die Barbarifierung des Chriftentums
(213). Sie veradhteten den £eib; fie liefen ihn aufer Rechnung;
mebr nody, fie behandelten ihn wie cinen §eind. 3Jhr Wahnwig
war, su glauben, man tnne eine , jchéne Seele” in einer Alif-
geburt von Kadaver herumtragen (226). Der Chrift hat fein
Qervenfyftem (227). Tatfdchlich erweift fich der Chrift als eine
itbertreibende Sorm der Selbftbeherrfchung; um feine Begierden
ju bandigen, {cheint er ndtig su haben, fie 3u vernidhten oder 3u
freusigen (228). Ulan foll es dem Chriftentum nie vergeben, dag
¢s jolche Ulenfchen wie Pascal sugrunde gerichtet hat. AUtan
joll nie aufhdren, eben dies am Chriftentum 3u befdmpfen, dag
es den Willen dazu hat, gerade die ftarfiten und vornehmiten
Seelen 3u serbrechen. €s will ihren Ulut entmutigen, ihre {hlechten
Stunden und Ulidigleiten ausniigen, ihre ftolse Sicherheit in
Unruhe und Gewiffensnot verfehren (252).

Der Kritit der XReligion hat fih die Kritif der Uloral anju-
jhlicgen. Das Gemeinfame in der Befchichte Europas feit So=
frates ift der Derjudh, die moralijchen Werte sur Rerrfchaft itber
alle andern Werte 3u bringen, fo dag fie nicht nur §ithrer und
Ridhter des Lebens fein follen, fondern aud) der Erfenntnis, der
Kiinfte, der ftaatlichen umd gefelljchaftlichen Beftrebungen. Da-
hinter fteden drei Madite — der Inftinft der Kerde gegen die
Starfen und Unabhdngigen, der JInftinft der €eidenden und
Sdilechtiveggefoinmenen gegen die ®liidlichen, der IInftinft der
Utittelmdgigen gegen die Ausnahmen (274). Die ganze Ntoral
&uropas bat den Nuggen der RHerde auf dem Brunde; je gefdhr=
licher einc €igenfchaft der Herde {cheint, um fo griindlicher wird fie
in Acdht getan (276). Der Inftinft der RHerde fchigt die litte
und das littlere als das HRdchfte und Wertvollfte ab. Die Herde
empfintet die Ausnahme, fowohl das Unter-ihr wie das bers
ihr, als etwas, das 3u ihr fich gegnerifch und fchadlich verhdlt.
3n der litte hort die Surcht auf; hier ift man mit nichts allein;
hier ift wenig Raum fiir das ligverftindnis; hier gibt es Bleich=
heit; hier wird das cigene Sein nidht als Dorwurf empfunden,
fondern als das redhte Sein; hier herricht die Jufriedenheit.
Das Alifitrauen gilt den Ausnahmen; Ausnahme fein gi['t als
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Der grofe Ulenid:
Dder Bogen mit
der grofien
Spannung

an der Ulitteilbarteit des KHersens — immer verfleidet, immer
méglichft intognito — die §ahigleit sur NMuge — das In-Schup-
nehmen alles §drmlichen, das Aligtrauen gegen alle Arten des
Sidi-gehen-laffens — das Ertragen langer Seindfchaften, der
Ulangel an [leichter Derfohnlichfeit — der &fel am Demago-
gifchen, an der pdbelhaften Dertraulichfeit — das Sammeln foft-
barer Dinge, die BVediirfniffe einer hohen und wdahlerifdhen Seele;
nichts gemein haben wollen. Seine Bildher, {ein e Landfchaften!
(943.) €in groger Ulenfdy, ein Ulenfd), den die Natur in grofem
Stile aufgebaut und erfunden hat, was ift das? E&r hat in
jeinem gefamten Cun eine lange fogif, die threr £dange wegen
|chwer itberfchaubar, folglich irrefithrend ift, eine §ahigteit, tiber
grofie §ldchen feines £ebens hin feinen Willen aussufpannen und
alles fleine Beug an fich 3u veradhten und wegsumwerfen; er
will fein , teilnehmendes” KHers, fondern Diener, Werfsenge ; wenn
er nidyt 3u fidh redet, hat er feine Ulaske; es ift eine eigene Ge-
richtsbarfeit in ihm, die feine Jnftans iiber {ich hat (962). Der
hddyfte Ulenfdy wird die gréfte Dielheit der Triebe haben, und
auch in der relativ groften Stdarfe, die {ih nody ertragen [aft
(966). Aus dem Dorhandenfein der BGegenfdge entfteht der grofe
Nicnfdy als der Bogen mit der grofen Spannung (967). Nlenfchen,
Vie Sdhidfale {ind, die, indem fie fich tragen, Schidfale tragen,
die ganje Art der heroifchen Lafttrdger; o wie gerne mdchten
jic einmal von fidh {elbft ausruben! wie ditrjten fie nad) jtarten
BHersen und Uaden, um fitr Stunden wenigftens los 3u werden,
was fie driidt! Und wie umjonft diivjten jie! . . . Sie warten;
jie fehen fich alles an, was voriibergeht: niemand fommt ifnen
auch nur mit einem Tanfenditel Leiden und Leidenfdhaft entgegen,
niemand errdt, inwiefern fie warten. . . &ndlich, endlich lernen
jie ihre erfte €ebensflugheit — nicht mehr 3u warten; und dann
alsbald audy ihre 3weite: leutfelig ju fein, befcheiden 3u fein,
pont nun an jedermann 3u ertragen, jederlei ju ertragen —
fur3, nodh ein wenig mehr 3u ertragen, als fie bisher {dhon ge-
tragen haben (971).

Das ijt eine fchanerliche Gefchichte — die Befchichte des hochjten
Atenfchen, des Weifen. — Am meiften gefchddigt ift gerade das
Beddadhtnis der Grofen, denn die Ralb-Geratenen und 2if-
ratenen verfenmen fie und befiegen {ie durch ,,Erfolge”’. Jedes-
mal, wo ,die Wirfung” {idh jeigt, tritt eine Ulajje Pdbel anf den
Schauplay: das litreden der Kleinen und der Armen im Geifte
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Niegicdye nidht
Pofitivift

ders gegen die BGrundfdge pon Stuart NIl richtet, wie Wiefche
das tut, der miifte fich ciner bedentlichen Spiegelfechterei fchul-
dig gemadit haben, wenn er dennoch begriindeten Anlaf bdte,
ihn unter die Pofitiviften einjureihen. Seine Sreunde erheben
denn audh einhellig Protejt gegen diefe Lomentlatur, die unter
anderem neueftens Kaftan wieder fiir Wiegfche in Anwendung
gebradit hat. (Deutidhe Rundfchau XXXII, S. 101, 251.) Overbed
erflart ausdriidlich: , Lliegfche ift nie Pofitivift gewefen, und
oollends nicht unter Rées Einflug”; was die §reunde nadh dem
&rfcheinen von , Alen{dhliches, Allsumenfchliches” unter Niepfches
Réetum verftanden, war nur die allgemeine Anregung 3ur fpe-
sialiftifchen Naturerfenntnis, die flbernahme der einen oder an-
dern Srageftellung, aber niemals die verfinfternde Derengerung
des Befichtsfeldes, die jedes wirllidie Befenntnis sum Pofitivis-
mus jur Solge haben mufite. Beaditenswert hat Peter Baijt
gefagt (Dorrede jur sweiten Adusgabe von , Alen{dliches, Allzu-
menfdhliches”, XII): , Qiefche war viel su reich, 3u tief, 3u divi-
natorifd) begabt, um die &infachfeherei der Pofitiviften und Rea-
liften nidht als rafende Niaiferie und Armut 3u empfinden. Ihn
beherr{dht, von allem Anfang an, das Bewuftfein von der ein=
geflei{chten Jrcrtitmlichfeit unferer finnlichen @rfenntnis und des
Dentens: alles, was wir ,Wahrheit* nennen, ijt ihm etwas
villig Bedingtes, eine Tyrannifierung der ,wirflichen‘ Welt durdy
die Sinne, den Jntelleft, die £ogif; die Logit, als vereinfadiendes
Prinzip, it nur eine Hbermwdltigung und Jurechtmadmng des
Wirrwarrs der Erfcdheinungen filr uns, eine Deroberfladchlichung,
bei der es fich leben [dft, bei der wir nicht jugrunde gehen; mit
der £ogif fam nur die ecinfache Denfweife iiber die fomplisierte,
die leichtere iiber die {dhwierigere 3um Sieg: ihr @rgan, die Der=
nunft, fal{dit die Arbeit unferer Sinne, da fie felbft nur Sormen-
fchema ift und §iftionen hervorbringt, audy {chiebt fie allem Wer-
den ein Subftrat, ein ,An {idy, eine Alaterie, ein ,Sein‘, wo-
mdglich einen Gott unter! ... Wer Uiesjche halbwegs fennt,
weif, wie juwider ihm alle Denter {ind, die nadh diefer Seite
hin {chwanten. JIndem Wiegfche die Entjtehungsgefchichte der bis-
herigen NMetaphyfif auf feine Weife iiberdachte, fam er dahinter,
dag fiec nur Phantasmagoric fei. Darum aber, weil er fidh
diefer bisherigen Uletaphyfit entledigte, darf man ihn nody lange
nicht einen Pofitiviften und Realiften nennen! Die Aletaphyfif,
fofern fie Pofitives ausfagt, ift Hirnge{pinft und su einem guten
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1L Die tonteen faffen. Das jweite Element, jene tonfreten Siihrergedanten, wird
Sthrgbanten. pertreten durch einzelne Fritifche Thefen, die in ciner relativ
mébglichen Derwandlung und Echdhung der jeft u Recht beftehen=
den Sitten und Juftdnde beftehen. Die Erfegung des nationalen
Pringips durd) das Fosmopolitifche, dann wird die en{chheit
frei; die Ausmerzung der Priefterfafte im weiteften Umfang, dann
wird dic Religion frei; ferner die Bandigung der jahllofen
Schwadhen durch die wenigen Starfen, oder die Bandigung des
Weibes durd; den Nlann. Das {ind nun ficher nicht vdllige Hirn=
gefpinfte, fondern Mdglicheiten, itber die ju reden {idh gewif
fohnt. Audy das Pringip der Verbefferung der Ulenfchheit durch
Rohersiichtung mitfamt der gansen Raffjenfrage liegt in der £uft.
3n diefer Besiechung hat Wiegjches Scharffinn mandes sur Dis-
tuffion geftellt, was fich horen [dft und geeignet ijt, uns vom
Sle 3u bringen. 3Im gansen aber ftdnde iegfches Bedeutung
auf fdnoadhen §itfen, wenn fie, von den Wiederfunfts- und Aber-
menfchentrGumen ganj su {chweigen, fich auf die Derwirflichungs-
ausfichten von iegfches dfthetifchem, moralifchem, fosialem, po-
litifchem Programm angewiefen {dhe, denn was auch daran auss
fithrbar fein mag, es liegt im weiten §eld, es hat gute Weile, wir
wollen uns in jwei- bis dreihundert Jahren wieder jprechen.
Qiegfche blicbe ein Phantaft und ein Utopift, wenn nicht nodh
das Ddritte Element wdre, jener Grumdwille feiner Erfenntmis.
3n ihm haben wir jenes jehnte Jehntel von Uielfches philofo-
phifdier ®Befamterfcheinung 3u fehen, das nicht Derfall ift,
fondern BGefundheit und von vornherein fo geartet, lieber heute
als morgen dem europdifchen Kulturring einverleibt ju werden.
&s it nidht ein Dogma, nicht eine Parteiparole, es ift ecinfach
eine Willensbefchaffenheit. &s it da ein Streben, ecin Sich-
Stredlen, ein Ausgreifen am Werke, das mittelbar, ja das fogar
bei der JIntenfitdt, mit der es fih an Lliegfche darftellt, in
hohem ®Brade anfteend ift. iepfche als Prophet und Gefels-
geber ift sweifellos in unferer Jeit etwas fehr Eigenartiges und
Jntereffantes, erweift fich jedoch als eine entbehrliche Jutat, anf
die man niemand darf verpflichten wollen, um nicht Wieg{ches
Wirtung ins Breite und Allgemeine 3u beeintrachtigen. Um hart
3u werden und tauglidh su fein sur dauerhaften Grundlage fiir
fommende ZJeiten, hat unfere Jeit iesfche bitter ndétig. Wir
tonnen es nicht madien ohne ihn. Das, was uns von ihm bleiben
wird und bleiben mug, ift ganz blanf und allgencin und unper-
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Der ,, Wille jur
NMadyt Bber fidh
““’ﬁ"

fchon die JInitiative feiner Rate lenfen und das Bollwerf gegen
die Derpdbelung fein. &ugen Ridhter war nody, als fidh feine
Partei verlaufen hatte, eine grogere Ulacht im deutfchen Reichs-
tage als der vieltdpfige Haufen der Sosialdemofraten, weil man
wufte, der Ulann verftand etwas.” iegfche felbft hat, wie er
iiberhaupt immer wieder in irgend einem Unterton den Ausgleich
feiner Nbertricbenheit inftinftio anftrebt, gelegentlich den unvor-
nehmen, plebejifchen Charafter des Ulachtwillens deutlih aus-
gefprochen: ,,&s 3ahlt {ich teuer, sur Macht 3u Lommen: die Wadt
verdummt . .. ®&ibt man fidh fiir Nladht, fiir groge PoIitif,
fitr Wirtfchaft, Weltvertehr, Parlamentarismus, lilitdrinteref-
fen aus — gibt man das Quantum Derftand, Ernft, Wille, Selbft-
itberwindung, das man ift, nadh diefer Seite weg, fo fehlt es auf der
amdern Seite.” (BGogendammerung , MWas den Dentfden abgeht.”
Aph. 1. 4.) Unter diefer durchgreifenden Untlarheit, durch Leugnung
des Jeals Suftdnde 3u fordern, die nur im Bereiche des Ideals ihre
Anwentung finden, hatte Wiehfches Umwertungsfyftem am meiften
3u [eiden. Diefe tendensids antiidealiftifchen Konseptionen laffen fich
nur infofern am £eben erhalten, als es gelingt, ihrer in der Weife
Sdhillers habhaft 3u werden, ndmlich fie aus der ,gemeinen
Deutlichfeit der Dinge” in ein BGeifterveich hiniibersuretten. Die
gigantifchen Alliiren und der Kommandoton des Willens jur Niadht
halten alfo nicht ftand; audy fie {ind nur ein €yrismus. Wiesfche
wird vorerft nur iiber die einzelne, felbjtdndige Scele ®Bebieter
und Befehlshaber fein fonnen, nody nicht itber ein DoIf, iiber
eine Ulenfchheit, die fich eben aus der Dereinigung foldier ein=
selner Seelen erft su bilen hat. Damit fann er f{ih aber
wahrlid; sufrieden geben; fein ,Wille sur Aladht” wird dadurdch
ein ,Wille sur NMadt itber fich {elbft” und fithrt die
Deredelung der um fich felbft bemiihten Perfonlichteit herbei.
Dann aber wirft der angebliche JImmoralift gan3 einfach ver=
fittlichend und weift fich {chlecht und recht als Ethifer aus, als
Atoralift. Diefer BGedante liegt auch Richard Dehmels , Nach-
ruf an Qieggfche’” sugrunde (Werke 1906, I S. 114):

Wahelid), viele find,

deren Junge trieft vom Wamen Farathuftras,
und im Berjen beten fie

sum Gotte Tamtam;

allju frih erfdyien er diefem Dolf.

Seinen Udler {ahen fie fliegen,












geht ithu nichts an; er beginnt das erfte Budy der Umwertung mit
den Worten : ,, Dies Budch gehdrt den wenigften. Dielleicht [ebt felbit
noch feiner von thnen. €s mdgen die fein, weldie meinen Jara-
thujtra verftehen: wie diirfte ich mich mit denen verwedhieln, fix
welche heute {dhon ®hren wadifen? — &Erft das lbermorgen
gehort mir. &inige werden pofthum geboren.” Und das Schlug-
wort des , Antidhrift’” (62) unterftreicht ebenfalls diefen Datums-
charafter: ,Und man redmnet die Jeit nach dem dies nefastus,
it dem dies Derhdngnis anhob, — nady dem erften Tag des
Chriftentums! — Warum nicht lieber nach feinem leften? —
Rady heute? — Umwertung aller Werte!”

Bei einem Denter wie Wiekfche, deffen Werk, man fann fagen,
aus fortrwdhrenden inneren Stauungen juftande gefommen ijt,
mu@te das eigene Selbftbewuftiein gan; von felbft immer jum
Sdyeitelpuntt werden fitr die Beurteilung der Dinge iiberhaupt.
Der jogenannte gefunde Ulenfchenverftand ift rafch bei der Hand
und redet bon Grofenwahn, wenn dem unerbittlichen Denfer

JBis jt!” jenes ,,Bis jest’’! mit unterlduft, durdh das fein eigenes Wert
sur Schwelle swijchen Feitepochen wird. Wie foll aber eine der=
artige Datierung mit der cigenen Wirffamfeit als dem Geburts-
jahre einer neuen JFeit umgangen werden, wenn anders wirklich
jener Grumdwille an der Arbeit ift, der nun Eenft machen will
mit den neuen Werten, foviel nur immer in feinen Krdften
fteht. Ulehr als je war Nieh{che nach der Derabfchiedung weiterer
dichterifcher Betdtigung von diefem Befithl der ScheitelhShe durch=
drungen.

';?},'.fﬁ}:f.‘t’;,“"‘fﬁ‘ sBeiftreidh, aber gedanfenarm!” — Ddiefer Tadel
Sdwopenhauers trifft vielleicht auf Lliefdes ganses, jedenfalls
auf fein lefites Schaffen su. &s {dhillert und flimmert da von &in-
fdllen und Wort{pielen und Wigen; aber Bedanfen, wirtliche
®edanten {ind im Derhdltnis dazu nur f{pdarlich vorhanden. Diefe
Aleinung liegt auch der Kritif sugrunde, die Augnjt Horneffer.
an ietfches philofophifchem Wefen iibt (Niegfche als Atoralift
und Sdriftfteller S. 48, 53). ,,Sein Reichtum an Wiffen ijt grof,
fo grog, dag man immer wieder iiberrajcht ift, wenn man nad
[dngerer Paufe eines feiner Biicher auficdhlagt. &m Ulann von
iiberlegener @rfenntnis redet darin. Diefe Erfenntnis besieht
fich meift auf das menfdhliche Handeln, diveft oder indireft, auf
die Brundlagen eines gedeihlichen £ebens; er ftellt die Urfachen
des iedergangs feft, beftimmt die [ebenswidrigen Uldchte und
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Bismard als
Hulturverderber

1881, Vriefe II, S. 5362): ,,€s wadre freilidh vieles anders, wenmr
irgend ein Ulenjdy in der Udhe wdre, der ¢s mit mir wagen
wollte, Wd mir cin wenig Seuer von feinem Seuer mitteilte; ich
wiirde dafiir jet empfanglicher fein als frither. Aber freilich,
unfre deutfchen Profefforen! dic unter der Bismardifchen 2At-
mofphdre nodh tdglich mebr {id jelbjt verlieren!” Ju Anfang
der aditsiger Jahve madhte liegjdhe die Reidhsleitung dafiir
verantwortlich, dag die deutfche Sprache fich jufehends militari=
fiere (§rohliche Wijjenjchaft, 5. 104): ,,Die Sffentlichen deutichen
Kundgebungen, dic audy ins Ausland dringen, {ind nidht von
der Ddeutjchen UMWjif infpiriert, jondern von eben jenem neuen
Klange einer gefdimadwidrigen Anmafung. Sajt in jeder Rede
des erften deutfchen Staatsmannes und felbft dann, wenn er
fich durdy fein Faijerliches Spradicohr vernehmen [aft, ift ein
Afzent, den das Ohr ecines Auslinders mit Widerwillen uriid-
weift: aber die Deutfchen ertragen ihn, — fie ertragen {ich
felber.” — toch fpdter empfand er vor allem in Bismards Wert
etwas wic Objturantismus; cr {dhreibt an feine Sreundin o.
Aleyfenbug (Sils, 24. September 1886, Briefe III, 5. 619): ,, Nadh
dem su urteilen, was idh bisher bon Wagnerianern fennen gelernt
habe, {dwint mir die heutige IDagnerei ecine unbewufite An=
ndherung an Rom, welche pon innen her dasjelbe tut, was Bis-
mard von aufen tut.” — Bis {dhlieglich er, der Enthufiaft der
Uladrt, auf redt gewundene Weije fich von feinen nationalen
Gefithlen emansipiert; ev {chreibt an den Sreiherrn von Seydli
aus Wizza (12. Sebruar (888, Briefe I, S. 496): ,,Bott laft, mit
dem ihm cigenen Fynismus, gerade itber uns feine Sonne {choner
fcheinen, als iiber das fo viel aditbarere Europa des Herrn von
Bismard (— das mit fieberhafter Tugend an feiner Bewaff~
nung arbeitet und gan; und gar den Afpett eines heroifdh ge-
ftimmten 3gels darbietet).” Jn der ,Bdsendammerung” (IX,
S. 11) heift es: ,,Bibt es deutjche Philojophen? gibt es dent{che
Dichter ? gibt es gute deutjche Biicher ? — fragt man midh im
Auslamd. Ich crrdte; aber mit der Tapferfeit, die mir andy
in versweifelten §dllen 3u cigen ift, antworte idh: ,,3a, Bismard !

Sdlicglid; gehdren audy die natiirlich rein nur auf Rieg|ches
Jnnenleben jidy erftredfenden Erfabrungen mit Bismard in die
grofie Hette {einer Enttdujcdhungens:. Unmifverftandlich hatte er
auf ihn hingedeutet: ,2Ui3ge Europa bald einen grofien Staatss
mann hervorbringen und der, welder jet in dem Eleinlichen
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Wertungen. Bei alledem {puft das Theologenblut, das in feinen
AVern fliegt: es {md Traume der Knaben;seit, die er weiterjpinnt.
J3n der Dorrede jur ,,Genealegie der Mioral” er3ablt er (Aph. 3):
« o3n der Tat ging mir bereits als dreizebnjabrigem Knaben das
Problem vom Urfprung des Bdfen nadh: ihm widmete idh, in
etmem Alter, wo man ,balb Kimderjpiele, balb ®Gott im Herzen*
hat, mein erites [iterarijches Kinderfpiel, meine erite philofophijche
Sibreibiibung — und was meime damalige ,£3)ung‘ des Problems
anbetrifft, nun, o gab ich, wie es billig ijt, Gott die Ehre umd
madhte ibn sum Dater des Bdfen. Wolite es gerade fo mein
»A priori‘ pon mir ? jenes nene unmoralijdhe, mindejtens immora-
liftifdhe ,A priori* und der aus ibm redende ad! jo anti-Kan-
tifdhe, {o ratfelbaite ,fategorijche JImperativ’, dem i imwijchen
immer mebr Gehdr und nidht nur BGehdr gejchentt babe? . . .
SBliadlicherweije lernte ich beiseiten das tbeologifche Dorurteil
ovon dem moralijchen abfdheiden und fuchte nicht mehr den Ur-
fprung des Bdfen Rinter der Welt. Etwas hiftorijdhe und philo-
logifche Schulung, eingeredmet ein angeborener wdhlerijdher Sinn
in Rinfidt auf pfvdologifche §ragen iiberhaupt, vermandelte in
Kiirse mein Problem in das andere: unter welden Bedingungen
erfand fid;, der Ulenjch jene Werturteile gut und bdfe® und
weldhen Wert haben fie felbjt? Hemmten oder forderten fie bisher
das menjdhliche Bedeihen? Sind fie ein Feichen oon Lotftand,
von Derarmung, oon Entartung des £ebens? Oder nmgelehrt,
verrdt {id in ihnen die §iille, die Kraft, der Wille des Lebens,
fein UMut, feine Suverfidyt, feine Sutunft? — Daranf fand und
wagte id bei mir mandherlei Antworten, ich unterfchied Feiten,
Dolfer, Ranggrade der Individuen, ich {pesialifierte mein Pro-
blem, ans den Antworten wurden neue Sragen, Sor{dmngen,
Dermutungen, Wahr{deinlichteiten; bis ich endlidh ein ecigenes
£and, cinen eigenen Boden hatte, — cine ganze verfduviegene,
wadhfende, blithende Welt, heimliche Barten gleichfam, von denen
niemand etwas abnen durfte . . . Balten wir das feft; ins
&rtrem nmge{dhlagene Konfirmandengriibeleien {ind der Ulutter-
boden von Yieffches Umwertung aller Werte ; nicht Efahrnngen
am cigenen feibe voll Schwielen und Wunden, nicht der An-
blidt des graufamen, unerbittlich harten £ebens, nicht das Elends
gebeul der hungernden Ulenge, mit der man Alitleid hat, brachte
ihn ju dem gereiften, mannhaften Entfchlug: ,,£s muf anders
werden in der Welt!” Wein — er war nun einmal als Heiner
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Inti-Darwin‘

Bmanifommen ijt, hinauf in die boke, freie, jelbit furdbare
Ratur, eine jolde, die mit grogen Aufgaben ipielt, jpielen darf.”
Sweifellos bat Niegiche den Grundgedanfen ciner Steigermng
der Kultur bis jur Sreibeit und Unbefangenbeit der Natur mit
Roujjean gemein. And Rounijean bat lant gerufen und lauten
WOwerball gefunden: nidt umjonit it diefe popmldare nnd be-
redte Derfiindigung der Anjflarungspbilojophic die Denfweife
der Revolution geworden und oon ibr ans dic Denfweije des
dritten Standes, des biirgerlidhen tiberalismms, bis aunf den hen-
tigen Tag. 3Im Gegenjag 3u einer iiberirdijchen Berfunft und
sum Glauben an ein Gottes-Gnadentnm bat der Begriff des
AUlenfdhen als ecines Naturwejens jich immer weiter im europdai=
fchen Publitum ecingebiirgert, und man fann es daher Wiegiche
bei jeinem lebhaften Dijtinttionsbediirfnis nidht verdenfen, wenn
et fich oon Roujjeau und jeinen [liberalen Shoglingen moglichit
3u jalvieren tradtete. Ein Redt dasu bejag er wie gejagt nicht.
Die Hbnlidhfeit der Dentweije critredt jih niht nur auf den
Ausgangspuntt, fondern audh auf die Solgerung. Das Tradhten
nad: einer Riidtebr sur Natur erwedt [eidht den Anjdhein von
Kulturmidigfeit und verddadhtigt die vorhandene Hultur, als fei
fie franf und altere. Audh Wiegjde erblidt bisweilen in der Kultur
jelber den Derfall, namlidh, ganj im Sinne Roufjeauns, den Ders
fall der Naturtrdfte im Ulenjchen jelber. Da judht er denn abmwedy-
felnd nadh ecinem Sindenbod und fieht ibn bald im Staat, bal®>
in der Uloral, bald in den Juden, bald im Chrijtentum.

Sreilich fonnte fich Wiegfche fiir feine Deradhtung der Rouffeans
{dhen ,Riidtehr sur Watur in impuris naturalibus® auf unfere
nenere Erfenntmis der Watur berufen, auf die entwidlungstheos
retifchen Schuljage, fursum anf das Sdlagwort Darwin. Es
jengt fiir die wirflich ariftotratijche Bejhaffenheit feiner Divis
nationsgabe, dag er daranf versichtete, jeine Ariome bon der
Rangordnung und dem Primat der wenigen Starfften durch popu=
larifierte naturwiffchenfchaftliche Hypothefen 3u ftiigen, obwohl
er sur Konseption jener feiner ®Brumdbegriffe durch die Be=
danfengdnge des E€oolutionismus angeregt worden fein mag.
Diefe feine Undantbarfeit gegen erhaltene Anregungen, fein un~
fiberwindliches liftranen gegen Honflufionen und Autoritdten
madhen den befonderen Dorsug von iehfches Sorfchergeift aus;
fein Aphorismus , Anti-Darwin” ift ein Heines Kabinettftild fiir
diefe feine Kunft, fich felbft gefniipften Gedanfenverbinmdungen
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Suge in der Struftur feines Syftems nicht haben leugnen fonnen
und hdtte sugeftehen milffen, daf es ihm ausfdhlieflich auf ge-
funde und echte Ulenfdhlichleit antomme; wenn er fie im foge-
nannten Dolfe {dmeller und beffer finden follte, als in der foge-
nannten @Gefellfchaft, fo besiehe er fie eben von jenem. Warum
denn nicht! €r fei nun einmal von Raufe aus ein eingefleifchter
Bourgeots und Ulittelftdndler und dnne fich geivrt haben! Diefe
Solgerung, dle im Sinne iegfches unwiderfprochen bleiben
dilrfte, vertritt der Behauptung griimdlih den Weg, lieh
fhe habe feime Sadie nun cinmal auf die wenigen Auser»
wdhlten abgeftellt, weshalb an feine Propaganda diefer Sache
unter den vielen Allzuvielen nicht 3u denfen fei. Da aber die
Ausfichung diefer Alluvielen nicht sum politijchen Swed, fon-
dern sum Jwed ciner neuen, gefteigerten Sittlichfeit su erfolgen
hdtte, [» milgte file cine derartige Sichtungsfontrolle doch wokl
der fittlidhe Behalt des Eingelnen den Ausfchlag geben und nicht
fein Stencrsettel, noch auch fein Geburtsichein. Und wenn be-
fagte Sittlidheit in erjter Einic vpom guten, warmen, roten Blute
abbhdngt, was ja Wicgjdhes Hlcinung it, dann bejteht erft redt
tein Grand, dem Lolte feine Anwart{haft auf Kultur 3u dmalern.
Sveilishy jtelit Wichiche ein Ausweg offen in die Dolfstiimlichleit!
it Sytem fann {ih der driidenden &nge des Ariftofratise
mus entsichen, ohne ihn preissugeben!

Horlsicherbaft, Jurd unermiidliche  Biherjdranbungen ent-
windet Jidh Wiegide jodor Baftung und Lerpjlidtuna gegen £eb-
o Uictmungen, e ur Jeit bojieben und Geltung Baben.
£ aibt nidt cine cingige Berdbruna, auf die or Namernd  fopzu-
lopen waiee. Darin berubt Qic Banptacfakbr fiie dic Ervien; und
WNehang Jeinver Philopephic. Wbl 135t ik nidt [cnanen, da§
wit cinem dJenberitden Derfabren, wic JNicgide o cimidiaa,
Aleding: e cncdvdte wa aopriviens Armtofratizoms -
RN arretdt wid, t\m nun m Nr Ta: abver allem bisher
Srrvidton, on ihm Navit amporaciraaen, NicpEv oot mm
o Nlatne: NaradNr ampormEoaes B hmanstimes Jing &
At wadR e dimier N JawePInasT I dwie Normeiwmivie
Nt MR =it ol obw harmsdadiae am asermaor Bae
PR T RDRD or R St ohRE =2 e SROoicpivms
TAENT W JRACANT PR, MW 20T MW Netedhend T
TS OPWLENRTNTR T NAGTET I 30T WT S WWT TOORR,
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Wieta von Salis:
Marfchlins

Dertrantheit nicht ;um wenigften die damit verbundene BGefahr
und pflegte eine derartig ithm gewdhrte Baftfreiheit mit einer
ganj eigenen, gleichjam 3ur Erwiderung eines jolchen Gefchentes
vou ihm erft gefchaffenen Treue und Dantbarfeit su vergelten.

Don einer andern gefcheiten Dame, die fogar ihre ausgedehnte
Bildbung durd; das philofophijche Doftoreramen sum Abfchlug
gebracht hat, befigen wir einen ,,Beitrag ;ur Charvalteriftif Sried=
rich Wiefches””. Ich vermag in dem Budhe ,,Philojophie und &del=
menfch’ des biindnerifchen €delfrauleins Aleta von Salis-Ularjdh=
lins durchaus niht ,eitles Gerede’” 35u fehen, wie Theobald
diegler (5. 193) und andere. Schon um der grofartigen Bei»
hilfe willen, mit der jie Lliegfches Wamen und Nachlag im der
erften, Fritijchen Jeit beifprang, darf man den warmen Rersenss
ton nicht iiberhoren, der durdy thre litteilungen tlingt. €s war
ein Ylebenerlebnis fiir Wiefche, aber wie idh glaube ganj eines
nadhy feinem Sinne, 3art, unausgeloftet, jedoch reidh nur jdhon
durch dic Andeutungen, aus denen es {ih sujammenfest. Srau=
fein von Salis erlebte Xliegfches ,,Schattenwinter” 1879/80
gleich ihm in aumburg und verfehrte audh bei f{einer Alutter.
Qiegfche und jie begegneten {ich wohl gelegentlich, ohne dag
es 3u einer Dorftellung fam. 3In Denedig horte fie 1880 durdch
cinen Sreund Bafts von diefem und Wiepfche; Befudhe in Rom
im eyjenbugjchen Hreis und in Raumburg bei iegfches
Sdhwejter hatten jie mit LWiefches Ergehen {don vdllig vertraut
werden laffen, als fie ihn am 4. Juli 1884 in Jiirich perfonlich
fennen lernte. Am 7. September (886 jab jie thn wicder in
Sils und verbradhte drei Tage in freundichaftlichem Austanjdy.
Aicgiche belfam es da mit einer ungewdhnlich flugen und feine
nervig fich einfithlenden Kennerin jeiner Biicher ;u tun. Einer
fursen Begegnung anfangs Alai 1887 in Jiirih folgte ein jieben~
wddhentliches Jujammenjein in Sils, dem ein ebenjolches das
Jahr darauf (1888) folgte. Doch war Lietjche von jenem jchauder=
haften Regenfommer {ehr mitgenomnien und deshalb audy der
Sreundin  weniger jugdnglich. 2Aus diejen nicht sablreichen
und mehr nur fliidhtigen Begegnungen find uns dody einige
intime Beobadhtungen erwadijen, die immer ihren MWert
fiir iejches Biographie behalten werden. Alit Freimut
ersdhlt jie (5. 36): ,3n den Sommern 87 und 88 erjchlog

. fich mir Riegjches toftliche, unwiderftehliche Reiterfeit und feine

®ejchidlichteit, cine gewagte Anfjpielung im §luge ju erhafchen,.
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Infolge des Jenaer Gerichtsurteils vom
27. Mai 1908 ist hier der Text gekirzt
Die worden

isbeserfidrung
s Dionyfos

Sur
Sadhe ift hier daran 3u erinnern, daf in den Dionyfos-Dithyramben
unter der fberfchrift ,, Klage der Ariadne’” das £ied des Sauberers
aus dem vierten Sarathuftra heriitbergenommen ift. Im Ulunde
eincr Ariadne, Rinter der mit folcher Deutlichleit ein Ulodell von
folcher Bedeutung ju erbliden ift, verdndert fih der Sinn im
Bann diefer per{dnlichen Anfpielung:

2Ueinl

Komm jurfid!

ntit allen deinen Nlartern!

Al meine Trdnen laufen

&u dir den fLanf,

Und meine legte Herzensflamme

Dir gliiht fie anf.

® fomm jurild,

Mein unbefannter Gott! mein Shmerz! mein
legtes GBlit! . . ¢

Diefen Schluworten im erften Fauberergefang {chlieft fich nun
tn den Dionyfosdithyramben ein f3enifch dialogifches Radchfpiel an:

«&in Blig. Dionyfos wird in {maragdener Schdnkheit fiditbar.
Dionyfos:
Sei flug, Ariadnel . . .
Du haft fleine Ohren, du haft meine Ohren:
Sted ein finges Wort hinein! —












I

N

lajfen. Ridts Kleinbiirgerfiches, nihts Sdmiffeindes hat fich
je in ibre Baitung eingejdhlichen. &s wird ibrem Auftreten und
ibrer Gejomung ein wabrbait Snigliter Xel natgefagt. Des-
balb faft jiz jit and maitwer mit Niegide sujammendenten.
Wenn fie aud ibre Kingbeit von andern nabm, jie wirfte anf ifm
umwi erfteblich, weil jie immer im Affeft war mmd durdh eine unge-
benre Gejhmedigleit und Dielgeflaltigleit feine Hnlinrfebmiucht
fo gut als jein Stilgefiibl su befriedigen und m erfiillen vermodite,
wie fonijt nichts, was er mit jeinen Sinnen wabrmabm und lebendig
oot jih jah. &men Tag nadh Wagners TR fdrieb er thr aus
Rapall> einen Brief, der gewip sum Kiintlidyten gehdrt, was er
fidy je anferlegt bat, freilih in jenem beften Sinne Hinftlich, den
et fiir diejen Ansdrud forderte. MVer fonnte Wiegjhe im Ernfte
nody glauben, §ran Magner babe fich ibrem Ulamme geopfert?
& erfannte umd durdidhaute ibre Art von Bediirfnis und Be-
gabung nmd wugte, dag ¢s gejdhidtejte Arbeit gewejen war, durdh
die fich diefe Srau vor Alitwelt und Nadnwelt an die Seite Wag-
ners su jegen vermodt batte. Der AUtem des Damonijcdhen und
Inftinftmacbtigen benebelte ibn fiber dem fontemplativen Anbhid
eines foldhen Weibes und madte aus ibm unwilltarlih cinen
Brautwerber der Ariadne, jobald ibn felbit jeine Dionvjosgeliifte
fibermannten; fowie es aber galt, {ich ibr im wirtlichen €eben
ndhern, lieg ibn feine Klugheit su allen Kiinjten der §5rmlicdy
feit greifen, obne doch feinen Bintergedanten unredt m geben,
— fo daf jener Briefentwurf oom 1+4. Sebruar 1885 (Biogra-
phie II, S. 863) wieder als eines feiner Uleijterjtiide m gelten
hat in der pon ihm vor allem gepriejenen und geiibten Kunft der
Alasteruwahl :

,,Sie haben es {idh fritber nicht verwebrt, in ernjten €agen andh
meine Stimme su horen: und eben jest, wo mich die erfte Wadh-
ridit ereilt, dag Sie das Ernftefte erlebt haben, weiff ih mein
Gefithl nicht anders anssufdiitten, als indem ih gan3 an Sie
und nur an Sie allein es ridte.

Nidt was Sie verlieren, fondern was Sie jept befigen, fteht
mir vor der Seele: nnd es wird wenig Ulenfchen geben, die mit
cimem fo tiefen ®Befilhl fagen fonnen: ,So war es alles meine
Pflicht, was ich um diefen einen tat, und nichts mebhr, -— es war
auch mein ganzer £obn‘.

Sie haben einem Jiele gelebt und ihm jedes Opfer gebradit;
umd iiber die Liebe jenes Alenfchen hinaus erfaften Sic das
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meint Angnft Borneffer (von der Annahme ausgehend, ein guter
Pivdologe der erotifdhen Dinge miifje fein und reidh fitr fie ver-
anlagt fein, wenn and nicht erforderlidh fei, dag er die Anlagen
in der Praris flart verwerte), Wiepiche fei fernell {dhwad) be-
gabt und® alfo ovon vornhercin sur Sraunenpfvdwlogie nicht be-
fonders gecignet gewejen (S. 51 und 32': ,Homer bat das
Seng dazn, ein Adill und OOvffens m fein und ift es dodh nidt
geworden, fondern hat uns von deren HReldentaten ersahlt. &ine
reidhe, anormal reidhe &rfabrungsmoglidhleit, die durdh Befon-
nenbeit unterftigt und dody sugleich ihrer natiirlichen Derwirts
lidmng beraubt wird, ift Dorausfepung des Pfydologen. Diefe
Ratte Wieggfche in der Erotif, wie mir {deint, nidht. & f{pracdy
swar in einem beinabe erotifchen Tone pon diefen Dingen; in den
Auferungen felber [liegt ein erotifdhes Utoment. &r hat — nicht
tmmer u®d nidht bewufit — die Abfiht, das andere Gefchlecht
u reisen, es in Rarnifdy su bringen, ibm ju gefallen und sugleich
m migfallen, was befanntlih gnt miteinander verembar ift.”
Der Nlangel an Unbefangenbeit, der niht mit Unrecht Wieiches
Urteil iiber die Srauen nadhgefagt wird, entfpringt ficher mur m
einem Qeile bofen Erfahrungen oder Tem Umitande, dag fich Niegfche
nie gan3 von den ®Befithlen des swansigjabrigen Jinglings frei
gemadht hat; jeine Befangenheit hangt in diefem wie in jedem an»
dern Puntte mit der pon uns nun {dhon jur Geniige hervorges
hobenen Gewaltfamleit in feinem Dorgehen als Denfer sufam-
. men. €mmal von der durchgreifenden Inferioritdt der Srau be-
r fonders in intelleftueller, aber vielleiht audh in moralifcher Hin-
fiht fibersengt, trat gan3 oon felbft feine Gepflogenheit in Sunts
tion, die unterfdhiedlichen, fontraren Eigenjchaften dadurch m
fennzeichnen, dag er fie ftart iiberfrieb. Da es ihm nicht um
Sittenfdhilderung 3u tun war, fondern ihm, dem Aloraliften, nm
die Tiidtigteitswertung des Weibes fiir die Derwirtlichung feiner
Kulturpoftulate, fo war um ein jummari{dies Derfahren nicht
herumzuformmen, und ob mit jenen vermiften differensierteren
Kenntniffen fiir einen Entwerfer, wie Wiehfche es ja iiberhaupt
erft ift, viel geholfen gewefen wdre, darf man billig in Srage
ftellen. Xtur darauf fommt es an, wo er hinaus wollte und ob
er fid) in feiner Eigenfchaft als Sormelnprager mit feiner Bes
urteilung des Weibes {o fehr auf dem Holswege befunden hat. Das
Gegenteil ift wohl de: fall. ,,,Dumm wie cin Mann‘ jagen die
Svauen; feige wie ein Weib* fagen die Minner. Die Dumms-
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sufiigen, daf Wieh{ches Bewunderung fiir Taine wenigftens nach
dem Urteil der heutigen franzdfijchen Gefchichtsforfchung als
auferordentliche fberfchiung 3u gelten hat®s, und was gar
®obineau betrifft, den iefgfche ebenfalls in die Jahl feiner
Auserwdhlten aufgenommen hat mit der Klage, daf ihm Wag-
ner fogar nodh die wenigen wegnehme, auf die er wirfen onnte
(Biographie II, 869), fo ift der Derfaffer der Renaiffance-
dialoge nur in Deut{chland beriihmt geworden und swar auch
hier nur durdy eine Propaganda der Bayreuther, wihrend man
doch gerade dort fich der Tatfache nidyt hatte ver{chliegen follen,
wieviel mehr ein dhnlicher Derfudy in der BGattung des hiftorifchen
®efprachs, die Szenen ,, Helden und Welt” des jungen Reinrich
von Stein einer Ulaffenverbreitung wiirdig gewefen wdre; in
Sranfreidy ift Gobinean, als Orientalift und um feiner diplo=
matifchen Wirtfamfeit willen gefchdapt, fein anerfannter Schrift-
fteller. Sermer ift von dem unsweifelhaften Derdienfte, das fich
®Beorg Brandes um iep{che erworben hat, einfchrdnfend 3u
fagen, da§ fiir das Empfinden von Uieg{ches Sreunden Brandes’
Derftandnis fiir liefche fich nicht auf der BHShe feines be-
wiefenen guten Willens s Ralten vermodyte.

Infolge des Jenaer Gerichtsurteils vom 27. Mai 1908
ist hier der Text gekiirzt worden

Setne Janger.  Am Flarften und mit ergreifender Tragit offenbart fich Wiely-

q.tﬁf:.“ﬂn‘;&n fches Sehnfudit von feinen Sreunden weg nadh iingern und
Adepten in jenem herrlichen Nachgefang 3u ,,Jenfeits von BGut
und Bobfe”, betitelt ,Aus hohen Bergen’:

Oh Sebens Mittag! Seierliche FHeit!
Oh Sommergarten!
Unrubig Glid im Stehn und Spdhn und Warten: —
Der Sreunde harr’ id), Tag und Uadyt bereit,
Wo bleibt ihr, Sreunde? Hommt! ’s ift Feit! ’s ift Feit!

— Da feid ihr, Sreunde! — Weh, dody idy bin’s nidyt,
3u dem ihr wolltet?
3br 38gert, flaunt — ady daf ihr lieber grolitet!
Jd&y — bin’s nidit mehr? Dertaufdyt Hand, Sdyritt, Geficht?
Und was id) bin, endy Freunden — bin idy’s nidyt?






,.Der Sebhnfudyt

Dies fied ift aus, — der Sehnfudyt fiifer Schrei

fafer Schrei_erflarh Erftarb im MMunde:

im Nunde’’

8 Steins
esichungen 3u
gmorff,
Dr. Bée und
Sraulein Salomé

@in Faubrer tat's, der Sreund sur redyten Stunde,
Der Mittags- Sreund — nein! fragt nidt, wer es fei —
Um Mlittag war’s, da wurde Eins u wei . . . . .

Aun feiern wir, vereinten Sieg’s gewig,
Das Seft der Sefte:
Sreund Farathuftra tars, der Gaft der Gdfte!
un ladyt die Welt, der graufe Dorhang rifj,
Die Bodyzeit fam fiir Licgt und Finfternis. . . . .

Was fiir ein himmelweiter Abftand von Gewigheit und Wirt-
lichfeit tut fich da vor uns auf! ietfche {chreibt'denn audh an
feine Sreundin von leyfenbug fury darauf (Nidr; 1885, Briefe
III, S. 617): ,, Der arme Stein! &r hdlt Richard Wagner fogar
fiie einen Philofophen! Warum rede ih davon? &s ift nur,
daf idy Jhnen irgend cin Beifpiel gebe. Es ift der Humor meiner
fage, daf i) verwedifelt werde — mit dem ehemaligen Basler
Profeffor Herrn Dr. §Sriedrich Wiep{die. Sum Teufel audy! Was
geht midh diefer Herr an!”

Bweifellos bedeutete diefe Enttanjchung fiir Liegfche den Ju-
fammenbrudh einer {ehr grofen BHoffnung und iiberdies einer
von Sreundeshand feit langem vorbereiteten. War es dodh Dr.
Rée gewefen, der den mit der KHerausgabe der ,,Ioeale des
Ulaterialismus” befchdftigten erft wansigjdhrigen Reinrich von
Stein, ilbrigens einen Derwandten von Gersdorff, mit Wiepjche
in Besiehung 3u bringen fudhte ; offenbar {chon im Winter 1877/78.
Rée Ratte {icd; damals nur durch die fchlechten Nadhrichten von
Qieg{ches BGejundheit abhalten laffen, ihm Stein, als diefer nadh
Rom fuhr, bereits nady Bafel suzufdhidden. Mahrend feines Leip-
siger Aufenthaltes im Kerbft 1882 verfuchte von Stein, der fich
eben in Ralle habilitiert hatte, Lietfche Fermen su lernen, traf
ihn aber nicit su Raufe; dody bemiihten fidh beide durdh den
Austaufch von Briefen und Drudfaden um innere Anndherung.
Don Steins Ehrlichfeit gibt es einen Begriff, daf er Liepfche
ins ®@efiht {agte, er habe von RBarathuftra 3wdlf Sdge und
nicht mehr verftanden, und im iibrigen fein £0b in ungemein tref-
fender Einfdhrdnfung dem Grundfinn und Grundwert des Jara=
thuftra fpendet (Briefe III 227): ,,Welcher Segen ruht auf diefem
Budie, wenn es in einem eingigen die grofie Sehnfucht — und
sugleidy das: bleib der Erde treu! beftdrft.” Sweierlei ift bei
diefem Streben nady Sreundichaft lehrreich; dag damals Stein
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Ves Beiftes bei Baft vermochten ielfches allerdings hochbes
meffenen Anfpriichen nicht su geniigen. Aber der gute Wille, an
dem @Baft nie sweifeln lief, und die daraus hervorgehende treue
Anhénglichleit tnilpften, von der Wiiglichleit der unentbehrlichen
Dienfte gan3 abgefehen, 3wifchen beiden ein unldsliches Band.

Infolge des Jenaer Gerichtsurteils vom
27. Mai 1908 ist hier der Text gekirzt
worden
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Infolge des Jenaer Gerichtsurteils vom
27. Mai 1908 ist hier der Text gekirzt
worden

Diefes Urteil ift bei aller
feiner Dberfchwenglichfeit ausnehmend finnvoll. @&s erldutert,
wie BGaft dazu fam, {pdter jur jweiten Ausgabe jene Dorrede 3u
fchreiben, die vielleicht wert ift, mit Savathuftra weitersuleben.
Dort fpricht er von der Bibel des neuen, durch Niegfche heranf-
gefithrten Weltalters, und meint, fie werde, um prattijchen Ge-
brauchssweden 3u geniigen, dann wohl audy nadh Kapiteln und
Derfen numeriert werden miiffen, wie bei der theologifchen &in-
teilung der HHrchliche Kanon.

Auch Wiegfches Anffajjung von @Bafts Iiingerverhdltnis 3u
ihm liegt fchon jeft ohne die noch su erwartenden niheren Seng-
niffe in feinen Grundsiigen tlar vor. Sie zerfdllt in swei nur lofe
sufammenhdngende Rdlften; er ift, bei der Erwiderung der ihm
von ®Baft entgegengebrachten &mpfindungen, diefem die Nber-
{chwenglichfeit feineswegs [chuldig geblieben. lur besog fich
fein hohes, grenzenlofes Dertrauen anf Gafts mufitalifche Schopfer-
fraft. Als philofophifchen litarbeiter hat er ihn immer mehr
nur auf der Stufe eines Handlangers gelaffen, dem er einfadh
Alamnuffripte 3ur Kopiatur iiberfandte und dabei wohl audh ge-
legentliche formale Dor{chldge in den Tert hiniibernahm. §iir
das, was er an Derftdndnis und innerem litgehen von eimem
Jiinger beanfpruchte, lief Baft, fiiv Niegfches Gefilkl, mur allzu-
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gemworden ijt und er alfo offenbar eime Art Umfebr 3u den von ihm
urfpriinglid. befampften Pofitionen an fich vollzogen bat. Da
Llagt fidy denn weniger eine fpiegelglatt in {ich geebnete, als eine
mit energifchem Willensanfwad ans widerfirebenden Elementen
fih mfammenjchliegende Perfonlichfeit erwarten. Bei einer Bes
fpredung der Rohdebiograpbie von Otto Crufins hat ein naher
Sreund fowohl Rohdes als @Overbed's, der Philofophieprofeffor
Johannes Dolfelt in €eipsig, (im Leipsiger Tageblatt 1902) Rohde
auns eigener Befamnt{dhaft folgendermagen gejdhildert: , Rohde
gehort sm den in feltenen ®raden verwidelten, fih nur {dhwer
geniigerden, fidh nady &Einheit und Rundung fehnenden, aber aus
mandhen Jwiefpaltigleiten und Unausgeglichenheiten fich nur un-
pollfommen heransarbeitenden Perfonlichfeiten. &r gehdrt m
den Ulenfchen, denen fdhwierige und gefdhrliche innere Bedin-
gungen auf ihren £ebensweg gegeben {ind, und fiir die das Leben
daher eine swar an erlefenen ®Geniiffen ergiebige, aber jugleich
eine bedentliche Sadhe ift. Schon ein Umftand geniigt, um ermwarten
su laffen, daf wir in Rohde mit einer ungewdhnlichen Peridn-
lichteit befannt werden: er war mit ieg{che durdy vertranliche
und hodhgeftimmte Sreundfchaft verbunden. Hier in Leipsig war
es, wo die beiden ,Ausnabmemenjchent — fie jtudierten Haffifche
Philologie unter der Siihrung Ritjdds — ihren Bruderbund
fchloffen. Wliefche fagt fiber diefe Sreundichaft: ,Ich habe es bis
jegt nur das eine Ulal erlebt, dag cine fich bildende Freundichaft
einen ethifch-philofophifchen Hintergrund hatte. . . . §iir gewdhn=
lih lagen wir uns in den Raaren, ja es gab eine ungewdhnliche
Ulenge von Dingen, iiber die wir nicht sufammentlangen. Sobald
aber das Befprddh fich in die Tiefe wandte, verftummte die Diffo-
nan3 der Uleinungen, und es ertdnte ein ruhiger und voller &m-
obdes Bilbeng tlang. Rohde gebot iiber eine erftaunliche Gelehrfamfeit und
war leifter in dem Fritifchen Sichten, Priifen, Derfniipfen des
in den Urtunden Dargebotenen. Dodh weit hoher {chdte er an
fich und anderen die beherrfchenden Stimmungstdne der Perfon-
lichteit, die Anf{chwiinge und Befreiungen, die {ich der Ulenfcd
durdy feine Phantafie 3u geben vermag. Jdh erinnere mich, dag
Rohde einmal (es war etwa im ahre 1878), als von dem fber~
gange Wiegfches ur Philofophie und von der wegwerfenden Be=
urteilung die Rede war, die diefer ,Abfall bei viclen feiner
philologifdhen Sadhgenoffen erfubr, fich ungefdahr fo su mir Gugerte:
Wenn cin Hamdwerter in fich die Sahigleit entdede, BGdtterbilder
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nung

Rohdes Dorliebe
far dle Homantit

fehrte, hatten nicht die ®Belegenheit oder nahmen fich nicht die
Utiihe, auf feinen feltenen, {chdgereichen Innenmenfchen hindurdh»
subliden! So trugen fie denn von ihm den Eindrud cines abe
weifenden, vielleicht gar anmagenden Ulenfchen davon. . . . Ime
mer Ratte ich das Befiihl, daf Rohde den, der ihm nahe ftand,
in hohem ®rade menfdilich 3u bereichern und 3u fdrdern imftande
war. Jd: meine nidyt fo fehr: durch Alitteilungen und Veleh-
rungen; fondern durch feine eigentiimliche MWeife der Ulenf{chlich-
feit, durch die Art von Widerhall, die Ulenfdhen und Dinge in
ihm erwedten. Durdh wenige Bemerfungen, die exr machte, fonnten
fidh mir neue Ausblide auftun, folgenreiche Udglichfeiten nahe=
legen; bisher fremdartig @rfchienenes fonnte in vertraute Rdhe
viiden, (berfchiptes feinen ®lan3 verlieren. Seine iiberlegene,
originell-{ubjeftive Art, Ulenjchen und Dinge 3u nehmen, ndtigte,
wie durdy einen Jauber, wenigftens verfudisweife die gleichen
Wemdungen in Geift und Gemiit vorsunehmen, und dies eben
brachte reichen inneren Gewinn. ... Iy fehe ihn vor mir in
feiner {chlanfen, vornehmen, elaftifchen Beftalt, in feinen swanglos
freien Bewegungen, mit feinen dunflen, gefdheit durchdringenden,
sugleich intereffant verfchleierten Augen, mit feinen geiftreichen
Biigen, in denen {idh teils {pottifche Nberlegenheit, teils Schwers
nehmen der Welt und trauervolles Sinnen ausdriidte, in denen
es aber audy Rell und warm und gliidlid aufleudhten fonnte. .

Bejeichnen? ift, daf er fitr Jean Paul, und war befonders gerade
fiic {eine hochfentimentalen Diditungen, eine andachtsoolle Liebe
empfand. Auch beruht es nicht blog auf duferen Anftdgen, fons
dern hdngt mit einem Juge feines Wefens sufammen, daf ikn
die romantifche Geftalt und das tragifche Liebesfchidfal der Ka-
roline Gitnderode anhaltend und tief befdhdiftigte. €r wollte von
Qatur und DVerlauf des felig-unfeligen Liebesverhdltiffes 3wis
fchen dem Reidelberger Profeffor Sriedrich Creuzer und Ka-
roline Biinderode, der Sreundin Bettinas, Clemens Brentanos
und anderer Grdfen aus der Feit der deutfchen Romantif ein
getreues Bild liefern und gab 3u diefem Swede eine gefchickt ge-
ordnete und bei aller Knappheit ftimmungsooll erlduterte Auss
wahl aus den Briefen heraus, die fich auf jenes Liebesverhdltnis
besichen (S§riedrich Creuser und Karoline von Giinderode. Briefe
und Didtungen. BHeidelberg 1896). fbrigens weif ich aus Ges
fprdchen mit Rohde, einen wie ftarfen Eindrud audy swei andere
hochgeftimmte, die Giinderode weit iiberragende Srauen der deut.
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Die ,, Diosturen’”

feinen Ansgangspuntt am beften bei dem ,, Oreft- und Pyladestum’”
unmittelbar nad der Geburt der Tragddie (Briefe II, 366). ,,In
€eipsig ift cine Stimme iiber meine Sdyrift: wie fie lautet, hat
der brave und von mir fehr geachtete Ufener in Bonn vor feinen
Studenten, die ikn gefragt haben, verraten, ,es fei der bare
Unfinn, mit dem rein gar nichts ansufangen fei: jemand, der
fo etwas gefdirieben habe, fei wiffenfchaftlih tot’. &s ift, als
ob idh ein Derbrechen begangen hatte; man hat 3jehn Alonate
jet gefdnviegen, weil wirllih alles glaubt, fo gdnslich fiber
meine Sdyrift hinaus 3u fein, daf fein Wort dariiber 3u verlieren
fei. So {hiPert mir @Overbed den Emdrud aus fLeipsig. . . .
Run Deine Sdhrift, in ihrer Grofhersigleit und tihnen Hriegsge-
noffenfchaft, mitten in das gadernde Ddlfchen hineinfallend —
weldies Schaufpiel!” (Briefe II, 354.) ,,Lun mdgen alle guten
®eifter mit uns fein, liebfter Sreund! efft gehen wir mitein-~
ander, eines BGlaubens und eines Hoffens! Was Du erlebft,
erlebe idh, und es gibt nichts mehr, was einer von uns nodh
flir fich wdre, nichts Gutes und Rechtes !’ (BriefeIl, 357/58). ,, Ich
fehe mich immer ftaunend nadh eimem dhnlichen Dorfall um und
finde feinen. ®Bibt es nody andre derartige ,,Sreunde’, wie Du
einer bift? Kurs, es ift etwas Alivafelhaftes dabei: fehen wir
3u, was unfere , Kritifer” 3u diefem ,Ulonismus des Dualis=
mus” {agen werden.” (Briefe II, 358/59). ,,Wir wollen fchon,
als Diosturen, unfjre Lebensroffe bandigen. HAurra hodh! Dn
follft [eben!” (Briefe II, 373.) Alit folchen Ausdriifen hat
Uieg{che im Jahre 1872 Rohde feinen Danf und feine Sufunfts-
erwartungen wiffen laffen. Der Dant besog fich auf die Gegen-
fchrift Rohdes , Sur Beleudhtung des von dem Dr. phil. Ulrich
von Wilamowig-2118[lendorff herausgegebenen Pamphlets: ,, Su-
funftsphilologie’ ! Die Nberfdirift aber, ein Schlager von einer
Dberfdirift, ftammte von dem dritten im Bunde: ,B[ier, mein
lieber, guter Sreund, ift der Citel, die mit Jubel und Hohnge=
fchrei begriifte Erfindung meines Hausgenoffen Profeffor Over~
bed: ,Afterphilologie”. Weldh ein einmitiges Triumvirat,
milfte man fich fagen, und dody, follte die Entwidlung lehren,
quot capita, tot sensus!
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> Bdies Bint und jich j2Ibit o gut wie unmdglih machte. Abrigens
mar Jizier Gedanfe and Uiegjte vertrant: ,,Ein Ersicher fagt
niie, was er felber denft; fondern immer mur, was ¢r im Derhalinis
sum Rugen dejjen, den er ersieht, fiber eme Sadhe denft. In
diejer Deritellung darf or nidt erraten werden; es gehort m
jeiner Aleijterjhaft, dag man an jeine Ebrlidteit glanbt.” (,,Wille
sur Niadt”’ 930.) Obgleih nmun @verbed und Robde ifiber die
ANdglidteit einer fritijhen Theologie in unjeren protejtantijchen
Kirden” — dics der Titel sum fiinften Abjdnitt bei Qverbed —
unabbangig voneinander der gleithen fegerijdhen Uicinung waren,
baben fie iit in allen andern Dingen, nmur nidt in theologifchen,
gejudt und gefunden. Dies bangt damit smjammen, dag es bei
Robde cin Einfall unter vielen gewejen mar, bei Overbed da-
gegen dor Geodante, dem or jein £eben widmete. Bereits ein
3abr nad der Derdiffentlihung hat er im Dormort der ,,Studien
sur Gejtitte der alten Kivdhe” die Gelegenbeit wabrgenommen,
Yen inkaltlifen Millen jemer ,, Lhritlidteit” anf cinen Firseften
Audrud 3u brinaen und deskalb am 23, September 1874 die
Yenfrriirdigen Iorte niedergeidriecben: ,, Das Lhrijtentum ift eine
viel sun erbabene Sade, als Maf ¢s in ciner im ganjen ibm ents
fremdeten IDelt dem eimselnen jo Ieidht geftattet jein follte, fich
obne weiteres damit ju dentifizicren. €3 tut dies audh bentzutage
im Grunde niemand, die Theologen ausgenommen; und wenn
Sieje es tmn und das Sffentlihe Urteil ibnen jelbjt dabei ents
gegenfommt, jo it diejes Urteil ein Dorurteil, und jenes gefchieht
auf Grund einer unberedtigten Selbittaujdung. Und dod fommt
in der £age, in welder wir uns gegenmartig mit dem Chrijtentum
befinden, mundejtens chwras darauf an, Nap die Theologen die
rittige Stellung ;ur Sade finden, und imitande jimd, in einer
Jeit, da Kraft und Einfalt des Glaubens friiberer Tage, ob fie
uns gleid; nod bejtimmen, Dod geidhwunden §ind, und eine Jakhre
Eunderte alte und fjehr verwidelte Erfabrung fich swifchen das
Ehriftentum umd uns alle jdhieht, den Entjdlitjjen, weldhen wir
entgegengetrichben weorden, die Bejonnenbeit ;u wabren. Das
tann, fiige ik heute Rinsu, auf jehr mannigfaltigen Megen ges
jcheken: unter diejen wird jih jedenfalls aud der der wiffens
jhaftliden Auftldrung @iber das Lhritentum befinden, und diefer
Anfgabe weollen audh dic vorlicaenden hiverijden Aufidge, fo
aut jic f3nnen, dicenen.  Einer Dissiplin aber, welde uns in den
religidjen Wirren dor Gegenwart sur Bejinnung ruft, werden wir
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(verbed's
nlichfte

wifjenfchaftliche

auberfeit

Overbed's
lebeiten 3ur alten
Kirchengefchichte

QAN ctnteitender Art den hifborifchen HRauptlurs. Seine betrdcht-
ity Fbviptelierifche Eeiftung auf diefem Bebiet war feine Be-
advitaig Wi De Wettefchen Handbudhs sur Apoftelge{chichte,
s O\ jeiner feten Jenaer Jahre, und 1870 erfchienen unter
Wt Titeljignatur Lic. th. a. o. Profeffor in Bafel. Bereits hier
vl jih das angewiefene Bett fiir den Strom des Wiffens,
]en e3 weiter leiten {oll, als viel 3u eng. E&inen , furigefaften’”
Kommentar hat Overbed fo ,ftart erweitert’”, dag die dem Un-
ternchmen pringipiell einbegriffene Handlicheit des Budhes jum
Opfer fiel; Overbed pflegte fpdter an der Ungetiimlichfeit des
Bandes die Engelsgeduld des Derlegers Hirsel ju eremplifizieren,
der thn weit ilber die vereinbarte Fahl der Arbeitsjahre und
Drudbogen hinaus rubig habe gewdhren laffen! BHierher gehdrt
nod) die jweite Erfahrung allgemeiner Art. Im Dorwort hatte
QOverbed die Ulethode der , Quellenfdheidung” als ,,vollfom-
men veraltet” bejeichnet: ,Aber ich hatte mich gewaltig ge~
tdufcht’” — denn 3u Anfang der neunsiger Jahre fam die Quellens
fcheidung wieder {o fehr in die UTode, daff Overbed nun — das
einzige Alal! — in feinem Kolleg feiner Subjeftivitdt die Siigel
fckiegen [ief und weniger an feine Studenten dachte, als an pein=
lichfte wiffen{chaftliche Sauberfeit. ,,3br miift mich damals fiie
verriidt gehalten haben!” fagte er hinterher in Erinnerung an jene
vierftiindige Dorlefung iiber die Apoftelgefchichte vom Sommer
1893. €r war ndmlich nur bis ins sweite Kapitel gediehen, fo
fehr ging er in die Breite und Tiefe, aber wenigftens mit dem
& folge, daf pon den Anhdngern der befampften UTethode, von
denen einige unter feinen Suhdrern {afen, auch der hartmddigfte
befehrt war. So verftand {ich denn fein Wunfch um o beffer,
auch auf neuteftamentlichem Bebiete wenigftens noch etwas fertig
su madien. Alit der Synopfe hatte er begonnen, mit dem vierten
Evangeliften wollte er {chliegen. &r dachte, das Problem, das fo
viele dide Bande hervorgerufen habe, in einem {chlanfen Bind-
chen 3u erfdidpfen, fchon dugerlich ein Proteft gegen den , Papiers
turm’’, den die Theologen und ihre Derleger iiber dem Urchriften=
tum, doch eben nur einem §lecfchen der Weltgefchichte errichtet
hatten. Aber sur Drudlegung feines ,, Johannes” fam er nicht
mehr.

Qverbeds tleiner Auffag ,1ber die Anfdnge der patriftifchen
Literatur” (1882) wurde alsbald nadh feinem Er{cheinen und
feither bis heute ex cathedra fiir , beriilhmt” erfldrt. Wie wenig
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gejdidtsidreituns = cme Jeaze oon Abenteuern gejtiirst, an
denen fic iF ned Zease Zerzasmrideln bat.” Um zum Der
ftdndniife diees Proeiies Ietmraam, widmete er feine e
legten Publitaticnen lem ,Anfinaem der Kirchengefdhidhts{dwe
bung”. 3n j:inem afiag Eefowdet jik beinahe vollendet ein
groge Arbeit fiber die  KirFenzeifidte des Eufebios von &
jarea”.

Overbeds Qverbeds Derkdltnis m ietnem Bernjsfache, der Fritifchen &
“donid s forfdmung 2oz Reuen Tetaments umd der Kirchengefchichte, hatt
Ctaem  fich im €anfe der Jakre namentlid dadurdh Pomplisiert, daf ¢

die Entwidlung, die jene jeitaemdiiiidy bitorijdhe Theologie nef
men jollte, sum Teil Eellickeriidh ooransgejdhaut und zum an
dern Teil nidht pon ferme geabnt bat Die Aufhellung der &
ligions3ujtdnde in Yen eriten Friitlihen Jahrhunderten {dhien il
die widtigite und dringendite Aufaakbe ciner methodijchen Krit
su fein, umd jswar aus cinem ganj bejtimmten, prinsipielle
®Brunte, den er (Studien, S. 138+ {0 formuliert: ,,&s ift nidt 3
besweifeln, dag in der Kirdrengejdidte emjt namentlich das Ha
pitel des Streits des Lhrijtentums mit dem Altertum ein gan
amderes Anfehen baben mwird, als es dies jeft noch unter der
geringften Teile fibermundenen Wudht traditioneller Dorurteil
in unferen theologijchen £ebrbiidern hat. Eine der verwirremd
ften @infeitigleiten der herrjchenden theologifchen Betradhtungs
weife diefes Streits ijt aber ibre Weigung, dabei am Chriftentun
nur den BGegenfag gegen das hinter ihm liegende Altertum fehe
su wollen, die tiefen Yurjeln aber, mit weldhen es darin, unl
jwar feineswegs nur in Religion und Theologie des Iudentums
fteht, das was man iiberhaupt jein antifes Wefen nennen famn
su iiberfehen.” Der grofartige Aufjchwung der patriftifchen Stu
dien, den er mit herbeifithren half, licf aber je ldnger defto deut
lidier dic Summensichung vermiffen, die er als gan3 felbftver
ftancliches €rgebnis davon erwartet hatte: je [dnger und fleifige
wir forfcdhen, fo hatte er fich gefagt, defto unwiderleglicher wirt
Pav Ehntentum fich herausftellen, daf das Chriftentum nicht einen Gegenfag sun
ves otitenems Altertum, fondern einen integrierenden Beftandteil des Altertum
bildete, daf es alfo in unfere Beit entweder nicht mehr hinein
gehort oder, falls fie es noch ndtig hat, es wohl als antifer Nber
reft mit der erforderlichen Ehrfurcht behandelt, nicht aber irgend
wie als modernes Gut ausgeboten werden darf. BGefchicht die
dennodh, mun fo [agt fich dagegen nicht mehr einwenden als gege
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einige ORerlzaung eingetragen, mckl aber eme falfche nnd
mmrirdige Auimakme der ieiner Fandlung anazblidh unteryu-
idiebenden Mictive: der chmmadtize Stetmrurf des perdrgerten
m® emprimdlit ifibergangenen Rebenbublers und was foldher
Cietlittenten mebr ! &€s i nmift wakr, dag er anh mar
eine Smnde izines Alters desmweaen v erbittert mar: weit mehr
als das: er war erkbittert, oom Hrunde ieiner Seele ans anf-
gebtratt, m Eellem Sorme anfilammer, als bandle &5 fidh um
Mortbrut o Perrat. Ridhts hat mene ricliadt Fearimdete €hr-
mrdt por dem altermden, oon mandvriet Unbill bedrangten
Jdlanne nacfer ;u weden vermodt, als licie Wabrnebmung:
ein ic grumdgitiger, friedlichender Mieni, der icin €eben lang
Niagiauna umd Beicmmenkeit anempfabl und darin itets mit dem
gnten Beiipiel porangegangen mwar, legt oon jeinem jedsigften
3afr: an, — ein Damm, das ikn erit redt Katte mabnen nuiffen,
fih s beiferten und anf cinen mialif#t alimpiliten An- und
AbifIng bedatt su fein, — mit cinemmal eime Ecige, unbefonmene
Capferteit an den Tag, dic ikm ic unaetim and im jugendlichen
Hampterjakren faum msutrauen mar. € mmtcte iih mebr m,
als er Krait beiag sn bewrdltigen, und ih bin jelbit bereit sun-
geben, Yag er mit iciner bom Sanne gebrodenen Beransforderung
feinen ickr eramidliten Anblif darbet. Demncd: erb3bt das
mr meine Berrunderuna por Yem ticfemacmarselten £thos, ans
dem allein it Fei jeimem fluaen und welterfabrenen Wefen mir
den jiken Eifer des Endes ertliren fann. Spit, su jpat erfannte
er, woran or war und N itand icin Sinn nur nodh anf eines:
mur ja nm feinen Preis im cimen Deraleid emmilligen. IMie
grofmiitig man rinasum die dugen ;udriifte, um ein fiir beide
@eile peinlites NMigoeritandnis j;u traaen — ctras verbat er
fid unter allen Umitanden, namlik verwediiclt su werden; er
weollte wenigitens fein Priliter aemvien jein.

€5 Frad ieinem Angriff die Spige ab, Dag er ibn in St
o Gedanfengang durdhaus vorbekhdltlid: und gemunden nnd
dabei dod: mit einer ironijdhen fiebenswiirdigleit beransbradhte.
Das tat dem unackeuren Ernite Abbrud, binter dem ein £eben
ftand. €r verjaumte es, pon dem Redte Gebraud m madhen, das
ihm wic feinem sujtan®, und eine Erfabrung mit vollem Gewicht
in die Wagichale 3u werfen, die dic hundert Gedantenpfiindchen der
motern Gemwordenen mebr als anfineg. Ein unficheres Bemifdy
von jtartem Selbijtberuftiein und Saghaitigteit binderte ihn, den
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der fedsiaer um? fieksiaer Jakre Yes voriaen Jabrbunderts hatten
it durd Selbitvernittung imtercinander ans dem Wege gefchafft.
Tein! dafiir, da§ man iie fanm nod iickt, gebiibrt die Palme
der mNernen Thaokogie gan; gertf alloin. Und beift dies nidts
anderes, jedenialls nitts aerinaercs, als \ag es bente in der Theo-
baie andirs ausjiekt als por cinigen dreijig Jabren, nnd die
,mNerme Theokoaie® dberbanpt Nas Antlig der aansen Dissiphin
ingriiden verandert bat — wer midte, wenn er jik nur jelbf
unter uns nmiiekt, ik bdenfen dies etmpuranmen T Als ich felbft
wemaitens mit in der biirgerfidhen Seiellidait nod: im §liigel-
fleR D= Cientitenmms ;u Bemvaen barte, mar man 3. 3B.
ot nidt o mvit, Na§ man aud: Nafiir galt, mofiir man angefehen
fcin wellte, werm man als Theologe eine Broidwire jdrieh, die
mit teiner Silbe oorriet, Nag man nide damt einer Eijen-
hakn- Nor Bandelsactellidatt 10, umY m Shmaen ik nad -
mizenart Namit beandiate, ants Tuelblant ¢ine Art ron SJ. (socie-
ratis Jesur WX an den Sbing en Jgquinalent on SDG. (soli deo
gloria) ;u iegen iche jemt €ic. Do, Qaml Jobrbat, Die Bagdad-
Rafr. Sorlin 1902 . Dot werdy i Jamit ¢in Serveid: der neneften
Sorvidrite im Ner Theokogic beriibrt haben, dNer wabrijdbeinlidhy
mdt miz allem problematrd eridvimt. \'l: babe aber, andh
nod xviter ad hominem argnmenticrem, Y. k. wie id o5 joeben
acnr. ad me.der mNemen Thaclaaie hxinngm ™on all.gemeinet
ancriooeem Merte normachen. Bamdvlt &5 iid and dabei um
Sritie, dic e loRvr nidt wmebr fiir mid aexitiat bat, o i
Jdirs Wt Fen Frumd, iie s eerfonnen.  Mnpeevelbaft bat die
mOrme Theokogie, Want ibrem riciiaen Mcige, emen jedenjalls
fiir frtnen dimzelnen mekbr abvrickbaren Shag neuer u befjerer
Fikcriifer Jniormation ani allen ibren &ebicten crarbeitet.
Wierial famnze Arkeit aber mire 3 B nur miv in diciem Schage
aipart, wenm ik mir Zym Tramm e profanen  Kirdhen-
ariFitte fermer madtmbinaom nad fir crhanbt biclte. . . Da§
Tredlid ans dem Urdritenmum® gemamnte Theologie mit diefen
Siklictheten cinitrvilen ctmas andvres afs ¢dmen Triinomerhanfen
juiande geboadt bat, it mweldvm jid faum nad jemand anstennt,
jedenfalls mite savi dienjden in dbreimtimmender Weije, und
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Tw Creclogee
e claye
e ardes

fer dafiir sn e b e n sm veriitern, fid mur oolifommen ans der
Erirmernag su idlaaen gnt mn wird, wenn 2t diejes Lhriften-
=m surseit Yamit firlieh su nekmen bat, wemn es erfdbrt, daf
man terett i, in und mit etwas anderem u leben. Was
aber Jie Reolftsiden Morte mit & ertannlither Waivetat offens
baren, 1@ nidts anderes als mas die mNerme Theologie, bei
ibzer idon ancrfanmten Rdicliateit, and: fonit mit tanjend Jungen
Sor W0elt pertamdet. Diclleidt, dag fie nidt okne 3dgern fich
dam entitloiien hat, iid felbit als die ,mNerne* su prafonis
fleren — fam man 2ot 3. B. anmerfen, daj iclbit der derjeitige
Bobepricnier dieter Thoclogic nod por feds 3abren m eimem
iciner Mamiteite por Joaenannr oon ibr redete (7. A. Harnad,
dur gegemmarriaen £aae Yo Lrotcitanisrms, Befte sur ,,Lhrifts
[iten Welr’ [r. 25, Leipsia i396, 5. 10, — im allgemeinen
ieint fir dic EFerridende Thookeate faum nod ¢cin Sweifel
Jaritber sm boitcken, N nnter dem Kiniasmantel der Mo
dmitdt, den i fid nmaemerfen, and Nas Lhrijtentum fiir
tmmer achoracn fei. Mnter dJemiclben JTiantel, unter weldem ihr
aller®mas der Adtut und die Jureriidt ;u ikbrem Beruf nenerdings
> geradien find, Na§ fic meint, mit dem Lhritentum in Ord-
nuna sn e, wenn fic nur anger su itm jid and sur modernen
Biltuna betennt um jid in Mo Uniform cimes Jeitmoments ges
fledet unter die Fabnen emer XReliaion itellt, dic uns cimjt s3um
Rampt gegen alle | Jeitlidteir anfacrufen hat. b teile mun
diele qureriidt nidt und fann iie and als Derfajjer meines
Sdrriftdens nidt teilen. Denn fiir dicies it der chen anaedeutete
Dorgana deor nensiten Hejdidte Yer Thecleaie wenigjtens ,nichts
Remest. Demn Jag die Thoologic iters mern gemwejen ift,
un® eben Marnm aud: ftets die natiirlidhe Derraterin des Lhriftens
mms war. it ome Srundtheje meimes Sdwiftdens, jener Dors
aang Nafiic mitkin nur die llanifeitation cimes uralten Derhdlt-
niiies. n deiem Sinn tann it behaupten, jhon oor dreigig
3abrer: dic Emiidien befoiien su haben, die c¢men andern als
mid sum propbetiiden Marnmunasruf an dic mNernen Theos
foaen des Pentiaen Taacs hatten befdbiacen nnen: Aloderm,
ibr Theologen, 1o ibr alleseit aemejen, umd es it dicjes jogar
allseit cnere idmadite Svite gomeien. RKiitet cudh denn, daf
tbr nidt demmadit aus der Aodernitdt cuere im itbrigen vers
[orenen Miajeitdtsredte berleitet. Aiidh haben jene Emjichten, wie
id jdon sugegeben und germ jum hlug mod cimmal jugebe,
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,.Der glidliche
Qverbed !

nen Rarmonie fam es auf diefe Weife natiitlich audh nicht, und
Overbed Rhat dadurdh, daf er nicht in Wiehidhes Sehler, wokl aber
aus fibergrofier Dorficht in deffen Begenteil verfiel, aus feinen
in mehr als eciner Rinficht gliidlicheren £ofen dod) nidhit den
Dorteil gegogen, der ihm hdtte erwachfen fémmen. underfame
Berechtigleit! Uiehfche war in den Augen des Sreundes der von
dem Sauftichlag getroffene erhabene Ungliidsmenfch; im Der-
gleiche su ihm fam fih @verbed als der Reiche und Gliidliche
vor und war ¢s audy. ,, Der gliidliche Overbed’’ nennt ihn Wiefche
felbft einmal. (Briefe I, S. 366.) Aber da hat dann eben Liekfche
das Ungliid fich sur Schule werden laffen und lernte das Gliid
verachten, es ablegen, wie einen Ulantel, deffen er nicht bedarf,
weil es feine Sendung ift, ohne Scheu nadt und blof vor die Alen-
f{chen himgutreten; er befaf den Rodymut, den hohen Ulut, auss
surufen: ithm liege nichts an {einem @liid, ihm [liege alles an
feinem Merfe. Wie ftand es nun bei Overbed mit feinem
Werfe? War er etwa deshalb gliidlich, weil ihm am Gliid ge~
[egen Rdtte, ftatt am Werle? Aber wie wdre es dann wieder
ju vereinbaren, daf er an §leif und geleifteter Arbeit alle hinter
fich suriidlieg? Lliemand wufte aus dem BGegenfpiel der eigenen
Entfagung die taufendfache Wonne, die Liefche die Schépfung
etwa gar des Sarathuftra bereitet haben mochte, {0 einmufchdagen
wie Overbed, und im Rinblid auf fich felbft fonnte er einmal
fagen: ,,3a Wiel{che, der hat darauf gehalten — jedes Jahr feinen
Bamd !” Sein gelehrtes Lebenswert, mit dem er iiber fich {elbft
hinaus wollte, it Stiidwert geblieben, ja es ift, foweit es fich
um den [litevarifchen Ausbau handelt, iiberhaupt nicht aus den
Sundamenten sum Boden hinausgediehen. Stolze Quadern lagen
wohlgehauen rings um ihn herum, er befaf aber die Kraft nicht
mehr, aus ifhnen das unvergdnglich Ulonumentale aufsurichten,
deffen Plan ihm vor{chwebte. @verbed hat nicht ohne Reue
und Selbftantlage auf fein unvollendetes Wollen suriidgeblidt,
darin allerdings fich trdftend, dag, was er fich audh vorsuwerfen
hatte, er dody fich felbft treu geblieben fei und fomit audy feinem
Sreunde ielfche feine Schande gemacht habe.
























richtete das fdltefte {chauende Auge auf das Leben, feit er felbfige-
wiff geworden war und fich in den Staat gerettet hatte. Diefer
faltefteBlid wurde nicht um eine Spur wdrmer, als er mit Niep{ches
Sonnenauge sufjammentraf — damit ift alles gefagt, und hdchftens
dariiber wdren verfchiedene AUnfichten juldffig, ob wirtlich Rokde
m3eitlebens der Rartgefottene Steptifer” gewefen ift und nicht doch
feine 3Jugendemotionen in eimner nicht nur {ich felbft und den
Sreunden vorgetdufchten, fondern wirflich und lebhaft empfun-
denen Teilnahme wurselten, die er dann fpdter aus Klugheit oder
Bequemlichleit {ich absugewdhnen Deranlaffung nahm.
Botpe dennody Deswegen wird aber Rohde doch ftets und mit Recht im Bilde
Bunde fein, fchon um Der Prioritdt feiner Besiehungen su Wiepfche willen,
aber mit noch mehr Brund wegen feiner Eigen{chaft als brief-
ftellernder Uiefgfchefommentator, in der er bei aller Schdrfe feines
Widerfprudhs doch ftets den pornehmen Ton und die Wielfche
fchuldige hohere Gerechtigleit gewakhrt hat; fein ordindrer Udrgler
und Schmdher durfte {ich por Rohde ungeftraft an Liegfche ver-
greifen. Rohde hat audy als Beheimrat {ich das ,,geiftige Ber=
[inertum’’ ftets vom £eibe 3u halten gewuft. (Crufius 121.) Schlieg
lich ift Zohde pom ganzen Wiek{chefchen Kreis der einzige gewefen,
dem es in der duferen Lebensfithrung ohne jede Streberei wirt-
lich geraten ift. Das ift gan3 ficher nicht alles, aber doch audh
nicht wenig. Qverbed, von Gersdorff, Romundt, Suds, Rée,
Peter BGaft — feinem von ihnen hat es gelingen wollen; fie alle
mugten thren Wamen eigentlich mehr von der Sreundichaft mit
Qiefche ndhren, als daf fie ihn ju eigener, unabhdngiger Be-
deutung 3u erheben vermochten, wie dies einzig bei RoRde der
Sall ift. Dor allem aber fpricht fiir Rohde Overbeds unerfchiitter~
liche Anhdnglichfeit an ihn; es war, Wiefche einbegriffen, dies
jenige Sreundfchaft, bei der es Overbed am wohlften war. Seinem
milden und flaren Vermittlergemiite blieb es porbehalten, diefem
merfwiirdigen Sreundesdreibund, in dem sulesit alle andern Sinnes
waren, das ®Bleichgewicht ju fichern.
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Qverbed als
Lefer Niegfches
vorbillid

L, Einfiedler:

- ' oifionen und

anfen.
. feifenblafen

fundamentale Abftand war eigentlich {chon von vornherein ge-
geben nur fchon in Der Art und Weife, wie die beiden die
von iegfche ihnen gefchentten BViicher lafen. Don ielfche
wird {dilieflih nur derjenige etwas haben, der imftande
ift, als fein €£efer mit dem Derfaffer irgendwie mitsumachen. Und
in diefer Eigenfdhaft als Lefer war niemand vorbildlicher, als
QOverbed. So wenig er einverftanden war, fo wenig bewog ihn
das, Lliegfche preissugeben und den ®Glauben an ihn 3u ver=
lieren. Seine Sreundfchaft su Wiegfche er{dicint nie vithrender, als
in dicfer Unterordnung im allgemeinen bei aller Rebellion im be-
fonderen. Darin verhielt er fid) {o gany anders als Rohde; der
hat wohl Xiegfche immer noch weiter geliebt, aber an ihn
geglaubt hat er ldngft nicht mehr. Wie fehr {ich hierin Overbed
von ihm unter{chied, fpiegelt {ich in den beiden Briefen wieder,
die fic iiber ,Jenfeits von Gut und Béfe* mitcinander gewedhfelt
haben.

Rohde {diricb Overbed am . September 1886 aus dem See=
bade YvE auf §6hr: 21t Wiehfches neueftem VBuch habe ich midy
auf der Sahrt ovon Kopenhagen hierher tegaliert. Das mucifte
habe ih mit grofem Unmute gelefen. AUllermeift {ind das doch
Disturfe cines Uber{dttigten nach dem Effen, durch die Weinan-
regung hic und da gehoben, aber voll ciner widerlidien Derele-
Iung an allem und jedem. Das eigentlich Philofophifche darin ift
fo ditrftig und fajt findifdh, wie das Politifche, wo es berithrt wird,
albern und weltunfundig. Und dodh find ja manche recht geift=
reiche Apercus darin, audh einige fortreifende dithyrambifche
Stellen. Aber alles bleibt willfitrlicher Einfall; von {lbersen-
gung ift gar nicht mehr die Rede, es wird, nadh Laune, ein
Gefichtspunft eingenommen und von dem aus nun alles abge-
wandelt — als ob es auf der Welt nur diefen einen Gefichtspuntt
gdbe! Und natiirlich wird dann audh das ndchjte Ulal ebenfo ein-
feitig der entgegengefefte ®Befidhtspunft genommen und ge-
priefen. 3ch bin nidit mehr imftande, diefe ewigen Aletamor-
phofen ernft 3u nehmen. &s {ind Einfiedlervifionen und Ge-
danfenfeifenblafen, die ja ju bilden gewif dem Einfiedler Der-
gniigen und Jerftreuung gewdhrt; aber warum f{ie, wie eine
Art Evangelium, der Welt mitteilen? Dabei ift mir die ewige
Antiimdigung ungeheurer Dinge, haarftrdubender Kiihnheiten des
®Bedantens, die dann, ju langweiliger Enttdufchung des Lefers
gar nicht fommen! — dies ift mir unfagbar wderwdrtig. €s
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Der Glauben an
eine entidealifterte
Leidenfdyaftliche
fiebe 3u diefer
Welt

3nhalt des Chriftentums, das diefen Llamen verdient und nicht
erborgt, hat die Ulehrsahl der , freien ®Beifter’” gebrochen. Da
bleibt ihnen fiir das religidfe £eben nichts mehr suriid; fie meinen
mit der Ablehnung der pofitiven Religion die Religion itberhaupt
verloren ju haben. So entfteht anch unter den Befferen, mit denen
allein wir es hier su tun haben, oft eine religidfe Gleichgiiltigleit,
nidht aus Alangel an religidfem Bediirfnis, fondern an religidfer
Befridigung. In der Aufriittelung diefes Indifferentismus, in
der Entbindung jener {chlummernden, religiéfen Krdfte befteht
die erfte und grofte Kulturtat §riedrich Liehfches. &r 3eigte uns
die Utdglichfeit einer Religion ohne Kultus, ohne Kirche, ohne
Chriftentum, ohne Jenfeits (im engeren Sinne), ohne ®Bott; er
hat uns eine das diesfeitige Leben bejahende XReligion ovorge-
tragen un® vorgelebt. Und hat er audy die Sinnlofigteit des Welt-
gefchehens iibertrieben und die §ehler des Chriftentums durch ein
Dergrdfierungsglas erblidt, fo hat er dody gerade durch die Be-
wadltigung der ungeheuren Spannung 3wifchen dem Glauben an
eine entidealifierte Welt und der leidenfchaftlichen Eiebe 3u diefey
Welt, 3wifchen einer entjdhiedenen Derwerfung der pofitiven Re-
ligion und einem ebenfo entfchiedenen Bediirfnis nady religidfer
Betdtigung es auch dem erfldrteften Sreigeift ermdglicht, Religion
su haben und damit unfever Rypertritifchen Feit das gute Ge-
wiffen sur Religion juriidgegeben.” Was der philofophifche Ge=
wdhrsmann des Avchivs ex cathedra hier sum beften gibt, {oll
wohl den Lagel auf den Kopf treffen; wie fehr dies jedody nur
ungefdhr und fcheinbar der Sall ift, wie fehr der hier umfdriebene
Standpunft an jener Jerfloffenheit und falzlofen Tolerans leidet, die
Lie{che {chonungslos betampft hat, wo immer er auf fie ftief —
braudit in einem Budye, das unter Overbeds Ramen in die Welt
geht, nicht nodh befonders bewiefen u werden. Worin fonft audy
ihre Anfichten auseinandergehen mochten, in besug auf das
Chriftentum waren fie feit 1872 unjertrennliche Kameraden ge=
blieben. &in 3entrales Bewuftfein von allen feinen mannig-
fachen Strebungen und Jielen fonzentrierte fich fiir Wies{che in der
hartnddfigen Begnerfchaft gegen den europdifchen und insbefon-
dere den deutfchen Obffurantismus in jeder Sorm. Daf er fiir
Kirchen und Kapellen nicht 3u haben war, dariiber ift weiter
fein Wort su verlieren; der Schwerpunft feiner XReligionskritit
liegt in feinem Ulifjtrauen gerade vor jener unfirchlichen, feszef-
fioniftijchen, flottanten XReligiofitdt, als deren Patron ikn
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3u befriedigen, — fo erleben fie denn ,JDunder’ und ,Wieder=
geburten und horen die Stimmen der Englein! Aber wir, wir
anderen, Dernunft-Durftigen, wollen unferen Erlebniffen fo ftreng
ins Auge fehen wie einem wiffenjchaftlichen Derfuche, Stunde
fiic Stunde, Tag um Tag! Wir felber wollen unfere Experimente
und Derfuchs-Tiere fein.”

Zlun Rhat alfo Liegfche trof diefen duferften Dorfichtsmaregeln
und trogdem er unter Derbannung jeder enfeitigfeit nur von
der Ausdiinftung eigenen Erlebens etwas wiffen wollte, dodh fich
und andern einen religidfen Atmungstreis su verfchaffen vers
mocht. Rier fulminiert in der Tat das eminent Kulturgefchicht-
liche an Qiegfches Erfcheinung. Dabei ift aber die Rauptfadre,
daf fein praftifch und theoretifch ungewdhnlich reiches Derftdndnis
fiir das Chriftentum fich eben nicht als Duldung dufert; dadurdy,
daf das Chriftentum, fo wie es mit der Jeit geworden ift, einen
Atlann von der Bedeutung Liegfches fo fehr aufsubringen, ja fo
odllig in ut u fegen vermodhte, entftand das, Ereignis” Lies{che.
Der Unglaube dugert fich innerhalb der Kultur fonft polerant, in-
dolent, gleichgiiltig, {ehnfiichtig, ftubenhodlerifch und fentimental;

Ein eminenter  — jest sum erften AMale wird ein eminenter Kulturmenfch am
wird am Chrigen: Chriftentum rabiat und fogar verriidt. Wie ift das 3u erfldren?
tam vabiat . :
Rur aus der Uloralitdt des Renegaten, nur aus einer gans fels
tenen und in unferer relativiftifchen Seit faft ausgeftorbenen Seelens
fauberfeit und Empfindlichfeit des Bewiffens! Yiehfche Iniipft
damit an den alten Rationalismus an und an Sdhiller, der den
Qeligionen anftiindete — aus Religion! Dem Chriftentum erwuchs
in jener Zeit ein gefchidter, weltgewandter Unterhdndler in dem
philofophifchen und theologifchen Polyhiftor Schleiermadher, der
es nidit haben wollte, daf die Bildung mit dem Unglauben geke
und das Chriftentum mit der Barbarei. Der ,,desidierte Wicht=
Chrift’” Boethe, wie er fich felbft beseichnet hatte, fand fih auf
feine alten Geheimratstage ebenfalls ab, fo daf er heute von den
modernen Thevlogen geradesu als wirffamfter €deshelfer aufe
gerufen werden fann.
Der umane  Unter den univerfal veranlagten Deutfchen des neunsehnten
0’5‘,2?'.?:3 ahrhunderts fann nody am eheften Hebbel als Dorldufer in
Qiefches Haf gegen das Chriftentum gelten 8. Befonders audy
um der humanen Dorausfefungen diefes Raffes willen. Don
Uechtrifg, dem Sreunde Tied's, {chreibt er (Tagebiicher IV Ur. 5334) :
&t ift ein wahrhaft gebildeter Ulenfch und madyt Tied, in deffen
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reifen, der Jiingling reift {ie auf; adh, und fliegt der Adler wokl
[dnger, als er an die Sonne glaubt? Die Weltgefchichte fteht vor
einer ungeheuren Aufgabe; die Holle ift [dngft ausgeblafen und
ihre legten §lammen haben den Himmel ergriffen und versehrt,
die Jdee der ®Bottheit reicht nicht mehr aus, denn der Alenfch
hat in Demut erfannt, daf Bott ohne Sdwwans, d. h. ohne eine
Alenfchheit, die er wiegen, {augen und felig machen muf, Gott
und felig fein fann; die Latur fteht jum lenfchen, wie das
Thema sur Dariation; das £eben ift ein Krampf, eine Ohnmadcht
oder ein Opiumsraufdy. Wokher foll die Weltgefchichte eine Joee
nehmen, die die Jdee der Gottheit aufwiegt oder iiberragt? Ich
fiicchte, sum erftenmal ift fie ihrer Aufgabe nicht gewadhfen;
fie hat fid' ein Brennglas gefchliffen, um die Idee ciner freien
Alenfchheit, die, wie der Kdnig in Sranfreich, auf &rden nicht
fterben fann, darin aufsufangen; fie fammelt, die Weltgefchichte
fammelt, jie fammelt Strahlen fiir eine neue Sonne; ady, eine
Sonne wird nicht sufjammengebettelt!” (688, 689.) — Auch Hebbel
fennt einen antifemitijchen Beweis gegen das Chriftentum: ,, Dag
das Chriftentum pom Judentum herftammt, ficht man fdon
daraus, daf alles auf Gewinn und Derluft: Himmel und Hdlle,
beredinet ift.” (3261.) — ®leich Lliehfche fommt RHebbel bei den
seitgendffifchen aterialiften nidit auf feine Redmung, er fagt
im An{dilug an Seuerbadhs Wefen des Chriftentums: ,,Jch dente

.3n den €ebens. manches, was ich nidht auffdireiben mag. JIn den Lebensgejepen

’&‘%?3"" gibt es etwas Ulyftifches; in den Dentgefegen nicht auch P (4453.)
— Endlid; {piirt Hebbel audy Wiegfches dionyfifchen Peffimismus,
da er fagen famm: , S0 liegt der rechte Troft eigentlich in der
Dersweiflung, und es gibt feinen Propheten als den Iakhn-
finn.” (688.) —

Will man die Senfibilitdt, die Wiehfche in fich und andern
erseugt hat, in ihrem Kerne erfennen, fo mug man den Begriff der
Wahrheit ausfchalten und durch den Begriff der Kunft erfesen.
it der Derdiinnung des Chriftentums durch die moderne Theo-
logie hat Lietfches §rommigleit nichts su tun. Seine Entwidlung
sum Antichriften durchlduft drei Stadien, den Sturs der Aletaphyfif,
den Sturs der dyriftlichen Atoralpraris und die Schilderhebung
der Kunft. Belegen wir diefe drei Stadien je mit einem handfeften

Der Sty der Qitate. Der Stury der Uletaphyfif [pricht fich aus in der Stelle
el (Antichrift, Aph. 14): ,Wir haben umgelernt. Wir find in allen
Stiiden befcheidener geworden. Wir leiten den lenfchen nicht
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Eine Cotalitdt
1 la Gorethe

Qoleran3 ni it
aus Schwddye,
ondern aus
Starcte

da gewefen. Das Kultursiel des europdifchen Ulenfchen ift
eine @otalitit a la Goethe (Bdgendammerung, Was den
Deutfchen abgeht, Aph. 49): ,Boethe — Ffein deutfches
Ereignis, fomdern ein europdifches: ein grofartiger Ders
fud), das aditsehnte ahrhundert zu iiberwinden durch eine
Riidtehr sur Watur, durdy ein Hinanflommen sur Natiirlich-
Feit Der Remaiffance, eine Art Selbftiiberwindung von feiten
diefes Jahrhunderts. — @€r trug deffen ftarffte Inftinfte in fich:
die Befithlfamteit, die Watur-Jdolatrie, das Antihiftorifche, das
Iealiftifche, das Unreale und Revolutiondre (— lefpteres ift nur
eine Sorm des Unrealen). &r nahm die Riftorie, die Laturwif»
fenfciaft, die Antife, insgleichen Spinoza 3u Rilfe, vor allem
die praftifche Tatigleit; er umftellte fich mit lauter gefchloffenen
Borizonten; er [fte fich nidyt pom €eben ab, er ftellte {ich hinein;
er war nicht verzagt und nahm fo viel als mdglich auf fich, iiber
fidy, in fih. Was er wollte, das war Totalitdt; er befdmpfte
das Ausemander von Dernunft, Sinnlichfeit, Gefithl, Wille (— in
abfdiredendfter Scholaftif durch Kant gepredigt, dem Antipoden
®oethes); er dissiplinierte fich sur BGansheit, er {dmf fidh . . .
®oethe war inmitten eines unreal gefinnten Jeitalters ein iibers
jeugter Realift: er {agte 3a 3u allem, was ihm hierin verwandt
war, — er hatte fein grdferes &rlebnis als jenes ens realissi-
mum, genannt Yapoleon. Goethe fonsipierte einen ftarfen, hody
gebilteten, in allen Leiblichieiten gefchidten, {ich felbft im Saume
habenden, vor fich felber ehrfiirchtigen Menfchen, der fich den
gansen Umfang und Reichtum der Uatiirlichieit 3u génnen mwagen
darf, der ftarf genug zu diefer Sreiheit ift; den lenfchen der
@olerans, nicht aus Schwddje, fondern aus Stdrfe, weil er das,
woran die durchfchnittliche Natur jugrunde gehen wiirde, noch
su feinem Dorteile su branchen weif; den Ulenfchen, fiir den es
nichts Derbotenes mehr gibt, es fei denn die Schwdde, heifie
fie nun £after oder Tugend. . . . Ein folcher freigewordener Geift
fteht mit einem freudigen und vertrauenden Satalismus mitten
im All, im Glauben, daf nur das ecinselne verwerflich ift, dag
im gangen ficdh alles er[dft und bejaht — er verneint nicht mehr.

. Aber cin folcher ®Blaube ift der hddhjte aller mdglichen
®lauben: ich habe ihn auf den Lamen des Dionyfos getauft.”

So {ind wir ihm denn endlidh auf der Spur: Wieh{che, dem
®Bldubigen! &r Qat die Ulaste abgelegt und jeigt uns ein ruhiges
und gliidliches Antlig. Er fteht ohne Wanfen aufrecht da. Lieks
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fein feudyter Wind, fein Tau der Liebe

— ein regenlofes £and . . .

Uleine Seele,

unerfittlidy mit ibrer Funge,

an alle guten und {dlimmen Dinge hat fie {don geledt,
in jede Tiefe taudyte fie hinab.

AUber immer gleid) dem Korle,

immer {dwimmt fle wieder obenanf,

fle ganfelt wie ! fiber braune Uleere:

diefer Seele halber heift man mid) den Blidliden.
Wer find mir Dater und Mutter?

pring fberfla 3ft nidt mir Dater Pring Uberflug
facen! und Hlutter das flille Laden? . . .
— Still!

Eine Wahrheit wandelt fiber mir

einer Wolle gleid), —

mit unfidtbaren Bliggen trifft fie mid).
Auf breiten langfamen Treppen

fteigt ihr Bliid 3u mic:

fomm, fomm, geliebte Wahrheit! . . .
— Still! Uleine Wahrheit cedet! . . .
&u reidy bift du,

du Derderber vieler!

&u viele madyft du neidifdy,

3u viele madft du arm . .

iemand dantt dir mebr.

Du aber dantft jedem,

der von dir nimmt:

daran erfenne id) didy,

du Uberreidper,

ou Jrmfter aller Reicgen!

Du opferft did), did) qudlt dein Reidtum —,
du gibft didy ab,

du fdonft didy nidt, du ltebft didy nidyt:
die grofie Qual jwingt didy alleseit,

die Qual fibervoller Scheuern, fibervollen Fersens —
aber niemand dantt dir mehr . .

(Uus: ,Don der Armut des Reidyften”)

Einfam!

Wer wagte es aud),

hier Baft 3u fein,

dir Gaft u fein? . ..

€in Raubvogel vielleidyt:

der hangt fidy wohl

dem ftandhaften Dulder
fdyadenfroh ins Haar,

mit irrem Gelddyter,

einem Ranbvogelgelddyter . . .



Wosu fo ftandhaft?
h3hnt er graufam:

man muf Sligel haben, wenn man den AUbgrund liebt . . .

man muf nidit hidngen bleiben,
wie du, Gehenlter! —

Oh Harathuftra,

granfamfter Aimrod !

Jiingft Jdger nody Gottes,
das Sangnet; aller Tugend,
der Pfeil des Bifen! —

Jegt —

von dir felber erjagt,

deine eigene Beute,

in didy felber eingebohrt . . .
et —

einfam mit dir,

3wiefam im eignen Wiffen,
swifden hundert Spiegeln

vor dir felber fal{dy,

3wifdien hundert Erinnerungen
ungemwif,

an jeder Wunde mild,

an jedem Srofte falt,

in cigenen Striden gewfirgt,
Selbfttener!

Selbfthenter!

Was bandeft dn didy

mit dem Strict deiner Weisheit?
Was locteft du didy

fns Paradies der alten Sdylange? .
Was {dlidft du didy ein

in didg — in didh? . . .

@in Kranfer nun,

der an Sdylangengift frant iit;
ein Gefangener nun,

der das hdrtejte £os joq:

im eignen Sdadyte

gebfidt arbeitend,

in fid) felber eingehdhlt,

didy felber angrabend,
unbehilflidy,

fteif,

ein feidmam —,

von hundert Lajten iibertiivmt,
von dir fiberlajtet,

ein Wiffender! . . .

Du fudytejt die jdmwerfte Lait:
da fandeft dou did —, .

du wirfft didy nidyt ab von dir . .
fauernd,
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fauernd,

einer, der fdhon nidyt mehr anfredyt fteht!
Du verwdd)ft mir nody mit deinem Grabe,

, Derwadifener vermadifener Geift! . . .
Bip] LI jingh 1nd fiingft nody fo flols,

anuf aflen Stelzen deines Stolzes!
Jiingft nody der Einfiedler ohne Bott,
der Sweifiedler mit dem Tenfel,

der fharladyne Pring jedes Abermuts! ...
Jet —

swifdyen 3wei Widytfe

eingefriimmt,

ein Srageseichen,

ein mides Ratfel —

ein Rdtfel fiir Raunbodgel . . .

— fte werden didy fdyon ,(3fen’’,

fie hungern fdon nady deiner , £3fung”,
fe flattern {don um didy, ihr Ratfel,
um did), Gehenlter! . . .

(Uus: ,Fwifden Raubvdgeln”)
Don feinem Ecce homo meinte Liegfche, er habe mit einem
Swnismus ohnegleichen fich felbft er3dhlt; in den eben mitgeteilten
Eiedpartien fpricht fich eine Selbfterfenntnis aus, die verdient,
weltge{chichtlich ju werden. Wer fih fo riidjichtslos alles ein-
gefteht, was ihm audy vom ftrengften Richter ur Laft gelegt
werden IBmmte, der fchldgt unbewufit das verdammende Urteil
nieder und fichert fich bei der Nadhwelt volle Abfolution und
Amneftie. Der L£ohn filr diefe unvergleichliche Ehelichleit hat nicht
anf fidh warten laffen. Alit dem vollen Bewufitfein, wieviel
Derhéngnis auf alle §dlle und fiir alle Jeiten an feinem Na-
men Raften werde, verband fich ihm ein gutes und ruhiges Ge-
wiffen. & wollte das alles getan haben und ftand dazu mit
frohem Alute. ,,3m echten Ulanne ift ein Kind verftedt: das
iegiches oty WILL fpielen’” — Reift es im Sarvathuftra. In Wiegfche tam das
petss Gewifi" Kimd sum Dorfchein, als der Alann in ihm sufammenbrach. Statt
von Gewiffensbiffen gepeinigt, von Surien und Aldnaden verfolgt
u fein, fommt es iiber ikn wie Handefalten, wie ein Abendgebet
fiber Kinderlippen.

Die Sonne {intt.
Aidyt lange durfeft du nody,
verbranntes Hers!
Derheiffung ift in der £uft,
ans unbefannten Nlfindern blift midy’s an,
— die grofie Kiihle Pommt . . .
Meine Sonne ftand heifg fiber mir im Nlittage: -



feid mir gegriifit, daff ihr fommt,
thr pldgliden Winde,

ibr Pihlen Beifter des Uadymittags !

Die £uft geht fremd und rein.

Sdyielt nidyt mit {dyiefem
Derfiihrerblic?

die Uadyt mid) an? . . .

Bleib ftar?, mein tapfres Hers!

Srag nidt: warnm? —

Tag meines Lebens!

die Sonne finft.

Sdhon fteht die glatte
Siut vergiildet.

Warm atmet der Sels:
{dylief woh! 3u Nlittag

das Bl auf ihm feinen Nlittagsjdhlaf?
Jn griinen Lidytern

{pielt Bliid? nody der braune Abgrund heranf.

Cag meines Lebens!

gen AUbend geht’s!

Sdyon glilht dein Unge
halbgebroden,

fdon quiflt deines Taus
Trdnengetrdnfel,

{dyon 13uft fill fiber weife Uleere

deiner Liebe Purpur,

deine leste 38gernde Seligleit . . .

Eeiterleit, giildene, fomm! Die poetijche Um.
du des Todes fdyreibung der
heimlichfter, {fiefter Dorgennuf!
— Sief idy 3u rafd) meines Wegs?
Jetit erft, wo der Suff miide ward,
hoft dein Blid mid) nody eim,
holt dein GlHd mid) nod) ein.
Rings nur Welle und Spiel.
Was je {wer war,
fan? in blane Dergeffenbeit,
miiffig fteht nun mein Habhn.
Sturm und Sahrt — wie verlernt’ er das!
Wunfd) und Hoffen ertrant,
glatt liegt Seele und Uleer.
Siebente Einfam?eit!
QAie empfand idy
ndher mirffife Siderheit,
wdrmer der Sonne Blid.
— @liiht nidt das E@is meiner Gipfel nody?
Silbern, leidyt, ein Sifdy,
fdmwimmt nun mein Wadyen hinaus . . .



Sollte noch ein Jweifel obgewaltet haben, ob nicht Wiesiche
dadurdy, daf er auf Religion versichtete, fidh um den erhebenden
®Benug des Allgefiihls, um die Seligleit des Eingehens in ein
ftilles und friedliches Himmelreich gebracdht habe — diefem ®Be-
dichte mufy ein jolcher Sweifel weichen! Sein gefiirchteter Radis
falismus befteht nidht reftlos aus Donner und Wut und Krampf;
er befiit audy feine Sonntagsgiite. Die vollendete Derdiesieitis
gung, die Wieh{dhe in feinem Svyftem anftrebt, verfchafft dem
Alenfchen das hodfte Dollgefiihl und auch die Wonnen der Relis
gion, aber freilidy nicht mit den Ulitteln der Religion, alfo ohne
jedes Abhdngigleitsgefithl. 3In diefem Kuniftftiif, ohne ein Ju-
geftdndnis felbft nicht an den Pantheismus, die Latur des Nlens
fchen dod) nicht um das Gliidk der Bottesweite haben verarmen 3u
laffen, gipfelt Wiefches philofophifche Nleifter{chaft. Abfchliegend
ift hieriiber ju fagen: der AUlenfdh von ielfches Art ift im
Stadium der Ruhe und des feelifchen ®leichgewichts frei von
jedem ®ott, aber aud) frei von jeder Gottesfeindichaft. Lliekfche
war {idh) genau bewufit, daf feine geiftigen Dorfahren, auf deren
Sdhultern er nun ftand, 3u einem guten Teil Religionsmdnner
waren. & hat audy anerfannt, das Chriftentum fei jeden Augen-
blid noch mdglich, aber freilih nur als privatefte Dafeinsform
von Sonderlingen, als eine Praris, nicht als eine £ehre. JInfolges
deffen perftdft es nicht einmal gegen feinen Sinn, in der dyrift
lichen Rersensgefinnung von fdrglich gebildeten und fleinen Leuten
fogar eine Kulturfiufe ansuerfennen. Aber an die Spige aller
Kultur gehdrt fortan der sugleich enttierte und 3sugleih ents
gottete Alenfch, der frei und unabhdngig nur auf fich felber
fteht.

Diefemt Dorfa Liep{ches fommt eine ungeheure Bedentung 3u.
Die lete Spur einer geiftigen Unterwerfung unter eine augers
menfchliche Alacht{phdre ift mit ihm getilgt ohne geiftige Ders
armung, vielmehr mit der Solge, nun erft Welt und £eben reicher,
grdfer und heller ju finden, als je suvor. Das ihn als Denfer
perfonlidy fennszeichnende Alerfmal ift der Anfpruch, hddhfte
ealitdt, ftarfftes vollfommeniftes Alenfchentum ftehe grundfday-
lich eine Stufe hdher als audh die geiftigfte und vollfommentte
Religiofitdt, deren relativen Wert er nidht beftritt und die er,
wenn als jugeftandenes Dorurteil aufgefaft, als Ralbftufe fogar
gut hief. Das ift fein abgriindiger Unter{chied von allem lates
rialismus, der den Glauben als etwas Salfches unterbot, wih-
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der Gegenwart

dsm‘ ncsler
enfdh

oder anders f£uft, und der Sall Wiefche ift erledigt. 3ft jedoch
Derftandnis da, {o braudyt es fich nodh lange nicht als Suftimmung
su Wiet{ches Anfichten 3u dufern; Lefer, wie man {ie Wiegfche
wiin{chen mug, werden feineswegs Ja und Amen fagen, woRl aber,
werden fie ergriffen fein bon einer tiefen Unzufriedenheit mit
den gegenwadrtig giiltigen Anfichten und Suftdnden. Liey{ches
Bejahung des Lebens fordert Derneinung des jeigen Pleudo=
lebens, das in feinen Augen Wihilismus ift. Die Futunftswahes
heiten fann er nur auf einen fagbaren Ausdruck bringen in ihrer
Bezogenheit auf die Gegenwartswahrheiten — als deren Lies
gation: fo wird er JImmoralift, fo Antidhrift. Deshalb auf
einen Kannibalen und Tempel{chdnder 3u fchliegen, ift ganj ver~
felrt; er ift hilflos, fich anders verftandlich su maden, als einft=
weilen nur erft durdh den rohen, plumpen Begenfas. ,, et
fehen wir im Spiegel nur dunfle Umriffe, dereinft aber geht es
von Angeficht 3u Angeficht” (1. Kor. 13, 12 nach Weisfader). —
Alan darf es verantworten, die Bibel nun audy einmal im Ernfte
filr ithn heransusiehen, gegen die er vor feiner Traveftie suriid-
{chredte. Die Hodhfpannung feiner Umwertungsgefiihle, in ihrer
Wudht und Unzugdnglichieit fiir Gegenbeweife, fann nur nody den
brennenden Parufichoffnungen des Urdyriftentums auf die Wie-
derfunft des Alenfchenfohnes in den Wolfen des Himmels an die
Scite geftellt werden. So ift er aud), Hand in Hand mit der Energie
einer f{oldien Befeffenheit, sum Fungenredner geworden. Alein
®Bott, wie follte er fich ausdriidfen? Moher die Worte nehmen,
woher dic Begriffe und Dorftellungen? E&r fieht {ich vdllig um
jeSes ebenbiirtige Alittel beraubt, die Umwertung wirllidh ins
feben 3u rufen. &r fann nicht Hand anlegen, und o tut er eben
das einsige, was thm iibrig bleibt: er {chreit und ftampft und ballt
dic Sdufte; mit einem Wort, er verfdllt in die tragifche Gebdrde.
Aus i ecfldrt fich am lefgten Wiegfche alles von felbit, fiir feine
Seinde in gleichem ATage wie fiir feine §reunde, die fich ja beide
mur dadurch voneinander unter{cheiden, dag die einen in diefer
Qragit etwas Alor{ches und Nbles, die andern etwas Starfes
und Grofes {ehen. Audy fitr feine Derehrer darf Liefche nicht
Dorbild 3um Swede blinder Wachahmung werden; wenn er fo
wirlt, wic er 3u wirfen wiinfchte, fo wirft er als Bild, als Der-
forperung mit dem gangen erfchiitternden und Andacht erwedens
den ZJauber der Ecce homo-Stimnming, als der AUnblick eines
Alenfdhheitsvertreters, an dem das Leben das Erempel aller
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fiir ihn wddft, wird man doffrindre Anmafungen ovon diefer
Tragweite tiefer hdngen. Bereits hat ein {dwedifdher Arst, Dr.
P. Bjerre, in einer Studie ,, Der geniale Wakhnfinn” gegen die
Derwertung des Pathologifchen fitr die Beurteilung des Philo-
fophen und feiner Werte fcharf Sront gemacht: die Krantheit jei
ein Gefichtspuntt des Arstes, das £eben redme mit andern Wer-
ten. ,€in genialer Uenfch”, fagt Bjerre (S. 22), ,fann ebenfo
deprimierr und gehemmt fcdheinen, wie irgend ecin IJrrenhaus-
patient — er mug doch fiir gefund gehalten werden, wenn tief
unten in feiner Seele eine Kraft glimmt, die éiber fur; oder lang
sum Ausdrude fommen muf, und die in der Tat ein latentes
Begengewicht fiir feine Depreffion darftellt. MWenn ein armer
Ceufel, der im Barten des Jrrenhaufes hernmgeht, behauptet,
er fei das Lidht der Welt, fo ift er verriidt, — wdkrend Chriftus,
als er in Ghnlicher Sorm dasfelbe {agte, nicht geiftestrant war.
Bei jenem gibt es fein BGleichgewicht swifchen dem Selbftgefiifl
und der duferen Wirtlichfeit; — bei diefem hingegen war diefes
Gleichgewicht vorhanden, obgleich dies niemand wdhrend feines
€ebens cinfehen fonnte. Utlan mug alfo mit gan3 anderen Werten
vechnen, wenn man von dem ®leichgewicht, von der jeelifchen
®Bejundheit, eines genialen Ulannes redet, als wenn man iiber
diefe imt allgemeinen distutiert. Dasfelbe gilt nun aber audy in
anderer als der eben erwdhnten Besiehung. Damit ein Durch-
{dnittsmen{ch fiic feelifch gefund gehalten werde, fordert man
nicht nur inneres ®leichgewicht bei ihm, fondern diefes muf
aud) einigermagen ftabil fein: — feine @Befiihle diirfen f{ich nicht
in beftdndigem und ftarfem Wedhfel bewegen, feine Jdeen diirfen
feiner Umgebung nicht allu wunderlich erfcheinen. Bet pro-
duftiven Alenjchen ift das Bleichgewicht von Watur mehr labil,
und es muf fo fein. Jhre Befilhle werden leichter in Bewegung
gefeit und gehen ftets ins &rtrem; ihre intelleftuellen Sdhig~
feiten fchwellen leichter an und nehmen abnorme Proportionen
und Sormen an. Das Schaffen verlangt notwendigerweife diefe
€abilitdt; es ijt feinem Wefen nad) ein Sreimachen innerer Krafte,
und Ddiefes ift nur mdglich, wenn diefe Krdfte nicht in einer
ftabilen ®leichgewichtslage gefeffelt {imd. Da diefe Labilitdt alfo
eine notwendige Bedingung der genialen Begabung ift, fo darf
man fie offenbar unter feinen Umftdnden fiir etwas Hranthaftes
halten — wic ausgeprdgt fie bei einem genialen Alanne audy
fein mag.”
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als ein JIdeal fiir den Ulenfchen der Sufunft, ,ftets niederge=
brochen werden ju fnnen, und ebenfo oft {ich wieder aufsurichten®.
e weiter der BINDjinn fort{chritt, defto hoher {chdaste er die
Raufdhsuftinde, die ihm der Begenfap der BIddheit 3u fein
fchienen. &v fonnte {ich aber nicht vdllig in diefem beftdndigen
Sdiwanten jwifchen Ertremen jurechtfinden. &r hoffte, oder viel-
melyr, er swang fidh, fo lange wie mdglich 3u glauben, daf er jens
feits des Segefeuers eine Melt des Lichtes und der Lebensfiille
doch am Ende erreichen wiirde. Er fithlte, daf feine Per{on-
lichEeit fid) frei su machen ftrebte, und er fah diefe ganze Welt
von ®Bedanfen, die frei aus feiner Seele hervorftrdmten — er
erwartete ftets das Befilhl der Befreiung — und diefes GefiAhl
wiirde er nicht eher erreichen als bis es ihm gelingen wiirde,
Jeine lete Tiefe* aus feinem JInnern hinausjuwdlzen. Seine
lete Tiefe aber, das war cben die grofe Sinfternis: — die
Welt, aus der er {ich nicht mehr erheben fonnte, obgleih er
alle feinc Krdfte fammelte — in der alles feinen Stempel trug,
und er felbft serfloffen und 3u nichts verftoben war — die Welt,
in der er frei war, denn es gab in ihr nidyts, das ihn band —
in der er sur hdchiten Weisheit gelangt war, denn dort gab es nicht
mefr Sragen ohne Antwort — in der aller Kampf 3u Ende war —
in der nidhts mehr 3u erftreben war — in der nichts war. —
Alan wird aufs tieffte ergriffen, wenn man lieft, was Wiepfche
wdhrend der erwdhnten paralytifchen Ddmmerungssuftinde feines
®eiftes gefdhrieben hat. Alan hdrt da feine urfpriingliche Per»
fonlichteit, die {ich fiegreich ihren Weg bahnt und etwas allem
Undhnliches {cdhafft; — und 3u gleicher Feit hort man wie der
Wahnfinn ihn wie ein heulendes, wildes Tier iibertdnt. Dies
empfintet man befonders im lefiten Teil des ,Jarathuftra‘.
Das Kapitel: ,Unter THchtern der Wiifte* enthdlt den Ilefsten
Aft des {chauerlichen Trauerfpieles, in wenige Worte sufammen=
geprefit. &s wird dort er3dhlt, daf Sarathuftra 3u fingen an=
fangt, aber ,mit einer Art Bebrilll': — ,Die Wiifte wddhit:
weh dem, der Wiiften birgt.” — Diefer Gefichtspuntt, Lieh=
fche habe feine Dernichtung in {ich herumgetragen, mug in feiner
ganjen Breite anerfannt und darf nicht durch jenen ebenfalls
richtigen, aber in feiner Bedeutung viel enger umjdiriebenen
Teilgefichtspunft beeintrdchtigt werden, wonady Wie{che — tat=
fdchlidy — feime Kranfheit als ein Afittel 3u feiner inneren Ve
freiung verwendet hat. iegfche hat f{eine Kranfheit beniigt,
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Depreffions.
juftdnde und
otions.
{dhwantungen

nenheit (foweit feine ftets ftarf einfeitige Weife das 3uldft) immer
nur noch gewonnen hat feit feinen Jugendfdhriften’.” @verbed
erfundigte {ich einmal bei Peter Baft, ob er bei Wielfche Spuren
davon wahrgenommen hétte, als habe er feinen Wakhnfinn vor-
ausgeahnt,

Infolge des Jenaer Gerichtsurteils vom
27. Mai 1908 ist hier der Text gekiirzt
worden

Danad) wdre Wiefche in der Tat von Ahnungen, er mdchte
dem Jrrfinn verfallen, gepeinigt worden, aber nicht unter Be-
gleitumftdnden, die fiir andere irgendwie als ausgefprochene Dor-
boten des Wahnwites aufsufaffen waren. Die Andeutungen diefes
eingeweihteften Augenszengen, fitr den {ich Gaft in diefem Punfte
halt, melden feinerlei Urfache, wonadh damals vorgreifend an
der Ridytigleit von Wie{cdhes Derftand 3u sweifeln war; es han-
delte fich dabei ausf{dilieglih um die Depreffionstiefftdnde in
Lietifches Seele, die durch die Emotions{chwanfungen des Schaf-
fenden, fowie durch die jdhen BGefundheitsabftitrse geniigend ers
flart {chienen und alfo Ffeinerlei Deranlaffung boten, eine lo-
fale ®ehirnaffeftion 3u befilrchten. Umgefehrt reichen die An-
fage sum Sanatismus suriid in feine Anfangszeit. Der un-
verdddtigfte Seuge hierfiir ift er felbft. Im Jahre 1880, als
fein £eben audh duferlich jede BGebundenheit abftreifte und in
uneingefdirdnfte Selbftbeftimmung iiberging, demfelben ahre,
da Rohde feine Befonnenkheit lobte, geftand er fich felbft (Nachlag-
band XI, S. 408): ,,Als idch jiingft den Derfuch machte, meine al-
teren Sdyriften, die id) vergeffen Rhatte, fennen 3u lernen, erfchrat
idy iiber ein gemeinfames lerfmal derfelben: fie fprechen die
Sprache des Sanatismus. Saft iiberall, wo in ihnen die Rede
auf Andersdenfende fommt, madyt {ich jene blutige Art 3u ldftern
unmd jene Begeifterung in der Bosheit bemertlich, welche die AUb-
jeichen des Sanatismus {ind, — hagliche Abzeichen, um derent-
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Iungen in feinem niditen menfdilichen Dertefir, fo befonders die
Radwirren der Con-Epifode, in die ja fiberdies der Tod WMagners
fiel, haben ifm mehrmals an den Rand der Dermweifilung ge-
trieben. €&s war um die Jeit, da er Sarathufira fagen Lef:
,Stirh sur vedten Seit!” @Overbed war gerade im Jarathuftra-
jahire auf das Auferfle gefafit; Niegfches Briefe und fein Suftand
bei der Begegmung in Sdmis (Auguft 1883) liefen nichts Gutes

Infolge des Jenaer Gerichtsarteils vom
27. Mai 1908 ist hier der Text gekiirxt
worden

Alit den per-
fiden Schiugfolgerungen von Uieh{ches Wakhnfinn auf feine Phi=
fofophie hangt audy jene landldufige Nadirede sujammen, WNiegfche
habe die Jugend anf dem BGewiffen, ex treibe fie sum Selbftmord.
Alan fann in hertdmmlich gefinnten Kreifen nicht fiber Wiegfche
reden, ohne an ein angebliches Opfer jugendlicher Lliegfche-Lel~
tiire gemahnt 3u werden. In den Umftdnden, da dies smtrifft,
muf eine franfhafte oder ungefunde Anlage vorhanden gewefen
fein. &in aditsehnjdhriger Jiingling, der einen erften ernften Blid
in Niegfches Werte getan hatte, nahm diefe Besichtigung anf die
€hre und verficherte mir: ,,as von uns jungen £euten an
Niegfche sugrunde geht, das ift Spren!” & hat redht. Wenn die
Jugend von Wiegfche etwas lernen fann, fo das ecine: echte
Leidenfchaft treibt uns nicht in den Tod, jondern ins Leben. Alir
find Sdlle befannt, wo junge Dersweifelnde durch Wiepfche 3u
einem neuen, befferen Alute erftarft find.
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Abjchliegernd ift nock beizufiigen, daf der {hwedijche Arst Ponl
Bjerre, der A1obins feiner fbergriffe wegen sureditzumweifen
witn{cht, dod; den Anufrif des pathologifcdhen Schemas von UAlSbius
unwiderfprochen heriibernimmt (S. 33): ,,Die Diagnoje iit fiber
allem Zweifel erhaben, und jie lautet: dementia paralytica.®
Der in besug anf die Kranfbeitsdaner atypijche Derlanfi wird
eingeraumt : volle neunsebn Jahre — etne beijpielloje Ausnahme,
da fonijt ein Siinftel diefer Jeit und weniger den ganslichen Der=
fall mit letalem Ausgang herbeifiihrt. €s ijt, als hdtte das
®@ift {dhon rein phyfwlogijh-flofflih es hier mit einer iiber-
legenen fimffach 3dheren Gebirnmajfe su tun gehabt! Den En-
tritt der Luphorie fet Bjerre mit Uobius {dhon fiir das Jahe
1881 fejt und fieht in der , Sroblichen Wijjenjchaft” ihr erfles
Symptom — dodh wohl nur in willtiirlicher Ausdentung des
romantifdh-dichterifchen Auffchwungs als eine Art Geifteselzem
umd der Sarathuftramjpiration als regelrechten Groégenwabn. Miag
es damit auf fich haben, mwas es will, fiir das leggte Schaffens~
jabr treten die pathologijchen &mfdildge fo unabweisbar anf,
daf die Anzeichen der fritheren Jahre dagegen jedenfalls nur
blaffe Dorftadien bedeuten. Im ahre 888 bietet aber Liepjte
an feinem eigenen fLeibe gewif das ausgeprdagtejte Beifpicl fiaxr
fein Denferideal der tragifchen Erfenntnis — vorwdrts und riad-
wadrts fiir alle Seiten. Bedentt man aber, wie die reftloje Nbers
emftimmung von f£eben und Werf von der heutigen Theologie
als rein menfdliches Argument fiir die unvergleichliche, alles
weit unter fich laffende fberlegenheit des Jejus von Lasareth
ins §eld gefiihrt wird, fo fann man gerade vor Theologen fiir
emme dhnliche Anwartjchaft Wiehfches pladieren, wemn es gilt,
von einem Rersen der Weltgefdhichte and fiir die Hinjtige Alenfdh=
heit u reden. Der Fuftand haltyonifdien, iiber{dhwenglichen
®liides — fjogar im Einflang mit der griedhifdhen Sage, itille,
felige Desembertage, da alle Winde ruhten, cine firahlende, fon-
nenturchlenchtete Eiszeit — {ind das , Bolgatha” diefes nemen
,Belrensigten” gewefen, wie er fich felber unterfchrieben hat!
Wir laffen fiir die Beurteilung des Gliidsranfches in Lliepfche
wie billig dem Arite das leggte Wort (Bjerve 39—41): ,,Das
®liad in allen feinen menfdhlihen Sormen, als Liebe, als JSu-
friedenheit mit auferen Erfolgen, als Srewde an Gattin und
Kindern — Diefes Bliid fannte er nicht. Sein ganjes feben
war im Sdaffen fonzentriert; — das ®Befilhl, fremde, fdnwin~
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Paris, in Rexvwer! — it babe jie midt m Earcpas fatiamd
Dentidiand.” €r beranidte Wit bei dem Gedanfen, in swei
Jatren gewaltig germg oot der Welt dasuiteden, nm durd: eine
ant¥entjte figa eine ,splendid isolaton¢ Dentidlands berbeis
sufiibren. Abgeieben pon dem baroden Redeniehbler, getitige
Tlatt tompeniiere politiide Madt, war or bercttiat, fik far
ubmreif m balten. Dare nitt die Kataftropbe dazwiidvn ge-
fommen, i bdtte man Wiesfte gewif einmal in Paris anjtanchen
feben tSmmen, wokin ibn jein Ber; immer don geyoam hatte.
3bm war jet mur nod darum ju tum, aus der Derborgenbeit
beraussutreten umd von der Berrichajt Bejig s crareifen, die
ibm sufam. Bevor jedot die aus Bajel nnd den curopdijdhen
Bauptitadten eintreffenden Antworten irgendwic su feiten Ab=
fcblitijen batten fiibren fonnen, war es um ibn gejheben.
Swifden dem 28. Desember und dem 3. Jannar muf der jer=
fiorende Aniall eingetreten jein; an weldem Tage, [dpt fich
genan nift mebr beftimmen. Das leggte halbe Jabr hatte jeinen
Korper itart mitgenommen. Der jebr {hledte Sommer im Ene
gadin, eine Jnfluensa, die ikn befallen batte und oorber {don n-
folge der unfinnigen Arbeitsleijtung die Abermiidung der Kopfs
nerven und® Augen madhten ibn wi2der viel anjdlliger fiir Nii-
grane, und in der Solge litt er an unertragliter Shlaflojigleit.
Da et jich dennodh nicht {dhonte, jteigerte er jeit Juli die Hnjtliche
Radhbilfe durdy Uledizin, befonders den Chloralgenug. Wicgfche
hat nie Ulorphium oder @pium, wobl aber Lhloralbrdrat ge-
nommen; er gewdhnte fich daran suerjt im Winter 1832 85 nad
der Enttdufchung mit fou und joll mandmal das Mittel, nady
einem Bericht feiner Alutter, pfundweife gefauft und in fehr
reichlichen Dofen gebrandht haben. Hartnadige Haggefiihle, §lug-
umd Sdpwebetrdume, wie f{ie im Farathujtra baufia {ind, das
Widhtignehmen finnlofer Warter, die ibm im Traum oder Kalb-
fchlaf einfielen, wie Alpa oder Aftu — fdnnen mit Wabrjdeinlich-
teit als Auswirtung von Niegfches Chloralismus angejeben wers

> den. (M3bius S. 62—64, 66, 67.) In Turin tam dann nodh,

im Spatherbft, der Gebraudh eines nicht ndher befannten ,,Be-
ruhigungsmittels aus Java” hinsu, das ihn, nad jeinem ecigenen
brieflichen ®Beftandnis an ®aft, u cinem von ibm felbft als
,,Brinfen” beseidmeten erswungenen fadhen reijte. Ein alter
Bolldnder, der viele 3Jahre in 3Java gelebt hatte, fchenfte es ithm
umd pries deffen falmierende Wirtung; es war cine dunfle §liif-
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fich feinen Tee wR alle Emtanfe felbf bejorgte nnd mit eimemm
Seitenblit anf feine Stiefel [achelnd bemertte, daf fie jerrifjen
feien, gefiel fich in der Infarnation Gottes und beriibmter Jeis-
genoffen. €& war einmal Basler Profeffor gewefen W ware
es, wenn es anf ihn anfam, cigentlich licber geblieben; aber es
ging nikht an, den Privategoisnms o weit su treiben, um jeines-
wegen die Schaffung der Welt u unterlafjen. &r blfte ams
feinem Senfler nadh dem Palapo Carignano hiniiber, wo er als
Dittorio €mamuele geboren war! @&r hatte eine hiibjdhe, gang
a gar niht anfirengende Schreiberei eimgerihtet; da galt es
die nade Ewigleit durch fchledhte Wige u unterbhalten, wm
den grofen Senilletoniften du grand monde a la Figaro abyme
geben. Die Poit ift finf Sdiritte weit, ex fedt jelber die Briefe
em. Jn jeinem Stdentenvod geht ex iiberall bhim, jdlagt bee
mY da jemand anf dic Sdmiter und jagt: ,.Siamo coatemti!
Son Dio. ho fatto questa caricatura*. Alle die grofen Sdwerve-
ndter, von denen die Welt redete: der SrauenmSrder Pradd, dex
Ebauer des Smes-Hanals, Serdinand von ELeffeps, der amdeve
SranenmSrder Lhambige — ha, die alle war er ja jelber.
qix. Davet I [eben, der su den viersig Unperblihen gebhért!
U damn bin it diejen Berb smwetmal bet metnem Begrdbmis
jmaegen geweien, sueri als foniglicher Staatsmininter Loute Row
bilant, aber ant als papiiicher Staatsjefretir Amomelli! A,
wenmn Xt Jabob Burdhardt bier ware! £ Glas Deltlimer
wirde fiur ibn m bejdhaiien jein — freilih, Wegligé des Ansngs
Anflamt sbdingung’! Und wemn motgen memn Schn Umberte wit
der Lizbliben Niargberita fommt, werde it jie and mur in Hemd s~
drmeln empfanaen’ £s war ibm mnangemebm ond jegre joimer
BejbeRenkeit su, Jaf ot n Grunde joivr Rame I Nt Se-
ihitte om jelber war!®
Der Einbrut des Wabnjims n jeine Gedantenmelt wriScie

Meje femesoeas mit cinem Sdhlage. Beim Beimtransport durdy
den Sotthard jang ex ju emer sigenen UlehNie veriindMit joim
legtes €1, Yas or wm die Whiknattsyeit adidtet batte:

Ax dexr Boide iumd

jiasit wh x kaxmer Tlade

Sernber tam Geiama:

aslearr Trogeex @rls

ber Y sitverade §iidve barwes

Gomdeix, Sukorr Wxil —
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Was idy felbft Jhnen in diefem Augenblide allein {hreiben
fann und mag, wird fiix Sie taufend Sragen offen laffen.
Erwiinfcht wird Jhnen junddft ein einfacher Bericht iiber den
Bergang der Dinge fein. Dieles, was ver{dhwiegen bleibt, ift mir
nur durch die Lot der £age, in der idh handelte, aufgedrdngt
worden, und mdchte idh sunadchft von jeder dem Kranfen befreunde~
ten Seele fern halten, von Jhnen, mindeftens fiir jeht, sumal.

Bis um Weihnaditen bin ich durch W.s Briefe iiber feinen
augenblidlichen Juftand irve gefithrt worden, um die Weih»
nadytsseit hauften fich diefe Briefe, und jugleich verrieten Sdhrift
umd JInhalt {cdhon in beumruhigender Weife befondere Eralta-
tion. Auf das allerhdchite bedenflih machte midy ein iibrigens
in fidh vollig verftandiger Brief, der am 3|. Dezember meinem
vortrefflichen, auch von 2L von feinen Basler Tagen her fehr
gefchdgten Hollegen Andr. Heusler sufam, ihm felbft hodhft iiber~
rafdhend als erfte ihm sufommende Kundgebung LU.s aus der
Serne. &= handelte {ich um eine Sorderung fiir den Riidfanf
feiner noch bei Srigfch verlegten Schriften. Jch felbft habe durch
jene furs vorher empfangenen Briefe Deranlaffung gehabt, midy
dringend abratend auszufprechen, und sugleidh meine aus diefen
Briefen gefchdpften Beforgniffe. Am felben 31. Dezember ers
hielt ih eine Antwort, die midh veranlafte, jenen Plan mit
Srigfch fiir erledigt su halten, aber meine Beforgniffe in einer
nichts weniger als iiberseugenden Weife abwies. Am 6. Januar
erhielt Jaf. Burdhardt einen Brief, den er mir fofort mitteilte
umnd den er mir einftweilen als das erfte fitr mein Einfdyreiten
entfcheidende Dofument iiberlaffen hat. Lun war es flar, 3wis
fchen diefem und dem vorhergehenden Briefe — wie ich fpdter
durdy feinen Wirt fonftatierte, am 4. Januar — hatte fich Wiegfche
felbft verloren. @&r war nicht nur ein Konig, fondern Dater
anderer Kdnige (Umberto u. a.), felbft bei feinem Begrdbnis (dem
feines Sohnes Robilant) gewefen ufw., und das alles im Ton
der Sturrilitdt eines Wahnfinnigen. J3In meiner ratlofen Ders
sweiflung {chrieb idh fofort den allerdringendften Brief, L. mdchte
fofort 3u mir fommen, wie ich Tags davauf von dem 3u XRate
gezogenen Dorfteher unferer Jrrenanftalt erfuhr, eine doppelte
@orheit, deren mdgliche Solgen idh an diefem Tage fofort durdy
die telegraphifche Anfiindigung meiner eigenen fofortigen Ab=
reife abfdinitt. Denn dariiber lief mich Kollege Wille — fo
heifit jener Dorfteher — auf Dorlegung jenes Briefes an Burd=
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ment, da ih R. gegen 9 Uhr iiber die grell belenditete Emp-
fangshalle des Jentralbahnhofs, eng gefithrt von feinen beden
Begleitern, eiligen, aber doch {hbotternden Ganges, in nnnatites=
lich fteifer Raltung, das Geficht einer Ulaste glexh gewordem,
oollig ftumm von der Drofchle fofort in die bereit gehaltene Ab-
teilung {eines Waggons fich begeben {ah. Jch habe allen Hrund,
fur3 3u fein, und Jkmen ISmmen alle diefe Details verhdltmismafiig
gleichgiiltig fein, feitbem Sie fih iiber die Banptfache — sit
venia verbo — ,,bernkigt” haben.

3¢ fiihle alles, was jich in 3Jhnen gegen diefe gebinmt hat
umd nod banmt, anch gegen das, was idh getan, und nehme Jkmen
wabrlidh jene Briefe nidht iibel, ja danfbar ih Jhnen dafiir bin,
dag fic jdhlieglih unterdeiidt worden {ind. Denn idh habe mir
in diefen Tagen {dhom felbft nichts Gutes angetan, unter dex
Derantweortlichfeit meines Beginnens im vorans anf der Reife
nah T jdnoer gelitten, dann freilih unter dem FSwang des
Erlebten und Erfabrenen mehr als aus mir felbf gehandelt,
ud bintenmad plagt mich die Doritellung weiter, daf ein weit
abterer Stenmdjchaftsdienjt, als den Armen dem Jrrenbanmje u-
safithren, acwejen wdre, ibm das £eben 5u nehmen, wie idh derm
jegt feinen andern unfdh babe, als dag es ibm bald genommen
werde. Dariiber jdenfalls fible it niht die geringpe Une
juberheit, un® ik meine, niemamd, der n diejen Tagen am
metner Seite gewejen wdre, wilrde amders empfinden. MMt 2T
@R es ans! UM it babe Nabei nidt cinmal das Bedirmmis
der Bepdtiaung N5 aboergandigm Urteils des MArstes, Jas anf
cme Laralvje, e nar progrdieren fdnne, lantet md, Nlomente
der Xernhiguna vorbebaltend, jede Briluna fiir amsgejdibofjen
halt. Urteilen S an cimer Eingelbent el : I bat nidt coeal
mebr den Bag aegm mit fajjen Smmen, in den ih mih m
oonams fiir e jretbetsberanbung, Yeren ik mit i1tulia madyte,
m fimden hatte: die legten Woorte, die il oon ikm aebSrt habe,
Ieoor ik jein aam i TR eine dibvriduvnalibe Be-
yugung ichwt Jreundidait fir mik gemvien So ot @ es
wit Jdiciem Sreibeitshelnm acbomomen, ot Zenft aar midt mebr

Jan ; JWmmamm. SoR Sk gatr, o 1 allordmas leb-
haft i dte. bt thm aoeivn, o hat o lbam swowm legten
St norackut, © TR S Narnams  orfakren haben. dafg
md Jriclben Dimae e Ser anade overetinren: I N Text
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bis fie in meinen Randen ift. Jch habe an fie in T. nicht ge-
dacht, und wemm es der Sall gewefen wdre, hatte ich im Drange
jenes Tages dem BGedamfen, unter dem in leggter Jeit sumal in
oTouR der troftlofer Weife angewadhfenen Wuft der Stripturen W.s fie
1 Qurin 30 finden, faum Solge geben fonnen. Gefucht habe ich, um fie
 entfernen, nur nady Erseugniffen des Waknfinns, das odllig
Unleferliche liegen laffen, anderes an mich genommen. JIn diefer
Wodhe erwarte idh famtliche noch in T. uriidgeblicbene Hab-
feligleiten U.s; Anweijung, niemand dazu 3u laffen, ift aufs
ftrengjte gegeben, bei den Rausleuten felbft Utigbraud) der 2Mia-
nuffripte {o gut wic ausgejhlojjen — bleibt immer die Tiide dVes
Sufalls, idy; will froh jein, wenn alles hier ift. Auj Jhren Be-
richt iiber Waumann bin idh fehr gejpannt, erwarte andh oon
thm Antwort; Sie werden crfahren haben, dag ih mih andh an
Reinge gewandt. Hegen die iitteilung meines Berichtes an §Snuchs
habe idh nichts, weitere durdhaus vertrauensveoll in Jbre Hand le-
gemd. )b habe audh an Gersdorfi gedadt. Wer weig, ob nody
ein sweiter BVericht dor Art ufande fommt, leaht jedenfalls
nicht. Denjfen bat diec Wadriht mit Jhnen gleidiyritig erbhalten,
dte Werejje famd ih unter den mir vorlicgenden Bicfen.  2Die
herslidh wiinjdhe ik 3Jbnen aud in dicjem jhmersliden, diftern
Angenblif Slid sur ELebensmitte.
Jbr jtcls aufs weneite sraceener 5. Overbed.

Raiel, 7. Jaxzmar 889
Atein dicher HBerr Kjelig?

Digjen Brief hdtten Sie jdhwa cber, wemn Sie midh nicht dardy
die nanlit aeachene Jujage wieder s jdreben oeranlagt bat-
ten u mwarten. Y aud nod chras amvtes wellic id germ
nak abmarten, um es Jknen gleik nod mittcilen 3 tonnen,
it meine dic Antunjt ron Wiegides Badem und Janujtripten.
Auf digjes um jenes rad [Anacr s warten, acke ik heute anf,
um die Dertamdicnma dbver cime §raae nidt linaer su cersdacm,
div, wenn iic ank, Jhrem lepten Brieie suiclac, nitt acradesm
drinaem @t, Mok antk nidt cerihieppt v m Jarf und ke der
ik nat chem Jicfem Brie? Ntk andk: nidt weig of e it oon
meiter Jdictnung i der Sade nidbt mider atrarnt naben. O
wmir — > hatv kb merartens dne fribvre dngermn: anfasfagt
— Narin RNT RANT acavion R, €5 tvdnog  mak idhon,
Ng &b ot metnem egm Bt mem provapiciles XNerzen Ioaom
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Das Heft der
,.Dionyfos:
Dithyramben

Der Umjdylag:
en Des

, Untidyrif”

&ine Dispofition
jur oiertetligen
Umwertung

Ewigteit, Leter Wille, Swifchen Raubvdgeln, Das Seuerseichen,
Die Sonne {inft, Klage der Ariadne, Dionyfos — lefteres mur
angefangen), welche in einem fauberen Umfchlag mit der Anf-
{chrift ,, Dionyfos-Dithyramben” vorliegen. Soweit ich bis jeht
Jehe, ift alles andere dlter oder in geiftiger Wacht gefchrieben,
vielfadh in wahnfinnigen, abfolut unleferlichen Schriftsiigen. Don
der ,Umwertung aller Werte” insbefondere liegt vollendet in
der Tat nur das erfte Budh vor, ebenfalls in einem weiffen Bogen
sufammengehalten mit der Auf{dhrift

Der Antidhrift,

Umwertung aller Werte,
die jweite Jeile durchftrichen und durch die Worte erfelst, die
[eider wieder den 3ynifchen Afzent laut werden laffen, mit dem
. in feinen [efgten Sachen in einem gewiffen crescendo fich felbft,
glaube ich, nicht minder Gewalt angetan hat (das hat er frei-
lich nidht nur damit feit Jahren) als andern: ,Sluch auf das
Chriftentum’, — wobei ih aber dic Jiige wiedersuerfennen
glaube, wic fie fich auf den fursen Ulanifeften 3eigen, welche AX.,
wie es {cheint, am erften Tage {eines Wahnfinns nadh den ver=
[chiedenften Seiten erlaffen hat, audh an uns, Sie und [mjich. Don
fonftigen Aufzeichnungen, die {ich auf die Umwertung besichen,
erwdhne idh nur nodh ein einseln fiir fidh im Wuft der fonftigen
Stripturen verlorenes Blatt, auf welchem in forgfdltiger 2Aus-
fiihrung, von einem reftanguldren Rahmen umfdhloffen, {ich titel-
artig aufgeseichnet findet:
JMmwertung aller Werte.
Erftes Bud.
Der Antidhrift. Derfudy einer Kritif des. Chriftentums.

Sweites Budy.

Der freie Geift. Hritif der Philofophie als einer nikilifti-
{dhen Bewegung.

Drittes Bud.

Der Jmmoralift. Kritif der verhdngnisvollften Art von
Unwiffenkeit, der Aloral.

Diertes Bud.

Dionyfvs. Philofophie der ewigen Wiederfunft.” —
Dberfdhriften, von denen mindeftens die des dritten Buches Faum
definitiv gemeint fein fann, wenn anudy der Plan des Ganzen
damit -in definitiver Sorm vorliegen mag. &s finden fich aber
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tuhm oder
erblichPeit?

der enticheidende Schwerpuntt nicht fo fehr auf die Derbreitung
jeiner 3ur Popularifierung fich nur {chwer eignenden Dogmen, als
auf die fdilichte, unmittelbar padende litteilung vom irdijchen
Wandel un® Schidfale diefes von BGeburt deutfchen, doch fein
Deutfchtum iiberwadhfenden europdifchen Weifen entfallen fann.
GBewiff — wenn ithm sum Weiterleben andere Ulittel und Wege
nicht offen ftiinden, alg die Propaganda feiner Gedanfen, dann
mdditen wohl diejenigen recht behalten, die mit dem Rimweis
auf dic filr die Dolfsgunft denfbar am {dwwerften verdauliche
Koft feiner fibermenfchen- und Rerrenmorallehre cinen freilich
unanfeditbaren Jweifel gegen iehfches Unfterblichfeit geltend
machen. Yur denfen fie dabei an die {hmalen Stege und Jen-
feitsbriidchen, iiber die fich nach einem langen £eben voll fauren
Sleifes und Schweifes ab und su eine gelehrte Sachberiihmtheit
in eine relative Unvergdnglichfeit hiniibersuretten vermag. Sie
vergeffen, daf jene ihnen Grgerlichen romantifchen und roman=
haften Sutaten bei Wiefche fiir fein Andenfen unfchwer Sunda-
ment und BRauptfache werden fnnten, da fie ihm die breite
Reerftrafc des Ruhmes bereits gedffnet haben, auf der die
Brofen der Befchichte wandeln. e mddhtiger Wiekfche fich oon
der Einficht ergriffen fiihlte, dag es nun Enft gelte und um Ent-
weder-Oder gehe, defto unbarmhersiger iibertdubte er die Sweis
fel, dic ihn in den fiebsiger Jahren iiberwiegend und in den
achtsiger 3ahren jedenfalls wdahrend der Depreffionsftadien nur
mit Jittern und Bagen an feine Beftimmung denfen liefen; er
peitfchte fich qualvoll durch sum Glauben an fich felbft und er-
seugte fo jene ihn in sunehmendem Ulage erfiillende Ecce-homo-
Stimmung, von der in Ddiefen Bldttern f{dhon mehrfach, sulefst
als dem unleugbaren &rgebnis feiner Sanatifergewaltfamteit die
Rede fein mufte. Diefe fchwindelnde Adhe des Selbftbewuftieins,
auf wie verwegenen und halsbrecherifchen Pfaden er fie auch er-
reicht haben mochte, von der herab er nun aber doch jedenfalls
die Nlenge loden und rufen fann — fie bedeutet die Gefahr der
Entziindung und Anftecfung, wenn anders man von Gefahr und
nicht von einer heiljamen Befreiung reden will.

Iy greife nodh einmal auf den Dergleich der Nachwirfung
Niegfches mit der Nachwirtung BGoethes suritd.  3Jch weiff, er
ift hodr gegriffen. 3ch war aber erftaunt, die Annahme einer
joldhen Parallelwirfung f{chon bei fehr tihl gefinnten und ge-
jcheiten €euten vorsufinden. 3ch fprach einmal mit einem in
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,.Die Gdte des
Beryens”

gebracht hat. Darum fann cine @inkheit ihrer nur nady einer
gan3 andern Dimenfion als nady der ifres objeftiven Inhaltes
liegen; in dem Subjeft, das fie beide jufjammen fdhaut.” Wi
miiffen in der Tat die Ehrlichfeit befigen, uns einzugeftehen:
aud) der ganze Qiehfche ift ein Sragment; feine Ergdnzung heift
Schopenhauer. Das (nicht gedantlich, aber menfchlich) Brdfte,
was Schopenhauer gefdirieben hat, ift das neunsehnte Kapitel
des jweiten Bandes in feinem Hauptwerfe; dort fagt er unter
anderem: , Bldngende Eigenfchaften des GBeiftes erwerben Be-
wunderung, aber nicht Suneigung: diefe bleibt den moralifchen,
den Eigenfchaften des Charafters vorbehalten . . &in entjchieden
dler Charatter, bei gdanslichem Alangel intelleftueller Dorsiige
und Bibdung, fteht da, wie eciner, dem nichts abgeht; hingegen
wird der grofte Geift, wenn mit ftarfen moralifchen Sehlern
behaftet, noch immer tadelhaft erfcheinen. Denn wie Sadeln und
Seuerwerf vor der Sonne blag und unjcheinbar werden, fo wird
®eift, ja Genie, und ebenfalls die Schdnheit, iiberftrahlt und
verdunfelt von der Biite des Kerzens. Wo diefe in hohem Brade
hervortritt, fann fie den AUlangel jener Eigenjchaften fo fehr
erfegen, daf man folche vermift su haben fidy fchamt. Sogar
der befdhrdnttefte Derftand, wie audh die grotesfe RaglichEeit
werden fobald die allgemeine ®Bilte des Rersens fich in ihrer
Begleitung fundgetan, gleichfam verfldrt, umftrahlt von einer
Schdnheit hoherer Art, indem jest aus ihnen eine Weisheit {pricht,
por der jede andere verftummen muf. . . Die GBiite des Herzens
ift eine tranfiendente €igenfchaft, gehdrt einer iiber diefes Leben
hinausreichenden @rdnung der Dinge an und ift mit jeder anderen
Dollfommenbeit infommenfurabel. MWo fie in hohem Grade vor-
handen ift, madit fie das Kers fo grof, daf es die Welt um-
fafit, fo daf jest alles in ihm, nichts mehr augerhalb [liegt; da
fie ja alle Wefen mit dem eigenen identifisiert. Alsdann ver=
leiht {ie aud; gegen andere jene grenzenlofe Wadhficht, die fonft
jeder nur f{ich felber widerfahren [dft. E&in folcher Ulenfch ift
nicht fahig, fich s ersiirnen: {ogar wenn etwa feine eigenen
intelleftuellen oder ¥drperlichen Sehler den boshaften Spott und
Fohn anderer hervorgerufen haben, wirft er, in feinem Bersen,
nur {idy felber vor, su folcdhen Auferungen der Anlag gewefen
su fein, und fdahrt daher, ohne {ih Swang anjutun, fort, jene
auf das liebreichite su behandeln, suverfichtlih hoffend, dag fie
von ihrem Jrrtum hinfichtlich feiner suriidfommen und audh in
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fung von morgen fein, umd fo find denn ecinige Erwdgungen
ndtig, um tlar su madhen, was wir meinen.

Der auf die Wirtung der Sdyriften fidh grimdende Wach-
tuhm, der noch bei Wiehfches Lebseiten begann, hat bereits die
Seitfpanne cines halben NMenfchenalters iiberdauert nnd ift jeht
in die ent{cheidemde Krifis eingetreten. Weniger dnferer An~
griffe halber, die vielmehr m ermatten {cheinen, als um einer
Ermiidung und Ratlofigleit willen, die unter den Jungen nnd
Strebenden der neunsiger Jahre, mun 3ekm Jahre fpdater im
Stadinm ikrer reifen mannlichften Urteilstraft fich nur noch fchwer
oerheblen und unterdriiden [agt. , Der ,Sall* Niehfche — eine
LQberwindung’ (Leipsig 1907)¢ — fo nennt fich das Budh, das
einer der Begriinder des dentfchen Naturalisnms, Johanmes
Sklaf, aus dem Sdhofie des Weimarer Wiefchefreijes ansgehen
a6t mit dem 2Anjprach, , Wietfche, wemm {don als einen fehr
wichtigen und intereffanten Anreger, fo doch feineswegs als den
Schdpfer und erfien vollfommenen Dertreter einer modernen demt-
fdhen Ner enropadijchen Kultur betradhten umd werten” su wollen.
S weit {id wir alfe, daf am Kultorte felbft der Weihrandh
nidht mekr fieigen will! UMW jwar erjolgt die Gefolagichafts-
verweigerung jebr jeitaemaf als ein Kompromig swijchen ,,den
memen Iliffenfchaften and dem Ehriftentum, der Religion”.
Eim [ebrrvidhes Shamjpic]! Wer ibm mur als Sujchaner bei-
u\‘bnte fonnte s formen feben: die Glut der eruptiven Lava
W wsiidt, man jdhamt in den ansachbramnten Krater! Xicht
leidbt cin anderes Ner nnsdbligen Bider, deren Gegenfland er
asorden i, wid Wicpide wirfjamer am jicareider ur Gel-
tana brinacm, als ¢, freilid nar mnter dor Maste des Wi-
deriprads, i ohames Shlaf der Sall it, der ibn m ver-
nidten meint.  Wicfidys aunje Welt tritt uns dMa in ibrer Um-
februna ontacuen, alf in ibrer mittelbaren Bedtiauna, weil
nad wic nor in aefdiviionem SwAamde a® mit beller Hamt,
cbne raendweie in Stikde gomamaen s fen! Eine Palagirevolte,
usackatten mit ey Mafien ans Zem Senabamie des Miadi-
habers. garen Nn mum ik emplet! Shbaf #3§t in Riegjches
Horn qaaen Nm curopditdvn Jikdismns, Wm Wicgides Sepiir-
n oottt hat — Mk Shlaae, \iri'hhfmm"ﬁeﬁcbe
Attt mm ibr m onttbroner, N aus NvElid roworierte Niegfdhe-
aNawten o amderer LJANrmeni -, dire amd\ere “Oderfanft,
M NNTT _amRT Extopirt — ANt oA+ e afle Beariffe
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o Xt Jes Hraretes xiiex, Yex & xxwmischer m b et
— xer dafve 3z wfr ax e wramsxvrs: Ewx 3t =mwd
3bnic Srder — wues mkne Jrs an NEww SEEPeT, da&s
oy wems: territe: Tadstaw refurxt Ties ke, Torgpde
® oz TSRS Jextar, ovrt o vt dwrdums ok g
eex iy Toitwewrs & & dex oy dldem

5c gt max Dexx xS arteok SRy heipvhidera, wcserm “emmr
HeNFrzoeriie’: T damr dic of g ‘iz als xehigioo-
ider NMxfleiz m wiai'en: Dz wsse Somamtifer. Dex Legae
Telts ez Dertrzter Ner aar Nz Shipier caer memrm groges
Kultwr Jemifer Ticverne, — —emn xx ttw beer aberbampt
ot naf idlder Jitwng fir emex Mmamblid awik aebwmewm
woller —: ziner Hulmr, Me ik oom den legtem Spurem =md
fiberrziter ,oormargfiher* romantiffer Ner flajfod-bumamigi-
iter Hultnr 1 ifrem rerainalifvren Srmen o abaftrm
foutthar odilia befreit, Yic dem ielrvamen Xmid, dem alle omro-
garite Homati! o oormirdite Hnltor om d dqitte dDes
porigern abrtnmderts orfmbr, mit bBefraienditem Ericlar Botan-
den EanteT S 3. Tiepide mwar and it aberhanypt als Phdcporb
mifts als ¢in Dilettant Das mun alic e Nt lepte Ansflang der
enropav den Phikciophie! it Thales fanat e an, ans ibrem
bisberiaen pbamtamridvn Qriemtalismms ant die Realitdt opom
Welt, £rde nnd Aicmit Lossmachen: oM jie ondet mit dem
&haos Tiegide, m dem ans der funterbumteiten, faprizidjefen
um gefdbriiditen Atmojpbdre beroor der Stern Abermenfd+

jdimmert! Dies alic it ibr EMN! (S 130, S0 etivas bort jidh
an, wie ein Sderbengeridt umd it Nk cne unfreiwillige Huldi-

agung: derm mwer ant & radifale Wetie su cinem Ede gemorden
iit, dag er uralten Xulturibunacn den Rett gift und ware ¢s andh
mur deshalb, weil er fie an iemem ciacnen Beiipiel ad absur-
dum fiikrt, um iic ein- far allemal abmjdniiren W anfffanen
sn lafien — der wird mun {don ans ridwirtender Kraft su einem
Anjange. Statt der oerurteilenden Nberidrift anf Schlafs VBudh
fonnten ebeniognt die Worte fteben: |, Sricdrih Wiefche an der
Brenze avcier Weltalter” — der Titel cines Panegyrifus anf
iegide (Leipsig 1902). Deijen Derfaiier, Eugen Schmitt, findet
bei iepide gerade alles das, was Sdhlaf an ibm vermift:
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Delomarn

Abjbn. 15:: ,, Da bridt dic neue Sorm der Erfenntnis durk, die
tragijdhe Exferntnis, die, um nur ertragen m werden, als Sdms
um® Reilmittel die Kunft brandht.” Dabei {driehb er fich damals
jdhon heimli: anf (, Iir Philologen” Apb. 295, Nachlaf 1STH/75):

»Xb tranme eine Gendffenjhaft von Ulenjden, weldhe nnbedingt
ja®, feine Sdhommg femmen und , Dernichter” heigen woollem:

fie halten an alles dem Ataffiab ihrer Kritif md opferm fich
der Wabrbeit. Das Sdhlimme und Faljhe joll ans €icht! DO
wollen nidht vorjeitig banen, wir wiffen niht, ob wir je bamem
ommen, umd ob es nidht das bejte ift, nidt m bamen. €s gibt
fanle Pejjimifien, Refigniften — 3u denen wollen wix nicht ge-
BSren!” Aljo — er traumt cime Genofjenjhaft: er glambt an
irgendeine Midglidbleit jemer Popularitat, und damn  fchredt
ilm wider die Abmung Yer vielleift mnitbermindlichen Sdnwie-
rigfeiten, jemals popular su werden (,Iir Philologen’ Aph. 269) :
»Das Nnoolfstiimliche der nemen Renaijfancefultur: eime fmrdx-
bare Tatjade!” Xiesihe bat, jo imdiodnell perjmalitijh er
ftets gedadht hat, doch ohne Hnterlag die Gejamtbeit im Amge
gebabt: jem Peridnliches hat ftets etwas Ulajjenbaftes an jidh
gebabt. Don jeber. Seit er die §eder fibrt, ermartet er die
Beburt des Genies aus dem trattigen Uutterihog der amo-
nymen Majje: wenn das Dol gejund jein joll, mmg man es
traumen lajjen und darf es nicht in jeimem Sdhlafe fASren. Yimr
um jeiner Bewuptheit willen faklt jih Tiegjhe M jemem fiar
bee Teilc mobltatigen Gegenjafy sur Ulenge, der ibn sum radi-
talen J3Individnaliften gemadt bat: im iibrigen it er mit aflen
3nftintten an die menfdhlichen Helleftivempfindungen gefettet mmd
in den allgemeinen jozialen Sujammenbangen veranfert — wie an-
ders ware fonjt jein Dwonvijosbegriff su dentenT Eben Dok ein
Aujgeben im Allgefiibl, und smwar in einem warm bumanen, nidt
in einem bl fosmijden! Im Problem der Artteigernng smr
Gattung des Abermeniten gipfelte all jein Didten und Tradhten.
Das [agt jid jebr unpbantaftijh und realiftifd anffajjen: wer
inmne wird, dap or Obren kat, gebt und fernt vom ATunjifer : wer
fide fjeiner 2Uugen bemwugt wd, gebt sum AUlaler, wer
feine Wiusteln jdroellen jpiirt, der gebt um Krieger, und wem
tas aute Bor; aberflicft, der gebt ;um Mobltdter. MOare der
Ausdrud |, Eebenstimiler” nidht jo abgegriffen, es gibe Peine
befjere Beseidnmung dafiir, wie Wiepide will, dag man die Oahr-

beit jucre. Weit, weit unter dem Abnungen umd Bediirfnijjen
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ihm die unverhiillte brutale Anatomie ihres Leibes . . . &r {chiug
einen Rebel herum; da sifchte die Efcherfche und warf die Arme
hodi. @r riff eine Stange herans; da fubr im @ewitter der
doppelte Selsfturs ithrer Riefenfdufte aus der Hdhe herab, und
der Boven sitterte. Das war das einfadyfte; fie tat mehr. E&in
Drud, und fie raffelte auf und {chleuderte baumjchwere Eifen-
{chafte aus, dahin und dorthin, nady Siden, nady Lordweften,
nad) Often . . . Was gilt's: ein Wint, und die Efcherfche fitkrte
eine tatellofe Derbeugung aus vor Feus, oder vor IJehova,
vor jedem ®Bott, den ihr wollt. Sie madyt jwei, drei Reverenzen
in ihren Riiftjcharnieren, fie farrt einmal mit.ihrer verfluchten
®urgel, un® alle erbleichen ... Umd wenn fie ihre Raltung
wedhfeln {ollte, fo fagte er in BGedanfen ju ihr: Wenn's beliebt!
dern er hatte Refpeft vor thr. Wenn fie Freifchte, jo hdrte er
aufmertfam hin, daf es der rechte Ton war; denn es blieb fich
nicht gleich, Freifchen und Freifchen; fondern nadem fie ange-
rufen wurde, nachdem antwortete fie. Briillte fie auf, fo war
das grofiartig, beides, ansuhdren und ansufehen . . . Aber eines
hohen Ulittags, als das blaggelbliche Dollicht der Sonne wieder
durch das aufrechte Scheibenfeld auf den Riefenleib der Efcher-
fchen fiel, merfte A. Rermans, daf die Efcherfche iiber ihn auf
einmal anfing su lachen. Fu lachen mit Gebrilll: huaj, huaj,
huaj! MWie ein JIndianer aus dem Lederftrumpf, oder wie ein
Legertonig. Sie lachte jwei, drei Stége mitten aus ihrem Kreifchen
heraus, und arbeitete dann in ihrem befannten Stil weiter, als
ob nichts gefchehen fei. Das war nun fonderbar. &s war eigent-
lich gegen den Dertrag . . . Uldglicherweife hatte es fie cinfad
gefigelt irgendwo. Warum follte es fie nicht tigeln® Und wenn
einer gefielt wird, fo muf er eben lachen. Ieshalb follte
fie da nicht auch lachen? — &s war aber nicht an dem, fondern
die Efcher{che lachte ein 3weites Alal. Sie lachte audy zum
drittenmal. Sie blieb ifiberhaupt dabei und lachte weiter. Sie
lachte diefen Ladimittag durdy bis sum Seierabend: huaj, huaj,
huaj! . . &s war etwas, das iiber ihm iiberhaupt criftiecte,
und das iiberhaupt tat, briillte, treifchte, tnarrte, {chiug, warf, hob.
Und jeit alfe lachte. Und morgen vielleicht Ficherte. Seine Seele
war fdhig, mit allem, was da war, in §ithlung 3u fein; aber
es durfte ihm nicht mit Saftnachten fommen; darin verftand er
feinen Spag ... & unterfchied nicht jwifchen dem, was oon
aufen als Wirlliches su ihm fam, und dem, was feine unter=
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E€|cherfche lacht! Ralt, jegt gilt es ernjt! — Und da Rdtte et
denn jundchft das Gemiit abgebunden und den Intelleft vorge-
fchictt; wenn dann fein {ofratifches Element durdy ein verniinftiges
rein logifches Dorgehen Aufflarung gefchaffen hdtte, ob und
wo es der Ejcherfchen fehle, und weld) ciner AbKilfe es bediirfe,
fo wdre nady diefer Hihlen Prosedur nachher um fo heiger das
dionyfifche Element aufgelodert; mit diefer naturgemdgen Aus-
wedhfelung gegenpoliger Seelenfrdfte, erft der Derftandestdtig-
teit und damn der Gemiitstdtigleit, wird der Nlenjch um Schépfer
und fann Ulajchinen bauen und Reidie gritnden, mit Wort und
Con und Limic und Sarbe ieue, grofe Welten vor euch hin-
ftellen! Begreift ihr nun, weshalb id) eud) diefe fchwdadhliche
Bezogenheit und Liidfenbufe und Kriikenhinferei von Grund aus
entwertet habe, genannt Religiofitat? Begreift ithr, warum meine
Guteni die Starfen {ind und warum idh die Schwachen bofe
heige™ Und begreift ihr endlich, wie ich das verftanden haben
will, i Sreiheit nur auf fich felber ftehen?” Alan mag ein-
wenden, id) {chicbe unter, wenn ih iegjche auf diefe Weife
obon inir aus redend cinfiilhre; aber man hdre dod), was e
felber wortlich fagt: , &s gibt vielleiht wenig fo empfindliche
Schmerszen, wie der es ift, einen auferordentlichen Alenfchen aus
feiner Bahn geraten und entarten 3u fehen: wer aber ein Aug:
fiiv die ungehenerliche Fufdlligleit hat, welche bisher in Rinjich
auf die verborgenen Uidglichleiten des Nlenfchen im BGrofen um
Gansen der Ulenjchheit, im Gewirr der Dilter-Schidjale, DS[fer:
Besichungen und Abtrennungen gewaltet hat, der [eidet ar
einem £eiden, mit dem fich nichts vergleichen [aft: denn er fag
mit cinem Blide, was alles, bei einer giinftigen Unfammilung
und Steigerung von Krdften und Aufgaben, aus dem lenfcher
3u 3iichten wdre, und an was fiir erbdrmlichen Dingen gewdhn
lich irgendein Werdendes hochiten Ranges pldglich jerbricht, ab
bricht, abfinft, erbdrmlich wird.”

Dody genug der Beifpicle. Wir fénuen nun daran denfen
unfer rteil iiber iegfches Wert und Bedeutung abzufchliefen
und den hodiragenden Standort, auf den er nach unferer Alei
mung in der Gefdhichte der Philofophie Anfprudh hat, mit alle
erforderlichen Deutlichleit su umfdireiben. iegfche hat Seind
von rechts und von lints, fie {ind unter fih Gegner, werde
aber einig im gemeinfamen Kampfe gegen ihn. Diefe sweierle
Seinde jind einmal alle eingefleifdht Religidjen und jodann all
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talen Kontraft hin angelegt ift, als deffen Ergdinzung und Gegen-
gewidyt f{ie fich fithlt. Sein odi profanum wvulgus ift feine rein
gegenftandliche &fenntnis, fondern eine Kriegserfldrung an einen
®Begner, mit dem er gern gut Sreund wdre, wenn der {idh feiner
Rerrfchaft 3u fiigen vermdchte. Liesfches Ariftotratismus war
feine Art, das Dol ernft su nehmen, ohne es su fennen. Liepfche
war nidt auf eine dfonomifche Standesabgrenzung bedacht, fon-
dern auf eine fittliche. Seine Philojophie der Dornehmheit, wie
fte von Simmel vichtig beseichnet worden ift, ift eine allgemeine
Aloralforderung;

Infolge des Jenaer Gerichtsurteils vom 27. Mai 1908
ist hier der Text gekiirzt worden

Qiefche hat diefe Eigenfchaft
nur nod) 3u bewdhren, und fein Sort{dritt itber Kant und Schopen-
hauer hinaus wird flar am Tage liegen. Aber ebenfo Har dann
auch, daf er 3u ihnen gehdrt und ihr Wert sum Abfchlug bradhte.
Siiv alle drei ift Philofophie in gleichem Ulafe jene widhtige
und {dhwierige Angelegenheit, in der es fiir den Alenfchen heift,
Balance 3u Rhalten jwifchen JIntelleft und Charafter, swifchen
fLogif und Gemiit. War es doch das Wunderbare bei Kanmt,
daf er, der Auffldrer, den metaphyfifchen Schwerpunft des Da-
feins im menf{dylichen Gemiit und Charafter aufgewiefen su haben
glaubte! Schopenhauer ftand mit feinem Lobpreis von der GBiite
des Herjens durchaus auf der feften Grundlage von Kants prat-
tifcher Dernunft, und mit gleichem Rechte diirfen wir {agen, dag
aud) das dionyfifche €lement Uiehfches, hierin dann durchaus
das Jquivalent von Kants metaphyfifchem, erft als ein in &r-
fitlllung gegangenes J3deal gelten fann, wenn die animalifche Her-
funft und barbarifche Befchaffenheit unferer Ditalitdt vollfommen
flar geldutert und durdhftimmt ift von Charafterbildung und Ge-
miitsadel.

Damit mag es fein Bewenden haben. E&s bedarf nur nodh
eines Wortes, das bei einer derartigen Auffafjung von Wiegfches
Philofophie vor dem lifverftandnis {[dhiift, als bedrohe ein
folches ®leichgewicht von E&goistmus und Altruismus, bei der
sudem noch Rerrfchenden Uldglichfeit eines sunehmenden Nbers
gewichts des lefteren, den Individualismus, der doch bei Wieiche
als die bewiefenfte Eigenfchaft feiner Dentweife 3u gelten hat.
Als Liehfche fich darauf verlegte, die wuchernde Dielheit durch
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unter der Kraft des Rinweijes auf diefe flaffijche Stelle, fiir
cinleuchtend befunden, dem Rerdengleichnis iegjches nicht un-
fymbolijch den nactten Begriff der felbitherrlichen Einzelperfonlidy-
feit entgegensuftellen, fondern durdh diefes Bartengleichnis an
cinen JIndivdualismus ju erinnern, der durchaus auf gemein-
{chaftlichen, {olidarifchen Dorausfegungen beruht. Utan fanun am
Gefamtwachstum eines Gartens {hwer nadwoeifen, o der
@goismus aufhdrt und der Altruisnmus anfingt: Sonme umd
Woolfe {ind da das allgemeine, gleichseitig 3u ertragende £os.
Sdwifchen den Bliiten verfchiedener Stamme, die fich felber ferne
bleiben, vermittelt das {chwdrmende JInfeft und der beftGubende
Wind; aber den Ausichlag gibt doch, anudy fiir die BGefamtheit,
das Gedeihen der einzelnen Pflange. Jch meine, daf ein foldres
Sufammenleben aud fiit uns enfjchen Niegfche als Teaum feiner
neuen Kultur vorgefchwebt hat: eine blithende und griinende Ge-
meinfamfeit, die aber nur dadurch suftande fommt, daf einer
vom andern gesieinenden AUbftand cinhdlt und gansy anf fich felber
fteht; Schlinggewddhfe und Schmaroger mdégen mit unterlaufen; fie
bringen die Aufrechten nicht su Sall und vollenden die unermegliche
Siille des allgemeinen Reichtums. So ihr nicht werdet wie die
Pflanzen — —!

JIndeffen ift einer leten Auswirfung von Wiegfches philo-
fophifchem JIndividualismus auf die Ausgeftaltung feines Syftems
su gedenfen. Der auffallend impreffioniftifche Charatter ift an
jeinem Denfen und feiner Darftellungsweife wohl sur HBeniige
hervorgehoben worden, um den Afpett feiner Philofophie als
ctwas durchaus Leues von der gefamten bisherigen Dergangen=
heit 3u unterjcheiden. §itr unfere heutigen Begriffe ift Liegfche
der erfte durdy und durdy moderne Denfer. Dies driidt fich eben
aus in der nervdfen und momentanen Art, wie er Eindriidke auf
iinmmt und wieder aus {ich herausftellt; fprudelnd, {prunghait,
affettooll. Sein philojophifcher Dortrag ift geiftige Sreilufttedmit;
er wandelt als aphoriftijcher Denter, durchaus in den Spuren
des plein air, indem er alles auf die genaue Differensierung
umd auf die feine Wuance abftellt. Wenn es dem impreffionifti=
fchen Alaler feine Ruhe [Gft, bis er dahinter gefommen ift, wie
jelbft ein eimzelner winsiger Grashalm im Lidite fteht und in
der wechfelnden Luft fih verdndert, fo hat audh Wiehjche raftlos
das menfchliche Seclenleben allen €ventualitdten unterftellt, nur
um ja ficher 3u fein, da ihm nichts entging. Scheinbar im Wder-
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Dic ,,Erseugniffe
s Wahnftnns*

fithet hat — das erfchiitternde Wiederfehen mit dem Sreunde,
die vorldufige Ordnung von deffen Rabfeligleiten, das E&nga-
gement des Reifebegleiters, Binge durch die Stadt, Befpre-
chungen mit dritten, und dazwifchen hindurdy wieder BVewadung
und Beobachtung des Wahnfinnigen —, fo wird dodh wokl
das Ergebnis folgendermagen 3u lauten haben: ®verbed hat
in Qurin wahrhaftig nichts weniger als fopflos gehandelt.

Einiger AuftlGrung bediirfen die Worte: , Gefucht habe idh,
um fie 3u entfernen, nur nach Erseugniffen des Wahnfinns,
das vdllig Unleferliche liegen laffen, anderes an midh genom-
men.”. &s ift nichts leichter, als die betreffenden Morte des
Briefes aus den privaten Alitteilungen ju interpretieren, die
Qverbed iiber diefen Puntt hinterlaffen hat. BHier nun der ge-
naue Auffchluf: Die erfte Srage, die fich hier aunfwirft, mug
lauten: was waren das fiir ,,Erzengniffe des Wahnfinns”, nadh
denen Overbed in erfter Linie gefucht hat, um fie su entfernen?
Bierbei ift ferner in den Dordergrund 3u riiden, daf Overbed
den Ausbrudh des Wahnfinns als nur um wenige Tage juriid-
liegend mit dem Wirt §ino fonftatiert hatte. Diefe , Erzeugniffe
des Wahnfinns” miiffen gang beftimmte Ulerfmale ausgeseichnet
haben, wenn anders Overbed gleich fo beftimmt von ihnen als
einer befonderen Sdyriftfategorie ju reden f{ich unterfing.

Qun ift des weiteren su fragen: waren diefe MWahnfinnssettel
fo, dag fie fiir einen, der in einem Papierhaufen danach fuchte,
gleih finnenfdllig aus anderen Sfripturen herausftacdien? Dies
ift ohne weiteres su bejahen. Zum Beweife ift auf die Schrift
der ®raphologin Sreifrau Jfabella von Ungern-Stern=
berg, Qiegfche im Spicgelbilde feiner Schrift (Leipsig 1902 bei
€. . Raumann) 3u verweifen. Dort ift unter den faffimilierten
Sdrrifttafeln der an Peter Gaft gerichtete Wahnfinnszettel genan
reprodusiert. @fne die fadymdmnifchen &rlduterungen der Der-
fafferin ndher zu Ponfultieren, die erft recht darvanf hinweifen,
daff man es hier mit der unverfennbaren Rand{dhrift eines Be-
hirnfranfen 3u tun hat, fallt fchon dem Blid des Laien das ab-
folut neue und unverfennbar Seltfame an diefen Sdriftsiigen
auf. Sie {ind drei bis viermal grdger als Wiehfches Lormal-
fchrift und finderhaft unbeholfen. &ine Suche nadh foldhen grenste
die Willtiir des nach ihnen Suchenden von vornherein auf ein
Alindeftmag ab.

@verbed fand in Turin unter Wiehfches Papicren nodh 3wet
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Berlin, 18. Januar 1889

@afts Beftirung
Infolge des Jenaer Gerichtsurteils vom
27. Mai 1908 ist hier der Text gekirzt
worden
Qoetbeds
Befonnenheit
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Infolge des Jenaer Gerichtsurteils vom
27. Mai 1908 ist hier der Text gekirzt
worden

®Bafts Hingebung an Nie{che war gewiff grof; aber Overbed
jeigte fidy ihm an Umficht, Tatfraft und Seelenftdrfe iiberlegen.
&r hat in und nady Curin nicht nur feine Pflicht getan, fondern
Liefche und feinen Nachlaf tren und tapfer hiniibergerettet und
fich dadurdy den ewigen Danf der Kulturwelt verdient.

Die Derpflichtung gegen ietfches Perfon und Wachlaf, die
Qverbed anerfannte und der er nach Krdften nachlebte, ftammte
viel eher aus ihm felbft, namlich aus feiner heifen Sreundeslicbe
und aus feiner hohen eigenen Aloralitdt, als aus einer an ihn
pon aufen herangetretenen Derbindlichfeit irgendwelcher Art.
&s war da in jenen erften Tagen der hidhften Lot, als er LNieh-
fches Atutter in feinem Haufe beherbergte, nicht ndtig, noch lange
su befehlen und 3u gehorchen. s war {o viel 3u tun, dag mur
das Dringlichfte iiberhaupt getan werden fonnte, und daf es

Enverhinduis getan wurde, verftand {idh swifchen der Ulutter und dem Sreunde
Niepicres v Mattes DOTT felbft. Wer Entfcheidungen von f{o verantwortungsvoller
Tragweite 3u treffen gendtigt gewefen war wie Overbed an
jenem littwody, den 9. Januar in Turin, der ift felbft im hocdh-
ften Sinne 3ugleich fein eigener Auftraggeber und Auftragnehmer
gewefen, und diefen Taft befaf Liegfches tiefgebeugte Ulutter,
daf fie den Sreund ihres Sohnes, nadidem er das geleiftet hatte,
nicht in die offizielle Unterordnung eines von ihr ,, Beauftragten’
herabwiirdigte: alles, was die alte Dame in diefem Puntte da-
mals tat, war, daf fie Overbed danfte und fich feines wei-
teren Beiftandes verficherte. Den fonnte fie machen laffen! So
fehr vertraute fie ikm, dag fie ihren innern Widerftand iibermwand
und @Overbeds Rat folgend fich entfchlof, Liep{che weiterer ivren=
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ihres Sohnes werden, u erfiillen aus diefem duferen Umftande
nidit geeignet war. §iir @verbeds Auffajfung von feiner umd
®Bafts prinsipieller Stellung sum Wiesfchenachlag ift fehr vonm
Belang fein (,Wiefche~Archiv” S. 6] Anmerfung mitgeteilter)
Brief an Peter Gaft vom 17. Sebruar 1889, in dem es Reift:
nSerner war ih um Beftdtigung der Annahme gebeten, daf
ich Uiegfches ,, Suftandsvormund’’ {ei.8 In irgend einer recht-
[idien Sorm, antwortete idh, fei ich es nicht, fondern nur als
Sveund fei ich eingetreten. Llun habe er fih su erfldren, ob
er mich mit voller Klarheit dariiber dennody als folchen Dor=
mund anerfenne. Bevor ich dariiber vergewiffert fei, miiffe ich
thm, nicht aus irgendwelchem (gar nicht vorhandenen) Utiftrauen,
fondern um 3 wiffen, was i tue und erreiche und auch vor
®Bewifheit dariiber und Solge und Bedeutung meiner Ertla-
rungen, Nielfches Rechte und Intereffen nicht su verlegen, Aus~
funft iiber andere §ragen (Ulanuffripte Liep{ches, vor allem das
der Umwertung, Sufunft von Jarathuftra 1V) verweigern. Und
hiernach bdte ich Sie einftweilen audy {ich su verhalten, wenn Sie
in den Sall fommen in diefen Dingen Rede 3zu ftehen. Wir
miiffen endlich in einen feften, uns iiberfehbaren Gang fommen,
und nicht mehr AUbenteuern fo ausgefeit wie bei Lliehiche
contra Wagner* fein.”

Biepfdres o &s ift hier 3wifchen hinein. ein Seifenb[ic? nach SiIs’mfwia
und @Genua 3u werfen, da fidh der Sffentliche Dorwurf iiber
Qverbeds Nadhldffigleit audh auf Wiepfches Aufenthalt an diefen
beiden Orten bejog. Rier liegen die Dinge, foweit Overbects
Derantwortung in Srage fommt, odéllig harmlos.

Infolge des Jenaer Gerichtsurteils vom 27. Mai 1908
ist hier der Text gekiirzt worden

Qietfches Umgebung hat demnady nady feinen eige=
nen Angaben etwas anderes als Biidher in Sils-Ularia nicht ver~
mutet. Llachdem @verbed eben {dhon die Jenaer Reife unters
nommen hatte und aud fonft gerade in jener Seit feine hochanftdns
dige Befinnung praftifch su betdtigen Gelegenheit Ratte, unters
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f{chenft hatte, direft an iesfches Schwefter suriid. — Gemua

betreffend, heifit es im Briefe von Peter Gaft an Overbed vom

5. 3anuar 1890:

Infolge des Jenaer Gerichtsurteils vom 27. Mai 1908
ist hier der Text gekilrzt worden

Swifchen
QOverbed und Gaft ift alfo die Rede auf Wiehfches Aufenthalt
in Benua gelegentlidh gefommen; aber niemand fiel ein, dort
noch suriidgebliebenes Liefchefches Befigtum zu vermuten —
lag doch diefe Besichung um Jahre uriid, da der lepte Anfent-
halt in Genua ins Spdtjahr 1883 fdllt, héchftens daf noch der-
jenige in Ruta bei Genua im Herbft 1886 in Srage time. Overs
bect fonnte {ich in diefem Punfte weitere Gedanfen um fo eher
fparen, als ja Peter Baft foeben erft von einem Denediger Aufents
Biegidres Dadlaf halt in die Heimat (Unnaberg im Erigebirge) suriidgefehrt war
und ihm im vorhergehenden Brief von Denedig aus (14 Llo-
vember 1889
I Infolge des Jenaer Gerichtsurteils vom 27. Mai 1908 ist hier der Text gekiirzt 'ord;I
Da Overbed all die Seit {chon Baft in besug
auf den iefche-Wachlag als gleichberechtigten, ebenbiirtigen
Utitturator hatte chalten lafjen, fo ware Gaft ficher der Genuefer
Spur nachgegangen, falls Deranlaffung dazu fich anbot. Sudem
ift mit Sicherheit ansunehmen, daf Rerr Widemann mit den ge-
nannten Befannten Lief{ches ndhere Sithlung gewann und aus
diefer Anregung fchlieglich der Transport der Genuafiften durdy
den chemaligen Fimmernachbar Liesfches, den Schweizer Kauf-
mann 3. Jillifen, suriidsufithren ift. Alit diefer erfreulichen
Siigung follte man fich jufrieden geben und nicht nodh einen
Schuldigen fiir einen Schaden fuchen, der iiberhaupt gar nicht
eingetreten ift.

Das ganje Gerede itber den Derluft oder verborgenen Derbleib
widhtiger LWiefchemanuflripte ftellt fidh nur als nachtrdglicher
Derfudy gewaltfamer Ausfliichte aus einer gan3 anderswoher
erwadhfenen Derlegenheit dar. Dor @verbeds Tode ift niemals
die @dition der Umwertungsfragmente vom Archiv in einen ur-
fachlichen Zufammenhang mit dem angeblichen Derluft fertiger,
aber verloven gegangener Umwertungsteile gebradit worden.
®Begen den Abfchluf eines der drei weiteren Umwertungsbiicher
nady dem Antichrift fpricht einfach alles. &in fehr widhtiges
Argument ift audh von @mft Horneffer (in {einer Brofchilve
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gebenswert 3u erfldren, wiirde man beffer tun, die vielfaden
Stufen in der Bedeutung des von Wiegfche bis in feinen Waknfinn
hinein unaufhaltfam befchriebenen Papicres feftsulegen. Und
dann foll man doch sugeben, daf-bei WNiegfche mit dem sunehmen-
den Wegfall der pfychifchen Hemmungen aud) das Dermdgen
der Ordnung und fberficht, fo peinlih es friiher gewefen fein
umd fo fehr feinen Ulanuffripten 3jugute gefommen fein mag,
gelitten haben muf. Die ;u Ecce homo gehdrigen Handfdhriften
hatte er nidyt fGuberlich sufammengehalten; das Drudmanuffript
war in Leipsig und dody {dhreibt Overbed am 13. Ulars 1889 an
Gaft: ,Dier oder fiinf Bldtter, die dasugehdren miiffen, finden
fih allerdings unter den bei mir liegenden Papieren.” Alit
diefen Curiner Papieren {ind fie dann von Overbed nadh Raum-
burg weitergeleitet worden; nun verlautet, Sran §drfter fei fehr
viel fpdter in die £age gefommen fiinf Blatter von Ecce homo
die mit dem Qriginalmanuffript nidt sujammenhingen und ihe
fauflidhy angeboten mwurden, su hohem Preife suriidzufaufen.
Audh hief es, das Drudmanuffript um ,,Sall Wagner” fei
in der Leipsiger Offisin abhanden gefommen. Diefes Beriicht
wurde dann aber als falfdilich hingeftellt. Sicher ift, daf Peter
Baft wdhrend feiner Herausgeberseit LWiey{che{che unedierte Hand-
fchriften in einer offenen Schublade aufbewahrt und feinen
fiic Liefche begeifterten Sreunden vertrauensfelig iiber die
Baffe auslieh. Dag Liehfches Alanuffriptbeftand Abenteunern
ausgefest war, ift deshalb nicht ganslich 3u beftreiten; aber jedens
falls hat @verbed ihnen vdllig fern geftanden. Und dann wdre
erft nodh feftsuftellen, inwiefern bei den nadhtrdglichen Angeboten
angeblid) verfchollener Qie{chehandfdhriften nicht gan3 einfadh
Autographen{dhwindel getrieben worden ift.

2. Der Dammersuftand in Rieiches Beift

man, wo lag damals bis jur Regelung der

'‘mundfchaft der iiber ieyfches Nachlaf ver-

ende Wille, fo lautet die Antwort, er lag bei

erbedt und war ihm nicht von der §rau Paftor ab-

_ommen worden, — feine aus Sreundichaft felbfts

ftandig und eigenmddchtig erdffnete Privatinitiative wurde nicht
an ein Auftragsverhdltnis umgetaufdyt, fordern in ihrem Dere
filgungsoermdgen aufrecht erhalten und beftdrft. Die Srau Paftor
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faum mehr entbehren fonne, was audh Prof. B. {dhon frither
fagte, er meinte aber damals ,dasu fei er ju unruhig’, jegt
erinnerte er mich an das Kiffen. Die beiden Kiffen mit {hwars-
grundigem baumwollenem Atlasftoff, worauf ein pradtvolles
Rofenmufter {ich befindet, {elbift iibersogen, am hinteren Ende eine
fleine grane Sdupdede mit roten Sdleifen angebunden zum
Dariiberflagpen, wenn es ndtig ift, dazu ein Pappliftchen mit
Windbeuteln, dem fogenannten ,Topfmarftgebdad, welcher alt-
hergebradhte Atarft leider von Palmarum bis heute hier war,
und viele Erinnerungen der Kinder fih daran Mniipfen, und
geftern ift der madhtige Ballen nady Jena abgegangen.” (Sritk-
jahr 1889.) Bald traten an Wietsfche die beruhigenden Erfolge
der Anftaltsbehandlung sutage. €r fonnte fich in der AUbteilung
der ruhigeren Kranfen halten. &v hatte jegt mehr als friiher
das Bewuftfein frant su fein und fich im Jrrenhaufe u befin-
den; die Wahnideen, die ihn im Anfang fo glidlih gemadyt
hatten, verfdiwanden. Ulit den andern Kranfen unterhielt er
fich nur wenig; einem NMufifalifcdien, der oft Lvoten fdhrieb, fak er
mandimal ein wenig 3u. & {pradh meift franzéfifch und faft auss
fchlieglich iiber Utufif. flber feine Werfe befand er fich gan3 im
unflaren. Nlanchmal nahm er eine JFeitung sur Hand, doch nur
auf fiinf Ulinuten; dann serknitterte er fie und jerrif fie. Atit der
junehmenden Riffe wurde er wieder aufgeregter und lauter, rvief
oft lange hintereinander Yamen von englifchen Uliniftern und
verlegte fich einmal eine Hand, weil er cine Senfterfcheibe serbradh;
als die fleine Wunde im Leihbibliothefsimmer verbunden wurde,
fah er fidh mit JIntere{fe die Biicher an. Oft seichnete er geome-
trifche Siguren in den Sand, {pradh von Drei- und Diereden und
fchrieb fein Kopfweh ecinem &ift su, das ihm die Grogherzogin
von Weimar gereicht habe. &r wurde opon da an wieder mehr
auf feinem Simmer und im Bette gehalten. Fu feiner Ufutter
fagte er, als fie ftatt im Iartesimmer, das itberfiillt war, im
BHorfaal die Sprechftunde abwartete: ,,,,Dodh ein herrliches Fim=
mer, {iehft du, hier halte id) meine Dorlefungen vor ausgewdhltem
Publifum, aud) {ind mir von £eip3ig aus die beften Anerbietungen
gemadht worden, ebenfo wurde mir Rohdes herrliche frithere Yokh-
nung angetragen.” Dann aber fand er einen Bleiftift, und da ich
ein altes Kuvert hatte, fing er an darauf 3u {chreiben und war felig,
in feinem &lement 3u fein. Auch fonnte ich es nicht verhindern,
daf er {ich diefen und noch einen Bleiftift aus dem Auditorium
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mich mdglich ift, aufgehellt werden mug.” — ,,&in einsiges Alal foll
Uiegfche divagiert haben — iiber R. Seumes Dater — dagegen
iiber dic abftrafteften Probleme feiner Aletaphvfif fich vdllig
flar mit Dr. £angbehn unterhalten haben. Jch geftehe, daf i
gerade an der Stelle des Symptoms der Erftarfung gern etwas
anderes {Ghe; was jeht da fteht, it mir befonders unheimlich.
Sie weifen midy ferner auf den einfichtsvollen Widerfpruch, den
Lie{che beim Dr. L£angbehn finte und fragen mich, mwas es
{chadet, dag Liehfche iiber das Dionyfijche surechtgewiefen wird?
Gewify nidits, aber woriiber idh vor Staunen mich nicht laffen
fann, ift, daf in diefem Augenblid an folche Erzichung Liekfches
gedacht wird. Und endlich ift es mir audh 3u ftarf, dag der Dot-
tor {idy iiber Auferungen Yieffches fogar in Dingen von der
Autter nicht eines befferen belehren l[affen will, wo er gar nidyts
wiffen fann, fie jedenfalls mehr als er weif. .. Wodh
ein Punft, der midh beunruhigt: der geringe Drang Lliefches,
der fidh aus allem, was idy erfahre, erfichtlih macht, nad
der ihm 3ugedachten Befreiung.” Langbehn hat fpdter
Liegfches Ulutter das folgende Schriftftiid jugemutet: ,, Die Une
terseidinete  verpflichtet fich hierdurdh an Edesftatt, filr
den Sall, daf die gerichtliche Dormundichaft iiber thren Sofm
Sriedrich Liegfche dem Dr. Julius £angbehn itbertragen wird,
jeden {dhriftlichen und miindlichen Derfehr mit dem leggteren —
wdhrend der Jeit feiner Dormundichaft — 3u meiden. Sie vers
pflichtet fich ferner an Eidesftatt, besiiglich etwaiger von ihr
beabfidhtigter Befuche bei ihrem Sohn — wdhrend der FHeit
jener Dormundichaft — den Weifungen des Dr. £angbehn
Solge 3u [eiften; insbefondere ihn von der ZGeit ihrer ev.
Anfunft und Abreife bei ihrem Sohn im voraus 3u bes
nadyrichtigen. Selbftoerftandlich wird der Unterseichneten, unter
den obigen Bedingungen, der Befudh bei ihrem Sohn jederseit ges
ftattet fein, wenn fein Gefundheitszuftand oder fein geiftiges Bes
finden dem nicht entgegenfteht.” — Ltun riff audh §raun Paftor X. die
Beduld ; doch wagte fie nicht, mit £Langbehn {ofort den Derfehr abs
subrechen, da @Baft ihr ju bedenfen gab, £angbehn werde, wenn
man ihm die Dormundichaft nicht gebe, cinen jweiten Titel nadch»
ahmen und ein Budy {dhreiben: ,, Der Sall Wiesfche”. Die Wadh«
forf{chungen des Dormundfchaftsgerichts itber £angbehn blieben
erfolglos, da von f{eiten des Derlags jede Ausfunft iiber die
Perfonlichfeit des Anonymus verweigert wurde.
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®Begenteil die Lovalitdt der Derwaltung auf Empfehlung von
Qiefches Ulutter hin geftattet hatte, Llieg{che fogar in feinem
Abteilungszimmer 3u befuchen, wdhrend ihn fogar jeme nur im
Sffentlichen Wartesimmer Ratte fprechen diirfen. Auch die fpd-
teren Berichte der Srau Paftor . an Overbed enthalten freiwillige
Ridytigftellungen aller ihr und Gaft von Langbehn unterfchobe-
nen Klagepunfte; mit Ausnahme jener vom Banne £angbehns
beeinfluften Beit galt der alten Dame die anftaltliche Derpfle-
gung filr durchaus einwandfrei, und die bald darauf erfolgte
Qiberfiedelung in eine ecigene fleine Alietswohnung ift [ediglich
auf den unwiderftehlichen miitterlichen Wunfdy suriidsufithren,
den franten Sohn f{elber warten 3u diirfen.

Lieifches Befinden war beim Derlafjen der Irrenanftalt um
Oftern 1890 dentbar giinftig. Overbed, der geeignetfte Seuge ur
Beurteilung der feit Turin erfolgten Vefferung, war ehrlich ex-
ftaunt und hocherfrent, wie auffallend Wieh[che {ich in diefem
einen Jahr erholt hatte. AUlitte Sebruar — wohl am 18. — war
Srau Paftor L. 3um dauernden Aufenthalt von Waumburg nady
Jena iibergefiedelt, und Wiesjche wurde morgens 9 Uhr aus der
Anftalt geholt und blieb bis abends 6 Uhr in der Stadt;

Infolge des Jenaer Gerichtsurteils vom 27. Mai 1908
ist hier der Text gekirzt worden

Als fich das Fujammenleben foweit bewdhrte, nahm der Ge-
danfe, es aufierhalb der Anftalt audy iitber Wacht m verfuchen,
feftere @Beftalt an. ®Bafts Aufenthalt in Jena, der ein neues
Seidhen fiir feine Hingebung an iej{dhe bedeutet, mufte nacdh
eta 3wei Ulonaten fein Ende finden, da die durch Dr. Sudhs ers
wirfte Auffithrung feiner Oper , Der L3we von Denedig” in
Danzig ihn von dannen rief. Am 13. Ulai fodann nahm die Atut-
ter den Sohn 3u {idh nadh Waumburg sum bleibenden Wohnfig.
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ich mugte ihn im 3Infpeftorat unterfchreiben, als ich aber dann
Srig darum befragte, meinte er: ,es ift dodh ein bifchen arg, laf
mich nur heraufgehen, ich {chlafe dort fo gut.” Auch ein ander-
mal auferte er: ,er habe oben jemand, der ihn die Abende und
Alorgen fo gut unterhielte, der wdre in aller Rerren £ander
gewefen” und fo habe ich es gelaffen, wie es ift. I hole ihn
1/,10 Ukr friik, und er bleibt bei mir bis 3/,7 Uhr abends, doch fann
ich mid) des Bedanfens nicht verjchliefen, ob wir nicht {dneller
porwdrts famen, wenn er gar nicht mit nodhy Lervdferen mehr
jufammentame. Llach Waumburg gehen, davon will er nidht
recht etwas wiffen, audh habe ih erwogen, was es fiir einen
Kampf tdglich geben wiirde, wenn ich ihn nicht in fein Kabinett
mit feinen Biichern liefe. Ebenfo, wenn er nidyt, wie friiker,
Klavier {pielen fdnne, fo oft er wolle, desgleichen allein aus-
gehen, wie er es frither getan, um Zeitungen 3u lefen und i
der Komditorei etwas trinfen, feinen f£ieblings{pasiergang un-
mittelbar an der Saale nicht madchen 3u diirfen nfw. ufw. . . .
Wirtlich, man muf {ich erft mit dem lieben Kinde einleben, und
ein Sremder fann das nidyt, 3. B. drehen wir uns jegt ecinfach
um, wenn jemand an uns voriiberfommt und betrachten uns die
Begend, weil er nicht mehr gritfen will, oder idh {hreite mit ihm
pldglid) iiber den Sahrweg und fo ift er felbft befriedigt und meinte
bet {olcher Belegenheit geftern: ,wieder einmal der Gefahr ent-
ronnen”. Auf unferem Alorgenfpasiergang begegneten wir neu-
lich vom Schiefiftande diefer suriidfehrend einen Offisier, wo ich
mich auch mit thm umdrehen wollte, doch dazu war er nicht u
bewegen, fo reichte er ihm dann die Rand, ich bat fie ihm giitigft
su geben, ,einft audh Actillerift, jet Profeffor und iiberarbeitet”,
was er fofort verftand und fie ihm freundlichft veichte. Dasfelbe
follte am felben Ladhmittage eine junge Dame tun, welche ent-
fegt suriidwidy, ich hielt ihn feft am Arm und wanderten weiter,
ihm einc fleine Predigt haltend (denn ersiirnen will ich ihn und
darf thn nidt), ,es nicht su tun, die Leute erfchrecten fich ja, wie
er felbft {dhe und juleft diirften wir gar nicht mehr unfere
{chdnen Spasiergénge machen, wenn die Leute es bei Vinswanger
angeigten.” RHeute Sonnabend, wo wir von unferem grofien Nadh=
mittagsfpasiergang heimgefehrt {ind, habe idh ihm nodh etwas
vorgelefen, ihm aber jefgt gefagt, ich miiffe Jhren Brief fertig
fchreiben und er miiffe nady den beiden BGdngen {dhlafen und
fo wollten wir uns beide recht ruhig verhalten und er {chl&ft.
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es faffe, auch Erflarungen meinerfeits hat er nicht gern, nur hat
er Sreude, wemn idh in einer Tour lefe und vedyt viel herunter-
gelefen habe. Xun ich hoffe, dag fich alles mit Gottes Hilfe mit
der Jeit wieder finden wird. Raben wir dody oft unfere Fleinen
umd grofien Spdfie miteinander, wo er gan3 in alter lieber Weife
fo herslich ladit . . .

Aaumburg, 2. Juni 1890
. .. &s gab den Tag iiber feine Alinute wieder um Schreiben,
felbft den Abend nicht, wo wir anf der Deranda waren, da Srif
fo fehr wiinfchte, das nahe Honzert von dort aus mit anzu-
Réren. @& {elbft {pielt alle Tage ein wenig, teilweife feine teinen
Hompofitionen oder aus ecinem alten Choralbudy Chordle, fo
fpielte er audh Sophiechen Pinder bei ihrem vorgeftrigen Befudh
daraus vor, jeigte ihr dann die Perfonen jweier Albums, und als
ih bon dem ecinen Derwandten, den P. audy fannte und §rig in
feipsig viel sufammen war, fagte: ,, Denfe, Sophiechen, der ift
im vorigen Jahre geftorben”, da {ah ihn Srig nodh einmal im
Bile an und fagte, denn es war ein fo guter Nlenfdy: ,felig find
die @oten, die im Rerrn fterben”, fiberhanpt madht fich bei ihm
diefe religidfe Stimmung mehr denn je geltend, ersdhlte mir
aud) in den Pfingfttagen, als wir gany fHll auf der Deranda
fagen, wo idh eine alte Bibel liegen habe: daf er in Turin die
ganse Bibel ftudiert habe, und fich taufenderlei notiert habe, als
er midh animierte, den und den Pfalmen oder das und das Ka-
pitel ikm vorjulefen und iy meine Bewunderung ausfprady,
woher ev fo bibelfundig fei.

Dabei fomme ich auf die pon Jhrer Biite aufbewahrten Tu-
riner Kiften, welche Sie wohl giitigit nodh aufbewakhrten, da
er fein Wort feit jenem Alorgen wieder erwdhnt hat. Rerr’
Durifd) in Sils-Ularia hat nodh einen Reifeforb voll und wokl
noch andere Sachen, davon RHerr D. im vorigen Jahre {chrieb,
als idy mir fiic Srig deffen weife Hofen alle fchiden lie§, idh
bat ihu damals, fie nody aufsuheben und Srig meinte neulich
aud, dic laffen wir nodh bei Heren Durifch. . . .

’ Uaumburg, Uuguft 1899
.. .Sorgen Sie fich aber nicht, mein guter Rerr Profeffor und
meine gute §rau Profeffor, hinfichtlich , Kataftrophen”, ich witrde
gerade fo wie Sie immer wieder daran erinnern und darauf
hinweijen, denn natiirlich ift unfer lieber Kranfer noch nicht Har
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De Heffem
und €auterbach

Reunige Sehnjudyt
Dr. €angbebn

Uanmbnurg, 19. September 1990
. . . Das Anliegen des Sranzofen Louis de KHeffem, welche An-
gelegenheit ich gebeten habe, daf diefelbe Herr Kdfelip mit Jhmen
befpricht, ift die sweite Bitte, guter Rerr Profeffor, alles, wie
Sie giitigen beiden dariiber beftimmen, foll mir recht fein, idh
verftehe das nicht. Sodann war ein ferr Privatdosent £auterbach
aus feipsig allhier und fprach Srig etwa cine halbe Stunde,
diefer Rerr will iiber unferes lieben Patienten Werfe diefen Winter
in feipsig Dorlefungen halten, und 3war in der afademifch-
philofophifchen ®Befell{chaft. Sreilich fam er mir nur geiftig und
leiblich faum ftarf genug vor, das Ganze in der wirflihen Be-
deutung 3u erfaffen, wir wollen aber das Befte hoffen. . . Im
itbrigen ift mit meinem [ieben Sohn alles gut und friedlich fort-
gegangen. &r {ieht fehr gut aus, aud) fein Auge hat feinen lieben
alten Ausdrud, aber fein BGeddchtnis ift, wie es mir {dheint, am
ftactten betroffen, denn was feit der Kataftrophe mit und um
ihn paffiert ift und tdglih vorfommt, davon fann er {ich wokhl
wenig Rechenfchaft geben, wahrend was bis 3u diefem Jeit-
punft in feinem licben Kopf vorhanden war, lebt wokhl faft un-
gefhwddht in feiner @rinnerung. i trauere dodh nodh immer
um den fdhredlichen £angbehn, deffen Art mit Srif s verfehren
und feinen Geift 3u weden, viel fiir fich hatte. Das Einsige be-
ruhigt midh, daf er es mit feinem Temperament, wie Rerr
Kofelig audh {chreibt, nicht fechs Wochen ausgehalten hdtte und
wiirde fich mit den Direftoren einer Privatanftalt nicht 8 Tage
vertragen und immer wieder gewechfelt haben. Rerr K. {chreibt:
.3y tann felbft heute noch nicht an die Eenftlichleit feiner Abficht
glauben, fitr die Reilung 3Jhres Rerrn Sohnes etwas 3u tun.
&s war eine Spicgelfechterei. &r fing es daranf an, nidhts
tun 3u tdnnen. Ein wirflih grofer Ulenfch wdre gan3 an-
ders an dic Sache herangegangen, als diefer plebejifch mif-
trauifche Ulenfdh. §iir meinen Gefchmad hat Dr. £. einen Stich
ins Derriidte ufw.” — Das Betriibende ift nur, daf man feinen
paffenden Uenfchen fo leicht fiir unferen licben Kranfen findet,
und ich halte es jept faft fiir notwendig, daf er jeden Tag
eine geiftige Yahrung erhalten muf, auf daf gleichseitig fein
Beift wieder gewedt wird und, damit nidht verarmt, was nody
vorhanden ift. 3ch {dirieb an Prof. Deuffen, den ih dodh in
Kiel wufte, aber ein alter Derehrer von Srig, der neulich fam, um
ihn per{dnlich fennen su lernen, ein Dr. Padmide aus Berlin meinte
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Derhdltniffen unterhalten, nur gehdrt ein gewiffes Gefchid dajm,
die Unterhaltung durdh Sragen oder eine BVemerfung wweiter 3u
fithren. So audh geftern ausfiihrliche Beantwortung meiner §rage,
wer Ardhilochus gewefen und was er getan habe. Dodh meine
Seit iit 3u €nde und ich habe ihm f{chon ausnahmsweife von Al
vine, welche m jeder Art trefflich {ich nimmt, das Srithftiicd reichen
laffen. . . :
Qaumburg, 29. Juni 199]
. . . Ulein altes RHerjchen fteht am offenen Senfter und hdrt einem
Hongert im nahen Schiigenhanfe 3u, wie er itberhaupt ofter
einen Konsertgenuf hat, indem wir dann unfere Schritte bei
unferem Spasiergang in diefe BGegend wenden. Wie vorgeftern
hdrten wir ein {hénes Konzert am Abend von dem beriihmten
Walther, welcher mit feiner Wiener Kapelle hier Fonsertierte.
Beftern Sonntag Ulorgen ein Srithfchoppenfonsert auf dem Biir-
gergarten ufw., denn es intereffiert ihn dodh jeder mufifalifche
Ton, und er fommt cinem wie die Biene vor, die pon der wenn
auch gan3 unfcheinbaren Bliite doch den Honig heraussieht. Idh
fagte ihm, dag ich an Sie {chreibe, und fuchte nun eine Unterhaltung,
was er {idh bon feinem guten @verbed erinnere, anzutniipfen, da
sinnerngen an Teinte er: ,er Reift Sranz, und Srau Profeffor Iva und ift eime
feine Sreunde  geborene Rothple. @r hat mich sulet in Turin befucht, wo
ih Klavier {pielte und dazu f{ang, ich glaube er fand es recht
albern. €r nahm mein Geld damals an fich und aud) ein Kdaftchen
mit Wagners Biographie und Briefen, Sran Cofima hat die
Bivgraphie mit grofer Delifateffe gefchrieben, ih habe
dte Kritif in die Ywordeutfche Heitung gemadit, es war
etwas fdhwer. Bonfantini in Bafel hat fic gedrudt; auferdem
nodh viel fiir Wagners.” Auf meine weiteren Sragen, was ik
natiiclich {don oft getan, woriiber Sie Dorlefungen gehalten
hatten? meinte er: ,fber alte Kirchengefchichte, Julian Apo~
ftata, iiber Diognet, er intereffierte fich fehr fiir die Basler Dors
trdge, hat audh iiber die Sreiheit des Willens und itber die Chrift-
lichfeit der dhriftlichen Kivche gefdirieben. 3Idh habe in Bafel
die Geburt der Tragddie gefchrieben, die Wagner fehr gefallen
hat, unt er nannte midy infolgedeffen den dionyfijchen Nienfchen.
Aui der Tellsplatte habe ih meine Antrittsrede iiber Homer
gefchricben und fand dort gute Befellfchaft, Herrn und Sram
@fenbriiggen, beften Kenner der Jiivicher Befchichte, und Sram
&rnet, eine Rechtsgelehrte aus Wien.” Als idh ihn gefragt, was er
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ung auf das Gefchid, das Wiegfche 3ehn Jahre {pater erreidhte:
JLdud) idy bin in der Unterwelt gewefen, wic Qdyfjens, mnd
werde es nodh 3fter fein; und nicht nur Hammel habe ich geopfert,
um mit einigen Toten reden 3u dnnen, jondern des eignen Blutes
niht gefchont. Dier Paare waren es, weldhe fich mir, dem
Opfernden nicht verfagten: Epitur und Ulontaigne, Goethe umd
Spinvza, Plato und Rouffeau, Pascal und Schopenhaner. Alit
diefen mug ich mich auseinanderfegen, wenn idh lange allein ge-
wandert bin, von ihnen will ich mir Redht und Unrecht geben
laffen, ithnen will ich ;uhdren, wenn fie fich dabei felber untereinan-
der redht und unrvedht geben. Was ich audy mur {age, bejchliefe, fiir
mich und andere ausdente: auf jene Acht hefte ich meine Angen
und fehe die ihrigen auf mich geheftet. — Ai3gen die Lebenden
es mir verseihen, wenn fie mir mitunter wie die Schatten vor-
fommen, fo verblichen und verdrieflidh, fo unruhig umd ady!
fo liftern nach £eben: wdhremd jene mir dann fo Ilebendig
fcheinen, als ob fic nun, nad dem Tode, nimmermehr lebensmiide
werden dnnten. Auf die ewige Lebendigleit aber fommt es an:
was ift am ,ewigen £eben’” und iiberhaupt am Leben gelegen!”

50 feltfam wie fein Glan3 am hellen Tage war der abendliche
Untergana von iegfches Beift.

3. Die erfte Derwaltung des Nadilaffes durdh
®Overbed und Peter Gaft

find nun in Kiirje die Sdhidfale von iegfches
Radylaf 3u beriihren, infofern @verbed eine Der-
wmtwortung daran susufprechen ift. Auch mit Wiep:
iches Papieren hat @verbed es feineswegs nur fo
treiben laffen, wie es gerade fam, fondern ebenfoviel
Qiberlegung und einen ebenfo feften Willen dafiir aufgemwendet
wie fiir das Schidfal von Wiefches Perfon. &s begann mit
einer etwas unvermittelten Korrefpondens, die Overbed mit dem
JIngenieur Nlay Seiling in Kelfingfors 3u fithren hatte. Don diefem
teaf Ende Sebruar 1889 cin eingefdiriebener Brief an iegfche
ein, deffen Offnung Overbed jufiel. ,Allerdings ftie§ ich*’, bes
richtet er daritber am 13. Utdr; an Baft, ,,auf ein fehr feltjames
Attenttiick: in der Form ein gan3 fonderbares Gemifch von Be-
wumderung umd (— — — —) Grobheit, in der Sade im we-
{entlichen eine Bejchwerde iiber eimen geiftigen Diebftahl an dems
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Dicﬁmginbalmug befindliche Sdhrift , Liegfche contra Wagner” su lefen, die diefer

contra Wagner

Das Beileid der
Samilie Wagner

viel prdsifer als den , Sall Wagner” fand und durchans ver-
Sffentlicht s3u wiffen wiinfchte. Dariiber berichtet Overbed an
®atft, 17. Sebruar 89: ,Don diefem Rerrn legte mir Llaumann
jwei Briefe an ihn bei, weldhe ihn in Kenntmis von meinem Wider-
fpruch gegen die angenblidliche Publitation X1. ¢. V. 3eigen und
nun hdchit emphatifch fiir eine folche plddieren. Ich habe nun
gegen dic €inmifdiung eines unter dem Schein des Bewunderers
verborgenen intimen ®Begners ieffches in eine foldre Srage
auf das entfchiedenjte proteftiert, namentlich erflart, daf ich
su dem Wirthfchen fitr Waumann aus leidht begreiflichen ®Griin-
den beftedhenden Bedanten, im nddhften Sommer Lieffche contra
Wagner jur Seit der Bayreuther Sefte in 800—1000 Eremplaren
erfcheinen 3u laffen, damit, wie Wirth fich ausdriidt, Lliehiche
von der ,Wagnerichen §lut' mit gehoben wiitde — in Wakr-
heit, wic die Briefe 3eigen, damit ,Wiefche contra Wagner”
Rerrn Wirth in feiner eigentiimlihen Stellung als [etden-
fchaftlicher Wagnerianer auf ecigene Sauft, als Recht in jemer
Slut unter allen iibrigen Karpfen, die mit darin {dwimmen,
Beiftand leifte — wunter den gegenwdrtigen Umftdnden, foweit
es auf mich anfdame, niemals meine Einwilligung geben wiirde.
3 miiffe, filgte ich hinsu, lachen, fo traurig der Hintergrund
meiner Juferung fei, wenn idh bedenfe, was Liehfche, der auf
Reinheit der Luft und Sauberfeit und Schdrfe der BGegenfdge fo
hohen Wert legte, 3u folchen Machinationen mit feinem Wadhlaf
fagen wiirde.” — Die rein fadhliche Sauberfeit in diefer Empfin-
dung Overbeds tritt nody deutlicher ins Licht, wenn man feine
ununterbrochen forreften, perfénlich niemals aufgehobenen Be-
siehungen 3um Raufe Magner daneben Rdlt; er fdhreibt am
13. NMdr3 1889 an Baft: ,Aus Anlaf des gefchehenen Ungliids
hat Srau Wagner Hirslich durch ihre Todhter, Srau Prof. Thode
in Bonmn, in fehr artiger Weife mir ihr Bedauern ausfprechen
Iaffen . . .; aus dem Briefe erfahre ich, daf audy fie durch Su-
{chriften pon ieh{che, vermutlich um die JFeit von Leujakr,
beuntuhigt worden ift.”

Auch auferhalb feiner freundichaftlichen Derpflichtungen be-
tdtigte Overbed fein Inteveffe an der Sade Wielfche und hatte
von feinem ftillen Wintel in Bafel aus die Augen offen fiir alles,
was in diefem Befichtsfeld fich sufdllig erfpdhen lief. €r fube
fort, wic er an Gaft fchreibt, 17. Sebruar 1889: ,, Die Erfranfung
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®Beorg Brandes
und Ola Hanflon

Teten, um ihn wicflih verdienten und mir auch durdh den
legten mir von 3Ihnen mitgeteilten Brief wieder fehr {chagens.
wert erfchienenen Derleger.” — Alfo genan ein Jahr, naddem
®verbed mit dem Franfen Wielfche von Turin in Bafel eingetrof-
fen war, erhielt er einen Brief von RHerrn Dr. £eo Berg 3u-
gleich mit einem Auffay itber Liet{che, den diefer in der AUlauth-
nerfchen Seitfchrift , Deut{chland” verdffentlicht hatte, und fand
dabei die Bitte vor, ob er ihm nicht fiir Herrn Ulauthnér aus
den unedierten Werfen liehfches das eine oder andere Stiid
sum Dorabdrud verfchaffen fonne. Darauf antwortete Overbed
am 13. 3anuar 1890, dag {cdhon um einer fleinen Befferung wil»
[en, die in Liehiches Juftand eingetreten fei, fich ihm jede NiSg-
lichfeit verfchliege, iiber Uiegfches Eigentum wie iiber das eines
Unheilbaren 3u verfiigen. Am 21. Januar quittiert £eo Berg auf
einer Poftfarte Overbeds Abfage und fpricht den Wunfch aus,
durdh Overbed wenigftens in den Befify einer Photographie Lie=
fches 3u fommen, ‘

Das Jahr 1890 brachte dann in feinem £aufe die erften be-
deutenderen Kundgebungen, an die fich in Deutfchland der Auj-
gang von iel{ches Ruhm anfchlof. Den Effay iiber Liegfche
von £e0 Verg in feinen Charatteriftifen fcheint Overbed nicht ge-
fannt 3u haben; dagegen war die Leftiive des bahnbrechenden
Artitels pon Georg Brandes in der ,, Deutfdien Rundichan’’ vor-
bereitet durdy die aufrichtige Hochachtung, die er fiir den danifchen
Effayiften und Kopenhagener Literaturprofeffor von der Stunde
an empfand, da er um deffen Wiep{che-Dorlefungen, durdh Liepfche
felbft noch von Turin aus daritber unterrichtet, wufite. Nber
ihn, fowie iiber den liegfche-Panegyritus von Ola Hanffon
dugert er fich 3u ®Baft, faum dag er von dem Wiederfehen mit
Qiefche und ihm aus Jena heimgefehrt war (13. April 1890):
,haben Sie den Auffag von BVrandes im Aprilheft der ,Deuts
fchen Rundfchau‘ {chon ju Gejicht befommen ? Etwas fehr fiiffifant,
immerhin einer der bedentfamften Sdhritte, um ietifches Sdrifs
ten in der Offentlichfeit su férdern. Im Biographifchen ift der
Derfaffer offenbar durdh eigene Ulitteilungen N.s, die wohl fchon
aus Jeit und Stimmung des Ecce homo ftammen, irregefiifrt:
die polnifchen Grafen, der Anteil W.s am Kriege, fein Dienft
bei der Kanone. Weit bedentlicher machte es freilich vor einigen
Wodhen der biographifche Auffay eines oder einer Ola Kanffon
in Ter Sranffurter Feitung (Jafob Vurdhardt wenigftens bes
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Detleger ihn ausgeben wollte. Die Rezenfionseremplare waren
bereits verfchicft und nur eines nody anzufertigenden Lichtbildes,
Qietsfches Portrdt, wegen hatte fich die Ausgabe verzdgert. lit
Wielfches Samilie war alles forveft vereinbart worden. Da im
[eten UToment wurde die gegebene Juftimmung telegraphifch
juriifgesogen. Der Derleger bedauerte dies vor allem, weil da
jur gegebenen SBeit ein ywedmdgiger AUnftof unterblieb, die eben
einigermagen anhebende Wieli{che-Bewegung in Gang 3u bringen;
denn wenn auch das Intereffe fiir Wiekfche in der Leferwelt wudys,
fo waren ihm dody auf den entfcheidenden Plien Berlin und
Leipsig die Koniglichen, Univerfitdts- und Stadtbibliothefen noch
ganslich verfchloffen. Der Grund, weshalb in [efter Stunde die
erteilte Erlaubnis widerrufen worden war, lag in der injwifchen
bei Liepfches Ulutter und Schwefter aufgetaudhten Befiirchtung,
der Staatsanwalt mdchte das Budy mit Befchlag belegen [affen.

Overbed erfufr dies aus Briefen des Derlegers €. &. Nau-
mann, der fidh um Rat an ihn wandte. Scdhon jenen erften
Aufenthalt in Deutfchland benupte Srau Dr. S§driter, die Der=
lagsvertrdge in Ordnung ju bringen. 3Im Sebruar wurde der
®Benervalfontraft mit Niefches ehemaligem Druder und Wotver-
leger feft abge{chloffen. §rau Paftor {chreibt Overbedt am 1. April
1892: , liber die Raumann-Angelegenheit wundern Sie fich, wie
ih midh wundere ebenfo Rerr Kofelig iiber den abgefchloffenen
Dertrag, weldher giinftig wdre.” So lag bis 3u §rau §orfters end-
giiltiger Riidffehr im Rerbft 1893 anderthalb Jahre lang die Sorge
um Qiegfches Wert in den Hdnden Peter Bafts, der fich nun
offenbar im gefchdftlichen Auftrage des Derlegers fo gut wie aus-
fchlieglich auf diefe Berufsarbeit verlegte. Wiek{che fing damals an
buchEandlerifch 3u ,,gehen”. Den {tandinavifchen Herolden BGeorg
Brandes und Ola Hanffon folgten deutjche Wiefchemonographien,
die friiheften darunter wohl Kaaf (Die Weltanfchauung Sries
drich Wietifches, Dresden 1892/93) und Schellwien (MMar Stirner
und Sriedrich Wiepfche, Erfcheinungen des modernen BGeiftes und
das Wefen des Ulenfchen. Leipsig 1892.) &s ift deshalb faum
richtig 3u f{agen, Peter Baft habe auf eigene Sauft ecine BGe-
famtausgabe ins ¥eben gerufen. Wiefche wurde ftarf gefanft;
die Nachfrage mufte befriedigt werden, die noch von Wiefche
felbft veranftalteten und jufehends vergriffenen Beftdnde vers
langten nach Weudruden. Im Berbft 1892 erfchien der voll-
ftandige, vierteilige Jarathuftra; es folgten die Unseitgemdgen
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vertraulihe Winfe des , beriihmten Philologen E€rwin Rohde”
3u verddchtigen. (Weue Sreie Preffe, 10. September 1905. , Lite-
rarifches €ho’/, 1. Desember 1905.) Die Erflarung, die hieritber
einsufordern war, hat ergeben, daf Srau Sorfter in der Tat
fih auf ein handfdyriftliches, dugerft abfchdgiges Urteil weni-
ger gegen Overbed felbft, als deffen Gattin aus Rohdes Seder
berufen fann. Damit hat es folgende BVewandtnis. &r war ja
mit der Schwefter im felben Salle: feit Lie{che berithmt war, {chlug
ihnen das Gewiffen, thm frither nidit genug fiebe erwiefen 3u
haben. Rohde fah in dem {chwefterlichen &ifer das harmlofe
ibm nidt unfympathifche Beftreben, hinterher wenn immer mdg-
lich Derfdumtes gut su madien; den wiffenfchaftlichen Aufpusy
des Uiefche-Archivs, deffen Benennung ihm {dhon auf die Ller-
ven fiel, hat er niemals ernft genommen. €r auferte fich dariiber
3u Overbed in feinen Briefen bald unverhohlen drgerlich, bald
mit derben Spdfen. Am 15. Januar 1895 fdireibt er @verbed:
»J3ch will aber diefe mir foftbaren Schriftitiife (Wiehfches Briefe
an ihn), die fie meinetwegen Fopieren laffen mag, durchaus nicht
verlieren und etwa dem ,Liegjche-Archiv' — audh eine alberne &r-
findung — preisgeben.” & war einmal im Archiv, 1894 und hatte
mit Srau §orfter eine Begegnung fur; vor feinem Tode, 1897 in
Sranffurt a. 1. Das erfte Ulal hatte er die Titigleit von Dr. Kdgel
gelobt, das sweite Ulal fie verurteilt. Da er {ah, daf das Archiv
nun einmal diejenige Sorm war, in der Yiesijche auf die Wadh=
welt Wirfung ausitben {ollte, fo modhte er eine nachgiebige Selbit-
iiberwindung feiner audy in ihm vorhandenen Abneigung als
eine §6rderung von Wiefches Sache betradhten, die ihm 3ur Bes
{chwiditigung audy feiner eigenen in ihm auffteigenden XReue-
aefiihle gedient haben diirfte. Bet einem folchen Derhalten fonnte
Rohde allerdings um 3wiefpdltige Empfindungen nicht herum-
fommen. & war damals ein {hwer franfer Utann und Ratte
fich felbft nicht mehr ganj in der Rand; fo fam es, daf er im
Archiv gegen Overbed und bei Overbed gegen das Archiv fpradh.
&r war rettungslos einer beifenden Sfepfis verfallen, die alle
feine 3ugendideale jernagte. Siir iessfches unabldfjiges Rin=
gen um den Sinn des febens hatte er nur nody bittere Worte.
Rotdes fpateres Seine Pofition sum Leben dedte {ich mit cinem geheimratlichen
D“z??.:f"a‘,’.’" Ja-fagen jur Aufrechterhaltung der Sffentlichen Ordnung durch
den Staat — eine Aforal, deren Derfdrperung ein tiichtiger
Sdugmamnn wdre! (Dgl. @. Crufius, S. 176.) Als Rohde Dftern
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Riegfche Teine
radye, nur eine
Perfon

Rohdes Rat
en der Briefe

e

durchaus nicht an fie glaubte. Sein Entgegenfommen war Hdflich-
feit, war Nadhficht; aber Suftimmung war es nicht &7, Sein eigent-
liches ergreifendes Belenntnis hat er in den an Overbed gerichteten
Worten niedergelegt (17. Uldr3 1895): ,, Run ift's eigentlich genug
mit den ewigen Blafebdlgen um iepfche herum. Jept follte
man die Ausgabe vollenden, die Bivgraphie meinetwegen madhen
und dann die Sache fiir fich felbft wirfen laffen. — ® Sadhe,
fage ich: es ift aber gar feine ,Sache‘, fondern es ift nur und
vdllig nur eine Perfon, und deren geniale Selbfdarftellung;
ih leugne abfolut, dag fiiv irgend jemand fonft noch wie fiir
Liegfche felbft mit feinen Schriften etwas anzufangen ift. Und
fo ungefdhr wird aud) wohl Srau Andreas die Sache auffaffen,
darin Rdtte {ie denn vdllig vedht. WBemerfenswert im hddh-
ften Grade, aber auf feine Weife frudhtbar: fo {ind Wiehfches
{chriftftellerifche &ffulgurationen. Und mir {ind fie aufs tieffte
fhmerslich, wo ich auch nur an fie vithre: alte Zeit mit ihren
Jugendregungen und dem tritben Refler, der von da auf diefen
meinen unfruchtbaven Rerbit fallt, fieht mich daraus an, und
iiberall {deint mir 3u tieffter &rregung des litleids und
der Alittrauer Jas versweiflungsvolle Duntel entgegen, das
unter allen Juferungen und Stimmungen Wiehfches liegt oder
mir doch 3u liegen fcheint, ein Schmer; und eine Troftlofigteit,
gegen dic Leopardi heiter und gefaft ift. Das ift jo, auch wo
Qiegfche fich felbft heiter fcheint und ftart und ,halfyonifch*
geftimmt. Jch darf diefe Sachen gar nicht mehr anfehen, Jammer
und Kummer iiberwadltigt mich dabei — —“ Diefe Worte ver=
raten Rohdes feelifche Depreffion beim Gedanfen an Lieffche.
€r gebdrdete fich troftlos und befchwidhtigte fich durch die dem
Archiv gewdhrte Guniftbesengung, um die ihn die Schwefter bat.
Die Gewiffensberubigung war aber nicht umfonft 3u haben; swar
befaf Rohve im Anfang noch die Klugheit, Overbed nicht felber
3u opfern; dafiir brachte er es fertig, mit Srau §orfter sujammen
»chaude gorge“ 3u machen gegen die Srau feines §reundes, deren
Baftfreundfchaft er mehr als einmal angenommen hatte. ,,R0hde¢
fiivchtete ndmlich, nach dem Tode Overbeds fénne deffen Sram,
die meinen Bruder (!), das Wiehfche-Archiv und befonders mich
mit Abneigung beurteilt, diefe Briefe falfch verftehen, namentlich,
wenn die Antworten Overbeds an Wiel{che fehlten. Ulan mug
bedenfen, daf Srau Overbed die fechs Iahre der wirflichen
Sreundfchaft meines Bruders mit Overbed vor deffen Derheis
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mit der Jhrigen, und feien Sie herslich gegriifit von Jhrem €. R.“
Wenn alfo Rohde swei Jahre fpdter u Srau Sorfter miindlich
fich in Seftftellungen iiber cine bei @verbed cingetretene Apathie
oder gar Antipathie gegen iegfche erging, fo hat er frifdhweg
phantafiert. &s war die pure Einbildung, wenn nichts Schlimmeres,
Q@verbed als den Ulann jeiner Srau darjuftellen; niemals hat
im €eben Overbeds feine §rau den Ausjdlag gegeben. Rohdes
Stil war in der ,,Biinderode’” fehr {diwadh geworden und jemand,
der Rohdes Arbeit am handfdyriftlichen Ulaterial hat nadhpriifen
laffen, bejeichnete mir Oiefe l[egte Schrift Rohdes als wiffen=
{chaftlidy durdiaus ungeniigend und verfehlt; der Nadyweis wird
wohl mit der Jeit dffentlich crfolgen. Rohde war vor Overbect
altersfchwad), und es wdre milde 3u fagen, dag er audy gedadht-
nisfchwady geworden fei (dies als Antwort auf die Darftellung
der Brofdhiire ,, Das Lies{cheArchiv” S. 12 und 13). Im iibrigen
mag Svau $orfter durch die an fie gerichteten Rohdebriefe ,,be-
weifen’’, was ihr beliebt — ficher ift, daf dabei nur Rohde ver-
[ieren wird und niemals Overbed. 2Als §ran §orfter in ihren
Sdimdhartifeln des jweiten Kalbjahres 1905 immer wieder fich
gegen Qverbed auf Rohde berief, erbat idh mir von Rohdes Sohn,
deffen Pathe Overbed war, Anftlarung, wie fid)y Rohdes Samilie
ju einer derartigen Besichtigung ftelle. Herr Dr. med. &win
Rohve teilte mir darauf bei einem Vefudie, den er nir ab-
ftattete, miindlich mit, er habe gegen diefen ligbraudy des
vdterlichen Llamens im Archiv jcharfen Proteft erhoben. Srau
Sorfter wufte fich aber durdh ein Scheinmandver der Derbind-
lichteit jemes an f{ie gerichteten Briefes ju entsichen und bernft
fich feitdem ungehindert auj Rohde wie auf cinen rechtmdgigen
Beugen. Srau S§orfter hat einem Rerrn, der mir diefe Tatfache
sur Derfiigung jtellt, bei jeinem cinmaligen Befuche im iegfche-
Archiv die betrdditliche Suinme in Fahlen genannt, die fie den
Erben Rohdes fitr die Abtretung der an Rohde gerichteten Wies-
fche-Briefe besahlt hat! Dabei ijt 2liangel an Taft und Seinge-
filfl eine der Rauptfiinden, die man im ieg{che-Archiv unlieb-
famen ®egnern anvedmet. Rohde hat in den adisiger Jahren
Lieg|dre fallen laffen und in den neunsiger Jahren unter jdhweren
Selbftantlagen dafiir Bufe getan; aber ju gleicher Jeit lief er
dafiir Overbedt fallen, immerhin nicht ohne durch die bei §rau
Overbed von jeiner eigenen @Battin in feinen Wamen geleiftete
Abbitte , fiir fpdter” bewiefen 3u haben, dag er diefen durdy

354






Die jugendliche
. Sulunfts.
offnung

Kriege fiir Profejforen ®Briinderpreife besahlt wurden, — von
da an waren Geift und Geld durdh einen Bindeftrich verbunden;
&hre un® ohlftand feierten Derféhnung. Doch hatte es bei
diefem Beftreben, ftilvoll und patent 3u fein, fein BVewenden
nicht. €s jeigte fich das alte Gefchi der Deutfchen wieder in
vollem ®lanse, swar {pat, aber nicht su fpdt und dafiir defb>
griindlicher, oom Auslande su lernen. S0 war faft hundert-
fiinfsig Jahre frither der englifchen und fransdfifchen Auftldrung
die deutfche Auffldrung gefolgt; nun, im legten Iahriehnt des
neunjehnten Jahrhunderts, reihte fich dem fransdfijchen, {fandi-
navifcdhen und ruffifchen Raturalismus der deutfche Naturalismus
an. € fam als Sturmflut und braufende Jugend. Wadh 3wIIf
lauten Kampfjahren ift er heute iiberrounden und hiftorifch ge-
worden; feine beften §Siithrer aber, Gerhard Hauptmann und
Richard Dehmel, ftehen, noch nicht fiinfsig Jahre alt, in voller
Ulannesfraft unter uns da. Was bedarf es eines weiteren Jeug-
niffes, daf diefe Bewegung eine Sache der Jugend war?

Damit war die Dorausfeung gegeben fiir das elementare
Auflodern von Wiepfches Ruhm. Wer eignete fich beffer, eine
Beit in BGdrung 3u verfegen, die ein Raub der Jugend geworden
war un® die Signatur der ausgefprochenften Iugendfunit, der
gyritf, trug, als er, deffen Philofophiec ein einsiger, ungeheurer
fyrismus war? Damit hing ein 3weites sufammen. Der Beift
der Jugend ift Hoffnung und Sehnfucht; ihr Beftes hat fie erft
nody vor, fie ift mit ihren @Crdumen und Erwartungen gang
und gar auf Jutunft geftellt. (Oder ift es von ungefdhr, daf wei
tonangebende Jeitfchriften der deutjchen , UWderne” Sufunft und
Jugend als Titel filhren?) Wie der Wind nun einmal ftand,
tam diefer vorwdrts drdngende Seittrieb befonders und bis zur
Karifatur draftijch in der modernen Theologie 3um Dorfchetn.
Als Overbed fie fich ndher anfah, fiel ihm an ihr das gerdufd-
polle Promeffenwefen unangenehm auf, die prophetifch fich ge-
bdrdenden Derheifungen einer nahen irdifchen leffianitdt, die
Dertrdftung auf einen womdglich deutfch-nationalen ®otteshel-
den, der demmddchft, fei es im Arbeitertittel, fei es als Reichs-
fansler, fei es als @Beneralfemarfchall, jedenfalls aber in einer
ftreng modernen Atodeansriiftung, dem neuen Reiche als Gefalbter
des Rerrn das Reil bringen werde. Derartige Phantaftereien einer
Oll gewordenen Philifterei” — (dies @verbects Ausdrud) —
liefen ihn an iehfche denfen, der fich ilber die unertrdglichen
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ploglich aus feinen aufreibenden folonifatorifchen Unterneh-
mungen hinweggerafft worden; die Holonie Leu-Germanien [Site
{ich auf oder ging in andere Hdnde iiber. Srau §orfter hatte ihre
Energic in der fLeitung einer grofen praftijchen ®rganifation
betdtigt; nun mochte es fie geliiften, ihre bewdhrte Regenten=
tiichtigfeit dem Andenfen ihres Bruders jugute fommen 3u laffen.
Die Derwaltung der Autorrechte durdh fie — da die alte Ututter in
der Pflege des Sohnes aufging — erdffnete ihr ein neues
Wirtungsfeld. Sie nahm die Jiigel in fefte Héande.

Infolge des Jenaer Gerichtsurteils vom
27. Mai 1908 ist hier der Text gekiirzt
worden
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Infolge des Jenaer Gerichtsurteils vom
27. Mai 1908 ist hier der Text gekiirzt
worden

m;“o;:mmniﬁe Umgetehrt lag dem Dor-
gehen der Schwefter fein feiner Plan 3ugrunde. &s ware
audy Unredht, 3u behaupten, fie fei in der Silrforge um
Manuffripte ihres Bruders ovdllig Leuling gewefen. Er
hatte ihr feine Homerrede gewidmet auf Weihnachten 1869 mit
den Worten: ,Uleiner teuren und einzigen Schwefter Elifabeth
als der fleifigen litarbeiterin auf den Stoppelfeldern der Phi-
lologie.” @ehn ahre fpdter, bei dem Abbruch der Basler Selte,
rettete fie eine AnzaRl Llotizhefte und Konzeptbiicher, die der
Bruder verbrennen wollte. Diefe von ihr heimlich aufbewakhrte
Manuftriptlite gab gewiffermagen den Grundftod des Ax-
cdhives ab. Am 7. Oftober 1892 {dhicfte Overbed auf Aufforderung
des Dormundfchaftsgerichts an Srau Paftor fiinf Kiften
Uie{chefcher Biicher und NManuffripte, die bei ihm dreieinkalb
3ahre in Derwahrung geftanden hatten, nacdh Laumburg ab.
Wie Qatte er fich sum Archiv 3u ftellen?

Don Ratur fchon behutfam und vorfichtig geartet, fannte er
auferdem iefsfches Schwefter und Liegfches AUleinung von ihr
viel ju genau, als dag er fich gegen die iiberftiirsten Unterneh-
mungen von Srau Sdrfter hdtte anders verhalten diirfen, als
warnend und uwartend. Ulan entifiziert jept immer Wieg{che
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funden!” Audy ging der Winter noch mit Beratungen der Dr-
ganifation und dufern Einrichtung vorbei: ,,3Ich laffe jeht fo
nette Schrdnfe machen, oben in den AUbfchlufversierungen foll
man die Tiere des Sarathuftra finden: Adler, Schlange und
£we” — {dirieb die Schwefter an @verbed, nadhdem fie thm
fchon vorher als ihre Abficht bejeichnet Qatte: ,,Einen Areopag
von Sreunden einzuberufen und mit denen erft ju beraten, in
welder Weife die ganze Ausgabe 3u madhen fei.” Ihr Bruder
folle iiberhaupt nidht herausgegeben werden; in diefer Hinficht
Rhabe f{ie immer {chon die Schopenhauerausgabe gedrgert. Llur
Llieh{ches Llame und niemand anders folle genannt werden;
etwaige Ulitteilungen follte die Derlagsbuchhandlung madhen.
§iir die Anordnung folle die dhronologifche Reihenfolge mag-
gebend fein; vor allem fei es ihr anftdgig, polemifche Einleitun-
gen vorgedrudt ju finden. — ieg{che habe geiftige Badeter
perhorressiert: ,,An und fiir fidh {ind ja diefe Dorreden vorsiig-
lidh, das befte, was iiber iefche eriftiert; aber fie ftehen fo
gan3 an der verfehrten Stelle.” Welches Begenfpiel von Uleis
nungen Qverbed bei diefen an ihn gerichteten Ausfpraden 3u
horen befam, dafiir find swei Briefftellen ju fonfrontieren;

Infolge des Jenaer Gerichtsurteils vom 27. Mai 1908
ist hier der Text gekiirzt worden

Dazu
fchreibt §rau §orfter, den 20. November 1893: ,,Ich bin friifer
gewiff feine Sreundin von Lou gewefen (3uweilen dndert man
fich); aber eine folche Polemif gegen fie, dicht neben dem Werte
meines Bruders, ift dod) gerade, als ob man das ganze Be-
rdufch des Werlftags in einer feierlichen Bergeindde 3u horen
befommt. 3Ich will iiberhaupt feine Polemif und feinen Be-
danfenfiihrer in der Ausgabe felbft, darin ftimmen alle erfahrenen
Alenfchen mit mir sufjammen.. Gerade bei Liet{che macht es den
f{chlechteften €indrud.” Llachdem nun im Srithjommer 1894 Bait
endgiiltig von jeder litarbeit ausgefchloffen worden war, mel-
det Srau Sorfter an @verbed den Stand der Dinge wie folgt:
,,» Die Dorbereitung sur Gefamtausgabe geht, feitdem fich nun wirk-
lich der ausgeseichnete Herr Dr. Kogel, nady siemlih {chweren
Kdampfen mit den Wiinfchen feiner 2Anverwandten, ganj frei
dafiir gemacht hat, wundervoll vorwdrts. €r ift ein wahe-
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Dr. §rig Hoacl

deut{chen BGefchmad iiberlegen. Wenn fie heute nicht mehr fiir
den Rort des guten Befchmads gelten fann, {o liegt das nur
daran, daf Bayreuth in feiner damaligen Gefdhmadsrichtung
ftehen geblicben ift und fich gegen die grofe artiftifche Weiter~
entwidlung Deutfchlands verfchloffen hat. — Seit der fiber=
fiedelung des Liesfche-Archivs nady Weimar ift aus Liegfches
Kranfen- und Sterbehaus allerdings eine Art Parfett fiir die
dfthetifdhe Elite Deutfdhlands und sum Teil audy des Auslands
geworden. Sreundfchaftliche Besiehungen ju naturaliftifchen und
fymboliftifchen Dichtern und Ulalern, befonders aber ju den §iik-
rern der funftgewerblihen Bewegung taten das ihre, um das
Avdhiv in den Ruf einer curopdifchen Kulturftitte ju bringen.

Sorfter erntete aud) da faum ihre eigene Saat.
r Gewdhrsmann und Eideshelfer der erften vier
chivjahre, Dr. Srig Kdgel, fam ihr feineswegs
v als KHerausgeber gelegen. &r war ein unge-
hnliches, auf die grofe Slddhe hin angelegtes
Calent, und eine folche lebendige Dielfeitigleit war es gerade,
was §rau §orfter brauchen fonnte. Kdgel, der dltefte Sohn einer
finderreichen Paftorenfamilie, ein Leffe des Oberhofpredigers
Rudolf Kdgel, ift nach feinem mit pierundoiersig Jahren er-
folgten Tode als fruchtbarer f£iederfomponift befannt gewor-
den; befonders su Terten Wietsfches und Dehmels ift ihm eime
motern Differensierte  ATufif von ftromender 2lelodie und
padender Charafteriftif gelungen. Auferdem war er ein geift
veicher Schriftfteller und, was dem Archiv befonders ju ftatten
fam, durch feine llnterhaltungsfunft und fein Klavierfpiel ein
besaubernder ®Befelljchaftsmenfch. [berdies Referveoffizier!
Overbed bemerfte einmal, §rau §drfter habe aus dem reichlich
friihseitigen Tode einer Anzahl wichtiger Gewdhrsmanner weid-
lichen Dorteil gesogen; ein gutes Stii ihrer Biographie fet vom
Kirchhof aus gefdhrieben! Aufer feinem eigenen ift befonders das
Andenten von Dr. Rée und Dr. Srig Kdgel von dem Umitande
gefdhrdet worden, daf fie fiir immer verftummt {ind und fich
jelber nicht mehr wehren fdnnen. Einer Ehrenrettung Kogels, die
aus feiner handfchriftlichen Rinterlaffenfchaft heraus 3u erfolgen
hatte, foll hier nicht vorgegriffen werden. Aber einiges ift unbe-
dingt fchon jeht su fagen. ,Alfo nodh eine Puppe mehr, die
Svan Dr. §orfter in der Unterwelt sur Derfiigung ihrer Kiinfte






Hagels Slel§

Infolge des Jenaer Gerichtsurteils vom
27. Mai 1908 ist hier der Text gekirzt
worden

Alit diefem freimiitigen
Urteile befennt @Gaft freilich fein Unvermdgen, den Kampf um ein
gefdhichtliches Lliefsfchebild mit der ndtigen RHdarte und Sreiheit
3u fithren.
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Begabung fér
das iegfches
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Brillentrdger fiir aphoriftifch halten, weil er in Spruchform ge-
{chrieben ift; er verfafite das , Jenfeits”, deffen ecinzelne Ab-
{chnitte {ich sufammenhdngender Gedanfenentwidlung bedeutfam
ndhern, bisweilen fie gans erreichen, — gab in der , BGenealogie
der Uloral” das Ulufter einer ftreng entwidelten Abkandlung
umd witrde nach den ,,Seitenjpriingen” des iibrigens {charffinnig
disponierten , Sall Wagner” und der , Bofenddmmerung’”
der ,Umwertung”, von der alle diefe Sdhriften nur Seiten-
fpriinge und Erholungen waren, einen grofen ftreng gegliederten
Bau aufgetiitmt haben. Die Tatfachen richten fidh nidht nadh
den Apercus der Seuilletoniften und Polemifer: fiir das heute
nody landldufige Ariom von der aphoriftifchen Grundnatur des
Qieggfchefchen Dentens laffen fich aus der Sorm einiger Schriften
feine Stiifgen entmehmen; und die aus allen feinen Aufzeich-
nungen abjulefende Arbeitsart deutet auf das Begenteil. Die
Schulphilofophie verfudit es immer wieder, alle Gegner der
unehrlicher Syftematit als [endenlahme Aphorismatifer 3u ver-
{chreien.” @rnft Rorneffer wird fich, wenn er billig denft, dem
Eingeftandnis nidht entsiehen diirfen, durch Kdgel hier flar und
deutlich einen Bedanfen vorgetragen ju finden, ndamlich den von
Lieggfche dem Synthetifer, den er, &rnft Rorneffer, als einen
feitgedanfen fiir die Erforfchung iet{ches aufgeftellt hat und
der ihm jum Pfadfinder fiir feine Antichrifthypothefe geworden
ift, derfelben Rypothefe, die durch ein authentifches Liel{che-
Bitat aus Kdgels hinterlaffenen Archiv-Llotizen eine gldnende Be-
ftatigung erfahren hat. (Dgl. S. 173 Ddiefes 2. Bandes fowie
Anmerfung 57.) &s fteht daher su hoffen, Ernft Horneffer werde
bei fich bietender Belegenheit den Ton, den er damals in der
verfangenen £uft des Archivs gegen Kdgel angefchlagen hat, noch
viel nadpriidlicher bedauern, als er dies bereits getan hat.
Sollte nicht allein fchon die Solidaritdt eines dhnlichen Schidfals
bei noch fo weit auseinanderftrebender Leigung und Begabung
alle Manmer, die fich mit Wietgfches Schwefter um Wiegfches willen
verfeindet haben, untereinander sufcmmenichliegen? Wenigftens
hat @verbed, dem der ihm perfonlich nicht befannte Dr. Kdgel
aus ver{chiedenen sum Teil wohl durch Uligverftdndniffe her-
vorgerufenen ®riinden nicht eben {ympathijh war, thm ein anf-
richtiges Jntereffe befundet, als ,,Seugen gegen Srau Dr. §3riter
als Biographin ihres Bruders”. Kdgel war gleih nady den
erften Alonaten feiner Archivtdtigleit pon der geheimen 2Angit
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De ':;g n.;f. jftand es nun mit dem religidfen &infchlag, nad-
em fich das Archiv fo unzweidentig 3u einem welt-
wnnifchen BHofftaat entwidelt hat? Daf man,
serm man unter {ich war, mit der Chriftusparallele
1 aller Naivitdt folettierte, jteht feft; die Rol-

fen der Apoftel wurden verteilt, und aud) um die Aladonna war
man nicht verlegen! JIm fLeipsiger Kreis, der fidh swanglos um
®aft gruppiert hatte, herrfchte Weichheit und Neigung ;um Lady-
geben vor. ,,€s wdre {chon, wenn der Pantheismus wahr whre !
refleftierten diefe Llieg{chejiinger; es war ihnen dodh unbequem,
Qieffche in alle feine Unerbittlichfeiten hinein folgen su miifjen.
Don ihnen unter{chied fich Kogel; er brauchte nicht su unter-
handeln; er war eine Kraftnatur, ein gerade gegliedertes Kind
der jungen Stiirmergeneration. ,,&r [ebte Liehfche, ungebrochen
und antif, und hdtte faum anders gelebt ohne Wiehfche’’: — fo
lautete die Chavafteriftif feiner feinen, flugen Gattin (11906). Das
~ Literarifche war an ihm dugerliche Sutat; fein Derftindnis fiir
ein offentliches Religionsbediirfnis beftritt er aus feinen ftramm
proteftantifchen JInftinften — im iibrigen hdtte Yiegfche wohl
feine Sreuwde an ihm gehabt; was audy an Kégel aussufeten
fein mochte, ein Defadent war er nicht. €s ift beseichnend, dag
fein LNlachfolger Dr. Rudolf Steiner wurde — damals nodh nicht,
aber {pdter ein §Sithrer der deutfchen {piritiftijch-theofophifchen
Bewegung. €me €rgdnzung ins Alyftifche vertrug fich wokl
mit einem Stuwdium des Wiederfunftslehrers, obwohl Steiner
in feimer iep{cheftudie diefe lUntergriinde hartmddig leugnet.
Alehr als das: fie ergab fich gewiffermagen von felbft aus dem
younderfamen Gefithl, daf — wdhrend wir unten im Raufe
uns miihten, feine hand{dqriftlichen Sdhdge fiie die Welt iiber=
fichtlidh su ordnen — er auf der Deranda iiber uns in feierlichem
":,*,'.',:3:? Sdhauen, unbefitmmert um uns, gleich einem &ott Epifurs thronte.
Wer iegfche in diefer Feit gefehen hat, im weiffen faltigen
Gewand halb liegend juriidgelehnt, mit dem Blid des Brah-
manen aus weitge{chnittenem, tiefliegendem Auge unter bufchi=
gen Brauen hervor, mit dem Adel feines ratfelhaft fragenden
Befichtsausdruds und der [Swenhaft majeftatifchen Raltung feines
Denferhauptes, — der hatte das Befiihl, als ob diefer Ulann
niht fterben fonne und fein Auge auf der Alenfchheit und der
gefamten @r{cheinungswelt in alle €wigleit hinaus fo und in
folcher unergriindlicher Roheit ruhen werde.” (Briefe I, 1900. IV.)
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Seitungen fteht; folche Derdreherei und Phantafie ift mir faum
vorgefommen, und ich empfange niemand wieder, die fih als
alithende Derehrer meines Sohnes ausgeben.

Laumburg, 29. Desember 1893
. . . [meine Tochter] war aber am heiligen Tage wieder fo weit
&.{ ﬂ:::‘m wohl, daf wir uns einen Baum puften und swar nadh meines
Sohnes Wunfdy, als ich ihn frug, ob einen fleinen Vder grofen,
,natiiclich einen redht grogen””. Augerdem hatten wir ihm em
fleines Symphonium befchert mit glodenreinen Ténen, weldhes
wir den BRodyeitsmarfch aus Lohengrin fpielen [iefen, als wir
das Jimmer mit dem brennenden Baum betraten (denn Weik-
nachtslieder waren [eider nicht dabei). @r lief fich unweit des
Chriftbaums vor demfelben in einen Seffel nieder, und wir hiiben
und driiben, fein Geficht ftrahlte, er fah {ich nadh dem Pianino
um, ob von da die Tne famen, und btach ohme irgend aufge-
regt 3u fein mehrmals in die Worte aus: ,,Das it dodh das
{chonfte im gansen Raufe.” atiirlich ftrahlten wir mit ob diefer
unerwarteten Wirfung auf unfer ,,Engelhers”’, wie ihn nur Lies~
chen nennt, und fo feierten wir mit innigem Danf sum lieben
®ott diefen AUbend.

Llaumburg, 29. NMdr3 189¢

Blidlidy {ind wir nur, daf wir das cigene Haus haben, denn
wer wiirde uns als Alieter jet nehmen, und wenn vielleicht
auch nehmen, wer uns behalten! &s ift ja das lefite Dierteljahr,
wenn aud) nicht beffer, aber audh nicht {chlechter gegangen, als
es vor Weihnaditen ging, nur das Auffchreien und mit welcher
Stimme, aber meift mit dem Reiterften Beficht, ift das An=
greifendite, vor allem audy das Riiten, daf es niemand hort,
umd je mehr ich thm da 3urede, je mehr tut er es, fo daf
es noch das befte ift, wenn ich ganj allein mit ihm im Kranfen=
simmer bleibe, faft auf meinem ahti{chpla und ihm erft lanter
ud nach und nady leifer oft ftundenlang etwas oorfinge, fo
wenig wie mir da wie Singen sumute ift. Diefes lonotone
jcheint beruhigend 3u wirfen, audy trage ich in folchen Stunden,
die jetit faft tdglih wiederfehren, nur Schuhe mit §ilsfoklen,
da eben jedes Berdufd) das Lautfein bewirft. Das Baden fefse
ich mit ihm audy fort, nur das Spasierengehen, wo ich immer
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gut fein Ansfehen ift und man taum glauben tann, cinen Mann
ovon beinah fiinfsig Jahren vor fich su fehen.

QUaumburg, 1. Oftober 189¢
... 55 {igt neben mir mein guter Sohn und uns gegeniiber
ein laler aus Berlin, weldher uns fein liebes Bid in Ol feft=
halten foll. atiirlich bedarf es dabei oft meiner Kilfe, und da
der Rerr {cdhon ein paar Tage ftundenweife fein Heil verfudht,
fo mug id; geftehen, daf es redhit angreifend ift, denn der gute
Srig hdlt fo wenig ftand; hoffentlich gelingt es! JIm iibrigen ijt
mit unferem geliebten Patienten feine wefentliche Derdanderung
vorgegangen. Der gute Dr. Gutjahr ift audy mit feinem Befinden
oder muf vielmehr wie wir mit feinem Befinden 3ufrieden fein,
es ift eben nichts su tun. . . Uleine gute Alwine, weldhe bald
fiebselm ahr bei uns ift, bewdhrt {ich weiter vortrefflich.

Laumbnurg, 28. Nlar3 1895

Ende Sebruar hatten wir allerdings cinen grofen Schred. Ich
merfte, daf mein lieber Patient Fursen Atem hatte (— —),
fo daf ich angenblidlidh sum Arst {dhidte, weldher u feinem und
unferem Sdhreden iiber viersig Brad Siecber fonftatierte. . Der
Arst tam die bdfen Tage taglich dreimal, indem eine Lungenent-
3itmdung durdh das viele Sigen und L£iegen, oder mekr eine Stauung
in der Lunge vorhanden war. . &r fieht unberufen fehr gut aus,
wie der Ar3t wieder geftern meinte ,,nicht wie ein Siinfiiger, fondern
wie ein Diersiger”. Der Arst ift gar nicht erbaut von den beiden
®Ibilern, weldie er von ihm in Leipsig ausgeftellt gefehen hat
und jegt in Berlin ausgeftellt find, wdihrend meine Todyter
fie vorher audy in f£eipsig gefehen hat und entsiidt war; ich
hatte nad) den verfdhiedenen Sfizzen, welche er hier malte, gleich
meine Bedenfen, ob es gelingen wiirde, und wagte gar nicht
mehr hingufehen, fo daf der Ulaler noch su meimer Tochter duferte :
et bemumdere meine Juriidthaltung”. 3cdh war iiberhaupt nicht
dafiir, ifn jegt malen 3u laffen. Wir haben das gan3 wundervolle
charatteriftifche vergrdferte Sarathuftrabid, aber es wurde
durchgefetit. Das grofe Bild wdre, ich ddchte, mehr als 3wet
Aleter grof und ftellt ihn in der offenen Deranda {igend, den
Arm auf die Briiftung ftigend, dar, wo der Doftor meinte: ,er
tdme ihm wie ein Ddgelchen, wenn er es fo vergleichen follte,
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fo gut aus und Binswanger fo lieb und gut an, als wiffe
er, wer ihn befuchte.

Taumburg, 10. Januar 1896
Unjeres lieben Kranfen Befinden war ein fehr wedfelndes;
audh der Krampf ftellt {ich hin und wieder ein, wenn audh bet
weitem nidht wie vor Wochen, wo der Arst eine ftehende £&h-
mung befiirchtete, woran er leicht, da ithm das Sdiluden fo
fchwer wurde, jugrunde gehen fonnte. Roffentlich fehrt der
Suftand in folchem AUlafe nicht wieder, es war ju betriibend an-
sufehen, wdahrend fein fonftiges Ausfehen, wo man merkt, dag
er nidht befonders leidet, bei allem Kummer meine einsige
Sreude ift.

Uaumburg, 2. Juli 1896
Don Prof. Binswangers Rierfein {chrieb ih {don, wie 3u-
frieden er {ich ausfprach), aber wohl nodh nicht den Ausfprudh,
Die giebe b Ot ev hier 3u andern getan: ,die Liebe der Ulutter hat der
ﬁm’x Kranfheit die Spige abgebrodhen”. Derartiges Kopfleiden madht
oo, wohl fonft die Kranfen wild, und fo denfe ich hat mir der
liebe ®Bott durd) das viele Spazierengehen in den erften fiinf
Jahren den richtigen Weg sur Milderung geseigt. . — Er fifgt
eben gan3 behaglih auf feinem grofen Stuhl neben mir, und
als idh ithm geftern Jhren [lieben Brief jeigte, beriifrte fein

Bart Jhren werten Wamen, fo deutlich fah er bin.

Llaumburg, den 3. Dejember 189¢

Im gangen ift fein Befinden und Ausfehen unverdndert 3u
nennen, wenn nicht die ftundenweife L£dhmung, wie es Bins-
wanger nennt, eintritt. &r befuchte neulich wieder gelegentlich
unfern (ieben Kranfen, allerdings als Sri gerade einen vecht
guten Tag hatte, und fchien férmlich itberrajcht su fein, ifn fo
su finden. €r fagte wiederum: ,,Srau Paftor, ich mache Jhnen
mein Kompliment, {oll man glauben, dag dies ein Alann oon
52 Jahren ift.” 3Ich mufte auch etwas &fbares haben, weil er
fehen wollte, 0b das Hauen und Schlingen wegen der eitweifen
£dhmung gut ginge und war aud) damit gan3 sufriedengeftellt.
Don Weihnaditen ju Weihnachten merfte man freilidh mit Weh-
mut die Derarmung feimes ®Beiftes, frither nodh Sreude am
Chriftbaum, wenn audy nur {dwadhe habend, {dlief er diesmal
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weift mit wehmiitiger Aliene auf {ie hin: ,€in BGleidmis unferes
Dafeins! Ohne Sliigel!1” Und ich erfuhr nun weiter, daf eine
Sdweizer Derehrerin des Philofophen das feltjam gelegene Haus
fiir ihn erworben. Rier in der tiefften Stille und Abgelegenheit
Roffte fie noch auf eine Art Heilung feiner franfen Werven...”

Und nun tritt als Augenzenge iiber die Dinge im Archiv —
Peter Gaft auf! €r {dhreibt Overbed am 15. November 1899:

Infolge des Jenaer QGerichtsurteils vom
27. Mai 1908 ist hier der Text gekirzt
worden

Uieiche war filr feine legten ELebensjahre in ein langes
®Gewand von didem, weifem Stoff eingefleidet, in der Urt
d¢s Prieftertleides fatholifcher Orden. &r lebte in den oberen
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nun dodh jene mit Sriedrvich Liefche verwedhfelt. In feiner
(feitdem wieder aus dem Buchhandel suriidgesogenen) Einlei=
tung sum Briefwedhfel (Berlin 1900) legt er das Befenntnis
ab: , Qtur der Pflege diefer an Geift und GBiite uner{chdpflichen
Srau danfen wir’s, daf Niefche fo lange unter den Lebenden
weilte. Dielleicht ift nodh nie ein dhnlich Kranfer mit fo lieb=
reidh erfinderifcher Sorgfalt behandelt worden. . . . Jhr teures
Antlig, ihr trauter Stimmton, ihre zarte Hand fchienen fiir ihn
das einsig Sichere 3u fein, das ihm in diefer fremd und fragwiirdig
gewordenen Welt gleichfam als Anfergrund feines eigenen IDe-
fens geblieben war.” Riersu bemerfte ®verbed: , Hofeligens
Wirtfamieit am Archiv als Kollaborator der Sran Sorfter ift nur
begreiflidh, wenn er als Epopt oder im religidfen Sinne ,3iin-
ger’ iesfches angefehen wird, als weldher er in den Publifa-
tionen des Archivs ohne Wanfen feinen Ulann fteht. . .. In
diefem ®Blauben hat er aber f{ih nidht anders gehalten, wie
die Chriften in dem ihren. ATt dem ,Evangelium’ anfangend,
wurden diefe Fatholifdh und befannten {ich mit der Feit wie
sum Sohne, fo audh 3ur NMutter. So audy KHofeli, der, nachdem
er {idy {dhon einmal bitter mit Wie{ches Schwefter verfeindet, doch
im §rithjahr 1900 den eg zu ihr und ihrem Ardhiv suriidfand
und in diefem Arcdhiv fdhon in dem Mlitte Oftober 1900 ge=
{chriebenen Dorwort jum eben angefiithrten Briefbande (S. V)

Madonna |0 Weit war, daf er fich vor der Aladonna §orfter niederwarf.

B Diefes Dorwort lief midh ofne weiteres in einem Briefe vom
7. Dezember 1900 mit Bajt als Lliefchebefenner brechen, in
welchem idh ihm den Bund, den ich mit ihm als Wiefdhe-Sreund
gefdhloffen, auffagte . . .”

hre der Sahl und audy den Perfdnlichfeiten nach an=
fehnliche Anhdngerfchaft tradhtete Srau §orfter durch
BHebung des wiffenfchaftlichen Anfehens 3u befeftigen
und 3u vermehren. Das Archiv gab eine fiinf-
jehnbandige UTonumentalausgabe heraus, der eine
Ulittelausgabe in Kleinoftav folgte; 3u diefen ift nun nodh
neueftens die 3ehnbdndige Tafchenausgabe getreten. Dazu nody
die drei Bande Biographie, fowie eine AUnzahl von ihr
felbft verfafiter oder von ihr veranlafter Efjays und Ulonogra-
phien. Alle diefe Derdffentlichungen haben anftandslos eine woRl-
wollende Aufnahme gefunden. ®Belegentlich fich dugernde Fri-
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tijche Bedenfen wies §rau Sdrfter suviid, weniger mit dem Kin-
weis auf ihre eigene Tiichtigleit, filr deven Bejeugung es ihr
freilih nie an ecinigen tompetenten Jitaten fehlte, als mit dem
BRinweis auf die Tiichtigleit und unanfechtbare Autoritdt ihrer
Ratgeber. &s muf auffallen, daf fie neueftens dem ,,ganzen
Plan der Gefamtausgabe’” auf Erwin Rohde suriidgefiihrt wiffen
will (,Sufunft”’ vom 8. Juli 1907, S. 360). Don einer folchen
grundlegenden und nicht blog fonfultativen Beteiligung Rohdes
an der Ausgabe war bisher nie die Rede; fie hat andy gan3
einfach gar nicht ftattgefunden. 2Mug nun wirtlich durch Belege
aus Qverbeds Rinterlaffenfchaft Peter Bafts geiftiges Eigen-
tum vor der Undantbarfeit feiner Herrin gefchiigt werden?

Infolge des Jenmaer Gerichtsurteils vom
27. Mai 1908 ist hier der Text gekiirzt
worden
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Infolge des Jenaer Gerichtsurteils vom 27. Mai 1908
ist hier der Text gekilrzt worden

umnd es mag ja fein, dag die Begutad
tung durdh die Sadhphilologen dazu gefithrt hat, die dhronolo=
gifche Einordnung ganslich fallen 3u laffen und fidhy an die tare
Scheidung der grofen Ausgabe in jwei je {ieben bis aditbandige
Abteilungen, gedrudter Wadilag und handidyriftlicher Nadhlag,
su binden. Menn es nad) §rau §drfter gegangen wdre, von An=-
fang an die dironologifche Anordnung ftreng durchsufithren, hatte
fich der fefte Beftand der von iegfche felbft als gut um Drud
evrachteten Sdyriften uniiberfichtlich versettelt 3wifchen die nadh
Sahl und Umfang von der Herausgeberwillfiir abhdngigen Nadh=
lagbande. Wenn nun neueftens diefes Prinsip in der Tafdienans-
gabe nidyt ofne einige tatfdchliche ®viden; verwirflicht werden
fonnte, {o war dies nur mdglidh, weil der Wadhlaf hier nur
in feiner beliebig 3u treffenden fnappen Auswahl die Haupt-
{dhriften umrahmt und dadurch 3u erhdhter Geltung bringt. Dodch
gilt dies nur fiir die erften Bdande; am Schluf bringt der unver-
hdltnismdgig aufgefchwollene anderthalbbdndige Sentenzenftof
des ,, Willens sur Uladht”’ dodh wieder alles aus Rand und Band.
Alan durfte dem Wiehfche-Archiv ein betrdchtliches Teil Nadhficht
porgeben; denn die Rerftellung einer wiffen{dhaftlichen Wiets{che-
Ausgabe gehdrt 3u den {dhwierigften &ditionsproblemen, weil
fie den Rerausgeber por mehrere gleih gangbare und gleich
f{chwierige Durdhfithrungsvarianten ftellt. Dollfommenheit hat alfo
von den ELeiftungen des Archivs fein verniinftiger Ulenjch er=
warten fénnen; was aber ju erwarten war, wdre einige Be=
{cheidenheit im Anfpruch auf den wiffenfchaftlichen Wert des
ju Bietenden gewefen, fowie die Einficht, dag hier felbft im
beften falle nur proviforifche Arbeit 3u tun fei. Sweifellos hdtte
Srau Sorfter diefen Befcheid recht unjweideutig aus den Winlen
und XRat{chldgen jener philologifchen Sachautoritdten, mit deren
Wohlwollen fie fich fo {ehr briiftet, heraushdren fonnen, wenn
fie ®Mhren dafilr gehabt Kdtte.

Dber dic bedentlichen Uligftdnde, unter denen Wie{che in feinem
Archiv erforfcht wurde, hat &rnft Horneffer ein wegen feiner
Ehrlidifeit nicht genug 3u refpefticrendes ®eftdndnis abgelegt
(,, Lieh{ches lesstes Schaffen”’, S. 44/45 und 47—54): ,,Overbect
hielt die ganse Tatigleit von Srau §orfter-Wiesfche fiir verfriiht,
iiberftitrst, dilettantifch. BHierin mug man ihm vdllig redht geben.
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odllig unbefitmmert min {eine authentifche Richtigteit. Nur diefen
feltfamen Umftinden hat es das iel{che-Archiv ju danfen, daf
es in {einer wiffen{chaftlichen Hohlheit und ichtigleit nicht von
allen erfannt wird. Alle Ausgaben, die pom Wiesfche=Urchiv
ausgegangen find, {ind wiffenfchaftlidh teils vollig wertlos, teils
nidyt einwandsfrei. Jdy nehme hiervon audy nidht die Bande aus,
an denen mein Bruder und idhy gearbeitet haben, die den wich=
tigften Teil des Uladhlaffes, die leften Umwertungsarbeiten ent-
halten. Wie fehlerhaft die Anlage und Ausfithrung der Kdgel=
{chen Ausgabe war, habe idh frither dargetan in meiner Schrift:
,Lliez{ches £ehre von der ewigen Wiederfunft und deren bisherige
Derdffentlidung’. Der Ton, in dem diefe Schrift verfafit ift, hat
mich nadhtrdglidh Sfter gereut. Der damalige Haf der Srau
Sorfter-Lliegfche gegen Kogel hat ohne RBweifel diefe Schrift
etwas beeinflugt. Idy ftand damals, eben in das Niefche-2rchiv
eingetreten, unter dem Banne ihrer einnehmenden Per{dnlichfeit.
Aber fadhlich ift alles vollfommen richtig, was ih gegen Kdgel
gefagt habe. 3Ja, der weitere Derlauf der Urbeit hat Kdgels
Sehler nodh in viel {hlimmerem Lidhte crfdieinen laffen. €r war
feiner Aufgabe nidyt entfernt gewadhfen und fonnte es nicht fein,
da ja das Ladhlafmaterial nody nicht ecinmal entsiffert, gelefen

1 ml%}:;ﬂde war, daf man 3u einer Klarheit itber die Act, wie diefer Wadh-
0“&‘:“‘;”3:;"‘,"‘ laf 3u edieren fei, hdtte fommen fdnnen. &s war ein vdlliges

Tappen im Dunfeln. Der unmittelbare Wachfolger Dr. Kdgels
war Dr. Sedl. Diefer hatte nur wenig verantwortungsvolle
Aufgaben 3u erfiillen; er hatte nur die von Lies{dhe felbft her-
ausgegebenen, ovollendeten Werfe neu aufjulegen. Aber felbft
bei diefer, verhdltnismafig einfachen Aufgabe hat er fich der
{chwerften Sehler {duldig gemadit. Dr. Seidl war NMufitjchrift=
fteller. &r gab mit rithrender Befcheidenheit felber 3u, weder
Qiefche griindlich su fennen, noch Philologe 3u fein. Rat{elhaft
bleibt nur, wie er bei diefer Sachlage die Herausgabe der Werte
Qieg{ches iibernehmen fonnte. Was nun meine eigene Arbeit
betrifft, die ich sufammen mit meinem VBruder Dr. Auguft Horneffer
im Archio geleiftet habe, fo war unfere £age fchon dadurdh dugerit
{chwierig, dag wir ein {dilecht begonnenes Werk fortfiihren follten.
Als ndchfte Aufgabe ftellten wir uns sunddyft einmal, den ganzen
LNadhlaf su lefen, um iiberhaupt ein ovollftdndiges Bild 3u er-
halten. Diefe allererfte, notwendige Dorausfeung fiir eine iibers
legte und planmdgige Ausgabe war bisher nodh nicht erfiillt
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Prager (,Wagner, wie ich ihn fannte”, Leipsig 1892), wofelbft
,eine ununterbrochene §reundichaft von einem halben Jahrhun-
dert” vorgefpiegelt wird (vgl. . Weigheimer, ,,Erlebniffe mit
Ricdhard Wagner, Sran; £ifst”’, sweite Auflage, Stuttgart und
Leipsig 1898, S. 131f.). Wenn fich audh Overbed {hwer damit
abfand, daf das literarifche Schidfal Wiefches in den Hdnden
wve;(b;:dunb pon Srauen liege, machte er doch aus feiner Entriiftung iiber
die Kdgelfche @refution feinen RHehl: — ,Die Erpeftoration
eines philologifchen Knoten erften Ranges, den als foldhen jchdgen
_ niemand beffer lehrt als Wiegfche. UNd das muf er ,erleben‘!
Schon ,erleben!” Auf diefen unliebfamen &indrud griindete fich
sum guten Teil fein Dorurteil gegen Kdgel, dem er als Der=
treter des Archis auswich, obfchon er feinen literarijchen
Arbeiten und audy feiner ELiederfompofition eingehende Auf-
merffamfeit widmete 68. Sicher dachte Kdgel felbft nachher anders
fiber das Lou-Budy; gab er dody der Beforgnis Ausdrud, dag
opon feiten der §rau Sorfter fiir die Lou-Epifode befonders {fru-
pellofe Entftellungen 3u erwarten feien. Lody ift ;u ermwdhnen,
wie Rohde fich gegen ®verbed 3u der Liehfche-Derdffentlichung
der Srau fon Andreas geftellt hat. Am 13. Uldr; 1891 fchreibt er
Qverbed: , Reulich las idh eine lange Abhandlung iiber Lieh=
jche von ,fou” in der Doffijchen Jeitung, man hatte mir die
Artifel leihweife gefchicft. Befferes und tiefer Empfundenes und
Aufgefaftes ift nie iiber liehfche gefchrieben worden, hier ift
gan3 was anderes als bei dem Fofetten RHerrn Brandes. Sie
follte es jufammengedructt erfcheinen laffen; man famn, wenn
man die Sdyriften Wiesfches nicht fennt, fich einen befjeren lber=-
blidd von einer iiberfchauenden Hdhe faum wiinfchen. . €s ift
mir jesst flar (obwohl £ou das ver{chleiert), daf mit Jarathuftra
der Wahnfinn beginnt, aber weldh ein Wahnfinn und weldes
Sener wirft er in §lammenfdhein itber die Welt! — Wadh der
legten Schrift fommt einem bei wiederholter Leftiire das frithere
(auch noch Wanderer und Schatten) blaf und fraftlos vor.” Dar-
auf {diidfte @verbed Rohde den Roman ,Kampf um Gott’’
der Sran Lou 2Andreas jum ELefen, und Rohde antwortete am
8. Ylovember 1891: ,,Jch habe es mit vielem Jntereffe gelefen.
Bei allern grofien Sehlern des Romans — feiner fLeiblofigfeit
und gefpenfterhaften Beijtigleit 2c. — sieht er dodh fehr an
durch die reine Slamme der nnigfeit, der Wabrheit des GBe-
fithls, die iiberall herausidildgt. Uber eine fdhredliche Nielan-
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vortrefflich in die beftehenden Derhdltniffe finden. Mitleidig fra-
gen fie, warum f{ich Yiegfche fo gute Dinge habe entgehen lajfen
und [eiten den tragifchen Ab{chIug feines Wirfens daraus ab.”
(A1 v. Salis, S. 4.) Die siinftige Wiefchejury fest fich ans vors
lauten und aus vorfichtigen Alitgliedern ufammen; 3u diefen
leteren gehort jedenfalls Theobald Jiegler (Leipszig 1900), der,
nach mandiem Rarten Urteile und bei vorherrfchender Unfyms-
pathie sum Sdiug gefteht (S. 202): ,,Wer Niegfche war, das
fonnen wiv heute allenfalls beftimmen; was er der Welt fein
und was von ihm bleiben wird, das wiffen wir — oder fage
ich befcheidener: das weif jedenfalls ich heute noch nicht.” Einer
befonders intereffanten Gruppe von Qies{che-Schriftftellern na-
mentlich ndher 3u treten, bedeutet ein fleines Wageftiid. LTady-
demn aber durch die Honfeffionsbiicher von H. St. Chamberlain
und Otto Weininger die Priderie in der Sffentlichen Konverfation
iiber diefen Puntt verfcheucht worden ift, miite es mir als
Derfdumnis angemerft werden, wenn idh einen aus der Sreund-
{chaft Wiehfche-Overbed {ich ergebenden leitenden Gefichtspuntt
hier nidyt geltend machen wollte. &s ift ermiefen, daf das
. publisiftijche Intereffe an Wiet{che vor allem von jidifchen Schrift-
Die Bemanungen {tellern alimentiert worden ift; §rifg Nlauthner, £eo Berg, Georg
e Brandes haben wir fchon genannt.

Infolge des Jenaer Gerichtsurteils vom
27. Mai 1908 ist hier der Text gekiirzt
worden

Wie ein natiirliches Komplement
oder audy Kompliment fitr Liefches Abneigung gegen den Anti=
femitismus erfdheint das wirffame und begeijterte Eintreten jii=
dijcher Sdriftfteller fitr ihn. E&ine befannte uncithmliche Aus=
nahme fann feine Schonung beanfpruchen. Don £udwig Stein
erfchien 1893 , Uiehfches Weltanfchauung und ihre Gefahren”,
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und das JIdeal der Starfen aufitellte; der jerriittet durch Schlaf-
mittel war und ein tdngerifches Ideal aufftellte; der ein ver-
sweifelnd Kreifchender war und fieghafte Nberlegenheit tindete.”
— Der Uleifter der modernen Aftheten, Hugo von Hoffmannsthal
hat das Artiftentum, wie es Wiesfche vor{dhwebte, an der deut~
fchen Spradhe jur Tat werden laffen. Liepfche am nddhften ift aber
der Aftronom Prof. Dr. Selir Rausdorf getreten, der als Panl
ANMongré ein Aphorismenbudh herausgab. Diefer ,,Sant Jlario”
wicft faft als Doublette, obwohl der Inhalt um Teil gegen Wiehfche
geht, 3. B. in der Widerlegung der Wiedertunftslehre vom Stand-
punft der IInfinitef{imalvedhnung aus. @verbed nannte diefes
Budh das weitaus befte, was er feit Wiepfche gelefen habe. ATon-
grés folgendes Budy ,,Das Chaos in fosmifcher Auslefe’ riickte
von Wieli{che ab und verlor {ich ins Abftratte und Nlathematifche.
Auffallend auf Liegfche hin gedacht, wenn audh nicht ausdriids
lich auf ihn besogen fcheint mir ein BGedanfenaus{dnitt bei Peter
Altenberg 3u fein (,Wie ich es fehe” S. 172):

,Didhter, Denter, Kiinftler, Prophet — — — gibt es ein
Befferes?! 3a!

€&mn RHecdit fein im Karpfen=-Teidhe!!

Bewegung bringen Bewegungslofen!!

Derftehen fie denn die , Stimmen von oben”??

Aber wenn der Hecht {dhnappt, verftehen fie — — fich 3n
emotionieren!

Shnappe, Hecdt!”

Da hdtte alfo der Wiener Satirifer gemerft, dag Nieg{ches
wahre Stdarfe fein theoretifcher Sanatismus war — gemerft,
aber nicht gefagt!

Unter den Kulturgruppen, die fich aus irgendeiner Gemeins
famfeit heraus 3u einem Gefamtverftdndnis fiir Yiegfche ufam-
mengefchloffen haben, ift endlich eine national bedingte hervor-

o e subeben, die fransdfifche. Bei Wiep{ches geradesu enthufiaftifcher
" Stelluna sum philofophifchen und dichterifchen Sdriftwefen §rant-

reichs, der nadh feiner eigenen Aleinung eine Wahlvermwandt{dhaft

sugrunde liegen miifite, ftellt fich fein Einflug in Srank-

reidh als verwandt{chaftliche BGegenduferung dar, die deswegen
feineswegs unbedingte Fuftimmung 3u fein braucht. Der be-
trdchtliche Umfreis von Wiegfches Popularitdt unter den Parifer

Literaten verrdt fih im Dafein fransdfifcher Wiep{che-Romane

— Paul Adam: ,Le serpent noir, André Gide: ,L’immoraliste’’
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in diefem Buche sufommt, mag es berechtigt er{cheinen, itber
feine per{onliche @rientierung in ter beginnenden Lieh{che-Lite-
ratur einiges beijufiigen. MWdhrend er, durdy die Umftdnde veran=
laft, fidh gefliffentlich augerhalb der um Wiesfche fich 3ufehends be-
fimmernden Sffentlichen Uleinung ftellte, entfprach es der in thm
uncntwegt fortlebenden Sreundfchaft fiir Liegfche, fich iiber die
bald ins lnabfehbare anfchwellende Wiegfche-Literatur einiger-
mafen auf dem Laufenden 3u halten. Einige feiner Eindriicdke
mdgen hier beifpielsweife angedeutet werden. Vefonderes Inter-
effe fiir ihn, den Kritifer der Theologie, hatten Beobachtungen
itber die 3ahlreichen Veriihrungen bon Theologen mit Wieiche;
dafj es unter den modernen Theologen genuine Lietsjcheaner gab,
war fiir ihn etwas Erftaunliches, obwok!l er in Hinficht anuf die
Dehnbarfeit heutiger Chriftlichfeiten an lberrajchungen nadh=
gerate gewdhnt war. Wie weit man es hierbei mit den geift=
veichen @infdllen trieb, bewies eine Derdffentlichhung von Sr.
Bramd in den Preufifchen Jahrbiicdhern (Band 92, 1898, 5. 385 f.) :
,Anter den Beiftern der fieben Embryonen Farathuftras. Be=
dichte und Spriiche Sriedrich Wies{ches aus dem Jahre 1868
— begleitet pon einer Randbemerfung der Redaftion: ,,Wir
freuen uns, in obigem einen Sund 3u verdffentlichen, der der
Qie{che-Sor{chung neue Wege 3u weifen gecignet ift. Wir redmen
uns nicht sur Lies{che-Bemeinde. YOOR! aber leitet uns ein lite=
ravifches JIntereffe.’” Sofort erfchien eine loti; in Rardens Su=
funft (VI, 1898, 5. 451f.), welche die Publifation als eimen
{chndden, wiglofen ,, Bierult’ bejeichnet und fragt, ob Prof. Hhans
Delbriick ,,fich in einem verfpdteten Uprilfdhers gefalle’” und es
ihm beliebe, nach dem Safching farnevaliftifch 3u redigieren;
als Derfaffer der Ulyftififation gab Delbriid und gab jich felbft
in dem nddiften Refte der ahrbiicher (Band 93, S. 94 ff.) Ar=
thur Bonus 3u erfennen, der das BGanze fiir eine Satire anf
das Treiben der Uiehfche-Freunde insbefondere um das Liesjche-
Archiv herum ausgab; dodq ftand @verbed unter dem Eindrudk,
Bonus habe mit diefen Ausfdllen nur auf Wieg{che felbft abge=
sielt und wurde in diefer Aleinung einige Nlonate {pdter be=
ftarft durdy eine Publifation der Revue de morale sociale (Paris
1899, nr. 1. pag. 127 ff.). Wie in Bonus, fo vermutete Overbedt
aud in einem andern religids geftimmten oder {ich fo drapieren=
den Liehfche-Sdhiiler, ,namlich dem Superintendenten Hans Gall-
wiff einen intimen Seind Uiegfches”. Bereits vor der Ausgabe
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Riehiche
bereits eglﬁoritci;
geworden

der von ihm in feinen S&)tlftéh gepflegten pjychiatrijchen unb
pathologifchen Betraditung der Dinge nachzugehen fich entfchlieft,
damn mag Ddiefem Dditrren Jweige audy einmal ein griines Blatt
entfpriegen! €Lehrreich war ihm aud) das Seuilleton von Karl
famprecht (§ranffurter Feitung 1901, Ltr. 297), deffen Tert er
nachher im erften €rgdnsungsband der , Deutjchen Gefchichte’,
Berlin 1902, S. 407 ff., wieder vorfand. An dergleichen Ur-
teilen fam ihm 3um Bewuftfein, wie ganslih anders er oom
QRatur 3u Wiefche ftand, als alle diejenigen, die hinterher, wenn
audy noch fo gefcheit, iiber iehfche fchrieben. ,Alir ift Wietfche
eben nidht hiftorifch”’, merft er fih an, ,,und von einem folchen
Qietfche weif ich gar nichts, Lampredht nichts om ELebendigen
und ift doch fchon imftande ein prafentables Kapitel itber Lliegfche
in einer deutfchen Gefchichte der Welt aufsutifchen. Ulandes darin
ift fiir mich jedenfalls redyt gepfeffert, sum Beifpiel Liegiches
Aufnahme in Reih und Glied einer Gruppe mit Spielhagen und
gar Guggfow !’ Betriiblich erfdiien ihin das Unterfangen von
B. von Sdidler in einem Kapitel , Der iepjcheanismus’ (Kritif
der Wiffenfchaftlichen Erfenntnis, Leipsig 1898, S. 190—218),
den Kern aller Einfidht in Qiefches Charafter oder Perfon in
dem Safge 3u finden: ,Alan muf eben den Stiliften Lliehfche
ovon dem Philofophen iegfche wohl unterfcheiden: als erfter
ift er der unerreichte Uleifter einer madhtigen, lebensoollen, geifts
fpriihenden, verfithrerijchen und fassinierenden Spradhe — aber
die fchimmernde, mit funfelnden &delftcinen befefste Schale ift
leer, der philofophifdie Kern fteril” (S. 195). An Raoul Rich-
ters Uiegfche-Dorlefungen findet er fo weit alles , befonnen, Har,
i) weif; nicht was alles Dortreffliches fonft, und dody — wiirde
Liefche wohl nicht verfehlen, feinen , Darfteller”” vor dem Da-
naergefchent, das er ihm hinterlaffen, 3u warmen und 3u bes
sweifeln, daf Riditer felbft philofophiere”. Serner entging es
Quoerbed nicht, wie der iiberhandnehmenden Nieg{chepropaganda
in Svanfreich Wagnerfche Tendenjen entgegenarbeiteten, wes
nigftens durch . St. Chamberlains Derfud), Wiegfches Anfehen
unter den ®Bebildeten Sranfreichs mit Heinrich von Stein ju vers
drdangen (Un philosophe wagnerien. Revue des deux mondes
1900, pag. 831 ff.). Su dem Auffa von Jonas Srdnfel ,,I'(teg—
fdie und feine Sreunde’’ (Die 5ett Wien 1904, itr 489, S

77ff.), in dem er niht mit einem MWorte erwdhnt war,
notierte {ich ®verbed: ,,Quod non est in actis, non est in mundo.*
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l?o:: von Over:
angsfertigte
Jtinezariu

freffenden Anfrage ilbersengt war. So hat er — was Srau
Sorfter doch eigentlich nicht hatte ver{dnoeigen diirfen — die
chronologifche Struftur des dritten Bandes dadurdh ermdglicht,
daf er dem Arvchiv aus feinen Briefen ieffches die famtlichen
feften Daten herausfuchte und 3ur Derfiigung ftellte. Ich gebe
feine betreffende Aufieichnung hier abfichtlih wieder, um mit
einem Dofument die vdllige Unwahrheit der fich immer wieder-
holenden Behauptungen darzutun, @Overbed habe dem Archiv
fein tdtiges JIntereffe vorenthalten. Das Jtinerarium lautet in
Qverbeds Entwurf:
Niegfches Aufenthalte
voml. Jan. 1886 bis 1. Jan. 1889,die Rerr Dr. AT. Serbit
Atai 1894 3u exrfahren wiinfdite, aus feinen Briefen
jufammengeftellt.

Die Daten {ind, wo nichts angegeben ift, eigenhdndige Brief-
daten Lietfches; wo es fih um Karten handelt, die nur das
Datum des Poftftempels tragen, wird es angemertt.

1886

Niz3a Rue St. Srangois de Paule 26, II. 1) 9. Jan. 2) Un-
datierter Brief Ende NTdr; oder anfangs April. 3) April (Findigt
Abreife nadh Denedig an). §) 25. April (,, IJmmer nodh in Wizza*).

Denedigl) I. Ulai (Karte: ,, Beftern Abend bin ich in Denedig
eingetroffen”).

£eip3ig 20. uni

Rorfdadch 28. Juni (Harte).

Sils Ataria 1) Undatierter Brief. 2) 5. Auguft (mit Nber-
fendung von ,,Jenfeits von Gut und Bdfe”).

Ruta £igure 12. Ofober.

Niz3a Penfion de Genéve 1) erhalten am 29 Oftober (,,In
izza feit einer Wodhe). 2) 14. Wov. 3) 25. Des.

1887
Liz3a Rue des Pondhettes 29, I. 1) 4. Jan. (Karte). 2)9. Jan.
(Karte). 3) 12. Sebr. 4) Umdatiert, ift aber, wie fich ans der
folgenden Karte ergibt, vom 23. §ebr. (Erdbeben). 5) 24. Sebr.
(Karte). 6) 24. Adrs.
Cannobio Dilla Badia 14. April.
Siiridh Penfion Weptun 1) 29. April (BGeftern Abend an-

- gelangt). 2) 2. Alai.

Chur Rofenhiigel 13. Nai.
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Gersdorffs
n .
nﬂ‘;?l{:t’i:n

ftehung des Uiehfche-Archivs begleitet war, gehdrt es, wenn Fran
Sorfter (S. 16/17 ihrer Brofdhiive) ausfiihrlich berichtet, Sreiherr
von Gersdorff habe @Overbed aufgeboten, gegen eine Shméahung
Qieggfches in den pofthum verdffentlichten Briefen des Wiener
Chirurgen Billroth Stellung 3u nehmen. Die Briefe Gersdorffs
an @verbed liegen wie alle Briefe der Sreunde vollftandig vor:
Gersdorff hat fidh niemals iiber irgendweldhe feindlihen Kund-
gebungen nadh dem Tode Billroths an Overbed gewendet, der
von diefen Dorgdngen iiberhaupt ohne Kenntnis geblieben ift.
3ft Gersdorff wirflih im Archiv iiber ein Derfagen Overbeds
ngan3 aufer fih’ gevaten, fo mug er fich, freiwillig oder un-
fretwillig, iber irgend jemand I[uftig gemacht haben. Bersdorff
war noch weit mehr als Rohde nicht gegen Wiegfches Schickfal,
aber gegen fein Lebenswerf indifferent geworden. Als Overs
bed ithm fofort iiber die Turiner Kataftvophe Ulitteilung gemadyt
hatte, {dhrieb er ihm von Oftrichen den 13. Januar 1889: ,,3ch
wage nichts mehr 3u hoffen, als daf der Armfte nicht viel
und lange mdge 3u leiden haben’ und fiigte am 13. Juli {889 bei:
,as macht unfer armer Sreund Wiefche P Was fiir ein trauriges
&nde! Etoile qui file, file et disparait! Mas werden die Alen-
fchen mit {einen Gedanfen anfangen? 3Im beften Salle ftehlen.”
®eringer fanm man dodh von iehfches geiftiger Ladmwirfung
nidht woh!l denfen! ®Bersdorff hat {ich ju Overbed nie anders
als in freundfchaftlicher und dantbarer Erinnerung gedugert,
und diefe felbe Erinnerung an die JFeiten von Bafel und Bay-
veuth lieg @verbed nadh Jahr und Tag auf die erfchiitternde
Radyridit von Gersdorffs gewaltfamem Ende das fchdne Wort
finden, wer ihn gefannt habe, fiir den fpreche die von jenem
gewdhlte Todesart ,nicht gegen ihn, fondern er fiir fie”.
Lun hat fich §rau §drfter vor Gericht durch die Unterfdrift
von Q@verbeds Witwe beftdtigen laffen, die FSeitungsangriffe
auf den toten @verbed feien , heransgewadifen nicht etwa aus
einer per{onlichen Animofitat”. Da mddhte ich denn dodh diefem
in aller Sorm verbrieften und befiegelten Ulangel an Animofitdt
ein authentifches Sdyriftftiid unterlegen: Im Sriihjahr 1896, als
fich das Avchiv ecines bereits mehr als jweijdhrigen Beftandes
erfreute, fprach fich Srau Sorfter abfdllig und ersiirnt iiber das
&hepaar Overbed im GBelzerfchen Raufe u Jena aus; obwoRl
mun Profeffor @Belzer Overbed feineswegs {o nahe ftand, um
geradesu freundichaftlich filr ikm ju empfinden, veranlafte ihn
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Die Jujammen:
funft in Ceipsig

Qverbeds Befud:
tn Raumburg

sugeidimen. ir geben hier deffen Anfang, um eine Probe da-
von 3u bieten, im Wortlant wieder:

poujammenfunft mit §rau Dr. §6rfter. Donnerstag, 19. Sep-
tember 1895. 3n fLeipsig, Rofiftrage 14, im evangelifchen Der-
einshaus

von 3 Ukr bis nach 6 Uhke.

Sie, praditooll in {duoarser, modifch aufgebaufchter Seidenrobe
angetan auf dem Sofa thronemd, {ucht uns nadhy freundlichfter
Begriifung — unter befiimmerter Wiobemiene — itber die Pein
des erften Uloments mit einem Redefchwall wegszubringen —
Tafdentud; bereit fiir eventuelle Trdnen! — Worunter audh
ein Dortrag iiber den neuen Gebraudh von Chloral in Verbindung
mit Alohol. Wir fommen damit sur erften direft mit unferm
Raugptgegenftand in Sujammenhang ftehenden Srage: Wann idh
juerft etwas davon bemerft, daf Wiehfche EChloral oder ders
gleichen nehme.” 2 Laut Overbeds Aufseidmungen lief das Res
fultat jener Sufammentunft {einerfeits auf die €rflarung hinaus,
»oer Biographin Wiefches mit Austunft auf beftimmte an
mich gerichtete Anfragen ftets bereit ju fein. Sonft verbat ich
mir jede mit direfter Einmifchung in meine perfdnlichen Ans
gelegenheiten verbundene Beriidfichtigung meiner Perfon in der
Biographie und baute mit Besichung auf den nahe bevoritehen-
den Befudh bei Srau Pajtor W. in Naumburg jeder Beriihrung
mit dem Avchiv vor. Dr. Kdgel betreffend, war ih ohnehin
fchon bisher prinsipiell jeder durch §rau Dr. §orfter vermittelten
Anbahnung unferer Besiehungen ausgewichen.”

Siinf @age fpdter, am 24. September, fand @Overbeds Befuch
in Xlaumburg ftatt. 3In das Archiv hatte er feinen §uf gefet,
er war nur ju Wiehfche und deffen Alutter gefommen. Damals
hat er den Kranfen zum lefftenmal gefehen. $iir die Solgeseit
gelang es ihm aber nicht, feinem Iunfche entfprechend, von
den AUngelegenheiten des Archivs nicht behelligt 3u werden und
fich mit feinen Sreundichaftsgefithlen mit Wiep{che ftill abfeits 3u
halten. &s war alfo voraussufehen, daf, wenn feine Besichun-
gen zum Avchio nicht oon nun an gdnslich unterbleiben fonn-
ten, fie {ich dann gan3 ficher nicht verbefferten. ATit der fiiv
die {pdtere gefell{chaftliche €ntwidlung des Ardhivs ent{cdheidens
den ,, Neuordnung’’, die {ich nodh in jenem KHerbft 1895 anbahnte
und iiber dem wodhenlangen, hartnddigen Widerftande der Srau
Paftor erft gegen &nde des Jahres jur Dollsichung gelangte,
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das E€nde ihires Lebens begann f{ie, ifre eigene Lebensgefchichte
aufsuzeichnen. Nbrigens waren einfad) ihre Dorbildung und die
von ihrer Umgebung ausgehenden 2Anregungen (wenigftens in
threr 3ugend) nicht derart, daf ihr das HRervortreten mit
eigenen ®Beftaltungen natiiclich erfchienen, iiberhaupt nur nakhe-
gelegt worden wdre.” Rierbei wird aber ver{diwiegen, daf Sran
Paftor Lliejche wenigftens in einer Hinfidyt allerdings ein aus<
gefprochenes Bediirfnis nady fdhriftftellerifcher Auferung verfpiict
hat, in Rinjicht auf die £ebensgefchichte ihres Sohnes. Sie hat
die beiden erften Bande der Tochterbiographie exlebt; in mandher
Besichung wdre {ie sur Kritif fompetent gewefen. Sie f{dhreibt
an Qverbed iiber die Darftellung der Iugendge{dhichte (den

Das urtett 2er 8. Juli 1895): ,, Uleine Tochter {chwelgt jest in der Anerfennung

Codpersiogeaptie Der  Biographie, welche ihr von allen Seiten juteil wird und
audy 3hnen gefallen hat, wenn ich auch gern gehdrt hdtte, was
3hnen nidht gefallen hat, wer weiff, ob wir nicht iibereinftimms
ten, auch unfer guter Doftor hat dasfelbe Urteil.” Srau Paftor L.
war von diefem erften Teil fo wenig erbaut, daf fie fich mit
dem Bedanfen einer von ihr ju verfaffenden Begenfdhilderung
ernftlich getragen hat;

I Infolge des Jenaer Gerichtsurteils vom 27. Mai 1908 ist hier der Text gekiirzt vordm]

Der Aus-
fall einer folchen wertvollen @&rgdnzung ift um fo anfrichtiger
su beflagen, je mehr {ich die Derdachtgriinde gegen eine allzn
veichliche Subjeftivitdt felbft der ugendbefchreibung mehren
(vgl. 5. 6] diefes Bandes). fber das Erfcheinen des 3weiten
@eiles der Biographie ersdhlt fie Overbed am 31. Dezember
1896: ,,Sie (§rau §drfter) war fo gliidlich, den 3weiten Band der
Biographie in die Welt gefchidt 3u haben, wird aber gewif einen
{dhlimmen Wagner-Anhanger-Kampf 3u beftehen haben. War
in diefer wie in mandh anderer Besichung iiberhaupt eine ders
artige Detaillierung ndtig? IJch habe nur wenig davon gelefen,
dann bin ich nicht mehr ftarf genug, ohne midy aufsuregen beim
fefen . . Ulir felbft geht es nicht befonders, mag es das Alter
und fo vieles fein, was das Leben mir gebradyt, ich fiithle mich
miide!” €s hat Wiefches Ututter an Selbftandigleit im Urteil
und Auftreten nicht gefehlt, fie vermochte aber gegen die Todhter
nicht aufsufommen. Sran §orfter felbft ermdhnt jwei £ager, von
denen fich das eine um ihre Alutter, das andere um fie felbft
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Die
giﬂ’mfdznhlidn

arbettung

von
Qiegfchebriefen

Qvoerbeds
Niegfchebriefe

und

as Urchio

den Bwifchenfallen der 3ehn Jahre 1895—1905
3u erwdhnen das Anfinnen des Avdhivs, Overbed
3ge feine Briefe, die iepfche an ikn gerichtot
itte, dem Archiv ur wiffenfchaftlichen Durh-
‘beitung iiberlaffen. Lun wufte aber Pverbed
hinreichend, fowohl was Wiffenjchaft war, als was er von der
angeblichen Betdtigung diefer feiner eigenften £ebensgewohnheit
im Wiegfche-Archiv 3u halten hatte; auferdem war er gerade
in diefem Punft bon Rohde gewarnt worden. Rohde hatte es
Qverbed direft als ,Unfinn’ beseichnet, daf Srau Sorfter ftets
fo fehr auf die Kenntnisnahme der Brieforiginale dringe, es
ihr alfo nidht fo fehr auf den Inhalt anfomme, als auf eine
Erforfchung der duferen Briefmertmale (Tinte, Papier, Hand-
{chrift), 3u Datierungssweden. Wenn auch damit Rohde die fadch=
liche Begriindetheit des im Avchiv erftrebten methodifchen Der
fahrens unterjchdat haben mag, da es auf inhaltliche Derglei-
chungen des abgefchidten Briefes mit der entfprechenden Hon-
jeptitelle der otizbiicher abgefehen war, — fo waren doch die
Rohdefchen duferungen fiir ihn jedenfalls nicht ermunternd. Und
iiberties befaf ja das Archiv bereits an den ihm ecigenen er-
erbten und sufammengefauften Brieffchdgen eine betrdaditliche Sor-
fdhungsbafis, um durch Stellenvergleichungen die otizbiicher,
in denen die Honjseptitellen swifchen andere Entwiirfe verftrent
waren, richtig 3u datieren. Die fehr jahlreichen Briefe an Nlutter,
Sdwefter und Peter BGajt fonnten da, nachdem audh die Rohde=-
fchen verglichen waren, pon andern ju {dnveigen, dodh gewif
fchon fehr viel ausrichten. Wenn nun @verbed nady Jahr und
Tag immer wieder um die Briefe gebeten wurde mit der aus«
driidlichen Derficherung, es fei dem Archiv durchaus nicht um
die Kenntnis des JInhalts su tun, vielmehr lediglih um jene
Seftftellungsmdglichfeiten, fo mufite er nady dem, was er von
Rohte wufite und audh fonft fich etwa jujammenreimen fonnte,
den auf RHerausgabe feiner Briefe besiiglichen Anfragen gegen-
fiber verdroffen und migtrauifd) werden. Angefichts der unges
henerlichen Behauptung der §rau §driter (Neue Siivcher Seitung,
2. Oftober 1905), ®verbed habe f{ich deshalb geweigert feine
Briefe 3u leihen, damit fich das WiepfcheArchiv in der Gefamt~ -
ausgabe einiger Jrrtiimer {hulig machen follte, it auf die
Ertlarung @Overbeds an Peter Gaft, der furz vor Wiehiches Tod
wieder ins Avchip eingetreten war, 3u verweifen (vom 1. Sep=
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Das Dormort 3u Blatt vom 2. Alai 1899, das als Dorwort 3u gelten hatte, lantet:

Rishche:
Cth\mngm

3wet Serien
1900/190%
1904/1908

,/Ob id) je nody dazu fomme, mich iiber Nieg{che Sffentlich aus-
sufprechen? 3Ich bin nicht unempfindlich gegen die Ulacht der
Triebfedern, die es mir als unerldgliche Pfliht anfsuerlegen
{cheinen: Sreundfdhaft und Dantbarfeit. Lur arbeitet leider eine
nicht minder jwingende Lot jur Reit befonders dagegen. I
bin mit mic felbft nody viel ju befchdftigt, als dag ich midh mit
andern 3u befchdftigen vermdchte. Nber fechjsig Jahre alt, wie
ich gegenwdrtig bin, habe ih faum nody Ausfidht, alles, was
mir da jur Bereitfchaft nody fehlt, nadyzuholen. e weniger -
3. B. ih fe 3u fagen fiir Liegfche noch Seit habe, am allerwe-
nigften fnnte ich bei der Befchdftigung mit ihm der Aufseich-
nungen iiber das mit ithm E&rlebte entraten, die mir iibrigens
fiir midy felbft, fo auch fiir ihn, noch fo gut wie ganz fehlen.
3ch tue in der Sache wirflich nicht, was ich will, fondern was
ih fann. Was ich da tue und laffe, mdgen andere, die fich dasu
berufen fiihlen, wiirdigen, meinetwegen muf ich fie da loslaffen,
gan3 fich felbft iiberlaffen. 3In diefer Rinficht etwas 3su ver-
treten, habe idh vollends Feine Feit mehr. Der Sreund nehme
auf jeden Sall alles was gefcdhicht und unterbleibt als fich dar-
gebracht an, er geht auf feinen Sall leer aus, und wer fonjt gan;
leer ausgeht, fann mir gleich fein. ATt mir felbft fertig 3u
werden, geht feinetwegen und meinetwegen natiiclidy voran und .
ift fiix midh nidht weniger problematifch als fiir ikn.” §inf
Jahre fpdter, am 24. Oftober 1904, {dirieb er: ,,Ich habe ernftere
®riinde, 3u meinen, dag ich an der Schwelle meines Lebensendes
ftehe, als daf mich die Uleinung anderer Leute dariitber nody
groff su befiimmern Rdtte, und fo ift mir denn felbft nidyt un-
iiberwindlidy geworden, faft mich daran su gewdhnen, als toter
Alann behandelt 3u werden.” Overbeds Aufseichnungen iiber
Wiefche erfolgten in swei Anldufen; das erjte 2Ulal wollte Over-
bed fiir ®Baft, dem er feine Lliehfche-Briefe 3u vermachen ge-
dachte, einen per{onlichen Kommentar 3u diefem Dermdchtnis
anfertigen, wurde dann aber unmittelbar darauf durdh BGafts
unerwartete Schwenfung von diefem Dorhaben abgebradit; dann
war es wieder das Erjcheinen des Schlufbandes der Schwefter-
biographie, die ihm abermals die Seder in die Hand driicte.
Aus diefer Doppelferie meift Furser, nur durch alphabetifche
Stidiworte lofe sujammengehaltencr otizen fonnte nady durch-
greifenden Leitgedantfen ein Heft Erinnerungen jurechtgeriicft wer-
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vom Ableben hatte jich mit dem Beriicht von Overbeds Freund-
jchaft mit Niessfche unter den Bdften des Hotels verbreitet, unter
denen {ich audh ein hochgeftellter {iiddeutjcher Beamter mit feiner
{dwerhdorigen Bemahlin befand. Wahrend wir nun geruhfam
auf einer durdh Gebiifche verftekten Ausfichtsbant fagen, fpasterte
das geheimrdtlihe &hepaar im Riifen an uns vorbet und
fithrte ohne cine Ahnung unjerer Juhdrerfchaft etwa folgendes
dwiegefpradh: — ,,— 3a, und dann hat er e wiifchte Sdhrift
gfdhriebe geges Chriftedom — und dann ijdh er e Narr worde.”
— ,,Ba ja,” refpondierte der andere Teil, ,darum ijdh er e
Narr worde.” —

@Overbeds Ridblid auf den franfen Sreund

Overbeds vier ie bejonders ergreifenden Eindriide, die ich, von
legpe Wiederieben drei unferer leften vier Wiederjehen davongetra-
gen habe, die famtlich der Periode, da bei Wiehfche
der Wahnfinn fchon ausgebrochen war, angebhdren,

besichen {ich auf folgende Erlebniffe:
1. Der Augenblid unferes erften Wicderjehens in Turin (8. Ja-
nuar 1889). Jch trete in jein Jimmer cin, erblide ihn mit cinem
Blatt in der Hand, in halb liegender Stellung auf jeinem Sofa
und eile auf ihn su, audh er erblidt midh, bevor ich ibn erreidht,
{pringt heftig auf, ftiirst mir entgegen, wirft fich in meine Arme
und bridt in einen fonvulfivijchen Strom von Tranen aus, fontt,
bis auf die wiederholte, versweifelnd 3artliche Wenmung meines
Namens, feiner andern Sprache mdadhtig, als des Jitterns aller
feiner ®lieder, das immer wieder in leidenjchaftlihe Umar-
mungen auslief. 3cdy hatte mich nur auf den Beinen 3u er-
halten und auf die Wicdergewinnung meiner Saffung bedadht
su fein, um ihn fanft und ficher auf jeinen Sif suriifjufiihren,
was alles Fdglih miglungen wdre, wenn fiir mich jchon die
Aiglicheit bejtanden hdtte, den Augenblidk 3u fiberjehen und ihn
als das frampfartige fliichtige Wiederaunfleben einer in Wiegfche
erlofchenen Alenfchlicheit 3u erfaffen, das er in Wirtlichteit war,
und als weldher er mir nur su bald audh ju dammern wenigjtens
begann, aber nur f{ehr allndhlih in nadtrdglicher Erfahrung
gan3 anfging. Wir fafen nun nebeneinander auf dem Sofa, ich
in gewiffem Sinne wobl audh wieder aufatmend, dodh in ankhal-
tendfter, peinlichfter Spannung, Wiegfche jich allmdhlich wieder
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Der Ubfchied in
Naumburg

Oberbeds
Undenten
an iegfche

audy fein mag, auf jeden Sall war der Eindrud der legte feiner
Art, den ich iiberhaupt noch haben follte. 3Ja ganji entgegenge=
fegter Art war derjenige, der mir aus dem vierten und legten
Wicderfehen mit Liesfche, das mir noch befchieden gewefen
ift, suteil wurde. Don diefem leften IWiederfehen nodh ein Wort.

4. Don 1890—1895 fah ich Yliegfche nicht wieder, und die
Quellen, welche mir noch unmittelbare und authentijche Kunde
oon feinem @&rgehen vermittelten, befdirdnften fih auf die
Berichte feiner ihn pflegenden Afutter und die jufdlligeren, fel~
teneren und wenig ergiebigen, die Kdfeli dasu 3u tun in der
fage war. Auf der Riidreife von einem mehrwddentlichen Aufent-
halt in Sadhfen befuchte ich von £eipsig aus am 24. September
1895 ‘Srau Paftor Wiehfche in Waumburg, bin dort mehrere
Stunden ihr Gaft und fehe dabei audy ihren Sohn wieder. Weldh
fiiechterliche Derdnderung war mit Uiefche feit 1890 vor fich
gegangen! 3ch fah ihn am bejeidmeten Tage vormittags und
nachmittags wiederholt wieder. &r verlief die ganze Jeit nicht
feinen Kranfenftuhl, {pradh mit mir fein Wort, ja richtete auf
mich mur nod; bisweilen cinen gebrodhenen, halb feindfeligen
Bli und machte mir iiberhaupt den Eindrud eines todeswunden,
edlen Tieres, das fich in den Winfel juriidgesogen, in dem es
nur nod; 3u verenden denft. ®b er midh iiberhaupt noch wieder-
erfannt, blieb mir gan3 verborgen, ja, ob er iiberhaupt nody
der Sprache madhtig, sweifelhaft, wobei ich midh fcheute, meinen
Sweifel durch @rtundigungen bei der armen lutter 3u be-
feitigen. Diefe felbft hatte nur nody bis sum April 1897 3u [eben.
Seitdem blieb ich per{dnlich vollfommen abge{dnitten und auf
die Berichte der JFeitungen und, um ovon fonftigem BGerede nichts
su fagen, auf Kdfeligens {pdrliche ANleungen redusiert. Ich
laffe jeden andern mit {ich ausmachen, was er von Uliefche hdlt,
[ediglich um den cigenen Befifg des Andenfens befitmmert, den er
mir an f{ich hinterlaffen.

Zun ift Wiegfche am 25. Auguft 1900 geftorben, endlich ge-
ftorben, umd idh bin feimem ®Brabgeleite fern geblieben, ob-
woRl idh am Tage darvauf und am 27. telegraphifche und brief=
liche Aufforderungen vom Wiefsfche-Archiv im Llamen von §Srau
Sorfter un® felbft von Kodfeli erhalten habe, midh, fei es in
Weimar, fei es in Rdden einufinden. Unmdglich, weniger noch
wegen der duferen Umitinde, unter denen midh jene Aufforde-
rungen trafen, fo nahesu uniiberwindlidh audh diefe waren — ich
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wenig iibrigens @verbeds ;unehmende Derein-
amung die dufere Sortdauer forrefter Vesiehungen
ur offisiellen Derwaltung des iepfche=Lladhlaffes
reeintrdchtigte, geht aus mehr als einem Suge feines
Jerhaltens hervor. @inmal befuchte er Furs nady
Uieggfches Tode aus Anlaf einer Dresdener Reife Peter Gaft
in Weimar; deffen Riidtehr ins Archiv fam fiir ihn nur in Be-
tracht, infofern etwa f{eine eigene unabhédngige Stellung 3zum
Andenfen iehfches davon irgendwie ablenfend beeinfluft wer-
den follte. Alle derartigen UNadhwirfungen, fiir die es an An-
seichen nicht fehlte, hat er fich verbeten und fie su verhiiten ges
wufit. Sonft aber hat er ®Baft, fo oft er von deffen , Abertritt”
su andern 3u reden hatte, ftets auf eine Weife gerechtfertigt, die
feine edle Gefinnung im {chonften Lichte seigt. ,,Baft”, pflegte er
su fagen, ,nehme ich das gar nicht iibel; er hat es eben einfady
nicht ausgehalten, nichts mehr fiir Lieffche u tun,”” — dess
halb habe ®Baft eben das Archiv aufgefucht als den einzigen
Boden, auf dem er fidy filr Wiehfche betdtigen fonnte. AUber
ethifdhy nodh grofer wirft das Wort, das Ab{diedswort, das
er fiir Yiesfches Schwefter gefunden hat. Diefe hatte ihm nody
im Todesjahre ithre Betriibnis dariiber ausgefprodhen, daf er bei
feiner Anwefenheit in Weimar nicht eben dodh fie anfgefudht
habe: ,,Wie wohl hatten mir in meinem tiefen Schmer; einige
hersliche Troftesworte eines alten trenen §reundes meines Bru-
ders getan!” @verbeds Antwort darauf gipfelt im folgenden
Schlugabfdhnitt:
Bafel, 6. Desember 1900
. ,dber audy fonft wollen Sie mir geftatten den ganzen Yor-
gang, der uns jur Seit Jhres (was ich doch wohl niht anzu-
sweifeln denfe) vollfommen legitimen Eingreifens in die Res
gelung des literarifchen Radhlaffes Jhres erfranften Bruders
entsweite, hier vollfommen unaufgewidelt laffe und nur zum
Swed unferer augenblidlichen Derftdndigung nun mit den Worten
tur; jufammenfaffe, dag fein Hern jene Regelung war und fein
Refultat unfer Auseinandergehen. Uns aber noch weiter in die
E&ingelheiten der fehr fatalen Sormen, welche unfere damalige
Differens alsbald annahm, juriidzuverfegen, hat surseit darmum
gar feinen Sinn mehr, weil der Derlauf diefer Differens sum
allergeringften @eil das ift, was uns gegenwdrtig nodh angeht.
Audh idy wiifte manches Hemmmis unferer Beruhigung iiber
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Eebensabend

su finden, die der Brdfe des von Jhnen in diefem Jahre er-
littenen Derluftes erwiefen wird von
3hrem fehr ergebenen §t. Overbed.”

So durfte @Overbed nur dann fdireiben, wenn diefem Stolj
Réflicher Ablehnung jedes Fujammengehens das bejtimmend 3u-
grunde lag, was, wie wir {ahen, Wiehfches fonft geiftig eben-
biirtigftem S§reunde, Rohde, gefehlt hatte: ein planmagig iiber-
legter, mit fberseugung eingenommener und behaupteter Stand-
punft, wie er fiir einen Denfer unerldglidh ift, der {ich einem Pro-
blem gegeniibergeftellt fiecht. Und Ddarin beftand der Riidzug
pon QOverbeds unverbriichlicher §reundichaft aus der Welt der
Catfachlichfeit in die Welt der Idee, daf der perfdnlich erlebte
und erfahrene Sreund fitr ihn allmdhlidh fadilich wurde, zum
,Problem Wieg{che” wurde.

Overbeds wiffenfchaftliches Tradhten follte dann gegen E&nde
feines £ebens eine eigentiimliche Quittung erfahren, infofern
fein Traum von einer iealen, gelehrten Betdtigung war fiir
ihn felbft nicht mehr sur Wirflichfeit werden follte, er aber dody
defjen Aldglichfeit fiir Fiinftige Gefchlechter abfah und felber
einen fleinen Grunditein legen durfte. Im Sommer 1900 erhielt
er den heimlichen Befudy eines alten, reichen Basler Rerrn, der
fih thm als Sreigeift und peffimiftijchen £aienphilofophen 3u
erfenmen gab und ihn bat, ein Vermddhinis in die Wege 3u
[eiten, da er die Univerfitdt mit swei Cehrftithlen fiir unange-
wandte, fritifche Sor{chung su bedenfen wiinfche. Im Nadchlaffe
jenes Rerrn fand fich der Entwurf cines &nmde der f{iebsiger
Jahre an Liegfche gerichteten Briefes, der bereits in derfelben
Riditung vorldufige Andeutungen enthielt. Als dann mit dem
Tode des Bdnners die proviforifche Organifation der ,,§reien
afademifchen Stiftung” (1901) ins £eben gerufen werden mufte,
ibernahm Q@verbed das Prafidium fiir die notwendigen Dor-
arbeiten; der Genuf einer folchen Stiftung hdtte ihn vor dem
grofien Dilemma bewahrt und ihn inftand gefesit, fein Iert
wirflich aufjurichten; fo freute er fich denn, das Stemer fiir
eigene, {dhwer empfundene £ebensnot wenigftens denjenigen 3ur
Wohltat surechtsuzimmern, die einmal dhnlichen Hemmungen aus-
gefest fein follten.

Allen menfchlichen Dingen, befonders wo fie ithm per{dnlich
vermittelt nahe traten, brachte er ein hohes Ulaf von Biite
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QOverbed's
Altersleiden

Qverbeds Tod

3ft nur ein Wollen, weil wir eben follten,
Und vor d e m Willen {dweigt die Willtiir fille.”

@in {chweres Altersleiden fete unter fteigenden IAngften und
Beflemmungen einen Kdrperteil um den andern aufer Sunt-
tion, che diefes weiche Her; BGnade fand und diefer feine Beift
endlidh entlaffen wurde. Die immer fnappere Sreiheit 3wifchen
den Anfdllen blieb unentwegt den gewohnten Befdhdftigungen
femer Solitiide gewidmet: etwas Leftiire, ein bifchen am Schreib-
tifch oder ein Diertelftiindchen mit einem Befud). Ein folches
{chlofy er furz por dem E€nde, unnadhahmlih in Gefte und Ge-
fichtsausdrud, fo edht, als hebe er eine Audiens auf und fage es
leibhaftig der Alte Sri felber (dVeffen Augen er in diefem Augen-
blid hatte!): ,Run hatten wir eine Bavette tailliert.” Saft
mdchte man glauben, feine Geduld fei deshalb fo fehr auf die
Probe geftellt worden, damit es su der {innbildlihen Abrundung
fomme. Jn die Rdnde des Sterbenden gelangte die Urfunde
iiber {eine anfangs des Jahres erfolgte Promotion ;um Doctor
of Divinity durdh die {chottifche Univer{itdt Saint Andrews. Damit
hatte {eine blof gegenftdndliche, perfénlich unbeteiligte Be|chaf-
tigung mit dem Chriftentum — fein deutfcher Doftorhut reicht
fiir eine derartige Besiehung allsu weit suritd — die ansdriids
liche Anerfennung durch eine gefchloffene gelehrte Korperichaft
gefunden; sugleich war, dant der grogbritannifchen Herfunft der
Kundgebung, in 3wdlfter Stunde die Kniipfung erfolgt 3wifchen
dem Urfprung und der Beftimmung feines Lebens.

& ent{chlief den 26. Juni 1905, und feinem MWunfche ent-
fprechend vereinigte fich um fein BGrab die erlefene und andddhtige
Trauerverfammiung jum , Gebet um die ewige Ruhe feiner
abgefchiedenen Seele”’. Das AUndenfen, das er hinterldft, fordert
sunddhft su feinerlei Radifolge auf; er lie§ fich bei Lebseiten
die Ulahnung befonders angelegen fein, man mdge fich dody ja
an ihm fein Beifpiel nehmen. Demmodh {ind die Feiten im AUn-
juge, wo man {ich feiner mit Danf und Stol; wird erinnern
miiffen. .@r glaubte, der Brdfe des Chriftentums dadurd) ge-
recht 3u werden, daf er ihm Grenzen 308 und fich felbft aufer=
halb diefer ®Brenzen hielt: ,, Das Chriftentum ift eime viel 3u
erhabene Sadhe, als daff in einer im gansen ihm entfremdeten
Welt dem ecingelnen {o leicht geftattet fein {ollte, fich ohne weis
teres damit ju dentifisieren.” Und wdre es nur um diefes einen
tiefen Mortes aus feiner Jugend willen, dag er cinmal Liebe
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dingter Lenffamfeit eingetreten. MWie genau und ins Sdhwarse
treffend @verbed fein Wefen wdhrend feiner Schaffensseit ers
fagt hatte, madyit uns nichts deutlicher, als die Bitterfeit des
Sdimerjes gerade iiber diefe Wahrnehmung: ,,So weit ift es
mit diefem Sreiheitshelden gefommen, er denft nicht mekr an
feine Sreiheit!” 2Aber auch diefes lnglild empfing nodq feine
;::":,‘.:!,;“";E,: Komplifation durch den @rjag, su dem {ich ein fremder Wille
dmeerwillen!  anftatt des ausgefchiedenen Schdpferwillens anbot. Alan hatte
dem Egperiment nicht von vornherein weisfagen diirfen, es
werde miglingen. Betrieben von einem Sduf desfelben Blutes
hatte der Schwefterwille vor allem die Ebenbiirtigleit des Ditals
inftinftes fiir fich. Aber der Sludh, den Uiepfche am WWeibe freis
gelegt haben will, {cheint fich auf die ihm von Latur am ndadjten
ftehende Srau wie auf eine erfte wehrlofe Beute geworfen
haben. €&s [dft fich im Handeln der Schwefter mehr als eine
Parallele mit dem Werfe des Bruders sichen. Der Wille sur
Ulacht ift n ihr elementar, um {hlieglich vor blindem Aberfdhwang
sur meifterlofen Rerrfchjucht su entarten. Die individualiftifche
Rerrenmoral, die feine andere XRiidficht gelten [dft als auf die
®Benefung der eigenen Fwede, entgleift hier ;um ffrupellofeften
Tyrannengeliifte, weil die iiberfchauende Befonnenheit, die bet
Qiefche hinter aller fprengenden Willtiir doch immer wirffam
geblieben war, bei der Schwefter bis auf die legte Spur fehlt.
Derfelbe @hrgeis, itber fich felbft hinaus ju {dhaffen, fich einen
Plag in der Gefchichte 3u fichern, diefelbe impreffioniftifche Sprig-
ader nie verfagender Erfindung haben den Schein der Kongenialis
tit su weden vermocht, den man ihr vor{dmell und, wie fich
[eider nun herausftellt, vdllig mit Unrecht nachgefagt hat. Sekr
su ftatten fam diefem Jrrtume die emphatifche Betdtigung der
weiblichen Empfindjamfeit angefichts eimes ebenfofehr 3ur Reue,
als sur Ausniigung perfdnlicher Dorteile aufmuntermden Sady»
verhaltes. Svau §orfter hat an Wiesfches Rubm nicht geglaubt,
bevor diefer Ruhm mit Hdnden 3u greifen war. Die fauftdide
Tatfache, daf fie fortan wirklich die Schwefter eines beriithmten
Alannes fein follte und dazu das lebhafte Wedhfelfpiel von Un-
verftand und Unterwiirfigleit, das wir frither {chon als den Werv
ihrer gefchwifterlichen Besichungen erfannt haben, ftachelten den
Naturtrieb ihrer Sdwefterliecbe ju ungewdhnlicher, eines 2Ans
fluges von ®Brdfe nicht gan3 entbehrender fLeidenfchaftlichfeit
an. Auerdem verftand fie die danfbare Rolle der Biiferin, die ihe

430






Das ,,éffentliche
Befchaft mit
Niegiche”

,&in wohlfeiles
Gaffenurtetl

das 3u iiberlegen, ehe fie an die Arbeit ging, 308 die Schwefter
vor, nur um fo hershafter vorsugehen. Kein under, daf diefes
Dorgehen mit der Jeit ihr nicht beffer befommen wird, als ihrem
Relden. Sic wird wohl jet nodh als eine Heilige unter den
Sdiweftern gepriefen. Das wird umfchlagen. Sie fann einmal
eine Rauptfigur im Typus der gefdhrlichen Scdhweftern werden.
Qur mdge man dann nidht vergefjen, dag fie auf die Bahn der
Biographin Lliegfches durdh diefen felbft ebenjofehr gedrdngr
worden ift, als fie felbft fie aus cigener Ulacht bejdritten. Sic
hat fie nur aujfallend leichtfinnig betreten.” &€s wird denn audy
darauf hinauslaufen, dag die {dwwefterliche £eiftung nur als
biographifcher ,,Steinbruch’”’ Anfpruch auf Wert erheben tann.

QOverbed hat fich nicht dazu verftehen fonnen, den Betrieb des
Sffentlichen ®Befchdiftes mit Lliejche, wie er das nannte, {elbft
mit organifieren 3u helfen und war allerdings fo frei, fich mit
iefche fiir hinreichend wahlverwandt su halten, um der Bluts-
verwandt{chaft den geforderten Tribut, wie audy fonft der Braud
in diefen Dingen lauten mag, aus cigenem Recht 3u verweigern.
®Begen alle Utahnungen an feine , Sreundespflicht”” hat er {fidy
fehr fchwerhdrig geftellt; um Befched 3u wiffen, wie er es
gerade mit der , Sreundespflicht” ju halten habe, brauchte es
fiie ihn feiner Dorfdiriften, und um etwa Liesfches Ruhm nady
subelfen, dazu fiihlte er fich erft recht nicht berufen, es fei denn
hodhftens dadurch, daf er fich mauschenftill verhielt. Wicht weil
Liegfche groger war als er, nidht weil man f{ich die Reputation
verdarb, wenn man 3u iegfche ftand, nidht aus Ulangel an
Atut und €iebe blieb Overbed Ver 3dhe Schweiger, fondern weil
der Lliegidie des Ardhivs nicht fein YLlie{che war. & fah ihn
anders; es wollte fidh nidht deden, was man dort ausbot und
wie er ihn gefannt hatte. &r war ein Anhdnger und Bewunderer
von Qielfches Philofophie, foweit fie Kritif und Hampf und
fuftreinigung bedeutete; fie fei befonders su f{dhdagen als Stepti-
sismus, wenn audy nicht fo 3u beseichnen. J3ede ECharafteriftit
von Lieg{che als Denfer, die {ich auf Wiesfches angeblich Frantes
BHirn berief, und daraus entfpringende Darftellungen, wonadh
Liegfche der weibliche, beftimmbare, {chwanfende, willens{chwadhe
und darum Ddefto inbriinftigere Derherrlicher der Starfen sum
Propheten aller neurafthenijchen Uldnner und hyfterijchen Weiber
pradeftiniert gewefen fei, nannte Overbed ein wohlfeiles Gaffen~
urteil, nur verbrdmt mit dem Anftand, den man dem Profefjorens

432












Berlhmte
Gefdhwifter:
verhditniffe

an welchem Sran §orfter fein Alanfo fpiiven [Gft. Das Der-
haltnis jwifchen Lliegfche und feiner Schwefter findet Analogien
in befonders grofier Sahl auffallenderweife in der franzdfijchen
Literatur, und hier swar in der fatholifchen. Ulan denfe an
Jacqueline Pascal, €ugénie de Buérin, Hens
riette Renan und vielleicht andere, die mir nidht gleich ein-
fallen (i finde audy die genannten in Sainte-Beuves Port
Rovyal, Paris 1878, III, S. 360, beifammen). Doy flirchte idh,
dafi mindeftens die eben genannten Parallelen filr §rau Sdrfter
gefdhrlidh {ind, vielleicht {elbft fiir Wiegfche. €s ift, als ob das
Derhdltnis in unferer deut{ch-proteftantifchen Welt nicht 3u Hanfe
wdre. Beide Gefchwifter haben {ich £eben und Welt nur vers
dorben. Der Bruder der Schwefter, indem er fie in die filr fe
gefahrlichfte und infofern ganz falfche Bahn der {driftRellernden
Srau drdngte, die Schwefter dem Bruder, indem fie das Idn=
denfen, das er {ich mit grofier Uliihfal erarbeitete, ihm gefdlws
det hat.

Alit allem, was ich gegen Srau §orfter 3u fagen hétte und
etwa 3u fagen je in den Sall fdme, mdchte ich doch nie jo vers
ftanden fein, als fdme es mir auf thre moralifche Derurteilung
an. 3u diefer BHinficht meine ih vielmehr, was id) {dhon oben
su ihrer ,,Entfhuldigung” vorbringe, fo ernft wie nur madglidh.
LRamentlid alle Srauen, die iiber fie herfallen, mdchte ich nur
eindringlich mahnem, an ficdh felbft su denfen und f{ich su fragen,
was aus thnen unter den Bedingungen geworden wdre, unter
denen Srau Sorfter als NMdddhen herangewadifen und als Sran
Terangereift ift.

Der Grundfchade der Anmafung, deren fich Sran §orfter fchuls
dig machte, als fie die Aufgabe einer oder gar der geiftigen
Dertreterin ihres Bruders aufnahm, und deffen Gefahr fitr LWieh-
fche ich fofort erfannte (fo dag ich mich fofort von Srau $drfter
und ihrem Qreiben 3u ihr losfagte) hat gan3 unjweideutig fiir
die DOffentlichfeit su eflatieren begonnen mit Steiners Attifel, das
Wiefche-Archiv betreffend (im Alagasin fitr Literatur 1900, Lr.
6 vom ]0. §ebruar, Sp. 145ff.), natiirlih audy fofort in der
{fandaldfen Weife, in der nun einmal folche Schaden ju eflatieren
pflegen, ja eflatieren miiffen. §iir Wiesfches Sache und Anfehen
fcheint in der Offentlichfeit (wie mir sumal der Derlauf des
S3tfter - Steinerfchen Streits immer flarer madht) fein Heil 3u
ermarten, bevor die Sade den Randen der Srau Sorfter voll-
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{pateren Jeit (abgefehen von dem andersartigen Derhdltnis 3u
Peter Baft) Uieffches eingiger Sreund, durch den Wiepfche allein
noch mit dem Leben jujammenkhing, die unbedingte Derpflichtung
hatte, feinen Scha Lieli{chefcher Briefe suriidzubehalten. &
mufite, wenn die Wakhrheit iiber Wiegfche nicht einzig und allein
dent fubjeftiven Urteil und Ermeffen der Schwefter anheim geftellt
werden follte, feine Briefe liehfches als Begeniiberlieferung
fichern, fiir jegt und die Jufunft. @verbed hat es auch hier
agan3z anders gemacht als andere §reunde Wiek{ches. Diefe haben
grofitenteils, wie ich pon §ran Sorfter {elbft weif, die Sreundes
briefe ietifches gegen hohe ®Gelsahlungen an die Sdchwefter

defe  Liefches abgetreten. Wie weife hat {ih audy hier Overbed ge-

jeigt! Srau Sorfter-Llie{che hat es nidht an Derfudhen fehlen
[affen, aud; diefe Briefe in ihren Befiy u befommen. IJhre Be-
mithungen {ind an dem Charafter @verbeds gefdheitert. ATan
begreift, daf fie ihn haffen muf. Sie fieht durch ihn ihr ganses
Cebenswert serftdrt. &in Alann hdtte ihr noch gefdhrlicher wer-
den fonnen, Peter Gaft. Aber fie hat es auf wunderbare Weife
verftanden, diefen Alann in ihren &mflug u siehen. Seine Stels
fung bleibt bei dem Banzen am ratfelhafteften. Er ift mit Over-
bed faft ebenfo befreundet gewefen wie mit Wiehfche. Daf er,
als Befolgsmann von Wiehfches Schwefter, diefen §eldsug gegen
feinen ehemaligen Sreund mitmachen fann, ift unbegreiflich. Da
ift die Butmiitigleit, die Lachgiebigeit, die Geduld, das laisser
faire, laisser aller, das Peter Gaft Fennseichnet, 3u weit ge-
tricben. Peter Baft {ollte iiberlegen, ob er hier nicht eine {chwere
Shuld auf fich [adt. &r fegt hier durch Befchehenlaffen feinem
Ramen ein {chlimmes Dentmal. Denn im ftillen weiff er, dag
fein ehemaliger Sreund @verbed nicht der Alann ift, wie ihn
Srau §orfter -Wiehfche darftellt und durdy ihre Sreunde dars
ftellen lagt.”

Alan mag die perfonliche Befangenheit der ehemaligen Alit~
arbeiter des Archivs einwenden, und wirflich ift in der ganzen
deutfchen Preffe nie von einem Unbeteiligten audhy nur das min-
defte §rageseichen hinter das Ardyivwefen der Sran §orfter ges
fchrieben worden. @rft vor furzem hat Carl Otto Edmann
im , Kunfhwart” diefen tlifftand in einem mutigen Avtifel
Sffentlich sur Sprache gebracht: ,Dom Ulonopol anf ieh-
fche” (2. uniheft 1907, S. 294—299): ,Uleines Eradhtens
mufg jedem, der die {dhriftftellerifchen ELeiftungen der Sran
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einric
Driesmans

Die lufrative
Ausbeutung
ber Manuftripte

und Alitarbeiter im W.-Archiv. Diefer Rerr erfldrte mir in einer
perfonlihen FSufammenfunft, die er im Auftrag femer Cante
nachgefucht hatte, dag er den Standpunft des Herrn Baft meiner
Arbeit gegeniiber nicht 3u teilen vermddhte, indem er diefe wviel-
mehr fiiv braudibar und drudfdhig halte... I unterbreitete die
Angelegenheit sundchft dem Allgemeinen Sdyriftftellerverein in
Berlin, der meinen Standpunft vollfommen teilte, und den Pro-
jef fitr mich 3u fithren befchlof. €in Dergleichsvor{chlag von der
andern Seite war unannehmbar, da diefer in einer Sorm und
Ausdrudsweife abgefaft erfchien, womit ich mein literarifches
@ovdesurteil unterfchrieben hatte. &s hief darin etwa, daf meine
Arbeit swar minderwertig fei, und faum Ausfiht auf Erfolg
verfpreche, dag man aber doch den Derfuch mit thr wagen mwolle!

S0 mufite denn die gerichtliche Ent{cheidung angerufen werden,

die jiingft gefallen ift und dahin lautete, daf meine gefamten An-
fpriiche abgewiefen und idh auf Grund der Wiederflage der
Sran §.-21. verurteilt wurde, ansuerfennen, daf fein Derlags«
vertrag beftehe, und endlidh, das ovor Jahr und Tag entrichtete
Howorar mit Jins und Finfessins suriidsuzahlen. . .. So
das famdgericht in Sadijen-Weimar. Wir haben nad diefer
Erfahrung auf die weitere Rechtspflege in diefem deutfchen VBun-
desftaate versidhtet. . . . Sran §.-21. hat noch vor Ablauf der
Berufungsfrift das Urteil unnadfichtlih vollftreden laffen. Der
Dorftand des Allg. Sdhriftftellervereins wandte fih an Sran
Sorfter=-Ytieg{che, die Alitglied des Dereins ift, und bat feinerfeits
um Qachlaf von Koften, da durdy Schwdadiung der Dereinstaffe
die allgemeinen f[dyriftftellerifchen Jntereffen gefchddigt wiirden.
Die Antwort erfolgte durch den Reditsanwalt der §rau §drfter»
Lieg{che und war gdanslich ablehnend.”

Das Derfahren einer mdglidhft lufrativen Ausbeutung hat den
Deroffentlihungen des Archivs fiberhaupt den Stempel aufge-
driicft. Srau §orfter hat vor fieben Jahren in cinem ausfiihrlichen
Seuilleton itber das Redht an Briefen es als eine Eefondere
Wohltat verfiindet, daf die publisiftifche Derwertung von Briefen
ausichlieflich und ftrengftens den Rechtsnachfolgern des Brief=
fchreibers suftehe. Auf diefe, wie {ich nun jufehends herausftellt,
gan3 willfiicliche Auffaffung baute fie mandymal geradesu ter»
roriftifche Anfpriiche; fo verirrten fich einmal in das Seuilleton
einer der grdften deutfchen Jeitungen wenige Jeilen aus einem
Originalbriefe Lliegfches, und §rau §3rfter begnadigte die {chuldige
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Das ganze Beftreben von Srau Sorfter-Uiegfche war immer
darauf aus, im Obergewichte su bleiben, ihre RHerausgeber ja
nicht 3u flug werden 3u laffen. Dem wurde alles andere geopfert,
audh dic wiffenfchaftliche Seftitellung der widhtigften Tatjachen.”
. bé‘tmdr;:m. Dem Sdyeine nadh foll das Archiv die Abfichten und Hoffnungen
teenst ducd e YTieffches bis in die feinften Sdltelungen RKinein verwirtlichen;
u?d@m" in Wahrheit durchfreust und fedytet Srau §orfter Wiegfdhes geis
ftige Rinterlaffenchaft durch die Tyrannei ifres eigenen Willens.
So uniiberlegt oder {cheinbar uniiberlegt fie im einselnen wirts
{chaftet, handelt {ie doch nadh einem gefchloffenen Plane, der von
langer Hand vorbereitet ift: ihr Bruder foll nicht in der Radye
welt fortleben wie er wirflidh war, fondern wie {ie es fiir ihre
eigene Unfterblichfeit am vorteilhafteften findet, daf er gemwefen
fein miigte. 3In der {frupellofen Ummodelung des hiftorijchen
Catbeftandes hat fie es fdhon fehr weit gebracht. BGelegentlich
wurden vereingelte Befiirchtungen laut, in was fiir einem Juftande
fie wohl einmal die BGeheimpapiere ihres Archivs uriiklaffen
wilrde. Als diefe Warnrufe nicht mehr leicht 3u iiberhdren waren,
trat natiiclich wieder Peter Baft in die Liide und fpielte das
neugeborene Kind (Kritit der Kritif, 1907, Reft 9, 5. 151/52):
nSran Sorfter-Qieggfche hat, im @Begenteil, mit der pietdtoollften
Gewiffenhaftigleit, felbjt mit grofen Opfern gefammelt und be-
hiitet, was von ihres Bruders Hand nur irgend erreichbar war.
Wiefche war es, den hie und da die Dernichtungsluft anwandelte;
feine Schwefter war es, die ihm dann dies oder jenes Reft ab-
suliften wufte und in Dermwahrung nahm. Ohne ihren heiligen
Eifer befdfen wir nicht die Rdlfte des jegigen Beftandes an
Liotizbiichern, Blattern, Reften, Ulappen, Solianten, Briefen. Und
diefe Beftdnde find durchgehends numeriert, paginiert, mit In-
haltsangaben verfehen, mit allen Befdireibungen in Hataloge
eingetragen und in diebs. und feuerficherm Scrdanfe unterge-
bracht. Lur wer die intime Gefchichte des Archivs und feine
Einrichtung fennt, fann die eminenten Derdienfte von Sram
Sorfter=Yttegfche um die Erhaltung, Sichtung und &dierung von
Qiegfches WLadhlag {chdgen, und alle, die Wiehfche verehren umd
lieben, {ind ihr deshalb den groften Dant {chuldig.” Hann wman
{chwerer pon Begriffen fein! JIft da der fpringende Puntt nicht
geradeju umgangen? Bibt Bafts Lobpreis irgendwelche Gewdke,
daf nicht dodh richtunggebende Dofumente des Liehfche=Lladye
laffes den willfiiclichen Sweden der Ardhivleitung sum Opfer
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Ein Nnis, dex
libkdads wizy’

trene Gejolgjdhaft. Die literarijbe Dffentlidhleit in Dentjdhland
wagt faum gegen jie das Wort su erbeben. Sie hat die Der-
bdltnifje glaniend su nngen gewugt. . . . Mian treibt mit der
Sdwefter Uiegjdhes emen Kult, der gefabrlih wird. . .. Erft
wollte man Wiegjde niht anfnebmen, nun betet man bedingungs-
lbs an alles was oon Riegjde, ja nidt emmal von ihm, jon-
Tern nur oon jeiner Dermandtichaft fommt. . . . Die Dielge-
fdaftigteit, mit der Liegjde den Jeitgenojjen in nerodjer Haft vor-
gefiibrt worden ift, bat ibn nidt verdentlidht, jondern verduntelt.”

3um Sdlug ein tulturgejchidtliches Beijpiel, wie nnerfdhopf-
lidhe Nadrjidht und ehrlicher Unmwille bentsntage fidh in das Sffents
lidhe Urteil iiber das iesjde-Ardhiv und jeine Stijterin 3n teilen
haben. Qlegjdhe hatte in der Umertungsseit, wie wir wifjen,
mit dem Senilletonredatteur des Berner ,, Bumd” . D. IDidmamn
und dejfen Sreund und hervorragendften litarbeiter Earl
Spitteler jich voriibergehend ausgetaufdht und ;war gegenjeitig
in ecinem BRalbgemifch von RHochaditung und 2Antipathie. Diefe
charatteriftifche Beriihrung wurde von beiden Seiten 3wansig
Jahre lang befdiwiegen; auf die Derdffentliduungen der Sram
Sorfter im ,, Alorgen” vom 27. September 1907: ,,Sriedrich Wlieg-
fche nnd die Kritit” haben beide Beteiligten Sffentlih quittiert.
Wdmann (im ,,Bund”) fo artig und {auberlich wie mdglidh, indem
er von der ,feinfinnigen Sran mit dantbarer Anerfennung”
fpricht fiir die Utiihe, die {ie {idh gegeben, ,den verbindenden
Tert su den von ihr mitgeteilten Briefen ihres Bruders m
wohlwollender Weife su {direiben; es ift wirflih ecine glattende,
mild ver{ohnliche Srauenhand, die man da fpiirt, wo in den
Briefen ihres Bruders die Stimmung gegeniiber den beiden
Sdyweizer Dichtern in Unmut umjdhlagt.” Anders Spitteler; ihm
reift die Geduld und er jieht pom Leder (,Die Feit’, Wien,
24. Oftober 1907, r. 1826): ,, Das walte Gott vor! Sie (die
Tatfache, daf Lliegfche in Spitteler einen Lachbarn, einen Dor-
laufer erhielte) liegt unbequem, weil dadurd) madglicher-, ja wakhe-
{cheinlicherweife dem blindeifrigen Treiben des Weimarer Yiey~
{che-Cribunals ein Dampfer aufgefesst wiirde. Llun, was das be-
trifft, o geftehe ich offen, den Dampfer wiirde ich begriifen, und

+Die Bandeijudr  Diele andere mit mir. Wdmlidh die Unduldfambeit, die Hdndel-

diefer heiligen
Nadylaf:
inquifition’

fucht diefer heiligen Llachlafinquifition ift nachgerade ju einer
formlichen €andplage geworden. Jft doch fein lenjch, der je
mit YLliegfche ein Iort oder eine Seder gewedhfelt hat, feines
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Jer Ausbau der
Wirtu

Niegfches durdy

@rganifation

Pollegium einmal ein Dertreter fande, der privatim mit den Prima-
nern den ,Sarathuftra” lefen tonnte. Alle diefe unter fich nidht
sufammenhdngenden und fich fogar widerftreitenden Dorfille fimd
doch ebenfoviele Symptome fiir die fermentative Wirkung Liel-
fches im heutigen Deutfchland, die, fo fporadifch und fubfutan
fie fich im Sffentlichen £eben moch dufern mag, doch eines TCages
den dentfchen Hulturprozef in Bdrung verfeffen wird.

Dem militdrifchen und bureaufratifchen @rdnungsfinn der
Reichsdeutfchen entfpricht es ebenfofehr als es der [ockeren,
briichigen, deutungsbediirftigen Geftalt von Wiegfches Werf ent=
fpricht, die Pflege feiner BGedanfen, den Ausbau feines Syftems
3um @Begenftande einer Arganifation ;u machen. Die Grilndung
des Archivs war ein ernfter Derfudy, aber {chon heute nicht mehr
der ecinsige in diefer Richtung. Die Wirt{ambeit des Privatge-
lehrten und Sdyriftftellers Dr. @nft Horneffer in Leipsig fallt
durchaus unter diefen Gefichtspuntt. Ulan hat dabei 3u bedenten,
daf der Srtlichen Stabilierung der diriftlichen Religionsbeamten
als Diener an cinem beftimmten Kultuslofale die Mander-
predigt der antifen Bettel- und Varfiiferphilofophen entgegen-
fteht, die von Dorf u Dorf und von Stadt ju Stadt reifem, um
ihre Weisheit an den Ulann 3u bringen. &s fpridyt fiir Liels-
f{ches Ausnahmeftellung, dag auf ihn unter uns eigentlich sum
erftenmal wieder diefe Art der Derfiindigung und Anhangswers
bung AUnwendung gefunden hat, junddjt mit Horneffers ,,Dor-
trdgen iiber Lies{che, Derfudy einer Wiedergabe feiner Gedanten”,
die aud) durch den Drud in mehr als jelntanfend €remplaren
verbreitet {ind, befonders aber mit der bereits (S. 193) erwdhn-
ten Dortragstrilogie: ,,Die finftige Religion”’, mit der er nun
fchon im dritten Jahre in den bedeutenderen Stidten Deut{ch~
[ands 3um Kampfe um eine Sffentliche Smnesdanderung im Geifte
Uie{ches aufgerufen hat. Dabei ift von Bedeutung, dag fich
diefe grofsiigige Propaganda gdnslih unabhdngig vom ieg-
{che-Archiv entfaltet hat, daf fie aber iiberhaupt auf eigenen
Siigen 3u ftehen {ich beftrebt und deshalb audy unabhdngig oon
Qiefche felbft, von dem f{ie nur eben den belebenden 2nftof
empfangen haben will, ihre IDeiterentwidlung anftrebt. Wir
haben es {chon bei Schlafs Nberwindungsverfudh beobachtet und
an Ernft Horneffer tritt es nodh deutlicher jutage: die von Wieg-
fche ergriffenen @Beifter, die fich su {chdpferifcher Betdtigung bes
rufen fithlen, {ind alsbald auf ihre Abhangialeit von ihm beinahe
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allerent{cheidendften, wichtigften und grundlegenden Sragen von
Niefche los und ftehen ihm durchaus gegenjalich gegeniiber,
und man verfteht gar nicht recht, warum fie iiberhaupt ert
und Gewicht darauf legen, als iehjchepropheten 3u gelten.”
Wenn Julius Rart fo urteilt, fo hat er eben nicht ermwogen, daf
Qiegfches Philofophie, fo wie jur Seit die Dinge liegen, auf die
deut{chen Hulturverhdltiffe praftifdh einfach nicht anwendbar
ift, daf alfo, wer {ich gedrungen fiihlt, fiir Niegfche etwas
tun umd in feinem Sinne HRand anzulegen, dies filrs erfte nur anf
dem MWege der Transpofition und Anpaffung erreichen famn.
Auch mir {ind die 3um Teil fundamentalen Wie{chemifverftand-
niffe der Gebrider RHorneffer nicht entgangen; ich will daker,
um mich vor jedem Dorwurf der Parteilichfeit oder bers
fchdagung 3u f{ichern, dies ndher ausfiithren. 3In dem von ihm
verfafiten erften Teil der gefammelten Reden und Auffdige: ,, Das
tlaffifche Jveal” vertritt Auguft Horneffer den dfthetifchen Brund-
fa des ftrengen, formal gebundenen, womdglih in die lang-
gesogene Sagperiode oder Strophe gebannten Stiles; mwer an
Liehfche lernen will, fann dies swar gelten laffen, wird es aber
nicht sur ftriften Sorderung erheben; denn bei ieggfche war
forwoRl Bedanfe als Ausdrud fo fehr dem Bliidsfall der momen-
tanen JImpreffion itberlaffen, daf wahr{deinlih eine feiner
Wirtungen, die dfthetifche, eben dodh auf die Legitimation des
denferifchen und fprachlichen 3mpreffionismus hinauslaufen
wird; fiir die von Auguft Horneffer geforderte ftiliftifche Strenge
wdre Spittelers Kunftiibbung ein giinftiges Beifpiel; aber gerade
gegen ihn hat Wiepfche (in der {chon Bd. II S. 106 beseichneten
Stelle) das grundidgliche Recht des Impreffionismus unszweis
deutig betont. @Eine weitere Grenze in Auguft’ Horneffers Lliels
{cheverftandnis ift ein Derfagen vor dem Sanatiferftadium; ge=
wiff wird jedem fiir fein unmittelbares Empfinden der mittlere
Liegche geniefbarer und willfommener fein; fein Widerfireben
darf uns indeffen fiir den Anlauf ju weltgefchichtlicher BGrdge
blind madhen, den ietfche im ,2Antidrift” nimmt. Endlich
eremplifisiert Auguft Horneffer gegen Niep{che mit Bismard als
Willensmenjchen und fettet damit Liegfche nur nody fefter an den
MMachtbegriff, von dem er beffer su befreien wdre. Nberhaupt
ergibt fich das, was beide Horneffers mit Nietfche anufangen
tradhten, als ein nationaliftifch bedingtes Segment aus dem Doll-
freife des iiberhaupt fiir die €rhéhung des europdifchen Typus
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Rotwendigleit,
aus Niegfdre eine
Tagesfrage 3u
madben

Die Swierigleit,
Niegfche 3u vers
fiehen

oder Lichtfein des drangenden Eebens ohne Aufjhub eine Ent-
{cheidung fordert. @rnft Horneffer fegt wirtlih feine ganze Kraft
daran, einen realen Kontaft herjuftellen swifchen den Wiinfdhen,
Traumen und Befehlen Jarathuftras und den fehnfiichtigen, ers
wartungsovollen, ungewiff harrenden Dolfsmaffen. Sein Bruder
Auguft geht swar nidit fo maffio vor, bleibt aber gerade im
Wefentlichen, ndmlich in der Herausarbeitung Wieiches 3u einer
Tagesfrage, 3u einer unaufhaltfamen Aftualitdt, nicht suriid.
Seine Kritif an Liegfche bringt das Problem wirtlih vom S§led,
umd feine Prolegomena 3u einer Alufterausgabe der Werke Llieh-
{ches, dic er im Lovemberheft der , Siiddeut{chen NMonatshefte”
1907 gegen @rnft Bolser su verteidigen hatte, werden eben dody
daju angetan fein, den Editionsfatalitdten des Archivs 3u ftenern
und eine wirflich wiffen{chaftliche Tertgeftalt von Wiegfches ge-
famtem Wert 3u ermdglichen.

Kann Qiehfche filr uns irgendwie Realitdt werden? Mird
er den {lbergang iiberftehen? I0ird er nidht itber die Schwelle
ftraucheln, die unfere hentige religids verdumpfte und jfeptifch
entnervte Seit von Ver noch unentdecten, unerlebten, unerfahrenen
Ulenfchenzufunft trennt, wie er fie uns aus feinen Difionen her-
aus gefchildert hat? Da es nun aber Eingeweihte und Sadhver-
ftandige fein miiffen, die die Sffentliche Distuffion iiber Lieggiche
durdy dic gegenwadrtige entfcheidende Kritif hindurdhfteuern, fo
bin idh nad) wie vor der Uleinung, sur Aufrichtung einer frudht-
baren Qiefchewiffenfchaft hdatten Augenfeiter und nicht abge-
ftempelte Gelehrte die freiere und gliidlichere Hand als die filhren-
den 3Inhaber der offisicllen Philofophenwiirde an den heutigen
Univerfitdten in Deutfchland. Audy glaube idy alles Wefentliche
aus den Sdriften der BGebrilder Horneffer leicht und anjchaulich
sufammenttellen 3u fénnen, was mir um Fwed eciner flaren
Schlugiiberfi.ht auch auf die Befahr, bereits mehrfach Befagtes
3u wiederholen, geftattet fein mag. Seinen Doppeleffay , Liel-
f{che als Uloralift und Sdyriftfteller” (Jena 1906) leitet Anuguijt
Borneffer mit den Worten ein: ,Ulan hat cingefehen, daf
Qiegfche nicht fo leicht 3u beurteilen ift, wic es anfangs
fdhien. XWiurtliche Unterfuchungen f{ind ndtig, um ilber die
vieldeutige Er{cheinung ins flare 3u fommen und die Trag-
weite von Wiehfches Bedanfen ermeffen zu ¥énnen; ... wir
miiffen fuchen, ictjche wirflich und gany fennen 3u lernen.”
Schon der Titel auf der Brofchiire Auguft Horneffers bedeutet
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neffer in feinem Dortrag ,, Wiep{che und die Staatsphilofophen als
@rsicher” vertritt (,Das Haffijhe eal”, Leipsig 1906). Da-
nach wdre Wie{che allerdings cin Wendepuntt in der Entwid-
lung der Ulenfchheit, etwa der fortgefeste Luther, der umge-
fehrte Kant. Der fategorifche Imperativ muf {ih verwandeln
in den freien Wert. Wir miiffen uns nicht mur felber an
den hodiften Wert binden, wie Kant es wollte, fondern wir
miiffen aud) den hddyten Wert erft felbft beftimmen, an den wir
uns binden wollen. MWenn der Ulenfch das Gute, das Ieal
fich felber wah[t, fo wird er es audh von ganzem Kersen
licben, die felbftgewdhlten Pflichten auch frei und freudig mit
jedem Atemszug erfiillen. Wir wollen nicht die Schergen der
Qugend fein, fondern deren freie Kiinftler. , Du fannit, denn
du follft!” fo ténte es einft mit rauher Stimme. ,, Du wirft, Denn du
willft!’ fo tdnt es jept mit frewdigem Klange. Immer wird
Qieggfche mit €uther und Kant sufammen als der dritte grofe
®Gewiffensbefreier su nennen fem. Ulan darf fich durch Lliefches
grofen Hag auf beide Uldnner nicht beirren laffen. In Stunden
der Selbftbefimnung war er {ich diefer feiner Derwandtjchaft be-
wufit. Ohne Jweifel, er war ihres Geiftes. Diefelbe {ittlich ernfte
£eidenfchaft, derfelbe glithende §reiheitsdrang. So ward Europa
frei. Siirchten wir den freien Wert nicht! Die Ulenfchheit war
bisher in all ithrem XReichtum arm. ,Uner{chdpft und unentdedt
ift noch immer Ulenfch und Alenfchenerde.” @Ob das Ideal, das
Lie{che aufftellt, ein mdgliches, berechtigtes, heilfames Ideal
ift, ift einc andere Srage. Dies eal mag mangelhaft, ein-
feitig, gewaltfam fein. Alan bedenfe, daf es ein erfter Derfuch
ift. Wicht wie Wiehfche wertet ift das Ent{cheidende, fondern
daf er wertet. iehfche ift ein Evoberer, Abenteurer, ein Ko-
[umbus des Beiftes. &r fennt feine Brenzen. €&r hat {ich nicht
im JSaume. Wir miiffen Wiehfche viel nachfehen. €r weif es
felbft, daf er der Llachficht bedarf, gefteht er dodh freimiitig:
,,Coricht ift mein Blild und Torichtes wird es reden, 3u jung
nody ift es, fo habt Geduld mit ihm.”

Aus folchen Erwdgungen allein fann das vechte Derftand-
nis fiir Wiegfche ermwadhfen. Wenn er uns nidht eine unge-
heure Roffnung bedeutet, wenn wir vielmehr von irgendwo fonft
her fatt {ind, {o lohnt es {ich {chon gar nidy, iiber ihn u reden.
Wer nicht nady den erften Seiten einen Gewinn fiir {ich wittert,
der laffe ihn ungelefen. Liefche vollbringt — wenn er’s ooll-
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vertretendes haftet diefem ATanne an: ,Ecce homo!* Dorab
das Heer von Krantheiten des Willens. In alledem erfennen wir
uns felbft. Darin aber geht er uns vorauf, daf er trogdem
einen {berfchuf an Kraft befag. Bei allem Inbegriff der De-
fadens, als den er fidh felber vorfam, wufte er docdh gan3 genau:
ih bin ein Anfang, ein Erftling derer, die da leben. So tief er
fidh auch hatte niedersichen laffen, immer vermochte er EFraft
einer wunderbaren, ihm ausgeseichnet eigenen Reaftionsenergie,
felber fid) wieder hodizuftampfen. Rat er fidh audh iiberfordert,
wollte ev itber fich {elber hinaus und blieb dabei in fich felber
ftefen, fo blies jedenfalls ein unausfprechlicher €rnft feinem
Willen die Segel auf. Wieviel {chiug ithm fehl — aber was
er aud) verfehlte, immer hat er mit feiner Perfon den Schaden
gededt. Und als es jur Kataftrophe fam, hat er nodh mehr
als mit feinem Blute —, hat er mit feinem Derftande bezahlt!
So umdantbar ift die Alenfcdhheit nicht, ihm das 3u vergeffen.
Qun wir heute unfere fritifche Pflicht und legen fein Bild frei
und {dlacdtenrein, fo wird {dpon morgen liegfche unter den
®efegneten thronen, von denen die Alenfchheit ein neues Gliid
empfing. Wenn wir namlidhy nidht davor jsuriikicheuen, feine
Schdden von ihm wegzunehmen, fo enthiillen wir am &nde
unter diefen Decden eben dodh die Stiimpfe feiner Kraft umd
die Striinfe feiner Gefundheit.

Einen paradoren Hinweis jum Sdhluf, um es gany deutlich
su machen, wie das Heroifche an Wiehfche u begreifen fei. —
Dor fursem hat Thomas Ulann den denfwiirdigen Hontraft
jwifchen dem tlagnifico und dem Prior von San Ularco in
einer {chonen Didhtung dargeftellt; der Renaiffance hat ihr Der~
chriftlicher das ®Brab gegraben. Wie fteht heute diefelbe Un-
erbittlichfeit und maglofe Strenge einem Eiferer des Antidhrift-
lichen an! 3ft Wieg{che nicht ein entgegengefetiter Streitmdndy ?
Paffen auf ihn nicht die tiefen MWorte des Dialogs:

— Du bift fein Deld. Du bift nur flarf. —

— Qur ftarf? Nue flar?? JIft denn, wer ftart ift, tein Held —
— Qein, jondern wer {dwady ift, aber fo gliilhenden Geiftes,
daf er fidh dennod) den Kran3 gewinnt, — der ift ein Held.

3n diefem Sinne iegfche fitr emen KHelden 3u halten, hat

Qverbed nie cinen Augenbli gesaudexrt. &r ift der berufeme
Ulann, unferer JBeit 3u fagen, in welchem Betvacdht iepfche
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Alaffeniibertritt, fondern nur Einer um den Andern und Jeder
von {id) aus! Ob wir u ihm gehdren oder nicht, beantwortet
fidy mit der Srage: Sind wir jufrieden oder unzufrieden, ge-
niigfam oder ungeduldig mit den Dingen um uns herum —
wollen wir das Alte oder etwas Weues? Wenn das Leue, fo
heifit es — Rie{che, allerdings nicht irgendwie als bindender
und abfchliefender Befcheid, fondern rein paujchal und fum-
marifch als Kardinalantwort eben auf jene Kardinalfrage, ob
wir felbft uns recht {ind, {o wie wir {ind, oder ob wir uns anders
wollen. Die ewige Wiederfunft und auch den Abermenfchen fchen-
fen wir ihm; feine Rangordnung und den guten Europder wollen
wir abwarten; aber wonad) wir mit beiden Hdnden ausgreifen,
das ift gan; ins Allgemeine jene fonnenfucherifche, lebenbe-
jahende, f{chidfallicbende Tendens3 des menfdlichen Dafeins,
die er den Griechen juliebe Dionyfos getauft hat und in der
Derdidhtung des vitalen Inftinftgefiihls sum tragifchen Rerots-
mus verfdrpert wiffen wollte. Damit hat er in uns, feinen
unficher und miide gewordenen ZJeitgenoffen, auf einmal jene
neune Senfibilitdt aufgewedt, die ihm iiber alles ging. Aus ihr
— das war feine Bot{dhaft — fann uns neu und tanfendfach reicher
alles das wieder erftehen, was uns, in allem unferem Dber-
flug des Yeuen, gegen vergangene Gefchlechter arm erfcheinen
lief. So war Wiesfches Lebenswert freilih auf Hoffnung umd
unter die ungewiffen Dorbedingungen einer Prophetie geftellt.
Qiegjche verfiel mit {einer Erwartung in ein heftiges und mag-
[ofes Ungeftiim; das weife Ulaghalten war Sade Overbeds,
des warmhersigen Steptifers. &r hat {eine gute Fuverficht be-
jeichnenderweife in einem Honditionalfa ausgefprochen: ,,Wenn
. Die Kulrar, bie  ¢inmal die Kultur da ift, die wert fein wird, gegen das EChriftens
°%:§:."&§"?§ tbuer: ;‘cht 3u .b'eha[ten 1" zym diefem Dorbeh’a[t, mit dem er
Talton geduldigen zur Dorfiit mahnte, hat {ich @verbed das
Redyt gefichert, Nieg{che auch auf feiner Wanderung durch Fiinf-
tige Sdhidfale su begleiten. &r wird, genau wie bei Lebjeiten,
befcheiden hinter ihm suriidtreten und dodh didt an feiner
Seite fein.
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Europas

ben, erseugt die Schweiz heute, wie fchon feit Jahren, eine fiir
dte Kleinheit ihres Territoriums anfehnliche Kiinftlerfchar von
mehr als durdhfchnittlichen Talenten. Diefe mag fich aber mit dem
vein Gftheti{chen Schonheitstultus des Uleifters Spitteler nicht ju-
frieden geben. Einer der ungen, Rudolf Willy, hat Wiegfche
angerufen. Dor allem aber hat ein Anfithrer der jiingften fdhwei-
serifchen €r3dhlergruppe, Paul 3lg, mit eciner Seite Derfe das
»Ereignis Wiep{che’” prachtig su erfaffen vermocht: die unanfs
horliche fuft der Aufflarung, in alle Sernen, in alle Tiefen
lauter Eicht, lauter ®Bliid 3u tragen — und dazu das dunffe
Urmyfterium der tragifchen &rfenntnis, daf unfere lefgte Fu-
tunft die Sinfternis ift, daf audy in die Sonne {hwarze Riffe
brechen werden! (®Bedichte, Berlin 1907, S. 87):

An Sriedrid UNiegfde
Die junge Sonne warf ihr Strablenrad,
Dem Reid) der Beifter neunes iyt ju bringen
Und neues £and dem KHades abjuringen,
Der ewig ftreut des Unheils {hwarze Saat.

Die Sonnentinder, reine Glanjgefandten,
Sie fehnten f{id) in nie erreichte Meiten,
3In nie erhellte Weltenduntelheiten.

So wudys das Lidt in immer neue Sphdren.
Und wo die Strahlen ihre Leudyte fpannten,
Da {dof das £eben aus den toten Leeren.

Ullein in fernen Unermeglidyleiten,
Da walten — unentwirrbar — ungefdywddte,
Dem reinften £idht ver{dloffne Brabesnddte.

Aod) reiditen fLdufer jener Tagesquelle
Dorthin und warfen ihres Glanjes elle
AUn die verlornen Seelenfinfternifie,

Da ahnten f{ie die BGrenzen eigner Helle,
Und in die Sonne bradjen duntle Riffe.

Mas gefchdhe, wenn in der Schwei; Niehfche wirllich verftanden
witrde? Jedenfalls nody lange fein Sreifcharenfulturfampf und
BiRerfturm! Das £and der Hotels und der Sremdeninduftrie hat
die Beftimmung, der Part €uropas 3u fein. Wie, wenn es diefem
feinem Beruf eimen tieferen JInhalt ju geben vermddite, wenn
es {ich sum Barten einer Kultur herausjuwadhfen vermddhte, fiir
die auch die befte Religion erft eine Ralbftufe wdre? Bisher

466






Der
mittel ifdhe
Kultu

,,Eine 3eitweilige
Derfdhweizerung”’

und vdlferrechtlichen Dingen das Anfehen einer brandibaren und
suverldffigen littelinftan und ift deshalb der Si sahlreicher
internationaler dmter und Gefchdftsftellen. &s fteht ihr frei, die
Dorsiige ihrer Reutralitdt in die Religon der Jdeale emporranten
su laffen durdy die treue und unerfchrodene Wartung des Ge=
danfens vom guten Europder als eines unter uns aufsurichtens
den Paniers, deffen Lofung auf nichts anderes hinaus will, als
auf den allmdhlich anzubahnenden, {dirittweife su verwirklichen~
den Sufammeniching des 3wifcdhens und iibernationalen mittels
enropdifchen Kulturfreifes.® Xiehfche felbft hat uns in diefer
Binfidyt nidht wenig 3ugetraut; fein Wort hieriiber, das {chonfte
und bedeutendfte, das iiberhaupt je der {diweizerifchen Hultur
gewidmet worden ift, mag uns Sweizern von heute sum ehren-
vollen Anfporn gereichen (Werfe XII S. 199): ,, Kithnheit nady
innen und Befcheidung nady aufen, nady allem ,Aufen” —
eine deutfche Dereinigung von Tugenden, wie man ehemals
glaubte —, habe idh bisher am {dhdnften bei {hweizerifchen Kiinft-
fern und @Belehrten gefunden: in der Sdwei3, wo mir jeft
fiberhaupt alle deutfchen @igenfchaften bei weitem reichlicher,
weil bei weitem gefchiigter, aufsuwachfen {cheinen als im Deutfch-
[and der Begenwart. Und weldhen Dichter hitte Dentichland dem
Sdyweizer Gottfried Keller entgegensuftellen? Rat es einen dhne
lichen, wegefuchenden Alaler wie Bodlin? Einen dhnlichen
weifen iffenden wie Jafob Burdhardt? Tut die grofe Be-
rithmtheit des Naturforfdhers Haedel der grégeren Ruhmwiirdig-
feit Riitimeyers irgendwelchen E€intrag? — um cine Reihe guter
Qamen nur 3u beginnen. Jmmer noch wadhfen dort Alpens und
Alpentalpflanzen des BGeiftes, und wie man jur Jeit des jungen
®oethe fich aus der Schweis felbft feine hohen deutjchen Antriebe
holte, wie Doltaire, Gibbon und Byron dort ihren iibernationalen
Empfimdungen nachsuhdngen lernten, fo ift audy jegt cine 3eit-
weilige Derfchweizerung ein ratfames Alittel, um ein wenig iiber
dte dentfche Augenblidlichleits-Wirt{chaft hinaussubliden.”

Ende des jweiten Bandes






Eifer §rojdye gefammelt habe, um dngftlidhe Damen dathit ju erfdyreden und dann
aussuladien. Einem Feitungsfdreiber ift das nod) nidyt pitant genutg, und fo
madyt er aus den Srdfden {dleunigft Krdten. Auf foldye Weife entftehen AUned-
doten, die fiir Gefd)idyte ausgegeben werden.” Diefes angeblid) 3ur Steuer der
Wahrheit vorgetragene Derditt verleiht auf einmal einem fdyeinbar unanfeimiichen
Blatt in Overbeds Ladylaf den Wert eines Dofumentes. ielfdhes NMutter hat
ndmlid) in der erften Feit nady der Curiner-Kataftrophe ihrem unausldfdhlichen
Dant gegen Overbeds Sreundesdienft nidyt nur durd) jahlreidhe Briefe Ausdrud
verliehen, jondern aud) durd) gelegentlidhe Mitteilung ihr 3ugeommener Sdrift-
. ftiide (3. B. iiber die Sorfterche Holonie Lleu-Germanien) oder Sreundesbriefe.
Diefe hat fie dann eigenhdndig fiir Overbed abge{dirieben. lnter diefen Original-
fopien findet fidh nun aud) ein ausfiihrlidier Brief der liegidie befreundeten
Jrldnderin Mrs. €. §ynn an §rau Paftor in redyt gutem Deut{dh und mit dem
Datum: Genéve, den 31. Ndr; 1889; id) habe feinen Inhalt fhon meiner Legt-
f{dhilderung diefer Silfer Kurbefannt{diaft jugrunde gelegt, und gebe hier die
entfdjeidende Stelle im Wortlaut. Srau Fynn f{dreibt: L Aud) intereffierte er
fidy giitigft fiir die Nalereien meiner Toditer und fagte ihr immer, fie miiffe and
etwas Haglides hingumalen, um die Sdonheit ihrer Blumen nod) ju erh3hen,
und iiberbradyte ihr denn audp eines Norgens, als Nlodell, eine lebendige hiipfende
HKrdte, weldhe er {elbft eingefangen hatte: und ergéfite {id) herslid) iiber den ifm
fo gelungenen Spaf! — Als BGegenftiid {didten wir ikm nad) einigen Tagen
einen {deinbaren Konfituren-Topf, als er denfelben aber forgfdltia aufmadyte,
fprangen ihm Heujdyreden entgegen!” Nlan f{ieht, die Darftellung der nddfi-
beteiligten Feugin dedt fidy vollftindig mit der von Diederid)s in feiner ,Berliner
@ageblatt”-Stizze vom 8. AUuguft 1908 formulierten Durifdjdien Tradition.
Duri{d)y wird ohne jedes XRed)t auf feine Feugenjuverldffigleit wver-
dadytiat und abgefanjelt; odabei befigt Srau Sorfter in den Vriefs
hinterlafjenfchaften ihrer Nlutter — und gerade die Briefdhie werden ja
nady denj Derfidherungen des AUrdyivs befonders genau und getren verwakrt,
durdhforfcht und beniitt! — aud) diefes {driftlihe Feugnis, wonad), f{hwar;z auf
weif, es {id) Peineswegs um einen Srofd), fondern um ,eine lebendige hiipfende
Krdte, weldye er felbft eingefangen hatte”, gehandelt hat und war wohlverftanden
in Derbindung mit der ausgefprodienen Ubfidht, der Nlalerin ein Ulodell fiir
netwas Baglides” ju verfdaffen. Dielleidyt ift gerade diefes harmlofe Heine
Beifpiel daju angetan, den allyuvielen Gutmiitigen die Augen dariiber 3u
offnen, in weldyer Induftriegegend die ,Liesifdre-Legenden” fabriziert werden!

Diefe gewaltfam entitellenden Eingriffe des ,Llaumburger Tugend“~Inftinttes
fallen deshalb fo peinlidy belaftend ins Gewidyt, weil gerade folden feRr
dharatteriftijhen Uneldoten die pfydhologijhe Spife abgefnidt wird. Lun
erthoht fid) aud) die Bedeutung jenes Traums, den Uiegfdye in feiner erften Vasler
deit einer jungen Dame erzdhlte (Band I, S. 72). Diefe — damals Srdulein
Clara Thurneyfen, jetit Srau Geheimrat Gelzer in Jena — beftitigt mir abermals
jenes @efprad in feinem fymboliftijdhen Geprdge. Der Sinn des Befidtes war
fiir Nieg{dhe: er empfand die Durdyfidhtigleit feiner Hand als ein jdweres Leiden,
von dem er nur geheilt werden fonnte, wenn er eine lebendige Hrdte verfdhludte.
Das lduft auf die tiefernfte Deutung hinaus: die Selbfterfenntnis fann nuc
dadurd) gebiifjt werden, daf i) aud) vor dem Allerwidermdrtigften nidyt 3uriids
{dyrede. Eine doftrindre Erflarung miifte {dywantend bleiben, ob fie hier eine

420






tommene Sittlidleit gar feiner Kritif ju unterftehen habe, als ob das allgemeine
Urteil iiber die Pflidht in Dergangenheit und Gegenmwart gar nidgt fehl gehen
tonne, fondern gan3 von felbft das Redyte treffe.” -

Sdhopenhauer. ,E nennt (Werfe, Ausgabe Reclam III, S. 517)
,0as Prinzip, den Brundfas, fiber deffen Inhalt alle Ethiter
eigentlid) einig find, infoverfdiedene Sormen fieihn
aud) fleiden (von Sdopenhauer gefperrt): neminem laede immo omnes
quantum potes juva.¢ ,Dies ift eigentlid) der, Sa;, fihrt Sdopenhauer fort,
weldien 3u begriinden (von € Horneffer gefperrt) alle Sittenlebhrer fidy
abmiihen, das gemeinfame Refultat ihrer fo ver{dyiedenartigen Dedultionen.¢
Aad) Sdopenhauer ift alfo nur die Begriind ung des oberften Sittenfages
fraglid), die Quelle nur, aus der das Sittengefey ftammt, unterliegt dem
Bweifel. Nber den I nhalt hingegen des Sittengefesses, w a s das Gute fei,
w a s die Menfden 3u tun und ju laffen haben, dariiber find nady Sdoy enhaner
die Denfer einig.”

Sofse. ,fofe faat: (Kleine Sdyriften III, S.521) ,Niber die BGefinnungen,
dte unfer Handeln beherrfdien follen, und iiber die Pfliditen, die allgemein der
Menfd) dem Menfdien {duidig ift, befteht unter sivilifierten lationen in der
Theorie wenigftens erfreulideflbereinftimmung (von & Horneffer
gefperrt) und die prattifdye Philofophie findet wenig Deranlaffuna (von
€. Borneffer gefperrt), hieriiber die Welt ju belehren, fie wiirde nur ermiiden
ourd) Wiederholung odeffen, dem die allgemeine AUnerfennung
[ingftgewif ift und fie wiirde nidht Glauben finden fiir das, wodurd
fie diefem Sffentlidhen Bewiffen widerfpriadec Der
Philofoph fiiRlt fidy alfo nady Lofje in der Nloral mit der Naffe einig.”

Wundt. ,Der beriihmte Profeffor Wundt in fLeirsig erfldrt (Ethif, III.
Aufl. I, S. 40), ,daff aus den iibereinftimmenden finnliden AUnlagen des menfcy»
lidyen Bewuftieins {dlieflihiibereinffimmende {ittlideAUnfdhan.
ungen {idy wittlid) entwidelt haben.t (Don & Homeffer gefperrt.)
Die Behauptungen iiber Der{djiedenheiten der fittlidien Unfdauungen beruhen
nad)y Wundt auf Nbertreibungen, und Wundt fabrt fort: ,Kein Unbefangener
fann fid) der Nberseugung veridliefen, daf die Unterjdhiede hier {dhlieflidy nidyt
grdger {ind als auf intelleftuellem Bebiete, wo .trot; aller Mlannigfaltigleit det
AUnfdhanungen und Denfrifitungen dod) die Allgemeingiiltigleit
der Denfgefefhe feftfteht.: (Don € Horneffer gefperrt.) Die Sittene
gefeie follen alfo fo feft ftehen, wie die Dentgefetse, mit denen Wundt die Sitten.
gefetse auf eine Stufe ftellt. Eine ungeheuerlidhe Behauptung! Den Dentgefeen
und ihrer unvermeidlidien Beftimmtheit und Wotwendigleit wdire dod) nur die
Art und Weife vergleidibar, wie die Willenshandlungen »fydrologifdh juftande
fommen.”

fiebmann. ,Am ehrlidiften befennt die Ubhdngigteit der yhilofophijdhen
Moral von bder religidfen Profeffor Liebmann in Jena (Analyfis der WirtlidPeit,
OI. Auflage, S. 710f.). Diefes Befenntnis ift fo draftifdh, daf id) es dem ELefer
nidyt vorenthalten will. £iebmann fagt, daf es eine objeftive Ethif, eine allae-
mein herrjdiende moralifhe Unfdiaunng gebe. Diefe allgemein Rerridhende
@thi? hatten die befannten Religionsftifter gefdhaffen. ,Konfucius und Buddha,
Mofes und Foroafter, Chriftus und Mohammed find Trdger und Begriinder
diefer objeftiven Ethit.c Wenn diefe ,Koryphden der Menfdheit* audy in Eingels
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gemeine Derftand ganjlid) verfage, bewdbre er fidy durdians im praftifdpen.
Bier werde er, wie Kant fid) ausdriidt, ,fubtil’. Und Kant fahrt iiber ikm fort:
,&t tann ... fid) ebenjo gut Boffnung madpen, es redyt 3u treffen, als es fich immer
ein Philofoph 3u verfpredyen vermag, ja ift beinahe nody fiderer hierin als felbft
der [efstere, weil diefer dod Fein anderes Prinzip als jener haben, fein Urteil aber
durd) eine Nenge fremder, nidyt jur Sadye gehdriger Erwdgungen leidyt verwirren
und von der geraden Riditung abweidend madien fann.t Und im Anfdng
hieran gibt Hant den Rat: ,Wdre es demnad) nidyt ratfamer, es in mora-
{ifden Dingen bei dem gemeinen Dernunfturteil ber
wenden 3u [affen (von & Horneffer gefperrt) und hddyftens nur Philo-
‘ophie anjubringen, um das Syftem der Sitten um fo vollftdndiger und faflidyer,
imgleidyen die Regeln detfelben jum Gebraud ...bequemer darzuftellen, nidt
aber um felbft in prattifder Ubfidyt den gemeinen Nlen{denverftand von feiner
gliidliden Einfalt (von Horneffer gefperrt) abjubringen und ihn durd)
Philofophie auf einen neuen Weg der Unterfudung und Belehrung 3u bringen?*
3Im Dergleid) ju diefer Stellung Kants, die ja aus dem Befamtdaratter der
Uuftldrungsseit verftindlid) witd, erfdyeint uns der alte Sofrates wie ein raditaler
euerer mit feiner Bleidhung Cugend = Wiffen, wahrend Kantja mehroder weniger
auf dem Standpuntt fteht, die Tugend fei dem Wiffen ein noli me tangere.
Liegfdye bringt das fofratifche Pringip einer philofophifdren NMdeuti? wieder u
Ehren mit feinem Sittengebot: Werde, der du bift.
Wadhrend fo Liejdhe fidy im ftrengen Gegenfaty ju der heute fithrenden Sdyule
und Staatsphilofophie befindet, beriihrt er {idhy mit mehr als einer Pofition
seitgendffijher Soziologen und volfswirtjdaftlidier Theoretifer — eine Seft-
ftellung, auf die Emft Horneffer nidyts anjufommen {dyeint, da er fo gar nidht
darauf eingeht. &s fann daher nidits fdhaden, wenn id) diefe fiir Lliegjdhes
tiinftige Wirlung {dwerwiegende Beriihrung turj {tizziere. Jdy gebe es als die
Aufammenfaffung eines miindliden Gedanfenaustaufdhes mit meinem
Sreund Herrn Profeffor Charles Andler in Paris iiber das Thema: Ce
qu'il y a de durable dans Nietzsche. @t wird diefe Bedanfen in feinem Lliegfdye-
bude ndher ausfiihren. §iir uns ift folgendes an diefer Stelle von Belang:
Liehfche hat feine originale Begabung 3uerft als Philologe betundet durdy eine
neue und fehr intereffante Art, die Griedhen ju lefen — darin gewif 3u einem
guten eil, aber feineswegs vollftindig abhingig von Jalob Burdhardt. Don da
aus erfafte er mit Ernft und Umficdht junddhft das Problem der Kultur. Burdhardt
hat ihm geseigt, worin eine umfaffende Knltur befteht, und dann ift Doltaire filr
ihn das Nufter’ eines eingefleifdyten Kulturbimpfers geworden. Im Gegenfas 3u
den verfdyiedenen §infterlingsmadyten, wollte Liegdye fiir das heutige Deut{dhland
verwirflidien, was]er bei den ®riedien und bei den Sranjofen des adtzehnten
Jahrhunderts gelernt hatte. JIn diefer Hinfidht war er viel beftimmter von einer
ausgefprodyenen Kulturanfdyauung befeffen als dies felbft bei Goethe und Sdyiller
der Sall gewefen ift. AUber gerade durd) die Tatfadye einer joldjen leidenfdiaft«
lichen Kulturanfdyauung tritt er in einen gedantlichen Kontalt sum gegenwirtigen
Sosialismus. Mit Ausnahme™von §. faffalle laffen die fosialiftifhen Denfer
das Kulturproblem in ihrer Defideratenede liegen und entgelten damit gewiffers
magen die fojiologifdye Ulangelhaftigleit in Lliegides Syftem durd) die fozialiftijdye
Demadldffigung des Kulturproblems. Dabei finden fidy bei Lieh{dre unbeftreits
bare Anfite, Philofophie, Kunft und ELiteratur iiberindividualiftifd), foziologifdy
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feelifdy-leiblidyen Fuftand, den man befdyreiben Pann, und daf alle ernften rhilo-
fophifdhen Syfteme fidy juriidfiihren laffen auf eine Sfala von Werten, die be-
fimmt wird durdy feelifd-leiblidie Llotwendigleiten. Auf diefe Weife Lommt es
3u einer Nlethode des Riididhluffes, wonady jede Noral, jede Philofophie als ein
Symptom betracdhytet werden mug fiir tiefliegende Bediirfniffe im Seelenleben
des Eingelnen fowie audy der Gefamtheit, fo daf moralifdhe Jdeale eigentlid
als Qaftoerfuche ju betradyten find, um uns den gegebenen Umftinden und
den realen NMadytverhdltniffen beffer angupafien. &s tann alfo wohl aefdyehen,
daf ein gegebenes Jdeal, bei den Einjelnen, wie bei den Ddlfern, durdhaus
nidt auf die entfprechende E@igenfdaft jchliefen ldft, fondern vielmehr auf
deren IMlangel, indem f{id) jene Ddlfer und Einjelnen, bewuft oder unbewuft,
vomehmen, jene filden in ihrem Temperament ausjufiillen und fo eine voll-
ftandigere llenfdienart darjuftellen, als dies friiher bei ihnen der Fall war.
Dies und nidyts anderes hat iegfdhe vorgefdhmwebt bei {einem j3entralen
Poftulat der menfdlidhen Typuserhdhuna, und deshalb hat er, der
Raditalindividualift, in feinem Syftem das unentbehtlide Begenitiid 3u
den bereits vorhandenen Soziologien geliefert. Hand in Hand mit diefer feiner
grundlegenden Bedeutung fiir die gegenwairtige BGefellfdaftswiffenfdyaft geht
fein Beitrag ju einer Erneuerung der Erfenntnistheorie. Hierin ift er Dorldnfer
einer pragmatifierenden Philofophie, wie fie in der Gegenwart von William
James und Bergfon betrieben wird: Eine $ogif hat nur Geltung, infofern fie
fadygemag ift; logifdhe Jdeen find nur dann wahr, wenn fie der Uatur der Dinge
entfpredien und fojufagen den prattijdien Erirag der finnlidhen Erfahrung auf
eine Sormel bringen; fie find dann freilid) weiter nidts als Werfjeuge, wie fie
ja aud) {hon Nlarr genannt hat. Endlid) liuft aud) Wiegfdres Auffaffung von der
Kunit in {o3iale Solgerungen aus. Kunit ift ein Unlauf, uns mit dem Leben ab-
3ufinden, eine Betdtigung unferer Pfadfindertriebe, ein Troftmittel im BHinblid
auf die Hoffnungen, mit denen wir uns fiir eine neue Nenfdheit tragen. — Aus
allen diefen Gedantengdngen geht hervor, daf im Sinne Liessfdies die Philofophie
fortan die Religion abjuldfen hat in der Siihrerrolle der Menfdheit 3ur Hultur,
deshalb weil fie die Hultur, die {ie fordert, sugleidy aud) reftlos 3u erfiillen im-
ftande fein wird.

81 @s gibt perfonlidie, biographifdie Konfrontationen, die einer prinjipiellen
Begriffpaarung gleidifommen. Das ift 3. B. der Sall bei Goethe und Llapo-
feon, wie Andreas Sifder in einem befonderen Budie dargelegt hat (BGoethe
und Aapoleon, Srauenfeld® 1899); es ift aud) der Sall bei Bismard und
Aieiche, obfdyon hier die Feitgenoffen fidy nicht perfdnlidh begegnet {ind und
Bismard wohl taum von iefdhe perjonlid) Lloti3 genommen hat. Dafiir ift
aber Bismard Wiets{dhe als ein fehr fplirbares, wenn aud) vein innerlich ges
bliebenes @rlebnis auf den feib geriidt. Im BHefte der Futunft vom 9. Lo-
vember 1898 (S. 321) find unter dem Titel ,Bismard und die Deutfdhen”
einige Nadylagaphorismen iiber Bismard aus den Jahren 1884 und 1885 von
Srau S§orfter befannt gegeben worden. 2Auf die mehrfaden Erwdhmungen
Bismards in Wiefi{djes Werfen und Briefen ift unfere Heine Dberfidyt im Tert
sufammengeftellt worden. Eine genauere Durd)fiihrung der Parallele nady
grundfdglidien fLeitlinien wdre lohnend. Als eigentlidher Dergleidispuntt exs
adbe fidh woh! die individuelle Prasifion im Gegenfaly sur fozialen Ferfloffens
heit in der Derfolgung derfelben Tendenjen — dies ailt fiir die Politi# bei
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anjuftadyeln und bei diefer Gelegenheit habe ihr iegide von Overbeds , Befudy®
in Qurin er3dhlt (nad) der einem Dittat gleidifommenden Nadyidyrift der Sram
Paftor): ,Ex nahm mein Geld damals an {id) und aud ein Hifthen mit Wagners
Biographie und Briefen, Srau Cofima hat die Biographie mit groffer Delifateffe
gefdyrieben, id)y habe die Kritif in die ,Zlorddeutjde Feitung® gemadht, es war
etwas {hwer. Bonfantini in Bajel hat fie gedrudt; auferdem nody viel fiixr Wag-
ners.” JId) mefje diefer Phantafieausbiegung des GBehirntranfen das Bewidyt
eines pfydologifdhen Unfidhluffes infofern bei, als daraus Rervorgeht, daf nad
Qiefches Anffaffung Wagners Gattin ihrem Gemahl tatfidlidy ebenbiirtia,
wenn nidyt gar iiberlegen gewefen ift und er fie deshalb inftinttiv vont der blof
trejeptiven in die produbtive Sphdre verfefst hat.

82 Die Rolle, die Hippolyte Taine nidyt faltifd), fondern rein jubjeftiv in
Qietidhes Seele gefpielt hat, verlangt eine nihere Ausdeutung durd) einen rafdpen
Dberblid iiber das tatfadilide wiffenfdaftliche Unfehen Taines in der heutigen
franzdfijhen Gejdyidyts{dyreibung. Taines,,Origines de la France Contemporaine*
fanden alsbald eine ebenbiirtige Erwiderung in dem bedeutenden Budye von
Ulbert Sorel, L'Europe et la Révolution Frangaise. Diefe adyt Bande
(1886—1892) find der Leiftung Taines bereits iiberlegen. Sorel jeigte Har und
deutlid) die Hapitaltatfadhe auf, die Taine iiberfehen hatte, daf namlidy das Wert
der franjofijdhen Revolutiondre fid) vollziehen mugte unter dem Drud des Guferen
Kriegssuftandes, wobei fogar das Dafein des Landes auf dem Spiele ftand — daker
dann die Wotwendigleit der innern Sdiredensherridiaft. Die Unjuldnglidhleit
der Qainefdien fLeiftung ift dann aber nod) viel genauer aufgededt worden und
3war hinfidtlich der Liiden feiner Urbeitsweife durd) A ulard, ,,Taine, historien
de la Révolution frangaise‘* in der Feitfdyrift, betitelt: ,,La Révolution francaise,
die ausfdlieflidy dem Studium diefes Feitabjdnittes gewidmet ift und bereits
27 Jahrgdnge 3dhlt. Aulard begann feine nun bereits jahlreidhen Urtifel diber
Qaine in der ZTummer des 14. NMar3 1906; er weift unwiderleglid) nady, daf Taine,
der dem Uneingeweihten als ein Ausbund von Belefenheit erfdeint, in Wirks
lidyPeit recht fparlidy informiert war und {ehr wenig gelefen hat, — anferdem
entftelle er den Sinn der wenigen Urfunden, die er ftudiert habe. DNber @aines
Art, Sdliiffe ju jiehen, dufert {ih Paul £acombe ,Note sur Taine* in
der Revue de Synthése historique 1907 (fiinf Artifel {ind erfdiienen), auferdem
in der Revue de Metaphysique et Morale, Septembre 1907: De 'esprit classique
dans la Révolution frangaise selon Taine. Paul £acombe ift der ehemalige
®eneralinfpeftor der franzdfijdien Staatsardiive — eine durdiaus iiberragende
Perfonlidfeit, nur hat er fpdt angefangen ju fdyreiben; er weift nad), daff Taine
fidy nidyt einmal um die Dorausfeungen einer Moralwiffenfdaft gePiimmert
hat. Dber Taine als fiterarhiftorifer hat £acombe bereits vorher ein Budy
gefdyrieben: Taine, historien des litératures 1905. Um iibrigens einen Begriff
davon 3u geben, was fiir ein Umfang des wiffen{daftlidien Betriebes bei einer
Kriti? von Taines Revolutionsgefdhidyte in Srage fteht, laffe idh) nod) eine tabellar
rifdie Fufammenftellung iiber die Teilgruppen der gegenwdrtigen franzdfifdpen
GelehrfamPeit in bejug auf diefen BGegenftand folgen: }

Erforfdung derfranzdfifdgen Revolution
1. Kriegsgefdidte. Die Arbeiten der gefdidytlichen Ubteilung im
franzdfifhen ®Beneralftab 3zu Paris; auferdem Arthur Chuquet, Les
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die fyftematijdye Derleumdung der fran3dfijdhen Revolutionsgrofitat der deut{der
Gefdidtsforidung des 19. Jahrhunderts beinahe wie ein Derbredhen jur Laf
gelegt, da ja dod) Sdharmhorft, Bardenberg, Stein und Theodor von Sdy
wefentlidie Beftandteile ifrer ftaatsminnijchen Schdpfungen pon dem revo
lutiondren §rankreid) entliehen und derartige ftille AUnleifen fidy durdy das gany
Jahrhundert hindurdiygezogen hitten; aud) hat die deutjche Gefdhichtswiffenfdaf
fyftematifd) den Ruhm der reaftiondren Sranjofen gepflegt. Eine Ieife An
wandlung 3u einer Korreftur im Sinne der Wahrheit laft fid) in der jungdeutider
Biftoriterjhule wahrnehmen; aber diefe Sinnesdndetung ift nodhy nicht wiffen
fdaftlides AUllgemeingut geworden. In Overbeds Eremplar des erften Vande
von Qaines Origines hat ®verbed felber eines der friiheften beridytigende
Urteile eigenhdndig abgefdirieben, nimlidy die Stelle aus einem Auffay iibe
» Die franzofifdhe Revolution und die Kirdye” von Nag Len3 (Cosmopolis, Revu
internationale, Tome 1. p. 587): , Widts ift verfehrter als die Tragddie der Revo
lution, die in jedem Szenenwedyfel eine furdytbare Derfleditung non Schuld uni
Sdyidfal, ein angehendes Getiimmel von JIntereffen, Leidenjdyaften und Lot
wendigleiten und den Hampf einer 1000jdhrigen Dergangenheit mit der gdrender
‘Gegenwart darftellt, rein rdfonierend und abftralt aus den Jdeen der fransd
fifhen Philofophie des Jahrhunderts ableiten 3u wollen; als ob fie nidt gefomme
wdre, wenn Doltaire und Rouffeau nidyt gelebt hitten. Das ift der Grundirrtur
m T aines grofem Werk, jo reid) an BGeift und Wiffen es fein mag, daf er fein
Philofophie nidyt los werden tann und die Gefdyichte der Revolution, das Ergebni
von Jahthunderten, behandelt wie einen dialettifhen Projef. So gelangt e
dazy, fie als das Wert einer Hleinen Sefte aufjufaffen.” &s ift daher {dhade, da
Rohde feinen Brief an iehjdie, der eine Hritif Taines enthalten hat, felbe
vemniditete — es ware lehrreid) jest nody feftsuftellen, ob feinem geringfdyagige
Urteile nut ein allgemeiner Widerfprud) jugrunde lag, oder dod) andh fdhon etwa
von einer fadylidyen Einfidhyt, mit der man jefst einer Nber{ichagung Taines entge
gentritt; iibrigens hat bereits im Jahre 1887 Jérdme Lapoléon Bonaparte in feiner
Budye Napoléon et ses détracteurs, das Lies{dhe wenigftens dem LTamen nac
befannt war, fid) gegen Taine erhoben (Briefe II, 584): ,Lota bene iiber N
Qaine bitte id) Did) jur Befinnung ju fommen. Solde grobe Sadhen, wie D:
fibrigens fagft und Oden#jt, agacieren mid). Dergleidhen vergeb idy den
Pringen Qapoleon; nidyt meinem Sreunde Rohde. Wer diefe AUrt vo
firengen und grofherjigen Geiftern migverfteht (— Taine ift hente der Er3iehe
allfer ernfteren wiffenfdaftlidhen Charattere Srantreichs), von dem glaub
idy nidyt leicht, baf er etwas von meiner eigenen Aufgabe verfteht.” Diefe Feile
gehdren auf das legte Briefblatt, das Wiegfdye an Rohde aeriditet hat; die beide
friiheren Briefe vom 21. und 23. Nai 1887 enthalten Wiehides eigentliche Der
teidigung Taines fowohl in feiner Gigenfdiaft als Denter wie anudy als perfén
lidgen Dant fiir die ieyidhe brieflidy befundete Unteilnahme Taines.
Ergdngend ift beigufiigen, daf die von Lieysidre fo hody gefdhitite perfonlidy
@mpfehlung des franjdfifhen Sdriftftellers Jean Bourdeau fidy, wenn fic
diefe Bejiehung verwirtlidht hitte, faum ju Uieyfdies Hufriedenheit bewalp
haben wiirde. Taine jdyrieb Aiegfche am 14. Dejember 1888 (Briefe III, <
206): ,,Puisque vous souhaitez un lecteur compétent, je crois pouvoir vou
indiquer le nom de Mr. J. Bourdeau, rédacteur du Journal des Débats et d
la Revue des deux mondes; c’est un esprit trés cultivé, trés libre, au couran
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des Xenen Dercins in Miinden am 25. OMober 1907 und 3u gleidher Feit m
einem Seuilleton der Wiener ,Feit, 24. OMober 1907 (1826). Diefen Kumd-
gebungen {ind folgende tatfadyliche Puntte 3u entnehmen: 1. Spitteler hat fid
aus einer ausgefprodyenen AUntipatbie, die ihm aus der Eeftiire der erften ungeir
gemdfien Betradytung erwudys, vor Uieyfdye gehiitet und suriidgehalten — hierin
genau von denfelben Em;:findungen geleitet, die Gottfried Hellers erften Emdrud
von iegfche beftimmt haben: , 3y batte gegen Liegiche ein altes tiefes Dorurteil,
eine ungiinftige Meinung von feinem Charalter wegen feiner Sdymahjdrift
gegen den vereinfamten, von der gefamten CEhriftenheit grimmig gehaften
Straug (den , £eben Jefu“r Strauf). Id) hatte einft als Student in Bafel den
Jubel der Srommen iiber die unverboffte Unterjtiigung durd) einen freigeiftigen
Philologen mitangehdrt. Das batte idy ikm nody nidyt vergeffen. Bier liegt der
®rund, warum unfer Briefwedfel {rdrlidy und oberflidhlidy blieb: idb beflis
midy der Juriidhaltung, id) lieg den Briefaustaufdy abfidtlih immer wieder
einfdhlafen.“ — 2. Die groge Generaldharatteriftif ron Liegidhe als Sdhriftfteller
im Sonntagsblatt des ,Bund“ (Januar 1888) erfahrt anf ibr Suftandefommen
hin von ibrem Derfafier folgende ndhere Beleudhtung: ,.Es wurde mir verfidpert,
dag Nieidhe (damals augerbalb Bafels nod) gan3 unbetannt) eine Vefpredyung
dringend wiinfdre, und dag ibm eine unjzulinglibe Befrrediung immer nod
einen viel ardgeren Dientt leifte als gar feine. So eraab i) mich denn {dhlieglid
orfermntia in die BHerfulesaufaabe, jebn dide philofophifdhe Bande binmen
viergehn Tagen (denn aud> diefe §rift war mir gegeben) ju befprechen. Ungefabr
fo, mie man an eine §enerfrrige eilt, wenn es brennt und ein Semerwehrmann
1 [Bglid) obnmadbtia geworden ift; hoffend, man werde ob dem kilfreidyen Werd
cifer allfillige unriditige Sdwentungen entjduldigen, und wobl wiffend, da§
idy mid) UnanebmlidyPeiten ausfegte, falls jemals ein iibelwollender oder be-
fdrantter Infpettor dahinter geraten wiirde. iegfdie bat fibrigens meine Be-
frredung, obfdyon fie ihm durdiaus nidyt in jebem Punfte mundete, nidyt biog
gut, fondemn fogar mit beller §reude aufgenommen, da er verniinftig genusg
war, um nidt 3u erwarten, dag i) den Freimut, den er an mir {hagte, nun 5 [Bslid
ihm gegeniiber abdanten fjollte, und ju gejdeit, nm iiber die ahmehmung,
daf id feine Werle erit jest, in iibereilter Haft, tennen gelernt batte, emyp findlidy
3u werden.“ — 3. Erit febr fpat wurde Spitteler inne, dag auf Wienfdhes Seite
Betanntichaft und warmes JIntereffe an ibm feit langem vorbanden fei, wie
idy perfonlich vermute, iiberbaupt {dyon {eit iekiches erfter Basler Feit infolae
der Mitteilungen ®verbeds und anderer Kollegen fiber den originellen, Pinf-
lerijd ftart veranlagten Predigeramtstandidaten Spitteler (vgl. Band I, S. 43).
4. Der erjte Anlag 3u einem Briefwedfel jwijden beiden ergab Wiegfidyes Aner-
bieten, Svitteler einen Derleaer 3u juden: ,Der Briefwedfel wurde im Berbit
1887 in jurorfommenditer leije von liegide erdffnet. &Er batte Dergniigen
an meinen dfthetijchen Anfjagen im Bemer ,Bund” gefunden, er hatte von
3. D. Widmann erfabren, dag id jecit langen Jabren feinen Derleger finden
fonnte, nun bot er jidh mir in liebenswiirdigiter Weife freimillig an, mit 3u einem
Detleaer bebilflid 3u jein. &r [ieh mir dann aud wittlidh feine Siirfprade,
leider niigte fie nidhts. E€: war mithin ein dopceltes Motiv, das ibn 3u mir filzn.e;
einmal das jadlide Interefie: er wiinjdte, dag jene Uufiage gedrmdt wiirden,
weil jic mit jcinen Jphetiiden lnjidten und Urteilen ‘“’“ﬁﬂﬁiwmtm, damn
ein menjdenireundliches Motir, jeine Gutartialeit, die ibn antrieb, wmir einen
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glaubte et in mirjufehen. @ridyugmirdeshalb eine Urt Fweibund gegen Wagner
vor und unterbreitete mir folgenden eigentiimlidfien Kriegsplam: ir foliten.
meinte er, beide jufammen, gemeinfdiaftlid) eine Sdrift herftellen, die den Titel
filhren follte: ,2liegide fontra Wagner” und den lintertitel: ,UPtenfiiide aus
Uieifches Werlen”. In diefer Sdyrift follte nadygewiefen werden, daf er, Lliekide,
Teineswegs wie die deutiche Kriti? bebauptete, eine fpate, plogliche Sinnes
dndetung gegeniiber IDagner vorgenommen Rabe, fondern daff er tatfadlid
f{hon feit jehn Jahren gegen Wagner Krieg fiilhre Das ténne und wolle er be-
weifen. Die Beweisftellen wolle er felber jufammentragen, eigenhdndig ab-
fdyreiben und mir jufenden. Das Ganse folle idh unter meinem Wlamen heraus-
geben und eine fulminante Dorrede daju fdyreiben, die einer KriegserfiGrung
gegen Wagner und gegen die ganje modeme Nufit gleihtdme. Darauf fonnte
id) felbftverftandlidy nidyt eingehen. @b er midh {don inftindig bat, nidt nein
3u {agen, fo mugte id) dod) biindig ablehmen.” Lad) dem Sdyeitern diefes Planes
madyte Liehicdhe in derfelben Riditung einen leten Derfud), in feinem Pringie
pienfampf gegen Wagner gewiffermafen Sffentlidy Sdule 3u madyen, indem er
feinem Sreunde Dr. Carl Sud)s vor{dhiug, gemeinfam mit Peter Gaft eine anti-
wagneridie Streitfdrift heraussuaeben, betitelt: Der Sall WNielfche von Peter
®aft und Carl Sudys (Briefe I, Lo. 241, S. 540). — 8. Endlidy gehdrte Spitteler
audy ju der Pleinen Gemeinde derer, die beim Uusbrud) des Wabnfinns von
iefdhe einen der Grufjettel erhielten. ,Bald darauf erfolate Lliegfdhes Um-
nadytung, die er, beildufig gefaat, audy mir durd) einige bedaunerliche und mitleid-
erregende Jeilen offenbarte.”

Bdum Sdluf ift hervorjuheben, daf Syitteler in feinen ausfiihrlichen Dar-
legungen auf feine ehemals im ,Kunftwart” abgegebene Erfldrung, Wiegfdbe habe
den Epimetheus gefannt, ehe er den Farathuftra dhrieb, nidyt mehr 3uriidfommt,
alfo dicfe widytigfte Behauptung weder beftitigt nod) durd) die nody {huldigen
Belege ftiigt. Statt deffen erfdheint im ,Kunftwart” (1. Wovemberheft 1907)
die Srage nad) diefer Ubhdngigleit im Gewande einer ausgefprochenen literarijden
Bewiffensnot (S. 179—181), wobei Epimetheus als ein verPannter , Ur-Fara
thuftra® hingeftellt und nad) erfolgter Summierung der Beriihrungen das Lrteil
gefprocdhen wird: ,Das ift nidht nur Beeinfluffung, das ift Entlehnung.“ Der
Uctifel bringt einige neune GBefichtspuntte fiir die beftehende AfmlidyPeit: bei
beiden die , £3win Weisheit” als Mutter, fermer bei Spitteler die , firenge Herrin®,
bei Uiekfche die ,furchtbare Ferrin®, als Bejeidmung von Seele und Gewiffen,
ferner die gemeinfame Geftalt eines Pranfen Gottes als Sddpfers diefer Welt.
3Im Dejemberheft der ,Rheinlande” 1907 hat dann die Derfafferin @. Milifd
ihren Gedantengang nod) erweitert, die Belegftiide nody vermehrt. 2Aber allein
{don die NMeinung, als fei Spittelers Didytung die einjige Parallele fiir den
Plalmenitil arathuftras, ift einjeitig und unhaltbar. JIn ,2Arthur Rimbaud,
geben und Didtung, Eeipsig 1907 fdireibt Stephan Fweig (Seite 10):
,— Eine Profa, die an Hunftwert das hddfte der Poefie ift, arof wie die
Seilenfatarafte des IWalt Whitman, wie die dionyfijhen Ertajen Wiegfdyes.
Innetlidy fulturbefreit, wird er, den flammelnden Urlauten wieder nahe, religids
in einem tieferen Sinne, rhapfodijdh und predigerhaft; faum gibt es eine merd.
wiirdigere Stilafnlidhteit des Fufalls, als die beiden, faft gleidhzeitigen Biidyer
der einfam ®ewordenen, Weltbefreiten, als Une saison en enfer und der
Batathuftra.” Wenn alfo behaurtet wird, das pldglide Auftreten des hieratifden
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unmwejens, wird es wobl faum fiir notia eradnen, fidy als ,vexfommtes Gexir”
ausgraben 3u laffen, wie das feine Bemeinde® offenbar wmn afien Emmfes
im Simne bat.

33 Jener Brief Uiegides an Jafob Burdbardt, der am 6. Jammar 1880 im Bajel
eintraf znd fiir den Jrrenarst den Ausbrudy des Wabnjinns dobwmentierte, &
ron feinem Emrfinger Overbed jum bleibenden Beiy iiberwieien wordex ix
der jutrefienden Annabme, er Ionnte fiir diefen ein wertvolles Veweisiid 51
feiner Redvtiertiauna werden. Diejer Brief it iomit ein BeRandred vou Over-
beds iesidbe-Uadla§ aeworden: id babe ibm feinem wefentlichen Jubaite
nad drcimal fiir meine Dariellung benigt: Band 1, S. 284 wnd Bawd I,
=. 81, 230.

Imenn @rerbed in jemen allaemeinen Erorterunaen iber Jliegidbes Sremmd-
idaften das Derbdltnis su Jafob Burrdbadt an eriter Stelle nemwms, fo bat er
damit Wiekide in defien jweitem Sdaffensdejennium ans dem Herzen gefproden
JIn den adbt3iger Jabren ridbtete iid, wie wir ansgefiibrt baben, LMiegidres Sremnd-
fdbaftsempiindung nad jeinem Sreundidaitsbedirfnis, das Nk, je eimfamer
et jid als Kulturbringer vorfam, defto leidenidaitliber vor aflem dem ibm ™
feiner Knlturfonjeption vermandtejten laturen jufebrte. liegidyes Initiative
jur Sreundidaft, die er aus Unlag jedes neuen Budes mit einem berzblitigen
Briefe an Burdbardt erarifi, frridt eme beredte Sprade. Dodr ik and ein
indireftes Jeuanis dajiir nidt ju iiberieben. Ueben Burdbhardt umd Taime bat
der Bijtorifer und Publizift Carl Billebrand, defifen Dentiddmm fidy dmrdd merd
wiitdige Sdidjale (Udbtundriersiger, Selfretar Beines m Paris, franzdfiider
Graduierter und Raatiidrer Dentidbiebrer an der Militaridimle vom St.-&yr,
jomie ordentlider Profejior der amslandijden fiteraturen an der Umiveriitdr
Dounai, jodann nad dem Krieae als Times-Korreipondent m XNom umd endhid
als Prirataelebrier in Sloren3) mitrelenropdiid: ibermadrien batte, anf Ylieside
eine farfe Unjiebunastraft ausaeiibt. Diejer bat es ibm nie reraejien, dag er nad
dem Eridreinen der eriten unjeitaemagen Betradtung das lenddtende Gegengid
3u dem bojen Grenzboten-AUrtitel durd eine dugerit rertandnisrolle Vefpredmna
in der ,Auasburaer Ullgemeinen® acliefert batte. Zod im Ecce homo aibt
iegiche diejer dantbaren Erinnerung einen umiafienden Unsdmd® (Biographse

II, 134)- .Bei weitem am beften cebort, am bitterten emrfunden wmrde eine
augerordentiid ftarte und tayfere Siiriyradre des jon io milden KHarl Hillebrand,
diefes legten b u m a n e n Deutfden, der die Seder 3u fibren wugte. Mianm las
jeinen Anfiag in der Uugsburaer Heituna”: man fann ibn beute, in einer etwas
porfidhtigeren Sorm, in jeinen acjammelten Sdriften lejen. Bier war dic
Sdrift als Ereignis, Mendepuntt, erite Selbibefirnuna, allerbees ZJeidren
dargeijtellt, als eime wirtllide Wicdertebr des dentiben Emmftes und
der deutidben Seidenidait in aeiitiaen Dingen. Billebrand war voll bober
AUnsjeicdnung fir die Sorm Dder Sdrift, far ibren reifen Geidbmad, fir
ibren vollfommenen Tatt in der Unterideiduna ron Perion und Sadpe: er
jeidynete fie als die befte polemijbe Sdrift aus, die dentid gejdrrieben fei, —
in der gerade fiir Dentidbe fo gefabrlicdben, jo widerratbaren Kunit der Polemit.
Unbedinat jajagend, mid ioaar in dem reridarfend, was ich diber die Sprad~
Deriumpnng in Deutidbland ju jagen gemaat batte (— beute fpiefen fie die
Puriften und tonnen feinen Say mebr bauen —), in gleidber Deradytuna aegen
die ,erften Sdriftiteller” diefer Xlation, endete er damit, jeine Bewunderuna
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inftinttiven @efiihl leiten laffen, 3u dem et fid) felbft in feinem Vriefe an mid
vom 11. §ebruar 1902 befennt, anftatt daf er {id) bet der Aufgabe ,das Ders
hdltnis (ndmlid) jwifdien Rohde und iesiidre, insbefondere ifhren Brudy)) aus
dem Sundament darjuftellen”, iibernommen Raitte. Soldye Darftellung
ift ihm ohne Fweifel n i dh t gelungen und fonnte ihm gar nidyt gelingen, weil er
viel 3u fehr auferhalb des Honflitts ftand, den er darftellen will. Weswegen er
denn aud) viel ju fehr {id) in die Lage verfest hat, fein Unternebmen in den
AUnftandsfdleier 3u hiillen, der {id) bei Sffentlidien Produttionen AUutoren ders
art ftets auferlegt. @s fehlt ihnen die wiinfdenswerte Sreibeit in der Sadpe.
Wirdlide Sreunde Lies{ches find hier ganj anders geftellt, aber wer unter ihnen
ift imftande und audy willens, fidy {don in diefer nod) fo lebenswarmen Sadbe
vermehmen 3u laffen? Demaemdf habe i) denn aud) bei der Derwendunag,
die Crufius dem ihm von mir gelieferten Nlaterial hat angedeihen laffen, hauyt-
fadlidy nur ausjufegen, daf fie die Unvollftdndigleit diefes llaterials verhiillt,
3. h. nidhts davon merfen [dft, daf was er von mir erhalten hat, nur ein @eil
deffen ift, was id) liefern fonnte, wovon idy im dody in aller Unzweideutialeit
von Anfang unferer Bejiehungen in Sadyen feiner Biographie an, in Kenntnis
gefetst habe. Momit jufammenhdngt, dag von derbe fon d e re nAUnerfennung,
die er meinem Material in Briefen juteil werden [dft, in das Budy nidhts
biniibertranfpiriert ift. E&ben dadurd) tritt mein Nlaterial in ein geradesn
falfhes Lidt, nimlid) in das einer Unjuldnglidleit, die es nidh t hat. Soviel
es, abfolut gefprodjen, 3u wiinfden iibrig laffen mag. Aud) Crufius ift, wie jo
viele Autoren von Biichern, deren Stoff an allzu grofer Attualitdt leidet, ein
Opfer diefer Qualitdt feines Stoffes. Er ift in feiner Behandlung nur im halben
Befiy feiner Sreiheit. 2ie | &) e hat gewuft, weffen er bedarf, um in Sdllen
diefer AUrt den Dollbefify feiner §reibeit fidh su fidern. Weder fiir Freunde nod
gar fiir ,Publifum® hatte er nod) Reverenjen iibrig.” — Don den im ganzen
einundfiinfzig ummern Rohdefdier Briefe hatte Overbed etwa jwei Drittel
(34 Stiid) im Sriihjabr 1901 nad) Beidelberg gefdyidt und fie am 11. Sebruar 1902
wieder juriiderhalten. Wadytrdglid) erbielt dann Crufius von Overbed aud die
vorher juriidbebaltenen Briefe jugefandt (27./28. Upril 1802, juriiderhalten
am 25. Otober 1904). Overbed wollte dem Derfaffer der Rohdebiographie
feine Bereitwilligleit Pundgeben, ihm ju einer gelegentlidien 2leubearbeitung
des Derhdltniffes jwifdien Rohde und iesfche audy die ftreng vertraulidhen
Stiide feines Nlaterials uneingefdrantt jur Derfiigung ju halten — offenbar
als ein Jeidien feiner Genugtuung, die das Crujiusfdie Rohdebud) nady oder
feltiire in ihm 3uriidgelaffen hat.

In den Aufjeidnungen Overbeds iiber feine Sreundichaft 3u Rohde und iey-
fhe Jwird der aufmertfame jEefer eine gedantlidie 2laht verfpiiren, da hier die
beiden jeitlid) im duferften Ubftand etwa um vier Jahre auseinander liegenden
Sdyiditen, aus denen die Erinnerungen @verbeds an iesfdhe jzujammenge-
fchoben worden find, hier audy die Spuren einer fleinen AUuffaffungsveridiebuna
an fid) tragen. Diejenigen Stellen, in denen von der Ungeduld des Rohdefdyen
Temperaments die Rede ift und wo Overbed fid)y unverhohlen auf die Seite
Rohdes ftellt, mit diefem {id) in den AUnfprudy teilend, dag felbft ein Sreund wie
Liefche nidyt beredytigt gewefen fei, ihnen aus dem Derfagen der philofophijdyen
Befolgfchaft einen empfindliden Dorwurf 3u madien, ftammen von 2Anfang
September 1901. ad) der Leltiire des Briefbandes iesfdye-Rohde, der ihm
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Sdiaffen nidt mehr feinen Fielen, fondern bejdyrintt fid) auf die Genugtuung
und Selbftberuhigung durd) autobiographifde Riidblide. ,,Ecce homo* ift der
Detfud) einer Selbfterfajjung im ganjen lUmfange, ,ieidie contra Wagner*
die Wiederholung diefes Derfudyes fiir denjenigen Lebensaus{dmnitt, den Lliefdhe
filr den autobiographifd) widytigften hielt, filr fein Derhdlinis 3uagner. Deshalb
gibt fid) diefe feine allerlegte Sdyriftitellerei, fofern fie auf das gefdhloffene Budy
oder Keft absielt, inftinttiv als ein AUb{dyiednehmen. Die jiingft betannt gewor-
denen Briefe, die fidy als Begleiterfdyeinung fiir diefen Werlabfd)luf darbieten,
beftdtigen audy fiir eine bewundernde Teilnahme an Liegfdes legtem Sdhaffen
dod) jenen fdymerslidhen Eindrud, daf die bisherige Befdhloffenbeit des {chdpfe-
rijhen Willens bereits der heimliden Aufldfung verfallen ift, daf die Fonjentrierte
Sdywungfraft fidy jufehends mit {orunghafter Unruhe durdyfesst.

Die Briefe des Uuguft und September find nod) ruhig und voll der Unzeidpen,
daf liegfdye arbeitet, {hwer arbeitet. In den Briefen vom 22. Auguft 1888 an
Srdulein von Salis und dem vom 30. Auguft an die Nutter flagt er, diefen
Sommer nidyt fo viel fertia aebradyt 3u haben, als er fidy vorgenommen habe,
alles fei ins Waffer gefallen und dody alles ju einer beftimmten, grofen Aufgabe
vorbereitet gewefen. 2lun holte er 3um neuen Wurfe aus und mit Erfolg. Am
7. September teilte er Srdulein von Salis mit, daf er die Dorrede 3n feiner
Ummwertung aller Werte gefdyrieben habe. Aud) an feinen Derleger Naumann
fdhreibt er ebenfalls am 7. September von der begonnenen Urbeit, die fidy ihm
und uns im weiteren Derlaufe als ,2Antidyrift darftellt. Diefe rtelative Iden-
tifisierung pon Ummwertung und Untidyrift [dft Liesfdre von allem Anfang an
mit unterlaufen. &r bejeidnet Brandes die ,Ummwertung” {dhledhthin als fertig
und meint damit den fertigen , Untidyrift”; er lie§'fogar im ,, Ecce homo*¢, das
am 7. September jum jweiten und lesten Mal in die Druderei gefd)idt wurde,
die ,Umwertung” ftehen. Diefe Tatfade, daf Wiehfdhe ,Umwertung” und
LAntidrift” eins fiirs andere als Beszeidnung ein und desfelben Werles braudyt,
fteht einmal fiir fid), beweift aber jugleid, daf fidy ihm felbft Peine weitere Dor-
ftellung iiber das Derhdltnis von ,Ummertung” und ,2ntidrift" anfgedrdngt
hat; mit andern Worten: er hat niemals die Geftaltung eines jweiten Budyes
der ,Ummwertung” in AUngriff genommen. Obwoh! er fid) immer mehr an eine
groffe Anzahl von Korrefpondenten in litteilungen iiber die laufende Urbeit
gefiel und 3war mit eingehender Erwdhnung von Anfang, Sortfegung und Sdhlug,
hat er {id) dod) niemals iiber einen neuen Titel oder aud) nur dariiber vernefmen
laffen, daf ein neuer Plan in ein vorbereitendes Stadium getreten fei. Yokl
bat fid) in feinem Llad)laf der Fettel vorgefunden, der den Aufrif ju einer Dier-
teilung der ,Ummertung” darftellt. Gewiff hielt aud Wiehifche an der AUbficht
diefes Planes feft, fo oft er den ,2Antidrift” als erftes Budy der ,Umwertuna*
bejeidinete, was ja befonders, nadydem der ,AUntidrift wirllid) gefdrieben war,
banfig gefdiehen ift. Ulodite er alfo nody lange, wokl bis Ende Llovember, den
Plan vor Augen haben, vier Binde 3u {direiben, fo hat daneben fiir ebenfo
ausgemadyt 3u gelten, dag er an die Geftaltung aud nur des jweiten diefer vier
Biidyer niemals Hand angelegt hat, wahrend jugleidh das riidblidende Bediirfnis,
fid) nody einmal feines £ebens bewuft su werden, den Reft feines {hopferifdhen
Dermdgens gan3 von felbft auf das autobiographifcdhe Gebiet hiniiber umidyaltete
— und {d)lie§lid) bedeutet die im leten Quartal das bisherige fdhon nidt aeringe
Mag nody anfehnlidh iiberbietende ausgedehnte Privatforrefponden; von jum
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verfaffung in den leiten Ulonaten vor dem Ausbrud) des Wahnfinns aeben,
geht iiberjeugend hervor, daf iehidhe in jener Feit andere Werke als die pon
ihm felbft nody drudfertig geleaten, unmdglidy verfagt haben fann.

58 Bebbel ift nad) der grofen Ausgabe von Ridyard Nlaria Wemer jitiert;
die lummern besichen fid) auf die Randsiffern der vier Tagebudbinde. Die
Sufammenitelluna von Eebbels Ausfpriidhen aus den Tagebiidiern gibt feine
nidytdyriftliche Gefinnung nody in einem milden Durdfdnitt. Die eigentlichen
Ausbriidye feines Haffes enthalten die Briefe (I. Uusgabe Werner S. 163): , I
benge mid) jedem KHoheren und alfo gewiff dem Hidften. 2Aber nur dadurd,
daf id) ihn mBalichft ju entbehren fudye, fann id) mid) in ein wiirdiges Derhaltnis
3u im fegen. Er will nidhyt die Kriide des Nlen{dien fein, darum hat er ihin
Beine gegeben. Sordert das £eben von mir das Unmdalide, fo erdriidt es midy
entweder, oder — es ift nidht das Unmdglidie gewefen. In jedem Sall foll idy
alles aufbieten, was an Kraft in mid) gelegt ift; diefe Kraft madyt mid) gewifs
frei, ift es nicdht nady aufen, indem fie das Hindernis iiberwadltigt, fo ift es nady
innen, indem fie die Horperfetten jerreift. — Das Chriftentum verriidt die Demut
und die Gnade. Chriftliche Siinde ift ein Unding, dyriftlidie Demut die einjia
mdglidhe menfjdhlihe Siinde, und driftlihe Gnade wdr’ eine Siinde Gottes.
Dies ift um nichts 3u hart. Die edelften und erften Nanner ftimmen darin iiberein,
daf das Chriftentum wenig Segen und viel Unbeil iiber die Welt gebradht bat.*
Die Gegeniiberftellung Hebbels und Wiegfdyes ift Piirzlidh erfolgt in der Sdhrift
Eenft Horeffers: ,Hebbel und das religiéfe Problem der Gegenwart* (Jena 1907),
die id) erft nady ieder|dhrift meines Tertes ju Gefidyt befommen habe.

5% Der JInhalt diefes Ubjages, der liegfches IJdeendhaos im Augenblid, da
feine Gedanfenwelt in Stiide brad), wohl ziemlid) eridhdpfend wiedergibt, ift
eine finngetreue und jum guten Teil fogar aud) wortgetreue Umfdyreibung des
enggefdiriebenen vierfeitigen Briefes an Jafob Burdhardt vom 4. oder 5. Januar
1889. Der Umitand, daf Jalob Burdhardt der einjige war, der (aufer einem
Dionyfosjettel) iiberdies nod) mit einem umfaffenden Schreiben bedad)yt wurde,
beftdtigt abermals die Annahme, Wichidhes Sehmjudht nady geiftiger Gemein{daft
habe befonders nad) einer engen Sreundfdhaft mit Perfonlidhfeiten begebrt,
deren feben eine intenfive Bemiihung um eine der feinigen dhnlidie Kultur.
fonjeption gewefen war. Karl BHillebrand in Sloren3 hatte aus AUnlaf des Harar
thuftra einen ergreifenden, flehentlihen Brief erhalten; das Icidenfdhaftliche
und man fann fagen blinde Dertrauen, das iefdie auf Taine fete, ift ebenjo
3u erfldren; vor allem aber riidt das Derhdltnis Lieg{dies ju Jatob Burdhardt in
den Banntreis erjchiitternder Tragit durd) die immer deutlicher jutage tretende
Tatfadye, daf der Blug ausbiegenden, aber insgeheim fidy immer mehr 3ur jdroffen
Antipathie auswadyfenden Hoflidleit Burdhardts auf Liegfdhes Seite eine un-
bedingte, riidhaltlofe Derehrung und fiebe entgegenftand von einer Urforiing-
lidteit und Edytheit, wie fie Wiehfdhe — in diefer befonderen Sdrbung freund-
fdaftlidyer Ehrerbietung vor dem HAlteren, Reiferen, Ungefeheneren, — fonft
fibethaupt nur Burdhardt gefvendet hat (vgl. Unmertung 55). Diefe ein
gewurjelte Anhdnglideit Wieffdhes an Burdhardt hatte ihren fehr ethi-
fhen Beweggrund in ietidhes Nberjeugung, daf er fidh einft in feiner
Jugend an der Perfonlidyfeit diefes Nannes iiber die BGeneralbegriffe feiner
Kulturtheorie Flar geworden war. Unter Ausidhiuf des , Dionvfismus”, iiber
deffen nody magliche Attualitit er fid) an der Perfon Wagners orientiert hatte,
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ftehen. Der jiidijdhe NMann redete ikm vor, es feien arofe Empfinge und Sefts
lidhfeiten fiir ifn bereitet, und lieidre ftand auf, jog fich an und ging mit zum
Bahnhofe.” Fu dem Ausdrud ,jiidi{dyer Nann* notierte fid) Overbed am Rande:
,&t war in Curin Fahnarjt, behauptete indeffen fdon Irre, insbefondere von
Paris her, transportiert ju haben. Die Sadye ift hier mit einer mir gan3 fern
liegenden §drbung wiedergegeben. Daf der Mlann Jude und mir als Induftrie-
ritter erfdyien, ermdhnte wobl meine Mdbius gegebene Erjdhlung, dodr ganj
nebenbei und im ilbrigen mit Hervorhebung der mir vom ,jiidifdien HNlann*,
dcffen Lamen id) vergeffen, geleifteten, fiir ihn jwar wobhifeilen, fiir mid fehr
wertvollen und auscteidenden Dienjte, auf jeden Sall mit adnjlicher
-Enthaltung vom antifemitifhen @one obigen Referats.”

3Im ,Berliner Tageblatt” vom 6. Juli 1905 (abends) hat fodann €d. Plaghoff-
fejeune in einem Ladyruf an den jehn Tage juvor verftorbenen Overbed diefe
-@pifode, freilidy nidt gan3 ohne Derzeidmungen, folgendermafien dargeftellt
nad) Qotizen, die er fid)y von dem betrddytlidy friiher erfolgten Interview bei
‘@Overbed genommen hatte: ,Tun reifte in den erften Januartagen ron 1889
-der treue Edhardt nad) Turin und fah fid) vor eine Uufaabe geftellt, der nur mit
prattifdhen Talenten beizufommen war, dic er faum befaf. Z2liegfde in voll-
ftindiger Tobfudyt befangen, mit den Ellbogen auf dem Klavier rafend, {dhreiend
und fingend; dann wieder in volliger Upathie den Freund erfennend und unge-
horfam wie ein Kind feinen Anordnungen widerfprediend. Was follte ein deutjdher
Profeffor in folder £age tun? Sdhon war die Turiner Polijei aufmertfam ge-
worden, und nur eine regelredite Entfiilhrung tonnte eine Fwangsaufnahme in
eine dortige Anftalt verhindem. Da bot fidh wunderbarerweife ein Unbefannter,
wie es fdieint ein deutfdier Jude, 3um Cransport des Kranfen an. Overbed,
-ebenfo verbliifft durdy diefen deus ex machina wie miftranifdy gegen feinen
Dorfd)lag, willigte dennod) ein und hatte {eine Fuftimmung nidt ju bereuen.
it ftaunenswertem Gefd)id gewann der Sremde fofort einen Einfluf auf den
widerfpenftigen Kranfen, der dem Sreunde verfagt blieb. liegiche gehordhte
wie ein Kind, verlief das Bett und Heidete fidh an. Ein neuer AUnfall madyte
Oen Weg jur Bahn fiir Overbed 3u einer Qual. Rufend und fie verfolgend
wandte fid) Liegg{he ju der neugierigen Nlenge, die um ein Haar den Reife; lan
vereitelt hdtte. Der Fug fuhr ab, wihrend Wieidre ein neapolitanifdes Sifder-
Jied fang, das den erregten Sreund tief erichiitterte. Dann beruhigte fich endlid
der Kranfe, und die Begleiter hatten Feit, ein neues Projett fiir die AUntunft
in Bafel 3u entwerfen. Der Warter verfudite es mit einer Suggeftion: ,, Sie find
ein iirft. Am Bahnhof Bafel ermartet Sie eine feftlidie Nlenge. Behen Sie
-grufilos an ihr voriiber nad) dem bereitftehenden Wagen!” Die fLift gelang
iiber Erwarten gut. iemand in Bafel bemertte den Dorgang, und ohne Hinder-
niffe aelangten die drei Reifenden in die Willefdhe AUnftalt. Sreundlid), gemeffen
und wie felbftverftandlid) begriifte liegfdie den friiheren Kollegen und lie§ fid
in ein weitldufiges Gefprdc) objettiver Watur mit ihm ein, daf Overbed die Ge-
legenheit fand, unbemer?t ju verfdwinden.”

Mir felbft hat Qverbed feine eigene Darftellung von Liefdres Fuftand in Turin,
wie fie fid) in Briefen an Gaft findet, in Hinfidht auf die Art der von Liegjdye
nad) wieder eingetretener Tobfudyt vor ihm aufgefiihrten orgiaftijhen Tange
-als betradytlidy abgefdywadht bejeidnet. Der einzige lebende Feuge jener Szenen
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2 Slafs Budy ijt als eine Wirtung Liefhes auferordentlidy intereffant,
weil man fid) daran flar werden Pann, wie Wiehjdre feine ehrlichen und ernften
fefer jur Selbftandigleit und damit 3ur Gegner{dhaft gegen ihn felbft heranjieht.
Man braudyt nur den offenbaren Widerfpriiden, die fidh) in Sdlafs Budy finden,
mit einiger Aufmerfjambeit nadyzugehen Fuerft wird mit aller Sddrfe und aar
nidit unridytig die Anfidyt durdhgefiihrt, Wies{che habe von aller Religiofitdt ab-
gefehen und fei iiberhaupt irreligiés gewefen; fpdter wird ein religidfer Kern bei
ihm mit €icbe und Sentimentalitit behandelt. Er wird ein Chrift genannt
aus den Bdrten Epiturs und dod) gerade auf feinen Farathuftra hin,
in dem Odiefe Annahme einer Religiofitdt bei 2liejdhe nod)y am eheften
cine Stiifje finden fonnte, als Jrrfinniger behandelt. €s wird aufs tieffte bellaat,
daff Liesiidye fid) von feinem religidfen Befifs unter eigenem Wid erftreben entfernt
habe und iep{dies Tragif als Humanismuns und Jrrfinn verfpottet, wahrend
man dod) in diefer Wandlung, wenn es eine war, nur den gewaltigen Willen 3um
Sort{dritt bei Liekifche anjuerfennen hat, wodurd) die religidfe Pofition jwar
als Kulturftation gelten gelaffen, aber durdy das iiberhohende Jdeal einer menjdy»
lidyen Dollfultur alferdings jur blofen Balbftufe erniedrizt witd. Diefer Fentrals
finn in Wiefdyes Wirfen entaeht Sdlaf vdllig, und gerade das lingeniigen, das
Qiefche an der reinen Auffldrung und am Pofitivismus emyfand, beweift iey-
fhes Bediirfnis nad) einem GBlauben an fosmifdie Fufammenbinge, an einen
feften Standpuntt auf dem Weltengrunde und an eine immanente Demmunft der
hiftorifhen Nen{dyheitsentwidlung. Sdylaf braudyte alfo gar nidht Trumpf 3u
fpielen, befonders da er in feinen eigenen Beweisfiithrungen wohl fo jiemlidh
iiberall an Wiefifdhe antniipft und durd) deffen Nlethode der Thefenumbehrung
jur 2Aufftellung einer eignen, alles umfaffenden Dogmatit gelangt. Sdhlafs
Ubhingigleit fa'lt fogleidy auf in der Befprediung der ,Beburt der Tragddic*
(S. 14—58). Das Problem der dionyfifden und apollinifdhen Hunft verdanten
wir Wiegfdes Beftaitungstraft; es enthdlt eine wirtlide Unffaffung, die durd
ihr anhaftende Nldangel der Ausfiihrung nidyt geringer wird. Schlaf weift der
Spradie den Dorrang vor der NMufif ju. Es ift fein Fweifel, daf Shopenhaner
hier Yiegidhe beeinfluft hat, neben dem von ihm als dionyfifd) empfundenen
Mufifer Wagner. Sdlaf legt Gewidt auf feine demijd=phyfiologifdre Wiffen~
{dyaftlidyPeit und dod) riidt er den Problemen ciner uranfiangliden Kultur, in
der der Trieb vormaltet und es an geldrtem Bewuftfein mangelt, logifd-afthetifc
su feibe. Sdon in diefen embryonalen Fuftdnden lieat eine individualiftifche
Setjung gegeben vor; aud) hier fdyon ent{dheidet die Hraftbejchaffenheit des Ein-
selnen. . [obt feinen Gott mit rhythmifiectem Ton, B. mit ryhthmifiertem
faut, und {o geht es aufwdrts durd) alle Stadien der Begabung. ieli{dhe ftebt
allein {dyon durd) die Dirtuofitdt feiner relativen Sdaungen als Denfer turmhody
fiber Schlaf. Statt mit der emphatifjden Einheitserfldrung von Glauben und
Wiffen fdolaftifhe Jocale abjuftauben, wie Sdlaf das tut, befundet Liegfdre
feine ausgeprdgt moderne Denfweife vor allem durd) feine feine hiftorifche
Witterung, durd) die Nbergdnge und Kliifte nidyt wegdisputiert, fondern gerade-
wegs aufgefriirt werden. liefdie wufte im Begenteil die Antinomien und
Distrepanjgen ju {dyden und wies ihnen ihre Werte ju, indem er es fiir eine
Qotwendigleit erflirte, Leben erjeugende Jrrtiimer dem aufldfenden Triebe
des Wiffens und der Erfenntnis einuverleiben. Dagegen fiilpt Schlaf bunterbunt
eins aufs andere im Hodygefiihle, damit dem alten Chriftentum ein modernes
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heraus, und aufierdem wurde ein dritter Drud in ebenfalls riefigen Umfden von
der GBefdydftsftelle des Altoholgegnerbundes in Bafel vertrieben; aud)y war fdyon
3u Ende der adytziger Jahre in einer fozialdemotratifdhen Feitidrift ein AUbdrud
erfdhienen und Separatabjiige davon waren in Parteifreifen verteilt worden.
Die fabelhafte Derbreitung des Bungefdien Dortrages erhellt aber befonders
dentlidh aus einem Nberblid iiber die Nberfefungen, die er erfahren hat. &s
find 3u nennen drei franjdfifcdre, drei englifdre, 3wei {hwedifdre und 3wei rortu-
giefijhe. Auf die eine englifdre, die in Amerifa veranftaltet wurde, wurde in
Llord- und Siiddafota die Prohibition durdgefest. Die ruffifdre Auflage umfagte
pon vornherein 200 000 Eremplare; auferdem wurden im rtffijhen Reidys-
gebiete nody yolnifdre, efthifhe, finnifhe und lettijhe Ausgaben veranfialtet.
Weitere Nbertragungen fanden ftatt ins Danifdre, BHollindifdhe, Spanifche,
Stalienifdye, Ungarijche, Tidhedrifhe, Rumanifdre, Armenifdpe.

Das JImpofante an der Bungefden Alfoholpolemit ift ihre unerbittliche, vom
etften Tag an nidht um einen Foll breit suriidweidhende Ent{dloffenheit. Bunge
braudyte den auf ifn einftiirmenden Dorbehalten und Einreden fein nadygiebiges
®ehdr ju leihen, da er von allem Anfang feines yropagandiftifdhen Auftretens
an, die aus jahrelangen eigenen Unterfudjungen und Erfahrungen hervorge-
gangenen Erlebniffe von Egperiment und Statiftit hinter fid) hatte. Er war im
Befity einer in jeder Hinfidyt waffertlaren Nbersengung, als er fid) anfdyidte, ju
handeln. Die Aberwindung des anfinglid) vorhandenen Fweifels, die Erftarfung
sur unerjdiitterlihen Gewifheit wird audy bei ihm durd) ein ganj beftimmtes
Erlebnis lotalifiert, dem im f£eben religidfer Reformatoren das Nloment der
Befehrung 3u entfpredien pflegt. Er fagt in einer Rede vom 17. Upril 1898:
+3cd) habe {dyon als junger Student grenzeniofes Elend hervorgehen fehen ans
den Trinkjitten der afademifdien Jugend. JIdy hatte audy fdon in jiingeren
Jahren daran gedadyt, dagegen etwas 3u tun. AUber id) war refigniert. I fagte
mir: Die Derfilhrung Iafit fid) nidyt aus der Welt {haffen und, folange die Der-
fiilhrung fortbefteht, wird es immer aud) Derfiihrte geben. Da ereignete es fidy,
daff mir eine Sdyrift in die Hand fiel, welde die Dorginge im Staate Maine
{childert, wie das Dolt dort, wiffenidaftlidy und gefundheitlidy durdy den AUltobol

- vdllig ruiniert, fidy aufrafft um Kampf und {dlie§lidy die totale Prohibition
durdyfiihrt. Als idy diefes 3um erften Nale las, habe id) mir fofort gefagt: Jal...
. . . Wir miiffen agreffiv fein. Wir miiffen unfern Gegnern Dorwiirfe madyen.
Wenn man niemandem einen Dorwurf madyt, braudyt audy niemand fidy 3u vers
teidigen und die Bewegung {dldft ein. Wir miiffen ent{dloffen fein, uns Feinde
ju madien. Die feute meinen, man miiffe Abftinenspropaganda treiben, wie
irgendeinen harmlofen philanthropifdien Sport, wie man Wohltitigleitsver-
einen aller Art fidy anfdylieft,” Dereinen ,fiir Derbreitung guter Sdriften®,
Hfiit Suppenverteilung®, ,fiir Mildytrinten der innern Stadt”, fiir Sdiilertudy*,
ofiit Anjdiaffung Hinftlider Glieder” ufw., ufw., alles Beftrebungen durd) die
man feinem lenfdien in der Welt 3u nahe tritt. Die feute meinen, wenn man
nur iiberall hilbfd) tattvoll und befdyeiden auftrete, fo braudie man fid) ja audy
bei der Ubftinenjpropaganda mit niemandem 3u verfeinden. Das ift ein Jrrtum.
<€s hanbdelt fid) nidyt um ein bisden Philanthropie und Wohltdtigleit. &s handelt
fidy um die AUnfdnge einer gemwaltigen Vewegung, bei der tiefareifende materielle
Jntereffen auf dem Spiele fiehen. Hlan glaube dody ja nicht, daf Stlaven des
Altohols nur die feien, die im Rinnftein liegen. Es gibt jahllofe Menfden, die
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poftulat. Dies foll nod) an einigen Ausjiigen ans einem andem Dortrag Bunges
deutlidy gemadyt werden, , Uoholvergiftung und Degeneration” (Leipzig 1004):
, Die Brauereialtiondre, die AUloholinterefienten find die {dwerften Derbredher.
Sie {ind es, die das ganze Dol fyftematifdy verfiihren, ausfangen, vergiften,
jugrunde riditen mit Kindern und Kindestindem. Soldie Graufamleiten wie
eine groffe moderme Uttienbrauerei fie ausiibt, find unerhdrt in der ganzen
Weltgefdyichte. Man hat in friiheren Jahrhunderten die Mlenfden u Stlaven
gemadyt. Uber die Stlaven blieben gefund. Nlan hat die Nlen{dien gemordet
3u Taufenden. Aber die Kinder der Gemordeten blieben gefund. JIehit madht
man die Menfden ju Stlaven und mordet fie jugleid). Nlan mordet fie mit
Kindern und Kindestindern. 1an mordet fie langfam. Nlan qudlt fie langfam
3u Qode. Was foll nun gegen diefes Unheil gefdehen? Soll man fidy fittlidh
entriiften iiber die Naffenmdrder, iiber die Blutfauger? Das wdre gang und gar
unfruchtbar. Man foll fid) entriiften iiber die Torheit derer, die f{idh) auss
faugen Iaffen. Ulan foll fid) entriiften iiber den grenjenlofen Stumpffinn der
Menfden, die gedanlenlos die Uttienjaudye {dhluden, bis fie verblddet und ver-
fommen ins Grab finfen und eine vertriippelte Nadfommenidaft juriidlaffen,
die verfault bei Iebendigem feibe (S. 18). Und nod) eins bitte id) ju bedenten.
@s handelt fid) bei der Sorderung der totalen Ubftinens um nidyts Geringeres als
um die Erhaltung der edelften Nenf{denraffen. Dergeffen wir nidyt — wir find
das leyte Uufgebot. Binter uns ftehen nidyt wie beim lintergang des Rémer-
reidjes Barbarenvdlter edelfter Raffe, die befdhigt waren, das Erbe der Kultur
anjutreten. Menn wir untergehen, fo {ind unfere Erben inferiore Dolfer, die
niemals imftande fein werden, auf unfere Sdultern fid) ju ftellen und die Kultur~
arbeit fortzufiihren. — Wenn man alfo dennod) den Trintfitten huldigt und damit
die allgemeine Degeneration fordert, fo fann man diefes nur nody tun nady dem
frivolften aller Grundfige — nady dem Grundfa: Aprés nous le déluge! —
Warum ift diefer Grundfa fo empdrend? Einfad) deshalb, weil er der Ausdrnd
ift der haflidften, der niedrigften Regung des Ulenfdyenhersens — der Ausdrud
der Undantbarleit. ir haben die Pflidt, fiir die Ladywelt uns 3u opferm. Die
Dorwelt hat fidy fiit uns geopfert. Wir ernten beftindig, was wir nidht gefdet
hatten. Wit follen aud) fden, was wir nidyt ernten werden.” (S. 15/16.)

Wenn endlid) bei Wieifche die theoretifhe Umwertung, fiir die er feinen Fana-
tismus einfefjt, vormwiegend auf feine perjdnlidien Konjeptionen und Nliffionen
fidy griindet, fo hat Oafiir die praftijhe Umwertung der Ulfoholfeinde einen
WirtlidyPeitsflicdhenraum 3ur Unterlage von einer faum mehr iiberfehbaren
Ausdehnung. Die iiberfidhtliche Bewdltigung allein des Wiffensftoffes, den die
Betimpfung des Ulfoholgenuffes aufhduft, hat die AUnfertigung eines grofen
Tabellenwerles erfordert, deffen Preis (300 Sranfen) allein {don hinreidhend
feinen Umfang und die darauf vermendete Arbeit andeutet. Das Wert ift heraus»
aegeben von Seminatlehrer Jafob Stump in Hofwil (Kanton Bern); es enthalt
vierundfiinfsig Tafeln und fieben Gruppen: Alfohol und Derbredhen — Alfohol
und fLeiftungsfihigteit — AUlfohol und Kranfheit — AUlfohol und Sterblidleit —
Altohol und Entartung — Alfohol und Doltswirt{dhaft — Wiidyternheitsbewegung.

65 Yy gebe Datum und Wortlaut diefer Briefftelle nad der Overbedfdyen
Originalab{dyrift diefer Baftbriefe wieder, da fie mir da, wo fie von dem Ubdrud
im Qiegfche-Ardhiv abweidyt, verftandlidier ju fein fdeint.

8¢ Deter Bafts langjdbriger lmgang mit Lliehifde, feine partielle Klarfidyt
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gemdgen Betradytungen mit der ergiebigen AUusidladytung des Ecce homo
begonnen (S. VII und X—XYV) und damit §rau Sdrfter den Weg gewiefen, der
fdylieglid) 3u der unwiirdigen und verhdngnisvollen Nlighandlung von Liesjdhes
leiter Scdyopferleiftung fiihrte. Wenn daher gelegentlid) (3. B. von §rau Sorfter
in der ,Yleuen Fiirdher Feitung” vom 2./3. Oftober 1905) geltend gemadyt wird,
das tiefere Einvernehmen jwifdien Peter Gaft und ihr fei aud) durd) das gerdufd-
volle Ferwiirfnis wdahrend der erften Urdyivjahre nie 3erriffen gewefen, fo mug
das infofern fiir ridytig gelten, als mit Bafts Eifer und Sdyarffinn fidh immer eine
gute Dofis Gedanfenlofigleit vertrug, die ihm aud) den Un{d)lug an die Ardhiv-
gefinnung ohne grofe Gewiffensbeugungen geftattete.

$7 Jur Gegenprobe von Rohdes mitgeteilten JAuferungen follen bicr einige
Stellen aus den Briefen Overbeds an Rohde folgen. Dolle fiebenviertel Jahre,
ndmlid) vom 14. NMdr3 1893 bis jum 27. Dejember 1894 hatte Rohde fid)y aus~
gefdhwiegen. Am 30. Dejember 1893 {dyrieb ihm @Overbed: ,JIft IJhnen etwas
von den (—) Kundgebungen der §rau Dr. §drfter, Niehidyes Nadhlaf betreffend,
3u Befidyt gefommen? Nlir wurden fie um Anlaf eines hodhft unerquidlidyen
Briefwedyfels mit der Dame, und fiir foldye Dinge jumal vermiffe ich neuerdings
die Uervenlofigleit meiner guten Tage. Weld) tragijdhes Sdhidjal ift aber die
Wehrlofigleit, mit weldyer der arme Kranle fo mandies erlebt, was jur Feit ,um
ihn¢ in doppeltem Sinne vor fid) geht.” Darauf duferte fidy Rohde am 15.
Jannar milder, aber dod) in durdyaus juftimmendem Sinne und betonte feine
Ubgeneigtheit, feine Liesjdrebriefe, die er Srau Sorfter zur Einfidht und audy
3ur Ub{dyrift iiberlaffen hatte, dem , Lietifdhe-Ardhiv (aud) eine alberme Erfindung)“
preissugeben (vgl. S. 350 diefes Bandes). Er veridywieg aber Overbed, wie weit
et fid) nady feinem Befud) im Laumburger Liesfdye-Ardhiv vergeffen hatte, indem
er mit ecinem Briefe an Srau Sorfter vom 16. Nai 1894 (deffen Shlufteil uns
unter dem Datum: Weimar, 2. Llovember 1906 mit den Geridytsalten befannt
wurde) Lieides Sdwefter in ihren fdlfdliden Urteilen iiber verbeds BGefin-
nung und Nlotive beftdrfte: ,Overbeds Derhalten, iiber das Sie fidy mit Redht
beflagen, ift mir nad) feinen Lotizen nidyt verftindlid). Id) will nadyftens einmal
ifm brieflidy dariiber foramieren.” Dann folgt jene unwiirdige Auferung iiber
die Srau des Sreundes, wobei Overbed als {hwadlider Pantoffelheld figuriert.
Rohode ,foramierte” aber nidy, fondern {dwieg fidy ans. Diefe Dorausfegung
haben die folgenden Briefe Overbeds, der felber bis 3u feinem Tode von Rohdes
Mentalrefervation feine Ahnung Ratte:

Bafel, den 31. Desember 1894
tieber Rohde!

Was ift nur mit Rohde los? fragte i) vor ein paar Wodien bei Gelegenheit
Srau (—). Wll er von mir nidyts mehr wiffen, oder geht es ihm fo {dhledyt, dag
er nidyt mehr {dyreiben Bann oder mag? ...Den Jahresidluf hatte aud) idy ins
Aug gefaft, um auf jeden Sall mir die authentijdhefte Austunft ju verfdaffen,
da fommen Sie mir juvor.... Serner liegt die Angelegenheit meines Handels
mit §rau Sorfter, in mandem Sinn ift ihre Erorterung an diefer Stelle unprats
tifdher. Da idy der Nleinung bin, daf wir darin nidt eigentlidh verjdjiedener
Anfidyt fein Ponnen, iiberrafdit mid) die Fuverfidt, mit der Sie auf Grund nur
Jhres Befudyes in Raumburg davon reden. Idy bin, was dody fiir uns beide in
diefer Sadye die Hauptfadye ift, darin mit Jhnen vollfommen einverftanden:
1) Hdfelis ,mufte” die Derfilgung der Ausgabe der Wiegfdefdhen Werte
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fatte. — Qur das Nlaterial, das idh hier unter den Hinden habe, tann Sie iiber
den Derlauf der ganzen leidigen Ungelegenheit vollftindia auffldren und Jhnen,
wie id) hoffe, audy erfldren, warum idy darin, fehr gegen meine fosziale 2Teigung,
mid) fo fdarf ftelle. Da es nun bei der erften fid) daju bietenden Gelegenheit
Ihmen 3u jeder Einfidyt natiitlid) offen fteht und dann das ganze foviel einfacher
unter uns befprodien werden fann, als es hier felbft unvollfommen madglidy
wdre, fo werden Sie jedenfalls dariiber mit mir einverftanden fein, wenn idy
es bei vorftehenden Undeutungen bewenden laffe. Sehr willlommen wire es
mir freilidy gewefen, f{dion in den Sriihjahrs. oder Berbftferien jwifdhen uns
damit aufsurdumen, und im Sriihjahr habe id) das AUusbleiben jeder Nitteilung
fiber Jhren Waumburger Befud), offen geftanden, redit empfunden.”

Bafel, 17. Januar 1895
» 3 laffe meinen Handel mit Srau §orfter heute auf {idy beruhen. Sie bleiben
dabei, von meiner ,feindfeligen Behandlung” der Dame ju reden. Solange
audy idy fo vdllig im Dunteln bin iiber die eigentlidhen Grundlagen diefer , Uuf-
faffung”, da id) dody nicht annehmen fann, Sie befdyrintten fid) auf die der §rau
Sorfter — jum Beifpiel dariiber, wieviel Jhnen von meinen Briefen an fie 3u
Gefidit gefommen ift —, ift es viel 3u umftandlid), fid) brieflidy iiber die Sadye
3u verftindigen, wdihrend Ausfidhyt dazu befteht, es gelegentlid) fo viel einfadher
3u tun. Aud fehlte iiberhaupt der Erdrterung jede eigentliche Attualitit. Daf
Srau Sorfter midy nidyt braudyt, Pann fie fiir mid) und fid) bewiefen Ralten;
wie weit {id) fiir fie bei der in AUrbeit befindlidien Biographie UnbequemlidyPeiten
der augenblidliden Situation empfindlidy madyen, ift ihre Sadie, die meine
weniger, als fie vermutlid) fiir wahr{deinlid) halt. Nleine Briefe hat das abge-
fdmadte Miegfdre-Ardhiv Peine Ausfidhyt jemals fidy einjuverleiben. Nberdies
fommt es mir bei der gangen Sadye auf Peine Apologie meiner felbft an. Iy gebe
es ju: in meinen guten Tagen hatte id) vielleidyt eine beffere AUrt, mir Widriges
mit aller mir wiinf{dyenswerten NadydriidlidyPeit ,vom Leibe 3u halten”. Tempi
passati, jefit bin id) nervés, wie andere fLeute, geworden.”

Bafel, den 31. Dezember 1885

ne 3@ war Ende September einen Tag in LNaumburg auf dringende Ein-
ladung der §rau Paftor und habe alfo Wiefhen wiedergefehen. Silinfeinhalb
Jahre juvor hatte iy nody mit ihm flundenlang in den Strafen Jenas allein
herumlaufen #8nnen, wobei er felbft auf §ragen nod) Rede ftand und vollfommen
wufite, wer ih war, jegt habe id) im nur in feinem Stiibdyen, halb fauernd,
wie ein todeswundes wildes Tier, das nur nady feiner Ruhe verlangt, erblicdt
und habe budyftablidy nidyt einen faut von ihm vermommen. Er fah gar nidt
nady fLeiden oder gar Sdhmerszen aus, es fei denn durd) den Ausdrud tiefer Ders
droffenheit, der iiberhaupt allein nod) aus feinem erlojdyenen Auge hervorleudytete.
DNberdies tampfte er, fo oft iy eintrat, faft beftindig mit Schlaffudyt. Er lebte
damals feit Wodyen in einem Fuftande, bei weldjem ganj jtreng ein Tag furdyte
barer Aufgeregtheit, die fidy bis 3um Bebriill fteigerte, mit einem gdnjlidher
Proftration abwedfelte. AUn einem Tag der lefsten Art jah idh) ikn. Ins Ardhiv
fegte i) bei meinem Befud) feinen Suf. &s war dies felbft wenige Tage juvor
ausgemad)t worden bei einer perfonlihen Fufammentunft mit Srau Sorfter
in fLeipsig, 3u der idh incredibile dictu nad) allem was vorausgegangen wat,
durdy einen von Turin aus an mid) geridyteten Brief ihrer Hand veranlaft wurde.
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Bebraud) gemadyt 3u haben, fo hat er die freundjdaftlidye Offenheit, die Overbed
gegen ilm iibte und um die er ihn felbft dringend bat, nidht erwidert. Die AUnf-
tidytigleit, auf die @verbed AUnfprud) erhob und unbedingt redmete, ift ihm
Rohde leider {duldig geblieben.

Uad) Rohdes Tode 304 feine Witwe Overbed ju Rate, ob fie die Briefe aus-
liefern folle, die Rohde vom Ardyiv {don feit Jahren wieder juriiderhalten
hatte. @verbed riet von der Aushindigung ab und notierte fidh dariiber folgendes:
,» Die mir durd) §rau Rohde im Juni 1900 befannt gewordenen Briefe Rohdes
an Qiefhe — 98 Stiid, vom 10. September 1867 bis jum 22. Dejember 1878
reidhend (meiftens formlide Briefe, jum Teil fehr lang, jum allerwenigften
Teil blofe Billette oder KHarten) — find ein vorsiiglid) beredtes Dentmal der
Sreundidiaft, die Lietiiche und Rohde verband (nur die {pdteften darunter jeigen
fhon Spuren des beginnenden Jrrewerdens an Wiejfdre) und jugleidh audy des
ftarfen Einfluffes, den Lietjche auf Nlenfdyen hatte, die ihm nahe traten. Infofern
ift mir der §rau Rohde von mir gegebene Rat, die Briefe der Srau Dr. §drfter
gur Berausgabe nidyt ju bewilligen, jhwer geworden. JIdy habe jedenfalls
dabei meine Sreundfdaft fiir Liegfdye mehr fhmweigen laffen, als die fiir Robde
und feine treue §rau, der es Ruhe ju {daffen galt in der peinlidien Derlegenheitr
in die fie durd) Rohdes vorjeitiges Dahinfdywinden und feine leyjten Unjicher-
heiten in Binfidyt auf das Eingehen auf die Pline der Frau Sorfter verfelst wurde.
Sie maditen es ihr unméalid), mit gutem Gewiffen fidy als blofe Dollftredterin
des lefiten Willens Rohdes ju betradyten, wenn fie die Briefe ju gemeinfdhaft-
fidgem Abdrud mit denen ieliches hergab. Don jenen Unfidyerheiten habe id
felbft in Rohdes Briefen an midh aus dem Jahre 1895 die unjweideutigften
Beugniffe. §rau Rohde wufte iiberdies felbft nur von ausdriidlidien Auferungen
ihres Nannes gegen die Derdffentlidung feiner Briefe. Jedenfalls betlage ich
[ebhafteft ihr Unterbleiben aud) um f{einetwillen, denn die Briefe bildeten audy
fein leiden{diaftlidhes und unrubiges, dod) edles, treuherjiges und humorvolles
Wefen in wunderfdhoner Weife ab, und id) habe das peinlihe Shwanten Fran
Rohdes in der Ungelegenheit fehr wohl begriffen.” Rohdes Witwe ftarb am
22, Auguft 1901. Ein Jabr darauf war der Briefwedfel jwifdhen Lieiche und
Rohde drudfertia. Herausgeber waren Srau Sorfter-Liegfhe und Rohdes
Hollege Geheimrat Sriedridy Sholl in Heidelberg.

$8 Hogel und Overbed haben niemals eine Feile miteinander gewedbfelt.
Sie tonnen alfo aud) nidyt iiber Overbeds Kopie des Untidrift miteinander ver-
handelt haben. Das Manuftript diefer Ubjdyrift befindet fidy offenbar im Urdhiv-
und ift wohl aud) bei der Edition des Antidrift im adyten VBande der grofen
Ausgabe mit herangejogen worden, ohne daf dod)y Overbed diefes von feiner
BHand angefertigte Duplitat jemals an das Ard)iv abgetreten oder nad) der Pu-
blifation von dorther als fein Eigentum juriiderhalten hdtte. IDie er {einer3eit
das ,,Ecce homo* in der Ubjdyrift Peter Bafts fennen lernte, hatte er diefem
feine Antidyrift-Abfdyrift sur Einfidyt geliehen, und allem AUnjdjeine nady hat fie:
dann von Gaft weg ihren Weg ins Ard)iv gefunden. Jedenfalls ift diefe AUneig-
nung ftill{dyweigend ohne vorherige Derftandigung erfolgt, und es ift ein weiteres
Unjzeidyen, daf Overbed fid) gegen das Ardyiv Feineswegs als Querulant betragen
bat, wenn er, wie es {deint, auf diefe willtiirliche Handdnderung feines Manu-
ftripts nie mit einem Worte juriidgefommen ift.

Don {dyriftlihen Auferungen Hogels, foweit fie nidhyt gedrudt waren, fannte-
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als Stellen aus dem Budye j3itiert, die befagtem Wafdyzettel entnommen waren.*
fiber Steins fosialphilofophifdyes Hanptwer? urteilt Profeffor Serdinand T3nnies
im ,Ardhiv fiir Sojialwiffenidaft und Sosialpolitit* XIX. Band, 1904, S. 452
bis 460 und gelangt 3um Sdlug: ,NMan fann das Bud) faum aufidylagen, ohne
auf etwas idytiges oder Derfehrtes oder auf Auigebanidites und Sdales 3u
fofen.” Indemredaltionellen Artileldes , Weg* heifit es weiter: , Erfpefulierte bald
mit Griinden, bald in Griinden.. Unfere Einfidyt inSteins Piydyologie dringt nidyt
tief genug, um 3u erforfdyen, weldjer feiner Anlagen wir die endlofen Artifel ver-
danlen, die in unfern vornehmiten und beftsahlenden Tagesbldttern von Feit 3u Feit
auftaudyen und dem Lefer ftets bejonderen Genuf bereiten. Wie onnte andy
eine Feitung, und fei fie nod) fo mdidtia, wagen, Profeflor Stein den Eintritt
3n wehren, der heute 3u den durd) Geift, Befis und Besiehungen einflufreidften
Mdnnern Enropas gehdrt?” Diefe AUnfpielung bejieht fidy auf den gefelljchaft-
lidyen Derfehr, den Profeflor Stein in fehr hohen Kreifen des Dent{dien Reidyes
3u unterhalten in der £age ift. Sein patriotifdier Erfurs in die Diplomatie jur
Sdlidtung der 3dfterreidyifdy-ungarifdien Hrifis foll mit dem Uusfprudy Kaifer
Sran3 Jofephs geendet haben: ,Uber das ift ja ein {dledter Wik.”

7 Zur franzdfifden Uberfetung der B3gendimmerung hatte Camille
Manclair das Dorwort gejdyrieben. Spdter hat er eine Charalteriftif Yieyss
{dyes folgen laffen, aus der idy nady der flbertragung von Wilhelm Thal im , Feit-
geift’ vom 5. Auguft 1901 folgende Sdge jufammenttelle: ,&r war wirtlidy der
Nann, auf den man gewartet hat... Er follte der Ausdrud ihrer intimften
Wiin{dye nady moralijdier Befreiung fein. Wiefde ift der abfolute Philofoph
einer Jahrhundertwende, die der Ulethoden, des Materialismus, des Kritizismus
fiberdriiffig geworden war, nady allgemeinen Ideen dilrftete und das Pathos
der Pfydologen und Wiffen{dyaftler nidyt mehr ju ertragen vermodite, wenn
nidyt eine herrlidie poetijdhe Sorm ifire Wahrheiten verfdydnte. ieiicdye, diefer
geniale Poet, diefer Stilift erften Ranges, der mit Goethe und Heine das Jahr- .
hunbert beherridyt, diefer unerreidite Spradyfinftler, diefer leidenfdaftlihe und
veine Eyrifer, hat eine tiefe @cfdiitternng hervorgerufen ... Abgefehen von
dem literarifd)y hody bedeutenden Charafter feiner IWerlfe, ift es vor allem die
unglanblide Lebenstraft des lateinijdien Geiftes, die uns (franjofen an Niesfdre)
aufidllt. JIdy will verfuden, alle Jdeen, die eine folde VBetradytung franzsfijden
Jdcologen wie Seon Daudet, Paul Adam, Rémi de Gourmont oder mir einflaft,
hier jn fynthetifieren. iehidye it nayy Wagner gefommen und hat fidy gegen
thn gleidyseitia als Proteftier des Paganismns gegen den Chriftianismus, des
Realismus gegen den Symbolismus und des Stidens gegen den orden, ere
hoben.. @ ift in ahcheit der Proteft des Sildens gegen den orden, nidyt
nur Sfiddout{dlands gegen orddeut{chlands und gegen alle fPandinavijden
Jdeen, nein, et ift audy der Protejt des lateinifdyn Beijtes gegen den germas
nifden Geijt.. ieside ift gefhaifen, um an den Ufern des Comerfees oder in
Sisilien oder wenigftens, wie id) es tat, in Marfeille, diejer jo griehifdyen Stadt,
oder am ®olf von Cannes oder auf den hyerijdgen Infeln gelejen 3u werden.
Bier erfdeint feine harte und fdarfe, mineralhelle und fejtgeiigte £ogif in dem
abfoluten fLidyte, in weldjem felbjt die Sdatten verjiwommene Klarheiten
find, normal. idyts ift hellenirdger, nidyts goethifcdher im wahren Sinne des
Wortes, als Liefdies Spriften. Er liebt die Parifer Leidtigleit, den Eiprit,
die Kunft, ohne pedantijdye Worte alles 3u fagen wie Keine. Wiegidgz fudt die
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fo mufte er die Leteiligung an den Plinen der Srau Sorfter auf das beftimms-
tefte ablebnen. Srau §orfter darf nidyt geltend madyen, @verbed hitte fidh gegen
fie ins Unredt aefest, weil er auf ihr anfinglidy gewif wobhlgemeintes, aber
fdhon damals gleidy herrifdy und ungefliim dringendes Enigegenfommen nicht
blindlings einging. Jene Briefe der Srau Sorfter enthiillten eben neben allerlei
[8blidyen Ubfidhten eine redhthaberifhe Unbelehrbarfeit. Ihr bhelfen, hief obne
weiteres aud), ibr dienen. 2Als es ihr mit Overbeds Derhalten nidhyt gleidy glatt
am Sdniitden ging, ftellte fie gleidy Termine und Derfallfriften feft. Einen
Brief Overbeds will fie auf Undeutungen ihrer Nutter von deffen unliebfamem
Jnhalte hin ungelefen verbrannt haben; drei Hlonate fpdter tniipfte fie abermals
die Eroffnung erhaltener Briefe an diftatorifhe Bedingungen (17. April 1894
aus Uaumburg): ,Lad) den Nadyriditen von Hermm Dr. Ferbft halte idy es fiir
iiberfliiffig, Jhren leften Brief ju Sffnen und ju lefen. Idh tue es nur unter
der einen Bedingung: enthdlt der Brief en d [i dh die Untwort auf die fiinf
bis feds rein fadhlidhen Sragen von AUnfang Dejember betreffend mein Der-
mddytnis an die Univerfitdt, die Heuflerihe Stiftung, ob nody Schulden meines
Bruders vorhanden :c. :c. oder verweilt er wieder nur auf perfonlidgen, mir
gan3 unverftindlidien Lebenfadyen? In diefem Sall bleibt der Brief beffer
unerdffnet und ungelefen. JIdy habe fo wenia Feit, tenne die Priliminarien
nidyt, welde den aanjen Unfinn hervorgerufen, id) denfe, wir ermiiden uns
nidyt gegenfeitia mit unfrudytbaren unwidytigen Erdrterungen. Wer fo wie idy
feit neun Jahren mit unbeugfamfter Energie felbjt dem Tode nahe hohe und
hodyfte Jiele verfolat, der verlemt es aan3, foldye rerfonlihe Dinge widtig 3u
nehmen, hodftens humoriftifd), d a s ift aber eine Homddie der IJrrungen ohne
Bumor und £6fung.” Als nun Overbed durd) die Dermittiung feiner Battin
mit aller Entfdyiedenheit dabei bleiben mufite, jene Briefe rom Dejember, dic
mit den bewuften Sragen die Grundlage feiner Stellung ja erft ju liefern hatten,
niemals erhalten ju haben, {deute §rau Sorfter nidht vor der ausdriidliden
Qumutung 3juriid, Overbed habe jenen Brief wok! erhalten, verlengne aber den
Empfang (Raumburg 18. Juni 1894): ,Eigentlidy wdre es wohl beffer, wenn
id) nidyt antwortete; denn id) bin jo auferordentlich fleptifd) in besug auf verloren
gegangene Briefe, und {dylieflidy tlingt das wiederum fo beleidigend, wenn id
3hnen das fage. So will idy mal tun, als ob id) das fiir moglidy hielte.. Sragen
Sie fid) felbft, ob es mir nad) dem Dorangegangenen mdglidp ift, an einen verloren
.gegangenen Brief ju glauben? Die einfad)fte £3fung ware es freilid).* LWadydem
der briefliie AUustaufd) fidy auf diefen Gipfel des Miftrauens veriret hatte,
-erfolgte von feiten Overbeds die Einftellung auf die in unferem Tert mitgeteilte
ruhige und fad)lidie Weife. Alle fpdteren Anldufe jur Wiederaufnahme des Der-
hiltniffes gingen auf §rau $drfter juriid und wurden von Overbed ftets im
weiteften, mit feinen Anfidhten iiberhaupt vereinbaren Umfange beriidfidytigt.
Ulle diefe fpateren Beriihrungsverfudie endeten aber ebenfo erfolglos; es war
Sran Sdrfter nun einmal nidyt gegeben, realpolitifdy fidy @verbeds Beiftand
wenigftens in dem Peineswegs unbetridhlihen Brudyteile junuge 3u maden,
den er ihr anjubieten in der f£age war. Sie ilberforderte immer und wurde
deshalb immer ab{ddgig befdyieden.

7t Srau Sorfter ftellt es nun fo dar, als fei in ihrem jwdlfjdhrigen Herwiirfnis
mit Qverbed der hauptfadilihe und ausidlaggebende Streitpuntt immer das
Ubhandenfommen von iesjchehandidriften gewefen. Dem widerfpridyt ibr
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fophifdhes Derhalten im Sinne Diegiches nidht alle Gefiihlsingredienzien des
religidfen Derhaltens reftlos in {idy ju enthalten vermdge.
™ @s hanoelt fid) bei diefer Fuverfidyt auf eine bevorftehende Kulturentwidlung

der Sdyweij natiitlid) nidyt um fentimentale Trdumereien, die ntopiftifd) in den
Wolten hingen. Die Sdyweis fteht, wenn nidyt alle Feiden triigen, am Unfang
eines ftarfen wirtidaftliden Aufidwungs, deffen Grundlage eine flar erfafte
und energifd) durdygeftihrte Dertehrspolitit bilden wird. Die tedinifdye und pro-
paganbdiftifdhe Titigleit des Fivilingenienrs Rudolf Gelp e in Bafel hat
fidy die S3tderung diefer Erlenntnis und ihrer prattifden Ausfilhrung jum
Biele gefefst. Er hat nidyt nur bei den zuftdndigen eidgendffijden und fantonalen
Behdrden, fondern audy bei den entfpredienden Mrganen der angrenzenden
teidysdeutidhen Bundesftaaten Beaditung und Gehdr gefunden. Wir entnehmen
einem Auffa aus feiner Seder, erfdhienenin der Filrider Feitfdrift ,Wiffen und
feben” (erftes Dezemberheft, 1907) folgenden Uusjdnitt: ,Ein Land, wie die
Sdyweij, ohne E&r3» und Hohlenlager und bei einer der grofen unproduftiven
Slidien wegen nur befdyrantten landwirtidyaftlidien Produftion, welde etwa
409, der Gefamtbevditerung befd)dftigt, ohme Unteil an verfehrsreiden Nleeres.
tiiften, jwifdien den Gebirgswellen des Jura und den Fentralalpen eingejwangt,
dabei im SHdweften durd) den Genferfee und im Llorden durd) den BVodenfee
und den Rhein gegen das offenere Gelinde der Ladybarlinder abgefperrt, ware
etwa mit demfelben Nlagftabe wie Montenegro ju meffen und 3u jener Kategorie
von £andern 3u jdklen, welde die Natur mit wirt{daftlid) verwertbaren Schigen
befonders bdiitftig ausgeftattet. — Allen diefen Wadyteilen 3um Troge fteht die
Intenfitit des Wirt{daftslebens in der Sdhwei; jum mindeften auf derfelben
Stufe wie in den umgebenden Hontinentalftaaten. Bis 3u einem gewiffen
®rade hat darvan allerdings die hohe Betriebfamleit der Bevdlerung ihren
Unteil, aber nidyt 3um geringften Teile {ind audy die grofien natiitlichen Dor-
jiige des Landes mit in Redmung 3u fegen. — Don der erft in den Anfingen
ftehenden wirtidaftlidjen Derwertung unferes eigentlidgen lationalreidytums,
in @eftalt der durd) hohe Wafferfilhrung fid) auszeidmenden gefillftarfen Ge-
wadffer, mdge vorldnfig nod) abgefehen werden. Yod) fehlt leider in der
Sdyweiz das Derftindnis fiir eine sentraliftijdy geleitete Wafferwirt{haftspolitit.
Die Diditerworte Sdyillers aber:

Dier Strdme braufen hinab in das Seld,

3br Quell, der ift ewig verborgen;

Sie fliefen nady allen vier Strafjen der Welt,

Aady Abend, Word, Mlittag und Nlorgen . . .
fennjeidmen nidyt nur die phyfilali{d-geographifdie dominierende £age unferes
fandes in Fentralenropa, fondern fie deuten aud) an, weldye hervorragende
Rolle die Sdyweis im wirtidaftlidien Haushalte der vier grofen Pontinentalen
Strdme nody 3u fiihren berufen fein wird. — Ein anderer Dorjuga aber unferes
£andes liegt in der unvergleidlidy giinftigen geographifden £age. Diefe praat
fidy aus durd) das Relief Ulittelenropas, durd) die aufdie Sdyweisfonvergierenden
fieben grofien Stromgebiete: des Rheins, der Donau (Jnn), des Po (Teffin),
der Rhone, der Loire, der Seine (Hlarne) und der Nlaas. Wenn aud) die Bedeu-
tung diefer Strdme, refpettive ihrer grdferen Lebenfliiffe als Derfehrsftragen
felbt fiir die Sdhweis gar nidyt oder dod) nur mittelbar in Betradyt fallt, fo seidmen
fie dodh den grofien Cranfitlinien im Eifenbahnvertebr die Hauptridhtungenvor. —
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