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' it dem erfreulichen Auf{chwunge, welchen die Aefthetit der Ton-
( funft gerade in allerjiingfter Feit nimmt, geht die Fritifche
Betrachtung der hiftorifchen Entwidelung diefes Sweiges
der Kunftphilofophie parallel. So hat das Desennium, in dem wir
uns befinden, mufifdfthetijche erfe von H. Ehrlidy, &. Engel, Wol-
latfchef und Anderen entftehen fehen, von demen der -erftgenannte
Sdhriftfteller befonders die Gefcdhichte der ufif-Aefthetit feit Hant
behandelt, wahrend die Aefthetit des Herrn Prof. &G. Engel ebenfo
erfchdpfend als bedeutfam gerade die in unferer Seit einflufreichite
®attung der ANMufif, das NMufifdrama, funftphilofophifch erdrtert.

Atit dem Eifer fiir das Hiftorifch- Genetifche in diefer Dissiplin
fangt man nun audy an, dabei die Blicke wieder auf den grofen Re-
formator der deutfchen Literatur, auf Gotth. Ephr. £ef{ing 3u lenfen.
YWahkrend nun zum Beifpiel Prof. B. Ehrlich, der Begriinder einer
. Befchichte der Utufif-Aefthetit’’ noch unerfldrlich gering von £effing’s
mufifphilofophifcher Kraft dachte, fehen wir andrerfeits mit weit grogerem
Redhte die abfoluten Derehrer des Richard Wagner’{chen Uufif-
drama’s £effing als Propheten fiir: die Wagner’jchen Kunfttheoreme
verherrlichen.

So fagt Ehrlich im IL Kapitel feiner Befchichte der NMufif-Aefthetif,
welches £Leffing, Kant, Sdelling, Shlegel und die romantifche
Dichterfchule nady der mufifdfthetifchen Seite hin behandelt, Solgendes
in Besug auf Leffing (p. 9): ,Was fLeffing in feiner Dramaturgie
von der Aufif cines Rerrn Agrifola zu Doltaire’s Semiramis fagt,
3eigt am deutlichften, daf der grofe Dichter und Denfer iiber Utufif
nur fo gelegentlich gedacht hat'’. Derfelbe Autor jsweifelt des
Weiteren (a. a. @. p. 10) daran, ob Leffing jemals ein Werf von Badh,
®lucd oder Handel gehdrt hat. — Lun, eine eingehende, iiberficht:
liche Darftellung alles desjenigen, was ELeffing iiber das Wefen und
den ®eift der Tonfunft gedacht und gefchrieben hat, wird uns den
erfreulichen Beweis liefern, daf der grofe deutfche Kunft-Reformator
viel und emfig itber ANMufit gedacht, gefchrieben und uns auch recht
viele vortreffliche Bemerfungen von allgemeingiiltigem erte iiber:

1¥
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liefert hat. Die BGefchichte der UMufit-Aefthetit handelt darum ver:-
niinftig und gerecht, wenn fie audh hier ihr befonderes AUugenmerf auf
®. €. Leffing richtet. —

Alan hat Leffing nicht felten wohlberedtigt mit Luther ver:
glichen — und freilich haben Beide mit ihren Beiftes-Befen erftaunlich
viel Unrat aus dem Kulturleben der Welt fortgefehrt. Aud die Ton-
Funft mug beider Reroen danferfiillt eingedenf fein, freilih €uther’s
hier in weit h3herem lafe als Leffing’s. Mdhrend man nun iiber
futher’s felbfteigene Thatigkeit als ausiibenden Ulufiffreundes, als Pfle-
gers der Tonfunft fehr wohl unterrichtet ijt: fehlt uns iiber £effing in
diefer Bejichung jedwede Austunft. Selbft eine fo eingehende, um-
faffende Biographie, wie diejenige pon Danjel-Guhrauer vermeldet
nichts davon, ob feffing Utufifunterricht genoffen oder ob er irgendwie
mufifalifche Talente offenbart hdtte. In der Lefjingbiographie von
@hH. 0. Dansel (Leipsig 1850, 1. p. 16) ift su lefen: ,Wenn Leffing
eine Jeit lang von einem gewiffen Chriftlieb Ulvlius unterrichtet
worden fein foll, der fein leiblicher Detter gewefen fein muf, demn
feine Alutter war eine geborne £effing, wobei man mur an eine
Schwejter des Bottfried Leffing denfen famn, fo hat das nur in-
fofern ein Jntereffe, als €effing und feine Samilie 3u einem feiner
Briver in manmnichfaltige DVerhdltniffe getveten §ind, denn der Unter-
richt felbft Fann fich um fo mebr mur anf die erjten Elemente besogen
haben, da der Religionsunterricht natiirlich vom Dater felbit
erteilt wurde. Ulylius wurde bald darauf Reftor in Kdnigsbriick
bei Kamens, wo er 1744 gejtorben ift.” — Dielleicht darf im Anfchiug
hieran die Dermutung ausgefprochen werden, daf £effing’s Dater mit
dem Religionsuntervichte auch die Anweifung im Choralgefange und
in Allem, was damit jufanumenhdngt, verbunden habe.

Um fo pofitiveren 2Anffchinf geben €efjing’s Werte felbft, dag
fih derfelbe fein ganzes Denfers und Dichterleben hindurdhy mit der
Nufit auf die mannigfadijte Weife befchdftigt haben muf: denn wir
ftoen dabei auf Anfichten und Ausfpriiche, die nicht nur eine allgemeine
dfthetifche @rfermtnis, fondern audy wirfliches mujiftheoretifches IDiffen
offenbar madhen.

Daf Leffing die Werte vicler Komponiften gehdrt und in fich auf-
genommen hat und die Kraft und Atacht der ANnjit su wiirdigen weif,
verrdt uns jundcdhit fchon ein humoriftifches €ied aus feiner Jugend-
seit. &s ift das Lied ,Wem ich su gefallen fuche wnd nicht fuche”
(Band I, p. 81—83 der Rempel’'{chen Leffingausgabe), worin die
mannigfachften Alenfchenflaffen aufgesdblt werden, denen der junge
Poet entweder 3u gefallen oder 3u miffallen wiinfcht. &r will — unter
Anderem — nicht gefallen:

— — ,AUllen Yarren, die fich ijten,
Sum Erempel Pietijten,
Sum Egempel Atheijten,
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Sum Erempel Rabuliften,
Operiften und Chymiften,
Quietiften und Sophiften,
Und nicht wenigen uriften,
Publiciften und Statiften,
Und nicht mwenigen Linguiften,
Wd nicht mwenigen Styliften,
Und nicht wenig Komponiften . . . 2¢. 2¢.
Al diefen und fo weiter — fehlieft unfer Dichter
,Mag ih, fag’ ich, micht gefallen.”
Dagegen wiinfcht er wohl 3u gefallen unter Anderem
» Kitnftlern, die auf Fauberfaiten
Sorg und Harm durchs Ohr beftreiten
Wnd mit heilfam fal{chen £eide
Dampfen iibermdf’ge Sreude;

»Alen [tebensmurb gen Z’l’ abcheu,
ficbenswiird'gen, weifen ANddchen u. {. w.
Diefen, Sremnde, diefen Allen

Wiinjch’ ich ** sn gefallen,

Wiinfdy’ ich, fag’ ih, su gefallen.”

Jugendlicher Uebermut mag es wohl genannt werden, der den
genialen Jiingling veranlafite, die Alythengeftalt eines Orpheus etwa
fo derb realijtifch auf;ufafjen, mwie wir es aus Shakefpeare’s ,Troilus
und Creffida” {iberfommen haben. f£effing tifcht uns folgende ®de
in Profa auf (I, p. 116/117 Rempel-Ausgabe):

4. Orpbeus.

Orpheus, wie man er;dhlt, ftieg, feine Sran 3u fuchen, in die
Rolle herab. Und wo amders als in der KHdlle hitte Orphens aundh
feine Srau fuchen follen?

JSAlan fagt, er fei fingend herabgeftiegen. Ich jweifle im ge-
ringften nicht daran; demn {o lange er Witwer war, fonnte er wohl
vergniigt fein wnd fingen.

LBerge, Sliiffe und Steine folgten feinen RHarmonicen nady; und
wenn ¢r audh noch fo fchlecht gefungen hdtte, fo wdren fie ihm doch
nachgefolgt.

#Als er antam und feine Abficht entdecfte, hdrten alle Alartern
auf. Und was formten fiir einen fo dummen &hemann wol nody fiir
Utartern iibrig fein?

Edlich bewog feine Stimme das taube Reich der Schatten, ob
es gleich mehr eine Jiichtigung als eine Belohnung war, daf man
ihm feine Srau wiedergab.”
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Lur der Dollfténdigleit halber fithre ich auch das Fleine artige
£ied ,Die NMufif” an, weldhes ebenfalls darthun fann, wie im
jugendlichen £effing die leigung vorwaltete, das ernjte Wefen der
AMufif mit dem Draftijch-Komijchen in Derbindung 3u feen:

Die Nufit.
,&in Orpheus f{pielte; rings um ihn
ATt laufchendem Gedringe
Stand die erftaunte Ulenge,
DPurchs Ohr die Wolluft einzuziehn.
&in Trinfer fam von ungefdhr,
Und taumelte den Weg daher.
Schnell faft’ er fich, blieb horchend ftehn,
Und ward entziickt, und fhrie: {hdn!
So {hdn, als wenn bei meinem wadern irte
Das helle Pagglas flirrte!” —

Wie mit ecinem Schlage dnderte fich fLeffing’s Vehandlung der
Nufif, als Berlin sum erften Ulale die Stitte feiner Wirfjambeit ge-
worden.  So wird denn auch die Feit von 1748—1752, wie fir
feffing’s Denfen iiberhaupt, fo gan3y befonders fiir fein mufjifalifches
Ecfernen von  hichjter Bedeutung. Gerade die Feiten, in denen
feffing fiir die ,Doffifche Seitung” den ,gelehrten AUrtitel” 3u re-
digieren hatte, werden filr diefen genialften aller Kritifer, der hier
durchaus feine univerfelle Ylatur herausfchdlen mufite, aud in mufita:
lifcher Besichung augerordentlich befruchtend.

Derdantt denn mun £effing in diefer feiner erften Berliner Jeit
feine mufifalifche @rfenntnis fich ganj allein oder folgte er darin den
Spuren cines bedeutenden Tonfiinjtlers? Offenbar vertraute £effing
fih in diefem Betradht der Geiftesleitung des damals epochemadhenden
Theoretifers §riedrich Wilhelm Nlarpurg an. Diefer einflugreichite
Tontiinftler feiner Feit ift ein Altmdrfer, am 1. October 1718 3u See-
haufen geboren. Qlathdem er, wie es bheift, in Paris ldngere Seit
Sefretdr des ®enerals von Rothenburg (andere {dhreiben: Boden:
burg) gewefen war, fam ecr faft gleichseitig wie Leffing, im Jahre
1749 nach Berlin, wo er nadh intermitticrendem Aufenthalte in Ham-
burg, im Jahre 1763 fgl. Lotteriedireftor und Kriegsrat ward; der:
felbe ftarb auch in Berlin am 22, Nlai 1795. Alarpurg war als
AMufifer erftaunlich vielfeitig. Seine fritifchen Arbeiten zumal werden
noch heute ob ihrer grofen Wiffenfchaftlichfeit mit Recht von den Uufit:
gelehrten und Aefthetifern hochgefchdgt, desgleichen feine IWerfe iiber Ge-
neralbafy, iiber die Suge. Epochemachend geradesu find feine Arbeiten
itber die Klavierfpielfunft; in Berlin erfchienen unter Anderem feine
, Biftorifch-fritifchen Beitrdge sur Aufnahme der Ufif” in fiinf Ban-
den (1754 bis 1778). Serner mdge noch -als befonders interefjant
ANtarpurgs ,Fritifcher Uluficus an der Spree” aus dem Iahre
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1750 erwdhnt werben, dasjenige Werf, wodurdh er auch gewiff vor-
nehmlich €effing’s Aufmerfjambeit auf fich gesogen haben wird. E&in
Parallelismus 3wifchen diefen beiden Kritifern liegt auch darin, daf
wie £effing fiir die Doffifche Seitung, fo Alarpurg fiir die ﬁaube’
Spener’fde Jeitung Fritifch thitig war; hier erfchienen unter Anderem
wobl an 50 polemifche Artifel gegen 3. §. Agricola, einen Tontiinitler,
der uns in feffings mufifalifchem £eben nodhy begegnen wird. 2Aus
der Haude:Spener’{chen Feitung gingen jene Artifel dann in den
Tritifchen. Uuficus an der Spree” iiber. — Obwohl die Biographieen
feffing’s nichts davon verlauten laffen, it man doch wohl zur An-
nahme berechtigt, daf ein perfdnlicher Derfebr 3wifchen £effing umd
Utlarpurg ftattgefunden habe. Jedenfalls ift als Surcht des Ein:
fluffes, den der Tonfiinftler Sriedr. Wilh. NTarpurg auf unfern Leffing
ausiibte, jenes beriihmte, herrliche Gedicht ,An den HRerrn Ularpurg”
anjufehen, das wir der fLeffing’fchen Aufe aus der erften Verliner
Seit verdanfen.

Diefem in uleganbrmerverfen verfafiten umfangreichen ®Gedichte
(224 Derfe) ,An den Herrn Atarpurg iiber die Regeln der Wifjen-
fchaften sum Dergniigen, befonders der Poefie und Tonfunft”, fet
munmehr unfere Aufmerffamfeit gefchentt.

Wie Leffing fich in feinem ureigenften Elemente gegen die ftarre
Pedanterie der Fanonifchen Gott{chedianer richtete: fo glaubte der un-
erfdhroctene Ulann bei aller Anerfennung der Derdienfte Ntarpurg’s
doch auch gegen deffen peinliche Orthodorie in Sachen der Tonfegtunit
Sront machen 3u miiffen. — Jenes (Bebicht an Alarpurg beginnt derm
audh gleich alfo:

s Der Du fiir Dih und uns der Tdne Krafte Fenmnit,

Der Kunft und der Natur ihr wahres Amt ernennit,

Alag, Gleichheit, Ordnung, Wert im Reich der Schalle lehreit,
Denfft, wo man fonft nur fithlt, und mit der Seele hdreft,
Dein Ohr nicht figeln [dft, wenn Du nicht weift warum?
Dem fhwere Schonheit nur €uft bringt und Neiftern Rubhm,
Sreund, fprich, foll die Nufif nicht alle Welt ergdfen?
Soll fie’s; was darf man fie nach ftrengen Regeln {hagen?”
Die gritbelnde Dermunft dringt fich in alles ein,

Und will, wo fie nicht herrfcht, doch nicht entbehret fein.

3hr flucht der Orthodor; denn fie will feinem Glauben,

Der blinde Solger heifcht, den alten Veifall rauben.”

Die Omnipoten; des ftarren Gefeges, des toten Regelfranies wird
nun mit ftarfen Schldgen gegeifelt. — Iie in althellenijchen Jeiten
Aviftorenus  gegen einen Pythagoras das Recht der Sinne dem
ftarren mathematifchen ®Befese gegeniiber jur Geltung brachte: fo ver:
fudht es hier £effing einem Alarpurg gegenitber. Und ob er dabei
auch das Kind mit dem Bade ausidhiittet: es ftecfen in feiner jugend:
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lichen Philippita gegen die Einfeitigfeit der ftrengen, orthodoren mu-
fifalijchen Theorie doch BoldEdrmer von unverwelflichem Glanze. So
wird von der ,gritbelnden Dermunft” gefagt (Ders 15—16):

, @ebietrifch fchreibt fie vor, was unfern Sinnen tauge,
Ulacht fich sum Ohr des Ohrs, und wird des Auges Auge.”

GBewify wahr: denn giebt es nicht auch heute nodh genug Kunit-
Fritifer, welche da fouverdn befehlen: fo und fo miiffen eure @hren
hdren, — f{o allein miiffen eure Augen fehen, und fo weiter ?

Dagegen wird als die ewige, der Vermunft von Gott gegebene
Aufgabe beseichnet ,des Ulenfchen Hers su erlenchten” — fo im Leben,
wie in der Hunft, — in der Poefie wie in der Tonfunit:

yhier laf, Dernunft, Dein Licht uns unfern Seind erblicten,
Bier herrfche fonder Siel, hier herrfdh’, uns su begliifen.” (V. 23—24.)

€s wird dann die in hodymiitiger Dermeffenheit fich weit ins Un-
ermefiliche verlierende Dernunft ftart getadelt und ihre naturgemdge
Strafe prognoftiziert:

S0 fommijt Du, ftatt ins Ker;, in einen Hritifus,
Der, was die Sinne reizt, methodifdh muftern mug”; (V. 33—34.)

ferner:

,Das Sithlen wird verlernt, und nach erfieften Griinden
fernt audh ein Schiiler fchon des Uleifters Sehler finden,
Und hdlt, was Kdrner hat, filr ausgedrofchnes Stroh.” (39—41.)

Im weiteren Derlaufe des Gedichtes jucht Leffing 3u belehren,
dafy die natiirliche, ungetiinftelte Sauberfprache der AWfif allein das
hehre Wunder vollbringt, die Sitten der Alenfchen 3u veredeln, —
nicht der theoretifche Belehrtenfram. So heifit es wieder einmal:

,as ecinen Bauer reizt, madht Feine Regel fchlecht;
Denn in ihm wirkt ihr Trieb noch unverfdlfchlich adt.” (58—54.)

Serner (. 59—66):

»Sreund, wundre Dich nur nicdht, daf einft des Orpheus Saiten
Die Tiger jahm gemacht und lehrten Bdume {chreiten;

Das ift: ein wildes Dolf den Tieren untermengt,

Rat, wenn er fpielte, fich erftmumt um ihn gedrdngt.

Sein ungefigelt Ohr filhlt fiife Saubereien;

3hn lehrt die Ulacht der Kunft die Alacht der Bdtter fcheuen,
Md was der Wundermann lobt, ratet und befiehlt,

Hat bei den raubeften den XReiz, mit dem er f{pielt.”

Andrerfeits wirft dann Leffing, der von der NMufif durchaus
Dervollfommnung der Ulenfchen verlangt und erwartet, die Srage anf,
ob wopl die jeitgenoffifchen Tonmeifter die BViirger etwa in dem Alage
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verfeinern fdnnen, wie es jener uralte ,€eiermann” (d. i. Orpheus),
vermocht hat:

»3eft aber — wdhle felbft, nimm Haffen oder Grauen

Und fprich, ihr edler Stols, wird er fih fo viel trauen?

&r befjre, wenn er fann, das ungefdliffne €and.

Dem unfer und dem Bau’r fehlt noch gleich viel Derftand —

&r geh, find fie es wert, und lehr’ mit Opertdnen,

Was fich nicht lehren [aft, den ohne Aturren fréhnen,

Und jenen ohne Stolz ein Bauerntdnig fein”. (V. 15—81.)

&s ift charatteriftifch, daf hier €effing 3u einer JFeit, wo die
Rieferumeifter Bach und Hdndel noch lebendig wirffam waren, der
eine in Leipsig, der andere in London, doch als Prototype mufifalifcher
Schaffenstunft fiic feine Seit gerade mur Graun und Haffe nemnt,
weldhe allerdings die voltstitmlichften Komponiften jener Seit waren,
wdhrend der hohe ®Benius ecines Rdandel umd eines VBadh erft lange
nad ihrem Tode ganj erfanmt werden Fonnte. Johann Adolph
Raffe, der von 1699—1783. lebte, galt als der gefeiertite Opern-
Fomponift feiner Seit, wdhrend der Berliner Kapellmeifter Karl Sried-
ridh Braun, der von 1701 —1759 [ebte, obwohl er cbenfalls
sahlreiche @pern mit Erfolg sur Auffithrung brachte, doch mehr noch
als Kirchenfomponift hervorragte. Jft doch gerade ein Firdhliches Ton-
werf  Der Tod Jefu”, mit dem Terte von Ramler, das bis heute
in ungefchwddhter Kraft fortwirfende Wert Graun’s geblieben.

Daf Leffing hier eben mur diefe beiden Namen — Haffe und
®Braun — nennt, [dft mit vielem darauf Solgenden erfennen, daf ihm
— dem groffen Bithnenmamne — von it iiberhaupt das Utufif-
dramatifdhe faft ausfchlieflich am BHersen lag.

Scharf geiffelt €effing dann die Ohrenblafiertheit feiner mufif:
luftigen Beitgenoffen; diefe fei vornehmlich Schuld daran, daf die
Auufit fich ihren Gemiitern nicht in voller Himmelsherrlichieit offenbar
machen e, daf fie unfihig werden, durch UMufif veredelt 3u werden.
So ruft der Didter aus: (Ders 87—94.)

L Llein, weil jest (giildne Feit!) der Pobel auf den Strafen

Ein efler Ohr befit, als Kenner fonft befafen.

Erft drangt er durdh die Wady fich toll ins Opernhaus,

Urteilt erbdrmlich dann und ftrdmt in Tadel aus.

Die Wendung war 3u alt, die fam 3u oftmals wieder;

Bier ftieg er allsuhoch, hier fiel er pldglich nieder;

Der Einfall war dem Ohr 3u unerwartet da,

Und jener taugte nichts, weil man juvor ifn fah.” u. {. w.

Die Urfache fiir ein derartig ungesiemendes, verwerfliches Kriti-
fieren, fiir eine folche Leichtfertigheit bon Seiten der Alufiflaien fucht
€effing freilich mit einer wohl verseiflichen Einfeitigeit lediglich in den
theoretifchen Regeln, die fich leiht aufnehmen und einprdagen laffen,
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um darauf ein alles natiirliche Gefiihl hintanjefendes Urteil ju bafieren.
Wir diirfen nicht aufer Acht laffen, daf wir es hier mit dem etwa
20jdhrigen £effing 3u thun hatten, in dem 2Alles nodh ftiirmte
und gdhrte — und der, das Bleibende, Hichfte wohl ahnend, doch
dariiber Ddie dahinfithrenden guten notwendigen Stege und Wege
als eitel Ballaft iiber VBord werfen fonnte, eben weil fie — als
Atittel 3um h3hern Jwede — fich fo aufdringlich in den Dordergrund
ftellten.  ATan wird nun die folgende Schlugfolgerung Leffings wohl
auf das richtige Ulag suriidfithren f3men. Der Lobredner des Ge-
fithls fingt alfo:

00 fommt die Srechheit her, fo wnbejtimmt 3u rvichten?

Wer lehrt den grdften Geift die Sehler fehn und dichten?

3ft nicht, uneins mit fich, ein Thor des andern Seind ?

Und fithlt der Kiinftler nur fie all auf fich vereint?

it nicht der Grund, weil fie erjchlichne Regeln wifjen,

Und, auf gut Gliid, danadh vom Stod zum Iintel {hliefen?

@r if's. Llun tadle mich, daf ish die Regeln fchmdh,

Und mehr auf das Befiihl als ihr Gefchwdge feh”. (Ders 108—110.)

IL

Solche Ausfdlle gegen die Idchter des regelrechten Tonfchaffens
werden Jedem begreiflich erfcheinen, der fich ftets vergegenwdrtigt, daf
Gotth. Ephr. £effing dies etwa im jwansigften Lebensjahre ver:
fafte, su einer JFeit, wo er in fchdumender Jugendiraft den grofen,
fchweren Kampf gegen Gottfched und feinen Anhang fithrte, worin
er ganj auf Seiten der Schweizer, der Bodmer und Breitinger
ftand.  So fagt denn fhon Danszel (a. a. ®. I, p. 192/193), als
er fliichtia diefes edichtes Erwdhmmg thut, Solgendes: ,Das Be-
dicht an den UMufifer ATarpurg: Ueber die Regeln der Wiflenfdhaften
sum Dergniigen, befonders der Poefie und Tonfunit, ift vollfommen
im BGeifte der Shweizer abgefagt.” Daraus werden damn als
Beweis die berithmteften Derfe aus jenem ®Bedichte citiert, - worin
feffing fchon damals das Wefen des jchdpferifchen BGenies fo muiter-
giiltig geseichnet hat. Die betreffenden Derfe werden auch hier bald
mitgeteilt werden, da nmunmehr die Skijsierung jenes Bedichtes weiter
verfolgt wird.

Kaum ift Leffing mit der ATufit leidlich 3u Ende gefommen, da
belehrt er uns, dag es um die Schwefterfunit Poefie nicht befjer
beftellt ift:

»Die Schwefter der ATufif hat mit ihr gleiches ®Bliite;

Kritifen ohne Sahl und wenig Nleifterftiicke,” — (Ders 111—112.)
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worin dann im Derlaufe die elegifchen MWorte erfchallen:

#Ach arme Poefie! anjtatt Begeifterung
Und GBottern in der Brujt, fd Regeln jesst genung”. (129—180.)

Indem der Didhter fich dann wieder ur ATufif wendet, giebt er
fich in feinfter Selbjtivonie cine Art Anfehen, als wdre er felbft in
nufiftheoretifchen Dingen erftaunlich befchlagen, indem er fingt:

»Tonarten, Intervall, Afforde, Difjonans,

Ulanieren, Klaufeln, Taft, Strich, Conterpunft und Schwans,

Tt hundert MWSrtern mehr, die taufend nicht verftehen,

Worauf fich taufend doch pedantifch albern bldhen,

Sreund, fei fo gut, verbrdm’ mein allzudeutich Gedicht,

Damit man auch von mir als einem Kenner fpricht.

Doch nein . . & m3chte mich ein Pfau 3u rupfen fafjen.” (V. 137—1438.)

Beildufig bemerlt, ESnmen fich die Derehrer des BGoethewortes
o Lur Cumpe find befcheiden” audh auf €effing berufen, der hier in
feinem Alarpurg-Gedicht ausruft:
~Swar durdy Befcdheidenheit fliegt man nicht Himmel an;
Dem Atadchen ftebt die Scham, und Prahlerei dem NMann.” (V. 145—146.)

Weiter heift es damn in diefer Philippifa gegen alle Kunjtregeln:

,Und reden fann man ja. Dom Sefgen, Dichten, Ulalen,
fehrt audh das fleinfte Bucdh, wo nichts verftehn, dody prahlen.”
(. 155—156.)
Damn wird in Betreff der Regeln die Srage aufgeworfen:

+Dodh meint man vielleicht, daf fie dem Aleifter niigen ?
AUtan irrt; dies hief die Welt mit Elephanten ftigen.” (159—160.)

Und im Verlaufe diefer VBeantwortung erfahren wir jene fchon
erwdhnten tiefweifen Derfe vom Defen des Genies, wie folgt:

., €in Geift, den die Latur um Aluftergeift befdhlof,
3ft, was er ift, durd {ich; wird ohne Regeln grof:

@&r geht, fo Fithn er geht, audh ohne Weifer {idher.

Er {hdpfet aus {ich felbft. E&r'ift fich Schul und Biidher.
Was ithn bewegt, bewegt; was ithm gefdllt, gefdllt.
Sein gliidlicher Gefchmad ift der Gefhmad der Welt,
Wer faffet feinen Wert? Er felbft nur Fann ihn faffen,

Sein Ruhm und Tadel bleibt ithm felber iiberlajfen.

Sehlt einft der Ulenjch in ihm, find doch die Sehler {chdn,

Lur feine Stirfe madht, daf wir die Schwdche fehm.” (V. 165—174.)

. Der Dichter fithrt nodh vielerlei Ulomente herbei, um darzuthun,
daf einem folchen Beifte, der faum alle hundert Jahre emporfommt,
die ,Ineht’fche Regel” nichts niigt; andrerjeits wird der jelotifh den
Regeln huldigende Tonfiinftler alfo gegeifelt:
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s Doy, Sreund, belehre mich, wie den Apollo nennt:

Wenn er die Tone gleich als feine Singer tennt,

Befdf fein {hwerer Geift Eucliden und Cartefen,

Und ulern, Ennt er gar wie ich Talandern lefen;

Allein, er wagte nichts, allein er dachte nie,

Dem Sithrer allutren, und folgte wie das Dieh;

Mnd tdujchte mur das Ohr mit Finftlichem Getlimper:

Wie nemnt Apollo den? Wenn'’s hodh Eommt: einen Stiimper.”
(Ders 193—200.)

Lachdem die Stitmper noch weidlich abgetanselt worden, befchlieft
feffing fein merfwiirdiges Poem mit einer Duldfambeit gegen leichte,
einfach erfreuende gefdllige Aufif, wie man es dhnlich in des Arifto-
teles Politif im lefgten (8.) Buche lefen Faim. Der Schiuf des e-
dichtes lautet aber alfo:

,But, {cdhlafe nur nicht ein. 3ch fehlief’ und frage Dich:

Wen der, der wenig braucht wund minder nody begehret,

Bei feiner Avmut lacht, und Reiche lachen lehret,

Der nidhts verdrieglich find't, auf alles Fucer ftreut:

Die Sreude {ich nie fauft wd {ich dodh tdglich freut:

Wemn der 3u preifen ift, ift der nicht auch 3u preifen,

Def Obr fich nicht empdrt bei mittelmdg’'gen Weifen,

Der bei des Birten §I8t und nuutteren Dorfichallmein

So freudig Fanin, als Du in Grauens Opern, fein ?

Dies Gliick, Sreund, winfeh ich Dir! wd willit Du Dich bedanfen:

So wiinfdy’ mir gleiche £uft aus Hallern wd aus Hanfen.”

. (Ders 214—224.)

Der hier als poetifcher Stiimper ftigmatijierte Hankte, der hier
dent fehroffen ®Begenfay sum tieffinnigen Haller, dem Sdnger der
#Alpen” bildet, ift Gottfried Benjamin Hanfe aus Breslau.
Derfelbe Nlann lanft Leffing auch fonft noch in diefem Sinme in die
Seder. So ift in einer XRecenfion iiber Doltaire’s Tragddie ,,Amélie
on le dux de Foix“ (vom 14. Desember 1752 in der Dofjifchen
Jeitung) su lefen: ,&nen Doltaire loben, ift ebenfo was Umndtiges,
als einen Ranfen tadeln.’! Der KHerausgeber jener Resenfionen in
der Bempel'fchen Ausgabe (XII, p. 481), Rerr K. Chr. Redlich, dem
idh die Auffldrung iiber den Wamen ,LHanfe” verdanfe, merft dasu
an: ,Der Breslauer Gottfried Benjamin Hante ift von Leffing auch
im Schlugvers feines BGedichtes .an Ularpurg’ als ein {chlechter Reimer
angefithrt.  Aus diefem @Bedichte yind die beiden citierten Verfe.” In
jener Resenfion iiber Doltaire’s Amélie heift es ndmlich weiter: ,Ein
grofer ®eift hat mun einmal das Recht, daf nichts aus feiner Seder
fommen famn, als was mit dem Stempel des Beften beseichmet ift.

»0as ihn bewegt, bewegt; was ithm gefdllt, gefallt;
Sein glitdlicher Gefchmadt ift der Gefdhmacd der Welt,”
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Derfe aus jenem vielgepriefenen Stansen iiber das Iefen des BGenies;
feffing muf alfo {elbft fein befonderes Iohlgefallen an diefen {einen
cigenen Derfen gefurden haben.

Wody eine Fritifche Bemerfung wdre in Vesug auf Leffing’s Ge-
dicht ,An Rerrm Alarpurg” 3u machen.

Wie fehr man audy Eeffing darin beipflichten mug, daf Ideen-
macht, Phantafiereichtum, ethijche Grdge und dergleichen in allem fiint:
lerifchen Schaffen unvergleichlidh widhtiger, wertvoller find — als eine
nody jo hohe Rerrichaft iiber die Regeln der. betreffenden Kunmft, alfo
fiber Die Sorm: o wird man bei der Jujammenftelliing von Poefie
wnd UTufif docdh einen erheblichen Unter{chied machen milffen. Die
AMufif fann ndmlih weit weniger der Kunftregeln entbehren als die
Poefie.  Die Poefie der Weltliteratur fernt wohl glinsende Llamen,
die ohme alle wiffenfchaftliche nterweifung volle Dichter gemworden
find — man denfe an Burns, Petdfi und Andere —, allein die Ge-
fchichte der Tontunft Fennt Ddergleichen nicht und fann auch nicht 3u
folchen autochthonen Tonfchdpfern gelangen. Denn der Didter wird
wie jeder Ulenfch immerhin fchon in dem laterial erzogen, [ebt und
webt ftets in dem Nlaterial, weldhes die Grundlage fiir feine Kunit
bildet, der ANMufifer aber nicht, oder doch nicht entfernt in dem Ulage,
wie es beim Wortdichter der Sall ift. Wir fprechen Alle in Worten —
dem XRohmaterial des Dichters — aber nicht in Ténen, dem Rok:
material des Tonjdngers. Wer war wunderbarer begabt als Alozart?
Und doch hat der junge Wolfgang unter der AUegide {eines Daters
dte anhaltendften Studien in der nuyjifalifchen Sorm machen miiffen,
che er in Wahrheit su Utozart heranrveifen fonnte. — Darum
eben bleibt es 3u Wahrheit bejtehen, daf Leffing in feinem Bedichte
an Ularpurg, foweit die Tonfunjt darin in Vetracht fommt, weit,
fehr weit iiber das Siel hinausgefchoffen hat.

Bevor man {ich von £effing’s Ularpurg-MOde verabfdiedet, ift
noch die den fremdlichen Lefer gewify iiberrafchende litteihing 3u
machen, daf diefe vielgenannte Ode in Wirflichteit um erften Nlale
in AMarpurg’s ,Kritifchem AMuficus an der Spree” jum AUbdrud
gelangt ift. Das 14. Stitd diefer ATufifzeitung vom 3. Junius 1749
wird erdffuet durdh ,Herrn Grandvalls Derfudh iiber den guten
Gefdimact in der Nfif”. In Wr. 18 des , Kritifchen Uluficus” vom
1. Julins 1749 wird Ddiefe Arbeit unterbrochen. Herr Ularpurg als
Rerausgeber motiviert diefes mit folgenden WMorten: ,Ich werde auf
heute die Grandvallifchen Gedanfen itber den guten Gefchmad aus:
fegen, um folgendem Gedicht einer gefchicften Seder, iiber die Regeln
in den Wiffenfchaften 3um Dergnitgen und befonders
der Dicht: und Tonfunit Plag su maden.” — Und mn folgt
das beriihmte Lefjing’fche Gedicht (Mde) an den Herrn Ularpurg; es
ift unterseichnet mit: &. €. £.; Berlin 28. Junius 1749. Die Auf-
fehrift ,An den Ularpurg” fehlt hier im ,Kritijchen Atuficus an der
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Spree”. — Mohl mdglih, dag der verftandige Criticus an der Spree
gar nicht gemerft hat, daf er und feine immerhin ftarre Regel damit
nicht wenig ver{pottet wird.

Aus derfelben Jeit etwa ftammt auch der draftifch-Fomifche Opern-
teet ,Tarantula”, der auch in der Hempel'jchen Leffing-Ausgabe
(XI, 2. p. 505—511) enthalten ift. Dort erdffnen die folgenden Worte
Danszel’s (Leffing I, 5. 168) die Nlitteilung, ndmlich: ,Die Ta-
rantula ... ift eive Derfpottung der ®pern deffelben Leopoldo di
Vittati, poeta die sua Maesta — er war 3ju jener Jeit nadh einer
Lotiz in der ,Allg. deutfchen Bibliothet* Derfertiger von Operntertent
fiic das Berliner Theater — deffen Imprimatur Leffing boshafter Weife
auf den Titel gefest hat.” Der Titel diefes Opern-ELibretto’s lautet :

,Tarantula,
Eine Poﬁenoper im neueften italienifchen Gufto oder Bejchmad, auf-
gefefst pon einem reifenden Liebhaber der AWfif und Poefie, bei Er-
Sffniung des @perntheaters in Teltow.
Teltow an der Tyber*) 1749.
Imprimatur.
Leopoldo di Vittati,
Poeta di sua Maesta“.

* Die Leffing’jche Dorrede lautet im ZDefentltchen alfo: ,3ch gebe
meine Arbeit vor nichts weniger als vor ein Aleifterftiid aus; doch
bin ich iiberjeugt, daf wahrhaftig grofe Kenner der Utufit und Poefie
ungemeine und feltne Schdnheiten darinnen finden werden. Willit Du
nun, mein fefer, bei mir vor einen wahrhaftig grofen Kenner der
Nufif ud Poefie gelten, o — — — sapienti sat.* — ze.

Schon will fich Leffing anfchicken, den Jnhalt der Oper anzu-
geben, als er fidh eines Befferen befint — ,Doch den Augenblid fallt
mir ein entfeglicher Sfrupel bei. Kdnnte nicht ecin boshafter Spdtter
fagen, die Opernjchreiber mugten wohl den Inhalt vorfegen, weil man
fonft wnmdglich aus der ®per felbjt tHug werden ESnne? Der BGeier!
fo einen Dorwurf mag ich meinem Singjpicle nicht gerne machen
laffen.  3ch will alfo den Inhalt fo lange lieber juriikhalten, bis ich
mich mit dem Rerrn D.- (Vittati!) dariiber Rats erholen Fann.”

Dann fommt folgende ironifche Serftberaudwrung » Mufit,
Ballets und Derjierungen {ind alles von meiner eigenen &r-
findung. Ulan fiehet alfo wohl, daf ich dasu geboren bin, dem
deutfchen @pertheater aufzubelfen.”

Die Perfonen des Singefpicls {ind folgende:

Olibrio, ein ndrrifcher UMufifus; Polinello, ein alter le-
difus; €ominte, des Polinello Tochter; Lifette; Octavio, der
fominte €iebhaber; Ularelli; ein Chor Kranfer; des Polinello

J:")ausgefinbe — Das gange Libretto enthdlt nur einer Aufzug in
), Gt[f )l{at Teffing gefdjrieben ,Leipzig', Gleihwohl muf die Pper in Berlin ge-
marht )'zm ¢ (Rnmkg. Tadhmann’s).
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vier Auftritten. Don der ftarfen Harrifatur des BGanzen Fann man
fich audy fchon durdh das Scenarium iiberjeugen, welches unter
Anderem vor{chreibt: ,Unter den Kranfen famn man allerhand be:’
liebige wunderbare Siguren auffithren: Leute mit Budeln, mit Stelsen,
ohne Hdnde und §Siife, wo mdglich auch ohne Kopf“., —
®librio, der den Hranfen-Chor das £ob des Arstes fingen lehrt,
ruft {dhlieglich drgerlich aus:
,as hat man nicht vor ATk’ mit deutfchen Kehlen,
Die, wenn f{ie’s hundertmal gehdrt,
Doch hundertmal noch fehlen!
3hr Ochfen, lernt doch einmal fingen,
Sonft wird mir’s wenig Ehre bringen!
Sumal Du Efel da — —
E&iner von den Kranfen. 3a, Her — — idh — ftott — — re
— — ja.
Am IL Auftritte wird namentlich das gans gedanfenlofe Gebahren
Oes Arienlnwefens in feiner vollften Unnatur vortrefflich gegeigelt.
Q@librio und der Arst Polinello bilden den Dialog; Dlibrio ift der
gliifliche idam des Arstes und ift voll Sehnjucht nach der ,graujamen
fominte”’. Lachdem Qlibrio feine Arie sum erften Atale su Ende ge-
fungen, giebt £effing im Scenarium Solgendes an: ,Bei der Wieder:
holung diefer vortrefflichen Arie will ihm Polinello ins Wort fallen,
Qlibrio winft thm aber. BVei der andern Wiederholung will er aber:
mals reden, Olibrio aber {chldgt ihn aufs Utaul. Sobald er befchlofjen,
fagt er gan3 haftig:
®Olibrio. Fum Kenfer, laffen Sie mich doch
&rft meine Arie 3uftande bringen!
Polinello. Wer wird denn Einerlei fo oftmals fingen?
ch habe ja wohl nody,
4 ®Bottlob und Danf, gejunde Ofren.
®Olibrio. AUllein wie leicht geht nicht ein Wort, ein Ton verloren P
Und jedes Wort und jeder Ton
3t in den Opern Goldes wert,
Sumal wenn man midy hort. —

So geht es weiter. Olibrio banget weiter, denn er weiff, daf Lo-
minte den @ctavio liebt; doch berubigt ihn der Alte, Octavio. ,jo cin
Liarre” foll fein Kind ,nicht erfchleichen”. Der Alte {ingt dann lieber
. Recitative, will nichts vom Duett wiffen, fo daf Olibrio fchlieglich
fagen muf: ,Allein Sie haben es (sc. das Auditorium) um das Duett
gebradit”. — Jn der III. noch ausgefiithrten Scene treten Lominte,
welde fiir Octavio {chwdrmt, und Eijette auf, welche unter AUnderem
folgende artigen Worte iiber Dlibrio ausitdft:

»Der gute Schdps, denft er denn, dafj ein NMldgdchen fich
Qichts wiinfdht, als ecinen Utann,
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Der trefflich geigen famn?

®Beige hin und geige her,

Du geigeft dennoch hinterm Steg;
Slavio,

Onicio,

Qlibrio,

Du Friegft nimmermehr

Aleine Jungfer weg!

®eige hin und geige her!

Da lob ich mir den Rerrn Octavio”. —

Pa nun Lominte {chreclich weint, fest fie Lifette alfo zurecht:

Wer wird denn gleidh fo fhrecdlich weinen?

&in bischen gehet wohl in einer Oper an.

Ailan muf nicht gar 3u dngftlich {cheinen

Um einen leid’gen Alann.

Doch pit! Da Edmmt er felbft mit feinem Diener an”.

Der 4. Auftritt wird mur nodh angedeutet. Das ganze Sragment
{chlieft alfo: ,E&s wdre swar nicht ndtig, daf man das Theater hier
verdnderte, dodh) weil es fchon ganszer drei Auftritte durch einerlei ge-
blieben ift, jo erfordern es die Regeln ciner in omnibus numeris ab:
foluten ®per. Alan wird derothalben den Ort 3war felbft beizu-
behalten, doch einige andere Ausjierungen desfelben anzubringen und
befonders den Profpeft ju dndern belieben. Variatio delectat.

Octavio. AUlarelli. Lominte. ELifette! — —

Auch im weiteren Derlaufe des Leffing’jchen Lebens werden wir
die Betrachtung machen fnnen, daf derfelbe 3u allen Feiten die
Aiufit in den Kreis feiner Vetrachtungen j0g, freilich vornehmlich
in ihren Besiehungen jur Dichthunjt. — Aus Leffing’s Recenfenten-
- thétigfeit an der Doffijchen Jeitung im Jahre 1753 ift uns eine Kritif
aufbewahrt, welche einerfeits einzelne fehr feine Bemerfungen itber
mufifalifches Schaffen enthdlt, andrerfeits jedoch auch den Beweis
liefert, daf Leffing das Stadium der fdroffen Derachtung jedweder
Regel in Sachen der Tonfunift glitdlich iibermunden hat. Die Doffifche
Seitung vom 17. Lovember 1753 enthdlt eine Recenfion iiber , O den
mit Nlelodien. Erfter Teil. Berlin bei §. W. Birnftiel. — Darin
heit es unter Anderem (VBand XII, p. 525—526. RHempel-Ausg.):
»®Begenwadrtige Sammlung gehdrt unter diejenigen, die fowohl der
artigen £ebensart neuerer Feit als dem Wige und Gefchmad in beiden
Kiinften &hre machen. Die meiften Oden darinnen find von fdhon
befannten und berithmten Tonkinftlern und die andern von nicht ungliick-
lichen Ltachahmern derfelben gefeset. &s haben es diefe Uleifter ihrem
Anfehen nicht filr nadhteilig gehalten, fich mit diefer Ffleinen Art der
mufifalifchen Befchaftigung absugeben und die Oden dadurdh von dem




lacherlichen Dorwurfe 3u befreien, als ob folche nichts Anderes als
Sriichte {chlechter K3pfe fein Ednnten”. — Damn heifit es jutreffend,
wenn auch etwas 3u weit gehend: , 3t denn ein furser {chdner &in-
fall ecines guten Dichters nicht 3fters mebr als mancher ungeheurer
Soliante eines Schmierers wert, und follte in der ATufif eine AUnzahl
von fechsehn f{hdn gefetsten Taften nicht fo gut von der Sdbigkeit
feines Derfaffers jeigen Ednmen als eine drei Singer breite Partitur P
Jedes mufifalifche Stitf, ddudyt uns, verdienet in feiner Gattung Bei-
fall, wenn es den Regeln der Kunft gemd§ und mit Gejchmad
gefchrieben ift.” .

Wer follte aber einem ELeffing die Hyperbel mit der ,drei Singer
dicfen Partitur” veriibeln, wenn er nody gegenwdrtig dhnlichen Be-
hauptungen begegnen fann? So behauptete im Jahre 1873 ein befannter
Mufithiftorifer in der ,Ueuen Berliner Ulufitzeitung” geradesu: ,,ein
guter Walzer ift mir ebenfo [ieb als eine gute Symphonie’” (Dgl.
Uufifalifche Reifeerinnerungen von V. £anghans in Wo. 26 der .
Berl. U:3tg.”” 1873), was der Derfaffer diefer Arbeit, als damaliger
Redatteur jener Ulufifzeitung freilich fchersend in der dmmerfung als
«crimen laesae majestatis» beszeichnen mufite. —

&s ift nun erfreulich ju beobachten, daf auch in der Feit von
1754 bis jur Entftehung und Entwidelung der epochemachenden £ao-
Foon-Arbeit, womit wir j3ugleich Leffing im eigentlichen Sinne als
Aefthetifer der Atufit wiirdigen und bewundern miiffen — daf auch
in diefer Jwifchenzeit Leffing’s Augen ftets wachfam auf die Nufit ge-
richtet find. — Jn den Jahren 1754—1755 lief Leffing feine dret ums-
fangreichen Stiide der ,Theatralifcdhen Bibliothet” erfcheinen, 1758
das pierte und lepste Stilk diefer wichtigen dramaturgifchen Arbeiten,
die man iiberhaupt als Solge der , Beitrdge zur Hiftorie und Anf-
nahme des Theaters” aus dem Jahre 1750 anzufehen hat.

Auch in der ,Theatralifchen Bibliothel” [dft fich Leffing felten
dte Belegenheit entgehen, den Jujammenhang und die Wedhfelwirfung
swifdhen Drama und Oper vor Augen 3u fithren, fei es nun, daf
er Oramatifche Stoffe der ®riechen oder Rdmer, oder der modernen
Dramatifer fritifch erdrtert.

@in grofer Abfhmitt (VIL.) der theatralijchen Bibliothe? (1754,
Sweites Stiid) handelt ,von den lateinifchen Trauerfpielen,
weldie unter dem Llamen des Seneca befannt {ind”, Es {ind
ihrer jehn Trauerfpiele mit folgenden Titeln: 1. Der rafende Herfules;
2. Thyeft; 3. Thebais; 4. Hippolytus; 5. Oedipus; 6. Troas; 7. Uleded.
8. Agamemnon; 9. Rerfules auf @eta und 10. Octavia. ELeffing be-
handelt in diefem Abfchnitte nur die swei erften Tragddien: ,den rafen:
den Rertules” und den ,Thyeft”, wdhrend er die in Ausficht ge-
ftellte Betradhtung der iibrigen acht Trauerfpiele itberhaupt fchuldig ge-
blieben ift.

2
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- Der ,rafende Herfules” wird nun von Leffing als ein hichit
geeignetes Opern:-Sujet angepriefen. Wacdhdem ndmlich Aussiige aus
dem ,rafenden Herfules” des Seneca gegeben, damm Dergleiche mit
dem gleidmamigen Stiide des Euripides angejtellt worden §ind, nadh-
dem Kritif an diefen Stitcfen geitbt und anderes Eiterarifche beigegeben
worden if, (Band XI, 1 der Hempel-dusgabe p. 350—374), folgt
€effing’s ,Dorfdhlag fiir cinen heutigen Didhter” (XI, 1 p. 375): ,50
viel ift augenfcheinlich”, belehrt feffing, ,daf aus dem Stiide des
Seneca mit Heinen Derdnderungen eine vollfommene ®per 3u madhen
fei. Die Mafchinen finden ihren natiirlichen Plag darimme, und wenn
die blofe Erfchetnung der Juno fiir die Dersierung des Theaters 3u
einfadh wdre, fo fSnnte man die Erjchetmungen aus dem Euripides
borgen. Tiefer ndmlich, wie ich fhon angemerft habe, fithrt anjtatt
der Juno felbjt die Jris, ithre Botfchafterin und eine Surie auf.
Swet Gegenftinde, an welchen NMajchinenmeifier und Ulaler ihre Kunit
hinlanglich jeigen fonnten. Auch der Tontiinftler wiirde {ich nidt
befdhweren diirfen, daf man feine Kunit durdy eine verhafte
Nionotonie der Leidenfdhaften einfdyrdntte. Sie-find Ourch-
gdngig in dem ftartiten Spiele. Das Fornige, das Klagende, das
Stolze, das Erfreute, das Rafende, das JSdrtliche, das Gefelste, das
Sreundichaftliche wedhfelt unaufhdelich ab, und oft treffen fie fo gliick-
lich sufammen, daf fie der fchinften Abftechungen unter einander fahig
find. Auch die Erfindung des Balletmeifters wiirde fich hier nicht auf
dem Troctnen befinden, auf welchen man in einem Schaufpiele, das
fo vorsiiglich 3um Dergniigen des ®efichts und des ®Behdrs beftimmt
ift, billig auch mit fehen mug. Docdh da die Dper mehr in das
mufifalifche als in das poetifche Sach gehdret, fo will ich mich
nicht weiter damit einlaffen. 3Ich will vielmehr meine Abficht auf ein
regelmdfiges Stiic richten” u. {. w.

Alan erfennt hieraus einerfeits den trefflich gefchulten und geiibten
Blid feffing’s, die echt mufifalifchen Elemente in einem Theaterftiicke
heraus3zuwittern; andrerfeits ift der Leffing diefes Jeitraumes noch weit
entfernt davon, in der Oper die Poefie und die Uufif etwa als eben-
biirtige, Foordinterte ®rdfen gelten 3u laffen, oder gar mit den fpesi-
fijchen UMufif-Dramatifern feiner JFeit die Ufit in der Oper nur als
untergeordnetes fittel sur Hebung des wortpoetifchen Uusdrucdes an-
sufehen. —

Audh eine andere mit der ,Theatralifchen Bibliothet” in Der-
bindung ftehende Arbeit unferes Uefthetiters mufite demjelben Deran-
lafjung geben, fich mit dem Wefen der NMufit mehr und mehr vertraut
su machen. et gilt es nichts weniger, als fich durch die hdchit
fchwierige und fubtile Ulaterie der griechifchen Nufit durchsuarbeiten.
Raben fiir etnen feffing 3u anderen Feiten Uberfegungen aus frem-
den Sprachen dazu dienen nuiffen, ihm die eigentliche Henntnis diefer
Sprachen erft recdht 3u verfchajfen: jo fehen wir hier einmal, wie
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ihm die Ubertragung eines fransdfijchen MWertes itber die Minfit der
Griechen mit diefer Seite der NMufifgefchichte erft recht vertraut machen
muf. &s ift dies der im Jahre 1755 entftandene XI. Abfchnitt der
»Theatralifchen Bibliothet”, betitelt: ,Des Abts du Bos Aus-
fdhweifungen von den theatralifchen Dorftellungen der
Alten.” Der fransdfifche Uefthetifer und Kanonitus Jean Baptifte
Ditbos, Sefretdr der franzdfifjchen Atademie, lebte von 1670—1742,
verfafite auger hiftorifchen Werken auch ein MWerk iiber den Gefchmadt:
»Réflexiors critiques sur la poésie, la peinture et la musique«, das
eine Reihe von Auflagen erlebte, auch mamnigfadh ins Deutfche iiber-
fet ward. E£effing giebt in feinem ,Dorberichte” 3u feiner oben-
genannten llberfegung unter Anderem an (Band XI, 1 p. 519—3520):
»Der Jnhalt, wie ihn der Derfaffer felbft entwirft, ijt fuvs Oiefer.
3n dem erften Teile erflart er, worin die Schdnheit cines Gemdldes
und die Schdnheit eines Bedichts vornehmlich bejtehe”; u. . w. — —
— ,3n dem j3weiten Teile handelt er von den teils natitrlichen, teils
erworbenen E&igenfchaften, weldhe fowohl grofe tlaler, als grofe
Dichter haben miiffen, und forjdht den Urfachen nadh, warum cinige
Jahrhunderte fo viele und cinige faft gar feine beriihmte Kiwnjtler ge-
fehen haben” u. f. w. — — ,JIn dem Odritten Teile endlich trdgt
unfer Abt verfchiedene Entdectungen vor, die er in Anfehung der thea-
tralifchen Dorftellungen der Alten gemacht su haben glanbet.” — — —
,» Diefer befondere Teil nun oder dicfe Ausfchweifung ift es, weldhe
ich hier meiner Theatralifden Bibliothef einverleiben will. Jch
werde aber dabei fiir diefes mal nichts als die Pflichten eines getrenen
Uberfetiers beobachten, und meine ®Bedanfen iiber verfchiedene be-
fondere Aleinungen des Derfafjers auf eine andere ®Gelegenheit mir
verfparen.” :

Diefe ,Ausfchweifung” des gelehrten fransdfifchen 2efthetifers
umfaft aber nicht weniger als 170 Seiten und giebt, in der richtigen
Erwdgung, daf das Drama der Alten, sumal die Tragddie, nicht ohne
Atufit 3u faffen ift, eine volljtandige Iberficht iiber das ganze Gebiet
der griechifchen UMufif. Der leitende Gedanfe ift gleich 3u Anfang
sutreffend alfo formuliert: ,Die AUufif der Alten war eine IDiffen:
fchaft, die einen weit grdferen Umfang hatte als unfre NMfif.“ E&in
Purses Derseichnis der AUbfchmitte diefer ,Ausfchweifung” mit der JIn-
haltsangabe wird uns die flare Erfenntnis verfchaffen, wie Leffing
fich durch Ddiefe lberfefung in die f{dhywierigften Partieen der Wujit-
gejchichte vertiefen mufte. Dubos aber behandelt im 1. Abjchnitt , All-
gemeinen Begriff von der ATufif der Alten und den mufifalifchen Kiin-
jten, welche diefer Wiflenjchaft untergeordnet waren”; der leitende Autor
iit ithm hier, wie im Solgenden 2Ariftides Quintilianus; dann:
Sweiter Abfchnitt: ,Don der rhythmifchen Utufif’; auger den alten
Schriftftellern felbft, wird befouders noch des h. Auguftinus Sdrift

25



— 18 —

»de musica« ftarf beriidfichtigt, Odesgleichen Woéthius. Dritter
Abfchnitt: ,Don der organifchen oder Inftrumentalmufit’; Dierter
Abfchnitt: ,Don der poetifchen AMufif. Don der Ulelopdie. Daf es
eine Ulelodie gegeben, welche fein mufifalifher Befang aewefen, ob
fie gleich in Loten gejdrieben worden.” Fitufter Abfdmitt: ,Er-
lduterung einiger Stellen des fechsten BHauptitiicds der Uriftotelifchen
Didhtfunft. Don dewt BGefange der lateinijchen Derfe oder dem Carmen.”
Sedyster Abfchnitt: ,Dafy in den Schyriften der Alten das Wort fingen
oft detlamieren, ja fogar auch blos reden bedeute.” Siebenter
Abfdmitt: ,LMene Beweife, daf die theatralifche Deflamation der Alten
componiert und in Loten gefchrieben wurde. &En Beweis, der daher
genommen wird, weil den Schaufpieler, weldcher recitierte, JInftrumente
accompagnierten.”  Achter Abfchnitt: ,Don den Blas: und Seiten-
inftrumenten, deren man fich bei dem Accompagnieren bediente.“ Lleun-
ter Abfdmitt: ,DVon dem Unterfchiede, welcher jwifchen Yer tragifchen
und Fomifchen Deflamation befunden. YDon den Homponiften der De-
flamation. Betrachtungen iiber die Kunft, fie in Lloten ju fchreiben.¥
Sehnter Abjdmitt: , Sortfebung der Beweife, daf die AUlten ihre De-
flamation in Roten gefchricben. Don den Derdnderungen, die ju den
Seiten tes Auguftus in der Deflamation der Rd3mer gemacht worden.
Die Devdnderungen, weldhe unter Ludwig XIV. mit dem Tanze wd
der Utufit vorgenommen worden, werden damit verglichen.” Elfter
Abfchnitt: ,Die Rémer teilten oft die theatralifche Detlamation swifdhen
swei Schaufpieler, deren einer recitierte, indem der andere die BGeberden
madhte.” Swdlfter Abfdhmitt: ,Don den Ulasfen der alten Schau-
fpieler.”  Dreizehnter Abfdhmitt: ,Don der Saltation oder der Hunit
der Beberden, welche von einigen Schrifttellern die hypotritijche UWufif
genennet wird.” Dierjehnter Abjcdmitt: ,Don der theatralifchen
Saltation. Wie der Schaufpieler, welder die Geberden machte, mit
dem Schaufpieler, weldher recitierte, iibereintreffen fonnte. YDon dem
Tanze des Chorus.”  Fiinfzehnter Abjchnitt: , Anmerbungen iiber die
Art und Weife, wie dramatifche Stiide auf den Biithnen der Alten vor:
geftellet worden. Don der ijtarfen Leiging, welche die Griechen und
Bimer fitr das Theater hatten. Don dem §leife, den die Schau-
fpieler auf ihre Kunjt wendeten, und den Belohnungen, die ihnen er-
teilt wurden.” Secdhzehnter Abfdmitt: ,Don den- Pantomimen oder
den Schaufpielern, welche, ohne 3u reden, fpielten.” Siebjzehnter
AUbfchnitt: ,Wenn die foftbaren Dorftellungen der Alten aufgehdrt haben.
Don der Dortrefflichfeit ihrer ®efdnge. Achtzehnter (und legter)
Abjehnitt: |, Betrachtungen iiber die Vorteile und Unbequemlichieiten,
welche bei der fomponierten Deflamation der Alten gewefen.” —

Alan fieht hieraus wiederum deutlich, wie vielfeitig die Bethaiti-
gung war, welder fich Leffing auch in nufifalifcher Hinficht ergab;
man wird dann nicht allufehr vermwdert fein, wenn man erfemnt,
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wie auferordentlich jsutreffende JIdeen auch in mufitalifchen Dingen
diefer vielfeitige grofie Alann in den FSeiten feines £aotoon und feiner
hamburgif{dhen Dramaturgic 3u Tage fdrderte.

ITL

Die hier und fonijt erworbenen Kenntmijfje vom Wefen und der
Gefdichte der griechijdhen Musiké (uovorxi) famen €effing vortreff-
lich 3u ftatten, als er jeine hochbedeutende Studie itber das Leben feines
gelicbten Sophofles fdrieb (1760). Sagt ja €effing in den einlei-
tenden Worten {eines ,Sophotles” geradesu: ,Seitdem ich es bedauere,
dte Dichttunft des Ariftoteles cher jtudiert ju haben, als die Aluiter,
aus weldien er fie abjirahierte, werde ich bei dem Llamen Sophotles,
ich mag ibn finden, wo ich will, aufmertfamer als bei meinem eigenen.
Und wie vielfdltig habe idy ikn mit Dorfa gefucht! Wie viel Unniiges
habe ich feinetwegen gelefen!” JIn der nun folgenden fritij{ch-philolo-
gifchen Darjtellung ,von dem Leben des Dichters” follte Leffing an
eiter Stelle feine philologifch-fritijche Hraft audh in mufithifiorifchen
Dingen bewdhren. YWadh den Quellen, die Leffing hier 3u Gebote
ftanden, heifit es von Sophotles unter Anderem: ,E€r genofy cine fehr
gute Eriiechung. Die Tanstunft und die Ulufif lernte er bei dem
famprus, und bradhte ¢s in dicfer legtern, wie audy im Ringen fo
weit, dafj er in beiden den Preis erhielt.” Das ijt die Grumdlage fiir
den Abfdmitt (E) in diefer Studie. —

&s ift ergdglich su fehen, mit wie gldanzenden Waifen Lefjing hier
dem vielgepriefenen Uufifer Camprus 3u Leibe geht. Der ungenannte
griechifche Biograph, wie audh Athendus nemnen des Sophofles Utujit:
lehrer: €amprus (Erftever freilich in verfchriebener Weife: Lampias).
Diefer Lamprus, wenigftens der Wame Lamprus 3dhlte 3u den Be-
vithmtheiten wunter den hellenifchen Utufitern, namentlich als Cehrer.
Cornelins Lepos nennt ihn mit Damon in einem Atem. Sabricius,
der Derfajfer der Bibliotheca Graeca madht — wie £effing des Wei-
teren auseinander fefst, diefen £amprus gar jum Lehrer des Sofrates.
feffing weift nach, daf Sabricius die betreffende Stelle in Plato’s Ule-
nerenus unmdglich felbft nachgefehen haben fann, demn dort jagt So-
frates, dag cr ,in der Beredtjamfeit die Afpafia wid in der ATufif den
Konnus jum Lehrmeifter habe — und dabei wird gerade als cin
Typus cines fchlechten €ehrers jener Lamprus genamnt. ,IDeit ge-
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fehlt alfo” — fo fchliefit effing mit Recht — ,daf Sofrates hier vor-
geben follte, die Ulnfif von dem Lamprus gelernt 3u haben; er ift
vielmehr ftol3 darauf, daf er fie nicht pon ihm gelernt, da§ er fie
von einem beffern Uleifter erft jetst lernt.“ Des Weiteren weift Leffing
nach, daf €amprus, als Sofrates fo fprach, nicht mebr gelebt haben
fonnte; denn ,Lamprus unterrichtete den Sophofles vor feinem 16ten
Jahre, und der Lehrer fonnte leicht 20 Jahre dlter fein als der Schiiler;
Sotrates war beinahe 30 Jahre jiinger als Sophofles, und lernte die
Nufif Badvyngwe 70y yeyovws, als er fdon fehr alt war. Lun lafje
man ihn mur 50 Jahre gewefen fein, und rechne sufammen. Altiigte
nicht £amprus beinahe ein ®Breis von 100 Jahren gewefen fein, wenn
er den Sofrates in diefem Ulter noch hdtte unterrichten Fmnen?” —

In den Kdpfen der ®Belehrten galt Lamprus nun cinmal als
®Battungsbegriff fitr Tontiinftler {iberhaupt. So witterte — was Leffing
fcharf -geifelt — ATuretus in einer Stelle der Ariftotelifchen Politik
den Llamen Lampros, wo der Stagirite lediglich das Adjeftioum Aaumgds
= glangend, Flar, rein gebraucht. Die Stelle, im 7. Buche der Politif
(Cap. XII. der Tauchnitz-Editio) lautet alfo: ,,06 xai wvouiSoveew
avdgwmor 1ig ebdarpuoviag altie Ta fxr0g Eivar TGy aye GGy, Gomeg o
T0U %0 Fagiery hoapumgov xal xuldig airegro Tny Aigayv puallov tig
regvngt O, heifit ,die Alenfchen freilich meinen, daf die duferen Giiter
die Urfachen sur Gliidjeligteit find, gerade jo, wenn man das glinzende
und {chdéne Citherfpicl mehr auf Koften der £yra als der Kunijtfertigteit feen
wollte. — Yluretus aber meint, ,dies ndmlich driidft Ariftoteles aus
»si Lamprus bene cantat, id non lyra sed actificio ipsius efficic,
0. h. wenn €amprus gut fingt, fo wird es nicht durdh die Lyra, fon-
dern durch die Hunftfertigteit deffelben bewirft”. IDarum diefe Kon-
jeftur ? Weil »Lamprosc der Rame eines alten Utufifers gewefen ift.
feffing fagt mit Recht: ,So fiuweich diefe Derdmderung ift, fo iiber-
flitffig ijt jie anch. Denn warum foll hier Aeumgor der Lame eines
Niujifers fein? Auch ohne die weitere feine Auseinanderfeung iiber
den Begriff des Wortes Aaumgos wdre Alurvetus volljtdndig ad ab-
surdum gefithrt. €effing ertldrt ndmlich nodh febr fein alfo: , Sreilich,
wemn man Aaumgorv hier blos durch clare iiberfet, wie es fo wokhl
P. Dittorius, als €ambinus thut, fo {dheint Aaumgor xedagiev mehr
ein Werf der Cither als der Kunjt 3u fein. Allein es heit hier das,
was wir im Deutfchen durch rein ausdriiden; und Auumgor xedagilecv
in diefem Sinne rein {pielen, ift nicht dem JInjtrumente, fondern der
funjtmdgigen Stimmung und Gefchidlichfeit des Griffs beizumefjen.“

Rat nun £effing swet Stellen namhaft machen nnen, ,in die
man den €amprus mehr hineingelegt, als ihn darin gefunden hat:
fo befcheert er uns andrerfeits zwei Stellen, ,in weldhen er wirflich
ift,” ndmlih aus dem Schriftfteller Athendus. Einmal erwdimt er
die bereits citierte Stelle ans dem Menexenus des Plato, mit der Be-
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merfung, daf dort nicht nur Bippias, der E€ler, fondern audy der
Redner Antiphon und ,der NMufifer Campros” verfpottet wird. Lefjing
tadelt nur die lbertreibung, wenn er fagt: ,Plato fpottet des Camprus
ja eben nicht. Denn fpottet man denn gleich eines Kiinftlers, wenn
man fagt, daf ein anderer itber ihn -ift? Athendus fcheint hier dodh
den Dorsug 3u verdienen: denn jene IDorte in des Sofrates Nunde
tragen gan3 den Ton der Derachtung, oder wenigftens der Verdchtlich:
feit und @Beringfchdgung. — 2Aus der anderen Stelle im Athendus er-
fahrt man, daf €ampros ein Wajfertrinter gewefen fei (fdgomryg),
ferner, daf der HKomddiendichter Phrynichus ein Lujtfpiel verfaft
habe, worin £ampros als Sielfheibe des Wites und Spottes dient;
die Kibifze (Awgor) betlagen dort feinen Tod. ELefjing verfiht jogar
© die Anjicht, daff jenes verlorene Stiid felbft die Kibige geheifen
haben miiffe.

Im Threnus der Kibige auf den Tod des Lamprus befommt
diefer noch folgende epitheta ornantia. £amprus heit ,der wim-
mernde Charlatan (Byperfophift; Lefjing fagte der Hdgliche Dirtuofe;,
das Gerippe der NMufen (uwovowr oxelerog), das Sieber der Wadhtigallen
(éndovey pmichog), Preisgefang des Hades (vuvog ¢dov); Lefjing fagt:
,0as Klagelied der Rille, denn auch diefe Bedeutung, wie be-
fannt, hat {uvog').

Bei diefer Belegenheit nimmt £Leffing nody gegen Nluretus die
alten UMufifer gegen den Dorwurf in Schufy, dag fjie eine befondere
Leigung 3um Trunfe hatten. ,Wenn aber NMuretus”, fiibrt Leffing
aus, ,an dem angejogenen @Orte fagt; Hunc Lamprum Athenaeus,
non sane ex consuetudine musicorum, abstemium fuisse ait
etc., fo hat Uluretus die Feilen fchandlich verwedhfelt. &in alter i
tharifte war mehr ein fehrer der Aldgigleit und Tugend, als der
Tontunt.” Diefe Ilujtration 3ur Ulufifmoral ift gan3 willfommen:
aber Horazens Wort, das die Ulufifer vini avidum genus nennt,
ftammt ja dody auch aus alter Feit. —

Schlielich ift gegen diefe ganze dem fritifchen Jngenium Lefiing’s
alle hre madiende Auseinanderfegung mu das Eine vorzubringen,
daf Leffing nicht bedacht hat, auch nicht bedenfen fonnte, daf es
mehrere Mufifer des Llamens Lampros gegeben hat, — Lampros
pon guter und fchlechter Qualitdt. Der bejte Lampros war jeden
falls der Lehrmeifter des epochemachenden tufiters Ariftorenus’
der alfo weit, gar weit pon jenem von Plato, Phrynichus und Anderen:
gehdhnten €ampros entfernt ift, foroRl seitlich, rdumlich, als auch be-
fonders geiftig. —

Wahrhaft iiberrafchende nufif-dfthetifche Bemerfungen begegnen uns
einmal in den ,Briefen, die neuefte Literatur betreffend”. Im
51ften Briefe vom 16. Auguft 1759 fritifiert £effing die eben in Kra-
mer’s ,Lordifchem Auffeher” abgedrudte Kloppftodjche Ove: ,Die
Allgegenwart Gottes”. Die Quintefjens diefer Hritif mag etwa in diefen
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geifiveich tronifchen Worten 3u fuchen fein: ,Benug, daf mich eine
fchdne, prachtige Tirade iiber die andere angenechm unterhalten hat;
genug, daf ich mir wdhrend dem Lefen feine Begeifterung wmit ithm
su teilenn . gefchienen habe; nmf wuns denn alles etwas 3u denfen
geben?”  Der Schlug in diefer rhythmifch-formeller Hinfidht durchaus
unregelmdgig gebildeten Mde mag hier jur Probe mitgeteilt fein,
wie folgt:

,Die B3hen werden fich biicken!

Die Tiefen jich biicken! .

Wenn der Allgegenwdrtige nun

Wieder aus Staube

Unijterbliche fchafft!

RHalleluja dem Schaifenden!
Dem Tdtenden Halleluja!
Ballefuja dem Schajfenden!”

Und npun hdre man, wie Leffing im Anfhiug daran derartige
frete Utetra gerade als fiir die mufifalifche Kompofition be-
fonders geeigiet anempfichlt — alles freilich in ergdglichfter Jronte. —
,Aber toas fagen Sie ju der Dersart?” — ruft Lefjing aus — ,wenn
ih cs anders eine Dersart nennen darf? Demn eigentlich ift es weiter
nichts als eine fiinjtliche Profa, i alle Heinen Teile ihrer Perioden
aufgeldft, deren jeden man als einten einjelnen Ders eines befonderent
Sylbenmages betrachten faim.  Sollte es wohl nidht ratfam
fein, sur mufifalifchen Kompofition bejtimmte Gedichte
in diefem profaifdhen Sylbenmage absufafjen? Sie wijjen
ja, wic wenig es dem Ulujifus iiberhaupt hilft, daf der Didhter eint
wohltlingendes Atetrum gewdhlt, und alle Schwicrigfeiten defjelben
jorgfdltig und gliicflich fiberwunden hat. @ft ift es ihm jogar hinder-
lich, und er nmuf, um 3u feinem Swede 3u gelangen, die Harmonie
wicder jerjtdren, die dem Dichter jo unfdgliche Uliihe gemadht hat.
Da alfo der profaifche Wohltlang entweder von dem mujifalifchen
verfchlungen wird, oder woh!l gar durch die Collifion leidet und Wokl-
tlang 3u fein aufhdrt; wdre es nicht beffer, daff der Dichter
iiberhaupt fitr den Mufitus in gar feinem Sylbenmage
jchriebe, und cine Arbeit gdnjslich unterlicge, die ihm
diefer doch niemals danft?’ — Der dfthetifche Beurteiler muf
teffing filr derartige von tieffter Einficht in das Wefen der mufifalifchen
tiedfompofition jeugende Ausfpriiche befondere Bewunderung 3ollen.
Wic wiirde Lefjiing crft gecifert haben, wenn er das Gebahren unferer
meiften neuen £iederfomponiften wahrndhme, die den nody fo wohlge-
ordneten Aletren ihrer Iyrijchen Dichter die unglaublichfte Refpeftlofig-
teit entgegentragen. Sind doch felbft die wahrhaft grofen, ilafjifchen
giedertomponiften nicht ganz von diefem Undant gegen das ihnen vor:
liegende poetifche Uletrum freizufprechen. -- 3ch fann mich nicht
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enthalten, hier einige Sdfge aus einer friiheren, fehr ausfithrlichen 2r-
beit {iber diefen Begenftand, ndmlih aus meinen: ,Betraditungen
ither die Deflamation bei LiedFompofitionen” (In der
»Lteuen Berliner AMufifseitung” 1877 und 1878) anmzufithren. Das hier-
bei obwaltende Hardinalgefety glaubte ich alfo formulieren 3u diirfen:
sDie poetifdh-lange Silbe mugf mufifalifch ftets auf den
befferen 0. h. betonteren) Tattteil fallen, als die benad-
barte turse Silbe, oder verallgemeinert: &ine jede lange Wort:
filbe mu§ durdy das Uledium der NMufit cine frdftiger betonte
Stelle erhalten, als die benachbarte furse Wortfilbe. In WirtlichEeit
giebt es von diefer Regel Peine rechten Ausnahmen, wobl aber
fcheinbare. er diefe Kardinalmarime ordentlich begreift, der hat
damit den archimedifchen Stiigpunft gefunden, von dem aus er alle
mdglichen Deflamationsformen geiftig beherrfchen fann, fei es wuwy,
dafy er es mit jambifchen (_ ), trochdifchen (- _), anapdiftijchen
(— < 2), fpondeifchen (. Y.), daftylifchen (- _ _), moloffifchen
(+ — Y), amphibrachifthen (— - _) oder nodh anderen metrifchen
Dersfiigen 3u thun hat.  Serner: Der Komponift Fann rhythmijdh
fo vielfeitig, fo mannigfach als irgend dentbar auftreten: immer
muf; das poctifche Aletrum erfennbar bleiben, ftets fogar mit einer
folchen Hlarheit, daf der rhythmijch lefende Nlenfch aus dem Teyt:
gefange der Homwpofition allein das jeweilige Uletrum des Gedichtes
cbenfo ficher erfafjen ¥anm, als wenn er die Dichtung felbft vor Au-
gen hat. — Serner nodh diefe Erweiterung des Kardinalgefefes: Die
Furse Wortjilbe foll im mufitalijchen Kunftliede im Allgemeinen Feinen
grdferen Lotenwert darftellens als ihre durdy feine Paufe getrennte
lange achbarfilbe, weder in vorwdrts: nodh in riifwdrtsgehender
Richtung. — Und emdlich den Schlufgedanten: Sreilich wird die Nufif:
herrlichteit als folche auch im £iede immer die Rauptfache bleiben,
allein wer e¢s trof feines mujitalifchen JIngeniums nicht dahin bringt,
die volle Harmonie jwifchen dem mufifalifchen und poetifchen Rhyth:
mus wr fimwollen @rfcheinung ju bringen, der wird wenigftens auf
das Pradifat eines volltommen durchbildeten Kiinftlers versichten miifjen.
Wie fehr auch durcdh die Eigenart des Poefie:Uletrums die Phantafie
des  fchaffenden Aufiters befchrdnft bleiben muf: feine Aleifterichaft
Fann er erft recht dadurch. bewdhren, daf er troff diefer naturnotiwen:
digen Schranfen dennoch feine {chdpferifche Sreiheit bethdtigt. Per
aspera ad astra! —

JImdem ich nun wieder ju jenem denfwiirdigen Leffing'fchen ELite:
raturbriefe juriiffehre, fei noch hervorgehoben, daf unfer Autor mm
aud) im Derlaufe in gleicher Jromie die formlofen Dramatifer geifelt,
ndmlidy: ,3a, ih wollte noch weiter gehen, und diefe freie Dersart
fogar fiir das” Drama empfehlen. Dir haben angefangen, Trauer-
fptele in Profa su fchreiben, wnd es {ind viel €efer fehr unzufrieden
damit gewefen, daf man auch diefe Gattung der cigentlichen Poefie da-



durch entreifen 3u wollen fcheint. Diefe wiirden fich wvielleicht mit
einem folchen Quafi-ATetrum befriedigen lafjen; befonders, wenn man
ihnen fagte, daf 3. €. die Derfe des Plautus nicht viel gebundemer
wdren. Der Scribent {elbft behielte dabei in der That alle Sreiheit,
die ithm in der Profa 3u ftatten fommt, und wiirde blog Anlag finden,
feine Perioden defto fymmetrijcher wd wohlflingender 3u machen. Wie
viel Dorteile audh der Schaufpieler daraus siehen t3nnte, will ich jetst
gar nicht erwdhnen, wenn fih namlich der Dichter bei der Abteilung
diefer freien Jeilen nach den Regeln der Deflamation richtete, und jede
Seile fo lang oder fury madhte, als jener jedesmal viel oder wenig
Worte i einem Atem jufammien ausfprechen miite 0. —

IV.

Befonders reichlich und fein flicfen die mufifdfthetifchen Quellen
n feffings ,hamburgifher Dramaturgic”. Hier tritt die lei-
tende Idee fonnenhell 3u Tage, wonadh die NTufit ftets im Sujammen-
hange oder in ibrer Wedhfelwirfung mit der Shwefterfunft Poefie
betradhtet wird. &s ijt diefes jedenfalls der hellenifdhe Grundsug in
Leffing’s nufifdfthetifhem &mpfinden: denn die Griedhen fanden ja
erft im Jufammenwirfen von Poefie und Tonfunft, ja erft aller mu:
fifchen Kiinfte die eigentliche Musiké (uovowxy):

Gleih im 8. Stiidfe der Dramaturgie, vom 26. Alai 1767, worin
die Melanide von Nivelle de la Chaussée behandelt wird, weif fich
feffing bei Beurteilung der Uladame L3wen, der Dertreterin der Titel-
rolle, nicht beffer 3u helfen, als daf er die ATufit herbeizieht, um
darsuthun, worin die Dorsziige und worin die Schranten in der Defla-
mation diefer vortrefflichen Schaufpiclerin liegen. — Jch fege sundchit
die ganze hochbedeutfame Stelle her. ,dladame £3wen” — heift es
da — ,verbindet mit dem {filbernen Tone der fonorften [lieblichiten
Stimme, mit dem offenften, rubigften und gleihwoh! ausdrudfdhigiten
Befichte von der Ielt das feinfte, fchnelljte BGefiihl, die ficherfte, warmite
Empfindung, die fich, swar nicht inmer fo Ilebhaft, als es viele wiin-
 {chen, doch alleseit mit Anftand und Wiirde dugert. In ihrer Detla-
mation accentuiert fie richtig, aber nicht merflich. Der gansliche Ntangel
intenfiver Accente verurfadt Alonotonie; aber ohne ihr diefe vorwerfen
3u fdnnen, weify {ie dem fparfamern Gebrauche derfelben durch eine an:
dere Seinheit su Rilfe 3u Fommen, von der, leider! fehr viele Acteurs
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ganj wd gar nidhts wiffen. Ich will mich erfldren. Ulan weif, was
in der Utufif das louvement heift; niht der Takt, fondern der
Grad der Langjambeit oder Schuelligheit, mit welchem der Takt gefpielt
wird. Diefes Ulouvement ift durch das ganze Stild einfdrmig; i dem
ndmlichen Uafie der Befchwindigleit, in welchem die erfte Tatte ge-
fpielt worden, miiffen jie alle, bis 3u den lefiten, gefpiclt werden.
Diefe Einfdrmigleit ijt it der Nufif notwendig, weil Ein Stid
nur einerlei ausdritden faun, uwd ohne diefelbe gar feine
Derbindung vetfchiedener Inftrumente wd Stimmen mdglich fein wiirde.
AUtit der Detlamation hingegen ift es ganz anders. Wenn wir einen
Perioden von mehreren Gliedern als ein befonderes mufitalifdhes Stiid
annehmen, ud die Glieder als die Tafte desjelben betrachten, {o miiffen
diefe Glieder, auth alsdann, wenn fie vollfommen gleicher £dnge wdren,
ud aus der ndmlichen AUnzahl von Silben des ndamlichen Seitmafges
beftdnden, dennoch nie mit etnerlei Gefchwindigleit gefprochen werden.
Denn da fie, weder in Abficht auf die Deutlichbeit und den Ltadhdrud,
nodh in Riidficht auf den in den gangen Perioden herrjchenden Affett,
von einerlei Wert und Velang fein Edmen: fo ift es der Latur gemdf;,
daf die Stimme die geringfiigigeren fdmell herausftdft, flitchtia und
nachldffig dariiber hinfechliipft; auf den betrddhtlicheren aber verweilt, fie
dehnt und jehleift und jedes Wort, und in jedem Iort jeden Vudh-
ftaben uns juzdhlet. Die Brade diefer Derfchiedenheit find mnendlich;
und ob fie fich fchon durch Feine Fiinftlichen Seitteilchen bejtimmen und
gegen einander abmefjen laffen, fo werden fie doch audh von dem un-
gelebrteften @hre unterfdiieden, fo wie von der ungelehrteften Sunge
beobadhtet, wemn die Rede aus einem durchdrungenen Herzen, und nicht
blos aus einem fertigen Geddchtuifje flieft. Die Wirfung ift unglaub:
lich, die Ddicfes beftdndig abwedhfelnde Utouvement der Stimme hat;
und werden vollends die Abdnderungen des Tones, nidht blos in An-
fehung der Adhe wnd Tiefe, der Stdrfe wnd Schwddhe, fondern auch
d¢s Rauhen md Sanften, des Schueidenden wnd Runden, fogar des
BHolprichten und Gefchmeidigen, an den rechten Stellen, damit verbun:
dent: fo entfteht jene natiwliche NMufif, gegen die fich unfehlbar unfer
BHer; erdffnet, weil es empfindet, daf fie aus dem Hersen entfpringt,
und die Kunft nur infofern daran Anteil hat, als auch die Hunft sur
Qatur werden fann.  Und in diefer UWfit, fage ich, ift die Actrice,
von welcher i fpreche, gan; vortrefflich und ihr niemand su verglei-
dhen, als Herr &EFhoff.” - — —

So sutreffend diefe Parallele auch im Ganzen ift: fo wird fie fich
pom Standpunfte der heutigen AMufif doch mandherlei Alodificationen
gefallen lafjen miifjen. Beildufig bemerft, ift uns fitr das, was Leffing
das Ulouvement nenmt, feit langen Feiten der Ausdrud >Tempoe
(ZFeitmaf) geldufig. Wemn fLeffing dann das Einerlei des Tempo's
damit 3u ftiigen vermeint, weil in der Nufif ,ein Stitd nur einer:
let ausdritdfen tann,” fo mag das fiir eine Feit allenfalls BGel-
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tung behalten, in der man von neuen Tonreichen eines Haydn, Nlo-
sart wd Beethoven nod teine Ahnung haben fonnte; allenfalls
begann der Genius RHaydn’s bereits feine Schwingen ju regen; fein
Sliigeljchlag war aber um jene Seit jedenfalls noch nicht bis jum
BHerzen des hamburgifchen Dramaturgen gedrungen. Denn durch ihn
und in ftets hdherer Potens durch feine GBeiftes - LRachfolger follte es
aller Welt offenfundig werden, daf ein Stiick nicht nur einerlei, fon-
dern eine ganse Scala mannigfachjter Empfindungen und Stimmungen
auszudriicfen vermdge. Und damit hingt es denn jujammen, dag auch
das Einerlei des Tempo’s (Nlouvdment’s) betrdchtliche Einfchranfung
erfahren mugite, ohne daf man Gefahr su laufen braudte, in die leidige
Unmanier des » Tempo rubato« 3u verfallen. Dielmehr hat es nach und
nach im Seitalter der Elafjifchen Inftrumentalmuiit, fowohl im Solofpiel
oder Gefang, als auch im Quartett: und Orchefterfpiel der Tonangeber
wohl verftehen lernen, wo er das ganze Feitmaf — fo oft es das gedn:-
derte Stintimungsbild der Seele verlangte — ftrecfenweife anders fchalten
und walten lief, als es dem Grundcharafter des betreffenden Stiickes
entfpricht. — So fann fich der Pulsichlag des Hersens audh in ein
und demfelben Tonftiicke . durch den Geift und die Gefchicklichieit des
dirigierenden KHiinftlers immerhin mannigfach genug fithlbar machen,
fo daf auch hier der freilich nicht fo bedentlichen Ulonotonie des
Alouvements (Tempo’s) wohl begegnet werden fann. Andererfeits
forgt ja audh die Ausdructsfiille unferer neuen Tonfprache dafiir, daf
auch in Heinen, felbft allerfleinften Particen eines Stiickes Abdnderungen
des Ulouvements (Seitmafes) bewertjtelligt werden. —

Eingehend {dheint fich Leffing mit dem Wefen der Fwifhen-
attsmufit befchdftigt s;u haben. Dafiir jeugen das 26fte und 27jte
Stiid der Hamburgijchen Dramaturgie. — £Lefjing huldigt hierbei der
Anfchauung, daf das Orchefter in der dramatifchen Kunft gewiffer-
magen die Rolle des EChores in der antifen Tragddie ju itbernehmen
habe. — Die hohe Vedeutung der Fwifdhenattsmujit wird damit wie
mit einem Sauberfchlage gejeichnet. Die ndheren Ausfithrungen iiber
diefe Alifjion der Nufif madht Lefjing nicht durch fich felbft, fondern
ait der Hand des jeitgendfjifchen Tontiinftlers Scheibe, der diefe An-
gelegenheit ebenfo neu als begeifterungsvoll behandelt hat.

J3oh. Adolph Scheibe, ecin befonders als Theoretifer bedeu-
tender Atufifer, wurde im Jahre 1708 3u Leipjig geboren; ftudierte,
obwoh!l von Kindheit an in der Nujit ersogen, doch erft Jurisprudens,
ehe er fich ganz der Uufif widmete. Einflufreich wurde er namentlich
durch feine wichentlich erfcheinende Jeitichrift »Musicus criticuse, auf
die fich feffing ebendort in der Dramaturgie besieht. Der  fritifche
Utufifer” erfchien in Hamburg (1737—1738) und 1743, als Scheibe Ka-
pellmeijter in Kopenhagen war, in neuer Bearbeitung. In feinen mehr
als 68 Stiiden des »Musicus criticus« hat Scheibe die mannigfad -
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ften mufifdfthetijchen Probleme geiftreich und eigenartig behandelt, Dieles

geiehen und erfannt, was die nachfolgenden Grofmeifter der Tontunit
in lebensvolle Wahrheit umfegten. — DVon feinem aif 4 Bdnde berech:

neten Werfe ,iiber die mufifalifche Kompofition” erfchien nur ein Teil
im Jahre 1773. Scheibe ftarb 3u Kopenhagen im April 1776, lebte alfo
nodh, als feffing ihm in femer Dramaturgie ein bletbenbes Denfmal
ftiftete.

Da Sdheibe’s Jdecn iiber das Wefen der Ouverturen und Swifchen:
aftsmufif an und fiir fich trefflich {ind, weil fie ferner von Leffing 3u
veffen geiftigem Eigentume gemacht werden: darf es nicht iiberflitffig
erfcheinen, wenn hier &iniges davon fritifh mitgeteilt wird. Scheibe
war ibrigens nicht eiu Utann, der mur Theorien aufitellte, ohne deren
Luganwendung 3u machen; vielmehr madte er mwohlaufgenonimene
Proben, imdem er in feinem Sinne die Ufif su Polyencte von
Corneille und ju Ulithridates von Racine Ffomponierte. — Siir
€effing ift eine abermalige Auffithrung der Voltaire'{hen Semiramis
der Anlaf, BGedanfen iiber Jwifchenaftsmufif vorjutragen. ,Alle Sym-
phonieen” -— fagt dort Sdeibe — ,die 3ju einem Schaufpiele ver-
fertigt werden, follen f{ich auf den Inhalt und die Bejchaffenheit des:
felben besichen. &s gehdren alfo 3u den Trauerfpielen eine andere
Art von Symphonieen, als 3u den Luftfpielen. So verfchieden die
Tragddien und Komddien unter fich felbft find, fo verfchieden muf audh
die dazu gehdrige UMufif fein. Insbefondere aber hat man auch wegen
der verfchiedenen Abteilungen der UMwfif in den Schaufpielen auf die
Befchaifenheit der Stellen, ju welchen eine jede AUbteilung gehdrt, 3u
fehen. Daher muf die Anfangsi{ymphonie {ich auf den
erften Aufzug des Stiids besiehen; (P!P) die Symphonicen
aber, die 3wifchen den Aufsiigen vorfommen, miijjen teils mit dem
Schlujfe ves vorhergehenden Aufzugs, teils aber mit dem Anfange des
folgenden Aufsugs iibereinfommen; fowie die lete Symphonie dem
Shluffe des leten Aufzugs gemdf fein muf.” —

&in bei Scheibe 3fter vorfommender BGedanfe, daf die AUnfangs:
fymphonie — alfo das, was wir heute gemeinhin »Ouverture« nennen
— fich nur auf den erften Aft des Dramas 3u besichen habe, it
cbenfo von der nufifalifchen Praris als auch von der Uejthetit langit
iiber Bord geworfen. Dielmehr entfpricht es — namentlich nadhy dem
leuchtenden Dorbilde Beethoven’s — dem Wefen dérartiger Ouver-
turen, daf fie fo toncis wie mdglich den Gefamtgehalt des jeweiligen
Dramas’s mufifalifch wiederfpiegeln, und da madht es fich fogar noch
fehr {chdn, wem die Schluffymphonie mit dem Sch[uffe der Ouvperture
sufammenfallt. — brigens gerdt hier Scheibe mit fich felbft in MWider-
fpruch, indem er in derfelben Abhandlung fpdterhin durdhaus sutreffend
bemerft: ,Die Anfangsfymphonie muf fich auf das ganse Stii? be-
siehen.” — —



— 98 —

Beadhtenswert erfcheint in VBesug darauf auch eine Stelle aus
dem Leffingwerfe von Danzel:Guhrauer, worin Lepterer einmal
fagt (1. Band, Erfte AUbteilung p. 155): ,Don dem XRhythmus der
Worte jur ATufif ift nur ein Schritt. Weldhe Wirfungen Leffing von
ihrer Derbindung mit der Poefie, mit befonderer Rinficht auf das mo-
derne Theater fich verfprochen, ift oben, in dem Kapitel iiber Laofoon,
bereits beriihrt worden. Alles was jur Dervollfommnung des Thea-
ters im gangen tmfange dienen fonnte, 30g Leffing in den Hreis jeiner
Betraditung. Die Uwfif, welche feitdem in eine ganj neue Aera ein-
getreten, hat dennoch jene Derbindung jwifchen ihr wd der Poefie,
weldhe Leffing im Auge hatte, nur felten gepflegt, 1wnd Uleifter, wie
Beethoven ud Seliy Alendelsfohn ftehen in diefer Hinficht
siemlich einfamt.” —

Wir fehren su Scheibe in fefjiing’s Dramaturgie suritd. ,Alle
Symphonieen 3u Trauerfpielen’ — heift es dort weiter — , miiffen
prdchtia, feurig, und geiftreich gefest fein. Injonderheit aber hat man
den Charafter der RHauptperfonen und den Hauvtinhalt 3u bemerfen,
und danady feine Erfindung einjurichten. Dicfes it von feiner gemeinen
Solge. Wir {inden Tragddien, da bald diefe, bald jene Tugend eines
BHeldent oder ciner Heldin der Stoff gewefen ift. AUlan halte einmal
den Polyeuct gegen den Brutus, oder auch die AUlzire gegen den -
thridat; fo wird man gleich fehen, daf jich Feineswegs einerlei Unfit
dazu {chickt. @&in Trauerfpiel, in welchem die Religion und Gottes-
furcht den BHelden oder die Reidin in allen Jufdllen begleiten, erfor-
dert auch folche Symphonicen, die gewiffermagen das Prachtige und
Ernjthajte der Kirchenmufif beweifen. enn aber die Grofmut,
die Tapferfeit oder die Standhaftigleit in allerlei Ungliidsfdllen im
Trauerfpiele herrfchen; fo nmuf auch die UMufif weit feuriger und leb-
hafter fein.” —

Bier ijt nur ecines 3u erinmern. Wenn Scheibe jagt, ,alle Sym-
phonieen ju Traueripielen miiffen prachtig, feurig und geijtreich
gefet fein” — fo {ind damit mit nichten die unterfcheidenden 2tert:
male fitr das Tragifche angegeben: denn audh alle ehten Komddien
mitffen ,feurig, gejtreich und prachtig” fein, wahrend das durdhgdngig
&rnjte, Diiftere, Trancrvolle Yen Tragddieen allein vorbehalten bleibt.
Beffer ift es, was Scheibe darnach von den Homddienfymphonieen ver:
langt, indem er fagt: ,Ebenfo mitjfen die Homddienfymphonicen iiber-
haupt frei, flicgend und uweilen audh fchershaft fein, insbefondere aber
fich nach dem eigentitmlichen Jnhalte einer jeden Komddie richten.” — —

Etwas naiv, felbjt erheiternd, wirft folgende dramatifch-djthetifche
Sorderung: ,Die Symphonicen jwifchen den Aufsligen aber, weil fie
fich nach dem Schluffe des vorhergehenden Aufsuges und nach dem An:-
fange des folgenden richten follen, werden am natiirlichjten swei Sdge
haben Eéunen. 3m erjten Eamt man mehr auf das Dorhergangene,
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im jweiten aber mehr auf das Solgende fehen. Doch ift folches nur
allein ndtig, wenn die AUffeften einander allsufehr entgegen {ind; fjonit
Fann man audh wohl nur einen Safy machen, wenn er nur die ge-
Birige £dnge erhdlt, damit die Bediirfniffe der DVorftellung, als Licht-
puien, Umtleiden n. {. w. indef beforgt werden Edunen.” (1) Dagegen
ift, das, was iiber die Shluffymphonie gefagt wird, ebenfo rich-
tig, als felbftverftandlich, ndmlich: ,Die Schluffymphonie endlich muf
mit dem Schluffe des Schaufpiels auf das genauefte itbereinftimmen,
um die Begebenheit den Sufchauern defto nachdriictlicher 3u machen.
Was ift lacherlicher, als wenn der Held auf eine ungliifliche Weife
fein £eben verloren hat und es folgt eine luftige und [ebhafte Sym:-
phonie darauf? Und was ift abgefchmadter, als wenn fich die Ho-
modie auf eine frdhliche Art endigt, und es folgt eine traurige und
beweglidhe Symphonie daranf?¢ —

Lachdem fLeffing diefe und noch weitere Regeln Scheibe’s iiber
die Swifchenaftsmufif citiert hat, befcheert er uns erft gewiffe, daraus
gesogene mufif-dfthetifche Schluffolgerungen. £efjing belehrt uns nun
alfo: ,Diefes find die wichtigften Regeln, um auch hier die Tonfunit
~und Poefie in eine genauere DVerbimdung 3u bringen. 3ch habe fie
lieber mit den Worten eines Tonfiinftlers, wnd 3war desjenigen vor:
tragen wollen, der fich die Ehre der Erfindung ammagen fann, als mit
meinen. Denn die Dichter und Kunftrichter befommen nicht felten
von den Utuficis den Dorwurf, daf fie weit mehr von ihnen erwar:
ten und verlangen, als die Kunft 3u leiften im ftande fei. Die mehr-
ften miiflen es von thren Kunftoermwandten erft hdren, daf die Sache 5u
bewertftelligen ift, ehe fie die geringfte Aufmertjamfeit daranf wenden.

sdwar die Regeln felbft waren leicht ju madhen; fie lehren uns
was gefchehen foll, ohne 3u fagen, wie es gefchehen fann. Der Aus:
drud Oder fLeidenfchaften, auf welchen alles anfommt, ift nodh einsig
das Werf des Benies. Denn, ob es fchon Tonfiinftler giebt und ges
gegeben, die bis jur Bewunderung darin gliclidh find, fo mangelt
es doch unftreitig noch an einem Philofophen, der ihnen die Wege
abgelernt und allgemeine Grundidfge aus ihren Beifpielen hergeleitet
“hatte. Aber je hdufiger diefe Beifpiele werden, je mehr fich die Ula-
terialien ju Oiefer RHerleitung fammeln, defto eher Ednnen wir fie uns
verfprechen; und ich miifte mich fehr irrem, wenn nidht ein grofer
Schritt dazu durch die Beeiferung der Tonfiinfiler ju dergleichen Odra-
matifchen Symphonicen gefchehen Ednute.” —

feffing beweift uns dann unmittelbar darauf, daf er in Sachen
der mufifalifchen Ausdrudsfdhigleit den grofien Unterfchied in der
Schwierigfeit wohl wiirdigt, der hierbei swifchen Dotal: und JInftrn.
mentalmufit befteht, ndmlich, daf es unendlich {chwerer ift, durch reine
Inftrumentalmufit dramatifches Leben vor Angen 3u fithren, als mit
Biilfe eines ju ®Grunde liegenden Tertes. Leffing driict fich hierbei
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hochift einfichtsvoll alfo aus: ,3In der Dofalmufif hilft der Text dem
Ausdruck allzufehr nach; der {dwdchite und {hwanfendfte wird durd
die Worte beftimmt und verftarft, in der Inftrumentalmufif hin-
gegen fallt diefe Rilfe weg und fie fagt gar nidhts, wemn fie das,
was fie fagen will, nicht recht{haffen fagt. Der Kiinjtler wird
alfo hier feine dufgerfte Stdrfe anwenden miiffen; er
wird unter den verfchiedenen Solgen von Tdnen, die eine Empfindung
ausdriicfen fdnnen, nur immer diejenigen auswdhlen, die fie am deut-
lichften ausdriicen; wir werden diefe dfter h3ren, wir werden fie mit
einander Sfter vergleichen, und durch die Bemerfung deffen, was fie
beftdndig gemein haben, unter das Beheimnis des Ausdrucks fommen.
Lachdem dann Leffing in diefem Sinne als mufterhafte Beifpiele die
Hompofitionen von Rertel ju Cronegls ,Dlint und Sophronia” umnd
von Agricola 3u Doltaire’s ,Semiramis” angefithet hat, {dhidt er
fich an, Agricola’s Aufif eingehend su analyfieren.

V.

Im fiebenundzwansigften Stiike der Hamburgifchen Dramaturgie
(vom 31. Juli 1767) unternimmt nun alfo Leffing, dem felbft feine
grimdlichiten, verehrungsvollften Beurteiler alle ordentliche Sachfernt-
nis in mufifalifchen Dingen abfprechen mddhten, den denhwiirdigen

Derfudh, Agricola’s Fwifchenaftsmufif jur Doltaire’{chen Sermiramis
des Udheren 3u charafterifieren. '

Der hier genannte Berliner Komponift Joh. Sriedr. Agricola
lebte vont 1720 bis 1774. Auch Agricola, wie fo viele andere namhafte
Tonfiinftler, war erft fiir das juriftijche Sach beftimmt. Aber in Leipsig,
wohin er 1738 Studierens halber hinfam, lernte er den grofen Thomas:
cantor 30h. Seb. Badh fennen, ward deffen Schiiler — im Klavier-
und Orgelfpiel — und fo fonnte es nicht fehlen, dag auch hier BGéttin
Themis der Alufe Polyhymnia weichen mufte. 1741 fam 2Agricola
nach Berlin, wo er grofien Ruhm als Orgelmeifter errang; 3ehn Jahre
darauf ernannte ihn Sriedrich der Brofe sum Ednigl. Hoffomponijten
mund 1759, nach Graun’s Tode, jum Direftor der Edniglichen Kapelle;
jedoch erhielt er nie den Titel eines niglichen Hapellmeifters. @b-
wokl er viel componierte, als Opern, Oratorien, Lieder, Inftrumental-
mufif, fo verdanft er eine nadhhaltigere Wirfung doch allein feinen
theovetifchen Merfen. Sriedrich der Brofie fcheint ithm garnicht recht
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hold gewefen 3u fein; — ja, als fich die gefeierte italienifch: Sdngerin
Benedetta Emilia NTolteni im Jahre 1751 mit A gricola vermahlte,
fanf diefe immer mehr in der Bunft ihres Ulonardhen. —

Diefer Berliner Hoffomponijt Agricola {chrieb alfo eine NTufif ju
Doltaire’s Semiramis, die unferm £effing Deranlafjung gab, an der
Rand derfelben viele bedeutfame funftphilofophifche Bedanfen 3u ge-
winnen.

#3h will es verjuchen” — fo beginnt Leffing feine: Analyfe —
peinen Begriff von der Ulufif des Herrn Agricola ju machen. icht
swar nach ihren Iirfungen: — denn je [ebhafter und feiner ein
finnliches Dergniigen ift, defto weniger [aft es fich mit Worten bes
fchreiben; man fann nidit wohl anders, als in allgemeine Cobfpriiche,
in unbeftimmte 2Ausrufungen, in freifchende VBewunderung damit vers
fallen, und diefe find ebenfo ununterrichtend fiir den Liebhaber, als
ectelhaft fiir den Dirtuofen, den man 3u ehren vermeint; — fondern
blos nach den Ubjichten, die ihr Uleifter dabei gehabt und nach den
Alitteln {iberhaupt, , deren er fich sur Erreichung derfelben bedienen
wollen.”

®&s folgt eine Charafterifierung der aus 3 Sdgen beftehenden
Anfangsfymphonie. Dann heifit es iiber die eigentliche Fwifchenatts:
mufit: ,Die Aufif swifchen den Aften hat durchgdngig nur einen eins
sigen Sat, deffen Ausdrud fich auf das Dorhergehende besieht. Einen
sweiten, der fich auf das Solgende bejdge, {cheint Herr Agricola alfo
nicht su billigen. Ich wiirde hierin fehr feines Gefchmads fein. Denn
Ote Ulufit foll dem Didter nichts verderben; der tragifhe Dichter
liebt das Unerwartete, das Ueberrafchende mehr als ein anderer; er
gt feinen Bang nidht gern voraus verraten, und die UMufif wiirde
ihn verraten, wenn fie die folgende Leidenfchaft angeben wollte.”

AUMlan wird hier billigerweife mit dem Ramburgijdhen Drama-
turgen rechten diirfen. Der tragifche Dichter foll das Unerwartete
mehr als ein anderer lieben; gerade das BGegentheil ditrfte wahr fein:
denn dem echt tragifchen Wefen entfpricht durchaus nur der Charafter
eiferner Uotwendigleit, dem nichts Jufdlliges anhaftet. Befondere
Ueberrajchungen — der fogenannte deus ex machina — entftellen
das hehre Wefen der Tragddie, gehSren vielmehr in die Homddie als
in die Tragddie hinein. ft der tragifche Chavalter feft geseichnet,
fo lagt fich die Dollsiehung feines Befchies fchon von vornherein —
a priori — nad) der Anlage feines ECharafters und der dabei 3u
@age tretenden Umftdnde ficher angeben, von eigentlichen effettoollen
Ueberrajchungen fann alfo dabei gar nicht di¢ Rede fein. Wo in
@rauerfpielen Ueberrajchungen, JIntriguen und dergleichen vorfommen:
da ift das hehre Wefen des Tragifchen jchon entweiht; allenfalls findet
eine unliebfame Derquifung d2s Homifchen mit dem Tragifchen ftatt.
Und die UMufit hat es lingft fo erfannt; der ®Beift der Mufif erweit
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fih — man lefe doch in derartigen Erjeugniffen eines Beethoven,
eines Ulendelsfohn — als ein durchaus vorwdrts f{chauender, als
ein vorherverfiindender, prophetifcher. Darum bereitet die AMufif in
Tranerfpielen uns wohlweislih auf das Kommende vor, — ohne daf
es thr verwehrt bleibt, damm und wann auch Riidblide ju thun.
Eeffing meint im Derlaufe freilich ,mit der Anfangsfymphonie ift es
ein Anderes; fie fann auf nichts Vorhergehendes gehen; und doch muf
auch fie nur den allgemeinen Ton des Stiikes angeben und nicht
ftarfer, nicht beftimmter, als ihn ungefdhr der Titel angiebt.” Yun,
wenn die einleitende Symphonie uns nicht um die lufion bringt,
oder wenigftens unfchddlich filr unfer Empfangen der Poefiebilder ift,
dann wird dasfelbe ja wokl aud) von allen Fwifchenafts-Symphonicen
gelten miiffen, ja noch weit mehr, denn von vornherein wiffen wir
ja eigentlih noch gar nichts vom Drama, ‘wdhrend wir nach dem
erften und den folgenden Aften immer mehr wiffen und alfo audh
immer weniger iiberrajcht, und mit nichten um unfere Jlufionen durch
die Utufit gebradht werden Ednnen.

feffing fudht freilidh des IDeiteren mit viel Vi und Scharffinn
nadipuweifen, weshalb es durchaus verwerflich fei, daf der Komponiit
in den Jwifchenaften eine mehr als einfdgige Symphonie vorfithrte:
aber hierin offenbart fih die Schranfe in feffing’s mufitdfthetifchem
Konnen, foviel Tiichtiges auch im Einzelnen dabei ju Tage tritt. Das
®Banse ift freilich fo beftechend, {chier blendend dialettijch gefchrieben,
dag man Alithe hat, das Jrrige in der ganzen Argumentation auf:
sudeden.

Den Grund wider einen jweiten Saf 3wifchen den Aften mdchte
feffing ,aus dem Dorteile des Dichters” hernehmen; er werde durch
cinen andern beftdrft, ,der fich aus den Schranfen der Ulufif ergiebt”.
Wadéren etwa die fLeidenfchaften in jwei aufeinanderfolgenden Atten
gaiy entgegengefefite — fo wiirde anch die AMufit swei gany oppofis
tionelle Affefte 3u {childern haben. Der Dichter nur 8nne foldres
,ohne unangenchme Gewaltfambeit” 3u Wege bringen. ,Aber Fann
diefes auch der AMufifus? E&s fei, daf er es in einem Stiide von
der erforderlichen €£dnge eben {o wohl thun E3nne; aber in jwei be-
fonderen, von einander gdnslich abgefeten Stiiken, muf der Sprung
3. € aus dem XRuhigen in das Stiirmifche, aus dem Fdrtlichen in
das. Braufame notwendig fehr merflich fein und all das Veleidigende
haben, was in der Ltatur jeder pldglidie Uebergang aus einem Aeuferften
in das andere, aus der §Sinfternis in das Licht, aus der Kadlte in die
Bige 3u haben pflegt.”

Lun, das Wakhre ift, daf die NMufif das Alles viel deutlicher und
eindringlicher vermag, als die Poefie, gerade weil die AMufif ja in
erfler Reihe Seelenfprache ift. Sind nicht etwa in der Coriolan.




Quverture fo fchroffe Begenbilder wie trogige Jornesleidenjchaft und
demiitiges S§lehen ohne alles Beleidigende in Fufjammenhang ge-
bradyit P oder ftellt jede flaffifche Sonate, die grofe Sonatenform iiber:
haupt, nicht ebenfo im einselnen Safe, wie in der Aneinanderrveihung
ver{chiedener Sdfe diefe Begenfdplichfeit dar? Beleidigt es uns, oder
erhebt es uns nicht vielmehr, wenn wir auf einen Safy voll diifterer,
{chredenspoller £eidenfchaft einen Saf von himmelfiilger Ruhe und
Sriedensitille vernehmen? Was fo oft im Ulenfchenleben vorfommt,
was demnady das Drama 3eichnet, daf die heterogenften Empfindungen
und Leidenfchaften in ein und derfelben Bruft vermittelt oder unver.
mittelt herrfchen und jum Ausbruch fommen: das seigt die Ulufif eben
in unvergleichlicher Deutlichfeit und Eindringlichfeit. Darin ift die
Uufit qualitativ gany der Poefie gleich, aber quantitativ i{iberragt fie
in diefer Sphdre ebenfo die Poefie wie alle anderen Kiinfte. — Diefe
®Brundwahrheit war £effing verborgen geblieben; darum mufite er
einen grofen dialeftifchen Apparat anwenden, um etwas erweifen 3u
wollen, was nichtsdeftoweniger doch nicht bewiefen werden Fann.
Kury und gut: all die hier noch folgenden Leffing’fchen Erpeftorationen
haben Ffeine iiberseugende Hraft. AUlan wird daher die folgenden
Ceffing’fchen Ausfpriiche auf ihr richtiges Utaf 3u verfegen wiffen,
namlich: ,Jelst serfchmelzen wir in Wehmut und anf einmal follen
wir rafen. Wie? Warum? wider wen? wider eben den, fiir den
unfere Seele ganj mitleidiges Gefiihl war? oder wider einen andern?
Alles das famn die ATufif nicht beftimmen; fie ldft uns in Ungewify
heit und Derwirrung; wir empfinden, ohne eine richtige §olge unferer
Empfindungen wahrjunehmen; wir empfinden, wie im Traume, und
alle diefe unordentlichen Empfindungen {ind mehr abmattend, als er-
gdgend. Die Poefie hingegen ldft uns den Saden unferer Empfin:
dungen nie verlieven; hier wiffen wir nicht allein, was wir empfinden
follen, fondern audh warum wir es empfinden follen; und nur diefes
warum macht die pldglichiten Uebergdnge nicht allein ertrdglich, fon:
dern auch angenehm. 3In der That ift diefe Ulotivierung der pldf:
lichen Uebergdnge einer der gréften Dorteile, den die UTufif aus der
Dereinigung mit der Poefie jieht, ja vielleicht der allergrdgefte.” —
Weiterhin ift fogar noch diefes Paradoron 3u lefen: ,&Eine Symphonie,
die in ihren verfchiedenen Sdfen verfchiedene, fich widerfprechende
Leidenfchaften ausdriicft, ift ein muijifalifches Ungeheuer (PP!P?P); in
@iner  Symphonie muf nur E€ine ELeidenfchaft herrfchen, und jeder
befondere Safy muf eben Ddiefelbe Leidenfchaft, blos mit verfchiedenen
Abdnderungen, es fet nmun nach den Graden ihrer Stdirte und Leb-
haftigleit oder nach den mandherlei Dermifchungen mit anderen vers
wandten Leidenfchaften, ertduen laffen und in uns su ermecen fuchen.”

Das Weitere Pann fiiglicherweife iiberaanagen werden; nach noch
ferneren dfthetifchen &rdrterungen, die jedoch Feinn neues Uloment her:
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beifchaffen, folgt die weitere Analyfe der Agricola’{chen Uufit. ELeffing
fbliefit feinen immerhin h3dft intereflanten &rturs folgendermagen ab:

»Die Abjichten eines Tonliinftlers merfen, heijt ihm sugeftehen,
daf er fie erreicht hat. Sein Werf foll tein Raitfel fein, deffen Deutung
ebenfo miihfam als {hwanfend ift. Was ein gefundes Ohr am ge:
fdhwindeften in ibm vernimmt, das und nichts anderes hat er fagen
wollen; fein £ob wddft mit feiner Derftandigleit; je leichter, je all-
gemeiner diefe, defto verdienter jenes. — &s ift tein Ruhm fiir midh,
daf ich recht gehdrt habe; aber fiir Berrn Agricola ift es ein jo viel
griferer, dag in diefer feiner Kompofition niemand etwas anders ge-
hort hat, als ih.”

Alan mochte fich nicht von der Hamburgifden Dramaturgie in
Sadhen der Ulufit-Aefthetit verabjdhieden, ohne nody einmal des Bio-
graphen Buhrauer ju erwdhnen, der in feinem Lefjing-Werke jich
einmal fiber diefe Dinge alfo Gufert: BG. €. Guhrauer: Gotth. Ephr.
feffing’s £eben und Wertke in der Periode vollendeter Reife, Leipiig 1853,
I. Abteilung p. 81): ,Derdienftlich war es von Rerder, die Ton:
funft in den Kreis diefer Betrachtung gesogen 3u haben, da die
®Brengen 3wifchen Poefie und AMufif oft ebenfo wenig innegehalten
werden, als swifchen Poefie und Ulalerei, und {chon frither that
er den Wunfdh, dag hier der ,Didhttunt nody ein ELeffing entftehen
mdge’.”” Dazu madyt BGuhrauer folgende AUumerfung: ,Herder an
Scheffrier, Riga den 23. Septbr./4. Octbr. 1766 (Rerder's Lebensbild
V, 2, 5.195):

et hat Poefie und Ufif jufammengehalten mit einem philo-
fophifchen und dfthetijchen Kopf? Heiner als Kraufe, und das blos
als Utorgenftern; larpurg ift ein Handwerfer und Scheibe ein Stiimper.
Ramler in feinem Batteur hat Goldtdrner gelefen — hier lebe noch
ein £effing auf, der uns einen Plato iiber die Brengen der Ulufif
und Poefie gebe.” —

Dann fdhrt Buhrauer fort: ,Leffing hatte die Beziechung 3wifchen
Poefie und Uufit iibrigens nicht aus den Augen verloren, da wo er
von der Derbindung der {hdnen Kiinfte mit einander ju einer
gemein{chaftlichen Wirtung handelt, aber feinem Plane gemdp im
erften Teil des Laofoon fibergangen und diefes Kapitel auf den folgenden
Teil verfchoben, woriiber aus feinem Wachlag uns ein Sragment
erhaltenift, wo er auf jenes Verhdltnis ebenfo {harfe Blide
watf, als iiber das Derhdltnis der Poefie und Alalerei, wenn
er gleth oon der NMufif noch weniger Henntniffe gehabt su haben
{cheint, als pon den bildenden Kiinften.” — Bier foll nur das letere
jest beftritten werden: denn wer, wie wir fattfam gefehen haben, fo
gefchictt grofe JInftrumentalwerfe su {fijsieren und mufifalifch ju ana:
Ivfieren perfleht, wie es Leffing an Agricola’{chen und anderen Ton-
werfen bewdhrt hat, der muf von der NMufit doch durchaus nicht fo
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geringe Henntniffe befeflen haben, als man gemeinhin annimmt. Das
hier angedentete £aofoon-§ragment wird nun noch ndher 3u betrachten
bleiben.

VI.

Daf Leffing’s ,Laofoon” mur als Riefen-Torfo oder doch nur
als erfter Rauptteil eines vielumfaffenden ®Banzen anjujehen fei, ift
hentsutage den Kennern unferer fiteratur eine unbejirittenene That:
fache. Ytlach dem Tode des unfterblichen Ulannes ift nun Dieles aus
dem Nachlaffe desfelben ans Tageslicht befdrdert worden, was ju nicht
geringem Teile den ,Laofoon” betrifit. Rier haben fich effing’s Vrus
der Harl €effing, fein Sreund E{chenburg in erfter Reihe un.
vergefliche Derdienfte um den Dahingefchiedenen erworben; fpdterhin
in hohem Ulafie der grofie Philologe Karl £achmann mit feiner
feffing-Ausgabe, des Weiteren Wendelin von Alalggahn und
endlich die Rerausgeber der grofen Hempel ' fchen €effing-Ausgabe,

Siie die NMufif-Aefthetif ift das, was aus dem Uadhlaffe zum
»Laofoon’ durch £achmann mund nodh forgfdltiger durch den Heraus-
geber des |, Laofoon’ in der Hempel’ {chen Ausgabe der gebildeten
elt iibergeben worden ijt, von befonderer Wichtigleit. BHieraus wird
es flar, wie cingehend fich diefer Kunftdenter mit dem Jufammenhange
swifchen AMufif und Poefie, refp. mit den Grenzen 3wifchen *diefen
beiden Schwefterfiinften befchdftiat hat. — Berade diefe mufit-dfthetifchen
Sragmente jum 1I. oder III Teile des ,Laofoon’ haben mit Recht in
unferer Jeit befondere Beachtung erfahren, — ja, es find daraus,
je nach dem mujifalijchen ®Blaubensbefenntniffe des Betrachtenden, die
verfchiedenartigften Refultate gewonnen worden.

3ndem nun auch hier die darauf besiiglichen £aotoon-Fragmente
einer Unterfuchung untersogen werden: fei ein fiir allemal bemertt,
dag hiersu die Hempel’fche €effing-Ausgabe - Band VI — 3u
@Brunde gelegt wird, natiirlich der ,Anhang'’: ,Ulaterialien, Ent:
wiirfe und Llotizen' den Laofoon betreffend, aus ELeffing’s hand-
fchriftlichem Lachlag” (VI, 173 —3827). —

Das III. Hauptftitd oder die Llummer 3 diefes Anhanges iibergiebt
uns tie ,umfaffende Dispofition des im Laotoon' 3u verarbeitenden
Alaterials’’. Der 3. Ab{chnitt diefes Teiles enthdlt folgende 3 die
Dtufit-Aefthetit betrejfende Punfte (§ 6—8): VI, uliglichteit der till-
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tiirlichen Feichen in der Tansfunft. Daf eben dadurcdh die Tanstunft
der Alten die neuere jo weit iibertroffen’’. VII. , Der Gebraudh der
willfiiclichen Jeichen in der AMufif. Derfudh, das Wunderbare und
den ert der alten AMufit daraus 3u ertliren. YVon der Uladht, die
fich daher der (Befeggeber daritber anmagte’”. VIIL , QRotwendigleit,
alle {chénen Kiinfte eingufchrdnfen, und ihnen nicht alle mdglihe &r-
weiterungen und Derbefferungen ju verftatten  Ieil durdy diefe Er»
weiterungen fie von ihrem Jwede abgelenft werden, und ihren Ein-
drud verlieren. @uler’s Entdecfung in der UMufif.”

Dazu madyit der oben beseidhnete Laofoon-Herausgeber (VI, p.
263) folgende beaditenswerte Anmerfung: |, Diefe Abjchnitte der Dis:
pofition und das unten mitgeteilte allegirte Stiid Yo. 15 3eigen dent:
lich die Abficht Leffing’s, fein Werf auch auf andere Hiinfte als auf
Poefie und Ulalerei aussudehnen. Welche Bereicherung der Aefthetit,
wenn wir auch iiber die Grenzen und das Wefen der NTufif und der
Canztunft einen Kunft-Kanon von feffing befdgen!’ —

Unter den fonftigen Colleftaneen jum ,Laofoon’’ interefjiert den
Atufit-Aefthetifer befonders Stitd 15. — Hierin betrachtet £effing
tunftphilofophifch die Utdglichfeit, wie fich NTufif und Poefie or:
ganifch, naturgemdfy mit einander verbinden lajfen. — Der Laofoon:
Sragmentift geht dabei zunddhit von allen Kiinften jufammen aus.
& argumentiert etwa fo: , Don der Derjchiedenheit der Jeichen, deren
fih die fchdnen Kinfte bedienen, hanget audh die Uidglichfeit und
Ceichtigleit ab, mehrere derfelben mit einander ju einer gemeinichaft:
lichen Dirfung 3u verbinden.’” -— &in Teil der {chdnen Hiinfte be:
dient fich willfiirlicher, ein anderer hingegen natiirlicher Jeichen.
— Den willtiiclichen Seichen ift die Derbindung mit den natirlichen
Seichen unbedingt mdiglich. — Die willfiiclichen Seichen {md aber 3u-
gleih aufeinanderfolgend, die natiirlichen aber nicht allumal,
vielmehr mufy eine Art derfelben nebeneinander geordnet werden;
daraus ergeben fich fiir die willfiiclichen Seichen die wverfchiedenen
®Brade ihrer Derbindung mit den natiirlichen Seichen.

Siir die AMfit entfpringt dann folgender Hauptgedante (VI, p.
303/4): ,Die Dereinigung willfirlicher, auf einander folgender hdr:
barer Beichen, mit natitrlichen, auf einander folgenden hdrbaren Seichen,
ift unftreitig unter allen mdglichen die Dollfommenite, befonders wenn
nodh diefes hinsufommt, daf beiderlei Jeichen nidht allein fiir einerlei
St find, fondern auch von ebendemfelben Organo u gleicher Seit
gefaft und hervorgebracht werden Idunen.

,Don diefer Art ift die Derbindung der Poefie und Niufif,
fodaf die Uatur felbft fie nicht fowohl sur Derbindung, als vielmehr
su einer und eben derfelben Hunft beftimmt su haben fcheinet.”

Man merft fchon heraus, dag €e{fing hierbei durchaus den
aus der AUntife hervorleuchtenden Kunfttheoremen huldigt, wonach bei
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aller dramatifchen Poefie, wenigftens in der Blansieit der griechi-
fchen Dichtfunft, das Drama, vornehmlich die Tragddie, ftets nur in
Derbindung mit UTufif gedacht und ausgefithrt wurde; war ja ein
Aefdhylus, wie nodh andere Tragifer, jugleich NMufifer und Orcheftiter.
Wer die Anfichten eines Plato und Aviftoteles vom Wefen der
- Kunft im Allgemeinen, der Tonfunde (uovsexy) im befonderen Fennt,
wird erfennen, wie fich Leffing in diefen Dingen namentlich vom Geifte
des Ariftoteles leiten Idft, mit dem er ja iiberhaupt in dfthetifcher
Binfidit fo viel Hongeniales befifst.

3n feiner weiteren dortigen Darftellung fithrt €effing aus, daf
Poefie und NMufif in fritheren JFeiten ,nur eine Kunft ausmadhten,
ihre Trennung fei nidht natiiclich erfolgt; dennody fei die Ausiibung
der einen Hunft ohne die andere nicht 3u tadeln.” — €agt alfo Leffing
die Selbftandigteit der Utufif neben der Poefie durchaus gelten: fo
beflagt er doch nicht mit Unrecht, daf man an die Derbindung
diefer beiden jufammengehdrigen Kiinfte , faft gar nicht mehr”
denfe, ,0der wenn man ja noch daran denft, man die eine
Kunft nur su einer BHilfstfunft der andern madht, und von
einer gemein{chaftlihen Wirfung, welche beide 3u gleichen
Teilen hervorbringen, gar nidhts mehr weif’. — Diefe Sdpe
find ebenjo intereffant als iiberrafchend. Atan begreift, daf hiermit
£ef{ing juerft, wie auch nadh ihm andere Heroen unferer Literatur,
eine Sehnfucht nach einem dramatijchen Gefamtfunftwert emp:
findet, wie es in unferer eigenften Gegenwart ein Richard Wagner
aus3ufithren unternommen hat. — Ob nun Richard Wagner diefes
Kunftproblem, wonadh im AMufif- Drama Nufif und Poefie als voll-
fommen ebenbiirtige Saftoren nebeneinander 3u wirfen haben, bereits
geldft hat, oder ob cine derartige £3{ung 3u den Dingen der Un:

mdglichfeit gehdrt, — das foll hier nicht weiter erdrtert werden.
®Benug, daf ein derartiges Ideal, wie dem AUlufifdramatifer Rich.
Wagner -— lange, Iange vor ihm auch einem fo berufenen Drama

tifer und Aefthetifer wie £effing vorgefchwebt hat.

Des Weiteren erinnert Leffing in jenen Sragmenten 3um Laofoon
daran, daf man wohl eine Derbindung beider ausiibt, ,in welder
die Dichtfunft die helfende Kunft ift'’ — das ift die Oper, dag man
aber die Verbindung, ,,wo die Utufif die helfende Kunift
wdre, nodh unbearbeitet gelaffen hat'. Ylan darf mit
gutem Rechte” aus dem leften Gedanten den Schluf siehen, daf Lefjing
diefe Sfizzen und Entwiirfe vor der AUbfafjung der Hamburgifdhen
Dramaturgie hingeworfen hat: denn wir wiflen ja nmunmehr auch
hier jur Geniige, dafj die Derbindung der Poefie und Aufif, wobei
[etstere die nur helfende Kunft ift, von Leffing in jenem IWerfe an
der RHamd. Scheibe's und Agrifola’s eingehend behandelt wurde.
Die vollfommene 2Art, wie etwas Derartiges gefchehen fann, hatte
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teffing freilich bei feinen Lebseiten nicht vor Augen: denn weder war
es ihm befchicden, die UMufif als Helferin jum &gmont- Drama durd)
den ®Benius Beethoven's, noch audh die Utujit als helfende Kunft 3u
einer Antigone-Tragddie oder 3u cinem , Sommernadhtstraum’’ durdh
den Benius Ulendelsfohn-Bartholdy’s Fennen ju lernen. &s fraat
fih, ob ELejiing nicht dadurdy fein JIdeal von einer innigen Harmonie
jwifchen Poefie und ATufif wefentlich erfiillt gefehen hditte. — Jeden-
falls ift auch heutsutage auf diefem hochwichtigen GBebiete: die Ulujit
als helfende it fitr die dramatifche Poefie ju verwerten, notwendiger:
weife nodh redht viel Leues, Grofes und Erfpricfliches 3u leijten, ja
die. erhabenen Tragddien eines Aefdhylus bharren nodh redht
fehr ihrer Auferwedung durdh den Geijt der AMufif. —

Uebrigens meint Lefiing doch, dag in der O per die beiderartigen
Derbindungen 3wifchen ATujif . und Poefie ju ftande fommen. ,,Oder
follte ich fagen’’ — heifit es in jenem Sragmente weiter — ,daf man
in der Oper auj beide Derbindungen gedadht habe; ndamlih anf die
Derbindung, wo die Poefie die helfende Kunft ijt, in der Arie; und
auf die Derbindung, wo die Ulufit die helfende Humit ijt, im Recita-
tive? @&s fcheinet fo.” atiirlich fpricht fich £effing, indem er fran-
38f{ifche und italienifdye @Oper vergleicht, 3u Gunften der erfteven
ans, weil bier die Ulnfif der Poejie untergeordnet ift, wdhrend bei
der amderen ,wo die Poefie der AUlufif fubfervieret”, die Dichtfunit
wobl Schaden erleiden mag.

Das ,Subfervieren” jwifchen Poefie und UMufif befteht nady Leffing
darin, ,daff die eine (Hunft) vor der andern 3um Hauptwerfe gemacht
wird, nidht aber darin, dag fich die eine blos nach der anderen vichtet,
und wenn ihre verfchiedenen Regeln in Kollifion fommen, dag die
eine der anderen {o viel nadhgiebt als mdglih. Denn diefes ift auch
in der alten Derbindung gefchehen.”

Alit Recht ftellt nun Lefjing die §rage auf: ,Aber woher diefe
verfchiedenen Regeln, wenn es wahr ift, daf beider Jeichen
einer fo intimen Derbindung fdhig find?" &s ift ruhmooll fiir
feffing, daf er Oiefe Srage aufgeftellt hat; von der nun folgenden
£3fung diefer Srage befenne ich gern und offen, daf fie mir nnver-
ftandlich, um nicht 3u fagen unverftdndig, vorfommt; allenfalls lagt
fich fagen, daf ein richtiger Grundfern {chief und unflar ansgedriicht
ift. 3ch fee die BVeantwortung obiger Srage ohne weiteren Kom:-
mentar hierher: .

,Daher’’ — fagt Lefiing — ,,daf beider Jeichen 3war in der
Solge der Jeit wirfen, aber das Ulaf der Jeit, weldhes  den Feichen
der einen und den Feichen der andern entfpricht, nicht einerlei ift.
Die eingelnen Teile in der UMufit {ind feine Jeichen, fie bedenten nichts
und driiden nichts aus; fondern ihre Jeichen {ind die Solgen der Tone,
weldhe Leidenfchaft erregen und bedeuten Ednnen. Die willtitrlichen



Beichen der Worte hingegen bedeuten vor fich felbft etwas, und ein
cingiger £aut als willtiicliches Jeichen fanun fo viel ausdriiden, als
die UMufit nicht anders als in einer langen Solge von Tdnen emp-
findlich machen fann. RBieraus entfpringt die Regel, daf die Poefie,
welche mit UMufit verbunden werden foll, nicht bon der gedrungenen
Art fein muf; daf es bet ihr feine Schonheit ift, den beften Gedanfen
in fo wenig als mdgliche Worte su bringen, foudern daf fie vielmehr
jedem Bedanten durch die ldngften gefchmeidigften Worte fo viel Aus:
Oehnung geben mug, als die Ulufit braucht, etwas dhnliches hervor:
bringen ju fnmen;” u. . w. —

Andrerfeits [Gft Odiefes Sragment jedoch fehr erfreulich erfennen,
wie weitgehend, allumfaffend Leffing fein Thema von der ®renze
swifchen UMufif und Poefie angefchaut hat. So entgeht ihm audy nicht
die grdfere oder geringere Tauglichteit einer Sprache, um eine innige
Derfchwifterung mit der NMufif eingehen 3u FSnnen. Leffing belehrt
uns dort (VI, 305—306) alfo: .

nDaf eine Sprache vor der .andern jur Mufit gefchickt fei, ift
wobhl unflreitig; nur will gern fein Dolf das Wenigere auf feine
Sprache fommen lajfen.*) Die Ungefchicdlichfeit beruht aber nicht blos
in der ranhen und harten Ausfprache, fondern audy in der Kiwrse der
Wdrter, und swar diefes nidhyt, weil die Fursen drter audh meiften-
teils hart find umd fich {chwer untereinander verbinden laffen, fondern
and) fchon deswegen, weil fie furs {ind, weil fie u wenig Feit brauchen,
als daf ihnen die Ulufif mit ihren Seichen gleichen Sdhritts folgen
Ednnte.

,Dollig fann Peine Sprache von der Befchaifenheit fein, dag ihre
Seichen eben fo viel Jeit erforderten, als die Jeichen der Utufit, und
ich glaube, diefes ift der natiirliche Anlaf gewefen, ganze Paffagen
auf eine Silbe 3u legen.” — Jn demfelben Laofoon-Sragmente wirft
Leffing audh noch einen fliichtigen Blid auf die Derbindung der Uinufit
mit der Tansfunft, der Poefie mit der Tanjztunft, und der ver:
einigten ATufif und Poefie mit der Tanzhunft; unter diefen drei Der-
bindungen ift ihin | die Derbindung Oder Uufit mit der Tamsfunit die
volltomnmere”. Schlieflih wird aud) nodh die Pantomime in Kiirze
beriidfichtigt. —

ANlan wird gut thun, die Gedanten diefes Laotoon-Fragmentes
mit Behutfamfeit aufzunehmen; fie follen ja mit nichten als gemiinstes
®old aus dem Beiftesfchage Leffing's angefehen mwerden: dennt fonit
miiften fie verarbeitet erfcheinen und von Leffing mit reifer eber-
legung dem Dolfsganzen iibermittelt fein; ja man weif auf diefe Weife
noch nicht cinmal recht, wie es dabei mit der Gedanten-riginalitdt

*) @in umgekehries, um [o rithmlidyeres Beifpiel liefert der grofe Jean Jacgques
Rouffeaun, der ja feiner eigenen Mufter[prade alle ¥ahigheit abfprad), der Blufik als
Folie iu dienen, bis er denn durd) den dentfden Weifter Ritfer Chriftoph v Gluk
eines Befferen belehrf ward, der feine hddften Bpern mit franydfpfhem Texte homponierte.
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€ejfing’s befchaffen ift, befonders nicht, was dabei dem von ELeffing
ebenfo eifrig ftudierten als verehrten Hunftphilofophen Diderot 3u
verdanten it.

Jedenfalls it der Bedanfe von einer Derbindung jwifchen Dicht:
funft und Tonfunft ein Problem, mit dem fich Diderot ecingehend be-
{chdftigt hat, derartig, dag uns €effing felbft in Ueberfeungen davon
Kunde gegeben hat.

®erade jur ,Laofoon-Feit"! (1757) lieh Lefjing ,, Diterot’s Theater’!
deutfch erfdeinen. (LeffingAusgabe Hempel Band 11, II.) Wah der
Ueberfegung des , natitrlichen Sohnes’’ von Diderot folgt die Ueber:
feung der dramaturgifchen ®efprache jwifchen Dorval, dem Kelden
jenes Dramas und dem , Ik (Diderot!), Dorval und Ich betitelt.
3n der dritten Unterredung ftehen wunter Anderem merfwiirdige
Anticipationen der von Richard Wagner befonders ftart und energijch
vertretenen Jdce cines Befamtfunftwertes. Sreilih it Diderot
im ®egenfage 3u Wagner ein ent{chiedener Gegner aller Wunder und
Saubereien im Drama. — Jedenfalls mag man auch darin den wefent:
lichen Urquell fir Leffing’s darauf besiigliche Ideen im Laofoon-Wach:
trage erfennen.

3 der Dorrede 3ur erflen anonym erfchienenen Ueberfesung fagt
feffing unter Anderem (X1, 2. p. 133/134): ,nach dem Ariftoteles
habe fich fein philofophifcherer ®eift mit dem Tleater abgegeben als
Diderot; er erwartet den hdchiten E€rfolg davon, daf Diderot in
Denutjchland mehr Gehdr finde als in feiner Reimat; den Erfolg, daf
audy Deutjchland einmal eine nationale Bithne erhalte.” — Der Heraus:
geber in der Rempel'fchen Ausgabe teilt ferner mit:

o3n den ELiteraturbriefen (Th. IX, S. 292) nennt Leffing, der
damals an der Ueberfepung des Theaters arbeitete, oder fie eben
beendigt hatte, Diderot ,den neueften und unter den neuen unftreitia
den beften franzdfijchen Kunjtrichter, und in der Dorrede jur jweiten
Ausgabe von Diderot’'s Theater frent er fich fiber die Gelegenheit,
feine Danfbarteit einem ltanne 3u beseugen, der an der Bildung feines
Gefchmades fo grofen Unteil habe, Ddemn- — fahrt er fort — ,es
mag mit diefem auch befchaffent fein wie es will, fo bin ich mir doch
su wohl bewufit, daf er* (sc. der Gefchmad) ,ohne Diderot’s Ulufter
und Eehren eine gany andere Richtung wiirde befommen haben: viel-
leicht eine eigenere, aber doch {hwerlidh cine, mit der am Ende
meint Derftand jufriedener gewefen wdre.”

Und nun ju Diderot’s |, Unterredungen’’ uritcd! (Dorval und I,
IIL. Unterredung Bd. XI, 2. p. 133/134)):

ier hielt Dorval imne. Hernach fuhr er fort: &s giebt Feine
dauerhaften Schdnheiten, als die fich auf Derhdltniffe mit dem Iefen
der Latur griinden. Wenn man f{ich die Wefen in einer beftdndigen
fdmellen Abwedfelung ddchte und jedes Gemdlde nur einen fliichtigen
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Augenblid vorftellte, fo wiirde alle Llachahmung iiberfliiffig fein. Die
Shdnheiten haben in den Kinften den ndmlichen ®rund, den die
Wahrheiten in der Philofophie haben. Was ift die Wahrheit? Die
Uebereinftimmung unferer Urteile mit den Dingen. Was ift. die
Schonheit der Lachahmung? Die Uebereinflimmung des Bildes mit
der Sadhe. ,

W 3<h fiechte, dag bisher weder der Diditer, noch die Ton-
Biinftler, noch die Derjierer, noch die Tanzer einen ridh-
tigen Begriff bpon ihrem gemeinfchaftlichen Theater
gehabt haben. 3t die [yrifche Gattung jchiecht, fo ift fie die {chlech-
tefte von allen @Battungen. it fie gut, fo ift fie die befte von allen.
Aber wie fann fie gut fein, wenn man fich nicht die Lachahmung
der Uatur und jwar der allerftdrfften Latur darvin vorfet? Wozn
dient es, etwas in Poejie 3u bringen, das nidit wert war, gedacht
5u werden? e mehr man Unfoften auf etwas verwendet, defto beffer
muf es notwendig fein. Reift das nicht, die Philofophie, die Poefie,
dte Utufif, die MMalerei, die Tanzfunft fchdnden, wenn man fie mit
einer Ungereimtheit befchdftigt? Jede von diefen Kiinften insbefondere
hat die Radhahmung der Natur sur Abficht, und wenn man fich ihrer
vereinten Jauberfrdfte bedienen will, fo wdhlt man eine Sabel! it
die Jllufion noch nicht entfernt genug? MWas hat die allgemeine
Drdnung der Dinge, auf die fich die poetifdhen Erdidhtungen
griinden mitffen, mit der Derwandlung, mit der RHererei
;u thun?! —

Und ferner (p. 134/1385): , Der Weife war ehedem Philofoph,
Poet und Utufifus. Diefe Talente find nach ihrer Trennung aus
der Art gefchlagen.*) Die Sphdre der Philofophie ift enger geworden.
Der Poejie haben Gedanfen gefehlt. . Dem Gefange haben Stdrfe und
Llahdrud gemangelt, und die Weisheit, die diefer ihrer Argane be:
raubt ward, founte fich den Ddlfern nicht mehr fo reizend hdren laffen.
@in grofer Uufifus und ein grogfer Iyrijcher Dichter Fdunten diefem
Uebel abhelfen.”

,UANnd das wdre wieder cine neue VBahn. Er erfcheine nur, diefer
Alann von BGenie, der die wahre Tragddie, dic wahre Homddie auf
das lyrifche Theater bringen foll; er rufe nur, wie der Prophet des
hebrdijchen Lolfes in feiner Begeifterung rief: Adducite mihi psaltem,
,Man gebe mir ecinen Tonfiinftler!* **) und er wird ihn ermweden, diefen
Tonfiinjtler! " —

*) Diefe Rlage itber die Enfarfung dec ut%rﬁng[ith vecbundbenen Riinfe iRt iiber-
rafdend ; fie hehrf dahnlid) und fehr off bei Rihard W a g ner wieder, man nu;gl:irhe diefes
Pidiferkomponiften ,,Pper und Prama‘’ und befonders das ,,Runjtwerk der Bukunff,

“*) Piderof gedenki hier der Begebenheif aus dem Leben des }Brnpl}zten Glifa, wie
diefer vor dem Ronige Jofaphaf feht. Puvdy die Wadhf der MR Judte Elifa fidy gbtt-
lidy ju begeiftern. Er [prady da: ,,Bo bringef micr nun einen Spielmann. Mnd da der
;?piilmlagn auf den Baiten [pielte, kam die Band Jehovah’'s auf ihn'‘. Vgl 1. Rinige

, 14-15.
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Wir erfennen hieraus, daf man vor fLeffing nodh Diderot das
Betonen der Sujammengehdrigleit von UMufif und Poefie 3ufchreiben
muf., —

- NMuf man fo audy hinfehtlich der im Laoloon-Sragment ausge-
fprochenen mufitdfthetifchen JIdeen jweifelhaft fein, in wie weit wir
Leffing die Prioritdt oder Driginalitdt gewiffer Jdeen vindizieren dirfen:
wir erfennen audh daraus die Dielfeitigleit feines ®eiftes und die
eifrige Aufmertjambeit auf die Tonfunft, namentlich, in fo weit ihr
Sufammenwirfen mit dem Wortdrama in Betradyt fommt. — Alles
in Allem genommen, ift-es durchaus offenbar, daf Leffing nicht nur
unter allen Reroen unferer Literatur in mufitdfthetifcher Besiehung den
oberften Rang behauptet, jondern daf er auch — abfolut genommen
— eine {ehr beachtenswerte Etappe im Entwidelungsgange der Ulufit-
Aefthetif bildet.

Diud von Albert Hille, Drcsdens K.
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