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AVANT-PROPOS.

,

Appelé en 1861 & donner un cours public &
I’Académie de Genéve, en attendant 'enseignemeng
ordinaire dont j’y devais étre chargé, je ne crus pas
pouvoir choisir un neilleur sujet que Ihistoire des
idées morales et p(;litiques au dix-huitiéme siécle.
L'intérét avec lequel ce cours fut suivi par mon
jeune auditoire, composé en partie d’étudiants
frangais, me donna l'idée de le publier : j’espérais
que ce méme intérét qu'il avait excité chez mes
auditeurs, il le retrouverait encore parmi le public
des lecteurs, snrtout des jeunes lecteurs, ou de
ceux dont 1’dme est restée jeune ; et je commencai
aussitgt 4 le rédiger. Malheureusement ce n’est
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novation sociale entreprise par la Révolution fran-
caise, mais qui depuis, par I'effet d’une réaction
funeste, ont été systématiquement dépréciées,
quand elles n’ont pas été hypocritement invoquées
et perverties. Je me suis proposé par li deux
choses : d’une part, de réparer, avec une recon-
naissance en quelque sorte filiale, mais aussi avec
une entiére liberté d’appréciation , une injustice
historique trop répandue ; et, d’autre part, de rap-
peler aux nouvelles générations les grands prin-
cipes que le dix-huitiéme siécle nous a 1égués, et
qui, complétés ou au besoin reclifiés, doivent for-
mer comme I’évangile social des temps nouveaux.
Puissent-elles, en se retrempant & ces sources
vives ou je les convie, y retrouver un peu de la
vigueur qui nous est nécessaire pour relever I'ceu-
vre de nos péres et la couronner dignement !

Un second volume, qui comprendra Rousseau,
Diderot et d’Alembert, suivra de trés-prés celui-ci.
LA s’arréle le cours public que j'ai professé en
1861 ; mais, si mes lecteurs désirent la continua-
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tion de ce travail, il ne me sera pas difficile de la
leur offrir plus tard, car j’en ai fait, dans les
années suivantes, I’objet dg mon enseignement or-
dinaire a4 'Académie de Genéve, et je I'ai ainsi
poursuivie jusqu'au seuil de la Révolation fran-
caise, c’est-a-dire jusqu’'d son terme.

JuLes Barni.

Genéve, 4¢* juillet 1865.
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EN FRANCE AU DIX-HUITIEME SIECLE.

PREMIERE LECON.

INTRODUCTION.

IDEES MORALES ET POLITIQUES PROPRES AU XVIII* SIECLE.

Diverses maniéres de traiter I'histoire : Histoire narrative, histoire
philosophigue, histoire des idées.— Que le xvii® siécle est précisé-
ment le sidcle des idées. — Les idées morales et politiques sont
celles qui dominent & cette époque ; elles se constituent a 1'état de
sciences indépendantes. — Comment le xvin® siécle se distingue,
a cet égard, du moyen ége et du xviI® si¢cle. — Revue des princi.
pales idées propres au xvii® siécle : elles dérivent toutes du
principe de I'Aumanité. — Caractéres du xvin® siécle : c’est le
siécle philosophique par excellence, mais sa philosophie a é1é
surlout pralique et mililante; ses résutars ou ses offorss.

Messieurs,

" Mon premier devoir en commengant ce cours est
de mgmercier le conseil d'Etat et PAcadémie de

BARSNI. [—1
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Genéve de I'hospitalité qu’ils veulent bien m’accor-
der. C’est pour moi un grand bonheur de retrouver,
sur ce libre sol de la Suisse, un usage de la parole
qu’en France la chute de la liberté m’a depuis long-
temps interdit. Je suis fier aussi d’étre appelé a le
reprendre dans une Académie si justement fameuse,
dont I'origine rappelle I'affranchissement méme de
Pesprit humain, et qu’ont illustrée tant d’hommes
éminents. Je ne pouvais souhaiter un plus noble asile.

Pour mieux répondre 4 I'honneur qui m’est fait,
j’ai cherché le sujet le plus digne du lieu o j’ai a
parler; et; en fixant mon choix sur I’histoire des
idées morales et politiques au xviir® siécle, j'ai pensé
quindépendamment de l'intérét général et de l'uti-
lité qui 8’y attachent, ce sujet avait pour vous une
saveur toute particuliére. Etroitement lige 4 I'his-.
toire de la Réforme, dont elle a été un des plus
ardents foyers au xvr siécle, Genéve ne I'est pas
moins 4 celle de cette autre rénovation qu’a entre-
prise le xvin siécle. Des deux plus grands organes
de cette révolution sociale, elle a donné 'un au
monde, et c’est sur les bords de son beau lac que
Pautre est venu chercher la liberté lont il avait
besoin pour accomplir sa mission,

e O'est sup ses bords heureux )
Quhablie des humains la déesse éterneile, R
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"L'dme des grands travaux, 'objet des nobles veux,
Que tout mortel embrasse, ou désire ou rappelle,
Qui vit dans tous les ceeurs, et dont le nom sacré
Dans les cours des tyrans est tout bas adoré,

La libertd (1).

La liberté, c'est elle aussi que moi, l'un de ses
plus humbles, mais de ses plus constants adorateurs,
J’y viens chercher & mon tour.

Il y a diverses maniéres de traiter I'histoire.

D’abord Ihistoire anecdotique ou narrative, celle
qui prend pour devise cette maxime : Scribitur ad
narrandum. Cette sorte d’histoire est loin d'étre
sans intérét : elle nous fait connaitre les particula-
rités de la vie humaine, les meeurs et les caractéres
des lhommes dans les différents 4ges, leurs vertus et
.leurs vices, leurs succés et leurs revers; je ne parle
pasici du malin plaisir qu’on y cherche trop souvent,
mais de I'intérét qui s'attache 4 tout ce qui est hu-
main. Il en ressort aussi, indirectement, une legon
pratique et morale : elle nous apprend & connaitre
les hommes, et elle nous excite au bien ou nous dé-
gotite du mal par les modéles éclatants ou les repouss
sants exemples qu’elle nous met sous les yeux. Elle

(1) Voyes'dpitrd Compasée par Vollaire en atrivant dans sa lerre,
prés dw 30 de Gendve, en mars 1750,
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morale, mais on remonte de la morale 4 la religion.
Kant est la plus haute expression de cette révolution
philosophique, qui a elle-méme ses racines dans la
Réforme. La morale et la politique essayent donc
alors de se constituer a I'état de sciences indépen-
dantes. Grande nouveauté dans le monde !

Au moyen 4ge, & cette époque oul la philosophie
était, comme on disait alors, la servante de la théo-
logie, ou, pour mieux parler, 'esclave de la théo-
cratie, Ja morale et la- science politique étaient
subordonnées au dogme et & 'Eglise, organe et gar-
dienne du dogme. Voyez Bossuet! Je puis bien le
citer ici; car, malgré son cartésianisme, il est tou-
jours’homme du moyen dge ; Bossuet n’admet point
qu’il puisse y avoir une morale philosophique (1),
et sa politique est tout entiére tirde de I'Ecriture
sainte (2). Comme tout lo ) yeste, mais plus que tout
le reste, la politique et 14 morale se déduisaient de

(1) « Pour la doctrine des meeurs, nous avons cru qu’elle ne se
devait pas tirer d’une autre source que de I’Ecriture et des maximes
de I’Evangile, et qu'il ne fallait pas, quand on peut puiser au milieu
d'un fleuve, aller chercher des ruisseaux bourbeux. » (De l'instruc-
tion de Monseigneur le Dauphin, fils de Louis XIV, au pape Inno-
cent XI.)

(2) « Nous découvrons les secrets de la politique, les maximes du
gouvernement et les sources du droit dans la doctrine et dans le® ’
exemples de la sainte Ecriture. » (Ibid.) Voyez aussi I'ouvrage méme
dont Bossuet indique ici I'esprit,
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dans V'ensemble de sa philosophie (1). Nulle chez
lui, elle est encore bien incompléte dans Leibniz,
ce grand réformaleur du cartésianisme; et, si elle
retrouve une large place dans la philosophie de
Malebranche et dans celle de Spinosa, elle reste aussi
chez eux comme une dépendance de leur métaphy-
sique particuliére (2). Au xvur siécle la philosophie,
de spéculative qu’elle était, devient surtout pratique ;
de transcendante, elle se fait humaine. Elle aborde
directement les questions morales et politiques, elle
cherche & les résoudre en dehors de tout dogme
positif et méme de toute doctrine métaphysique ; et,
pour micux déblayer le terrain, elle bat en bréche

on me pdt soupgonner de cette folie, je serais trés-marri de souffrir
qu'il fQt publié. » (Ibéd., deuxiéme partie.)

(1) Ces réflexions que je viens de fairc ne m’empéchent nullement
de reconnaitre les grands mé*e Descarles et les services qu'il
a rendus & l'esprit humain. $'il a renfermé dans des limites trop
étroites le principe du libre examen, il n’en a pas moins été I'un des
premiers & le lancer dans le monde. Les réserves mdmes dont il a cru
‘devoir I'entourer, nont peut dtre que mieux servi & en préparer le
triomphe ; en tout cas, elles ne pouvaient avoir qu'un temps, le
principe, une fois laucé, devait faire tout son chemin.

(2) Pour trouver dans le xvi® siécle quelque chose d'analogue au
mouvement d’idées qui se produit dans le xvm°,'il faut aller & Locke
et & Bayle; mais ces philosophes réagissent contre la philosophie
cartésienne, et ils peuvent déja 8tre considérés comme les péres du
xvin® siécle.

1.
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inique (1), et qu'ayant surtout en vue, chez les
autres comme chex soi, le salut de 'dme, qu’on ne
croit pouvoir obtenir qu'd de certaines conditions
d’orthodoxie, il a trop souvent sacrifié a ce but tout
sentiment d’humanité. On ne pensait pas manquer
de charité en brialant les hérétiques.

Au xviir° siécle, I'humanité reprend tous ses droits. .
L'idée méme du droit ou de la justice, trop long-
temps étoufiée, éclate alors dans son entiére splen-
deur, et le sentiment de ’humanité se développe
dans toute sa largeur, aussi large que I’humanité
elle-méme.

De 14 la haine du fanatisme ou de l'intolérance
religieuse. On 8’indigne et 1'on s’éléve contre toutes
les persécutions commises au nom de la religion, et
Ion préche la tolérance, ou plutdt on revendique la
libertd de penser. On tgavaille de toutes parts &
émanciper I'esprit humain.

De 14 aussi la haine des institutions, fdodales ou
monarchiques, qui traitent 'homme comme une
chose. La libertd individuelle s’affirme en face de la
tyrannie qui prétend la confisquer.

Comme corollaire de cette liberté, la liberté com-

(1) Jésus~Christ lui-méme n’a-t~il pas dit : Mon royaume west
pas de ce monde, et combien n’a-t-on pas usé et abusé de cetly
parole? .









1 PREMIERE LEGON.

Peu de mots me suffiront pour résumer, au peint
de vue ol je me suis placé, les caractéres du
xvir siécle.

Le xviir siécle est essentiellement un sidcle philo-
sophique; c’est le sidcle de la philosophie, puisque
c’est le siécle de la raison; mais sa philosophie est
surtout pratique : il s'applique & réformer 'homme
etla société par la raison.

La doctrine qui sert de base & cette philosophie
n’est pas toujours bien profonde et bien exacte : c’est
ou bien I'empirisme de Locke, ou bien le sensualisme
de Condillac, ou méme le matérialisme d’Helvétius
et de d’Holbach. Appuyée sur une telle doctrine
et reflétant trop fidélement les meeurs du temps,
cette philosophie elle-mé&me n’est pas toujours assez
sévére et assez pure ; mais elle est toujours animée
par le méme sentiment, 'amour de ’humanité, et
elle tend toujours au méme but, 'amélioration de
la condition humaine sur cette terre. On a beaucoup
exagéré sa mauvaise influence. Le matérialisme lui-
méme, que je n’ai d’ailleurs nulle envie de réhabi-
liter, n’a pas toujours été aussi malsain qu’on a bien

valaient mieux que les principes et les mceurs, qui a beaucoup failli
parce qu'il a beaucoup trop cru en lui-méme, doutant d’ailleurs de
tout, mais pour qui il est permis d'espérer qu'un jour, quand ses fautes
paraftront suffisamment expiées, {l lui sera beaucoup pardonnd
parce qu'il a beaucoup aimé».
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voulu le dire. Deux grands sentiments le relevaient :
le sentiment de la libertd de la pensée et 'amour
de I'’humanité (1).

Non-seulement la philosophie du xvinr* siécle s’ap-
plique & étre pratique, mais elle est encore et par-
dessus tout polémique, C'est une philosophie toute
militante. Elle réagit et lutte contre 'ordre établi.
De la sa haine contre le passé qui a enfanté un ordre
de choses aussi inique et aussi révoltant; de la ses
injuslices contre ce passé, oh elle no voit que bar-
harie et déraison; de 1, dans beaucoup d’esprits,
certaines confusions facheuses, celle, par exemple,
.du fanatisme et de la religion. Il ne faut pas de-
mander le calme et I'impartialité 4 qui combat. Mais
de 14 aussi son audace, son impétuosité, sa généreuse
ardeur.

Enfin, loin d’étre négative et stérile, comme on
Pen a trop souvent accusée et comme on se plait
encore 4 le prétendre, c’est une philosophie féconde
en grands résultats. Voyez un peu.

(1) L'anteur du Traité des délits et des peines, Beccaria, aprés
avoir déclaré, dans sa correspondance, qu'il doit tout aux livres
francais, que ce sont eux qui ont développé dans son &me les sen-
timents d’humanité] étouffés par huit années d’éducation fanati-
que, cite parmi les écrivains dont la lecture lui élait le plus fami-
liére d'Alembert, Diderot, Hume, Helvétius. (Voyez V'introduction de
M, Faustin-Elie au Traitd des delils et des peines, p. 4.)
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Elle a donné au monde la liberté religieuse ; la
liberté des cultes et la liberté philosophique ; la li-
berté de penser ;

Elle a affranchi ou entrepris d’affranchir les serfs
et les esclaves;

Elle a réformé, en France et partout oi son in-
fluence s’est étendue, le code civil ‘dans le sens de
Péquité naturelle, et le code pénal dans le sens de
la justice et de ’'humanité ; : '

Elle a entrepris de résoudre le difficile probléme
de la conciliation de la liberté et de I'égalité poli-
tiques. Ou il faut désespérer de 'humanité, ou il faut
admettre que ce probléme n’est pas insoluble.

Tels sont les résultats qu’elle a conquis ou les
efforts qu'elle a tentés. Est-elle donc si indigne’ de
notre reconnaissance ?
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INTRODUCTION (SUITE).

ORGANES DES IDEES MORALE3 ET POLITIQUES AU XVIII® SIECLE.

Que les plus puissants et les plus nombreux organes des idées morales
et politiques auxvin® sidcle ont été des écrivains francais, mais que
la premidre impulsion lebr est venue de I'Anglaterre : influence
de I'Angleterre sur Montesquieu, Voltaire, Rousseau, etc. —
.Comment le mouvement philosophique du xvin® siécle se rattache
au mouvement de la Réforme. — Que ce mouvement, aprés avoir
eu son point de ddpart en Angleterre et son principal thédire en
France, s’est répandu de 1a sur toute I’Europe, et a trouvé enfin
son expression scientifigue et son couronnement en Allemagne,
dans la doctrine de Kant. — Etonnant concours d’hommes tels que
Montesquieu, Voltaire, Rousseau, Diderot, d’Alembert, Kant. —
Caractére et note particuliére de chacun d’eux. — Indication des
principaux écrivains et des principaux ouvrages qui ont aussi
poursuivi le méme but.

Par quels organes et par quels moyens les idées
(morales et politiques) propres & la philosophie du
xvin® siécle ont-elles été exprimées et propagées?
Voild ce que nous avons 4 rechercher maintenant
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germanique, 'esprit protestant. Nous voyons ici la

philosophie du xvur siécle se retremper en quelque

sorte dans sa source premiére, ety puiser de nou-

velles forces et un nouvel accent. — A cété de Kant,

je pourrais encore nommer Fichte, au moins le

Fichte de 1793, V'auteur du Discours sur la liberté
- de penser et des Considérations sur la révolution
, francaise (1).

Pour ne point parler de Locke, que j’ai appelé le
pére de la philosophie du xvin® siécle, mais qui ap-
partient plutét lui-méme & I'histoire du xvir’, et en
laissant méme de cdté la philosophie anglaise du
xvi® siécle, Hume, Adam Smith, etc., les plus puis-
sants organes des idées morales et politiques de
cette époque sont donc : en France, Montesquieu,
Voltaire , Jean-Jacques Rousseau, i coté d’eux
Diderot, d’Alembert et Turgot; puis en Allemagne,
Kant.

Lorsqu’on voit resplendir ces grands noms les uns
A c6té des autres, deux choses frappent I'esprit d’é-

L4
lonnement : c’est d’abord le concours méme de ces
hommes extraordinaires, venus au monde presque
d]la méme heure pour travailler i la méme tiche;
et c’est ensuite 'admirable puissance et le role par-

(1) Il n’est peut-&tre pas inutile que je rappelle au public francais
que j'ai traduit et commenté ces deux ouvrages, remarquables a tant
de titres.

BARNI. I —2
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ticulier de chacun d’eux dans ce travail commun,
Arrétons-nous un peu sur ces deux points.

Qu’un siécle enfante un Voltaire, ¢’est déji une
chose étonnante; mais qu'a c6té de ce Voltaire il
produise un Montesquieu, et & cdté de lous deux,
un Jean-Jacques Rousseau, puis un Diderot, puis un
d’Alembert, puis un Turgot, sans parler de tant
d’autres (1), puis enfin et surtout Kant, I'Aristote .
des temps modernes; et que tous ces génies, par
une sorte de concert, poursuivent un méme but :
I’affranchissement de I'esprit humain et de la per-
sonne humaine, le rétablissement des droits de
I'homme, amélioration de son sort, le perfectionne-
ment de son espéce, voild ce qui est vraiment admi-
rable.

Voyons maintenant quel est le génie propre et le
rdle particulier de chacun d’eux. Tous, dans ce siécle
de la raison, représentent la puissance ou au moins
I'effort de la raison, mais sous des aspects différents :
Montesquieu, la raison tempérée par le sens histo-
rique le plus pénétrant et le plus sagace ; Voltaire,
la raison armée de I’esprit le plus vif qui fut jamais,

(1) e t'ai pas nommé ici Buffon, bien qu'il soit assurément 'un
des plus grands génies et des plus remarquables écrivains du xvine°
sidcle, parce que ses {ravaux n’appartiennent pas a I'ordre d'idées
que j’avais en vue dans ce cours. Si je ne m’étais renfermé dans ce
siécle, combien d’autres grands noms j’aurais eu a citer !
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la raison née pour le combat et pour I'action; Rous-
seau, la raison animée par le sentiment et colorée
par l'imagination; Turgot, la raison illuminant
Phomme d’Etat; d’Alembert, la raison mathéma-
tique; Diderot, la raison passionnée, pleine de feu
et de fougue. La fougue, en effet, domine en lui,
comme le raisonnement en d’Alembert, la sagesse
pratique dans Turgot, I'imagination et le sentiment
dans Rousseau, I’esprit et le bon sens dans Voltaire,
le sens historique dans Montesquieu. De 14 le genre
de style propre a chacun d’eux : le style varié et
ingénieux, mais parfois un peu affecté de Montes-
quieu ; le style alerte, net et clair, mais un peu trop
uni, de Voltaire; le style éloquent, mais trop sou-
vent déclamatoire, de Rousseau; le style simple,
mais sans relief, de Turgot ; le style précis, mais un
peu froid, de d’Alembert; le style impétueux, mais
un peu négligé, de Diderot. De 14 aussi 'espéce par-
ticuliére d’influence que chacun d’eux a exercée.
C’est ainsi que Rousseau a surtout séduit et séduit
encore les femmes, les jeunes gens, les hommes
d’imagination ; Montesquieu, les esprits modérés et
qui ont, comme lui, le sens historique; Voltaire, un
peu tout le monde.

Si nous cherchons maintenant quelles sont, parmi
les idées morales et politiques du xvn° siécle, celles
que chacun d’eux représente plus particuliérement,
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le futur grand orateur, écrivant au chdteau d’If, ou
il est prisonnier, un Essai sur le despotisme (1772) ;
puis, au chiteau de Vincennes, dissertant sur les
lettres de cachet et les prisons d'Etat, et attaquant
les priviléges nobiliaires dans ses Considérations
sur l'ordre de Cincinnatus (1784) ; c’est enfin Beau-
marchais, faisant représenter devant le comte d’Ar-
tois et la société de la reine le Mariage de Figaro
(1784). Voild certes une grande diversité d’esprits
et de doctrines; mais dans cette diversité méme,
quelle singuliére unité de but !
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INTRODUCTION (SUITE ET FIN).

MOYENS EMPLOYES PAR LES ECRIVAINS POUR REPANDRE ET FAIRE
TRIOMPHER LEURS IDEES.

Etat de la libertd de penser (en France), au commencement du
xvin® sidcle : en religion, en philosophie, en politique. — Diffi-
cultés opposées aux écrivains avant la publication de leurs livres,
aprés la publication — Moyens employés pour éluder ou surmon-
ter ces difficultés : presse étrangére, presse clandestine, presse
provinciale ; savante taclique; influence exercée sur les censeurs,
— M. de Malesherbes, directeur de la librairie. — Le pape
Benoft XIV et Mahomet. — Madame de Pompadour et les philoso-
phes. — Les souverains, Frédéric II, Catherine II, Joseph II,
Christian VII, le prince de Suéde (Gustave III). — Une partie de
'aristocratie francaise se montre favorable aux idées nouvelles, —
Les femmes. — Que la philosophie du xvin® sidcle employa toutes
les formes. — La conversation.: cafés et salons. — Puissance de
Yopinion formée par les philosophes.

Jai indiqué et caractérisé les principaux organes
des idées morales et politiques au xvin® siécle ; il
me reste 4 exposer les moyens dont se sont servis les
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croyez pas que Louis XV fat plus tolérant. kn plein
xvin® siécle, en I'an de grice 1745, deux ordon-
nances prescrivent d’envoyer aux galéres, sans
forme de procés, quiconque aurait assisté aux
préches des religionnaires. En vertu de ces ordon-
nances, on envoie donc de plus belle les hommes
aux galéres; les enfants sont enlevés & leurs parents,
et les femmes, exilées au désert, sonl rasées, bat-
tues de verge, enfermées pour toule leur vie.
En 1750, de nouvelles troupes sont mises en cam-
pagne pour traquer, fusiller, dragonner les protes-
tants. En 1754, le pasteur Lafage, livré par un déla-
teur, est condamné et exécuté, dans les vingt-quatre
heures, par un simple arrété de I'intendant du bas
Languedoc. — Les jansénistes, & celte époque, res-
piraient un peu plus librement, bien qu’ils fussent
en butte aux persécutions d’une grande partic du
clergé : ils étaient soutenus par le parlement; mais,
aprés une lutte assez vive avec la cour, celui-ci en-
registrait une déclaration du roi qui renouvelait
Vinjonction du silence et le chargeait d’y tenir la
main (1784) (1).

Le droit n’était pas plus reconnu en matiére de
philosophie qu’en matiére de religion : ce sont
choses connexes, sinon identiques. Une ordonnance

(1) Pour tous ces faits, voyez I’Histoire de France de Henri Martin,
t. XV, chap. xvi.
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de 1757 condamnait simplement 3 mort « tout auteur
d’écrits tendant & émouvoir les esprits ». Peut-on
imaginer une plus effrayante formule ?

Ai-je besoin d’ajouter que I'on ne reconnaissait
pas davantage & la philosophie ou & la critique le
droit‘de s’attaquer aux questions de gouvernement,
d’administration, de finances, en un mot de poli-
tique? Une déclaration du roi faisait défense d’écrire
et d’imprimer aucuns écrits, ouvrages et projets con-
tenant la réforme de I'administration des finances.
C’est en réponse i cette déclaration que fut composé
le livre de Morellet : De la liberté d’écrire et d’im-
primer sur les matiéres dé Padministration, avec
I'épigraphe : Ingenia studiaque facilius oppresseris
quam revocaveris. Le contréleur général, 4 qui le
manuscrit de cet ouvrage avait élé remis, écrivit en
marge : « Pour parler d’administration, il faut tenir
la queue de la poéle, étre dans la bouteille & I'encre,
et ce n’est pas Aun écrivain obscur, qui souvent n’a
pas cent écus vaillant, & endoctriner les gens en
place. » Voila quelles étaient alorsles idées des gens
en place en matiére de liberté de presse. Une autre
anecdole montre bien quels principes on inculquait
4 cet égard aux jeunes princes qui devaient un jour
régner sur la France. Lorsque parut Bélisaire (1769),
le comte d’Artois, le futur roi Charles X, alors agé
de dix ans, disait qu'il trouvait fort plaisant qu'un



INTRODUCTION, 3%

cuistre, un pédant de collége comme M. de Mar-
" montel, s’avisdt de donner des legcons aux rois, et
que, si cela dépendait de lui, il ferait fustiger I'au-
teur aux quatre coins de Paris. « Et moi, reprit le
Dauphin, qui avait treize ans, si j’étaisroi, je le ferais
pendre. »

De quoi était-il donc permis de parler? ¢ Mes-
sieurs, disait Duclos en 1770, parlons de 1'éléphant ;
c’est la seule béte un peu considérable dont on
puisse parler en ce temps-ci sans danger. » Heu-
reusement on trouva bien moyen de parler d’autre
chose.

Le droit n’était donc pas reconnu en principe.
Voyons maintenant quelles entraves les lois ou les
institutions opposaient aux écrivains.

Voulait-on publier un livre, il fallait obtenir I'ap-
probation des censeurs nommés par le direcleur de
la librairie ou par la Sorbonne, celle du lieutenant
de police et celle de la chambre syndicale des
libraires. '

Le livre avait-il paru, P'auteur avait 4 craindre :

1° Les arréts du conseil d’Etat ;

2° L’index de la Sorbonne;

8° Les dénonciations du clergé. L’assemblée gé-
nérale du clergé s’étant mise en mouvement contre
Y Encyclopédie, qu'on réimprimait, obtint, en 1770,
que les trois premiers volumes seraient saisis chez
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un jour (4763) au comte de Lauraguais pour un
mémoire qu’il avait publié sur I'inoculation et o, il
maltraitait Joly de Fleury, I'adversaire de cette nou-
veauté, comme de toute nouveauté, méme de la
tolérance. Lorsque I'exempt lui présenta celte lettre,
le comte demanda ot était le roi. L’exempt lui ré-
pondit qu’il était allé & Saint-Hubert chasser les
cerfs qu’il avait manqués la veille. « Eh ! que ne les
faisail-il arréter par lettres de cachet? » répondit le
comte. : .

- Il semble qu’avec une pareille 1égislation et de
telles entraves, aucun livre n’était possible, et pour-
tant jamais la liberté de penser ne fut plus hardie
et plus puissante. Quels moyens employa-t-elle donc
pour se faire jour ?

- Iy avait d’abord des moyens matériels. On faisait
imprimer ses livres @ [’étranger, et on les faisait
entrer en France par contrebande, car les livres
étrangers étaient soumis & des censeurs spéciaux
dans les villes désignées pour leur passage. Ou bien
on les faisait imprimer en France clandestinement,
sauf & mettre en téte le nom d’un pays et d’un
libraire étrangers, et puis on les répandait par le
moyen du colportage. Quand un livre avait été ainsi
publié, I'auteur s’excusait souvent en disant que le
mannscrit loi avait été volé. « Je vous défends d’étre
volé », disait.un jour le.garde des sceaux & Diderot.

o,
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Ou bien encore, comme il n’y avait point partout de
chambres syndicales de libraires, et que le gouver-
nement laissait souvent faire en province ce qu’il
interdisait A Paris, on faisait parailre son livre en
province. C’est ainsi que plusieurs exemplaires de
Y Encyclopédie furent imprimés aux environs de
Paris, d'ot ils se répandirent dans les diverses par-
ties de la France. '

Si lauteur lenait & faire paraitre son livre en
France, il lui fallait déployer toutes les ressources de
son esprit pour faire entendre sa pensée sans préter
A la censure, ou bien il avait recours & toute sorte
de ruses ingénieuses : il y avait, 4 I'usage des écri-
vains, toute une tactique destinée & dissimuler en
apparence le but et le sens de leurs ceuvres. Il faut
bien avouer que si la liberté de Pesprit humain
gagnait A ce jeu, la dignité de I'écrivain y perdait
souvent. Mais & qui la faute ?

On faisait jouer ensuite tous les ressorts pour
obtenir I'approbation des censeurs. En Sorbonne,
comme on avait le droit de choisir son censeur
parmi tous les docteurs, on choisissait naturelle-
ment le plus accommodant ou celui sur lequel on
pouvait avoir le plus de prise. Ailleurs on mettait en
jeu toutes les influences pour faire désigner les cen-
seurs les plus bienveillants; quelquefois méme on
parvenait & faire nommer ses propres amis. Savez-
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eux. » — « Elle était des ndtres », a dit Voltaire &
sa mort. Aussi I'a-t-on représentée appuyée sur une
table ol sont placés I'Esprit des lois et ¥ Encyclo-
pédie. Triste protectrice pour la phnlosophle, dira-
t-on ; j’en conviens, mais ce n’est pas-du moins aux
jésuites, ses courtisans avant d’8tre ses ennemis, ce
n'est pas méme & Bossuet, que je reconnaitrais le
droit de jeter ici la pierre aux philosophes.

On se faisait, dans ce cas, une alliée de la favorite
d’un rei, parce qu’on ne pouvait entrainer le roi lui-
méme ; ailleurs c’élaient les souverains en personne
qu’on cherchait 4 mettre dans son alliance. On forma
ainsi une sorte de ligue de souverains en faveur des
idées nouvelles. Quand Bélisaire fut condamné, on
imprima les lettres de Frédéric, du roi de Pologne,
du prince royal de Suéde, de Catherine I Tels
étaient en effet les patrons des philosophes. En 1770,
Frédéric II souscrit pour la statue de Voltaire, lais-
sant & d’Alembert le soin de fixer la souscription.
« Un écu, Sire, et volre nom », répond le philo-
sophe. Catherine ne se montre pas moins favorable
aux philosophes que Frédéric II. Elle entretient une
correspondance avec Voltaire, qu’elle appelle son
bon protecteur, et elle lui communique la teneur
d’un édit sur la tolérance. Elle propose 4 d’Alembert
I’éducation de son ﬁls, et elle lui envoie une mé-
daille d’or portant, d’un cbté, son portrait, et, de
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Pautre, le palais qu'elle venait de faire construire
pour les enfants trouvés. Elle achéte la bibliothéque
de Diderot, en lui donnant des appartements pour
la garder. Elle fait traduire le Bélisaire de Mar-
montel, et en traduit elle-méme le neuviéme cha-
pitre, consacré & la tolérance. Ajoutez A ces noms
Joseph II, qui vint en France (en 1777) et y vit les
philosophes dont il admirait les ouvrages et cher-
chait & réaliser les idées dans ses Etals; — le roidée
Danemark Christian V1I, qui visita aussi la France
(en 1768), et y vit aussi les philosophes, dont il
suivait les maximes sur quelques points, la liberté
de conscience et la liberté de la presse(1) ; le prince
de Suéde, plus tard Gustave III, qui aimait & s’en-
tourer des philosophes de I'Encyclopédie, et admit
d’Alembert 4 son intimité. Gustave III consacra la
liberté de la presse par un édit ot il rappelait que
cette liberlé wexistait pas en Angleterre, quard
Charles I monla sur I'échafaud. « Par cette liberté
seule, disait le monarque, les administrateurs con-
naissent ce qu’ils ont fait de mal; c’est par elle seule
que la nation peut faire entendre ses plaintes, et c'est
par elle encore qu’on peutla convaincre, quand elles
ne sont pas fondées. »

(1) Son fils, nourri des mé&mes idées, entreprit d’ abolir par degrél
.le.servage. Bersot, Etudes sur le xvui® sidcle, t.I°f, p, 97.
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C’est ainsi que les philosophes trouvaient dans les
princes mémes de puissants auxiliaires et d’utiles
protecteurs. Si ceux-ci voulaient flatter I'opinion en
rendant hommage 4 la philosophie, & son tour I'o-
pinion, ainsi appuyée, en devenait plus forte, et la
philosophie acquérait une plus grande puissance
d’action.

C’est ainsi encore qu’'en France méme les philo-
sophes se firent des patrons dans une partie de I'a-
ristocratie. Le prince de Beauveau, le duc de la
Rochefoucauld, le duc de Nivernais, et tant d’autres,
soutenaient les idées libérales et leurs orgunes.
M. de Ségur exprime trés-naivement dans ses
Mémoires l'espéce de séduction que les idées nou-
velles exercaient sur une partie de la noblesse. « La
liberté, dit-il, quel que fat son langage, nous plai-
sait par son courage; I'égalité, par sa commodité.
On trouve du plaisir & descendre lant qu’on croit
pouvoir remonter dés que 'on veut, et, sans pré-
voyance, nous goitions tout & la fois les avantages
du patriciat et les douceurs d'une philosophie plé-
béienne. »

Il est encore unc autre puissance, celle-1a de tous
les temps, sur laquelle les philosophes cherchaient 4
agir dans Lintérét de leurs idées; je veux parler des
femmes. Ces idées leur convenaient par ce qu’elles
avaient de senlimental el aussi par leur nouveauté ;
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vérité est & ce prix; mais il faut que les penseurs,
tout en gardant chacun leur liberté, se proposent un
méme but : le développement de I'esprit humain et
le perfectionnement de ’humanité. Or, ¢’a été la,
comme je 1'ai déja dit, le grand c6té du xvur° siécle,

C’est par tous ces moyens, en méme temps que
par la vitalité méme de leurs idées, que les philo-
sophes de cette époque, malgré toutes les entraves
apportées a la liberté de penser et d’écrire, agirent
sur Popinion et, par I'opinion, sur le monde. Iis 14
trouvaient d’ailleurs singuliérement préparée & rece-
voir leurs idées : elle I'y était tout naturellement par
la réaction méme qu’avait produite dans les esprits
latriste fin du régne de Louis XIV et qu’eux-mémes
subissaient. Les excés de la force militaire, expiés
par les revers et les désastres; la misére du peuple;
résultant de I'abus de la guerre et de la constitution
méme de la monarchie frangaise; un roi absolu et
de grands seigneurs, qu’il faut nourrir de la sueur
du peuple ;- 1'oppression des consciences poussée jus-
qu‘aux derniéres violences ; le bigotisme et Ihypo-
crisie; il y avait bien 1i de quoi soulever I'opinion
et les philosophes. Mais 4 leur tour ceux-ci formérent
celle-1a, la dirigérent, et finalement la rendirent
toute-puissante, si bien que, elle et eux, ils se sou-
tinrent réciproquement et triomphérent ensemble,
Voulez-vous, en altendant la grande explosion
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de 1789, un exemple saillant de I'action des philo-
sophes sur I'opinion, et de la puissance de 'opinion
-excitée par leur voix? En 1765, la justice, pressée
par I'opinion publique, que Voltaire avait soulevée,
réhabilite Calas, et elle se croit obligée de rendre
Yarrét le méme jour et d la méme heure ou Calas
avait été supplicié trois ans auparavant.

Ainsi, grice & I'état méme des esprits et 4 I’action
des philosophes, de ces gens de lettres qui, comme
le dit Malesherbes (1), étaient au miliew du public
dispersé ce qu’étaient les orateurs de Rome et d’A-
thénes av milieu du peuple assemblé, s était formé,
suivant I'expression du méme écrivain, un tribunal
qui s’érigeait en juge souverain de tous les juges de
la terre, ou, suivant celle de Necker (2), cette puis-
sance invisible qui, sans trésors, sans gardes et sans
armée, donnait des lois & la ville, a la cour et jus-'
que dans le palais des rois.

(1) Discours de réception & I’ Académie frangaise, 177%.
(2) Traité de I'administration des finances, 1784.
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L’ABBE DE SAINT-PIERRE,

SA VIE ET SON CARACTERE.

Méthode & suivre dans cette histoire des idées morales et politiques
au xvill® siécle, — Pourquoi je commence par 1'abbé de Saint-
Pierre. — Son origine, ses premiéres éludes, son premier projet.
— Sen installation & Paris avec son ami Varignon, leuis relations
avec Fontenelle. — Son entrée a I'Académie francaise, son discours
d’ouverture. — Défauts de son style. — Mots d’esprit. — Sa
nomiuation au poste de premier aumdnier de la duchesse d'Orléans;
perti qu'il en tira. — Les projets de paix perpetuelle ; attaques
contre Louis X1V, renouvelées aans le discours sur la polysynodie.
— Tempéte & 'Académie francaise, ferme conduile de 1’abbé de
Saint-Pierre, son expulsion de I'Académie. — Fondation du club
de U'Entre-sol, fermeture de ce club. — D’Argenson, disciple de
Saint-Pierre, — Mort de 1'abbé de Saint-Pierre. — Son caractére.

Nous n’avons fait jusqu’ici que tracer le tableau
général desidées morales et politiques du xvir’ siécle,
des principaux écrivains qui les ont exprimées et des
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moyens qui ont servi & les répandre et & en préparer
le triomphe ; ils’agit maintenant d’analyser ce tableau
dans ses diverses parties. Quelle marche suivre dans
cette analyse?

Deux méthodes se sont présentées & moi.

L’une consisterait  prendre une a une les grandes
idées qui se sont produites au xvir® siécle pour en
chercher T'expression et le développement dans les
écrivains qui en ant été les organes les plus remar-
quables et dans les formes diverses qu’elles ont pu
revélir. On irait ainsi directement aux idées, et I'on
épuiserait chacune d’elles avant de passer & la sui-
vanle, s
L’autre consiste tout snmplement a étudler suc-
cessivement les principaux écrivains du xviir siécle,
pour chercher en eux I'expression et le développe-
ment des grandes idées qu’ils ont propagées dans le
monde. On va ici des écrivains aux idées, et I'on
demande & chacun toutes ses idées, du moins toates
ses idées morales et polmques, avant de passer a un
autre _

La premiére de ces méthodes. ne serait peut- -dire
pas sans intérét, mais elle aurait quelque chose d’un
peu forcé dans son apparenle simplicité ; les idées
sont trop elroltemem umes pour qu il son facnle d’en

‘sulres’s et - piiis -cetfe- méthode nous’ ohllgeralt 1
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revenir chaque fois sur les mémes écrivains sans en
montrer jamais aucun tout entier,

- La seconde, au contraire, a I'avantage de nous
falre connaitre tout de suite chaque écrivain dans
son ensemble, et de nous faire mieux comprendre
par 14 méme la nature et le développement de ses
iddes. D'ailleurs, comme chacun d’eux, tout en
reproduisant en général toutes les grandes idées de
son siécle, en représente plus particuliérement quel-
qu’une, celui-ci I'idée de la liberté politique, celui-la
celle de I'égalité, cel autre celle de I'humanité en
général, celte méthode, en meltant ce point en
lumiére, reprendra ainsi en quelque sorte I'avantage
de la premiére, sans avoir aucun de ses inconvé-
nients. C’est donc celle-1a que nous suivrons.

Il ne s’agit pas ici, bien entendu, de ramener &
une forme abstraite les idées dont nous avons & nous
occuper, comme pourrait le faire, par exemple,
I'bistorien de la philosophie, mais de les saisiv dans
ce quelles ont eu de vivant, Pour mieux atteindre
ce but, nous devons, dans chaque écrivain, étudier
Ihomme en méme temps que le penseur, autant
du moins que cette étude pourra nous éclairer sur
le développement de ses idées morales et politi-
ques.‘ :
. -Tellegstla méthode que nous allons appliquer sue.
cessxvernent aux principaux: penseurs du xvini’ siétle.
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cette époque, I'abbé de Saint-Pierre mérite bien
que nous nous arrétions sur lui.

Voyons aujourd’hui quel fut I'homme, et dans
quelles circonslances son esprit et ses idées se
développérent (1).

La vie de I'abbé de Saint-Pierre, né en 1658 au
chateau de Saint-Pierre-Eglise (entre Cherhourg et
Barfleur) et mort en 1743, s’étend ainsi du milica
du xvi® siécle au milieu du xvir® siécle, dont il est
en quelque sorte le patriarche. Il est, vous le voyez,
un enfant de la Normandie, cette terre féconde en
esprits entreprenants et en fermes caractéres. Comme
Descartes avant lui, et comme Voltaire et Diderot
. aprés lui, il fit ses études chez les jésuites. Ecolier
médiocre dans les Aumanités, ce qui n’étonnera
aucun de ceux qui auront lu de lui quelques pages,
il prit got dés lors & la physique et a la philoso-
phie, et s'attache par 1i & Descartes, qu’il regarde
comme un des plus grands hommes qui aient jamais

(1) Deux ouvrages importants ont été récemment publiés sur
I'abbé de Saint-Pierre, le premier, fait surtout au point de vue de
I'économie politique, par M, de Molinari (1857); le second, plus
général, plus complet et fort intéressaut, par M. Edouard Goumy,
sous ce titre : Etude sur la vis et les écrils do 'abbé de Saint-Pierre
(thése pour le doctorat, 1859). Je me suis servi de I'un et de I'autre,
mais surtout du second, bien que je sois loin d’en approuver toutes
les idées,
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d¢é.. 11 devait lui emprunter son principe de penser
par soi-méme, mais 'appliquer & de nouveaux ohjets :
la morale et la politique.

Il manifesta sa vocation dés I'dge de vingt ans, en
commencant un projet pour diminuer le nombre
des procés. En attendant qu’il révat la suppression
de la guerre, il songeait & diminuer le nombre des
procés; et remarquez que c’est 4 Caen, en Norman-
die, cette patrie de la chicane, que lui vint cette
idée, comme c’est & Paris, & la fin du xvir° siécle,
-que naitra son projet de paix perpétuelle.

Aprés s’étre fait recevoir prétre, avec son ami
Varignon, qui devait devenir un célébre mathéma-
ticien, il hérita de son pére, le marquis dé Saint-
Pierre, quelques centaines de livres de rente, et
profita de cet héritage pour venir &-Paris. Mais-il
n’en profita pas seul ; car il emmena avec lui Vari-
gnon, auquel il abandonna une partie de ses renteés,
en lui laissant d’ailleurs toute liberté. Ici se révélent
. déja la bonté et la délicatesse de son 4me, mais
aussi son amour de la discussion : Varignon était
chargé de lui faire des objections; il était, suivant
son expression, son disputeur @ gages. Les deux
amis allérent s'installer ensemble dans une. petite
maison , au haut du faubourg Saint-Jacques. C’était
en 1686, 'année méme ou, 4 I'intérieur, les protes-
tants étaient si cruellement persécutés, et oii, au
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dehors, se formait contre Louis XIV la ligue d’Augs-
bourg. Fontenelle, dans son éloge de Varignon, a

rappelé Ia liaison qui s’élablit alors entre ces deux
jeunes Normands et lui : '

« Jétais leur compatriote et allais les voir assez souvent
dams Jeur petite maison du faubourg Saint-Jacques, et quel-
quefois pzsser deux ou trois jours avec eux. Il y avait encore
de la place pour un survenant et méme pour un second,
sorti de la méme province, aujourd’hui J'un des principaux
membres de '’Académie des belles-lettres et fameux par les
histoires qui ont paru de-lui (1). Nous nous rassemblions
avec un extréme plaisir, jeunes, pleins de la premlére
ardeur de savoir, fort unis, et, ce que nous ne comptions pas
alors pour un assez grand bien, peu connus. Nous parlions 4
nous quatre une bonne partie des différentes langues de la
république des lettres, et tous les sujets de cette petite
société se sont dispersés de 12 dans toutes les académies. »

. Mais, tandis que « Varignon (c’est encore Fonte-
nelle..qui parle) s’était totalement enfoncé dans les
mathématiques, I'abbé s’était tourné principalement
du cdté des réflexions sur I'homune, sur les meeurs
et les principes du gouvernement. » Ainsi se pro-
nongait sa vocation.

Il dut 4 I'amitié de Fontenelle d’étre regu chez
madame de Lambert, et 4 la protection de madame de
Lambert d’entrer 4 I'’Académie frangaise (1693), quoi-

* (1) N e'agitici de Vertol,
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11 était loin cependant d’étre sans esprit. Bien que
Voltaire, qui n'a pas toujours éé juste 4 son egard,
au écrit de lui, & propos de son buste :

. Heureusement ce n’est la qu'un portrait,
L’original dirait quelque sottise.

Il ne disait pas toujours des soltises; on cite
de lui quelques mots charmants. Voyant un jour
madame Geoffrin tout étonnée de le trouver amus
sant: ¢ Je ne suis, madame qu'un mauvais in:
strument dont vous avez bien joué. » — D’une dame
qui parlait bien dans le monologue, mais ne ‘sa-
vait pas causer : « Elle danse bien, dit-il, mais ne
sait pas marcher. » Se trouvant & Versailles, ol Vap:
pelait sa place de premier aumdnier de madame la
duchesse d'Orléans, il fut rencontré par un évéque
qui lui dit, croyant faire une excellente épigramme i
« Quel séjour pour un philosophe! — Pensez-vous;
répliqua I'abbé, qu'il vaille mieux pour un évéque?»
La raison méme qu’il donnait de son silence ordi-
naire n’était pas dépourvue d’esprit : « Quand j'écris;
disait-il, personne n’est forcé de me lire; mais ceux
que je voudrais forcer & m’écouter se contraindraient
pour en faire au moins semblant, et c’est une géme
que je leur épargne volontiers. »

Nous venons de voir que I'abbé de Saint-Pierre
était devenu Pauménier dela duchesse d’Orléans’
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il avait acheté cette charge 'année méme ot il fut
recu académicien. Il fallait & cette princesse de Ba-
viére qu'on avait si lestement convertie pour la
marier avec Monsieur, et qui au fond était protes-
tante, un aumdnier commode; I’abbé de Saint-
Pierre lui convenait parfaitement, et elle ne conve-
nait pas moins & cet abbé philosophe. Il profita de
sa position pour observer, réfléchir, composer. « Les
réflexions que je fais ici, écrit-il & sa protectrice, la
marquise de Lambert, roulent plus sur la politique
que sur la morale; et, si je m’attache davantage
la politique qu’a la morale, c’est que je suis persuadé
que les moindres découvertes que je pourrais faire
dans la politique seraient d’'une bien plus grande
utilité- pour le bonheur des hommes que les plus
belles spéculations de morale que je pourrais faire. »

Ce fut alors que le spectacle des calamités ou les
guerres continuelles de Louis XIV avaient jeté la

" France lui suggéra cette réfllexion, que la guerre est

une chose aussi déraisonnable que détestable, et qu’il
faut s’appliquer 4 la rendre & jamais impossible. De
I son projet de paix perpétuelle. Les deux pre-
miers volumes de ce projet furent communiqués
en manuscrit au duc de Bourgogne, qui, dit-on,
les gotita; mais ils ne furent publiés qu'aprés la
mort de ce prince, en 1713, 'année méme du traité
¥Utrecht, - auquel 1’abbé de Saint-Pierre avait eu le
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4 la méme époque, I'abbé de Saint-Pierre publia,
pour la premiére fois, son Mémoire sur I'établisse-
ment d’une tare proportionnelle. Ce mémoire ne
fut pas sans influence sur la réforme de I'impét,
comme le prouve le titre de Pére de la taille tari-
[ée que lui donne le prédécesseur de Turgot &
Limoges, M. de Tourny. Vous le voyez donc, les
réveurs sont parfois bons & quelque chose. Mais les
réflexions peu flatieuses pour la mémoire du grand
roi, que I'auteur s’était permises, ne pouvaient man-
quer de lui attirer un avertissement de la part de
P'Académie.Vousallez voir comment il en tint compte.

En 1718, dans son discours sur la polysynodie,
ot il voulait démontrer que la pluralité des conseils
élait la forme de ministére la plus avantageuse, il

princes chrétiens. Mais il faudrait en méme temps que les ecclésias-
tiges reprissent leur ancienne antorité, et qu'un interdit ou une
excommuuication fit trembler les rois et les royaumes, comme du
temps de Nicolas V et de Grégoire VII. Et pour y faire consentir les
protestants, il faudrait prier Sa Saintelé de rétablir la forme de
I'Eglise, telle qu’elle fut du temps de Charlemagne, lorsqu'il tenail
le concile de Fraucfort, et de remoncer & tous les conciles tenus
depuis, qui ne sauraient passer pour cecuméniques. Il faudcait aussi
que les papes ressemblassent aux premiers évéjues de Rome. Voila
des projets qui réussiront aussi aisément que celui de M. 1I'abbé de
Saint-Pierre; mais puisqu’il est permis de faire des romans, pourquoi
trouverions-nous la fiction mauvaise, qui nous rameénerait le sidcle
dor?»
BARKNI. 1-4
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fait une nouvelle et plus violente sortie contre
Louis X1V, lui reprochant les guerres ol il avait
engagé la France, les sommes énormes qu'elles
avaient colitées au pays, les maux qu’ellos avaient
causés, lui demandant compte du bien qu’il n’avait
pas fait, et lui refusant le titre de Grand,

« On pourra bien, disait-il, lui douner le surnom de¢ Louis
le Puissant, de Louis l¢ Redoutable (car nul de ses prédé-
cesseurs n'a 61 si puissant et ne s'est tant fait redoutable);
mais les moins habiles ne lui donneront jamais le nom de
Louis le Grand tout court, et ne confondront jamais la
grande puissance avec la véritable grandeur. C'est que cette
grande puissance, 4 moins qu’elle n'ait été employée & pro-
curer de grands bienfaits aux hommes en général, et avx
sujets et aux voisins en particulier, ne fera jamais un homme
fort estimable. En un mot, la grande puissance seule ne
fera jamais un grand homme. »

Une telle philippique parut & I'Académie un vé-
ritable blasphéme ct y souleva une effroyable tem-
péte. Le cardinal de Polignac et I'évéque de Fréjus,
précepteur du petit roi et depuis cardinal de Fleury,
prononcérent contre le coupable (qui était déja en
cas de récidive) de foudroyants réquisitoires, et de-
mandérent qu'il fut expulsé de '’Académie.

Le langage de I'évéque de Fréjus est curieux. Il
piquait adroitement 'amour-propre de I’Académie ;
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« Si nous laissons cette hardiesse impunie, n’aura-t-on

pas raison de dire que les plumes de I’Académie sont des

plumes vénales, consacrées 2 la fortune et 2 I'intérét, et que

les louanges qu'elle donne ne durent qu’autant que la vie
des princes qu’elle love ?»

Puis, ayant bien soin de rappeler que le régent
avait déjd marqué son indignation en supprimant
tous les exemplaires du libelle et en faisant arréter
I'imprimeur, il ajoutait que ce prince aurait cerlai-
nement la bonté de confirmer la résolution de I'Aca-
démie, mais qu’il voulait lui en laisser toule la
liberté et tout le mérite.

Le discours du cardinal de Polignac n’est pas
moins curieux ; c’esl, suivant expression de d’A-
lembert, une véritable Catilinaire, jugez-en:

« Vous avez frémi, messicurs, a la lecture que je vous ai
faite des articles odieux dont ce livre est rempli. A peine
avez-vous pu attendre qu’elle fat achcvée... Il est d'une né-
cessité absolue que cette aventure fasse un vide dans I'’Aca-
démie. Si M. I'abbé de Saint-Pjerre n’en sort pas, je n'y
saurai demeurer; j'en connais cing ou six qui sont dans les
mémes sentiments et qui vous le déclareront. »

Qu’avait fait cependant I'abbé de Saint-Pierre
pour détourner cet orage ? Il avait écrit une lettre
au régent, non pour se rétracter, mais au contraire
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pour déclarer qu’il n’avait pas cru pouvoir parler
autrement de Louis XIV. Celte letre, qu’il lut &
I’Académie, acheva d’accabler le pauvre abbé. On
refusa de 'entendre, et son expulsion fut prononcée
de vive voix, 4 I'unanimité. Mais I’Académie, voulant
laisser au moins 4 ses membres 'apparence de la
liberté, décida que le vote définitif aurait lieu au
scratin secret. On ne trouva dans 'urne qu'une boule
blanche ; c’était celle de Fontenelle. C'est ainsi que
I’abbé de Saint-Pierre sacrifia & sa conscience son fau-
teuil d’académicien. ll est juste d’ajouter que le ré-
gent qui aimait Paumdnier de sa mére, mais qui
n’avait pas osé le soutenir ouvertement, décida
qu’on ne lui donnerait pas de successeur tant qu’il
vivrait. Mais la persécution le poursuivit encore
aprés sa mort ; il fut interdit & Maupertuis, son suc-
cesseur, de prononcer son éloge, et ce ne fut que
beaucoup plus tard que d’Alembert put combler
cette lacune. '
Expulsé de I'Académie, ol il avait vainement
tenté de porter son esprit de réforme, 'abbé de
Saint-Pierre se tourna d'un autre cdté, il contribua
a la fondation d’une sorte d’académie politique,
mais d’académie parfaitement libre, d’une Société
composée, comme dit d’Argenson (1), de gens qui

(1) Cité par M. Goumy, p. 51.
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rales par éclaircissements, objections et réponses,
Fleury lui fit entendre qu'il était temps de mettre
fin aux réunions.

L’abbé de Saint-Pierre ne cessa de poursuivre
jusqu’a sa mort cette sorte d’apostolat politique
qu’il s'était attribué, et ol il 8’égarait souvent. On
en voit de curieuses traces dans les Mémoires de
d’Argenson, son ami et son disciple, dont il corri-
geait et annotait les travaux (1). On retrouve ld,
sous la plume du disciple, comme sous celle du
maitre, plus d'une idée généreuse, mais aussi des
idées bien fausses et bien [uncstes, celle entre nutres
de despoticité (le mot est de I'abbé; on dit aujours
d’hui la dictature), comme moyen de progrés. D’Ar-
genson veut, en annihilant 'opposition des parle-
menls, renforcer encore l'autorité royale, afin qu’elle
ait tout pouvoir pour exécuter le bien. 1l oublie
qu’en lui donnant tout pouvoir pour faire du bien,
on lui donne aussi tout pouvoir pour faire le mal.
Mais nous n’en sommes pas encorc venus i exami-
ner les idées politiques de I'abbé de Saimi-Pierre ou
de son disciple.

J'ai déji indiqué la date de la mort de I'abbé de
Saint-Pierre, 1743; il avait alors quatre vingl-cing
ans, Quelque temps avant sa mort, Voltaire, I'¢taut

(4) Voyez sur ce sujet, le livre de M. Goumy, p. 66 i 63.
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venu voir, lui demanda comment il considérait le
supréme passage : « GComme un voyage & la campa-
gne, » répondit-il. Gomme en le priait d’adresser
quelques paroles & ceux qui I'entouraient, il fit cette
belle réponse de Patru: « Un mourant a bien
peu de chose & dire, quand il ne parle ni par fai-
blesse, ni par vanité. » Il se confessa par condes-
cendance pour les personnes qui l'assistaien 4 ses
derniers moments; mais il fit rappeler aussitdt le
curé auquel il venait de se confesser pour lui dire
qu'il se reprochait cet acte de complaisance, qu’il
ne croyait pas un mot de tout cela, et que c'était
depuis bien longtemps la seule occasion ot il edt
trahi la vérité.

Tel fut 'abbé de Saint-Pierre. Il consacra sa vie
4 la poursuite de la vérité et du bien public. 1l se
donnait 4 lui-méme le titre de solliciteur pour le
bien public ; et il n’était pas moins infatigable dans
ce genre de sollicitation qu’inébranlable dans son
culte de la vérilé; rois, ministres, intendants, il
s'adressait & tout le monde, sans se rebuter jamais.
llomme A projets, et plein d’illusions, souvent de
chiméres, dans ses projets, il a devancé son siécle
el, & certains égards, les siécles. L'un des premiers,
il a é1é possédé de cet amour de 'humanité (ui a
distingué les philosophes du xvir siécle, et de cette
haine de l'intolérance qui les animait. 1l faut voir



68 QUATRIEME LEGON.

comme il lance un certain docteur de Sorbonne qui
avait eu la singuliére idée de publier sous le nom de
Uabbé de Saint-Pierre deux lettres pour engager
les catholiques A traiter les jansénistes comme des
Dpestiférés, et comme il rappelle ce fanatique au
sentiment de la charité, de la charité bienfaisante.
A ces niérites, dont il donna en quelque sorte le
premier exemple au xvur® siécle, I'abbé de Saint-
Pierre joignait une grande bonté personnelle, une
extréme indulgence et une extréme bienfaisance, Il
consacrait une bonne part de son revenu au soula-
gement des malheureux et faisait élever A ses frais
des enfants abandonnés, en ayant soin de leur faire
apprendre les métiers les plus utiles. 1l s’est peint
lui-méme en prenant pour devise ces deux mols
qu’adopta, aprés lui, madame Geoffrin : Donner et
pardonner.
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L’ABBE DE SAINT-PIERRE (SUITE).

SES IDEES MORALES ET POLITIQUES.

.

Caractére pratique de la philosophie de ’abbé de Saint-Pierre, nature
de son carlésianisme. — La défense du dogme de I'immortalité de
I'ame contre Voltaire ; idées fausses en matiére de liberté philoso-
phique et religieuse. — Principe de sa morale, le plaisir ; singuli¢re
espéce d’épicurisme (Aga‘hon, archevégue (rés-verlueus, Lrés-sage
et trés-heureux). — L’abbé de Saint-Pierre, apdtre de la bienfai-
sance. — Préceptes puérils relatifs & 1'enseignement de la morale.
— Idées de I'abbé de Saint-Pierre sur I'éducation, particuliérement
sur celle des femmes. — Ses idées poliliques, son projet de gou-
vernement (la polysynodie); sa méthode de scrutin perfectionne.
— YVices de son systéme. — Idées particuliéres sur divers points
de politique et d’administration : la stalistique, la presse officielle,
Pinterdiction de la mendicité, la réforme de I'impét, l'instruction
primaire, etc.

Nous connaissons, de 'abbé de Saint- Pierre,
Fhomme, sa vie et son caractére ; examinons main-
tenant ses idées morales ct politiques. Cetle élude
du moraliste et du politique complétera d’ailleurs



70 CINQUIEME LEGON.

celle méme que nous avons déji faite de 'homme,
car c’est surtout de I'abbé de Saint-Pierre qu’il est
vrai de dire que 'homme se refléte dans ses idées.

Chez lui, comme chez tous les philosophes du
xvir siécle, dont il est le devancier, ce sont préci-
sément les idées morales et politiques qui dominent.
Sa philosophie, comme celle de ses successeurs, est
déja toule pratique : « Je veux, disait-il, une philo-
sophie qui n’ait rien de vain et d’abstrait, et qui
améliore les diverses condilions de la vie hupaine. »
Animé, comme ils le seront, par un ardent amour
de 'humanité, ou, pour me servir de ses propres
expressions, par une philanthropie si bien enracinée
dans son 4me qu’elle n'en peut plus étre arrachée,
ce sont les intéréts de I humanité qui le préoccupent
avant tout. Aussi, lorsqu’il emprunte & Descartes,
outre son grand principe du libre examen, quelques-
unes de ses idées métaphysiques : I'existence de
Dieu con¢u comme étre parfait, la distinction de
deux substances en nous, I’étendue et la pensante,
la spiritualité de I'dme et son immortalité se dédui-
sant de celte spirilualité méme, c’est surtout par
leur coté moral pratique, utile, qu’il s’atlache & ces
idées.

C'est par 14 qu’il défend contre Voltaire le dogme
deT'immortalité de I'dme, en répondant i deux lettres
du-grand écrivain sur cet objet. Il ne peut croire
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qu'un esprit aussi pénétrant ait pu oublier combien
lopinion de Ianéantissement de Uesprit humain
serait pernicieuse d la société. «On ne pensera jamais,
ajoute-t-il, que M. de Vcltaire ail é1é assez méchant
pour &ter aux hommes unc espérance qui peut ser-
vir infiniment & diminuer nos maux et 4 augmenter
nos biens, et qui ne peut venir que d’'une main toute-
puissante et infiniment bienfaisante. » Dans son in-
dignation contre cetle opinion funeste, il va méme,
comme Rousseau le fera plus tard, jusqu’a regarder
quiconque la soulient comme un ciloyen trés-mé-
chant et trés-insensé, et jusqu’d appeler sur lui les
rigucurs du bras séculier. « C'est, dit-il, aux parle-
ments, qui ont soin de la police, & condamner sévé-
rement ces sortes d’écrits. » Il ne s’apergoil pas
qu’il viole ici le principe du libre examen. Mais
ceux mémes qui adoptaient ce principe n’en élaient
pas encore venus 4 cn bien comprendre toute la por-
tée. C'est ainsi qu’il veut que le gouvernement inter-
dise la discussion des questions religieuses (1). Nous
relrouverons celle idée chez plus d’un libre penseur.

Quoi qu'il en soit sur ce point, I'abbé de Saint-
Pierre faisait du dogme de I'immortalité de I'dme
le pivot de sa morale, dont la régle fondamentale

(1) Projet pour faire cesser les disputes religicuses des théolo-
giens,
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était la bienfaisance. De 1a cette formule : Paradis
auzx bienfaisants, qu’il proposait de substiluer au
mot adien. Il la répétait & tout propos et voulail
qu’on la fit sans cesse répéter aux enfants. Il espérait
former ainsi ce qu'il appelait des espérants passion-
nés; mais outre qu'il attribuait beaucoup trop de
vertu aux formules, il s’appuyait beaucoup trop sur
le ressort de I'intérét personnel.

En général, il faut le dire, sa morale, bien qu’ayant
pour régle générale la bienfaisance, n’est pas exempte
d’un certain épicurisme. Il lui donne pour principe
le plaisir. 11 avait été frappé par celte proposilion
qu’il avait trouvée dans Abbadie : « Le plaisir est
quelque chose de divin »; et il avail cru pouvoir tout
y ranger. « Tous les désirs de notre vie présente,
disait-il, tendent au plaisir, et toute la f¢licité de no-
tre vic future est uniquement fondée sur le plaisir. »
Seulement il faul savoir en jouir, et pour cela deux
choses sont nécessaires : la modération et la diver-
sité. La modération consiste & se garder de tout
excés, et en particulier de quatre enivrements fort
dangereux. Le premier est le vin, dont il fait d’ail-
leurs I'éloge : « L’'ame, dit-il, est sujette & beaucoup
de mausx, que les plus belles spéculations de Sénéque
ne peuvent ni prévenir, ni si bien guérir quela gaieté
que donne le bon vin. » Il a, sur ce point, un trait
charmant : « Aprés lout, dit-il, je me soucie peu de
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toujours sur son appétit; n’ayant sur la plupart des
sujets que des opinions provisoires ; il ne dit pas:
« Je ne suis pas de votre avis, » mais: « Je ne suis
pas encore de votre avis, » Il ne dit pas : « Cela est
bon, cela est vrai, » mais: « Cela est bon, cela est
vrai pour mot. » Il ne s’estime pas moins qu’il ne
mérite ; mais, par bienséance, il se donne aux autres
pour beaucoup moins qu'il ne vaut. Non-seulement
il ne fait jamais tort A personne, mais il fait du bien
a4 tous ceux qu'il peut obliger. C’est ainsi qu'il vit
aussi heureusement que possible, tout en acquérant
chaque jour de mouveaux mérites pour obtenir le
Paradis. Tel est Agathon; c’est en un mot tout le
portrait de I'abbé de Saint-Pierre (1).

Ainsi la morale, telle que la congoit le bon abbé,
est douce : « La grande douceur est la vertu la plus
importante au bonheur » ; aimable : « La sévérité
fait peur et fait hair la vertu » ; indulgente, par con-
séquent ennemie de la raillerie : « diseur de bons
mots, mauvais caractére » ; tolérante : « Qui ne
sait tolérer, ne sait pas vivre »; mais aussi un peu
épicurienne. Ce qui la reléve, c'est qu’elle prend
pour régles capilales les maximes éternelles de la

(1) Voyez, dans la thése de M: Goumy, I'analyse lrés-déveloi)pée de
et opustule. Je n’ai fait ici que résumer cette analyse, n’ayant pas
sous la main I'ouvrage méme de I’abbé de Saint-Pierres
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justice et de la bienfaisance : « Ne faites point contre
un autre ce que vous ne voudriez pas qu’il vous fit ! »
et ¢ faites pour un autre ce que vous voudriez qu’il
vous fit » ; mais ces maximes, elle les fonde sur le
plaisir et I'intérét bien entendu, et en cela I'abbé de
Saint-Pierre se trompe : le plaisir et I'intérét, méme
bien entendu, ne sauraient fonder I'obligation mo-
rale, le devoir et le droit. Laissons les partisans de ce
que I'on a nommé la morale utilitaire, ou, d’une
fagon plus ridicule encore, la morale économique,
louer ici abbé de Saint-Pierre, et sachons recon-
paftre qu’il a fait fausse route dans sa recherche de
T'origine de nos devoirs et de nos droits (c’est le titre
méme d’un de ses traités) ; mais reconnaissons aussi
que, si son principe est défectueux, ses maximes
sont excellentes, et saluons en lui Papétre de la bien-
faisance, je dirai presque le créateur de ce mot.

Voltaire lui en a attribué I'invention dans les vers
suivants

Certain 1égislateur; dont la plume féconde .
Fit tant de vains projets pour le bien de ce mondo}'
Et qui depuis trente ans écrit pour des ingrats,

YVient de créer un mot qui manque 4 Vaugelas.

Ce mot est bienfaisance ; il me plait, il rassemble,

Bi le caeur en est cru, bien des vertus ensemble.
Petits grammairiens, grands précepteurs des sots;
Qui pesez la parole et mesure les mot3;
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Pareille expression vous semble hasardée ;
Mais I'univers entier en doit chérir I'idée (1).

L’abbé de Saint-Pierre passe en effet pour I'inven-’
teur de ce mot. Ce qui veut dire que, s'il ne I'a pas
inventé, il a eu au moins I'honneur de le mettre en
circulation (2).

Telle est 1a morale de 'abbé de Saint-Pierre. Cette
morale, il voulait qu’on ’enseignat aux enfants par
toute sorte de moyens :

Formules en vers, comme les vers suivants :

Défauts d’autrui ne contreferas,
Et ne {'en moqueras aucunemeunt ;

ou ceux-ci:

Facilement pardonneras,
Afin qu'on te pardonne aisément ;

Ezercices de vertu : « Quand les legons auront
é1é récilées et les devoirs corrigés, le maitre dira &

(1) Septiéme discours sur I'homme, sur la vraie vertu.

(2) %Ironve bien dans certains écrivains du xvin® siécle, Calvin,
Amyot, 16 mot bénéficence, traduction du mot latin beneficentia et
premiére forme du mot moderne bienfaisance, mais il n’élait pas
sorli de la langue savante; c'est I'abbé de Saint-Pierre qui a donné
A ce mol sa forme moderne, et, ce qui est plus important, en a vulga-

risé T'usage. Il ne figure daus le dictionnaire de I'Académie qu'a
parlir de 1762.
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d’équité dans la loi. Il demande I'abolition de la
vénalité des charges et celle du droit d’atnesse. -

Il n’y a pas jusqu'aux routes, alors détestables,
dont il ne propose 'amélioration (Projet pour rendre
les chemins praticables en hiver).

Enfin il préche la diffusion de I'instruction pri-

maire dans les campagnes et parmi le peaple. Il
disait :

« La bonne politique doit viser 2 diminuer la superstitior
des peuples, comme une maladie dangereuse, et 2 perfec-
tionner leur raison... 11 nait souvent parmi le bas peuple
des esprits excellents, qui auraient fait de grands progrds '
dans les arts et dans les sciences, s'ils avaient appris 2 lire et
a écrire dans leur enfance... De la il suit qu'il est de I'in-
térét de I'Etat de multiplier les petites écoles, de donner des
gages suffisants aux maitres et maitresses...

Voila bien des idées, bien des projets; j’en pour-
rais citer beaucoup d’autres encore. lls attestent un
esprit préoccupé de tous les problémes sociaux, ori-
ginal, hardi, novateur, souvent judicieux et pratique
(quoique souvent aussi absurde et chimérique), tou-
jours animé enfin de I'amour de 'humanité, mais
n’y joignant pas toujours un sentiment assez vif et
assez large de la liberté.
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L’'ABBE DE SAINT-PIERRE (SUITE ET FIN).

$ON PROJET DE PAIX PERPETUELLE.

Que abbé de Saint-Pierre était fait pour concevoir I'idée de la paix

parmi les hommes. — Ce qu’était cette idée avant lui; comment

il 1a conguit & sun tour et la lie & celle du progrés. — Pourquof il

. attribue & HenriIV!'invention de son projet. — Du plan de Henri IV,

. _ ou plutdt de Sully, pour I’établissement d’une fédération des Etats

de I’Europe; que V'idée principale en revient sans doute & ceprince,

mais qu’elle resta chez lui & I'état de théorie : ce qu'il voulait en

- effet. — Ce que I'abbé de Saint-Pierre emprunte & ce plan, et

- comment il le modifie, en le ramenant & des principes vraiment

philosophiques. — Cotés faux ou chimériques de son projet : deux

_ vices radicaux, = Rousseau el Kant, opposés & I'abbé de Saint«

Pierre. — Services qu'il a rendus, sur ce point, & ’humanité, ~
‘Conclusion : V'idée de la paix perpétuelle, idéal des nations.

J'ai réservé pour cette legon le projet de paix
perpétuelle, c’est-a-dire I'idée 4 laquelle I'abbé de
Saint-Pierre a altaché son nom. C’est par’li surtout
qu’il s'est fait connaitre, qu'il est encore connu
aujourd’hui, et que son nom grandira toujours
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4 mesure que I’humanité se civilisera davantage.
C’est lui en effet qui le premier a congu sous une
forme philosophique I'idée de la paix perpétuelle,
bien qu’il P'ait compromise par P'application politi-
que qu'il en a faite. Cette idée ne fut pas prise
d’abord fort au sérieux, je ne dis pas par les politi-
ques (cela va sans dire), mais par les philosophes,
depuis Leibniz (1) jusqu'a Voltaire (2), qui a pour-
tant écrit lui-méme des pages vives contre la guerre
et contre le métier de soldat. Aujourd’hui encoreil ne
manque pas de gens qu’elle fait sourire ; mais reprise
par Jean-Jacques Rcusseau d’abord, puis par un
aulre grand penseur, qui la dégage de 'application
compromeltante qu’en avail faite I'abbé de Saint-
Pierre, développéc et défendue par d’éminents
publicistes, Ancillon, entre autres, et Necker, et par
toute I'école économique, J. B. Say en téte, elle a
déja fait d’immenses progrés dans les esprits, et elle
apparait clairement comme un idéal verslequel tend
’humanité et dont elle doit travailler & se rappro-
cher toujours davantage.

(1) Voyez la lellre citée plus haut, p. 60.
~(2) ... Je vous I'avouerai, je formais des souhaits
Pour que ce beau métier ne s’exercit jamais,
Et qu’enfin I'équilé fit régner sur la terre
L’impraticable paix de ’abbé de Saint-Pierre,
. (Latactique.)
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que la premiére a de révoltant, de barhare d’snhu-
main (1), et n'aient pas révé le régne de la seconde
sur la terre. Mais ce régne était congu ou bien
comme appartenant & un passé & jamais perdu, au
premier dge du monde, 4 I'dge d’or (2), ou bien
comme un réve vague et tout de sentiment.

L’abbé de Saint-Pierre ne le relégue plus dans le
passé, comme les poétes de I'antiquité : il en fait le
but méme ot il faut tendre. Il a en général trés-
bien réfuté la vieille théorie des 4ges du monde, en
renversant I'ordre de ces dges et en montrant qu'il
fallait transporter & 'avenir ce que les poéles avaient
relégué dans le passé, I'dge d’or, c'est-a-dire I'dge
de la raison, de la concorde, de la paix. Nous retrou-
vons ici, liée 4 I'idée de la paix perpétuelle, celle du
progrés, dont la premiére est la conséquence natu-
relle. De grands esprits, Bacon, Pascal, Malebran-
che,I'avaicnt déja indiquée, mais sans en apercevoir
toute la portée; 'abbé de Saint-Pierre I’a tout parti-
culiérement développée, il a écrit sur les progrés de la

~ (1) Voir entre autres choses, pour ne pas remonter au deld du xvn®
siécle, la satire de Boileau sur I'homme, et I'admirable page de
la Bruyére sur la guerre. A
2) Aurea prima sata est ®tas...
Non galege, non ensis erant : sine militis usu
Mollia securee peragebant otia gentes.
(Oviok, Métamorphoses, liv. 1.)
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Que voulait Henri IV? On trouve, dans les Econo-
mies royales de Sully, I'exposé d’un plan attribué &
ce prince et qui repose sur l'idée d’une fédération
destinée & maintenir la paix au sein du monde chré-
tien, la république chrétienne. Cetle république
devait se diviser en quinze dominations ou Ktats,
ayant, autant que possible, une égale puissance, et
tous les différends qui pourraient s’élever entre ces
Etats devaient étre réglés par un conseil général
représentant tous les confédérés, de telle sorte que
la guerre disparit du milien des Etats chrétiens,
mais non pas encore du monde, car il devait y avoir
un contingent commun d’argent et d’hommes pour
faire la guerre aux infidéles.

Malgré cette derniére restriction au principe de la
paix universelle et perpétuelle, cette idée d’une répu-
blique chrétienne est déja assez belle pour le temps,
quels que soient d’ailleurs les vices du projet d’exé-
cution, dans les détails duquel je n’entre point et
que je n'ai pas & examiner ici.

Tel est en général le plan qu'expose Sully en I'at-
tribuant & Henri IV. Mais ce plan représente-t-il bien
la pensée de ce monarque? On a fait remarquer que
la rédaction et la mise en ordre des mémoires de
Henri 1V sont postérieures de vingt ans au moins i la
mort de ce roi, que c’est une ceuvre de vieillesse. et
de retraite, de chagrin et de regret (Bazin). Sis-
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Mais si cette pensée est belle en soi, et i elle a de-
I'importance, comme premiére apparition d’une idée
que l'avenir doit reprendre et développer, il ne faut
pas non plus exagérer I'importance que lui attri-
buait Henri IV. Elle resta chez lui & I'état de théo-
rie ; ce qu'il voulait, ce qu'il prépara, ¢’était I'abais-
sement de ‘la maison d’Autriche au moyen d’une.
coalition européenne, et, par la destruction de cette
puissance, qui, depuis un demi-siécle, avait asservi
ou attaqué toutes les autres, la délivrance de I’Eu-
rope. :
Revenons 4 I'abbé de Saint-Pierre. Tout ce qu'il
emprunte & Henri IV ou a Sully, dans son projet de
paix perpétuelle, dont il déclare Henri IV l'inven-
teur, c’est justement cette idée d’une confédération
des puissances chrétiennes destinée a mettre fin &
la guerre au moyen d’'un commun arbitrage ; mais
cette idée, il la raméne 4 des principes vraiment
philosophiques, bien qu'il ne I'élargisse pas encore
suffisamment (1).

Il sagit de substituer un véritable état de paix

(1) C'est ainsi que, trop fidéle en ce point a la pensée de HenrilY;
il se prononce pour V’expulsion des Turcs, démontrant que ’entre-
prise serait « aussi aVantégeuse que facile et glorieuse » aux puis-
dances clirétiennes confédérées. Il est vrai, que dans son Abrégé
(publié en 1728), il ne parle plus des Turcs. Un remords luf étaif
suns doute venu dans l'intervalle.
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que celui qui prendrait les armes et qui userait de violence
contre son adversaire, au lieu de prendre la voie des juges
commis par I'autorité de I'Etat, n’a point A espérer d’aug-
menter son revenu par la force et par la violence, et qu'il
serait, au contraire, puni inévitablement s'il usait de vio-
lence. Ainsi ils peuvent avoir des contestations et des procks;
mais les familles n'ont jamais 4 craindre entre elles des
malheurs incomparablement plus grands, c'est-a-dire les
meurtres, les incendies, les pillages que causent les armes.

Malheureusement pour les souverains, chefs de plosiears
familles, ils ne sont point encore convenus de former entre
eux une soctété permanente pour leur conservation et pour
leur garantie réciproque, ni de s'ériger entre eux-mémes un
tribunal permanent, tant pour faire exécuter les conventioes
passées que pour régler, sans guerre, leurs prétentions
futurcs. Ils n’ont, jusqu'a présent, nulle véritable streté
ni que leurs traités seront exécutés, ni que leurs différends
se regleront ou par médiation ou par jugement, et, ce qui
est de la dernitre importance, ils n'ont aucune sfireté que
leurs différends seront réglés et terminés sans éire cxposés
aux funestes malheurs de la guerre. »

Si au mot de souverains on substitue, dans ce pas-
sage, celui de peuples, on y verra se dessiner un
principe trés-philosophique, celui méme que Kant
reprendra et développera plus tard avec tant de pré-
cision.

Cette idée, si neuve et en soi si belle, labbé de




L’ABBE DE SAINT-PIERRE. 97

Saint-Pierre la convertit en un projet de paix, com-
posé des cinq articles suivants :

1° 11 y aura désormais, entre les souverains qui
auront signé les présents articles, une alliance per-
pétuelle....

2° Chaque allié contribuera, selon ses moyens, 4
la sdireté et aux dépenses communes de la grande
alliance....

3° Les alliés renoncent & la voie des armes pour
terminer leurs différends présents et futurs; ils sont
convenus d’accepter toujours l'arbitrage d’un tribu-
nal formé par les alliés eux-mémes.

b° Tout membre de I'alliance qui entreprendrait
quelque chose contre elle, sera réduit par la force
publique.

6° Si de nouveaux articles sont jugés nécessaires
pour le bien de I'alliance, ils seront arrétés par les
plénipotentiaires, sans que rien puisse étre changé
A ces cing.

Jusque-la tout est bien, et, si I'abbé de Saint-
Picrre s'était borné 13, nous n’aurions qu’a le louer
et dle suivre. Mais je ne vous ai pas tout dit. Aprés
avoir montré ce qu’il y a de vrai et d’éternel dans
son projet, il fautsignaler aussi ce qu'il a de faux ou
de chimérique. Nous passons ici du principe & 'ap-
plication.

1° Pour établir sa paix perpétuelle, I'abbé de Saint-

BARNL 1—6



98 SIXIEME LEGON.

Pierre prend 1'Europe telle qu'il 1a trouve constituée
par les traités d’Utrecht, sans se demander si elle
est bien ou mal organisée, si son état est conforme
ou contraire aux droits des peuples, et 8’il est juste
et bon qu’elle reste éternellement comme elle est.
En cela, il s’écarte du projet de Henri IV ou de Sully,
qui voyaient bien que, pour rendre la paix durable
en Europe, il fallait commencer par refaire I’Europe.
1l se peut que la nouvelle organisation imaginée
par Sully ne fut point praticable, et c’est pour cela
que certains historiens n’y veulent pas reconnaftre
la main de Henri 1V ; mais elle partait au moins d'une
idée conforme 4 la justice et jusqu'a un certain point
pratique, tandis que celle de faire fleurir la paix
perpéluelle au sein d’une Europe constituée comme
elle I'était alors, consacrait 1'injustice et était d’ail-
leurs absolument chimérique.

2° Un autre vice, bien plus grand encore, du pro-
jet de I'abbé de Saint-Pierre, c’est de prétendre
s’appliquer aux peuples dans leur constitution poli-
tique actuelle, sans chercher si cetle constitution
était bonne ou mauvaise, juste ou injuste, et si elle
comportait véritablement I'état de la paix que I'on
voulait établir. Si nous continuons de lire le pre:
mier article, dont je n’ai énoncé que la premiére
phrase, nous voyons que l'alliance signée entre les
souverains a pour but de se procurer mutuellement;
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France, et vous voulez qu’un roi porte les siennes 2 la didte
européenne? Encore y a-t-il cette différence que I'un piche
contre les lois et expose doublement sa vie, au lien que
I'autre n’expose gudre que ses sujets (1); qu’il use, en pre-
nant les armes, d'un droit avoué de tout le genre humain,
et dont il prétend n’étre comptable qu'a Dieu seul. »

L’objection que Rousseau adresse ici & 'abbé de
Saint-Pierre est accablante. Kant a été mieux avisé,
il a compris qu’une paix durable n’était possible
entre les peuples qu’i la condition que la constitu-
tion de chacun d’eux fut républicaine, c’est-a-dire
fondée sur le principe du gouvernement de la nation
par elle-méme.

«Lorsque, dit-il(2), (comme cela doit étre nécessairement
dans une constitution républicaine), la question de savoir si
la guerre aura lieu ou-non ne peut &tre décidée que parle
suffrage des citoyens, il n’y a rien de plus naturel qu’ayant
a décréter contre eux-mémes toutes les calamités de la

(1) Cette réflexion de Rousseau me rappelle I'anecdote suivante,
rapportée par Kant dans son Essai sur la paiz perpétuelle : un
empereur grec proposait généreusement a un prince bulgare un
combat singulier pour terminer leur différend sans verser le sang de
leurs sujeis : « Un forgeron qui a des tenailles, répondit le prince
bulgare, ne retire pas avec ses mains le fer chaud du brasier, »

(2) De la paix perpéluclle, essai philosophique, p. 297 de ma
traduction de la Docirine du droit et des écrits de Kant relatifs au
droit naturel.
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faut la guerre pour occuper son armée. La guerre
aussi lui est pécessaire pour distraire son peuple de
la tyrannie qu’il fait peser sur lui, et pour le consoler
de la servitude par ce que I'on appelle la gloire.
Malgré les deux vices radicaux que je viens de
relever dans le projet de I'abbé de Saint-Pierre,
'auteur n’en conserve pas moins le mérite d’avoir
mis en lumiére et jeté dans le monde une idée 4
laquelle le monde ne songeait guére, mais qui main-
tenant s'impose & lui comme le but ol doivent tendre
ses efforts. Personne n’avait d'ailleurs fait ressortir,
comme I'abbé de Saint-Pierre les maux de tout genre
qu'entraine I'élat de la guerre : pour commencer,
« nul droit assuré que celui du plus fort », et pour
finir, « désolation continuelle des peuples, affaiblis-
sement de I'Etat dans les succés comme dans les
revers, impossibilité totale d’établir jamais un bon
gouvernement, de compter sur son propre bien et
de rendre heureux ni soi niles autres (1) ». Per-
sonne n’avait opposé, comme lui, au tableau des
maux de I'état de guerre, celui des avantages que
I'état de paix procurerait aux peuples, commel’exemp-
tion de la dépense militaire, le perfectionnement des
finances, celui de I’agriculture, celui de I'instruction

(1) Voyez le résumé fait par Rousseau du projet do I'abbé de
Saint-Pierre,
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publique, etc. (1). Personne enfin n’avait si forte-
ment combattu le préjugé qui éléve si haut la gloire
du conquérant. Il lui a fallu pour cela, vous I'avez
vu, un certain courage.

Aussi 'abbé de Saint-Pierre a-t-il rendun ici un
grand service & I'humanité, et Rousseau a-t-il eu
raison de dire de son livre: « 1l est trés-important
qu’il existe. » Il a atlaqué le préjugé militaire, il a
rappelé ’humanité au sentiment de I'humanité (2),

(1) Voir le résumé de Rousseau.

(2) Cest un disciple de 1’abbé de Saint-Pierre, d’Argenson, qui a
écrit & Voltaire, du champ de bataille de Fontenoy, ces lignes remar-
quables : «Aprés cela, pour vous dire le mal comme le bien, j'ai remar-
qué une habitude trop tdt acquise de voir tranquillement sur le
champ de bataille des morts nus, des ennemis agonisants, des plaies
fumantes. Pour moi, j’avouerai que le ceeur me manqua et que j’eus
besoin d’un flacon. J’observai bien nos jeunes héros ; je les trouvais
trop indifférents sur cet article ; je craignis, pour la suite d'une lon-
gue vie, que le gult ne vint & augmenter pour cette inhumaine curée.
Le triomphe est la plus belle chose du monde; les vive le roil leg
chapeaux en I'air au bout des baionnettes, les compliments du maitre
4 ses guerriers, la visite des retranchements, des villages et des
redoutes si intactes, la joie, la gloire, la tendresse... Mais le plan-
cher de tout cela est du sang humain, des lambeaux de chair
humaine. »

« Vous m’aves écrit, monsieur, lui répond Voltaire (20 mai 1743)
une lettre telle que madame de Sévigné l'eit faite, si elle s’était
trouvée au milieu d’une bataille. »

Oui, remarque fort justement M. Goumy, madame de Sévigné,
disciple de I'abb¢ de Saint-Pierre.
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etilluia tracé son idéal. Cet idéal n’est pasla guerre,
comme le veut de Maistre, qui la déclare divine, mais
la paix, c’est la raison qui nous I'impose. Il a donc
sa vérité, indépendamment de toute réalité ; et si une
fois nous le concevons nettement, il est impossible
que nous ne travaillions pas a le réaliser.

Sans doute la guerre n’est pas prés de disparaitre
de la surface de la terre : le progrés ne se fait pas
si vile dans ce bas monde. Chose triste  dire, depuis
que l'abbé de Saint-Pierre, Rousseau et Kant ont
si bien montré aux hommes l'idée de la paix, les
plus effroyables guerres ont éclaté parmi eux;
mais ces guerres mémes ont donné raison i leurs
principes, du moins & ceux de Kant et de Rous-
seau, car elles ont été les fruils du despotisme. Et
puis, c’est souvent de I'cxcés du mal que sort le
reméde. C'est ainsi que les moyens de destruction
inventés par le génie moderne deviennent eux-
mémes des auxiliaires de la paix. Oui, en dépit des
obstacles et des apparences contraires, le progrés se
fait : I'esprit militaire décline, I'idée du droit se
développe, et les intéréts des nations, en s’entrecroi-
sant toujours davantage, rendent la guerre de plus
en plus difficile. L’humanité marche lentement, il
est vrai, mais elle marche vers la paix!
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—

MONTESQUIEU.

S8A VIE.

Date de sa naissance, son extraction, lieu ot il est né, ses premiéres
études, ses premiers travaux, — Montesquieu président & mortier
du parlement de Bordeaux. — Les Lellres persanes; prodigieux
succés et caractére de cet ouvrage. — Montesquien se démet de
sa charge, & laquelle il ne se sentait pas propre ; son jugement sur
lui-méme 2 ce sujet ; sa limidilé naturelle, qui n’excluail pas tou-
jours la présence d’esprit : mots. — Sa nomination & ’Académie
francaise : sa conduile en celte circonstance. — Ses voyages et son
séjour en Angleterre. — Sa retraile au chiteau de la Bréde. —
Considérations sur les causes de la grandeur el de la décadence
des Romains, — L' Esprit des lois ; les premiéres éditions imprimées
& Genéve; V’épigraphe. — Altaques dirigées contre cel ouvrage;
la Défense de VEsprit des lois. — Mort de Montezquieu.

Nous passons aujourd’hui de I'abbé de Saint-
Pierre, ce patriarche de la philosophie morale et
politique du xvm° siécle, & Montesquieu, I'un de ses
premiers et de ses plus grands représentants. Si
nous voulions donner des étiquettes & ces penseurs,
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nous dirions que I'abbé de Saint-Pierre, c’est I'idée
de la paix perpétuelle, et Montesquieu, celle de la
liberté politique.

Pour mieux comprendre le rdle de Montesquieu
au xviie siécle, étudions d’abord, suivant la méthode
que nous nous sommes tracée, ’lhomme et son carac
tére, non pas sans doute dans tous leurs détails, mais
dans ce qui se rapporte surtout & notre but.

Montesquieu est né (cette date est remarquable)
en 1689, tout juste un siécle avant I'ére nouvelle
sur I'avénement et les principes de laquelle il devait
avoir tant d’influence : les principes de 89 sont
en partie son ceuvre. Par la date de sa naissance
et par celle de ses ouvrages, il appartient 4 la pre-
miére parlie du xvir siécle.

11 est né au chiteau de la Bréde, prés de Bordeaus,
d’une famille noble, et cela est important A noter,
car Porigine et I'éducation de Montesquieu ne furent
pas sans influence sur la tournure de ses idées, «Je
vais faire une assez sotte chose, dit-il quelque part,
c’est ma généalogie »; mais il n’en est pas moins
vrai que cette sotte chose le flattail beaucoup : il
était loin d’étre indifférent aux prérogatives de sa
naissance et aux priviléges attachés & ses possessions
seigneuriales, et il y parut bien dans le développe-
ment de ses idées. Le baron de Montesquieu ne sera
pas comme le citoyen de Genéve, Jean-Jacques Rous-
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seau, l'apdtre de I'égalité et de la souveraineté du
peuple, mais plutét celui de la liberté publique.

Une autre circonstance & noter, c'est le lieu de sa
naissance, cette terre de Guyenne ou une imagina-
tion vive et un esprit plein de saillies n’excluent pas
une certaine modération et une certaine habileté
pratique, la patrie de Montaigne, avec lequel I'esprit
de Montesquieu n’est pas sans analogie, et plus tard
celle des Girondins.

Destiné a la magistrature, a laquelle appartenait
sa famille (1), naturellement studieux d’ailleurs, il
se livra do trés-bonne heure & I'étude de la juris-
prudence, dont il se délassait par la lecture des
livres d'histoire et de voyages et par celles des
écrivains de 'antiquité. « avoue, disait-il plus tard,
mon golt pour les anciens; cette antiquité m’en-
chante, et je suis toujours prét & dire avec Pline:
«C’est & Athénes que vous allez, respectez les dieux.»
Etude des lois, étude de I'histoire et des voyages,
étude des anciens, c’est ainsi que se formait le futur
auteur des Considérations sur les causes de la grane
deur et de la décadence des Romains, et de I Esprit
des lots, ces ouvrages ou la philosophie des lois

{4) Son grand-pére était président & mortier au parlement de Bor-
deaux, et son oncle paternel, auquel il succédera lui-méme, remplit
aussi la méme charge.
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s'appuie si fortement sur I'histoire et revét un lan-
gage qui rappelle si bien I'antiquité.

Le premier sujet sur lequel Montesquien exerca
sa plume, ce fut cette thése, que I'idol4trie des paiens
ne méritait pas la damnation éternelle : il montrait
déja par 1a (il avait alors vingt ans) son attache-
ment pour les anciens et sa haine pour I'intolérance
religieuse, en méme temps que son esprit critique.
Il traita ce sujet sous forme de lettres, et cela est
aussi & remarquer, car ce sera précisément la forme
du premier ouvrage qu’il publiera plus tard et qui
le rendra tout d’un coup célébre. Quant A cet essai, il
ne le jugea pas digne d’étre publié.

Regu conseiller au parlement de Bordeaux; en
1714, il succéda bientdt & son oncle en qualité de
président & mortier dans ce parlement. C’est encore
la une circonstance A noter dans la vie de Montes-
quieu, car elle explique comment il se trouve tout
naturellement amené i défendre le principe de I’hé-
rédité des charges, en quoi il fut trés-justement cen-
suré par Voltaire.

Il employa d’abord les loisirs que lui laissait sa
charge & ¢tudier les sciences physiques, mais dans
leur rapport avec 'histoire de '’humanité, il avait
congu lc projet d’une Histoire physique de la terre
ancienne et moderne. Ce projet ne semble-t-il pas
annoncer déji et préparer sa futurc théorie des cli-
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des meeurs et des travers du temps; & la critique
bardie d’une religion a laquelle on ne croyait plus
beaucoup, mais qu’on n’avait pas encore osé discu-
ter publiquement ; aux trésors d’esprit qu’avait |t «-
digués 'auteur, et enfin au style si vif, si brillant, si
éloquent parfois, dont ces lettres étaient écrites. Le
fond d’ailleurs était trés-sérieux : sous cette forme
légére et piquante, Montesquieu touchait aux plus
graves questions de philosophie, de politique et d¢
morale, et en ce sens on peutdire que dans les Lettres
persanes il y avait déji le germe de I'Esprit des
lois (1).

Devenu si rapidement illustre par la publication
de cet ouvrage, Montesquieu prit la résolution de se
livrer désormais tout entier & la philosophie et aux
lettres, et pour cela de se défaire de sa charge,
laquelle d’ailleurs il ne se sentait guére propre. Il
disait lui-méme & ce sujet: « Quant & mon métier
de président, j'ai le cceur trés-droit : je comprenais
assez les questions en elles-mémes ; ‘mais quant 4 la
procédure, je n'y entendais rien. Je m’y suis pour-
tant appliqué ; mais ce qui m’en dégodtait le plus,
c’est que je voyais & des bétes le méme talent qui
me fuyait, pour ainsi dire. » Il avait d’ailleurs une
certaine timidité naturelle, qui le rendait impropre

(4) Villemain, Tableau de la littdralure aw Xvin® sidcle, quas
torsiéme legon.
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A ces sortes de fonctions, etdontil a lui-méme trés-
’sien expliqué la cause.

« Ma machine est tellement composée, que j'ai besoin de
ne recueillir dans toutes les matires un peu abstraites;
jans cela mes idées se confondent, et, si je sens que je suis
Scouté, il me semble dés lors que toute la question s’évanouit
devant moi; plusieurs traces se réveillent  la fois, il résulte
de Ia qu’aucune trace n’est réveiliée. Quant aux conversations
de raisonnement, ol les sujets sont toujours coupés et re-
coupés, je m’en tire assez bien, »

11 dit encore :

« La timidité a été le fléau de toute ma vie; elle semblait
obscurcir jusqu'a mes organes, lier ma langue, mettre un
nuage sur mes pensées, déranger mes expressions. J'étais
moins sujet i ces abattements devant des gens d’esprit que
devant des sots : c’est que j'espérais qu'ils m’entendraient,
cela me donnait de la confiance. »

Et il ajoute que « dans les occasions, son esprit
gen lirait assez bien. »

"« Etant A Luxembourg, dans la salle od dinait I'Empereur,
le prince Kinski me dit : « Vous, monsieur, qui venez de
France, vous étes bien étonné de voir I'empereur si mal
logé. — Monsieur, lui dis-je, je ne suis pas fiché de voir:
un pays ol les sujets sont mieux logés que le matre, » —
£tant en Piémont, le roi Victor me dit : « Monsieur, vous
&es parent de M. I'abbé de Montesquieu, que j'ai vu ici avec
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M. I'abbé d’Estrades? — Sire, lui dis-je, Votre Majesté est
comme César, qui n'avait jamais oublié aucum nom...»
Je dinais en Angleterre chez le duc de Richemond : le gentil-
homme ordinaire la Boine, qui était un fat, quoique envoyé de
France en Angleterre, soutint quel’Angleterre n’était pas plus
grande que la Guyenne. Je tancai mon envoyé. Le soir, l
reine me dit: « Je sais que vous nous avez défendus contre
M. de la Boine. — Madame, je n’ai jamais pu m'imaginer
qu’un pays ol vous régnez, ne fit pas un grand pays. »

On cite de lui d’autres traits, celui-ci, entre autres:
Quelqu’un s’effor¢ait de lui persuader une chose dif-
ficile & croire, et y mettant une insistance fatigante,
ajoutait: « Si ce n’est pas vrai, je vous donne ma
téte. » — « Je I'accepte, répondit Montesquieu, les
petits présents entretiennent I'amitié. »

Mais reprenons la vie de Montesquieu ol nous
Pavons laissée. Il vendit sa charge en 1725. Un an
aprés, un fauteuil étant devenu vacant a I'Académie,
il 'y présenta; mais le cardinal Fleury écrivit @
I’Académie que le roi ne donnerait pas son appro-
bation 4 la nomination d’un écrivain qui avait atta-
qué la religion. Que fit alors Montesquieu ? « Il prit,
dit Voltaire, un tour fort adroit pour mettre le
ministre dans ses intéréts : il fit faire, en peu de
jours, une nouvelle édition de son livre, dans lequel
on retrancha ou l'on adoucit tout ce qui pouvait étre
condamné par un cardinal ou par un ministre, puis
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par Montesquieu avait son excuse dans les meeurs
du temps, qui n’y trouvaient rien & reprendre. Vol-
taire I'appelle un tour fort adroit, et il a eu lui-
méme trop souvent recours i des moyensde ce genre.
Mais, & cette époque méme, tout le monde n’était
pas aussi peu scrupuleux et ne faisait pas aussi bon
marché de la dignité de I'écrivain: vous avez vu
I'abbé de Saint-Pierre sc faire chasser de I’ Académie
plutdt que de rétracter ce qu’il avait écrit.
Montesquieu, d’ailleurs, disons-le tout de suite,
n’entrait point & ’Académie, comme tant d’autres,
pour s’y enterrer. Méditant déja le grand ouvrage
qu’il exécuta plus tard, il résolut de parcourir I'Eu-
rope pour observer, sur place, les meeurs et les
institutions des peuples, et amasser lentement les
matériaux de son ceuvre. Il se mit donc & voyager.
I alla d’abord & Vienne, ol il retrouvait, sur un
autre sol, la monarchie absolue, et de 4 en Hongrie,
ou, comme le dit M. Villemain (1), il put sar-
prendre les derniers traits de cette vigueur féodale
quil a si vivement dépeinte dans quelques lignes
de V'Esprit des lois; il passa ensuite en Italie, ol il
put étudier diverses formes de gouvernement : &
Florence, l'autorité absolue, mais facilement sup-
portée, d’un grand duc; & Venise, la république

(1) Loc. cits
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aristocratique, avec son conseil des Dix et son mys-
térieux gouvernement; i Rome, le gouvernement
pontifical (1). De I'ltalie, il alla en Suisse, la patrie
de Guillaume Tell, I'asile de la liberté, la terre répu-
blicaine par excellence; puis, en Hollande, ou il
retrouvait, sous une autre forme, l'image de la
liberté et les mceurs républicaines; enfin en Angle-
terre, ou, sous une autre forme encore, il retrou-
vait la liberté politique, la liberté politique s’épa-
nouissant au sein d'une constitution mixte dont il
devait lui-méme si admirablement expliquer le méca-
nisme. 1l y arriva en 1729, I'année méme ol Vol-
taire en partait, et il y passa deux années pendant
lesquelles il apprit a aimer et & comprendre la liberté,
chose dont un Frangais de cette époque ne pouvait
guére se doater.

Riche d’observations et de matériaux, Montes-
quieu se retira a son chiteau de la Bréde, pour les
élaborer en paix et en composer I'ouvrage qu'il
méditait. Il a dit de lui-méme : ¢ Quand j'ai été
dans le monde, je I'ai aimé comme si je ne pouvais

(1) On raconte que Montesquieu, avant de partir de Rome, alla
faire ses adieux au pape Benoit XIV, et que celui-ci lui fit alors
cadeau de bulles de dispense ; mais que, lorsqu’on présenta & Montes-
quieu la note des frais d’expédition de ces bulles, il refusa d’en payer
le montant, disant qu’il aimait mieux s'en rapporter & la parole du
Saint-Pére.









118 SEPTIEME LECON.

dire 1a fortune de mon ouvrage, il sera plus approuvé
que lu : de pareilles lectures peuvent étre un plaisir;
elles ne sont jamais un amusement.» C’étaient
d’ailleurs de singuliers juges pour un tel ouvrage
qu'Helvetius et Saurin. Mais ces sortes de méprisesne
sont pas rares dans I'histoire des lettres. Vous con-
naissez le jugement de ’hétel de Rambouillet et de
Voiture sur Polyeucte, le jugement de Corneille sur
Racine, celui de Buffon sur Paul et Virginie, et tant
d’autres condamnations que le public et la postérité
ont cassées. g

C’est ici méme, & Genéve, que furent publiées les
deux premiéres éditions de I'Esprit des lots, la pre-
miére, en 1748, et la seconde, en 1749 (chez Barillot
et fils). Le ministre Jacob Vernet corrigea les épreun-
ves de la premiére édition ; mais, comme elle était
trés-défectueuse, Montesquieu se rendit lui-méme
A Genéve pour surveiller la réimpression de son
ouvrage. Le succés dépassa de beaucoup son attente:
il y eut, dans Pespace d’un an et demi, vingt-deux
éditions, et I'ouvrage fut bient6t traduit dans toutes
les langues. :

Il portait pour épigraphe : Prolem sine matre
creatam; I'auteur voulait faire entendre par 1a qu'il
n’avait pas eu de modéle. Cette explication est toute
simple, et vaut mieux que celle qu’on lit dans les
Nouveauz mélanges de madame Necker, bien qu'elle
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parole. Le curé qui I'assistait & ses derniers moments
lui ayant dit: « Vous comprenez, Monsieur, com-
bien Dieu est grand » | — « Qui, reprit Montesquieu,
et combien les hommes sont petits »!
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MONTESQUIEU (SUITE).

SON CARACTERE. — SES JUEES MORALES.

CARACTERE DE MONTESQUIEU : Il était passionné pour 1'étude, mais
d'ailleurs naturellement calme et heureux ; — modéré ; — peu am-
bitieux, sans 8tre indifférent aux biens de ce monde ; — fier ot
désintéressé ; — bienveillant, sans flel et sans méchancets, mais
non sans mépris pour certains hommes, ni sans malice & l'oc-

' casion ; — amoureua de I’amitid; — sensible aux larmes et bien-

" fisant: beau trait ; — attaché au bien de son pays, sympathique &

" tous les peuples, animé de I'amour de I'humanité. — Modération
et impartialité de son esprit ; comment Montesquieu se distingue
par la de ses contemporains ; sa force et sa faiblesse. — Ses idées
morales. ~— Il raméne la religion & la morale sociale. — 1l admet
nettement le libre arbitre, bien qu'il le restreigne singuliérement
en cherchant & le concilier avec la puissance divine. — Belle défi-
nition des Lois —Jugement sur la morale stofcienne. — Com-
ment Montesquieu aime la vertu,

Le: caractére de Montesquieu ressort déja de ce
que j’ai raconté de sa vie, mais je voudrais aujour-
@’hui le détacher pour le mettre en pleine lumiére,
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prendre la langue de ceux avec lesquels je vivais. »

Avec une telle disposition d’esprit et dans une telle
siluation, il ne devait pas étre mécontent du monds
ou il vivait. « Je suis un bon citoyen; mais, dans
quelque pays que je fusse né, je 'aurais été tout de
méme. Je suis un bon citoyen, parce que j'ai tou-
jours élé content del’état ol je suis, que j’ai toujours
approuvé ma fortune, que je n’ai jamais rougi d’elle,
ni envié celle des autres. Je suis un bon citoyen,
parce que j’aime le gouvernement ou je suis né (il
faut convenir qu’il n’était pas difficile ), sans l¢
craindre, et que je n’en attends d’autre faveur que
ce bien inestimable que je partage avec mes compa-
triotes; et je rends grice au ciel de ce qu'ayamt
mis en moi de la médiocrité en tout, il a bien
voulu metire un peu de modération dans mon
dme. »

Ne soyez donc pas étonnés que Montesquien ait
eu peu d’ambition : « J’ai 'ambition qu’il faut pour
me faire prendre part aux choses de cette vie; je
n’ai point celle qui pourrait me faire trouver du
dégoit dans le poste ou Dieu m’a mis. » Il était loin
cependant d’étre indifférent aux biens de ce monde,
comme il vient d’en faire I'aveu; il dit encore : ¢ Je
n’ai pas laissé, je crois, d’augmenter mon bien; j'ai
fait de grandes améliorations 4 mes terres; mais je
sentis que c’était plutdt pour une certaine idée de
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faire en faisant valoir mes terres, et i tenir toute
ma fortune immédiatement de la main des dieux,»
— «N., qui avait de certaines fins, me fit entendre
qu’on me donnerait une pension; je dis que, n’ayant
point fait de bassesses, je n’avais pas besoin d’étre
consolé par des graces. »

La modération de caractére et le contentement de
son propre état qui distinguaient Montesquien,
devaient le rendre bienveillant pour tout le monde.
(C’était d’ailleurs un ceeur sans fiel et sans méchanceté.
«Jen’ai jamais aimé & jouir duridicule des autres.»
— «Je n’ai jamais été tenté de faire un couplet contre
qui que ce soit. J'ai fait en ma vie bien des sottises,
mais jamais de méchancetés.» —Heureux les hommes
qui peuvent parler ainsi! — « Quand je vois un
homme de mérite, je ne le décompose jamais; un
homme médiocre, qui a quelques bonnes qualités,
je le décompose. » — Combien de gens ne font pas
tout le contraire?

Aussi pardonnait-il aisément. « Je pardonne aisé-
ment, par la raison que je ne suis pas haineux ; il
me semble que la haine est douloureuse. Lorsque
quelqu’un a voulu se réconcilier avec moi, j’ai senti
ma vanité flattée, et jai cessé de regarder comme
ennemi un homme qui me rendait le service de me
donner bonne opinion de moi. »

Cest pour cela aussi, en méme temps que par
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me divertir en moi-méme des hommes que je vois,
sauf & eux & me prendre & leur tour pour ce qu’ils
veulent. » — « Je suis presque aussi content avec
des sots qu'avec des gens d’esprit : car il y a pen
d’hommes si ennuyeux qui ne m’aient amusé; trés-
souvent il n’y a rien de si amusant qu'un homme
ridicule. » Ces paroles ne sont-elles pas en contradie-
tion avec celles que j’ai rapportées plus haut : « Je
n’ai jamais aimé 4 jouir du ridicule des autres?»
A cette derniére phrase il ajoutait : « J'ai été pen
difficile sur I'esprit des autres. J’étais ami de presque
tous les esprits etennemi de presque tousles ceeurs;»
— et il dit encore dans le méme sens : « J'ai cru
trouver de 'esprit & des gens qui passaient pour n'en
point avoir; » — mais il ne portait pas toujours
dans la société des dispositions aussi bienveillantes,
témoin l'aveu contradictoire que je viens de citer, et
qu’il redouble ainsi : « Dans les conversations et &
table j’ai toujours été ravi de trouver un homme
qui voulit prendre la peine de briller : un homme
de cette espéce présente toujours le flane, et tous
les autres sont sous le bouclier. — Rien ne m’amuse
plus que de voir un conteur ennuyeux faire une
histoire circonstanciée sans quartier : je ne suis pas
attentif & I'hisloire, mais 4 la maniére de la faire.
— Pour la plupart des gens, jaime mieux les
approuver que les écouter. » :
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" Vous voyez que sa bienveillance n’excluait pas la
malice. Elle n’excluait pas non plus une certaine
défiance : « Quand je me fie & quelqu’un, je le fais
sans réserve ; mais je me fie A trés-peu de person-
nes; » d’un autre coté, une certaine force et une
cerlaine constance dans 'amitié : « Je suis amoureux
de 'amitié » s’écrie-l-il; et il ajoute : « Jai eu le
malheur de me dégoiter trés-souvent des gens dont
Javais le plus désiré la bienveillance; pour mes
amis, i 'exception d’un seul, je les ai tous conser-
vés. » .

Montesquieu était donc loin d’étre insensible, fier,
égoiste. « Jen’ai jamais vu couler de larmes, dit-il,
sans étre attendri. »

Mais il ne se contentait pas de s'attendrir : il se
montrait bienfaisant; seulement il pratiquait fort
bien 1a maxime évangélique : sa main gauche igno-
rit ce que donnait sa main droite.

On citede lui de beaux traits, celui-ci entre autres,
que vous connaissez sans doute, mais qu’on aime
loujours & entendre raconter. J'en emprunte le récit
dla notice de M. Walckenaer.

« 11 allait souvent & Marseille, visiter sa sceur, madame
d'Héricourt. Se promenant un jour sur le port pour prendre
le frais, il est invité, par un jeune matelot de bonne mine, &
choisir de préférence son bateau pour aller faire un-tour en
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tout le monde. » Mais il y avait enlui quelque chose
de mieux que cette souplesse qui sait se ployer 4
tous les gofits; il y avait ce large sentiment qu'on
a désigné au xvir° siécle sous le nom de cosmopoli-
tisme.

11 aurait dit volontiers, comme Socrate : je ne
suis pas seulement citoyen d’Athénes, mais du
monde. Il avait 'amour de I'’humanité, dans ce
qu’elle a de plus étendu. Il a trés-bien marqué le
rang de ce sentiment, ou pour mieux dire de ce
devoir, et en général de nos divers devoirs sociau,
dans ce beau passage de son portrait : « Si je savais
quelque chose qui me fat utile et qui fat préjudi-
ciable 4 ma famille, je le rejetterais de mon esprit.
Si je savais quelque chose qui fit utile 4 ma famille
et qui ne le fat pas & ma patrie, je chercherais i
Toublier. Si je savais quelque chose d’utile & ma
patrie et qui fut préjudiciable 3 I'Europe et au
genre humain, je le regarderais comme un crime.»

Tels sont les principaux traits du caractére de
Montesquieu, caractére essentiellement modéré, mais
d’une modération qui n’est ni Iindifférence, ni
& plus forte raison de I'égoisme, et qui n’exclut
pas une certaine chaleur, tempérée, mais réelle,
non-seulement pour ses amis et les malheureus,
mais pour le bien public et le bien de ’humanité.

Cette modération de son caractére faisait ou au
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moins soulenait la modération de son esprit. De 14
une impartialité, une largeur de vues, une intelli-
gence de I'histoire, un respect (méme exagéré) des
traditions, que n’ont pas toujours ses contemporains,
chez qui la passion nuit souvent & la pénétration et
4 I'étendue du jugement. Ce n’est point & Montes-
quieu que I'on peut reprocher de s’étre laissé entraf-
ner ou dominer par la passion philosophique, encore
moins par I'esprit de secte: bien qu'il appartienne
4 I'école des philosophes, et qu’il ait emprunté 4 la
philosophie ses principes les plus élevés et ses idées
les plus généreuses, il fait & I'histoire, aux traditions,
aux conditions auxquelles est assujetti le développe-
ment de 'humanité une part que les autres ont
négligé de leur faire. C’est 14 ce qui le distingue au
milieu de ses contemporains, et c’est 14 ce qui fait
sa force, mais c’est 12 aussi ce qui fait sa faiblesse ;
car il n’a pas toujours su distinguer suffisamment
de T'histoire la philosophie, et il n’a pas toujours
assez bien secoué le joug de la tradition et des pré-
jugés. Ajoutons que sur certaines grandes questions
il ne s’est point prononcé avec assez de décision et
de force.

Il est temps d’arriver & 'examen de ses idées
morales et politiques. Si nous voulons considérer
séparément ses idées morales, notre tiche n’est pas
sans embarras, Car, 0tezles Lettres persanes, Montes-
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quieu n’est point, & proprement parler, un mora-
liste : il ne sépare guére les idées morales de leur
application politique. Quant aux Lettres persanes,
elles sont plutdt en général un ouvrage de critique
salirique qu’un livre de philosophie morale. Elles
sont d’ailleurs une ceuvre de sa jeunesse, et I'on n’est
pas toujours en droit d’y chercher I'expression défi-
nitive de sa pensée. Toutefois il n’est pas impossible
d’extraire de Montesquieu, non pas sans doute une
doctrine morale compléte, mais au moins quelques
idées essentielles touchant les fondements et les
caractéres de la morale.

Constatons d’abord que Montesquieu, comme tous
les philosophes du xvir siécle, qui ne repoussent
pas absolument toute idée religieuse, raméne sur-
tout la religion & la morale, et, au lieu de la faire
consisler en vaines formules et en cérémonies exté-
rieures, en place I'essentiel dansla pratique des vertus
sociales, des devoirs de ’humanité. Ecoutez ce qu'il
écrit sous le nom d'Usbeck (1).

« Je vois ici des gens qui disputent sans fin sur la religion;
mais il semble qu'ils combattent en méme temps 2 qui I'ob-
servera le moins. Non-seulement ils ne sont pas meilleurs
chrétiens, mais méme meilleurs citoyens ; et c’est ce qui me
touche : car, dans quelque religion qu'on vive, 'observation

(1) Lettres porsanes, XLVI.
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J. J. Rousseau, de ce que I'on anommé I'école philo-
sophique. Je I'en louerais volontiers pour ma part,
mais & la condition d’ajouter, car je veux étre vrai
en tout, que sa modération sur ce point ressemble
parfois & une excessive prudence, & ce que lon
appelle de la politique, chose détestable en philose-
phie, et qu’il a trop souvent manqué de cette fran-
chise qui est la premiére qualité du philosophe,
Quoiqu’il en soit, et pour en revenir au point que jo
voulais indiquer, Montesquieu se rattache certaine-
ment 4 ce mouvement d'esprit, propre au xvir
siécle, qui a pour but d’affranchir la morale du
dogme et de ramener la religion elle-méme 4 la
morale.

La morale repose sur deux fondements essen-
tiels : 1° une lo¢ obligatoire, qui nous dicte nos
devoirs; 2°la liberté, qui nous permet de les rem-
plir en nous laissant le mérite et la responsabilité de
notre conduite. Or, sur ces deux points la doctrine
de Montesquieu remplit les vraies conditions de la
morale, et méme, sur le premier, il est trés-supé-
rieur 3 la plupart de ses contemporains.

Sur la liberté, il n’hésite point : « L’dme, est
'ouvriére de sa détermination (1) » ; mais la diffi-
culté de concilier ce fait humain avec I'attribut divin

(1) Letires persanes, LXIX.
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de la prescience 'embarrasse, et la solution qu'il en
propose (1), faute d’en voir la bonne, si bien expo-
sée par Leibniz et méme par Voltaire, tend 4 res-
treindre la liberté humaine :

«Quoi qu'il (Dieu) puisse voir tout, il ne se sert pas tou-
jours de cette faculté; il laisse ordinairement 2 la créature
la faculté d’agir ou de ne pas agir pour lui laisser celle de
mériter ou de démériter : c'est pour lors qu'il renonce au
droit qu'il a d'agir sur elle et de la déterminer. Mais quand
il veut savoir quelque chose, il le sait toujours, parce qu'il
n’a qu’a vouloir qu’elle arrive comme il la voit, et déterminer
les créatures conformément  sa volonté. C'est ainsi qu'il tire
ce qui doit arriver du nombre des choses purement possi-
bles, en fixant par ses décrets les déterminations futures des
esprits, et les privant de la puissance qu'il leur a donnée d’agir
ou de ne pas agir. »

Je ne sais si Montesquieu attachait beaucoup d’im-
portance & la solution qu’il expose ici; mais ce que
je sais bien, quoiqu’il n’ait fait nulle part, du libre-
“arbitre, une théorie ex-professo, et quoique je ne
trouve guére A ce sujet dans ses ouvrages que ce que
je viens de citer, c’est que la liberté morale n’était
pour lui I'objet d’aucun doute : il avait une trop
haute idée de la dignité de I'homme, et il compre-

(1) Lettres porsanes, LXIX.
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nait trop bien la liberté politique , pour ne pas
admettre la liberté morale, qui en est la base.

Sur I'autre point, la loi morale, il est admirable.
Du premier bond il s’élance hors de I'étroit empi-
risme, du sensualisme de son temps, pour se ratla-
cher i la philosophie de Platon et de Malebranche.

Il disait déja dans les Lettres persanes (1) :

«La justice est un rapport de convenance qui se trouve
réellement entre deux choses; ce rapport est toujours le
méme, quelque étre qui le considére, soit que ce soit Dieg,
soit que ce soit un ange, ou enfin que ce soit un homme. 1l
est vrai que les hommes ne voient pas toujours ces rapports;
souvent méme, lorsqu'ils les voient, ils s’en éloignent, et lear
intérétest toujours ce qu'ils voient le mieux. La justice éléve
sa voix, mais elle a peine i se faire entendre dans le tumulte
des passions... La justice est éternelle et ne dépend point des
conventions humaines. »

Si maintenant j'ouvre I'Esprit des lois, j'y lis ce
magnifique début :

« Les lois, dans la signification la plus étendue, sont les
rapports nécessaires qui dérivent de la nature des choses;
et dans ce sens, tous les étres ont leurs lois : la divinité a ses
lois, le monde matériel a seslois, les intelligences supérieures

(1) Livre XXXIV.
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«Laloi, en général, dit encore trds-bien Montesquien,
est la raison humaine, en tant qu'elle gouverne tous les pes-
ples de la terre; et les lois politiques et civiles de chaque

nation ne doivent étre que les cas particuliers o s’applique
cette raison humaine. »

Je ne descendrai pas de ces hauteurs pour repro-
duire et discuter certaines opinions particuliéres de
Montesquieu, par exemple, sur le divorce et sur le
suicide, oll sa morale n’est pas suffisamment sévére,
parce que les Lettres persanes, ou elles se rencon-
trent, ne contiennent peut-8tre pas le dernier mot

de sa pensée, et parce que 14 méme ces questions’

ne sont guére traitées au point de vue moral. Mais,
pour caractériser autant que possible les idées de
Montesquieu en matiére de morale, je citerai encore,
faute de documents plus directs et plus précis, denx
passages propres a nous éclairer.

L’un est son jugement sur la morale stoicienne.
« Dis-moi qui tu hantes, et je te dirai qui tu es». Ce

proverbe trouve aussi'son application en philoso- !

phie; 13 aussi on pourrait dire : « Dis-moi quita
aimes, et je te dirai qui tu es ». Montesquieu parle

trop bien des stoiciens pour n’étre pas un peu des
leurs.

" «Il n’y en a jamais eu (de secte) dont les principes fussent
plus dignes de I'homme, et plus propres a former des gess
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debien, que celledes stoiciens ; et, si je pouvais un moment
cesser de penser que je suis chrétien, je ne pourrais m'em-
pécher de metire la destruction de la sectede Zénon au nom-
bre des malheurs du genre humain,

Elle n’outrait que les choses dans lesquelles il y adela
grandeur, le mépris des plaisirs et de la douleur.

Elle seule savait faire les citoyens; elle seule faisait les
grands hommes; elle seule faisait les grands empereurs, . .

o0 o o s o 0 0 0 o o o ® e o ® 0 o o LI Y

Pendant que les stoiciens regardaient comme une chose
vaine les richesses, les grandeurs humaines, la douleur, les
chagrins, les plaisirs, ils n’étaient occupés qu'a travailler au
bonheur des hommes, a exercer les devoirs de la société; il
semblait qu’ils regardassent cet esprit sacré qu'ils croyaient
#tre en eux-mémes, comme une espéce de providence favo-
rable qui veillait sur le genre humain,

Nés pour la société, ils croyaient tous que leur destin était
de travailler pour elle : d’autant moins & charge que leurs
récompenses étaient toutes dans eux-mémes ; qu’'heureux par

la philosophie seule, il semblait que le seul bonheur des au-
tres pit augmenter le leur (1). »

Ce n’est pas que Montesquieu aimit une vertu
farouche et orgueilleuse, et ceci m’améne alaseconde
citation que je voulais faire, & ce passage ol il peint
la vertu telle qu'il Iaime, ou il se peint en quelque
sorte lui-méme :

(4) Espritdes Lois, liv, XXIV, chap: x.
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«J'ai vu des gens chez qui la vertu était si naturelle -
qu'elle ne se faisait pas méme sentir; ils s’attachaient 3 lear
devoir sans s'y plier, et 8’y portaient comme par instinct :
loin de relever par leurs discours leurs rares qualités, i
semblait qu’elles n’avaient pas percé jusqu'a eux. Voila les
gens que j'aime; non pas ces gens vertueux qui semblent
étre étonnés de 1'étre, et qui regardent une bonne action
. comme un prodige dont le récit doit surprendre.

Si la modestie est une vertu nécessaire  ceux A qui le cid |
a donné de grands talents, que peut-on dire de ces insectes
qui osent faire paraitre un orgueil qui déshonorerait les
plus grands hommes?

Je voisde tous cdtés des gens qui parlent sans cesse d’eux-
mémes: leurs conversalions sont un miroir qui présente tou-
jours leur impertinente figure; ils vous parleront des moin-
dres choses qui leur sont arrivécs, et ils veulent que I'intér
qu’ils y prennent les grossisse & vos yeux; ils ont tout fait,
tout vu, tout dit, tout pensé : ils sont un modéle universel,
un sujet de comparaison inépuisable, une source d'exemples
qui ne tarit jamais. Oh! que la louange est fade,lorsqu’elle
réfléchit vers le lieu d’ou elle part!

1l y a quelques jours qu'un homme de ce caractére nous
accabla pendant deux heures de lui, de son mérite et de ses
talents; mais, comme il n’y a point de mouvement perpétuel
dans le monde, il cessa de parler. La conversation nous
revint donc, et nous la primes.

Un homme qui paraissait assez chagrin commenca par s
plaindre de I'ennui répandu dans les conversations. Quoi!
toujours des sots qui se peignent eux-mémes, et qui ramé-
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nent tout & eux? Vous avez raison, reprit brusquement notre
discoureur; il n’y a qua faire comme moi : je ne me loue
jamais; j'ai du bien, de la naissance, je fais de la dépense,
mes amis disent que j'ai quelque esprit; mais je ne parle
jamais de tout cela. Si j’ai quelques bonnes qualités, celle
dont je fais le plus de cas, c’est ma modestie.

J’admirais cet impertinent; et, pendant qu'il parlait tout
haut, je disais tout bas : heureux celui qui a assez de vanité
pour ne dire jamais de bien de lui, qui craint ceux qui I'écou-
tent, et ne compromet point son mérite avec I'orgueil des
autres (1). »

Rapprochez ce passage piquant de tous les traits
que j’ai recueillis plus haut dans le portrait de Mon-
tesquieu peint par lui-méme, et vous aurez une
idée exacte de sa morale, en méme temps que de
son caractére.

(1) Lettres persanes, L,

BARNL I—9
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MONTESQUIEU (SUITE).

SES 1DEES POLITIQUES.

Confusion ficheuse, dans I'Esprit ‘des Lois, de la question de droit
et de la question de fait. — Distinction des trois gouvernements,
républicain, monarchique et despotiqgue. — Critique de celte
distinction : vice de logique. — Ce qu'il y a de vrai en général

- dans les principes assignés par Montesquieu aux trois gouverne-
ments qu'il distingue : de la verlu républicaine ; de la crainte,
comme principe du despotisme (admirable peinture de ce gouverne-
ment); de Vhonneur dans la monarchie. — Explication de la
théorie monarchique de Montesquieu; objections qu’elle souldve.

1l nous reste & étudier les idées politiques de
Montesquieu. La maliére est riche.

- C’estsurtout dans I Esprit des Lois que nous cher-
cherons ces idées; mais nous ne ferons point I'ana-
lyse de cet ouvrage, parce qu'il est plutt une his-
toire philosophique du droit positif qu'une philoso-
phie du droit naturel, et que sous le nom d’idées
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politiques nous n’entendons et n’avons & étudier
que les idées relalives au droit public en général,
ou la philosophie dans son application aux questions
politiques. Nous devons donc nous contenter ici
d’extraire de I’ Esprit des Lois les idées qui relévent
de la philosophie du droit naturel, en laissant de
cOté tout ce qui revient a I'histoire et & la jurispru-
dence. .

Ces idées ne manquent pas dans le livre de Mon-
tesquieu; bien qu’elles n’en soient pas I'objet propre.
Elles en forment le début, début magnifique, quoi-
qu’en dise Voltaire, qui n’y voit que des sources inta-
rissables de dispute, que des subtilités métaphy-
siques (1), et elles en soutiennent et en relévent
presque toutes les parties. Mais aussi, de ce cdté,
I'Esprit des lois donne lieu & une observation, que
je dois d’abord indiquer.

Confirmant la belle définition que j’ai rapportée
dans la derniére lecon, Montesquitu dit trés-bien

(au chapitre 1) que « la loi en général est la raison -

humaine, en tant qu’elle gouverne tous les peuples
de la terre » ; et il ajoute que « les lois politiques et
civiles ne doivent étre que les cas particuliers ol
s’applique cette raison humaine ». Rien de mieur

(1) Commentaire sur quelques principales maximes de I'Esprit
des Lois, 1777.
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elle-méme, et il y a 1d une équivoque, une confusion,
aux conséquences de laquelle il échappe souvent,
grice 4 I'élévation méme de son esprit, mais qui est
facheuse et qu’il importe de relever. :

Entendez bien le reproche que j’adresse ici & Mon-
tesquieu. Je ne lui reproche pas sans doute de n’avoir
pas écrit une corte de traité de droit naturel, &la
maniére de Puffendorf, de Burlamaqui ou de Kant:
un écrivain est toujours le maitre de choisir le sujet
qui lui convient et de le traiter comme il ’entend,
et je reconnais volontiers, avec M. Janet (1), qu'en
traitant le sien comme il I’a fait, Montesquieu a écrit;
4 beaucoup d’égards, un livre plus original-et plus
nouveau, plus instructif et plus'intéressant, que s'il
avail composé une théorie abstraite du droit ; mais
il n’en est pas moins vrai qu’aprés avoir admirable-
ment posé les principes du droit naturel, il confond
des choses qu’il aurait dii nettement distinguer, et
déroute ainsi I'esprit du philosophe. M. Janet n¢
saurait le disculper entiérement sur ce point.

Quoi qu’il en soit, il s’en faut que Montesquieu soit
I’homme du fait, au lieu d’étre celui du droit éternel;
et, malgré la confusion que je viens de signaler, il
est aisé de dégager de son livre plus d’une théori¢

(4) Histoire de la philosophie morale et politigue dans ’antiguité
ot les lemps modernes, t. 11, p, 346.
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et plus d’une idée importante que la philosophie
du droit naturel peut justement revendiquer.

Occupons-nous d’abord de sa théorie des diverses:.
formes de gouvernement. Exposons-la d’abord ; nous
la discuterons ensuite.

Montesquieu distingue trois espéces de gouverne-
ment : le républicain, le monarchique, et le despo-
tique.

« Le gouvemement républicain est celui ot le
peuple en corps, ou seulement une partie du peuple,.
a la souveraine puissance ; le monarchique, celui olt
un seul gouverne, mais par des lois fixes et établies;
au lieu que, dans le despotique, un seul, sans loi et
sans régle, entraine tout par sa volonté et ses
eaprices (1).»

Complétons tout de suite I'idée que Montesquieu
se fait de la nature de la monarchie. Si nous nous
bornions a la définition qui précéde, il semblerait.
qu’il n’entend par 14 autre chose que la monarchie
constitutionnelle; mais dans sa pensée ce n’est pas
seulement l'existence de lois fixes et établies qui
distingue le gouvernement monarchique du gouver-
nement despotique, c’est encore celle de la noblesse
eomme pouvoir intermédiaire entre le peuple et le
monarque. « Elle entre, dit-il, en quelque fagon,
dans I'essence de la monarchie, dont la maxime fon-

(1) Esprit des Lois, liv. II, ch. 1.
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damentale est : point de monarque, point de noblesse;
point de noblesse, point de monarque. Mais on a un
despote (1) ». — « Abolissez, ajoute-t-il, dans une
monarchie les prérogatives des seigneurs, du clergé,
de la noblesse et des villes, vous aurez bient4t un
Etat populaire, ou bien un Etat despotique.»

Telle est la nature de ces divers gouvernements;
mais, outre cetle nature particuliére, chacun d’eux
a un principe qui lui est propre. « Il y a cette dif-
férence entre la nature du gouvernement et son prin-
cipe, que sa nature est ce qui le fait étre tel, et son
principe, ce qui le fait agir. L'une est sa structure
particuliére, et I'autre, les passions humaines qui le
font mouvoir (2) ». C’est 1 une distinction & laquelle
Montesquieu attache beaucoup d’importance; elle
est, selon lui, la clef d’une infinité de lois.

Quel est donc le principe propre & chacun des
gouvernements dont il a déterminé la nature?

Le principe du gouvernement républicain, soit
démocratique, soit aristocratique, cest la vertu,
non pas telle ou telle vertu particuliére, mais celte
vertu publique qui le dirige au bien général, en un
mot, l'amour du bien public; par conséquent, dans
la démocratie, 'amour de 1'égalité, et, dans I'aristo-

(1) Esprit des Lois, ch. 1v.
(2) Livre III, ch. 1.
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cratie, & défaut de cet amour de I’égalité, une cer-
taine modération qui rend les nobles au moins égaux
4 eux-mémes.

Le principe du gouvernement monarchique, c’est
I’honneur, c’est-a-dire le préjugé de chaque personne
et de chaque condition. « Le gouvernement monar-
chique suppose des prééminences, des rangs et méme
une noblesse d’origine. La nature de '’honneur est
de demander des préférences et des distinctions; il
est donc par la chose méme, placé dans ce gouver-
nement (1) ». '

Enfin le principe du gouvernement despotique est
la crainte. « Un gouvernement modéré peut, tant
qu’il veut et sans péril, relacher ses ressorts; il se
maintient par ses lois et par sa force méme. Mais
lorsque dans le gouvernement despotique le prince
cesse un moment de lever le bras, quand il ne peut
pas anéantir & l'instant ceux qui ont les premiéres
places, tout est perdu : car le ressort du gouverne-
ment, qui est la crainte, n’y étant plus, le peuple n’a
plus de protecteur (2) ».

Tels sont les divers principes des gouvernements
que distingue Montesquieu. En expliquant plus tard
sa pensée, il a fait une remarque dont il faut lui

(1) Esprit des Lois, ch. vn.
(2) Ibid., ch. 1x.
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tenir compte : il ne veut pas dire que I'honneur ne
puisse étre dans les républiques, et la vertu pratique
dans les monarchies, mais que la verta est le ressort
des républiques, et ’honneur, celui des monar-
chies. =
Comme ce sont ces principes qui soutiennent ]
gouvernements auxquels ils sont propres, ¢’est aussi
par leur corruption que Montesquieu explique celle
de ces gouvernements. Ainsi la république se cor-
rompt, lorsqu’elle perd sa vertu, lorsque I'esprit
d’égalité s’en va ou qu’il se perd par son exagération
méme. « Il se forme de petits tyrans qui ont tous
les vices d’un seul. Bientdt ce qui reste de liberté
devient insupportable ; un seul tyran s'éléve, etle
peuple perd tout, jusqu’'aux avantages de la corrup-
tion (1). » — « La monarchie se perd, lorsque le
prince, rapportant tout uniquement & lui, appelle
I'Etat A sa capitale, la capitale 4 sa cour, et la cour
asa personne.... Elle se corrompt, lorsque I’honneur
a été mis en contradiction avec les honneurs, et que
Pon peut étre a la fois couvert d’infamie et de
dignités (2). » — Quant au gouvernement despoli-
que, il se corrompt sans cesse, puisqu’il est cor-
rompu de sa nature (3).
(4) Livre VIII, ch. 1.

(2) Ibid., ch. vi et vir.
(8) Ibid., ch. x.
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Pour juger équitablement la théorie que je viens
d’exposer, il faut avoir soin de distinguer ce que
Montesquieu a lui-méme si bien distingué : la nature
des gouvernements qu'il reconnait, et le principe
qu'il assigne & chacun d’eux. Car, si sa théorie est
défectueuse en ce qui concerne la division des gou-
vernements, elle est en général irréprochable quant
aux divers principes qu'il leur assigne. -

. Gommengons par examiner la distinction qu'il éta-
blit entre le gouvernement républicain, le gouverne-
ment monarchique, et le gouvernement despotique.
- D’abord il confond sous un méme genre deux
genres de gouvernement, trés-justement distingués
par les anciens, le gouvernement démocratique et le
gouvernement arislocratique, de sorte qu’en réalité
il y aurait quatre gouvernements différents, au lieu
de trois. Aussi s'est-il vu forcé de scinder son prin-
cipe de la vertu, en le convertissant dans celui de la
modération, lorsqu’il sapplique 4 la république aris-
tocratique. Mais n’y aurait-il pas plutdt lieu d’appli-
quer A cette derniére espéce de gouvernement une
bonne partie au moins de son principe de 'honneur?
Si I'honneur est le préjugé aristocratique, n’est-il
pas aussi le principe des républiques aristocratiques?
Ce sentiment n’était-il pas dans beaucoup de cas le
mobile des grands de Rome et des nobles de Venise?
¢ Ensuitela monarchie, telle qu'il I'entend, n’est-elle
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pas une forme transitoire, tenant & des circonstances
toutes spéciales, 4 un certain état social particulier,
mais n’ayant rien d’universel et de constant? Que
si I'on fait abstraction du réle que Montesquieu attri-
bue 3 la noblesse dans sa monarchie, pour ne consi-
dérer que ce caractére qu’elle est soumise & des lois
élablies, il ya sans doute une différence essentielle
entre celte espéce de_monarchie limitée par des lois
fixes, et le despotisme qui n’a d’autre loi que
son caprice. Mais cette différence, qui est celle de la
loi au caprice, de la régle & Parbitraire, elle peut se
rencontrer aussi dansla démocratie et dans Iaristo-
cratie, de sorte que, si elle est suffisante pour distin-
guer deux espéces de gouvernement au sein de la
monarchie en général, elle peut suffire aussi pour
établir une distinction analogue dans le gouverne-
ment démocratique et dans le gouvernement aristo-
cratique. Il y avait donc lieu, en partant de ce prin-
cipe, de distinguer six espéces de gouvernements,
non-seulement deux pour la monarchie, mais encore
deux pour l'aristocratie, et deux pour la démocratie.

Or nous revenons ainsi 4 la théorie d’Aristote qui,
aprés avoir distingué trois gouvernements fondamen-
taux, la monarchie, l'aristocratie, la démocratie,
subdivise chacun d’eux en deux espéces suivant que
les gouvernements obéissentaux lois, et ont pourbut
le bien public, ou n’obéissent qu’a leur fantaisie et
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ne cherchent que leur intérét particulier : Monarchie,
tyrannie ; aristocratie, oligarchie ; démocratie, dé-
magogie (1).

Cette vieille théorie est donc plus simple, plus ra-
tionnelle, plus logique que celle de Montesquieu,
qui a le tort de méler deux principes différents,
celui de la distribution de la souveraineté et celui de
Iusage de la souveraineté, et qui se sertdeI'un pour
distinguer la monarchie de la république, et de
Pautre pour les distinguer du despotisme. Ce vice de
logique, trés-bien relevé par M. Janet (2), estle
grand défaut de cette théorie. 11 y a 13, en effet,
deux principes de division trés-différents. On peut
bien, on doit méme les réunir dans une théorie
compléte des diverses espéces de gouvernement, mais
i la condition qu’on ne les confonde pas et qu’on les
applique successivement.

Cette distinction lumineuse remonte, comme nous
venez de le voir, i Aristote; elle reparait, au
xvr°® siécle, dans la théorie de Bodin, qui distingue
des formes de I'Etat les formes du gouvernement (3);
au xvin° siécle, dans Rousseau, qui distingue la sou-
veraineté et le gouvernement, et enfin dans Kant qui

(1) F. Jules Simon, la Liberté, IlI¢ partie, ch. 11, et Barthélemy
Saint-Hilaire, Politique d’'Aristole, Préface.

(2) Histoire de la philosophie morale et politique, p. 360,

(3) Yoir J. Bodin el son temps, par Henri Baudrillart, ch. vii,
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lui donne une nouvelle précision (1). 11 est ficheux
que Montesquieu Iait négligée.

Si maintenant nous laissons de c6té ce qu'il yade
défectueux dans la théorie de Montesquien, sur la
division des gouvernements pour chercher ce qu'il
y a de vrai et de profond dans ses idées sur chacun
d’eux, il faut reconnaitre qu'une fois sa distinction

(1) Dans son Essai sur la paim perpétuelle, Kant remarque que
’ancienne division, aulocratie, aristocratie et démocratie, ne con-
cerne que la forme de la souveraineté, et qu’outre la forme de la
souveraineté il faut encore envisager la forme du gouvernement,
c'est-a-dire le mode d’exercice de la supréme puissance. Sous le
premier point de vue, le gouvernement est aulocratique, arisiocra-
lique ou démocratique, suivant que la souveraineté appartient & un
seul, & quelgques-uns ou a tous ; sous le second, il est despotique ou
républicain , suivant que cetlte souveraineté exerce directement
toute la puissance, ou qu'il la divise en la déléguant. Le despotisme
peut se glisser également dans les trois premiéres formes : dans la
premiére, il est 'autocratie proprement dite par opposition a la
monarchie; dans la seconde, il s’appelle oligarchie; ochlocratis,
dans la troisiéme. Il y a donc une distinction & ajouter a celle de ces
formes politiques, autocratie, aristocratie, démocratie, ¢’est la distinc-
tion du despotisme et de son contraire, c’est-A-dire de la république,
si Y'on veut désigner sous ce nom la seule forme de gouvememen'
qui puisse résister au despotisme et assurer la liberté, Voici com:
ment Kant la définit : « Un systéme représentatif du peuple institué
pour protéger ses droits en son nom, c’est-a-dire au nom de tous
les citoyens réunis et au moyen de ses délégués. » — Cette nole
esl extrhite de mon analyse critigue dc la Doctrine du droil,
p. CLXXII, S
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acceptée, il assigne bien & chaque gouvernement son
véritable principe, surtout au gouvernement répu-
blicain et au gouvernement despotique.

11 a bien raison de dire que la vertu est le principe
du gouvernement républicain. Il est bien évident
que, sans un certain désintéressement et un certain
dévouement 4 la chose publique, toutes les vertus pu-
bliques, en un mot, il n’y a plus de république. Si
I'envie chez les uns et ambition chez les autres
prennent la place de 'amour de la 1égalité et du bien
public, tout est perdu. Li ol tout le monde est
maitre, il faut aussi que tout le monde soit modéré et
juste. Je m’étonne qu’on ait pu songer 4 contester
une maxime aussi évidente.

A propos des réflexions de Montesquieu, sur les
lois de Iéducation qui ont pour objet, dans les mo-
narchies, 'honneur; dans le despotisme, la crainte;
et dans les républiques, la vertu; Voltaire dit trés-
bien :

« J'oserais croire que 'auteur a trop raison, du moins en
certains pays. J'ai vu des enfants de valet de chambre 4 qui
on disait : Monsieur le marquis, songez a plaire au roi. J'en-
tendais dire que dans les sérails de Maroc et d’Alger, on
criait : Prends garde au grand eunuque noir; et qu'a Venise
{es servantes disaient aux petits garcons : Aime bien la répu-

blique. Tout cela se modifie de mille maniéres, et chacun
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de ces trois dictons pourrait produire un proverbe (1).

Pourquoi donc ce méme Voltaire, dans ce méme
commentaire, s'éléve-t-il contre les principes assi-
gnés par Montesquieu & la monarchie et A la répu-
blique ?

« Vous me parlez sans cesse de monarchie fondée
sur I’honneur, et de république fondée sur la vertu.
Je vous dis hardiment qu’il ya dans tous les gouver-
nements de la vertu et de’honneur. » Montesquieu ne
le nie pas; mais comment Voltaire peut-il soutenir
que la vertu n’a aucune part 4 la fondation et la
conservation des républiques (2) ? Et comment peut~
il conclure endisant que toutes ces questions subtiles
sont trop délicates pour avoir quelque solidité, et &
répéter, 4 ce propos, fort mal A propos cette fois, le
mot de madame du Deffand : « C’est de I'esprit sur
les lois ? » '

Il se peut que Montesquieu ait exagéré 1’impor-
tance de certaines vertus: il avait trop en vue les

(1) Commentaire sur VEsprit des Lois.

(2) «Il est de fait, dit trés-bien la Harpe, que la fondation des
républiques a été partout une époque de veriu, et dans les temps
passés et dans le nétre. Voyez les Suisses au temps de Guillaume
Tell, les Hollandais au temps des Nassau, enfin les Américains do
Washington. C'est le moment oi les hommes ont paru le plus grands
et c’est ainsi qu'ils ont mérité d’¢tre libres. »
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républiques anciennes ; les vertus héroiques sont trop
difficiles pour n’étre pas rares, et elles sont trop ra-
respour éire absolumentnécessaires ; mais au-dessous
de ces vertus, il y en a d’autres plus faciles el plus
communes dont une république ne peut se passer
sous peine de périr. Sans aller chercher d'autres
exemples, voyez ce qui se passe & 'heure qu’il est en
Amérique. Si les citoyens des Etats du Sud étaient
plus attachés au bien public et aux droits de 'hu-
manité qu’'a leur intérét particulier, ils ne donne-
raient pas au monde le spectacle du déchirement de
la république de Washington. Bien entendue, la
maxime de Montesquien est incontestable. 1l montre
en général une grande sympathie pour le gouverne-
ment républicain; mais, précisément parce qu'il a
surtout en vue les républiques anciennes, et qu’il
exagére le role de la vertu, il fait en quelque sorte
de ce gouvernement un idéal inaccessible, et peut-
étre a-t-il contribué, par 13, 4 répandre ce préjugé,
soutenu par la routine et I'égoisme, que la répu-
blique est un gouvernement qui ne saurait convenir
4 des hommes.

Montesquieu a bien raison aussi de dire que le
principe du gouvernement despotique est la crainte.
La raison qu’il en donne est bonne; elle n’est pas la
seule. II faut que tous ceux qui seraient tentés de
résister au despolisine en soient empéchés par la
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crainte de perdre leur liberté, leur fortune ou leur
vie. De 14 ce systéme d’emprisonnements, de confis-
cations, de déportations et de supplices qu’il emploie
incessamment ou ¢u'’il tient incessamment suspendu
sur la téte du peuple qu’il opprime. Mais en général
personne n’a mieux caractérisé et flétri le despotisme
que Montesquieu ; personne n’a trouvé pour cela des
images plus heureuses et des accents-plus amers. Je
rassemble ici ses principaux traits :

«Quand les sauvages de la Louisiane veulent avoir des
fruits, ils coupent I'arbre au pied et cueillent le fruit. Voilk
le gouvernement despotique (1). » o
.« Charles XII étant 3 Bender, trouvant quelque résistance
dans le sénat de Sudde, écrivit qu'il leur enverrait une de
ses bottes pour commander. Cette botte aurait commandé
comme un roi despotique (2). » '

« Dans un gouvernement despotique, tout doit rouler sur
deux ou trois idées, il n’en faut pas de nouvelles. Quand vous
instruisez une béte, vous vous donnez bien de garde de lui
faire changer de maitres, de legons et d’allure : vous frappez
son cerveau par deux ou trois mouvements et pas davas-
tage (3). » . o

« Comme le principe du gouvernement despotique est la
crainte, le but en est la tranquillité ; mais ce n’est poiht une

(1) Livre V, ch. xim.
(2) Ibid., ch. xiv.
(3) Ibid,
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paix, c’est le silence de ces villes que I’ennemi est prés d’oc-
cuper (i). » )

Quant au principe assigné A la monarchie, I'hon-
neur, on lui a reproché d’dtre trop vague; mais,
pour le bien comprendre, il faut se faire une idée
exacte delamonarchie telleque 'entend Montesquieu,
et pour cela il faut se reporter  la monarchie fran-
caise, non pas, il est vrai, telle qu’elle a jamais été,
mais telle qu’il aurait voulu qu’elle fat. C'est cette
monarchie idéalisée qu'il a ici en vue, c’est-a-dire
comme il la définit lui-méme (2), une monarchie o1
le prince est la source de tout pouvoir polilique
et civil, mais ol il ne gouverne que par des lois fon-
damentales, et ol il existe entre lui et le peuple des
corps intermédiairessubordonnéset dépendants, dont
le plus naturel est celui de la noblesse. Or, étant
donnée une telle monarchie, Montesquieu a raison
de dire que I'honneur, comme il le comprend, c’est-
d-dire le préjugé de chaque personne et de chaque
condition, en estle principal ressort, Cette monarchie
reposant, en cffet, sur une hiérarchie de priviléges,
ou supposant, suivant les expressions mémes de Mon-
tesquieu, des prééminences, des rangs et méme une

(1) Livre V, ch. xmn
(2 Livre II, ch, 1v.
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noblesse d’origine, 'opinion qu'on s’est faite de ces
priviléges, 'attachement qu’on a pour eux et qui fait
qu’on les regarde comme faisant partie de soi-méme,
quand on en estinvesti, ou ambition qui les fait re-
chercher, quand on neles a pas encore obtenus, le
sentiment d’honneur qui en résulte et qui a conduit
Montesquieu & donner, peut-dtre improprement, ce
nom méme & son principe, c’est 14 un ressort tout
aussi nécessaire a cette espéce de monarchie que la
vertu & la république et la crainte au despotisme.
Mais outre le reproche que nous avons déji
adressé & Montesquieu, d’ériger en une espéce fon-
damentale et générale de gouvernement, une forme
transitoire et particuliére, est-il vrai qu’étant don-
née la monarchie, il n’y ait de garantie contre le
despotisme que dans une monarchie de ce genre?
Montesquieua ici trop généralisé. Comme, avant lui,
Saint-Simon, le duc de Beauvilliers, Fénelon, enun
mot, le parti du duc de Bourgogne, il était effrayédes
proportionsquele pouvoir royal avait prises en France
depuis Richelieu. Richelieu dont il a si bien dit:
«Quand cet homme n’aurait pas eu le despotisme dans
le cceur, il ’aurait eu dans la téte (1) ; » et comme eus;
il cherchait dans les prérogatives de la noblesse et
dans la hiérarchie des ordres de I'Ktat, une barriére

(1) Livre V, ch. x.
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pas, en effet, pour que la liberté existe, que la vo-
lonté du prince soit assujettie & des lois fixes, et qu'il
y ait entre lui et le peaple des pouvoirs subordonnés
et dépendants ; il faut que la nation, par le moyen
de ses représentants, prenne part elle-méme & ses
affaires, il faut ce que les Anglais nomment si bien
le self government. Aussi, Montesquieu est-il forcé
de chercher ailleurs son modéle, et c’est dans la con-
stitution anglaise qu’il le trouve. La théorie qu’il en
a faite, mérite que nous nous y arrétions tout parti-
_ culiérement, car elle a eu une trés-grande influence
sur les destinées politiques de la France, et elle ren-
ferme des principes qui, convenablement dégagés,
daivent entrer dans la philosophie de la politique et
lui sont désormais acquis. Ce sera I'objet de la pro-
chaine legon.
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MONTESQUIEU.

SES 1DEES POLITIQUES (SUITE).

Que la théorie politique de Montesquieu contient deux théories qu’il
a eu le tort de confondre, et qu’il faut soigneusement distinguer,
sil'on en veut dégager ce qu'elle a d’élernellement vrai. ——
Définitions de la liberté, données par Montesquieu , critique de
ces définitions. — Des conditions de la liberté politique : ce qu’il
faut entendre par gouvernement modéré ; principe admirablement
posé par Montesquieu ; théorie de la division des trois pouvoirs,
Wgislatif, exécutif et judiciaire, fondée sur ce principe. — Théorie
de la distribution de ces trois pouvoirs entre le peuple, la noblesse
ot le roi, confondue a tort avec la premiére. — Fécheux effets de
cette confusion. — Idées de Montesquieu en matiére de lois
pénales : grands principes qu’il met en lumiére. — Contre la’
torture.

Il y a une chose qui domine dans Montesquieu, et
qui explique, en grande partie, ses théories politi-
ques: c’est son horreur du despotisme. Vous en avez
admiré, dans la lecon derniére, I’expression si vive
et si saisissante, vous allez en voir aujourd’hui se
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développer les conséquences. C'est, en effet, cette
horreur du despotisme qui le pousse & chercher la
forme du gouverncment la plus propre i préserver
les hommes d’un tel fléau, ou 4 garantir leurliberté
politique, et qui le conduit & placer cette forme dans .
une certaine espéce de monarchie. Malheureusement
il sacrifie beaucoup trop icil’égalité ala liberté, etil
confond des choses qu'il aurait dd distinguer soi-
gneusement, certaines conditions accidentelles et
transitoires dela liberté, etses conditions essentielles
et éternelles.

Cette observation, que j'ai déja eu occasion de pré-
senter, s’applique tout particuliérement 4 son analyse
de la constitution anglaise.

Montesquieu discerne supérieurement les vraies
conditions, les conditions éternelles de la liberté po-
litique, et il les décrit si admirablement qu’il ne laisse
presque rien 4 faire, aprés lui, de ce cdté ; mais, d'on
autre coté, il méle et confond ces conditions aves
d’autres, qui n’ont plus du tout les mémes caractéres.

Je m’explique. Il y a dans la théorie politique
qu’exposeMontesquieu en commentant la constitution
anglaise, deux théories trés-distinctes : 'une est la
théorie des trois pouvoirs, législatif, exécutif et judi-
ciaire, I'autre est celle des trois éléments qui doivent,
selon lui, se partager ces pouvoirs, le peuple, la no-
blesse, le roi, I'élément démocratique, I'éément aris-

3
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« Les uns, continue-t-il, 'ont pris pour la facilité de
déposer celui 2 qui ils avaient donné un pouvoir tyrannique;
les autres, pour la faculté d’élire celui  qui ils devaient obéir;
d’autres, pour le droit d'étre armés et de pouvoir exercer la
violence; ceux-ci ont attaché ce mot 2 une forme de gou-
vernement et en ont exclu les autres. Ceux qui avaient goté
du gouvernement républicain I’ont mise dans ce gouverne-
ment; ceux qui avaient joui du gouvernement monarchique,
I'ont placé dans la monarchie. Enfin chacun a appelé liberté
le gouvernement qui était conforme A ses coutumes ou & ses
inclinations ; et comme dans une république on n’a pas tou-
jours devant les yeux, et d’'une maniére si présente, les maux
dont on se plaint, et que méme les lois paraissent y parler
plus haut et les exécuteurs de la loi y parler moins, on la
place ordinairement dans les républiques, et on I'a exclue des
monarchies. Enfin, comme dans les démocraties le peuple
parait 2 peu prés faire ce qu'il veut, on a mis la liberté dans
ces sortes de gouvernements, et 'on a confondu le pouvoirdu
peuple avec la liberté du peuple. »

La liberté, selon Montesquieu, consiste, « non pas
A faire ce que I'on veut, mais & pouvoir faire ce que
Pon doit vouloir, et & n’étre point contraint de faire
ce que l'on ne doit pas vouloir (1). » C'est bien I3,
en effet, un des caractéres de la liberté politique;
mais peut-étre cette définition est-elle trop étroite,
car la liberté ne consiste pas seulement & pouvoir

(4) Chap. 1.
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étroite que la premiére ; et, bien qu’elle ait un cété
vrai, elle pourrait parfaitement convenir  la tyran-
nie. 1l est trés-vrai que je ne suis plus libre, si je ne
puis faire ce que les lois permettent ou si les autres
peuvent faire ce qu’elles défendent; mais la question
est de savoir ce que sont ces lois et ce qu’elles per-
mettent ou défendent, car elles peuvent étre telles
qu’elles détruisent toute espéce de liberté. Un des-
pote peut trés-bien dire & ses sujets : « Vous étes
libres, car vous avez le droit de faire tout ce que les.
lois permettent. » — « Fort bien, sire ; mais comme
vos lois sont extrémement tyranniques, la liberté
qu’elles nous accordent équivaut i la servitude. »

Vous voyez combien, dans ces matiéres délicates,
il importe de bien préciser les termes. Montesquien,
dans chacune de ses définitions, indique bien I'un
des caractéres de la liberté, mais non pas le seul et
le plus important.

Quelles sont maintenant les conditions de la liberté
politique ? J’accorde a4 Montesquieu qu’elle ne se
trouve que dans les gouvernements modérés (1), mais
i la condition de bien nous entendre sur la nature
des gouvernements modérés, i la condition que
modéré ne soit pas ici synonyme de mizte, et c'est
précisément parce que je ne I'entends pas commé

(1) Livre XI, ch. .
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La distinction des trois pouvoirs, du pouvoir légis-
latif, chargé de faire les lois pour un temps ou pour
toujours, et de corriger ou d’abroger celles qui sont
faites, du pouvoir exécutif, chargé d’établir la stireté
en faisant exécuter les lois, et du pouvoir judiciaire,
chargé de punir les erreurs et les délits ou de juger
les différends des particuliers, cette distinction n’est
pas & coup sir une découverte de Montesquieu. Elle
remonte A Aristote, elle existait en fait dans la cons-
titution anglaise, et Locke l'avait signalée avant
Montesquieu ; mais ce qui appartient & Montes-
quieu, c'est d’avoir mis en pleine lumiére le prin-
cipe de la séparation des pouvoirs comme garantie
de la liberté, et de I'avoir ainsi fait entrer dansla !
science politique (1). Sur ce point nous n’avons qu's
I'écouter et & le suivre.

Il montre admirablement la nécessité de séparer
la puissance législative de la puissance exécutive :

o« Lorsque dans la méme personne ou dans le méme corps
de magistrature la puissance législative est réunie 2 la puis-
sance exécutrice, il n’y a point de liberté, parce qa’on peut
craindre que le méme monarque ou le méme sénat ne fasse
des lois tyranniques pour les exécuter tyranniquement (2). »

(1) Janet, loc. cit., .11, p. 386. -
- {3) Chap, V1.

”
»



MONTESQUIEU. 173

Il ne montre pas moins admirablement la néces-
sité de séparer la puissance judiciaire des deux
autres :

« Il n’y a point encore de liberté si la puissance de juger
n'est pas séparée de la puissance législative et de I'exécutrice.
Si elle était jointe a la puissance législative, le pouvoir sur la
vie et la liberté des citoyens serait arbitraire; car le juge
serait 1égislateur. Sielle était jointe a la puissance exécutrice,
le juge pourrait avoir la force d’un oppresseur (1). »

A plus forte raison si le méme homme ou le méme
corps exergait a la fois les trois pouvoirs :

« Tout serait perdu si le méme homme ou le méme corps
exercait ces trois pouvoirs : celui de faire des lois, celui
d’exécuter les résolutions publiques, et celui de juger les
crimes ou les différends des particuliers. C’est ce qui arrive
dans les républiques d'Italie : le méme corps de magistra-
ture a, comme exécuteur des lois, toute la puissance qu'il
s'est donnée comme législateur. Il peut ravager I'Etat par ses
volontés générales; et, comme il a encore la puissance de
juger, il peut détruire chaque citoyen par ses volontés parti-
calitres (2). »

Montesquieu n’est pas moins admirable sur Iori-
gine et la constitution du pouvoir judiciaire :

(1) Chap. v1. Cia

(2) Ibid. 1%: .%f
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« La puissance de juger ne doit pas étre donnée 4 un sénat
permanent, mais exercée par des personnes tirées du corps
du peuple, dans certains temps de I'année, de la manibre
prescrite par la loi, pour former un tribunal qui ne dure
qu’autant que la nécessité le requiert. De cette fagon, la puis-
sance de juger, si terrible parmi les hommes, n'étant attachée
ni A un certain état, ni 2 une certaine profession, devient,
pour ainsi dire, invisible et nulle. On n’a point continuelle-
ment des juges devant les yeux, et 'on craint la magistrature,
et non pas les magistrats. Mais, si les tribunaux ne doivest
pas étre fixes, les jugements doivent 1'étre & tel point qu'ls
ne soient jamais qu’un texte précis de la loi. S'ils étaient une
opinion particuli¢re du juge, on vivrait dans la société sans
savoir précisément les engagements que 'on y contracte (1).»

Enfin, Montesquieu ne serait pas moins admirable
sur l'origine ct la constitution du pouvoir législatif,
s'il ne mélait ici les deux théories dont nous avons
parlé plus haut. Recueillons d’abord ce qui est dela
politique universelle.

« Comme dans un Etat libre tout homme qui est censé
avoir une ame libre doit étre gouverné par lui-méme, il fan-
drait que le peuple en corps eit la puissance législative;
mais comme cela est impossible dans les grands Etats, et est
sujet & beaucoup d’inconvénients dans les petits, il faut que
le peuple fasse par ses représentants tout ce qu'il ne peut faire

(4) Chap. vi.
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par lui-méme... Le grand avantage des représentants, c’est
qu'ils sont capables de discuter les affaires. Le peunple n'y est
point du tout propre : ce qui forme un des grands inconvé-
nients de la démocratie. Tous les citoyens, dans les divers
districts, doivent avoir droit de donner leur voix pour choisir
lereprésentant, excepté ceux qui sont dans un tel état de
bassesse qu'ils sont réputés n’avoir point de volonté propre. »

Sauf cette derniére restriction, qui est trop vague
et trop élastique, tout est bien jusque-1i; mais les
choses ne sont pas toujours aussi simples dans la théo-
rie de Montesquieu, et c’estici que sa théorie des trois
pouvoirs se complique d’une autre théorie dont la
premiére devrait rester indépendante, je veux parler
de celle de la distribution de ces pouvoirs entre le
peuple ou ses représenlants, les nobles et le roi.

Esquissons maintenant cette nouvelle théorie en
la distinguant bien de la premiére.

Le peuple, comme vous I'avez vu, exerce, par le
moyen de ses représentants, le pouvoir législatif :
le corps qui le représente fait les lois, ou voit si I'on
a bien exécuté celles qu'il a faites.

Quant au pouvoir exécutif, il doit &tre entre les
mains d’un monarque. Pourquoi? « Parce que, dit
Montesquieu (1), cette partie du gouvernement, qui a
presque toujours besoin d’une action momentanée,

(1) Livre XII, ch, 1.

.‘ l.
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est mieux administrée par un que par plusieurs; au
lieu que ce qui dépend de la puissance législative
est souvent mieux ordonné par plusieurs que par un
seul.» La raison alléguée icifait bien ressortir I'avan-
tage qu’il peut y avoir 4 mettre le pouvoir exécutif
entre les mains d’une seule personne, au lieu de plu-
sieurs, — ce qui du reste n’a rien d’absolu, comme
le prouve I'exemple des cantons de la Suisse, o1 le
pouvoir exécutif est exercé par un conseil d’Etat, et
ou les choses n’en vont pas plus mal; — mais elle
ne prouve nullement que cette personne doive étre
un monarque, comme en Angleterre, plutdt qu'un
président, comme aux Etats-Unis; quoiqu’il en soil,
c’est un monarque que demande Montesquieu.
Voila donc, d'un cété, le peuple, ou le pouvoir
législatif, et de I'autre, le monarque, ou le pouvoir
exécutif. Or, entre ces deux pouvoirs ainsi constitués
il en faut un troisiéme qui leur serve d’intermé-
diaire et de modérateur. De 14, suivant Montesquieu,
la nécessité de la noblesse comme puissance vigi-
lante pour tempérer les deux autres. Elle exerce,
conjointement au corps choisi pour représenterle !
peuple,, mais séparément, la puissance législative,
et elle formera un corps intermédiaire intéressé &
défendre contre le monarque les libertés du peuple,
et, contre le peuple, les prérogatives du monarque.
Aussi faut-il que le corps des nobles soit hérédi-
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quieu (1), lorsque les lois criminelles tirent chaque
peine de la nature particuliére du crime. Tout I'arbi-
traire cesse ; la peine ne descend point du caprice
du législateur, mais de la nature de la chose, et ce
n’est point 'homme qui fait violence & '’homme. »

Il avait déja établi (livre VI, chap. xvi) qu’il deit y
avoir une juste proportion entre les peines et les
crimes. « Il est essentiel, disait-il, que les peines aient
de I'harmonie entre elles, parce qu’il est essentiel
quel’on évite plutét un grand crime qu’un moindre,
ce qui attaque plus la société que ce qui la choque
moins ». On punissait alors en France de la méme
peine celui qui volait sur un grand chemin, et celui
qui assassinait, ce qui élait contraire & la foisd la
justice et & la sireté publique. « Il est visible, dit
trés-bien Montesquieu, que pour la sireté publique,
il faut mettre quelque différence dans la peine. »

C'est dans le chapitre ou il pose de nouveau ce
grand principe (chap. 1v du liv. XII) qu’il s’éléve avec
tant de force et de raison contre les peines tempo-
relles infligées & ceux qui attaquent la religion, sans
choquer d’ailleurs la tranquillité des citoyens et leur
sireté, contre I'épouvantable loi du sacrilége ; mais
nous reviendrons sur ce sujet.

Jaurais 4 relever, dans ce méme livre, bien

(1) Chap. 1v.
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d’autres idées que I'amour de la liberté et de I'hu-
manité suggére & Montesquieu, qui avaient alors
leur nouveauté, et qui aujourd'hui encore n’ont pas
perdu leur a-propos, au moins dans certains pays,
par exemple, sur les paroles indiscrétes :

« Les paroles ne forment point un corps de délit, elles ne
restent que dansl'idée. La plupart du temps elles ne signifient
point par elles-mémes, mais par le ton dont on les dit. Sou-
vent, en redisant les mémes paroles, on ne rend pas le méme
sens : ce sens dépend de la liaison qu’elles ont avec d’autres
choses. Quelquefois le silence exprime plus que tous les dis-
cours. 1l 0’y a rien de si équivoque que tout cela. Comment
donc en faire un crime de lése-majesté ? Partout ou cette loi
est établie, non-seulement la liberté n’est plus, mais son
ombre méme (1). »

Sur le danger de trop punir, dans les républi-
ques, le crime de lése-majesté :

«On ne peut faire de grandes punitions, et par consé-
quent de grands changements, sans mettre dans les mains de
quelques citoyens un grand pouvoir. Il vaut donc mieux,
dans ce cas, pardonner beaucoup que punir beaucoup,
exiler peu qu'exiler beaucoup, laisser les biens que multiplier
les confiscations. Sous prétexte de la vengeance de la répu-
blique, on établirait la tyrannie des vengeurs, Il n’est pas

(4) Chap. 3.
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question de détruire celui qui domine, mais la domination.
11 faut rentrer le plus tdt que I'on peut dans le train ordinaire

du gouvernement, ou les lois protégent tout et ne s’arment
contre personne (1). »

Sur Pespionnage dans les monarchies :

« Quand un homme est fidele aux lois, il a satisfait 4 ce
qu'il doit au prince. Il faut au moins qu’il ait sa maison pour
asile, et le reste de sa conduite en sireté. L’espionnage serait
peut-étre tolérable, s'il pouvait étre exercé par d’honnétes
gens; mais l'infamie nécessaire de la personne peut faire
juger de I'infamie de la chose'(2). »

Je dois encore indiquer, avant de finir cette lecon,
deux grands principes que Montesquieu a 1’honneur
d’avoir mis, un des premiers, en lumiére, et par
lesquels il a exercé la plus heureuse influence sur
la réforme de la législation pénale :

Le premier, c’est qu'on doit s’attacher moins d
punir les crimes qu'a les prévenir (3) ;

Le second, c'est qu’il faut substituer dans les
peines la douceur et la modération & la sévérité etd
la cruauté :

« L'expérience, dit-il trés-justement (4), a fait remarquer

(1) Chap. xvi.
(2) Chap. xm1
(3) Livre VI, chap. Ix.
(&) Livre VI, chap. m1.
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¢ La question contre les criminels n’est pas dans un ¢
forcé. Nous voyons aujourd’hui une nation trés-policée (h
nation anglaise) la rejeter sans inconvénients. Elle n’est donc
pas nécessaire par sa natare. —Tant d’habiles gens et tant de
beaux génies ont écrit contre cette pratique, que je n'ose
parler aprés eux. J'allais dire qu'elle pourrait convenir dans
les gouvernements despotiques, od tout ce qui inspire la
crainte entre plus dans les ressorts du gouvernement; j'allais
dire que les esclaves, chez les Grecs et les Romains... Mais
j'entends la voix de la pature qui crie contre moi (1). »

(1) Chap. xvm.
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MONTESQUIEU)-

SES IDEES POLITIQUES (SUITE ET FIN).

Causes de l'infériorité de Montesquieu en matiére de droit civil. —
Montesquieu a trés-bien vu que les lois civiles ne doivent jamais
&tre contraires A la lof naturelle, mais il n’a pas toujours su recon-
naitre toute I’étendue de cette derniére, par exemple, touchant
I’hérédité et la propriétd. — Distinction trés-juste, et vraies régles
établies par Montesquieu, relativement aux lois pénales en matiére
religieuse; beau passage contre la loi du sacrilége, malheureuse-
ment il n'a pas bien démélé le principe de la libertd religiouse, mais
seulement celui de la tolérance.— Contre Finquisition.— Polémi-
que contre I'esclavage. — Conclusion.

Nous n’avons étudié jusqu'ici dans Montesquieu
que le droit politique, c’est-a-dire celui qui régle
les rapports des citoyens et de I'Etat, et nous ne
nous sommes pas encore occupés du droit civil,
c’est-d-dire de celui quirégle les rapports des citoyens
entre eux.
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C'est surtout, il faut le reconnaitre, dans la théorie
du premier qu'a excellé Montesquieu : I'idée dela
liberté politique est celle qui domine chez lui, etle
principal effort de son ceuvre a été d’en déterminer
les conditions, ce qu’il a fait supérieurement, au
moins 4 certains égards. Il est vraiment, sur certains
points, le théoricien du droit politique.

Quant au droit civil (qu’il n’a pas d’ailleurs séparé,
dans V'Espritdes Lots, dudroit politique), bien qu'il
ait exposé, sur beaucoup de points, des idées excel-
lentes, sur d’autres, qui sont fondamentaux, sa théo-
rie est loin d’étre satisfaisante. C’est 12 le coté faible
de Montesquieu, et cette infériorité tient i deux
causes : 1° Il sacrifie beaucoup trop I'égalité, c’est-
a-dire en définitive la justice, & la liberté, et 2°il
n’a pas toujours su distinguer suffisamment le droit
de la /oz. '

Il faut cependant que nous disions quelques mots
de cette partie de sa doctrine, sans quoi notre étude
resterait incompléte.

Montesquieu a trés-bien vu que les lois civiles ne
doivent jamais étre contraires aux lois naturelles,
et il cite (1) plusieurs exemples de lois qui sont
dans ce cas (il n’avait ici que 'embarras du choix),
par exemple, cette loi de Platon qui veut que, si un

(1) Livre XXVI, chap ni.
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demande des lois qui le réglent et ]e garantissent,
mais ces lois mémes doivent étre fondées sur I'équité
naturelle, sur les lois naturelles qui leur sont, sui-
vant 'expression consacrée, antérieures et supé-
rieures. — « Il est vrai, poyrspit Montesquieu, que
Yordre politique ou civil demg souvent que les
enfants succédent aux pltes ». Mais ce n’est pas
seulement V'ordre politique wu civil qui demande
cela, c’est la loi naturelle, dont la loi civile ne doit
étre que I'expression, et quand Montesquieu ajoute :
« mais il ne I'exige pas toujours », il devrait ajouter
qu’il s’écarte en cela de la loi naturelle. Avec ce
beau systéme il était tout simple.d’approuver les
lois qui avaient décidé que « I'ainé des males ou les
plus proches parents parmi les males eussent tout,
et que les filles n’eussent rien » (1), le droit d’ai-
nesse, les majorats, les substitutions, en un mot,
toutes ces lois aristocratiques que la Révolution fran-
caise a eu raison d’abolir comme contraires 4 I'équité
naturelle.

Sur la propriété en général, Montesquieu commet
la méme erreur, par l'effet de la méme confusion.
Il est trés-vrai que sans les lois civiles il n’y aurait
pas de propriété assurée; il n’est pas vrai que ce
soient les lois civiles qui constituent le droit de pro-

(1) Livre XXVI, chap. vI.

»
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Les seconds ne sont passibles que des peines que
peut infliger ou dont peut merfacer la religion
elle-méme : Expulsion des tempf¥s, privation de la
~ociété des fidéles, exécrations, détestations, conju-
rations, etc. ; mais ils ne tombent point sous celles
qu’inflige le bras séculier. .

Montesquieu justifie admirablement cette opi-
nion :

« Dans les choses qui troublent la tranguillité ou la sireté
de I’Etat, les actions cachées sont du ressort de la justice hu-
maine ; mais dans eelles qui blessent la divinité, 1a oa il n'ya
point d’action publique, il n’y a point matitre de crime : toat
8’y passe entre I'homme et Dieu, qui sait la mesure et le temps
de ses vengeances. Que si, confondant les choses, le magistrat
recherche awssi le sacrilége caché, il porte une inquisition
sur un genre d’action ol elle n'est pas nécessaire : il détruit
la liberté des citoyens, en armant contre eux le zdle des
conseiences timides et celui des consciences hardies. Le mal
est venu de cette idée qu’il faut venger la Divinité. Mais il
faut faire honorer la Divinité et ne la venger jamais. En effet,
si 'on se conduisait par cette derniére idée, quelle serait la
fin des supplices? Si les lois des hommes ont A venger un
Btre infini, elles se régleront sur son infinité, et non pas sur
les faiblesses, sur les ignorances, sur les caprices de la na-
ture humaine (1). »

(1) Chap. 1v.
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aient un grand z&le pour s’établir aillears, parce qu’une reli-
gion qui peut tolérer les autres ne songe guére A sa propagi-
tion, ce sera une trés-bonne loi civile, Wrsque I'Etat est satis-
fait de la religion établie, de ne point souffrir Iétablissement
d’une autre. Yoici donc le principe fondamental des lois poli-
tiques en fait de religion. Quand on est maitre de recevoir
dans un Etat une nouvelle religion, ou de ne pas la recevoir,
il ne faut pas I'y établir (1). »

Il est vrai que Montesquieu ajoute : « Quand elle
y est établie, il faut la tolérer » ; mais cette tolérance
n’est pas la reconnaissance du droit des citoyens.

Montesquieu se trompe donc ici en substituant
la tolérance au droil ; mais, cette réserve faite, il 2
parfaitement raison de vouloir que les lois de I'Etat
obligent les diverses religions (je ne dirai pas ave
lui « qu’elles ont cru devoir souffrir » , mais : qu'elles
n'ont pas le droit d’empécher) & se tolérer entre
elles, c’est-d-dire a respecter leurs droits récipro-
ques.

«C'est un principe que toute religion qui est réprimée
devient elle-méme réprimante; car, sitdt que, par quelque
hasard, elle peut sortir de I'oppression, elle attaque la reli-
gion qui I'a réprimée, non pas comme une religion, mais
comme une tyrannie. Il est donc utile que les lois exigent de
ces diverses religions non-seulement qu'elles ne troublent

(1) Chap. x.
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pas I'Etat, mais aussi qu'elles ne se troublent pas entre elles.
Un citoyen ne satisfait point aux lois, en se contentant de ne
pas agiter le corps de I'Etat; il faut encore qu'il ne trouble
pas quelque citoyen que ce soit (1). »

Tout cela est trés-juste, et, dans ces derniéres
lignes, Montesquieu indique trés-bien la limite ol
s’arréte le droit du citoyen ; mais cette limite méme
aurait di le mettre sur la voie du droit qu’il mécon-
nait.

Quoi qu’il en soit, il n’oublie pas, mais il rappelle
le principe qu’il a posé au livre XII : « 11 faut éviter
les lois pénales en fait de religion » (2). Seulement
les raisons qu’il donne ici en faveur de ce principe
ne valent pas celles qu’il a invoquées plus haut;
elles tendent & prouver que ces lois sont inefficaces,
ou qu’elles n’ont jamais eu d’effet que comme des-
truction, et non pas qu’elles sont contraires i la
liberté et au droit (3).

(1) Chap. rx.

(2) Livre XXV, chap. xi1.

(8) Voir le passage que j’ai ici en vue. Il contient des réflexions
{rés-justes et trés-finement exprimées, mais que 1I'on voudrait voir
relevées par des considérations d’une autre nature.

« La religion a de si grandes menaces, elle a de si grandes pro-
messes, que lorsqu’elles sont présentes & notre esprit, quelque chose
que le magistrat puisse faire pour nous contraindre & la quitter, il
semble qu’on ne nous laisse rien quand on nous I'Ote, et qu’on ne
nous Ote rien quand on nous la laisse. Ce n’est donc pas en remplis-
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temps que le chef-d’ceuvre de I'dloquence. Je ne
puis la donner ici tout entiére, & cause de son éten-
due ; mais j'en veux eiter au moins les derniéres

lignes :

« Vous vivez dans un si¢cle ou la lumidre natarelle est plus

vive qu'elle n'a jamais été, ou la philosophie a éclairé les

esprils, ot la morale de votre Evangile a été plus connue, o

les droits respectifs des hommes les uns sur les autres, l'em-

pire qu’une conscience a sur une autre conscience, sont miesx
établis. Si donc vous ne revenez pas de vos anciens préjugés,
qui, si vous n'y prenez garde, sont vos passions, il faut avouer
que vous étes incorrigibles, incapables de toute lumiére &

de toute instruction ; et une nation est bien malheureuse qui |

donne de I'autorité & des hommes tels que vous.

» I1 faut que nous vous avertissions d’une chose: c’est que,
si quelqu'un dans la postérité ose jamais dire que dausle
si¢cle o nous vivons les peuples d’Europe étaient policés,
on vous citera pour prouver qu'ils étaient barbares; et Iidée
que 'on aura de vous sera telle, qu'elle flétrira votre sitcle
et portera la haine sur tous vos contemporains. »

Montesquieu peut donc étre justement regardé,
sinon comme le meilleur défenseur de la liberté
religieuse, du moins comme I'un des plus éloquents
apotres de la tolérance, et cela & une époque o
Iintolérance était encore dans les lois et dans les
meeurs.
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A Thorreur du despotisme et A celle de I'intolé-
rance Montesquieu joint celle de I'esclavage. Sur ce
point il a vraiment donné le signal, et, le premier
dans son siécle, rappelé aux hommes les principes
outragés par cette abominable institution.

La question de I'esclavage est aujourd’hui résolue
dans tous les esprits que n’aveugle pas I'intérét ou
le préjugé, mais il s’en faut qu'elle le soit encore
dans la pratique. Il n’y a que quelques années (et il
a fallu pour cela une révolution) que la France a
aboli I'esclavage dans ses colonies, et nous voyons
aujourd’hui cette plaie partager en deux la répu-
blique des Etats-Unis. Triste spectacle donné par
des nations chrétiennes, et qui montre combien le
progreés chez les peuples est, je ne dis pas illusoire,
mais lent 4 s’opérer. La question n’en est pas moins
théoriquement, et en grande parlie pratiquement
résolue, et il faudra bien que les principes finissent
par triompher tout a fait.

Mais au xviir siécle elle n’était pas si avancée.
Avant Montesquieu, elle n’était méme pas discutée,
tant I'esclavage paraissait alors une chose naturelle
et 1égitime. .

Depuis les stoiciens, Sénéque, Epictéte, Dion Chry-
sostome , jusqu'au xvir siécle, malgré I'Evangile
et malgré les Péres de I'Eglise, qui préchent la cha-
rité, mais n’attaquent pas directement )’esclavage

o
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comme institution civile, et par conséquent, ne cou-
pant point le mal A la racine (je ne parle pas de
I'Eglise, ou des Eglises, qui non-seulement le tolé-
rent, mais le consacrent), il y a, sur ce point, comme -
une immense solution de continuité.

Au moyen 4ge, I'accord est unanime. Au xvr* siécle.
Bodin éléve la voix contre I'esclavage, mais cetle
voix reste sans écho. Il faut arriver au xvor siécle
et & Montesquieu, ponr voir I'institution de I'escl-
vage atlaquée de nouveau au nom des grands prin-
cipes d’humanité et de justice (1).

Voyez comment parle encore, au xvir siécle, celoi
qu'on a nommé le dernier des péres de PEglist,

(1) Je ne nie pas que le christianisme n’ait exercé une heurenss
influence sur I’adoucissement du sort des esclaves et méme sur b
transformation de I'esclavage en servage (V. I’Histoire de V'esclavage
dans Uantiquité, par M, Wallon, et I'ouvrage de M. Janoski, De Fabo-
lion de ’esclavage ancien au moyen dge et de sa transformation en
servitude de la glébe); je ne nie pas davantage que la morale cbré-
tienne,en se développant et en élargissant son cadre primitif, ne cos
duise & la condamnation de I'esclavage, et n’ait concourn ou ne
puisse concourir encore 4 le faire disparaitre ; mais ce que je souties,
c’est que ni I'Evangile, ni les apdtres, ni les Péres, ni les docteury
de I’Eglise, ni les conciles n’ont jamais condamné en principe I'ia-
stitution de l'esclavage. Ils I'ont, au contraire, implicitement &
explicitement acceplée, et méme formellement approuvée; et c'est
ce que l'on s'explique trés-bien, quand on songe au but tout mysti-
que que poursuivaient les fondateurs du christianisme, sans parler d¢#

-
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un homme qu’on nous présente encore aujourd’hui
comme le génie du bon sens, en tous cas le vrai
représentant de I'orthodoxie catholique :

« L’origine de la servitude vient des lois d'unejuste guerre,
ol le vainqueur ayant tout droit sur le vaincu, jusqu'a lui
pouvoir dter la vie, il 1a lui conserve : ce qui méme, comme
on sait, a donné naissarice au mot de servi, qui, devenu
odieux dans la suite, a été dans son origine un terme de
bienfait et de clémence... Toutes les autres servitudes, ou
par vente ou par naissance ou autrement, sont formées ou
définies sur celles-la. En général et a prendre la servitude
dans son origine, I'esclave ne peut rien contre personne,
qu’autant qu’il plait & son maitre. Les lois disent qu'il n'a

intéréts temporels que I’Eglise y joignit plus tard. Voyez sur ce point
deux articles de M. Despois dans les numéros 31 et 33 du journal
PAvenir (supprimé en 1856), et le travail publié par M. B. Larroque
({5 dscembre 1856 et 15 juin 1857) dans la Revue de Paris (suppri-
mée en 1857). La démonstration de M. Despois et de M. Larroque
&t péremptoire. M. Cochin, dans le livre qu'il vient de publier sur
T'dbolition de Vesclavage, a repris la thése contraire (t. II, p. 365);
mais, si cet écrivain, dont les intentions sont si excellentes, avait
autant de logique que de bon vouloir, il aurait vu que tous les textes
q'il invoque & I'appui de sa thése prouvent précisément contre elle.
~~Depuis queles lignes précédentes ont été écrites (1861), il a paru
Wa important ouvrage : L' Eglise et U'esclavage, par M. Armand Riviére
(Paris, Ménard, 41864), ol la thése déja soutenue par M. Despois et
M. Larroque est de nouveau démontrée de la fagon la plus irréfu-

table,
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point d’Etat, pointde téte, caput non habet, c'est-a-dire que
ce n'est pas une personne dans I'Etat; aucun bien, aucun
droit ne peut s’attacher  lui... De condamner cet état, ce
serait entrer dans les sentiments que M. Jurieu lui-méme
appelle outrés, c’est-a-dire dans les sentiments de ceux qui
trouvent toute guerre injuste; ce serait, non-seulement
condamner le droit des gens ol la servitude est admise,
comme il parait par toutes les lois, mais ce serait condamner
le Saint-Esprit, qui ordonne aux esclaves, par la bouche de
saint Paul (I Cor., ch. vii, v. 7), de demeurer en leur état,
et n'oblige point leurs maitres % les affranchir... Si le droit
de servitude est véritable, parce que c’est le droit du vain-
queur sur le vaincu, comme tout un peuaple peut étre vaincu
jusqu’a étre obligé de se rendre a discrétion, tout un peuple
peut étre serf, en sorte que son seigneur en puisse disposer
comme de son bien, jusqu'a le donner & un autre, sans de-
mander son consentement , ainsi que Salomon donna 3
Hiram, roi de Tyr, vingt villes de la Galilée (1). »

Voila le langage de Bossuet; vous allez entendre
maintenant celui de Montesquieu, en attendant les
autres philosophes.

Vous venez de voir le prélat catholique invoquer
ce prétendu droit qu’aurait le vainqueur de tuerle
vaincu, de sorte que I'esclavage ou il le réduit est
une grace qu'il lui fait. Montesquieu n’a pas de peine

(1) Avertissement aux prolestanls, cinquiéme avertissement,
art. 50,
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A réfuter cette belle raison, empruntée par Bossuet
aux jurisconsultes romains :

« 11 est faux qu'il soit permis de tuer dans la guerre, au-
trement que dans le cas de nécessité ; mais, désqu'un homme
en a fait un autre esclave, on ne peut pas dire qu'il ait été
dans la nécessité de le tuer, puisqu'il ne I'a pas fait. Tout le
droit que la guerre peutdonner sur les captifs est de s'assurer
tellement de leur personne qu’ils ne puissent pas nuire (1). »

Il ne réfute pas moins bien cette autre raison,
alléguée par ces mémes jurisconsultes, qu’un homme
libre a toujours le droit de se vendre :

« Xl n'est pas vrai qu'un homme libre puisse se vendre. La
vente suppose un prix; I'esclave se vendant, tous ses biens
entreraient dans la propriété du maitre : le maitre ne don-
perait donc rien, et I'esclave ne recevrait rien. Il aurait un
pécule, dira-t-on; mais le pécule est accessoire a la personne.
S'il n’est pas permis de se tuer, parce qu’on se dérobe a sa
patrie, il n’est pas plus permis de se vendre. La liberté de
chaque citoyen est une partie de la liberté publique. Cette
qualité, dans I'Etat populaire, est méme une partie de la
souveraineté. Vendre sa qualité de citoyen est un acte d’une
telle extravagance, qu'on ne peut pas la supposer dans un
homme. Si la liberté a un prix pour celui qui I'achete, elle
est sans prix pour celui qui la vend. La loi civile, qui a per-

(1) Livre XV, chap, 1.
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mis aux hommes le partage des biens, n’a pu mettre au
nombre des biens une partie des hommes qui devaient faire
ce partage. La loi civile, qui restitue sur les contrats qui
contiennent quelque lésion, ne peut s'empécher de restituer
contre un accord qui contient la lésion la plus énorme de
toutes (1). »

Une troisiéme raison est celle qui se tire de la
naissance :

« Celle-ci tombe avec les deux autres. Car, si un homme
n'a pu se vendre, encore moins a-t-il pu vendre son fils qui
n’était pas né; si un prisonnier de guerre ne peut étre réduit
en servilude, encore moins ses enfants (2), »

On allégue I'utilité de I'esclavage pour I'esclavage
lui-méme :

«Laloi de I'esclavage, répond trés-bien Montesquieu, n'a
jamais pu lui étre utile; elle est, dans tous les cas, contre
lui, sans étre jamais pour lui : ce qui est contraire au prin-
cipe fondamental de toutes les sociétés. »

Montesquieu ajoute que I'esclavage est d’ailleurs
aussi opposé au droit civil qu’au droit naturel :

«Quelleloi civile, s'écrie-t-il, pourrait empécher un esclave
de fuir, lui qui n’est point dans la société, et que, par consé-
quent, aucunes lois civiles ne concernent. »

(1) Livre XV, chap. n,
(2) 1bid. -
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romains, et que Montesquicu expose avec la plus
mordante ironie au chapitre v, de lesclavage des
négres.

« Sij’avaisa soutenir le droit que nous avons eu de rendre
les négres esclaves, voici ce que je dirais :

Les peuples d'Europe ayant exterminé ceux de I’Amérique,
ils ont dd mettre en esclavage ceux de I'Afrique, pour s'en
servir 2 défricher tant de terres.

Le sucre serait trop cher, si 'on ne faisait travailler le
produit par des esclaves (1).

Ceux dont il s’agit sont noirs depuis les pieds jusqu’a la
téte; et ils ont le nez si écrasé qu'il est presque impossible
de les plaindre.

On ne peut se mettre dans P'esprit que Dieu, qui est un
&tre trés-sage, ait mis une ame, surtout une 4me bonne,
dans un corps tout noir.

Il est si naturel de penser que c’estla couleur qui constitue
I'essence de 'humanité, que les peuples d’Asie, qui font des
eunuques, privent toujours les noirs du rapport qu'ils ont
avec nous d’une facon plus marquée.

On peut juger de la couleur de la peau par cel'e des che-
veux, qui, chez les Kgyptiens, les meilleurs philosophes do
monde, était une si grande conséquence, qu’ils faisaient
mourir tous les hommes roux qui leur tombaient entre les
mains.

Une preuve que les ndgres n’ont pas le sens commun,

(1) Acet argument du sucre, il faudrait joindre avjourd’hui celui
du coton,
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c’est qu'ils font plus de cas d'un collier de verre que del’or,
qui, chez des nations policées, est d'une si grande consé-
quence.

1l est impossible que nous supposions que ces gens-la soient
des hommes, parce que, si nous les supposions des hommes,
on commencerait a croire que nous ne sommes pas nous-
mémes chrétiens.

De petits esprits exagérent trop l'injustice que l'on fait
aux Africains : car, si elle était telle qu’ils le disent, ne serait-
il pas venu dans la téte des princes de I'Europe, qui font
entre eux tant de conventions inutiles, d’en faire une géné-
rale en faveur de la miséricorde et de la pitié. »

Jamais, depuis les stoiciens, protestation aussi vive
et réquisitoire aussi vigoureux n’avaient été lancés
contre l'esclavage.

Je n’ajouterai pas que Montesquieu cherche &
expliquer par des raisons naturelles ce qu’il con-
damne au nom de la raison : ses explications ne dé-
truisent pas ses principes, et lui-méme semble en
avoir honte. Ainsi, par exemple, aprés avoir cherché
dans le climat une explication de I'esclavage : « Je ne
sais, ajoute-t-il, si c’est 'esprit ou le cceur qui me
dicte cet article-ci. Il n’y a peut-étre pas de climat
sur la terre ou I'on ne pit engager au travail des
hommes libres. Parce que les lois étaient mal faites,
on a trouvé des hommes paresseux; parce que ces
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hommes étaient paresseux, on les a mis dans I'escla-
vage (1).»

L’homme, le vrai philosophe reparait admirable-
ment dans le chapitre 1, par lequel je veux finir
cetle exposition des idées de Montesquieu sur Ies-
clavage, parce qu'on aime & s’y reposer :

« On entend dire tous les jours qu'il serait bon que parmi
nous il y edt des esclaves.

Mais pour bien juger de ceci, il ne faut pas examiner s'ils
seraient utiles 2 la petite partie riche et voluptueuse de chaque
nation ; sans doute qu’ils lui seraient utiles; mais, prenant
un autre point de vue, je ne crois pas qu’aucun de ceux qui
la composent vouldt tirer au sort pour savoir qui devrait
former la partie de la nation qui serait libre et celle qui serait
esclave. Ceux qui parlent le plus pour I'esclavage I’auraient
le plus en horreur, et les hommes les plus misérables en
auraient horreur de méme. Le cri pour I'esclavage est donc
le cri du luxe et de la volupté, et non pas celui de ’amour de
la félicité publique. Qui peut douter que chaque homme, e
particulier, ne ft trés-content d’dtre le maitre des biens, de
I’honneur et de la vie des autres; et que toutes ces passions
ne se réveillassent d’abord 2 cette idée? Dans ces choses,
voulez-vous savoir si les désirs de chacun sont légitimes,
examinez les désirs de tous. »

« Voulez-vous savoir si les désirs de chacun sont

(1) Chap. vm.
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légitimes, examinez les désirs de tous. » Cette régle
de Montesquieu ne revient-elle pas & la célébre for-
mule de Kant : « Agis toujours de telle sorte que la
maxime de ton action puisse étre érigée en une
maxime universelle. » La premiére, comme la se-
conde, exprime bien le criterium de la justice, et
elles conduisent toutes deux 4 la condamnation de
l'esclavage. Aussi Montesquieu et Kant se rencon-
trent~ils sur ce point.

Concluons, ou plutdt quel besoin avons-nous de
conclure, aprés tout ce que nous avons dit de Mon-
tesquieu? Il se fait, sous la monarchie de Louis XV,
le théoricien de la liberté politique. Ce n’est pas
tout : dans un siécle ou la législation est encore bar-
bare, il réclame I'équité et la modération dans les
peines; dans un temps ou la persécution religieuse
redouble ses rigueurs, il préche la tolérance reli-
gieuse; enfin il attaque I'esclavage & une époque o1
Yon ne songe pas encore 4 le mettre en question.
Voila son ceuvre, voild ses legons. Dieu soit loué,
elles ont porté leur fruit. '

12.
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82 naissance, son éducation, ses premiéres relations. — Son pre-
mier emprisonnement A la Bastille. — Sa premiére tragédie :
OEdips ; La Ligue (La Henriade). — Son second emprisonne-
ment, son exil en Angleterre. — Retour a Paris : La mort de César,
IKlégie sur la mort de mademoiselle Lecouvreur ; nouvelles
persécutions. — L’Epitre amadame Duchatelet sur la philoso-
phie de Newton ; nouvelles persécutions. — Retraite au chiteau de
Cirey : Les Eléments de la philosophie de Newton, condamnés par
le chancelier d’Aguesseau ; Mahomet, interdit par la censure; —
les Discours sur I’homme, etc. — Liaison et correspondance avec
Frédéric. — Mission auprés du roi de Prusse. — Entrée & I’Aca-
démie francaise ; triste moyen employé par Vollaire pour se faire
admettre dans ce corps. — Il est nommé dans le méme temps
chambellan de la chambre du roi et historiographe de France. —
Séjour A la cour de Frédéric, querelle avec Maupertais, brouille
avec le roi de Prusse. Voltaire finit par fixer sa résidence sur la
frontidre suisse ; beaux vers composés & cetle occasion. — II
quitte les Délices pour Ferney, sa dernidre retraite ; ses travaux
dans cette retraite.

Des trois grands noms qui dominent en France
au xvim* sidcle, Montesquieu, Voltaire et Rousseau,
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nous avons étudié le premier en date, Montesquieu,
qui remplit la premiére moitié du xvir*- siécle. Nous
arrivons aujourd’hui 4 Voltaire qui, né en 1694 et
mort en 1778, presque i la veille de la Révolution,
remplit le xviir® tout entier. Son rdle a été surtout
de combattre le fanatisme et I'intolérance, et de dé-
fendre la cause de la liberté de penser et de huma-
nité. Aussi sa longue vie a-t-elle été une longue lutte.

Je dois la raconter, au moins briévement, avant
de passer & 'examen de ses idées morales et politi-
ques. C’est surtout chez Voltaire qu’il est impossible
de séparer ’homme de I'écrivain. En général, on ne
saurait bien comprendre les idées morales et poli-
tiques d'un écrivain, si I'on ne connait son origine,
son éducation, les circonstances de sa vie, son carac-
tére; mais cette connaissance est encore plus néces-
saire, quand il s’agit d’un écrivain tel que Voltaire,
dont la vie littéraire fut toute d’action et de combat,
et dont la plume fut une arme. Comment s’expliquer,
par exemple, les vivacités de la polémique de Voltaire,
si I'on ne connait les persécutions auxquelles il a é
constamment en butte ?

Est-il besoin de dire o1 est né Voltaire? Cet esprit
si frangais, ou, pour mieux dire, cette personnifica-
tion de I'esprit frangais peut-elle avoir eu un autre
berceau que Paris ou ses environs? Voltaire est né
tout auprés de Paris, 4 Chitenay, en 1694. Son nom
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ces mauz, et je n'ai pas vingt ans. Voltaire, qui
alors avait & peu prés vingt ans (ce qui parut la police
une preuve suffisante de sa culpabilité), fut enfermé
4 la Bastille. Le duc d’Orléans, instruit de son inno-
cence, lui rendit sa liberté et lui accorda une grati-
fication. « Monseigneur, lui dit Voltaire, je remercie
Votre Altesse Royale de vouloir bien continuer &
charger de ma nourriture ; mais je la prie de ne plos
se charger de mon logement. »

Ce fut & sa sortie de la Bastille que fut jouée sa
tragédie d’OEdipe (1718), qui commenga sa répufa-
tion, et ce fut dans cette tragédie qu’il poussa, comme
dit Condorcet (1), son premier cri de guerre :

Nos prétres ne sont pas ce qu'un vain peuple pense,
Notre crédulité fait toute leur science.

Quatre ans aprés parut la Henriade, sous le litre
de La Ligue. Je ne dirai pas avec Condorcet que ¢la
France eut enfin un poéme épique; » mais je recon-
nais volontiers avec lui que ce poéme « respire par-
tout la haine de la guerre et du fanatisme, la tolé-
rance et 'amour de '’humanité ».

Voltaire était déja célébre, quand il fut envoyé,
pour la seconde fois, 4 la Bastille, victime cette fois
non-seulement de l'arbitraire du gouvernement,

(1) Vie de Vollaire. .
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nais de la l14cheté d’un grand seigneur. Le chevalier
le Kohan-Chabot dinant un jour avec lui chez le duc
le Sully, et trouvant mauvais que Voltaire ne fiit
»as de son avis : « Quel est, demanda-t-il, ce petit
monsieur qui parle si haut?» — ¢Gest un homme,
reprit Voltaire, qui ne traine pas un grand nom,
mais qui honore celui qu’il porte. » Le chevalier de
Rohan, irrité, sortit de table. Peu de jours aprés,
Voltaire étant encore & diner chez le duc de Sully,
fut demandé & la porte pour une bonne ceuvre : il
fempressa de sortir; des gens apostés par le che-
wlier le firent monter dans une voiture, et 1a lui
appliquérent plusieurs coups de baguette sur les
épaules. Le duc de Sully ayant refusé de se joindre
4 Voltaire pour venger cet outrage, celai-ci prit des
legons d’escrime, puis provoqua le chevalier, qui
accepta le défi et fixa le rendez-vous, mais au lieu
de s’y trouver, fit enfermer Voltaire a la Bastille.
Voltaire n’y resta, il est vrai, qu'une quinzaine de
jours: mais il n’en sortit que sous la condition de
passer en Angleterre. C’était en 1723 ; il y demeura
environ trois années, qui ne furent pas perdues
pour lui et pour la France.

La philosophie de Locke animée, malgré son étroit
empirisme, d’un esprit généreux; I'école des libres
penseurs , parmi lesquels figurait Bolingbrocke,
Ihomme d’Etat proscrit, que Voltaire avait connu
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en France et qui était rentré depuis peu dans sa
patrie; le systéme de Newton, de ce grand homme
dont les magnifiques funérailles avaient lieu dans ce
méme temps (1727); le spectacle de la liberté se
développant dans tous les sens, non-seulement dans
les livres, mais au théitre, dans la chaire, e,
sinon encore 4 la tribune (le Parlement élait alors ‘
fermé), au moins dans les journaux, tout cela le
frappa vivement et exerca sur lui une influence du-
rable. « Il n’est. presque aucun écrit de Voltaire, dit
M. Villemain (1), ol I'on ne trouve la marque de cés
trois années de séjour & Londres.» Ce fut 1a que
Voltaire publia une nouvelle édition de son poéme
de la Ligue, qui devint alors la Henriade.

En rentrant en France, il y retrouva, sous la do-
mination du vieux cardinal de Fleury, les entraves
d’un gouvernement arbitraire, aussi ombrageux que
tyrannique, et les persécutions de 'intolérance reli-
gieuse. La tragédie de La mort de César (¢ sujel, dit
Condorcct, déja traité par Shakspeare, don¢ il imite
quelques scénes en les embellissant ») ne put étre
imprimée : on faisait un crime i I'auteur des senti-
ments républicains répandus dans sa piéce; et son
élégie sur la mort de mademoiselle Lecouvreur, ol
il s’était élevé contre le préjugé qui privait les acteurs

(1) Tableau de la littérature au xvVIin® siécle, septiéme legon,







248 DOUZIEME LECON.

Parlepeny brifla la livre, et le garde des scoaws 6t
exiler 'auteur qui, averti & temps, échappa & Vexil
au moyen d'une nouvelle retraite, jusqwa ca qu'il
obtint la permission de revenir & Paris.

La publication de I'Epitre 4 madame du Chatelet
sur la philosophie de Newton souleva un nouvel
orage. On a quél_que peine a se I'expliquer, guand on
lit des vers tels que ceux-ci :

Dieu parle, et le chaos se dissipe a sa voix :
Vers un centre commun fout gravite a la fois ;
Ce ressort si puissant, I'dme de la nature,

Etait enseveli dans una nuit okscure ;

Le compas ga Newlon, mgawant Vunivers,

Leéve enfin ce grang voile, et les cieyx 5ot ouvexts;
11 déploie & mes yeux, par une main savante,

De Pastre des saisons la robe élincelante :
L’émeraude, I'azur, le pourpre, le rubis,

Sont 'immortel tissu dont brillent ses habits.
Chacun de ses rayons dans sa substance pure,
Parte ep, 0 les couleuss dqak se peint la natuge ;
Et, confondys ensemble, ils éclairant nog yeux;
Ils animent le monde, ils emplissent les cieux.

1787, se donnent sans examen, omme uné espéce de dédommage-
ment du, sqbsi,de que le gouvernement oltient des gssemblées du
clergé et une récompense de leur facilité a l'aceorder. » Cette
relﬁarque de Condorcet confirme ce que rious avons dit plus haut,
troisidme. legon, p. 36.
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Confidents du Trés-Haul, syhstances éternelles,
Qui brilez de ses feux, qui couvrez de vos ailes
Le trone od votre maitre est assis parmi nous,
Parlez : du grand Newton n’étiez-vous point jaloux *

Voila les vers qui attiraient sur la téte dc Voltaire
les foudres du pouvoir. 11 crut cetle fois devoir dé-
tourner l’orage‘en désavouant son poéme et en I'at-
tribuant & I'abbé de Chaulieu, mort depuis plusicurs
années. Ruse peu noble sans doute, mais dont la
faute doit retomber sur ceux qui la rendaient néces-
saire alasdreté de I'écrivain.

Fatigué de tant de persécutions, Voltaire prit la
résolution de vivre désormais dams la retraite. Il avait
hérité de son pére et de son frére cune fortune
honnéte (1)», et il 'avait augmentée par I'édition -
qu’il fit & Londres de la Henriade et par d’heureuses
spéculations; it pouvait donc renoncer, sans trop de
difficultés, au séjour de Paris. 11 alla s’enfermer en
Lorraine, au chiteau de Cirey, chez son amie, la
marquise du Chatelet (1735).

Ce fut dans cette retraite qu’il composales Eléments
de la philosophie de Newton. Croirait-on que le
chancelier d’Aguesseau refusa son visa 4 cetouvrage,
par cetle raison que le systéme de Newton rendail

(1) Condorcet.
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inulile la cause supréme? Il est vrai quele chance-
lier était cartésien, et qu’il ne pouvait voir de bon
ceil le systéme de Newton s’introduire en France (1).

Ce fut 14 encore qu'il fit Alzire et Mahomet. Cette
derniére tragédie fut représentée & Lille ; mais le car-
dinal de Fleury en défendit la représentation & Paris.
Jai déja cu occasion de rappeler que Voltaire dédia
sa piéce & Benoit XIV, qui I'accueillit avec faveur,
mais que Crébillon, son rival, qui exercait alors les
fonctions de censeur, ne voulut jamais la laisser
jouer. Elle ne put étre approuvée qu’en 1751, vous
savez par qui, par d’Alembert, que d’Argenson avait
nommé tout exprés.

Dans celte méme retraite, Voltaire acheva ses
Discours sur I’homme, que Condorcet appelle un des
plus beaux monuments de la poésie frangaise et qui
sont, en effet, un des plus beaux monuments de la
poésie philosophique, ol Voltaire est vraiment mai-
tre; — écrivit I'Histoire de Charles XII, et rassem-
bla des matériaux pour son Essai sur les mceurs et
lesprit des nations, depuis Charlemagne jusqu'a
nos jours.

(1) C’est ce méme chancelier, d'ailleurs justement renommé par
ses vertus, sa science et son éloguence, qui ne consentit i laisser
imprimer le roman de Cleveland qu’a condition que le héros change- -
rait de religion,
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Navarré), il parvinl 4 eftier 4 PAtademis fran-
gaise (1748). 11 est \riste d’avoir 4 ajodtar que, You-
lant désarmer 1¢ partl des dévots, Voliafve 2crivit ai
Pére de Latour, pour protester, non-seuldmeht de
son respect pour la religioh, mais de soh aitache-
menl aux Jésuites. « Malgré Padrésse aved Yaghelle
il ménage ses expressions dans cette létire, dit fort
bien Condorecet, si indulgent d’ailléurs poiir Voltaivs,
il valait mieux safis doule renoncer A PAcadéiie
que d’avoir la faiblesse de V'écrire. » 1l est vrai qu'il
ajoute : «Ceite faiblesse serait inexcusable, #il avalt
fait ce sacrifice 4 la vanilé de porlet un Ylve qul, de-
puis longternps, ne pouvait plus honoret lé nof de
Voltaire. Mais il le faisait & sa siretd; il croyait qu'fl
trouvérait dans ’Académie un abri contre a pérsé-
cation; et ¢’était présumer irop du courage et de la
justice de ses confréres.» Ici Condorcet redeviéil
trop accommodant. On congoit que Voltaire ait
désird, dans I'intérét méme de ses idées, faire parlie
de I'Académie frangaise; mals cela ne justifie en
aucune fagon le triste moyen qu’il emploie pour §
parvenir, & moins qu'on n'admelte cetlé maxime
que « la fin justifie les moyens». Il fiut convenir
qu'a cet égard Voltaire se montra trop souventle
fidéle éléve des Jésuites (1).

(1) On ne s'étonnera plus, aprés celd, que Voltaire ait parlé si
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avail besoin des eaux de Plombiéres. On lui répondit
qu’il y en avait d’aussi bonnes en Silésie. I1 obtint
enfin la permission qu'il sollicitait, en promettantau
roi de revenir, mais en se jurant & lui-méme de ne
plus remettre les pieds chez son royal ami.

Il se rendit d’abord & Leipzig, ot il s’arréta pour
réparer ses forces, puis chez la duchesse de Saxe-
Gotha, et de 1a a Francfort, ol il trouva un agent
de Frédéric, chargé de lui reprendre le recueil des
ceuvres poétiques du roi qu’il avait emporté avec lui,
et qui le tint étroitement gardé pendant trois se-
maines, jusqu'a ce qu’il edt restitué ce précieux
dépéot. '

Voltaire avait d’abord songé i s’établir en Alsace,
mais les Jésuites 'empéchérent de mettre ce projet
4 exécution. N'osant revenir 4 Paris, et désirant ne
pas s’éloigner de la France, il eut I'idée de s’établir
sur la frontiére suisse. Il fit alors acheter, sur le ter-
.ritoire de la République de Genéve, le plateau de
Saint-Jean; et, en attendant que la demeure dont il
il ordonna la construction fut préte, il acquit une
maison d’hiver 4 Montrion, prés d’Ouchy, puis un
hotel & Lausanne, rue du Grand-Chéne, et enfin,
deux terres en France, dans le voisinage immédiat
de 12 frontiére de Genéve, 'une & Ferney, l'autred
Tournay.
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se soit métamorphosg, avec Niiiii’li'né, sotis 1@ soulfle
vivifiant de la hberlé Aussi veuz-je vous redire ces
beaux vers, au risque de vous repéter ce que Vous
saveg par coeur g

Que le chantre flatteur du tyran des Remains,
L’auteur harmonieux des douces géorgiques,

Ne vante plus ses lacs et leurs bords inagnifidues,
Ces lacs que la nature a creusés de ses mains

Dans lés campagnes Htallqiis!

Moh 1h¢ est le premibe : *dst sir bek Bordh heufeud
R Dwhibits des huindfns fa dserse Blertiblle,

L'éme de jrands travAlik; 1’objét des viobles vidug,
Que totit fortel embrasse; eu désire; ou rappelle;
Qui vit dans lous les coeurs, et dont le nem sacré
Dans les cours des tyrans est tout bas adoré,
La Liberté ! J’ai vu cette déesse altidre,
Avec égalilé répandant tous les biens,
Descendre de Morat en habit de guérriére,
Les mains teintes du sang des fiers Autrichiens

Et de Charles le Téméraire.

Devant elle on porlait ces piques et ces dards,

On tratnait ces canons, ces échielles fatales
Owélle-méme brisa, quand ¥és mains trivmphales

Do Gendve en danger déferidaient les remparts.

Un peuple entier la suit; sa nalve allégresse

Fait & tout I’Apennin repéter ses clameurs §

Leurs fronts sont couronnés de ces ﬂeurs, que la Gréce

(3]

Auk champs de Marathon prodiguall aux valiqueurs.
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- ot 16 feuk dladents, hs 30 Bont plus de compia

B8 Wi obre1a A Aedfbhe d8 Harguid bl 08 boMle,
Bt d¥s langes moktisrs & grands Bords abiantus,
Et de eés mitres d’or auz deux sommets poiritus;
On ne voit point ici la grandeur insullan&o

Porlant de I'épaule au cdté

Un rubaii que la vanité

A ikt de 48 Wain brtnanty,

Ki Ia fortife iH¥didnte

Repoussant avee flerté

La priére humble et tremblante

De la triste pauvreté.
On n’y méprise point les tradaux nécessaires:
145 BHal3 sont dgaut ol les homires sont frdkes.
Libére ! Liberte! Tod Udie st on od licux.
O i

Vighs m’y faire un destin nouveau.
Embellis ma retraite ol I'amiltié t’appelle H
Sur de snmples gazons viens t’asseoir avec ellé,
Elle it comme toi e vanités des cours,
Les cabales du monde el son régne frivole,
0 deux divinités ! vous &tes mon recours.
i.;une éléve mon &me, et Pautre la console :

Présidez i mes derniers jours !

Apns avoir habilé quelque temps les Délzces,
Voltaire se fixa définitiveraent & Ferney (1768), et
c’est 1a qu’il pdssa les vingt derniéres anfiées de sa
Vie. Be potriartAe de Ferney he rélolirha 3 Paris
que pouk ¥ houkir.
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Un des premiers ouvrages qui sortirent de cetle
retraite fut un poéme que j’ose & peine nommer ici,
et que je voudrais pouvoir retrancher des cenvres de
Voltaire, mais que, pour étre tout & fait juste, il
faut juger au point de vue du temps. Voltaire et ses
contemporains n’y voyaient nullement ce que nous
y voyons aujourd’hui, un blasphéme contre une
sainte et admirable fille, I'héroine de la France;
ils navaient pas ce sentiment ; ils n’y voyaient qu'un
poéme spirituellement licencieux, et cela. ne les
effarouchait pas beaucoup (1). Quand Voltaire vint
A Paris, les spectateurs qui venaient d’assister ila
représentation d’Iréne, le suivirent jusque dans son
appartement, en criant : vive Voltaire, vive la Hen-
riade, vive Mahomet, vive la Pucelle. Si ce dernier
cri ne témoigne pas d’une grande sévérité de juge-
ment moral, il prouve an moins que les contempo-

(1) 1l est curieux de voir ce que Voltaire écrivait lui-méme, au
sujet de ce poéme a la duchesse de Saxe-Gotha (voir la correspon-
dance récemment publiée par M. Evariste Bavoux sous ce titre, Vol-
taire & Ferney) : « Certainement si madame la duchesse de Gotha
ne me condamne pas, si la vertu et les graces me donnent I'absolu-
tion, si une maftresse des cceurs el des maeurs ne fait pas scrupule
de s’amuser A ces bagatelles, personne n’est en droit de me faire des
reproches, Je me souviens que je lisais autrefois cette bagatelle & I
reine mére, & Berlin, en présence de la princesse Amélie, qui élait
cachée dans un petit coin, et qui ne perdait pas sa part. »
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rains de Voltaire n’étaient pas affectés autrement
que lui & I'endroit du sujet méme. Mais laissons ce
poéme ; j’aime mieux citer celui de La loi naturelle,
I'un des ouvrages les plus beaux et les plus purs de
Voltaire.

C’est versla méme époque (1757) qu’il publia son
Essai sur les meeurs et Uesprit des nations qui est
comme la contre-partie du Discours sur [histoire
universelle de Bossuet, et qui, avec la vie de Char-
les XII, le place au premier rang des histo-
riens.

Les années qu’il passa dans sa retraite de Ferney
furent extrémement fécondes. Une foule de poésies
dans les genres les plus divers, satires, épitres,
contes, épigrammes; de nouvelles tragédies, I'Or-
phelinde la Chine, Tancréde (1760) ; des commen-
taires sur Corneille, souvent injustes (1), mais entre-
pris pour doter une niéce de ce grand homme ; des
contes philosophiques, étincelants d’esprit, d’un
esprit quelquefois trop libre, mais oli, sous les

(1) Ces commentaires sont souvent injustes, parce que Voltaire
juge Corneille, comme poéte dramatique, du point de vue étroitde la
tragédie classique, telle qu’il 1a comprenait et la pratiquait lui-méme,
et que, dans I'examen qu'il fait de son style, il ne se reporte nulle-
ment & la langue de I'époque. C’est ainsi qu'il impute & Corneille
beaucoup de solécismes qui n’en étaient pas au temps de ce grand
éarivain,
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fores lés phis 18g8res, 88 vachd Souveht Wi
vriie phillosophie; de Hetibreux ouvFages de ho-
ldhiique religieuse: ¢ Dictighnatre pAitotupht. -
que * ihé foule de parniphlals diilyes ontre 568 etite
mis, qui étaient ceux de la liberté de penygf el e
12 tolérance, et doht il 4 livié 18 Yot &y ridictle,
les Desfontaines, les Frdroh, les Noiotle, d;
voild ce qui sorlit dé cette Yeitaite de Ferney. Eh
méme temps Voltaire efitretehidit e Iithihedse
corresporidarice, et Anlinait de sofi esprit IEhcycld-
pédie, que dirigeaient d’Alembert et Diderot.

Sous loutes ces forniés si diversés Voltaire pour-
suit le méme but. Coime F'abbe de Satnt-Pierts, i
compiendit la nécessité de répéter toujotirs 1és
mémes chosés pour les Fairé entrér dans les espril,
mais il savait atssi ce qu'ignoraii le bott bbé;
combien il est ndcesaife d’én Varier 14 Forié,
ét nul i’a autant excellé daiis cét art. Sor b,
ai-je besoin de 1 rappeler? i'elail aulie que d'al-
ranchir 'hiimaiité du joug de la supérstition el
du fanatisme. Emporté par son ardeur et irrité
par les perscutions auxquelles il étaii livié lui-
méme, il a souvent dépassé le but; mais il I'a
atteint aussi; et, malgré ses erreurs ou ses excés,
son riom doit tre inscrit parmi lés bienfaiteuts de
'humanhits. :

Mais ce n’est pas seulement par ses écrits, '8l
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par ses acles que Voltaire a lulté contre le
isme et servi la cause de 'humanité. Nous arri-
ici aux plus beaux traits de sa vie; je vous les
iterai dans la prochaine lecon.
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VOLTAIRE

SA VIE (SUITE ET FIN).

Yoltaire apbtre de la tolérance. — Affaire de Calas. — Affaire de
Sirven.— Affaire du chevalier de Labarre et de d’Etallonde.— Vol-
taire défenseur de la justice et de I'humanité : Affaire de Lally-
Tolendal et de Montbailly ; — les serfs de Saint-Claude. — Traits
de bienfaisance. — Défauts de Voltaire. — Voyage & Paris;
triomphe et mort de Voltaire. — La persécution et la calomnie
aprés sa mort.

Nous sommes arrivés, dans la vie de Voltaire, aux
combats qu’il a livrés au fanatisme, non plus seule-
ment par ses livres, mais aussi par ses actes, et
ou il a montré un si grand cceur et un si beau
caractére.

Ici je me plais & reconnaitre avec I'auteur du
livre : Voltaire et les Génevois, M. Gaberel (1),

(4) Paris et Genéve, Cherbuliez, 1857.
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I’heureux effet qu’eut le voisinage de Genéve sur la
conduite de Voltaire, en le mettant en relations di-
rectes avec ces réfugiés ou ces fils de réfugiés « qui
surent faire vibrer les cordes les plus sympathiques
de son 4me (1); » et je me plais awssi i constater
'utile concours que lui prétérent certains pasteurs
génevois (Moultou, entre autres) dans la guerre qu'il
soutint contre I'intolérance.

Mais il ne faut rien exagérer. Est-il vrai de dire
avec M. Gaberel (2) qué la ¢ause de la liberté reli-
gieuse était une cause gagnée 4 Genéve, quand Vol-
taire vints'établir sur son territoire, et que, les p‘n ’
losophes frangais élant restés jusque-la indifférents
et dédaignvux & Vendroit de la liberté de conseience
et des persécutions religieuses, ce fut Seulemtent
en 1762 que Voltaire songea & sé fairé le ch4tipion
de la cause de la tolérance?

Je trouve sur ces deux points dans le livre de
M. Gaberel utie exagération qu'll e paratt witle de
rélever, afin de rétablir tes faits 81 le rdle de Voltdite
dais toute letit varitd,

1o Je suis bieh loit dé contester Phohnbul® dte
M. Gaberel attribue & Genéve d’avoir « piéeddd te
iotide Feformeé dans 14 vois de la liberté religiese;

(1) Page 81.
(2) Pages 67 et 68,
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n’a cessé de faire an fanatisme; sewlement il passe
maintenant du livre 4 I'action, en méme temps qu'il
précise davantage ses principes en matidre de liberté
religieuse, et sans doute ses rapporis avec les Géne-
vois ne furent pas sans influence sur cette nouvelle
phase de sa vie. Il est juste d’ajouter gue, pomr pou-
voir remplir le réle qu’il se domne & cekle époque,
il fallait 4 Voltaire une illustration et des appwa
qu’il ne pouvait oblenir-du premier coup, % domt
il ne put profiter pleinement gue dans sa vieilleasa

Quoi qu’il en soit, on ne saurait trop admirer kg
combats que Voltaire livea au fanatisme i pavtic do
cette époque. Rappelons-les briévement, en ¢owp
mengant par I'affaire de Calag. _

Un jour, sur la fin de mars, un voyageur frangais,
qui avait passé par le Languedoc, vient racomterd
Voltaire le fait suivant (1). C’est & Volaire luj-méme
(Traité sur la tolérance et Lettre @ M. Damzlaville)
que j’ai emprunté les détails (2).

Un jeune homme, Marc-Antoine Calas, qui passail
pour un esprit inquiet, sombre, violent, et qui, ne

(1) D'aprés M. A. Coquerel, ¢’élait un M. Dominique Audibert,
négociant marseillais.

(2) Je les ai d’ailleurs vérifiés et au besoin complétés d'aprés le
travail si détaillé et si consciencieux de M. Athanase Coquerel fils:
Jean Calas ot sa famille, élude hislorique d’aprds les documenls
originauz (Paris et Géndve, 4858) '
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pouvant arriver a rien, yvait pxis la vie en dégoit et
s'élait nourri de tout co qu'on a jamais écrit comtre
le swigide, & la suite d'un souper de famille, auquel
avait pris part sop ami, lo jewne Lavaisse, arrivé la
veille da Bordeaux, fut trouvé pendu a la traverse
d’une poxte.

Rendant que le frére de ce malheureux, Pierve
Calas, et son ami Lavaisse, hors d'eyx-mémes, coy-
rept chercher des chirurgiens ef informer la justice,
et pendant qua le pére et la mére se livrent & toul
lews: désespoir, le peuple de Toulouse s’atlroupe ay-
towr de la maison; et, comme Jean Calas est protes-
tant, on s'éopie quil a pepdu som fils Marc-Antoige,
pakce que calui ci voulait se faire catholique.

Gelle accusation, outre ce qu’elle avait en général
de monstrueux, était insensée. Jean Calas était un
homme d'wme probilé reconnue. Il avait un awtre
fila, Lomis, qui g'était converti au catholicisme et
envers lequel il n'ayait cessé de se conduire en bon
péxe, hiem que ce fils edit déserté la maison patet-
nelle et agit trés-mal A son égard. 1l avait chez lui,
depuis trente ans, una servante catholique qui avait
élevé tous ses enfants, et avait méme conconru 4 la
convexsion de son fils Louis (1). D'ailleurs edit-il ét¢

(1), 1L gst vrai qu'aux termges de lg Déclaration, du 10i du 11 jan-
vier 1683, ls protestapis ne poyvaiept avoir avec eux des domesti-
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moralement capable d’'un tel crime, comment ce
vieillard edt-il pu 4 lui seul pendre ce jeune homme?

11 fallait donc admettre qu’il avait eu pour com-
plices, sa femme, son autre fils Pierre et le jeune
Lavaisse. C’est ce qu’on ne manqua pas de supposer;
et, sur ces rumeurs, si dénuées de vraisemblance,
la famille Calas, la servante catholique et le jeune
Lavaisse furent mis aux fers. La confrérie des péni-
tents blancs fit 4 Marc-Antoine un service solennel
comme a un martyr. « On avait élevé au-dessus d’un
magnifique catafalque un squelette qu’on faisait
mouvoir, et qui représentait Marc-Antoine Calas
tenant d’'une main une palme, et de 'autre la plume
dont il devait signer I'abjuration de ’hérésie, et qui
écrivait en effet I'arrét de mort de son pére. Quel-
ques magistrats, ajoute Voltaire, étaient de la con-
frérie des pénitents blancs. Dés ce moment la mort
de Jean Calas parut infaillible. » Il fut en effet con-
damné a expirer sur la roue, et il fut exécuté le
9 mars. En mourant, il prit Dieu & témoin de son
innocence et le conjura de pardonner i ses juges.
La mére, le jeune Lavaisse et la servante furent re-
lachés. Quant & Pierre, aprés I'avoir menacé dans
son cachot de le traiter comme son pére s’il n’abju-

ques de leur culte; mais il ne leur était pas interdit de reavoyer
leurs domestiques catholiques, quand ils avaient & s’en plaindre.
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demander justice au pied du trdne. « Elle arrive 4
Paris, dit-il, prés d’expirer : elle fut étonnde d'y
trouver de l’accueil, des secours et des larmes.»
Mais ce que Voltaire n’ajoute pas, c’est que c’est lui
qu’elle devait cet accueil, ces secours et ces larmes.
Il sut intéresser & sa cause de grandes dames et de
grands personnages, entre autres le ducde Choisul,
ministre du roi. Il stimule le zéle des avocats, M. de
Beaumont, M. Loiseau, M. Mariette, lesquels aban+
donnérent 4 la veuve le profit des éditions de leurs
plaidoyers. Lui-méme joignit & leurs mémoires
des écrits plus courts, plus séduisants, propres i
exciter tantét la pitié, tantdt Pindignation, et 4 sou-
lever I'opinion publique. L’affaire dura trois ans:
« Durant tout ce temps, disait-il, il ne m’est pas
échappé un sourire que je ne me le sois reproché
comme un crime. » — « Vous savez, écrit-il & Moul-
tou, dont il sollicite plus d’une fois les conseils et
le concours, que I’affaire ne sera rapportée que le 8
février. Je ne dormirai point la nuit du 7 au 8. Mo
Dieu, que d’abominations (1)!» Enfin, il eut I¢

(1) « On est tentd de se faire débaptiser, écrivait-il demsle
méme leltre, quand on lit la Saint:Barthélemy, les massacres d'lr-
lande et histoire des Calas ; on aurait au moins grand raison de s¢
décatholiciser. » — J’ai emprunté ces lignes de Voltaire a Moultov
et les auttes fragments de lettres du philosophe francais au minisir¢
de la guuite, qa’odl liva plus loin, & Pouvrage de M. Gaberel, qui les
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épouvanlé, n’a que le temps de fuir avec toute sa
famille malade. Ils se dirigent vers la Suisse ; une
des filles de Sirven, mariée depuis un an, accouche
sur le chemin, au milieu des glaces. Ils s’adressent
4 Voltaire : « Figurez-vous, mon ami, écrit celui-ci,
quatre moulons que des bergers accusent d’avoir
mangé un agneau; voila ce que je vis. Il m’estim-
possible de vous peindre tant d’innocence et tant de
malheur. Que devais-je faire, et qu’eussiez-vous fait
4 ma place? Faut-il s’en tenir & gémir sur la nature
humaine?» Voltaire embrasse leur cause avec la
méme ardeur qu’il avait montrée dans celle des
Calas, et il fait si bien que Sirven peut se pré-
senter, sans danger, devant ses juges, qui le décla-
rent innocent. Mais il avait fallu pour cela neuf an-
nées d’efforts et de travaux. « Mon cher philosophe,
¢erivait-il & ce sujeta Moultou, le 16 décembre 1774,
vous m’avez cruellement abandonné; vous ne venez
plus coucher dans mon ermilage; il faut pourtant
que je vous dise que le nouveau parlement de notre
Languedoc vient de rendre une justice pleine el
compléte & votre Sirven : il lui accorde des dépens
considérables et la restitution de ses anciens revenus,
malgré I'ancien usage. Nous allons prendre les juges
a parlie, au nom des filles de Sirven. C'est M. le
premier président qui a la bonté de me mander
ces nouvelles. Souvenez-vous qu’il n’a fallu que
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chevalier Labarre, le jeune d’Etallonde, qui, im-
pliquéd dans la méme affaire, avait réussi & s’échap.
per, et le fit entrer au service du roi de Prusse.
« Pendant douze ans que Vpltaire survécut & cette
affaire, dit Gondoroet, il ne perdit point de vue I'ege
pérance d’en obtenir réparation; mais il ne put
avoir la consolation de réussir, » .

Mais ce n’est pas seulement dans les affaires o le
fanatisme était en jeu, c’est encore dans eelles ob
Viniquité et la barbarie triomphaient que Voltaire
prit en main la cause de la justice et de 'humanité,
comme par exemple cella du comte de Lally, goue
verneur des passessions frangaises dans I'Inde, fans-
sement accusé d’avoir vendu Pondichéry aux Anglais,
condamné & mort par la grand’chambre de Paris,
sans avoir. pu se défendre, et conduit au supplice

servit 4 diner, Le dominicain ne pouvait manger : « Prenons du ca¥,
dit le chevalier de Labarre, il ne m’empdchera pas de dormir. »

Le spectacle était terrible; on avait envoyé de Paris cinq bourreaux
pour cette exécution. L’arrét du parlement portait que la langue do
ce malheureux jeune homme serait percée avec un fer rouge. Lo
chevalier de Labarre s’y étant refusé, les bourreaux ne furent pas
assez impitoyables pour le vouloir exécuter & lalettre : ils en simulé-
rent I'action. 11 monfa sur I'échafaud avec un courage tranquille,
sans plainte, sans colére et sans ostentation. Tout ce qu'il dit au
religieux qui l'assistait, se réduit & ses paroles: « Je ne croyais
pas qu'on pQt faire mourir un jeune gentilhomme pour si pew
de chose. »
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avee un baillen (4766); et celle d’'un homme obscyr
et pauvre, du jardinier Montbailly, roué et brillé vif
4 Saint-Omer (1770) sur une fausse accusation de
parrigide, Voltaire obtint la révision de ce procés,
détermina la réhabilitation de ee malheureux, et
sauva sa femme qu’on n'avait pu exécuter avec lui,
paree qu'elle était enceinte, mais qui perdit la raisen
dans sen cachot.

Pendant que Voltaire poursuivait, & 'occasion de
ces affaires, la réforme de la procédute barbare de
cette époque, il cherchait, d’un autre cdté, a venger,
comme dit Condprcet, 'humanité outragée, en
combatiant la servitude qui affligeait encore la
Franche-Comié, et particnliérement le territoirg du
gouvent de Saint-Clande, «8'il parvient & nous rep-
dve libres, disaient les serfs da ee couvent, nous
Otarans sainiClaude de sa nishe, et nous le mettrons
4 sa place. » = «(Qu'on dise & ces honnétes gens,
répondit Voltaire, que je les remercis, mais que rien
ne presse. »

Les actes que nous venons de rapporter sont en
quel_que sorte des actes publics; mais la vie privée
de Voltaire témoigne aussi d’une grande bienfaisange.
M. Gaberel, qui lui est si peu favorable, est lui-méme
obligé de reconnaitre qu'il fajsait un noble usage de
sa fortune, et que ses générosités étaient relevées par
des paroles et des procédés empreints d'uge spiri-
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chevalier Labarre, le jeune d’Etallonde, qui, im-
pliqué dans la méme affaire, avait réusgi & s’échap.
per, etle fit entrer au service du roi de Prusse.
« Pendant douze ans que Vpltaire survécnt A celle
affaire, dit Gondoreet, il ne perdit point de vue I's
pérance d’en obtenir réparation; mais il pe put
avoir la consolation de réussir, » :

Mais ce n’est pas seulement dans les affaires it lo
fanatisme était en jeu, c’est encore dans eelles ot
Viniquité et la barbarie triomphaient que Voltaire
prit en main la cause de la justice et de 'humanité,
comme par exemple cella du comte de Lally, goue
verneur des passessions frangaisea dans I'Inde, fans-
sement accusé d’avoir vendu Pondichéry aux Anglais,
condamné 4 mort par la grand’chambre de Paris,
sans avoir pu se défendre, et conduit au supplice

servit & diner. Le dominicain ne pouvait manger : « Prenons du café,
dit le chevalier de Labarre, il ne m’empéchera pas de dormir. »

Le spectacle était terrible; on avait envoyé de Paris cinq bourreaux
pour cette exécution. L’arrét du parlement portait que la langue de
ce malheureux jeune homme serait percée avec un fer rouge. Le
chevalier de Labarre s’y étant refusé, les bourreaux ne furent pas
assez impitoyables pour le vouloir exécuter & lalettre : ils en simuld:
rent P'action. 11 monfa sur I'échafaud avec un courage tranquille,
sans plainte, sans colére et sans ostentation. Tout o qu'il dit a
religieux qui I'assistail, se réduit & ses paroles: « Je ne croyais
pas quon pit faire mourir un jeune gentilhomme pour si peu
.~ de chose. »
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son époque, époque de réaction & la fois contre le
rigorisme monacal d'un christianisme outré et eontre
Phypocrisie de la cour de Louis XIV. On ne comprit
pas assez, au XvIIr’; siécle, que plus on voulait af-
franchir P'esprit, moins il fallait reldcher les meeurs;
et au lieu de relever dans la femme la dignité de
I'épouse et de la mére de famille, on en fit beaucoup
trop un instrument de plaisir, Voltaire est malheu-
reusement un de ceux qui se sont le plus permis en
c3 genre; et ce défaut est cher lui d’autant plus re-
grettable qu’il avait plus de génie et qu'il était en
quelque sorte un chef d’école, Boileau a dit que «lo
vers se sent toujours des bassesses du cosur »; jo no
fais pas A Voltaire I'injure de lui appliquer oells
remarque, mais il n’est que trop vrai que ches
le style se sent souvent de sa 1égdreté de mesurs.
I1a manqué souvent aussi de fermeté et de dignité
dans le caractére, et je diral méme de ce sériem
dans la conduite qui accompagne toujours le respect
de soi-méme et des autres. Il montra ce défaut de
bien bonne heure. Dans une des premiéres repré-
sentations de sa tragédie d’QEdipe, il parut surle
théatre portant la queue du grand-prétre. Bien que
cette espiéglerie ait inspiré & la maréchale de Vil
lars le désir de connaltre Voltaire (1), je trouve

{1) La maréchale de Villars, dit Condorcet, demanda qui était c¢
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fois sa passion satisfaite, il ne manquait pas de gé-
nérosité. Témoin sa conduite & I'égard de Desfon-
taines qu'il tira de prison, auquel il procura un asile,
et qui lui témoigna sa reconnaissance en publiant
contre lui de nouveaux pamphlets.

Il me reste & parler du voyage que Voltaire fit a Paris
en 1778, 4 I’Age de prés de quatre-vingt-quatre ans,
et de sa mort arrivée la méme année. 1l y vint jouir
de sa gloire : son retour fut un véritable triomphe;
mais il y vint aussi chercher la mort. 11 est curieux
qu’aprés trente années d’absence il soit venu mourir
au lieu de sa naissance. On peut juger, par I'accueil
qui lui fut fait, de la gloire qui entouraitle patriarche
de Ferney et de l'influence qu’il avait exercée sur
les esprits. On raconte que pendant son voyage, en-
trepris par un hiver rigoureux, les maitres de poste
voulaient le mener eux-mémes; un seul, vieux et
infirme,ne pouvant monter 4 cheval, le recommanda
en ces termes & son postillon : ¢ Songe 4 1’honneur
que tu as de mener ce grand homme; il y a dix rois
en Europe, mais il n’y a qu’un Voltaire au monde. »
Vous savez avec quel enthousiasme il fut accueilli &
Paris : « Cet enthousiasme, dit Condorcet, avait passé
jusque dans le peuple; on s’arrétait devant ses fené-
tres; on y passait des heures entiéres, dans I'espé-
rance de le voir un moment; sa voiture, forcée
d’aller au pas, était entourée d’une foule nombreuse
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Turgot, les baiser malgré ses efforts, en §’écriail
d’une voix mélée dé sanglots : « Laissez-moi baiser
cette main qui a signé le salut du peuple. » Turit,
alors disgiracié, en abolissant les corvées et les ji:
randes (1776), avait restitué aux citoyens l¢ libr
usage de leurs biens et de leut temps. Voltaire tidtiva
A Paris Franklin, cet autre apdire dé 1a tolératice et
dela liberté. Le philosophe améhicdin lui préséiita
son petit-fils, en demandant pour lui'sa bénédictiot :
« Dieu et la liberts, dit Voltdire, voila la seule heirk:
dictioti qui convietine au petit-fils de M. Fratiklin. »
Dieu et la liberté, c’élait aussi en délix mots 1a coli-
clusion de toute la philosophié de Voltaire.

Les &motions et les fatigiies que Voltaire éprodvail
4 Paris épuisérent Vite ce qui lui restait de forces.
Déja un crachetiiént de sang, causé par les efforts
queé lui avaient codtés les répélitions d’Iréne, avait
fait craindre pour sa vie. A cette nouvelle, 1§
cur¢ de Saint-Sulpice accourut pour catéchiser le
vieux philosophe : Voltaire I'éconduisit polirient ;
mais, craignant duelque scandale, il consentit & re-
cevoir un certain abbé Gautier et & se confesser,
suivant les formes ordinaires : il avait demandé i se
confesser publiquemént, ainsi que cela se pratiquait
dans les prémiers siécles de I'Eglise. 11 avait peir
quon lui refusat la sépulture: « On ne me jettera
pas a la volrie ,dit-il & quelgu’un (le biographe que
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j’ai cité plus haut), car je me suis confessé 4 'abbé
Gautier. » 11 n’attachait pas W’ailleurs d’importance
3 ces formes extérieures, en quoi il avait grand
tort, car il ericourageait ainisi un triste vice : I’hypo-
crisie. « Si j’8lais sur les bords du Gange, disait-il,
il me faudrait moutir en tenant 3 la main la queue
d*une vache. » 1l disait plaisamment: « 11 serait
triste pout toi de n’4tré venu 4 Paris que pour dtre
confessé et sifflé. » Il se remit cepeitdant, mais de
nouvelles fatigdes et de nouvelles émotions ache-
vérent de ruiiier ses forces. Le café, dont il fit alors
un grand iisage, lif 4ta entidrement le sommeil, et
I'opium, pris 4 de trop fortes doses pour combattre
Pinsomnie, le plongea dans une espéce d’ivresse,
puis dans un sommeéil 1éthargique. Le curé de Saint-
Sulpice et 'abbé Gautier, son quéteur et son confes-
seur, vinrent de nouveau le harceler, mais cette fois,
n’en obtinrent plus la profession de foi qu’ils vou-
laient lui arracher: le mourant s’élait fatigué de
tant d’acharnement. Comme le curé lui demandait :
« Monsieur, reconnaissez-vous la divinité de Jésus-
Christ? » — « Au nom de Dieu, monsieur, répondit
Voltaire, ne me parlez pas de cet homme. » Il mou-
rut le 30 mai 1778. Le curé de Saint-Sulpice ayant
déclaré qu’il ne pouvait accorder la sépulture a un
tel impie mort dans I'impénitencé finale, le corps de
Voltaire fut transporté a Scelliérés, dans I'église d’un
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monastére dont son neveu était abbé, et c'est la
qu’il fut enterré. Le gouvernement, rivalisant de
fanatisme avec le clergé, défendit aux papiers pu-
blics, dont il disposait absolument & cette époque, de
parler de sa mort, et les comédiens eurent ordre de
ne jouer aucune de ses piéces. La haine du clergé
qui Pavait peursuivi -pendant sa-vie continua de
s'acharner contre lui aprés sa mort, et répandit au
sujet de ses derniers moments des calomnies que
I'on ose & peine répéter. Voici ce qu’on lit encore
dans un de ces édifiants ouvrages dont on nourrit,
en France, la jeunesse catholique, le Miroir des
dmes (1) :

«Un autre exemple plus moderne, et qui est bien fait pour
nous inspirer du moins de I'effroi, si nous nous abstenons
de juger, c'est celui de Voltaire mourant. Quoiqu’il et vécu
dans une révolte continuelle contre son Dieu, il avait eu
cependant, dans quelques maladies, certains sentiments de
pénitence; mais c’était surtout a la derniére qu’il attendait
de déposer le fardeau de ses crimes et de ses attentats contre
le Ciel. 1l fait pour cela demander M. Gautier, a qui il
donne méme une rétractation de ses erreurs, datée du
2 mars 1782 (sic) (2), en présence du marquis de Ville-
vicille et de M. Mignot son neveu; elle est déposée chez le

(1) Dixiéme édition, Lyon et Paris, Périsse fréres, 1827,
(2) Tout le monde sait que Voltaire est mort en 1778 (30 mai).
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je vois que le roi aime la justige. » Ce sont les der-
niéres lignes que sa main ait tracées. Elles vengent
assez la philosophie de tous les outrages prodigués
a Voltaire.
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VOLTAIRE.

SES IDEES MORALES.

Garactéreg de la philosephie et de la moralg de Yoltaire. — Voltaire
champion de la libarté morgle contre la prince rayal de Prusse. —
Preuve tirée du senliment intérieur ; inconséquence des fatalistes.
— Mauvaise définition de la liberté empruntée a Locke par Vol-
taire ; il en indique bien cependant la vraie nature, et distingue
parfaitement la volonté du désir. — Réponse aux objections des
fatalistas, particuliérement a celles qui sa tirent de la providence
diviue et du principe de la raison suffisante. — Doctrine de Vol-
taire sur le principe et les caractéres de Ja loi morale; il abar-
donne Locke en ce point. — Idée qu’il se fait de la vertu; érands
cdiés et cOtés faibles. — Amour de I'indépendance et de 1'amitid.

Sous le nom d’idées morales je ne comprends que
les idées relatives 4 la morale proprement dite, et
j’écarte toutes celles qui se rapportent aux questions
religieuses, 4 la théologie ou 4 la métaphysique ; ou
si je touche, ¢n passant, i celles-ci, ce sera seule-
ment par le edté ol elles se rattachent aux premié-
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res. Cette délimitation de mon sujet n’est nullement
arlificielle ; car, comme je I'ai dit dés le début de
ce cours, c’est précisément I'un des caractéres de la
philosophie du xvmr* siécle, d’avoir entrepris d'al-
franchir la morale et la politique de toute théologie
ct méme de toute mélaphysique. Je laisse donc de
cdté dans la philosophie de Voltaire tout ce qui con-
cerne 'existence de Dieu et I'immortalité de I'dme,
bien que sur ces deux points, et particuliérement sur
le premier, ou il n’a point varié, il ait dit beaucoup
de belles et bonnes choses ; et je vais droit 4 sa mo-
rale, qui est comme le centre de sa philosophie.
« Je raméne toujours, autant que je peux, écrivait-il
au prince royal de Prusse (lettre XXXII), ma méta-
physique &.1a morale. »

Il ne faut point chercher d’ailleurs dans Voltaire,
sur aucun point, une docirine bien rigoureuse et
bien profonde, ni, sur tout point, une philosophie
bien élevée : Voltaire est surtout un vulgarisateur.
C’est 14 sa tiche ; ne lui en demandez point d’autres.
11 met les questions et les idées philosophiques i la
portée de tous les esprits, en les présentant sous les
formes les plus claires et les plus attrayantes; mais
en revanche il les effleure plutét qu'il ne les appro-
fondit, et 'on chercherait vainement chez lui cette
rigueur et celte profondeur qui sont les caractéres
du philosophe théoricien, mais qui n’éfaient ni dans
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qui & prégisément pour objet la liberté. Jg pe parle
pas des deux articles Franc arbitre et Liberté du .
Dictionnaire philosophigue, parce qu’ils sont bien
af.dessous des écrits précédents.

La eorrespondance que je viens d’indiquer entre
lo princg royal de Prusse, alors 4gé de vingl-quatre
ans, et Yaltaire, qui en avait quarante-trois, est fort

- eurieuse sur ce point. Le jeune prince s’y montre le
disciple de Wolf, lui-méme disciple de Leibniz, et
qui, en développant certains principes de la philoso-
phie de son maitre, en avait tiré le fatalisme, ce qui
lui avait valu d’étre chassé de sa chaire de Halle et
de la Prusse par le roi Frédéric Guillaume 1v. Vol-
taire, de son coté, se montre le disciple de Lacke,
qu'il avait étudié en Angleterre et rapporté en
France : mais il le modifie heureusement, sans s'en
apercevoir, de maniére a échapper aux copséquences
de la mauvaise définition qu’il lui emprunte, et il se
fait, contre Frédéric, le champion du libre arbitre.

‘Voltaire voit bien toute I'importance de la ques-
tion de la liberté pour la morale : « La question de la
liberté, dit-il, est la plus intéressante que nous puis
sions examiner, puisque 'on peut dire que de cete
seule question dépend toute la morale, »

Il invoque en faveur de la liberté, qu’il défend
contre ceux qui I'attaquent, en entreprenant de réfu-
ter les objections qu’ils élévent contre elle, le témoi-
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dans une autre lettre (XLVIII), se gouvernent tous suivant
les principes de laliberté. Or, je demande comment ils peu-
vent raisonner et agir d’une maniére si contradictoire, et ce
qu’il y a & gagner a se regarder comme des tournebroches,
lorsqy’on agit toujours comme un étre libre. »

11 avgit dit la méme chose en vers, dans son
deuxiéme discours sur ’homme :

Vois de la liberté cet ennemi mutin,

Aveugle partisan d’un aveugle destin:

Entends comme il consulle, approuve, délibére ;
Entends de quel reproche il couvre un adversaire ;
Vois comment d'un rival il cherche a se venger,
Comme il punit son fils, et le veut corriger.

1l le croyait donc libre ? Oui, sans doute, et lui-méme
Dément & chaque instant son funeste systéme ;

11 mentait a son ceeur en voulant expliquer

Ce dogme absurde a croire, abhsurde a pratiquer :
11 reconnait en lui le sentiment qu’il brave ;

11 agit comme libre, et parle comme esclave.

Qu’on ne dise pas non plus que, si ce sentiment
est réel, il est trompeur.

«Si je croyais étre libre, dit-il dans son chapitre sur la
liberté, et que je ne le fusse point, il faudrait que Dieu
m’edit créé exprés pour me tromper; car nos actions nous
paraissent libres précisément de ]a méme maniére qu'’elles
nous le paraitraient si nous I’étions véritablement. »
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la volonté n’est pas libre, le pouvoir d’agir, qui ne
dépend de nous qu’'autant qu’il dépend d’elle, et qui,
méme dans ce cas, ne dépend pas de nous absolu-
ment, ne I'est pas non plus. Vous voyez ot cela méne.
Ce sont les conséquences de cette mauvaise définition
qui reparaissent dans les deux articles du Diction-
naire philosophigue que j’indiquais tout & I'heure ;
maisici, bien qu’il en résulte dans lapensée etdansle
langage de Voltaire une certaine confusion et quel-
ques inexactitudes, il corrige lui-méme ce qu’elle a
de vicieux, en revenant & la vraie pature de la
liberté : « Nous avons la faculté de suspendre nos
désirs et d’examiner ce qui semble le meilleur, afin
de pouvoir le choisir: voild une partie de notre
liberté. » 11 la définit plus tard « le pouvoir de
choisir. »

Il oublie et réfute lui-méme ce u’il a avancé dans
son chapitre sur la liberté, 4 savoir que « quand on
dit que nous ne sommes pas libres quant & acte
méme de vouloir, cela ne fait rien 4 notre liberté,
car la liberté consiste & agir ou a ne pas agir, el
non pas & vouloir et ne vouloir pas; » il oublie,
dis-je, et le réfute en distinguant supéricurement la
volonté du désir. %

« Onajoute queI'assenliment de notre esprit est nécessaire,
que la volonté suit cet assentiment; donc, dit-on, on veut et
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Von agit nécessairement. Je réponds qu’en effet on désire
Pbcessairement; mais désir et volonté sont deyx choses trés-
différentes, si différentes qu’un homme slga veut et fait
gouvent ce qu'il ne désire pas. Combattre ses idées est le
plus bel effec de la liberté; et je crois qu'une des grandes
sources du malentendu qui est entre les hommes sur cet
article, vient de ce que I'on confond souvent la volonté et le

désir (1). »

11 est facheux que Voltaire ne se soit plus rappelé
‘ostte lumineuse distinction dans ses deux artieles du
Bictionnaire philosophique.

11 a surtout pour but de défendre la liberté contre
-les objections des fatalistes ; c’est de 1a qu’est née sa
-diseussion avec Frédéric.

Ces objections sont de deux sortes. Les unes sont
tirées de I'observation : elles tendent & prouver, par
Pexpérience méme, que la liberté n'existe pas ; les
qutres se fondent sur certaines idées métaphysiques.
Elles tendent 4 démontrer qu’il implique contradic-
tion que nous soyons libres. Suivant les premiéres,
la liberté n’est pas ; suivant les secondes, elle ne peut
pas étre. Le prince de Prusse s’appuie sur les unes
et sur les autres, et Voltaire réfute péremptoirement
les unes et les autres.

Les premiéres alléguent la toute-puissance des

(4) Lettre XXXIX.



268 QUATORZIEME LECON.

mobiles, des désirs et des passions. Voltaire y répond
en distinguant, comme vous venez de le voir, le
désir et la volonté, et en montrant que, si nous
sommes emportés quelquefois malgré nous, nous
sommes aussi quelquefois maitres de nous. Je n'in-
siste plus sur ce point.

Les secondes se tirent de 'impossibilité d’accorder
la liberté soit avec la prescience de Dieu, soit
avec sa sagesse, ou en général avec le principe dela
raison suffisante. Ce dernier principe est le grand
cheval de bataille de Frédéric. La est entre luiet
Voltaire le vrai point du débat.Aussi devons-nous nous
y arréter tout particuliérement ; mais il faut d’abord
dire quelques mots de l'objection qui se tire de la
prescience divine et de la réponse qu’y fait Vol-
laire.

Vous savez en quoi consisle cette objection;
Voltaire I'expose ainsi: « Si Dieu sait tout ce que je
dois faire, il faut absolument que je me détermine i
agir de la fagon dont il I'a prévu ; donc nos actions
ne sont pas libres. »

A cette objection il fait une réponse qui me parait
décisive et 4 laquelle il aurait dd s’en tenir. Ce qu'il
y ajoute dans une nouvelle lettre (XXXIX), ot il re-
prend contre Frédéric la défense de la liberté, est
beaucoup plus faible que ce qu’il dit dans ce che-
pitre sur la liberté qui ouvre le débat. Cetle réponse
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(’événement ; car, supposé paur un moment que I'honime
soit libre, et que ses actions ne puissent &tre prévues, By
aura-t-il pas, malgré cela, la méme certitude d’événement
dans la nature des choses; et, malgré la liberté, n'y a-til
pas eu hier et de toute éternité une aussi grande certitude |
que je ferais une telle action, qu'il y en a actuellement que
je fais cette action? Ainsi, quelques difficoliés qu'il y ait 2
concevoir la manitre dont la prescience de Dieu s’accorde avet
notre liberté, comme cette prescience ne renferme qu'une cer-
titude d’événement qui se trouvait toujours dans les choses,
quand m3me elles ne seraient pas prévues; il est évident
qu’elle ne renferme aucune négessité, et qu'elle ne détruit
point la possibilité de la liberté.

» La prescience de Dien est précisément la méme chose
que sa connaissance. Ainsi, de méme que sa connaissance
w'influe en rien sur les choses qui sont actuellement, de méme
sa prescience n’a aucune influence sur celles qui sont a venir;
ct si la liberté est possible d'ailleurs, le pouvoir qu’a Dieu de
juger infailliblement des événements libres, ne peut les faire
devenir nécessaires, puisqu’il faudrait pour cela qu'une
action piit étre libre et nécessaire en méme temps. »

Je ne vois pas ce que I'on pourrait rétorquer con-
tre cetle argumentation de Voltaire.

On a fait beaucoup de bruit autour de la difficulté
dont il s’agit ici, et]'on a imaginé bien des systémes
pour la résoudre; il n’élait pas nécessaire de st
donner tant de peine et de chercher si loin ; expli
cation indiquée ici par Voltaire est aussi concluanle




VOLTAIRE. 271
qu'elle est simple. Mais ce n’est pas sur cette diffi-
culté qu'insiste Frédéric; ¢’est sur une autre, beau-
coup plus grave en effet, sur celle de concilier la
liberté humaine avec le principe de la raison suffi-
sante.

La liberté, telle que I'entend Voltaire, serait, selon
Frédéric, contraire au principe de la raison suffi-
sante, qui veut que les étres ou les événements aient
leur raison d'étre dans ce qui les a précédés, ou, ce
qui revient au méme, au principe de la sagesse divine
qui ne doit rien laisser an hasard, mais fixer les éve-
pements qui doivent arriver dans tous les siécles qui
s’écouleront. La liberté, ce serait le hasard substitué
4 la raison dans le eours des choses.

Volltaire, dans ses réponses, ne presse pas suffi-
samment cette difficulté : il se retourne contre I'ob-
jection de la prescience, qui n’est plus ici en cause;
mais il ne résout pas directement I'objection dont il
s'agit maintenant. Ce que je trouve de plus fort  cet
égard est résumé dans les lignes suivantes, qui
mantrent que Voltaire comprenait bien le principe
de son adversaire, mais qu’il en voyait bien aussi le
coté faible :

«Ce godt que vous avez pour I'ordre ct I’enchainement
des idées vous a représenté fortement Dieu comme maitre
unique et infini de tout; et cette idée, quand elle est regar-
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dée seule, sans aucun retour sur nous-mémes, semble étre
un principe fondamental d’ott découle une fatalité inévitable
dans toutes les opérations de la nature. Mais aussi une autre
mani¢re de raisonner semble encore donner A Dieu plus de
puissance, et en faire un étre, si j'ose le dire, plus digne de
nos adorations, c’est de lui attribuer le pouvoir de faire des
étreslibres. La premitre méthode semble en faire le Dieu des
machines; et le second, le Dieu des étres pensants (1).»

Malgré les imperfections de sa théorie, si lant esl
qu'on puisse parler ici de théorie, Voltaire n’en
pas moins reconnu et défendu la liberté morale.
C’est ce qui ressort clairement de ce qui précéde,
et ce qu’il importait de constater.

II. 11 n’a pas moins bien reconnu et défendula
loi morale. Sur ce point, il ne corrige pas seulement
Locke, mais il se sépare ouvertement de lui. Lisez
son poéine de La loi naturelle,dédié au roi de Prusse
(1751) ; Popuscule qui a pour titre Le philosophe
ignorant (1767), les articles du Dictionnaire philo-
sophique : Du juste et de linjuste, Loi naturelle;
vous le verrez partout soutenir contre Locke les pro-
positions suivantes :

Il y a des principes universels de morale.

La morale uniforme en tout temps, en tout lieu,
A des siécles sans fin parle au nom de ce Dieu;

(1) Lettre VII.
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C'est la loi de Trajan, de Socrate, et la vétre.
De ce culte éternel la nature est I’apdtre,

Le bon sens la recoit, et les remords vengeurs,
Nés de la conscience, en sont les défenseurs;
Leur redoutable voix partout se fait entendre.

L'idée de la justice n’a rien d’arbitraire ; elle ne
résulte point des conventions humaines :

« La notion de quelque chose de juste me semble si natu-
relle, si universellement acquise par tous les hommes, qu’elle
est indépendante de toute loi, de tout parti, de toute reli-
gion. » (Le philosophe ignorant.)

Elle n'est point davantage le résultat de I'édu-
cation :

On insiste, on me dit : I'enfant dans son berceau
N’est point illuminé par ce divin flambeau ;

C’est ’éducation qui forme ses pensées;

Par I’exemple d’autrui ses meeurs lui sont tracées ;
11 v’a rien dans l'esprit, il n’a rien dans le caeur ;
De ce qui I'environne il n’est qu’imitateur,

Il répéte les noms de devoir, de justice ;

Il agit en machine ; et c’est par sa nouitice

Qu’il est juif ou paien, fidéle ou musulman,

Vétu d’un justaucorps, ou bien d’un doliman.

Oui, de I'exemple en nous je vois quel est I’'empire.
11 estdes sentiments que 1’habitude inspire.

Le langage, la mode et les opinions,

Tous les dehors de 1'Ame et ses préventions,
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Dans nos faibles esprits sont gravés par nos péres,

Du cachet des mortels impressions 1égéres.

Mais les premiers ressorts sont falts d’uhe dutre man ;
Leur pouvoir est constint, leur principe est divin.

Comme l'idée méme de Dieu, F'idée de la justice
a sa source dans notre raison, et élle en sorl tout
naturellemerit : .

« Dieu nous a donné une raison qui se fortifie
avec I'age, et qui nous apprend & tous, quand nous
sommes attentifs, sans passion, sans préjugé, qu"ill_y
a un Dieu, et qu’il faut étre juste:» (Le Philosophe
tgnorant.)

Si Voltaire ne se méprenait sut le vrai send du
mot inné (1), il dirait certainement que I'idée de la
justice est innée ; mais, §'il ne veut pas du mot (qui
d’ailleurs préte & 1'équivoque), il adopte au fond la
chose, et, sur ce point, comme il le déclare lui-
méme, il abandonne son maitre Locke.

«En abandonnant Locke en ce point, je dis avec le grand
Newton : Natura est semper sibi consona, la nature est tou-
jours semblable a elpméme. La loi de la gravitation qui agit

(1) Il n’y a point, dit-il, dans I'article du Dictionnaire philcso-
phique, Du juste el de V'injuste, de connaissance innée, par laraison
qu’il n’y a point d’arbre qui porte des feuilles et des fruits en sortant
de la terre. Rien n’est ce qu’on appelle inné, c’est-i-dire né déve-
loppé. » Mais qui a jamais sontenu cela?
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sur un astre, agit sur tous les astres, sur toute la matidre :
ainsi la loi fohdamentale de la morale agit également sur
toutes les nations bien connues. 11 y a mille différences dans
les interprétations de cette loi, en mille circonstances; mais
le fond subsiste toujouts le méme, et ce fond est I'idéc du
. juste et de I'injuste. On commet prodigiensement d'injustices

& dans les fureurs de ses passions, comme on perd sa raison
dans l'ivresse; mais quand I'ivresse est passée, la raison
revient; c’est, 2 mon avis, I'unique cause qui fait subsister la
société humaine, cause subordonnée au besoin que nous
avons les uns des autres.

« Comment-donc avorls nous acquis I'idée de la justice$
Comine nous avons acquis celfle de la prudence, de la vérité,
de Ia convenatice : par le sentiment et par la raison. Ii est
impossible qué nods ne trouvions pas trés-injuste I'actioh
d’'un homme qui en tue un autre dans la colére. La société
n’est fondée gue sur ces notions qu’on n'arrachera jamais de
notre ceeur, et c’est pourquoi toute société subsiste, a quel-
que superstition bizarre et horrible qu’elle se soit asservie.

» Quel est I'dge 00 nous connaissons le juste et I'injuste?
L’4ge ol nious connaissons que deux et deux font quatre (1). »

Descartes et Leibniz ne liennenf_pas un autre
langage. lls n’ont jamais prélendu*h‘?e nous nais-
'sions avec des principes développés de morale, mais
que le germe en était en nous, et que nous ne le
tirions pas du dehors.

(1) Le philosophe ignorant, XXXVI.



276 % QUATORZIEME LEGON.

Voltaire n’approfondit pas sans doute la question
de l'origine de I'idée de la morale : il n’est pas dans
sa nature d’approfondir les questions; mais il éla-
blit nettement, contrairement a I'empirisme de
Locke, que cette idée nous est, je ne veux pas dire
tnnée (iln’accepterait pas ce langage), mais naturelle,
el partant universelle (1). C’est assez pour sa gloire.

Ces fondements de la morale posée, il ne faut pas
s'attendre & voir Voltaire y construire une morale
compléte, comprenant tout le code de nos devoirs,
comme pourrait le faire un moraliste de profession;
mais, & défaut de celte théorie de nos devoirs que
nous chercherions vainement chez lui, voyons quelle
idée il se fait en général de la vertu. Nous n’avons
pour cela qu’a reprendre ses Discours en vers sur
Chomme ct & en étudier particuliérement le sep-
tiéme, sur la vraie vertu.

(1) Pour prouver qu'il n’y a point de principe de pratique inné,
Locke va chercher ses exemples jusque dans les peuplades sauvages
les plus inconnues, et, sur la foi de voyageurs suspects, il en raconte
les choses les plus invraisemblables, par exemple la coutume des
Mingréliens, qui ssafont un jeu d’enterrer leurs enfants tout vifs.
Voltaire se moque un peu de la crédulité du philosophe anglais:
« 11 faut, dit-il, mettre ces contes avec celui du p-rroquet quieut
une sibelle conversation en langue brasilienne avec le pére Maurice,
conversation que Locke a la simplicité de rapporter, sans se douler
que U'interpréte du prince avait pu se moquer de lui. » Quelles gor-
ges chaudes il ferait, s'il ne s’agissait de Locke !
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Dans le cinquiéme discours (sur la nature du
aisir), il combat I'idée janséniste de la vertu :

... 11 condamne (le janséniste) en nous tout ce qu'il a quitté,
L’hymen, le nom de pére, et la société.

On voit de cet orgueil la vanité profonde ;

C'est moins I'ami de Dieu que I'ennemi du monde.

Dans le septiéme discours, il s’attache & établir
|ue la vertu ne consiste pas dans les pratiques exté-
ieures d’'une dévotion inutile :

Un crmile a sandale, engraissé d’ignorance,

Parlant du nez a Dieu, chante au dos d’un lutrin
Cent cantiques hébreux mis en mauvais latin.

Le ciel puisse bénir sa piété profonde !

Mais quel en est le fruit? Quel bien fait-il au monde?
Malgré la sainteté de son auguste emploi,

C’est n’dtre bon & rien de n’étre bon qu’a soi.

La vraie vertu consiste dans la justice et la bien-
aisance, que Voltaire ne sépare pas :

Ce magistrat, dit-on, est sévére, inflexible ;

Rien n’amollit jamais sa grande dme inseqgjble ;

J’entends : il fait hair sa place et son pouvoir :

Il fait des malheureux par zéle et par devoir :

Mais I’a-t-on jamais vu, sans qu’on le sollicite,

Courir d’un air affable au devant du mérite,

Le choisir dans la foule, et donner son appui

A I’honnéte homme obscur qui se lait devant lui
BARNI. :

?
16
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De quelques criminels il aura fait justice ;
C’est peu d'élre équitable, il faut rendre service :
Le juste est bienfaisant.

La bienfaisance, suivant le mot de I'abbé de Saint-
Pierre, voila donc la loi supréme. Ici la philosophie
se rencontre avec I'Evangile, Voltaire invoque méme
la parole de Jésus-Christ pour I'opposer & ces soi-
disant chrétiens qui, prenant I'accessoire pour le
principal, oublient justement le précepte fondamen-
tal de leur religion :

Quand I'ennemi divin des scribes et des prétres
Ct.ez Pilate autrefois fut tratné par des traflres,

De cet air insolent qu’on nomme dignité,

Le Romain demanda : « Qu’est-ce que vérité? »
L’homme-Dieu, qui pouvait I'instruire et le confundre,
A ce juge orgueilleux dédaigna de répondre ;

Son silence éloquent disait assez a tous

Que ce vrai tant cherché ne fut point fail pour nous.
Mais lorsque pénétré d’une ardeur inigénue,

Un simple citoyen 'aborda dans la rue;

Et que, disciple sage, il prélendit savoir

Quel est I’état de 'homme, et quel est son devoir ;
Sur ce grand intérét, sur ce point qui nous touche,
Celui qui savail tout ouvrit alors la bouche ;

Et dictant d’un seul mot ses décrets solennels :

« Aimez Dieu, lui dit-il, mais aimez les mortels. »
Voila ’homme et sa loi, c’est assez : le ciel méme
A daigné tout nous dire en drdonnant qu’on ajme:
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Le monde est médisant, vain, léger, envieux ;
Le fuir est trés-bien fait, le servir encor mieux :
A sa famille, aux siens, je veux qu’on soit utile.

Telle est la morale de Voltaire; elle se résume
tout entiére en ces deux mots: justice et bienfai-
sance. Nous avons vu, par sa vie, comment il a su la
mettre en pratique ; nous verrons, par I'étude de ses
idées politiques, quelles heureuses applications il en
a tirées. LA est le beau et grand coté de Voltaire; il
est ficheux qu’il n’y ait pas joint une idée plus ¢le-
vée et plus sévére des devoirs de 'homme envers
lui-méme et de ce que I'on nomme plus particulié-
rement les maurs.

Il edit donné ainsi & sa morale sociale méme une
base plus solide, et il nous edit épargné celte licence
de langage qui souille trop souvent ses écrits. La est
le coté faible de Voltaire, comme en général du
xviir® siécle : il a trop laché la bride aux passions. Il
recommande bien la modération : la modération est
une excellente régle de prudence, d’intérét bien
entendu, et c’est ce que Voltaire comprend trés-
bien (1); mais il faut & 'homme un autre frein, et
I’homme a en effet une autre régle, plus élevée et

(1) Apprenez, insensés qui cherchez le plaisir,
Et ’art de le connaltre et celui de jouir.
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vraiment impérative, 1a régle du devoir, celte source
du respect de soi-méme, que Vollaire oublie trop ici.
C’est au philosophe de Kcenigsberg qu’appartient
I'honneur d’avoir, sur ce point, redressé et complété
la morale du xvin® siécle.

Mais ce qui revient constamment dans ces discours
de Voltaire sur I’homme, outre le grand principe de
I’humanité, qui les anime, comme il anime tous ses
écrits, et la grande loi de la bienfaisance, qui en
forme la conclusion, c’est 'amour de I'indépen-
dance :

Youlez-vous vivre heureux, vivez toujours sans maitre.

Et ce que I'on pourrait appeler en empruntant i
Montesquieu une de ses expressions, I'amour de l'a-
mitié :

0 divine amilié, félicité parfaite,

Seul mouvement de I’dme ou l’excés soit permis,
Change en bien tous les maux ou le ciel m’a soumis,
Compagne de mes pas dans toutes mes demeures,
Dans toutes les saisons et dans toutes. les heures :
Sans toi tout homme est seul ; il peut par ton appui
Multiplier son étre et vivre dans autlrui.

ldole d’un cceur juste, et passion du sage,

Amitié, que ton nom couronne cet ouvrage !

Qu'il préside & mes vers comme il régne en mon cteur;
Tu m’appris & connattre, a chercher le bonheur,
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Ce sontla de nobles sentiments; ils sont trop rares,
pour n’avoir pas un grand prix et pour ne pas rache-
ter bien des défauts (1).

(1) Dans cette revue des idées morales de Voltaire, je n’ai point
parlé de I'un de ses ouvrages les plus célébres et les plus originaux,
de Candide. C’est que ce n’est point dans cet ouvrage qu’il faut cher-
cher sa doctrine morale. Selon M. Cousin (Histoire de la phiiosophie
morale au xvin® siécle, deuxiéme legon), « c’est peut-dtre le livre le
plus covpable qui soit sorti d’'une plume humaine ;.... Voltaire y flé-
trit tous les sentiments honnétes : il livre au ridicule la vertu comme
le vice, les heureux et les infortunés, les tyrans et les victimes. Le
fruit le plus certain de celte triste lecture est le dégoiit de la vie, un
désolant scepticisme, et un égoisme sans bornes. » M. Cousin me
parait avoir pris beaucoup trop au tragique le conte de Voltaire. Pour
moi, je n’y saurais voir qu'une trés-vive boutade contre I’optimisme,
8i V'auteur ne montre que le mal sur la terre, c’est pour micux faire
ressortir 1'erreur du systéme qu'il veut réfuter. Ses peintures ne sont
d’ailleurs que trop conformes & la réalité des choses humaines. En
tout cas, elles n’ont pas du tout le caractére que M. Cousin leur attri-
bue. Quelle est enfiu la conclusion du livre ou la moralité du conte?
C'est qu’il faut cultiver son jardin, c’est-d-dire travailler, « parce que
le travail éloigne de nous trois grands maux : I'ennui, le vice et le
besoin ». Il me semble que cette conclusion n'est pas si mauvaise.

46.
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VOLTAIRE.

SES IDEES POLITIQUES.

Deux classes d’idées politiques, d’inégale valeur, a distinguer dans
Voltaire. — Définition du meilleur gouvernement, — Explication
des opinions monarchiques de Voltaire. — Son antipathie contre les
parlements ; il n’est cependant pas, en principe, le partisan de ia
royauté absolue. — Influence de Genéve et de la Suisse sur les
idées politiques de Voltaire. — Idées républicaines par un ciloyen
de Genéve. Quoiqu’il n’admelte pas le principe de 1’égalité des
droits politiques, Voltaire reconnatt trés-bien la supériorité du gou-
vernement républicain ; — contre les lois somptuaires ; — reven-
dication de la liberté de la presse; — contre 'immixtion de la
puissance ecclésiastique dans le gouvernement civil. — Que Vol-
taire exagére a son tour les droits de la puissance civile ; consé~
quence de cette erreur.

Nous entrepranans aujourd’hui I'étude des idées
politiques de Voltaire. Sous ce titre, je comprends
non-seulement les idées de ce philosophe en matiére
de gouvernement et de liberté politique, ses idées
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relatives & la politique proprement dite, mais encore
toutes celles que suscitent en lui I'injustice el la
barbarie des institutions sociales de son temps,
telles que la pénalité, le servage, I'esclavage, la
théocratie, etc., et par lesquelles il tend a détruire
ou & réformer ces institutions. Mais, si je réunis ces
deux classes (’idées sous un méme titre, je tiens
aussi & les bien distinguer; car il s’en faut qu’elles
aient la méme valeur : on a pu reprocher aux pre-
miéres de n’étre «ni trés-originales, ni trés-arré-
tées » (1); les secondes, au contraire, forment la
principale gloire de Voltaire. C’est dans celles-ci
surtout que se manifeste son grand principe de
I’humanité; dans celles-12 sa philosophie politique
est beaucoup moins ferme et moins neuve. Et ici se
confirme ce que j'ai dit dés le début, que, dans
cette grande élaboration d’idées qui s’accomplit au
xvir® siécle, Voltaire représente plus particuliére-
ment l'idée de I'hAumanité, comme Montesquien,
celle de la liberté politique, et Rousscau celle dela
souveraineté du peuple et de I'égalité.

Ce n’est pas que Voltaire se soit montré indiffé-
rent sur la question politlique proprement dite, sur
la question de la nature du gouvernement et des
conditions de la liberté politique.

(1) Paul Janet, t. TI, p. 456.
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nement. Celte question ne lui parait pas, comme i
certaines fortes 18tes, oiseuse et stérile, bien qu'il
ne l'ait guére explicitement traitée ; et, quand il a
eccasion d'en dire son mot, ce n’est pas au despo-
tisme que s'adressent ses sympathies. 1l définit quel-
que part le meilleur gouvernement : « celui o
toutes les eonditions sont également protégées par
les lois » (1); ailleurs : «celui ot 'on n'obéit qu’aux
lois » (2). — «La liberté, pour lui comme pour
Montesquieu, consiste précisément a ne dépendre
que des lois (8). » Quoique ces définitions n’aient
pas toute la préoision nécessaire, elles n’annoncent
pas du moins un ami du despotisme.

(1) Pensées sur Vadminisiration publique (vers 1753). Voici le
passage d’on j'ai extrait la définition que je viens de citer : « On
demande toujours quel gouvernement est préférable. Si I'on fait cette
question & un ministre ou 4 son commis, ils seront sans doute pour le
pouvoir absolu; si c’eatd up baron, il vaudra que le baronnage par-
lage le pouvoir législatif. Les évéques en diront autant ; le citoyenvou-
dra, comme de raison, étre consullé, et le cultivateur ne voudra pas
&tre oublié. Le meilleur gouvernement semble étre celui ou toutesles
conditions sont également protégées par les lois. »

(2) Dictionnaire philasophique, art. Etlals, Gouvernements, Quel
est le meilleur ? 1757. « Mais encore une fois, dit I'Eurapéen, quel
état choisiriez-vous ? Le brame répondit : celui ol 'on n’obéit qu'aux
lois. C’est une vieille réponse, dit le conseiller. Elle n’en est pas plus
mauvaise, dit le brame. Ol est ce pays 13, dit le conseiller ? Le brame
dit: 1l faut le chercher. o

(8) Pensdzs sur I'administration publique.






288 QUINZIEME LEGON.

gentilhomme ordinaire de la chambre da roi, Vol-
taire, sur la question pratique, ne pouvait se faire,
je ne dis pas le théoricien (ce n’était pas un théori-
cien de sa nature), mais le défenseur des institutions
républicaines, commele citoyen de Genéve, ou méme
de la monarchie parlementaire, comme le baron de
Montesquicu. De 14 aussi le caractére superficiel des
commentaires qu’il a écrits sur I'Esprit des lots el
sur le Contrat social.

Voltaire n’aimait pas les parlements, et il faul
convenir qae la philosophie avait contre eux de bien
forts griefs. Que d’ouvrages n’ont-ils pas bralés!
Que de nouveautés n’ont-ils pas proscrites! On en
ferait un gros livre, un livre fort triste, mais fort
intéressant. La France a eu en tout temps celle
mauvaise chance que, par leur esprit rétrograde,
les corps qui devaient étre chez elle les représentants
de la liberté, se sont en quelque sorte appliqués &
rendre populaire le pouvoir absolu. Voltaire applau-
ditaladestruction du parlement parMaupeou (1771):
dans ccl acte, qui chassait les juges de Labarre et
de Lally, il voyait le signal d’une salutaire réforme
de la justice; mais il ne voyait pas que, si mauvais
et si faible qu'il fat, le parlement était encore une
barriére opposée a l'autorité royale, qui allait se
trouver désormais omnipotente, pour le mal comme
pour le bien. Il ne fallait pas applaudir 4 la destruc
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occasion de citer de lui des traits et des morceaux
qui prouvent le contraire. Il avait visité la Hollande,
dans sa jeunesse, 4 deux reprises; et, suivant
I'expression de M. Villemain (1), la vue d’Amsterdam
lui avait arraché un cri d’indépendance :

« Ici, écrivait-il, pas un oisif, pas un pauvre, pas un petit-
maitre, pas un insolent. Nous rencontrimes le Pensionnaire
A pied, sans laquais, au milieu de la populace. On ne voit
personne qui ait de cour a faire; on ne se met pas en haie
pour voir passer un prince; on ne connait que le travail et la

modestie. »

Telle est 'impression que la Hollande avait faile
sur lui dans sa jeunesse ; il en conserva le souvenir

jusque dans sa vieillesse :

«Un citoyen d’Amsterdam, écrit-il dans ses Pensées sur
Uadministration, est un homme; un citoyen 3 quelques
degrés de longitude par deld est un animal de service. »

Le spectacle des libertés publiques de ’Angleterre,
nous 'avons déji dit, ne I'avait pas non plus laissé
indifférent; je n’en veux donner ici pour preuve
que les lignes suivantes : Lettres sur les Angluis (1) :

(1) Tableau de la littérature au xvire siécle, XIVe legon.
(2) Lettre VI, Sur le Parlement.
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« La nation anglaise est la seule de la terre qui soit parve-
nue A régler le pouvoir des rois en leur résistant, et qui,
d'efforts en efforts, ait enfin établi ce gouvernement sage ou
le prince, tout-puissant pour faire le bien, a les mains liées
pour faire du mal; oi les seigncurs sont grands sans inso-
lence et sans vassaux, et ou le peuple partage le gouverne-
mentsansconfusion.. . . . .. ... ... ... e
«11 en a cotité sans doute pour établir la liberté en Angle-
terre; c'est dans des mers de sang qu'on a noy¢ I'idole du
pouvoir despotique; mais les Anglais ne croient pas avoir
acheté trop cher leurs lois, Les autres nations n'ont pas cu
moins de trouble, n'ont pas versé moins de sang qn’eux;
mais, ce sang qu’elles ont répandu pour la cause de leur
liberté, n’a fait que cimenter leur servitude. »

Enfin, le séjour ou le voisinage de la république
de Genéve et de la Suisse exerga sur cet esprit si
accessible aux idées libérales une trés- heureuse
influence. Voltaire trouvait & Genéve un gouverne-
ment républicain et une liberté politique dont 'Eu-
rope n'offrait guére d’exemples a celte époque et
dont on ne pouvait certainement puiser l'idée en
France. C’était un spectacle fort instructif pour
un Francais du xvite siécle : il fit sur Voltaire une
vive impression, et donna un nouveau cours &
ses idées. J'ai déja cité les beaux vers qu'il com-
posa en 4768, en venant s’établir sur les bords du



292 QUINZIEME LEGON.
lac de Genéve : ces vers sont un hymne a la liberté
républicaine, en méme temps qu’4 la beauté du pays.
Mais nous pouvons invoquer un témoignage plus
décisif et plus précis. Nous avons de lui un opuscule
composé dix ans plus tard (en 1765), sous ce fitre :
Idées républicaines par un citoyen de Genéve, qui
montre clairement et I'influence que Genéve avait
cue sur les idées politiques de Voltaire, et en méme
lemps ce que sa raison trouvait a reprendre dans
les lois de cette république.

On y trouve des traits sanglants contre le despo-
lisme :

« Une société d’hommes gouvernée arbitrairement, res-
semble parfaitement 4 un troupeau de beeufs mis au joug
pour le service du maitre. Il ne les nourrit qu’afin qu’ls
soient en état de le servir ; il neles panse dans leurs maladies
qu’afin qu'ils lvi soient utiles en santé; il les engraisse pour
se nourrir de leur substance, et il s¢ sert de la peau des uns
pour attacher les autres a la charrue. »

Voltaire montre ici sa préférence pour le gouver-
nement républicain, et la raison de la supériorité
de ce gouvernement sur tous les autres :

« Il w'y a jamais cu de gouvernement parfait, parce que
les hommes ont des passions; et, s’ils n’avaient pas de pas-
sions, on n’aurait pas besoin de gouvernement. Le plus tolé-
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rable de tous est sans doute le républicain, pa;'ce que c’est
celui qui rapproche le plus les hommes de I'égalité naturelle.
Tout pére de famille doit étre le maitre dans sa maison, et
non pas dans celle de son voisin. Une société étant composée
de plusieurs maisons et de plusieurs terrains qui leur sont
attachés, il est contradictoire qn’un seul homme soit le
maitre de ces maisons et de ces terrains; et il est dans la

nature que chaque maitre ait sa voix pour le bien de la
société. »

1l avait déja dit dans ses Pensées sur I'adminis-
tration :

«Un républicain est toujours plus attaché a sa patrie qu’un
sujet 2 la sienne, par la raison qu’on aime mieux son bicn
que celui de son maitre, »

Seulement Voltaire ne veut pas qu’on accorde le
droit de suffrage & ceux qui n’ont pas de propriété
sur le sol de la république ; il met ici en avant un
principe contraire a celui de I’égalité républicaine,
et il se montre, sur cette question, moins avancé
que Montesquieu :

« Geux qui n’ont ni terrain, ni maison dans cette société,
doivent-ils y avoir leur droit? Ils n’en ont pas plus le droit
qu'nn commis payé par des marchands n'en aurait a régler
leur commerce; mais ils peavent étre associés, soit pour
avoir rendu des services, soit pour avoir payé leur associa-
tion. »
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La comparaison employée ici par Voltaire manque
de justesse : le rapport des citoyens non-proprié-
taires avec les citoyens propriétaires ne peut étre
comparé 4 celui des commis avec les marchands qui
les payent. Une république n’est pas une association
de capitalistes et de propriétaires, puisqu’il faudrait
alors que leurs fonds fussent mis en commun, et
que les autres membres de la société fussent les
commis gagés de cette association; elle est une
société de citoyens, et par cela méme que tous ses
membres sont citoyens, ils doivent tous, quelle que
soit leur fortune, jouir des mémes droits civils et
politiques, & moins qu’ils n’en soient notoirement
incapables ou qu’ils ne s’en soient rendus indignes.
Le systéme consacré ici par Voltaire a pour effet de
scinder la république en deux classes divisées d’inté-
réts comme de droils, et par conséquent nécessaire-
ment hostiles : la classe des propriétaires, 4 laquelle
appartiendrait exclusivement le droit de gouverner
I'Etat, et celle des non-propriétaires, qui, élant ainsi
gouvernée, sans pouvoir prendre part au gouverne-
ment, retomberait a I'état de paria.

On voit, par cet exemple, que, si Voltaire eft été
« citoyen de Genéve », il se fut rangé dans le parti
aristocratique. C’est la que le portaient sa naissance,
son éducalion, sa fortune, ses affinités et ses rela-
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tions, tandis que Rousseau était naturellement porté
vers le parti démocratique, qui voyait en lui son
représentant (1).

Voltaire d’ailleurs, se fat bien gardé de s’obstiner
dans un fol orgueil. 1l avait I'esprit trop élendu et
trop juste pour cela. Aussi au milieu des dissensions
dont il est témoin, mais dont il ne voit pas bien
toutes les causes, ne manque-t-il pas de faire appel
4 la raison :

«Quel est le reméde & ce mal? La raison qui se fait en-
tendre & la fin quand les passions sont lasses de crier. Alors
les deux partis relichent un peu de leurs prétentions dans la
crainte de pis ; mais il faut du temps, »

Et plus loin :

« On a dit mille fois que I'autorité veut toujours croitre,
et le peuple toujours se plaindre; qu'il ne faut ni céder a
toutes ses représentations, ni les rejeter toutes; qu'’il faut un
frein & I'autorité et a la liberté ; qu’on doit tenir la balance
égale : mais ou est le point d’appui? Qui le fixera? Ce sera
le chef-d’ceuvre de la raison et de 'impartialité. »

(1) L’auteur des Leltres de la campagne, qui contrastent si sin-
gulierement avec les Letlres de la montagne, le procureur général
Tronchin, était 1ié avec Voltaire.
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Je me permets d’ajouter : ce sera I'ceuvre dela
justice. LA est la véritable régle de la politique.

Si Voltaire ne pousse pas assez loin le principe
républicain, il n’en rend pas moins justement hom-
mage 4 la vertu de ce principe : il lui attribue avec
raison la prospérité de Genéve et de la Suisse, etil
en signale trés-bien le rapport avec I'esprit protes-
tant. Il faut live la comparaison qu'’il établit entre la
Suisse et les Etats du pape :

« La moitié du terrain de la Suisse est composée de
rochers ¢t de précipices, I'autre est peu fertile; mais quand
des mains libres, conduites enfin par des esprits éclairés,
ont cultivé cette terre, elle est devenue florissante. Le pays
du pape, au contraire, depuis Orviette jusqu’a Terracine,
dans 'espace de plus de cent vingt milles de chemin, est
inculte, inhabité, et devenu malsain par la disette; on
peut y voyager une journée entidre sans y trouver ni
hommes, ni animaux. Il y a plus de prétres que de cultiva-
teurs; on n'y mange guére d’autre pain que du pain azyme.
C'est 1a ce pavs qui était couvert, du temps des anciens
Romains, de villes opulentes, de maisons superbes, de mois-
sons, de jardins et d’amphithéatres. Ajoutons encore  ce
contraste que six régiments suisses s’empareraient en quinze
jours de tout I'Etat du pape. Qui aurait fait cette prédiction
A César, lorsqu’en passsant il vint battre les Suisses au nom-
bre de prés de quatre cent mille, I'aurait bien étonné. »

Mais, en méme temps, Voltaire s’éléve contre cer-
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taines lois que condamnait sa raison, c’est-a-dirc
la raison elle-méme :
Contre les lois somptuaires :

« On ne doit pas plus régler les habits du riche que les
haillons du pauvre, Tous deux, également citoyens, doivent
étre également libres. Chacun s’habille, se nourrit, se loge
comme il peut. Si vous défendez au riche de manger des
gélinottes, vous volez le pauvre, qui entretiendrait sa famille
du prix du gibier (u'il vendrait au riche. Si vous ne voulez
pas que le riche orne sa maison, vous ruinez cent artistes.
Le citoyen qui, par son faste, humilie le pauvre, enrichit le
pauvre par ce méme faste beaucoup plus qu'il ne Uhumilie.
L’indigence doit travailler pour I'opulence, afin de s’égaler
un jour A elle. »

Contre les entraves apportées a la liberté de la
presse :

« Dans une république digne de ce nom, la liberté de
publier ses pensées est le droit naturel du citoyen. 11 peut se
servir de sa plume comme de sa voix : il ne doit pas étre
plus défendu d’écrire que de parler; et les délits faits avec
la plume doivent étre punis comme les délits faits avec la
parole. Telle est la loi d’Angleterre, pays monarchique, mais
ou les hommes sont plus libres qu'ailleurs, parce qu'ils sont
plus éclairés, »

Contre I'immixtion de la puissance ecclésiastique
dans le gouvernement civil :
17,
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« (est insulter la raison et les lois de prononoer ces mots:
gouverncment civil et ecclésiastique. 1l faut dire : gouver-
nement civil et réglements ecclésiastiques, »

Par exemple, contre le droit que la puissance
ecclésiastique g'était arrogé d’infliger aux citoyens
d’humiliantes censures :

« Une assemblée ecclésiastique, qui présumerait de faire
meltre A genoux un citoyen devant elle, jouerait le rdle d'on
pédant qui corrige des enfants, ou d’un tyrap qui punit des
esclaves. »

Contre celui qu’elle s'dtait réservé de nommer
tous les professeurs :

« Quand les temps ont sensiblement changé, il y a des lois
qu'il faut changer. Ainsi lorsque Triptoléme apporta I'usage
de la charrue dans Atheénes, il fallut abolir la police du gland.
Dans le temps ol les académies n’étaient composées que de
prétres, et qu'eux seuls possédaient le jargon de la science,
il était convenable qu'eux seuls nommassent tous les pro-
fesseurs; c’était la police du gland : mais aujourd’hui que
les laiques sont éclairés, la puissance civile doit reprendre
son droit & nommer 2 toutes les chaires. »

Enfin contre la loi qui interdisait 4 tout catholique
d’acquérir des terres sur le territoire de la répu-
blique :

« Si une république s’est formée dans les guerres de Ia
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stante doctrine. Voyez son opuscule intitulé : La voiz
du sage et du peuple, écrit en 17560, dans le temps
des querelles pour la bulle; il y exprime la méme
opinion. Voltaire a raison de soutenir qu’il ne doit
pas y avoir deux puissances dans un Etat, et que par
conséquent I'Eglise ne doit point former un Etat dans
I'Etat; il a raison aussi de dire qu’on abuse dela
distinction entre puissance spirituelle et puissance
temporelle : cette distinction a sans doute ses périls
auxquels il faut bien prendre garde dans Pintérét
méme de la liberté; mais Voltaire va beaucoup trop
loin en posant ce principe, que le prince ou I'Etat
doit étre le maitre absolu de tous les réglements
ecclésiastiques.

« Cette raison nous enseigne que le prince doit étre maitre
absolu de toute police ecclésiastique, sans aucune restriction,
puisque cette police ecclésiastique est une partie du gouver-
nement; et, de méme que le pére de famille prescrit au
précepteur de ses enfants les heures du travail, le genre des
¢tudes, etc., de méme le prince peut prescrire 2 tous les
ecclésiastiques, sans exception, tout ce qui a le moindre
rapport i l'ordre public. »

Dans l'article du Droit canonique du Dictionnaire
philosophique, il dit encore plus explicitement :

«1Il est de toute évidence que, dans une religion, dont
Dieu est représenté comme 'auteur, les fonctions des mi-
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celte assemblés décréla la constitution civile du
clergé. C'est ainsi que plus tard la Convention adopta
Perreur de Rousseau en décrétant le culte de I'Etre
supréme. Vous voyez par ces deux exemples quelles
fAcheuses conséquences peut avoir dans la pratique
la déviation aux vrais principes. Vous voyez aussi
combienil est difficile, méme aux plus grands esprits,
de saisir ces vrais principes, puisque ni Rousseau,
ni Voltaire, ni méme Montesquieu ne les ont pas
toujours bien discernés.

Puisque le cours de cette lecon m’a amené & par-
ler des idées de Voltaire sur la question des rapports
de ’Eglise et de PEtat, je ne veux pas quilter ce sujet
sans dire un mot de son opinion sur une question
qui est plus que jamais i l'ordre du jour et qui
semble se précipiter vers sa solution : la suppression
du pouvoir tempore] du pape. Voltaire a fait & ce
pouvoir, comme en général & tous les priviléges du
clergé, une guerre acharnée. Il y a de lui, entre
autres choses sur cetle question, un dcrit dont les
premiéres éditions portaient des titres erronés (1),
et dont le vrai titre était : Les droits des uns et les
usurpations des autres, c’est-d-dire les droits des

(1) La premiére éditign porte ce titre : Les droils des hommes et
los usurpations des autres ; une édition publiée & Gendve, celui-ci:
Les droiis de Diou ot les usurpations dos autres,
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hommes et les usurpations des papes. Le premier
chapitre de cet écrit, intitulé : Un prétre de Christ
doit-il étre souverain, commence ainsi :

« Pour connaitre les droits du genre humain, on n’a pas
besoin de citations. Les temps sont passés ot des Grotius et
des Puffendorf cherchaient le tien et le mien dans Aristote
et dans saint Jérome, et prodiguaient les contradictions et
I'ennui, pour connaitre le juste et I'injuste. Il faut aller au
fait. »

Il y a prés de cent ans que ces lignes sont écrites,
et nous voyons, toul récemment, sur cette méme
question, les cardinaux du Sénat de France invoquer
Pautorité de Vatel en faveur du pouvoir temporel du
pape. Ces messieurs ne se doutent pas que le monde
a marché depuis le moyen 4ge. Mais ils ont beau
dire et beau faire, la théocralie n’en est pas moins
frappée & mort, et parmi ceux qui lui ont porté les
coups les plus rudes, il faut ranger Voltaire. Seule-
ment dans la guerre qu’il lui livre, il accorde trop a
la puissance civile, et sur ce point autorise trop le
despotisme : celui des Césars n’est pas moins redous-
table que celui des papes. Le progrés ne sera réel
et completqu’a la condition que tous les despotismes,
ecclésiastiques et civiis, disparaissent devant le grand
principe de la liberté.
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YOLTAIRE.

SES IDEES POLITIQUES (SUITE ET FIN).

Principe mis en lumiére par Voltaire dans son Essas sur les proba-
bilitds en fait de justice. — Commentaire du traitd des délils et
des peines, de Beccaria, et Prix de la justice et de l'humanilé:
contre la barbarie de la procédure criminelle alors usitée:— Contre
la torture. — De la proportion entre les délits et les peines. —
Sur la peine de mort : Qu’elle ne répare rien. — Contre le raffi-
nement des supplices. — Contre la confiscation. — Sur la ré-
forme des prisons. — Contre la loi du sacrilége et en général
contre l'intolérance. — Services rendus par Voltaire et par la
philosophie du xvin® siécle & la cause de la liberté de conscience.

Nous avons divisé les idées politiques de Voltaire
on deux classes, comprenant, I'une, celles qui se
rattachent & la question politique proprement dite,
4 la question du gouvernement et des droits politi-
ques, et l'autre, celles qui ont trait & ce que j’ap-
pellerai la question d’humanité dans la société,
quelle qu’en soit d’ailleurs la constitution politique.
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Vous avez vu que, sur la premiére question, la pensée
de Voltaire, tout en accusant des tendances libérales,
manquait souvent de fermeté, de précision, quelque-
fois méme de justesse ; mais il n’en est pas de méme
de la seconde : ici aucune de ces qualités ne lui fait
jamais défaut, et il y joint, de la maniére la plus
heureuse, toutes les ressources de son incomparable
esprit, depuis I'ironie la plus fine jusqu’a I’éloquence
la plus pénétrante. C’est qu’il est ici dans son véri-
table élément. Aussi, je le répéte, 14 est sa princi-
pale gloire. En nous occupant de cette nouvelle
classe d’idées, nous n’aurons donc qu’a le suivre et
i le glorifier.

Un des vices qui le frappaient et le révoltaient le
plus dans I'ancienne société, c¢’était la barbarie de la
justice et de la législation pénale. Aussi est-ce 14 un
des points sur lesquels il a surtout porté son atten-
tion, ses efforts et son influence.

Le livre de Beccaria, le Traité des délits et des
peines (1764), ce petit livre qui a changé la face du
droit criminel en Europe, était d& a I'inspiration de
la philosophie francaise. Aussi les philosophes fran-
cais I'adoptérent-ils en quelque sorte comme leur
enfant, et se chargérent de lui faire faire son chemin
dans le monde. L’année méme ot parut la traduction
de cet ouvrage par Morellet, I'ami de Voltaire (1766),
Voltaire s'empressa d’en publier lui-méme un com-
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Une circonstance d’un autre genre lui remit la
plume & la main sur la question de la réforme des
lois criminelles.

On lisaitl e 15 février 1777 dans la Gazette de
Berne :

«Un ami de 'humanité qui, content de faire le bien, veut
se soustraire A la reconnaissance publique en cachant son
nom, touché des inconvénients qui naissent de I'imperfec-
tion des lois criminelles de la plupart des états de I’Europe,
a fait parvenir, 2 la Société économique de cette ville, un
prix de cinquante louis en faveur du mémoire que la Société
jugera le meilleur sur I'objet qui suit :

Composer et rédiger un plan complet et détaillé de 1égisla-
tion sur les matitres criminelles sous ce triple point de vue:

1° Des crimes et des peines proportionnées qu’il convient
de leur appliquer ;

2° De la nature et dela force des preuves et des présomp-
Lions;

3° De la maniére de les acquérir par la voix de la procé-
dure criminelle, en sorte que la douceur de I'instruction et
des peines soit conciliée avec la certitude d’un chatiment
prompt et exemplaire, et que la société civile trouve Ia plus
grande sireté possible pour la liberté et 'humanité. »

Si Voltaire n’a pas rédigé lui-méme ce programme
(comme on est tenté de le croire en le lisant), il I'a
au moins inspiré, en tous cas, il ajouta cinquante
louis au prix proposé, pour lequel le roi de Prusseet.
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sur les successions, sur le commerce, etc., dans les
affaires criminelles, ou il y va de la vie et de I’hon-

neur des ciloyens, la plus grande probabilité ne
suffit plus.

« Pourquoi? C'est que si un champ est contesté entre
deux parties, il est évidemment nécessaire, pour I'intérét
public et pour la justice particulidre, que 'une des dewx
parties posséde le champ. Il n’est pas possible qu'il n’appar-
tienne A personne. Mais quand un homme est accusé d'un
délit, il n'est pas évidemment nécessaire qu'il soit livré au
bourreau sur la plus grande probabilité. Il est trés-possible
qu’il vive sans troubler I’harmonie de I'Etat. Il se peut que
vingtapparences contre lui soient balancées par uneseule en sa

faveur. C'est]a le cas et le seul cas de la doctrine du proba-
bilisme. »

Et & ce propos, Voltaire cite divers exemples, o,
pour s’8tre écarté de cette régle si simple et si évi-
dente, et pour avoir admis des demi-preuves, qui
au fond ne sont que des doutes, ou méme des quarts
et des huitidmes de preuves, la justice envoya des
innocents & I'échafaud, entre autres Calas et Mont-
bailli, ces deux victimes des erreurs judiciaires dont
Voltaire eut au moins la satisfaction de réhabiliter
I’honneur et de sauver la famille.

«I1 faut le dire, ajoute-t-il, ces cxemples étaient trés-
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fréquents il y a quelques années; la justice était égarée hors
de ses limites; I'attention portée aux‘affaires d’Etat, la pré-
cipitation, et je ne sais quel désir secret de se rendre redou-
tables, codta la vie & plus d'un innocent; et de cruels sup-
plices suivirent de légers délits, qu’une correction paternelle
aurait suffisamment expiés. L'Europe en fut indignée, et n’en
parle encore qu’avec une horreur douloureuse. »

2° Un autre grand principe, ¢’est que la procé-
dure criminelle ne traite pas l'accusé comme un
coupable, et qu’elle lui fournisse tous les moyens
possibles de se justifier. A ce sujet, Voltaire attaque
vivement la procédure criminelle de son temps, qui,
dit-il, « en plusieurs points semble n’avoir été dirigée
qu’a la perte des accusés. »

« Un homme est-il accusé d'un crime (1), vous I'enfermez
d’abord dans un cachot affreux; vous ne lui permettez com=
munication avec personne; vous le chargez de fer, comme si
vous l'aviez déja jugé coupable. Les témoins qui déposent
contre lui sont entendus secrétement (2) ; il ne les voit qu'un
moment a la confrontation; avant d’entendre leurs déposi-
tions, il doit alléguer les moyens de reproches qu'il a contre

(1) Commentaire sur le livre des délits et des peines; XXII.

(2) «Toutes ces procédures secrétes, dit Voltaire dans le Prix de
la justice et de 'humanilé (art. 24), ressemblent peut-étre trop a
}a méche qui brile imperceptiblement pour mettre le feu & la
bombe. »
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eux; il faut les circonstancier; il faut qu’il nomme an méme
instant toutes les personnes qui peuvent appuyer ces moyens;
il n’est plus admis aux reproches aprés la lecture des dépo-
sitions. S'il montre aux témoins, ou qu’ils ont exagéré des
faits, ou qu’ils en ont omis d’autres, ou qu'ils se sont trom-
pés sur les détails, la crainte du supplice les fera persister
dans leur parjure. Si des circonstances que l’accusé aura
énoncées dans son interrogatoire sout rapportées différem-
ment par les témoins, c’en sera assez 3 des juges ignorants
ou prévenus pour condamner un innocent »,

« Quel est I'homme que cette procédure n’épouvante pas’
Quel cst 'homme juste qui puisse étre sar de n’y pas suc-
comber? O juges! Voulez-vous que I'innocent accusé ne
s'enfuie pas, facilitez-lui les moyens de se défendre ». -

« La loi semble obliger le magistrat & se conduire envers
I'accusé plutdt en ennemi (u’en juge. Ce juge est le maitre
d’ordonner la confrontation du prévenu avec le témoin (et
si hesoin est, confronter, dit I'ordonnance de 1670, tit. VI,
art. 1°7). Comment une chose aussi nécessaire que la con-
frontation peut-elle étre arbitraire o ?

3° Un des moyens les plus barbares et les plus
absurdes de la procédure criminelle de ce temps,
c'élait la question ou la torture. Comme Montes-
quieu, comme Beccaria, Voltaire s'éléve avec force,
a plusieurs reprises, contre cetle monstrueuse inep-
tie, que plusieurs Elats de ’'Europe venaient enfin
d’abolir, mais qui subsistait encore en France el
dans beaucoup d’autres pays.
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« Elle est prohibée avec exécration (écrit Voltaire en 1777,
dans le Priz de la justice et de .I'humanité) dans le vaste
empire de la Russie. Elle est aholie dans tous les Etats du
héros du sicle, le roi de Prusse; dans ceux de I'impératrice
reine; le juste et bienfaisant landgrave de Hesse I'a pro-
scrite; elle est abhorrée dans I’Angleterre et dans d’autres
gouvernements. »

Malheureusement Voltaire admet une exception
en faveur de la torture.

« Joserais croire, dit-il au mé¢me licu (art. 24), qu'il n’a
été qu’un seul cas ou la torture parut nécessaire; et c’est
Passassinat de Henri IV, I'ami de notre république, I'ami de
I’Europe, celui du genre humain. Le crime de sa mort per-
dait la France, exposait nos provinces, troublait vingt Etats.
L'intérét de la terre était de connaitre les complices de
Ravaillac. »

Voltaire n’admet que cette seule exceplion, mais
cela est déja heaucoup trop : il n’y a pas d’exception
a la loi qui repousse une pareille monstruosité. Sur
ce point, I'impératrice de Russie se montra plus
libérale que lui : elle proscrivit la question sans
aucune réserve, bien que, parmi les jurisconsultes
qu’elle avait consultés; ceux mémes qui en deman-
daient la suppression, fussent d’avis de la conserver
pour le crime de 1ése-majesté.

Saufce point, nul n’a parlé avec plus de force contre
BARNI. I—18
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la torture. Ecoutez ce qu'il en dit dans son Com-
mentaire sur le livre- des délits et des peines (XII):

« Tous les hommes, étant exposés aux attentats de la vio-
lence ou de la perfidie, détestent les crimes dont ils peuvent
8tre les victimes. Tous se réunissent & vouloir la punition
des principaux coupables et de leurs complices : et tous,
cependant, par une pilié que Dieu a mise dans nos ceurs,
s'élévent contre les tortures qu’on fait souffrir aux accusés
dont on veut arracher I'aven. La loi neles a pas encore
condamnés, et on leur inflige, dans I'incertitude ot I'on est
de leur crime, un supplice beaucoup plus affreux que la
mort qu’on leur donne, quand on est certain qu'’ils la méri-
tent. Quoi! J'ignore encore si tu es coupable, et il faudra
(fue je te tourmente pour m’éclairer; et, situ es innocent,
je m'expierai point envers toi ces mille morts que je tai fail
souffrir, aulieud’une seule que je te préparais! Chacun fris-
sonne a cette idée.....

» J'ai honte d’avoir parlé sur ce sujet, aprés ce qu’en a dit
I'auteur Desdélitset des peines. Je dois me borner a souhaiter
(u’on relise souvent'ouvrage de cet amateur de humanité. »

Et dans le priz de la justice et de I’humanité
(art. 24) : '

« On ne rencontre, dans les livres qui tiennent lieu do
Cude en France, que ces mots affreux ¢ question prépard-
toire, question provisoire, question ordinaire, qnestion e\-
traordinaire, question avec réserve de preuves, question sans
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.réserve de preuves, question en présence de deux conseil-
lers, question en présence d'un médecin, d’un chirurgien;
question qu'on donne aux femmes et aux filles, pourvn
qu’elles ne soient pas enceintes. Il semble que tous ces livres
aient été composés par le bourreau.

» On est bien surpris de trouver dans ce Code d’horreur
une lettre du chancelier d’Aguesseau, du 4 janvier 1734,
dans laquelle sont ces propres termes: «ou la preuve du
crime est compléte, ou elle ne I'est pas. Au premier cas, il
n’est pas douteux qu’on doive prononcer la peine portée par
les ordonnances ; mais, dans le dernier cas, il est aussi cer-
tain que I'on ne peut ordonner que la question ou un plus
ample informé.

» Quel est donc I'empire du préjugé, illustre chef de la
magistrature! Quoi! vous n’avez point de preuves, et vous
punissez pendant deux heures un malheureux par mille
morts, pour vous mettre en droit de lui en donner une d’un
moment! Vous savez assez que c’est un secret sir pour faire
dire tout ce qu’on voudra A un innocent qui aura des mus-
cles délicats, et pour sauver un coupable robuste. On I'a tant
dit! Il en est tant d’exemples! Est-il possible qu'il vous soit
égal d’ordonner ou des tourments affreux ou un plus ample
informé? Quelle épouvantable et ridicule alternative!»

4 11 est encore un grand principe, un principe
fondamental en matiére criminel : ce principe, pro-
clamé par Montesquieu, développé par Beccaria,
défendu par Voltaire est celui d’une juste proportion
entre les délits et les peines, entre les crimes et les
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chdtiments. Cette proportion est commandée i la
fois par la justice et par I'intérét de la société.

«En Allemagne ¢t en France, dit Voltaire (Priz de la
Justice et de I"humanité, art. 2), on fait expirer sur la roue,
sans distinction, ceux qui ont commis des vols sur les grands
chemins, et ceux qui ont joint le meurtre 2 la rapine. Com-
ment n’a-t-on pas vu que c’était avertir ces brigands d’étre
assassins, afin d’exterminer les objets et les témoins de leur
crime? Punissez, mais ne punissez pas aveuglément. Punis-
sez, mais utilement. Si on peint la justice avec un bandeau
sur les yeux, il faut que la raison soit son guide. »

On frémit quand on songe & tous les délits, réels
ou imaginaires, ol I'ancienne législation appliquait
la peine de mort. Je dis réels ou imaginaires, car
elle punissait de mort outre 'hérésie et le sacrilége,
dont je ne parle pas ici, parce que je veux mettre a
part tout ce qui se rattache  la question de la tolé-
rance et de la liberté religieuse, la magie et la
sorcellerie, c'est-d-dire soit le charlatanisme, qui
Jnérite tout au plus une peine correctionnelle, soit
la folie, qui n’est passible d’aucune peine, mais seu-
lement de l'incarcération quand elle est dangereuse.

Elle punissait de mort non-seulement le vol sur
les grands chemins, mais dans certains pays le vol
domestique :
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donnée. — Vous qui travaillez & réformer ces lois, voyez
avec le jurisconsulte M. Beccaria, 8'il est bien raisonnable
que, pour apprendre aux hommes & détester ’homicide, des
magistrats soient homicides, et tuent un homme en grand
appareil. Voyez 8'il est nécessaire de le tuer quand on peut
le punir autrement, et 8’il faut gager un de vos compatriotes
pour massacrer utilement votre compatriote, excepté dans
un seul cas : c'est celui ou il n'y aurait pas d’autre moyen
de sauver la vie’du plus grand nombre. C’est le cas oil I'on
tue un chien enragé. Dans toute autre occurence, condam-
nez le criminel A vivre pour &tre utile; qu’il travaille conti-
nuellement pour son pays, parce qu’il a nui & son pays. II
faut réparer le dommage, la mort ne répare rien. »

La mort ne répare rien, voila un des plus forts
arguments qu’on puisse faire valoir contre la peine
de mort. Voltaire aurait pu ajouter qu’outre qu’elle
ne répare rien, elle est elle-méme irréparable. Or,
la justice humaine est toujours faillible.

6° A plus forte raison Voltaire s’éléve-t-il contre
tous ces raffinements dans les supplices ou I’on voit,
comme il dit trés-bien (Commentaire 1I), que I’es-
prit humain s’est épuisé & rendre la mort affreuse,
et qui semblait plutdt inventés par la tyrannie que
par la justice. — « Aucun supplice, dit-il (Priz,
art. 26), n'est permis au dela de la simple mort. »
Mais au xvir siécle, ces supplices raffinés étaient
encore usités. Je n’en veut citer qu’un exemple dont






320 SEIZIEME LECON.

briler la main dans un brasier rempli de soufre allung;
ensuite, il fut tenaillé avec de grosses pinces ardentes, aux
bras, aux cuisses et ala poitrine. On lui versa du piomb fondu
avec de la poix-résine et de I'huile bouillante sur toutes les
plaies. Ces supplices réitérés lui arrachaient les plus affreux
hurlements. Quatre chevaux vigoureux, fouettés par quatre
valets de bourreau, tiraient les cordes qui portaient sur les
plaies sanglantes et enflammées du patient; les tirades et les
secousses durgrent une heure. Les membres s’allongérent et
ne se séparérent point. Les bourreaux coupérent enfin quel-
ques muscles. Ses membresse détachérent I'un aprés 1'autre,
Damiens, ayant perdu deux cuisses et un bras respirait
encore; il n’expira que lorsque le bras qui lui restait fat
séparé de son tronc tout sanglant. Les membres et le tronc
furent jetés dans un bucher préparé a dix pas de I'écha-
faud (1). »

Voltaire n’ajoute pas a ce récit une seule réflexion.
Il n’ose pas sans doute : la chose est trop délicate;
mais cette simple relation n’en dit-elle pas plus que
toutes les réflexions ?

Ajoutons avec lui que le pére, la femme, la fille
de Damicns, quoique innocents, furent bannis du
royaume, avec défense d’y revenir sous peine d’étre
pendus, et que tous ses parents furent obligés, par

(1) Histoire des Parlements de Paris, ch, LXvil.
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police devraient remédier. & cette négligence inhumaine et
dangereuse. »

-Toutes ces questions ne sont pas sans doute trai-
tées avec toute la rigueur, toute la profondeur, toute
I’étendue qu’elles comportent; mais sur tous ces
points Voltaire fait entendre la voix méme de I'hu-
manité, el il lui emprunte ses accents les plus péné-
trants. Aussi a-t-il puissamment coucouru a la
réforme de la jurisprudence criminelle en France
et en Europe. Quand on mesure le progrés qui s’est
fait dans cette voie, on ne saurait avoir trop de recon-
naissance pour les esprits auxquels nous les devons,
les Montesquieu, les Beccaria, les Voltaire. 11 s’en
faut que tout soit fait, il s’en faut que tout vertige
de barbarie ait disparu de nos codes; mais. nous
n’avons qu’a suivre ces grands esprits dans la voie
qu’ils nous ont ouverte pour effacer les derniers
restes de 'ancienne barbarie.

Mais c’est surtout aux institutions et aux lois intro-
duites dans le monde par la superstition et le fana-
tisme que Voltaire fait une guerre acharnée. Ces
deux terribles fléaux n’ont jamais en de plus ardent
ennemi; c’est & les poursuivre et  les détruire qu’il
a consacré toule sa vie et toutes ses -ceuvres. Il y,
revient sans cesse, et sans cesse leur porte de nou-
veaux coups. Li est Pcenvre capitale de sa vie; laest
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en quelque sorte U'unique but de sa philosophic : il
finit par n’en plus connaitre d’antre (1). Aussi les
lois qu'ont enfantées le fanatisme et la superstition
sont-elles surtout celles qui excitent son indignation
et appellent ses foudres.

Dans son Commentaire de Beccaria et dans le
livre de la justice et de 'humaité,il tonne contre
les peines civiles, particuliérement contre la peine de
mort infligée aux hérétiques, c’est-a-dire & ceux qui
s’écartent de la religion dominante.

Voltaire ne s’attaque pas ici seulement au moyen
dge, mais 4 son temps. « Un prédicant calviniste,
dit-il en rappelantI'édit de 1744 (Commentaire), un
prédicant calviniste, qui vient précher ses ouailles
dans cerlaines provinces est puni de mort, s'il est
découvert, et ceux qui lui ont donné & souper et a
coucher sont envoyés aux galéres perpétuelles. » —
Et 1l ajoute plus loin, & propos de la confiscation,
que leurs biens sont confisqués, et que leur femme
et leurs enfants sont réduits & mendier leur pain.
(e n’était pas 1a de I'histoire ancienne.

{1, Dans le recueil des lettres inédites, récemment publi¢ sous
ce titre : Voltaire & Ferney, on lit les lignes suivantes adressées par
Voltaire 3 madame Gabriel Crammer, a propos de la mort de N. du
Commun : « OQui, c¢’était un philvsophe, mais il était philosophe
pour lui, et il me faut des gens qui le soient pour les autres, des
esprils qui répandent la lumiére et rendent lc fanatisme exécrable, »

.
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1l ne s'éléve pas avec moins de force contre la loi
qui punissait de mort le sacrilége; il rappelle et
commente ces belles paroles de Montesquieu : «ll
faut honorer la divinité, et non la venger. »

« Pesons ces paroles : elles ne signifient pas qu'on doive
abandonner le maintien de V'ordre public; elles signifient,
comme le dit le judicienx autenr des Délits et des peines,
qu'il est absurde qu’un insecte croie venger I'Etre supréme.s

Ce n’était pas 14 non plus de 'histoire ancienne.
Laterrible aventure du chevalier Labarre est de 1766,
c’est-a-dire de I’année méme, ou Voltaire publia son
commentlaire de Beccaria. Il rappelle lui-méme cette
catastrophe dans le Livre de la justice et de Ihu-
manité, et termine ainsi I'article qu’il consacre 4 la
loi du sacrilége :

«Quand on se représente que des citoyens, d'ailleurs
judicieux, ont signé le matin une si abominable boucheric,
et qu'ils vont le soir passer le temps chez les dames, entendre
et dire des plaisanteries, et méler des cartes de leurs mains
ensanglantées, peut-on concevoir de tels contrastes? Et n’est-
on pas fortement tenté de renoncer a la société des hommes?»

Le supplice d’un innocent, dont le fanatisme joint
a Ja barbare législation du temps avait causé la
perte, Paffaire de Calas, je I'ai déji dit, lui suggéra
un (raité sur la tolérance (1763).






326 SEIZIEME LEGON.

des places de sGreté A une faction, mais de laigser vivre w
peuple paisible, d'adoucir des édits autrefois pent-tre néces-
saires et qui ne le sont plus. Ce n'est pas & nous d'indiquer
au ministére ce qu'il faut faire; il suffira de I'implorer pour
des infortunés. »

Citons encore la conclusion de I'ouvrage, oix éclate
si bien I'esprit qui anime Voltaire :

« Cet écrit sur la tolérance est une requéte que ’humanilé
présente au pouvoir et 2 la prudence. Je séme un grain qui
pourra un jour produire une moisson. Attendons tout du
temps, de la bonté du roi, de la sagesse de ses ministres, et
de 'esprit de raison qui commence d répandre partout sa
lumiére.

La nature dit 2 tous les hommes : Je vous ai fait naftre fai-
bles et ignorants... Puisque vous &tes faibles, secourez-vous;
puisque vous étes ignorants, éclairez-vous et supportez-vous.
Quand vous seriez tousdu mémeavis, ce qui certainement n’ar-
rivera jamais, quand il n’y aurait qu'un seul homme d'un avis
contraire, vous devriez lui pardonner ; car c’est moi qui le fais
penser comme il pense. Jevous ai donné des bras pour cultiver
la terre et une petite lueur de raison pour vous conduire ; j'ai
mis dans vos ceeurs un germe de compassion pour vous aider
les uns les autres dsupporter la vie. N'étouffez pas ce germe,
nelecorrompez pas, apprenez qu’il est divin, et ne substituez
pas les misérables fureurs de I'école 2 la voix de la nature. »

Le grain semé par Voltaire, pour parler son lan+
gage, produisit en effet sa moisson, une riche et
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~ belle moisson. Peu d’années aprés sa mort, en 1787,
T état civil était légalement restitué aux protestants,
et bientot la Révolution de 1789 leur rendait, outre
les droits civils, les droits politiques. Ce fut en grande
partie I'ceuvre de Voltaire. On I'oublie trop aujour-
d’hui : c’est & la philosophie du xvnr siécle, c'est a
Voltaire en particulier qu’est dd ce grand acte
accompli par la Révolution frangaise, d’avoir rendu
les droits civils et politiques indépendants de la diffé-
rence de religion, et d’avoir ainsi vraiment satisfait
au principe de la liberté de conscience. Jusque-la les
proteslants ne jouissaient de ces droits que dans les
pays ou ils étaient les maitres, et ces droits, trop
souvent ils les refusaient aux autres ; a partirde cette
époque, ils furent admis, au moins en France, aux
mémes droits civils et poliliques que les autres
citoyens ; et, dans les pays ol régnait le protestan-
tisme, ils durent & leur tour se relicher toujours
davantage de leur vieille intolérance, et faire une
part de plus en plus large au principe de la liberté
de conscience, c’est-a-dire en définitive & leur
propre principe. Ce principe est en effel contenu
en germe dans la Réforme, mais c’est la philosophie
du xvi® siécle qui a développé ce germe. Il n’a
pas encore, il est vrai, produit tous ses fruits :
il reste heaucoup & faire; mais il a été déja beau-
coup fait, et c'est, je le répéte, & la philosophie
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du xvin® siécle, aprés la Réforme, qu’cn revient
I'honncur. Il n’y aurait pas moins d’injustice et
d’ingratitude i oublier les services de I'une que
ceux de l'autre. '
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C'est aussi 'humanité que nous avons entendue
dans ce grand procés intenté par Voltaire 4 I'intolé-
rance, et, sur ce point encore, sur ce point surtout,
c’est a lui, en grande partie, qu'est di le progrés
qui s’est fait dans les institutions et dans les lois, en
méme lemps que daus les idées et dans les meeurs.
(’est encore I’humanité que nous allons entendre au-
jourd’hui s’élever, par la voix de Voltaire, contre
I'esclavage, contre le servage et contre celte grande
barbarie qu’on appelle la guerre.

1. On parle souvent de I'esclavage comme d’une
institution de I'antiquité, qui aurait disparu avec le
christianisme. On oublie que si, chez les peuples
modernes, cette institution s’est transformée dans le
servage, qui vaut mieux sans doute que le pur escla-
vage, mais qui est encore de la servitude, elle a
aussi refleuri dans son ancienne forme parmi les
nations chrétiennes,. au nouveau monde, ou elle
subsiste encore, de telle sorte que le monde moderne
a eu et a encore 4 la fois des esclaves et des serfs,
cumulant ainsi toutes les sortes d’esclavages. On dira
que ces nouveaux esclaves ne sont pas des hommes,
parce qu’ils sont noirs de la téte aux pieds; ala

a présent dans les lois criminelles de la Franco; par un honnéle
homme qui, depuis qu'il connatt ces lois, n'est pas bicn sor de n'dire
pas pendu un jour, 1788, .
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bonne heure, il n'y a rien & répondre & cet argu-
ment. *

L’eselavage était donc une des institutions sociales
que la philosophie du xvin® siécle trouvait en face
d’elle. Elle ne pouvait manquer de flétrir et d’atta-
quer un tel attentat & 'humanité. Elle reprit sur ce
point la polémique instituée par les stoiciens, Sé-
néque, Epictéte, Dion (1), contre celte institution,
que le moyen Age avait sanctionnée, en s’appuyant
4 la fois sur I'autorité d’Aristote et sur celle des apd-
tres ou des Péres de I'Eglise, et qui, jusqu’an xvr°
siécle, n’avait point trouvé de contradicteur.

Montesquieu ouvre ici encore la carriére. «1l peint,
dit Voltaire, qui le critique et méme le persiffle sou-
vent, mais qui sail aussi lui rendre hommage, il
peint I'esclavage des négres avec le pinceau de Mo-
lidre. » Voltaire, & son lour, vient méler sa voix &
celle de Montesquieu pour venger '’humanité outra-
gée et allaquer un si mounstrueux abus.

Ceux qui défendaient I'esclavage invoquaient 'au-
torité de Puffendorf, disant qu’il a élé établi ¢ par
un libre consentement des parties et par un contrat
de faire afin qu'on nous donne.» Voltaire se con-

(1) Voyes V'Histoire des théories et des idées morales dans lanti-
quild, par J. Denis. t. 11, p. 20 ot suivantes.
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tente de leur répondre : « Je ne croirai Puffendorf
que quand il m’aura montré le premier contrat. »

On invoquait aussi I'autorité de Grotius. ¢ Grolius
demande si un homme fait captif a la guerre a le
droit de s’enfuir (et remarquez qu’il ne parle pas
d’un prisonnier sur sa parole d’honneur). Il décide
qu’iln’a pas ce dreit. »—« Que ne dit-il aussi, ajoute
Voltaire pour le réfuter, qu'ayant été blessé, il n’a
pas le droit de se faire panser? La nature décide
contre Grotius. »

On alléguait, d’ailleurs, en faveur de I’esclavage,
I'intérét méme des esclaves, Ce théme avait été ré-
cemment développé par un de ces esprits qui, par
amour du paradoxe ou du bruit, se plaisent & soute-
nir les plus mauvaises causes (la race n’en est pas
perdue), par un apologiste de Tibére, de Néron, des
Jésuites et du despotisme,par Linguet,dans sa¥Aéorie
des lois civiles (1767).Voici comment Voltaire résume
Popinion de Linguet et la réfute :

«J'ai lu depuis peu au mont Krapack, ou I'on sait que je
demeure, un livre fait 2 Paris, plein d’esprit, de paradoxes,
de vues et de courage, tel A quelques égards que ceux de
Montesquien et écrit contre Montesquieu. Dans ce livre, on
préfere hautement 1'esclavage 2 la domesticité, et surtout 2
Iétat libre de manceuvre. Ony plaint le sort de ces malheu-
reux hommes libres, qui peuvent gagner leur vie ou ils
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ques mots, cetle monstrueuse institution de -son iro-
nie et de son bon sens, A la fois si spirituel et si hu-
main. Quelques lignes de cet écrivain valent souvent
beaucoup mieux que bien des gros traités.

2. Si l'esclavage subsistait encore au temps de
Voltaire sous sa forme antique, comme il subsiste
encore aujourd'hui, bien que depuis ce temps plu-
sieurs nations, I'Angleterre, la France (en 1848),
I'aient aboli dans leurs colonies, ¢’était en Amérique,
Chose curieuse, c’est dans le nouveau monde qu’a
reparu, dans toute salaideur, cette plaie de I’ancien
monde. Mais en Europe, dans la plupart des Etats,
Yesclavage avail pris une ffouvelle forme, celle du
servage; et sous cette forme, il existait encore en
France et dans beaucoup d’autres pays au siécle de

Voltaire.

« Plus d’une belle dame, A Paris, dit notre philosophe (1),
bien brillante dans une loge de I'Opéra, ignore qu’elle des-
cend d'une famille de Bourgogne ou du Bourbonnais, ou de
la Franche-Comté, ou de la Marche, ou de I'Auvergne, et
que sa famille est encore esclave mortaillable, mainmortable. »

« Au sein de la liberté et des plaisirs de la capitale, dit-il
ailleurs (2), on aura peine i croire qu'il est encore des

(1) Dictionnaire philosophigue, art, ESCLAVES.
(2) Eztrait d'un mémoire pour Uentidre abolition de la servitude
en France.
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« Un enfant, ajoute Voltaire, quitte-t-il la maison pater-
nelle pour aller chercher fortune ailleurs, ou acquérir la
liberté, il perd le droit de succéder 2 son peére : le seigeeur
est son héritier.

» Une mére, passant i de secondes noces, emméne-t-¢lle
son enfant : s’il meurt, le seigneur est son héritier. »

Voild pour I'esclavage personnel. « L’esclavage
réel est celui qui est affecté 4 une habitation. »

«Le serf est privé de la faculté d’bypothéquer et de
vendre son bien, et par conséquent, il ne peut, ni faire des
empruuts pour aﬁiorer ses terres, ni se livrer an com-
merce (1). ’

» Les femmes qui méme apportent a leurs maris une dot
en argent n'ont point d’hypothéque sur leurs biens pour
sireté de cette dot. »

. Une conséquence de cette servitude, c’est que
I’étranger qui venait habiter la terre & laquelle elle
élait attachée et qui y restait plus d’un an, devenait
& son tour le serf du seigneur.

« 11 est arrivé quelquefois qu'un négociant francais, pére
de famille, attiré par ses affaires dans ce paysbarbare (le Jura),
y ayant pris une maison a loyer pendant une année, et étant
morl ensuite dans sa patrie, dans une autre province de

(1) Eatrait d'un mémoire, elc.
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France, sa veuve, ses enfants, ont €té tout étonnés de voir
des huissiers venir s’emparer de leurs meubles, les vendre
au nom de saint Claude, et chasser une famille entiére de la
maison de son pére (1). »

Telles étaient les servitudes qui pesaient encore &
celte époque sur une partie de la France, en parti-
culier sur la Franche-Comté.

« On demande, a ce propos, dit Voltaire (2), comment la
comté de Bourgogne eut le sobriquet de franche avec une’
telle servitude. C’est sans doute comme les Grecs donnérent
aux Furies le nom d’E'uménides, bons cecurs, »

Les moines usaient et abusaien#¥argement pour
leur part de cet état de choses. »

« Les corps ecclésiastiques se sont toujours montrés les
plus empressés i s’arroger ce droit odicux de-servitde, & «
Pétendre au dela de ses bornes et 2 I'exercer avec gius de'
dureté. Les moines possédent la moitié des terres de l*
Franche-Comté, et toutes ces terres ne-sont peuplées que de
serfs (3). »

On sait avec quelle ardeur Voltaire prit en main la

(1) Au roi en son conseil pour les sujels du roi qui rcclament la
liberté en France conlre des moines bénédiclins devenus chanoines de
Saint-Claude en Franche-Comlé.

(2) Dictionnaire philosophigue.

(3) Extrait d'un mémoire, elc.
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cause des serfs du Jura contre les moines de Saint-
Claude; cette cause, malgré I'inutilité de ses efforts,
il ne cessa de la soutenir, presque jusqu’a sa mort.
De 1760 4 1776, il publia toutes sortes d’écrits pour
les habitants du mont Jura et du pays de Gez, re-
quétes, suppliques, remontrances, mémoires, ouvra-
ges de forme légére. Mais il avait affaire, cette fois,
a trop forte partie : il ne put obtenir I’affranchisse-
ment des mainmortables des moines de Saint-Claude;
et méme quand, par I'édit de 1778, le roi Louis XVI
rendit la liberté aux serfs de ses domaines, les moines
de Saint-Claude se gardérent bien de suivre cet
exemple. Voici comment Voltaire (1) fait parler leurs
mainmortables.

« Quand nous avons fait quelques remontrances modestes
sur cette étrange tyrannie de gens qui ont juré a Dieu d’étre
pauvres et humbles, on nous a répondu : il y a six cents ans
qu'ils jouissent de ce droit; comment les en dépouiller?
Nous avons répliqué humblement : il y a trente ou quarante
mille ans, plus ou moins, que les fouines sont en possession
de manger nos poulets; mais on nous accorde la permission
de les détruire quand nous les rencontrons.

N. B. — C’est un péché mortel dans un chartreux de man-
ger une demi-once de mouton; mais il peut, en sireté de
conscience, manger la substance de toute une famnille. J'ai
vu les chartreux de mon voisinage hériter cent mille écus

(1) Dicti ire phil hique.

f {thie 4
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d’affranchissement. Si sa voix ne ful pas écontée
tout de suite, elle finit par se faire entendre, etle
mouvement d’affranchissement dont il a été I'un des
premiers et I'un des plus ardents & donner le signal
s'est propagé et continue aujourd’hm ; il vient
méme de gagner la Russie.

3. L’homme qui protestait, au nom de I’humanité,
contre toute barbarie, ne pouvait pas rester muet
sur la plus grande de toutes les barbaries, sur la
guerre. Sans doute la guerre est 1égitime, quand elle
est nécessaire pour défendre le droit (de méme que
'emploi de la force dans le cas de légitime défense);
mais il est rare qu’elle n’ait pas un autre but, et,
fut-elle 1égitime, elle est toujours un moyen barbare;
car avec elle, c’est toujours en définitive la force qui
décide, et le droit triomphdat-il avec elle, il ne
triomphe qu’au prix du sang. Aussi faut-il espérer
quelle s’éloignera de plus en plus & mesure que
progressera la civilisation. Personne n’a peint en
traits plus vifs que Voltaire la barbarie de la guerre
et la futilité des causes qui I’engendrent d’ordinaire.
(e n'est pas qu’il se fasse le disciple de I'abhé de
Saint-Pierre (1). Il avait I'esprit trop pratique pour

(1) Il 'y a bien un écrit de Voltaire qui a pour titre : De la paix
verpétuelle (par le docteur Goodheart, traduction de M. Chambon,
4769); mais ce titre est destiné a dissimuler le but de I'ouvrage,
oil 'auteur engage une trés-vive polémique contre le christianisme.
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aux oreilles du prince, dont le droit est incontestable. 1l
trouve incontinent un grand nombre d’bommes qui n'oat
rien 2 perdre: il les habille d’un gros drap blen 2 cent dix
sous l'aune, borde leur chapeau avec du gros fil blanc, les
fait tourner & droite et & gauche, et marche 2 la gloire.

»Les autres princes, qui entendent parler de cette équipée,
y prennent part, chacun selon son pouvoir, et coavrent une
petite étendue de paysde plus de meurtriers mercenaires que
Gengis-Kan, Tamerlan, Bajazet, n’en traiaérent i leur suite.

» Des peuples assez éloignés entendent dire qu'on va se
battre, et qu’il y a cinq ou six sous par jour & gagner pour
eux, s'ils veulent étre de la partie; ils se divisent anssitdt en
deunx bandes comme des moissonneurs, et vont vendre leors
services A quiconque veat les employer.

» Ces multitudes s’acharnent les unes contre les autres,
non-seulement sans avoir aucun intérét au procés, mais sans
savoir méme de quoi il s’agit.

» On voit & la fois cinq ou six puissances belligérantes,
tantdt trois contre trois, tantdt dcux contre quatre, tantit
une contre cing, se détestant toutes également les unes les
autres, s’unissant et s’attaquant tour a tour; toutes d'accord
en un seul point, celui de faire tout le mal possible.

» Le merveilleux de cette entreprise infernale, c’est que
chaque chef des meurtriers fait bénir ses drapeaux, et invoque
Dieu solennellement avant d’exterminer son prochain. Si un
chef n'a en que le bonheur de faire égorger deux ou
trois mille hommes, il n’en remercie point Dieu; mais
lorsqu’il y en a eu environ dix mille d’exterminés par le feu
et par le fer, et que, pour comble de grice, quelque ville 2

|
|
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sont les cris des femmes et des enfants expirants sous des
ruines, le tout pour les prétendus intéréts d’un homme que
10US ne Connaissons pas. »

Et c’est aprés avoir ainsi parlé de la guerre que
Voltaire ajoute : « ce qu'il y a de pis, c’est quela
guerre est un fléau inévitable.»— Maissi elle est une
chose si barbare, si atroce, si absurde, si contraire &
'humanité et a la raison, pourquoi déclarer qu’elle
est un fléau inévitable? 11 est vrai que I'histoire nous
montre partout les nations armées les unes contre
les autres; mais doit-on nécessairement juger de
I'avenir par le passé? Ou il faut désespérer de la rai-
son, ou il faut croire qu’elle finira par triompher de
la folie et de la barbarie des hommes.

Telles sont les principales idées de Voltaire ; tel est,
en matiére politique et morale, I'esprit de Voltaire,
suivant une expression qu’on aimait & employer au
xvire siécle, qui futen effet le siécle de ’esprit. Vous
le voyez, c’est celui méme de Phumanité, car avec
Voltaire il faut toujours en revenir 4 ce mot.

Cet amour de humanité ne lui permettait de
rester étranger a aucune question relative au bien
public. 1l n’élait pas de ceux qui pratiquent celte
vieille maxime des moines : « Laisser aller le monde
comme il va, faire son devoir tellement quellement,
et dire toujours du bien de monsieur le prieur, »
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économistes (1), il 8'est rangé de leur cété, toutes les
fois qu’ils avaient pour eux la raison et qu’ils mar-
chaient dans le sens du progrés. Voyez, entre autres
éerits, sa diatribe d Pauteur des Ephémérides (2), ou,
sous les formes les plus piquantes, il soutenait avec
Turgot le principe dela libre circulation des grains,
maisouilavait le tort, parait-il, d’attribuer aux prétres,
dans les derniers troubles, un réle qu’ils n’y avaient
point eu. Ce fut du moins le molif qui fit supprimer
cet écrit par un arrétdu Gonseil du 19 aoit 1775. On
congoit I'admiration de Voltaire pour Turgot et pour
les édits qui furent rendus sous son administration :

«Jappris, dit le personnage qu'il met en scéne dans sa
Diatribe a Uauteur des Ephémérides, j'appris qu'un mi-
nistre d’Etat, qui n’était ni conseiller ni prétre, venait de
faire publier un édit par lequel, malgré les préjugés les plus
sacrés, il était permis a tout Périgourdin de vendre et
d’acheter du blé en Auvergne, et forit Champenois pouvait
inanger du pain fait avec du blé de Picardie.

» Je vis dans mon canton une douzaine de laboureurs,
mes fréres, qui lisaient cet édit sous un de ces tilleuls qu'on
appelle chez nous un rosni, parce que Rosui, duc de Sully,
les avait plantés.

» Comment donc! disait un vieillard plein de sens, il y a

(1) Voyes L’homme aux quaranie écus.
(2) Journal d’économie poliligue, qui représentait particuliére-
ment les intéréls de I’agriculture.



VOLTAIRE. 347
soixante ans que je lis des édits ; ils nous dépouillaient pres-
que tous de la liberté naturelle en style inintelligible, et en
voici un qui nous rend notre liberté, et j’en entends tous les
mots sans peine. Voila la premitre fois, chez nous, qu’un roi
a raisonné avec son peuple; I'humanité tenait la plume, et le
roi a sigt®. Cela donne envie de vivre : je ne m’en souciais
guére auparavant. » T t

Turgot représentait, dans la politique, la philoso-
phie, la liberté, non pas sans doute encore la liberté
politique, mais la liberté du travail et de I'industrie,
et déja la liberté des cultes, qu’il réclamait, comme
Voltaire, au nom de la raison d'Etat, du droit naturel
et des vrais principes religieux (1;; il travaillait ainsi
aaflranchir’homme, et 4 lui rendre, avec sa liberté,
sa dignité. Vous avez vu comment Voltaire lui
témoigna son admiration dans son voyage i Paris,
peu de jours avantsa mort. Cette admiration, il 'avait
d’ailleurs exprimée sous toutes les formes, et elle
lui avait inspiré de trés-beaux vers. Dans I'Ode sur
le passé et le présent (2), il 8'écrie :

Contemple la brillante aurore
Qui t'annonce enfin les beaux jours :

Un nouveau monde est prés d’éclore ;
Até disparait pour toujours.

(1) Voyez le Mémoire sur la tolérance, adressé au roi au retour
du sacre.
(2) Juin 1775,
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Veis 'auguste philosophie
Chez toi si longtemps poursuivie,
Dicter ses triomphantes lois.
La vérité vient avec elle
Ouvrir la carri¢re immortelle, )
O devraient marcher tous les rois. "
Quels dieux répandent ces bienfails ?
@ C’est un seul homme. » — Et le vulgaire
Méconnait les biens qu'il a faits !
Le peuple en son erreur grossiére
Ferme les yeux & la lumiére;
Il n’en peut supporter I'éclat.
Ne recherchons point ses suffrages :
Quand il souffre, il s’en prend aux sages;
A Est-il heureux, il est ingrat.

On prétend que I’humaine race,
Sortant des mains du Créateur,
0Osa, dans son absurde audace,
S’élever contre son auleur.

Sa clameur fut si téméraire,

Qu’a la fin Dieu, dans sa colére,
Se repentit de ses bienfaits.

0 vous que I'on voit de Dieu méme
Imiter la bonté supréme,

Ne vous en repentez jamais.

Rapprochez de cetle ode UEpitre a un homme,
adresséc a Turgot aprés sa disgrace. Voltaire, a-t-on
dit justement (1), étaitici la voix de la postérité.

(1) Henri Martin, Histoire de France, t. XVI, p. 381.




o

.
VOLTAIRE. 349
Que dirai-je encore ? Je n’ai dissimulé-aucun des
défauts de Voltaire, mais je me suis surtout efforcé
de meltre en lumiére I'esprit qui 'anime et qui fait
sa grandeur : Vesprit d’humanité. Ce mot que j'ai
tant de fois répété, & propos de Voltaire, je ne puis
que le répéter encore en finissant : il résume toute
sa philosophie. Il s’est fait, dans notre siécle, une
violente réaction contre Voltaire. Mais prenez garde
que cetle réaction a bien moins sa cause dans les
défauts et les excés de cet écrivain que dans I'esprit
méme du passé, auquel il a porté de si rudes coups
ct qui voudrait renaitre. De 13 en particulier les
furcurs de Joseph de Maistre. Je congois ces coléres :
elles ne sont que trop naturelles; mais ce qui est
plus surprenant et plus triste, c’est de voir Voltaire
raill¢ par des écrivains dont les ceuvres sont mille
fois plus immorales et plus dangereuses que ses écrits
les plus licencicux, parce (u’elles ont la prétention
(’étre sérieuses, et qui n’ont aucun souci des grandes
idées «qui relevaient et inspiraient ce philosophe.
Plat & Dieu qu’ils eussent la moindre étincelle du
feu sacré qui le consumait !

BARNI, t - 20
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ERRATA

Page 16, lignes 1 et 2, rélablissez ainsi la ponctuation ; elle a
donné au monde la liberté religieuse : la liberté des cultes; et la
liberté philosophjque : la liberté de penser.

P. 17, ligne 12 de Pargument de la deuxiéme lecon, au lieu de :
caractére et note particuliére de chacun d'eux, lisez caractére et
role particulier de chacun d’eux.

P. 20, 1. 7, rétablissez ainsi la poncluation : la liberté philoso-
phique: la critique des libres penseurs, etc.

Méme page, nole 2, ligue 2, ou il fonde le monde sur la raison,
lisez ou il fonde la morale sur la raison.

P. 26, derniére ligne de la note : si je ne m’étais renfermé dans ce
siécle, lisez si je ne m’étais renfermé dans ce cercle.

P. 33, 1. 8, les femmes, exilées au désert, lises les femmes
arrétées au désert.

P. 36, 1. 2, aprés avoir accordé seize millions de don gratuit,
lisez aprés avoir accordé au roi, elc.

P. 40, 1. 5, et il ne 8’y opposa pas, lisez et il ne s’opposa pas.

P. 57, 1. 9 et 40, 11 voulut s’en tenir, lisez 11 voulait 8’en tenir.

P. 66, 1. 12 et 13, celle entre aulres de despoticité , lises celle
enlre autres de la despoticité.

Méme page, 1. 18, tout pouvoir pour faire du bien, lisez fout
pouvoir pour faire le bien,
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.. P. 76, premicre ligne de la note 2, on trouve bien dans certains
“ écrivains du xvm® sidcle, lisez on trouve bien dans cerlains écri-
vains du xvi® sidele.

P. 77, derniére ligne de la note 1, d’Alibert, lisez d’Alibart.

P. 80, 1. 21, ou un demi-vizirat, lisez ou au demi-vizirat.

P. 82, 1. 4, apreés ces mots : au choix du roi ou du ministre, in-
tercalez ceux-ci : pour chaque place de rapporteur ou de maitre, elc.

P. 88, I. 13, 'exclusion de I'élément démocratique, lises d’ex-
cluse I'6lément démocratique.

Méme page, 1. 21, le pouvoir créatif, lisez le pouvoir exécutif.

& P. 85, 1. 8, il West possible, lises il n'est pas possible.

P. 108, 1. 18, comment il se trouve, lises comment il se trouva.

P. 111, 1. 24, le prince Kinski, lisez le prince Lipzki.

P. 147, 1. 7, et en révéler I’esprit, lises ot en en révélant 1’es-
prit. .

P. 123, 1. 13, de V'argument, en cherchant & le concilier avec la
puissance divine, lises en cherchant a le concilier avec la prescience
divine.

P. 126, 1. 26 et 27, mais je sentis, lises mais je sentais

P. 134, 85, avant ces mols : d’un autre cOlé, motles ni.

P. 134, 1. : 2, ni l'indifférence, lisez ni de V'indifférence.

P. 140, i la note, Livre XXX1V, lisez Lettre LXXXIV.

P 156, 1. 18, il y avait donc lieu, lisez il y aurait donc lieu.

P. 157, 1. 10, pour les distinguer du despotisme, lisez pour la
dislinguer du despotisme. °

P. 159, 1. 7, toutes les vertus publiques, lises sans les verlus
publiques.

P. 160, 1. 14 et 15, et & répéter, lises et répéter,

P. 184, 1. 21, rétablisses ainsi la poncluation : depuis Richelieu,
Richelieu, etc.

+ # P.165, L 3 dela note, par une grande tempéte, lises par une
grande conquéte.
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P. 170, 1. 12 et 13, bes maux dont on se plaint, lisez les instru-
ments des maux dont on se plaint. a w
P. 200, 1. 1 et 2, et par conséquent ne coupant ﬁoint le mal & la
racine, lisez et par conséquent ne coupent point lc mal a la raciel

. 204, 1. 43, on allégue I'utilité de I'esclavage pour I'esclavage
lui-méme, lisez ou allégue l'utilité de I'esclavage pour I'esclave
lui-méme.

P. 206, 1. 23, était une si grande conséquence, lises étaft d'une
si grande conséquence. »

P. 215, 1. 21, c’était en 1723, lises c’était en 1726.

P. 219, 1. 3, & la fio du vers, au lieu dé parmi nous, lises
parmi vous.

P. 221, 1. 18, de Bore, lisez de Boze.

P. 236, 1. 5, le 27 juin, lisez le 19 juin.

P. 242, 1. 8, il stimule, lisez il stimula.

Méme page, lignes 5 et 6 de la nole , au ministre de la Guerre,
lises au ministre de Genéve.

Méme note, a la fin (p. 243), i madame Streckeisen-Moultou ,
lises & M. Streckeisen-Moulton.

P. 243,1 2, et fiétrir sa famille, lises ct Nétri sa piliille.

P, 255,1. 7, avant ces mols : il disait plaisammnent, rélabfl§ses
ceux-ci craignant pour le succés d’Iréne.

Méme page, 1. 16, son quéteur et son confesseur, lisez “son pré-
tendu confesseur.

P. 261, 1. 21 ¢t 22, notre tiche est faite ici, lises notre tache
est facile ici.

P. 267, 1. A, cowbatlre ses idées, lises combatlre ses désirs.

P, 272, 1 8, etle second, lises el la seconde.

P, 273, L. 10, de tout parti, lises de tout pacte.

P. 276, 1. 2, Porigine de lidée de la morale, liscs Poriging de
'idée de la loi morale. -
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P. 288, 1. 2, sue Ia question pratique, lises sur la qucstion
politique. *

P, 292, 1. 19,) pour aitacher les aulres a la charrue, lisez pour
alhér les autres a la charrue.

P. 307,1. 12, qui en poussait la réforme, lisez qui en pour:uit
la réforme .

P. 342, 1. 18, titre VI, lises titre XV.

P. 318, 1. 23, et qui semblait, lisez el qui semblent.

P 322, 1. 14, il s’en faut que lout vertige, lisez il s’cn faut que
tout vestige.

P 323,10, 13, I'ddit de 1714, lisez I'édit de 1724.
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