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Bei J. M. Gebhard® in Grimma egpchienentund sind durch allo'ﬂ;chhuq!lnn&en sa bexichen:

Bose, C. v., Ueber arabisch-byzantinische Mén-
zon. Sendschreibsm an F. de Saulcy in Metx. Mit
.1 Titelvign, gr. 8. br. . . . . . & 10 %y
— Wendisch-deutsches HandwOrterbuch mach dem
betlausitzer Dialekte. Netht einem grammatischen
%oruorte mit besonderer Riicksicht auf Ausspm?;
und -Wortbildung, kL. 4. br. . . . . a1l
Catalogus librorum manuscriptorum qui in bi-
bliotheca Sematoria civitatis Lipsiensis asservantur.

Ed'o?dré.ngi?utmhng descrips. Dr. N it

occldent. . descrips. Dr. Naumann. — Di-

lomata collegit noti-qﬁ‘e instruxit C. de Bose. — Codd.

" hebr. ac syriac. adjectis aliquot slaviels descrips, Dr.
Delitzsch et additamentls locupletavit Dr. Zunz.— Codd.
arab.. pers., twrc., descrips. Prof. Dr, Fleischer.

c. tabb, lithogr. XV. gr. 4. 1840, cart. & 22'Rf
Delitzsch; Dr. ¥., Wissenschaft, Kunst, Judex-
" thum. Schilderungen und’ Kritiken. 8. broch.
. Aal RS %y
— Jesurun sive Prolegomendnin Concordantias ve-
teris Testamenti a Julio Fiirstio editas libri tres.
etiam sub hoc titalo: .
‘pws now Isagoge in Grammiticam et Lexico-
aphiam linguae hebr. contra Gesenium et Ewal-
. ﬂlm.Vel.gr.S.br. e X 4
— De Habacuci Prophetae vita atque aetate. Com-
ment. hist. isagogica c. diatriba de Pseudorothei et
Pseudepiphanii vitis prophetarum, 8. . a 25 %y
Drumann, W., Historisch-antiquarische Unter-
suchungen tiber Aegypten, oder: die Inschrift von
Rosette. gr. 8. . . . . . . . a20 %y
Kuatzen, Prof. Dr. J. A., Perikles als Staats-
mann wihrend der gefahrvollsten Zeit seines Wir-
kens. gr.8. . . . . . . . a 224 %y

— De Atheniensiam imperio Cimanis atque Periclis

tempore constituto. Comment. geogr. et hist, c.
tabb, lith, geogr. 8. ... . . . . 49

Lorenz, Pr. Dr., De Dictatoribus latinis et ‘muni-
cipalibus. Comment. L .. 220 Py

. Martialis, M. Val.; Epigrammaton libri. Ed.
" Dr. Schneidewin, Pr. Gotting., 2 Voll. gr. 8. Vel.
broch. o, o .+ o . . oo o a5 A
Der Apparatus criticus enthilt die Collationen

von 62 Godx und Editt. und zwar: _
. § Vossiani saec. IX. XL XIV. XV, XV.; Anglicanus
. Junii; Aldina a. 1501.; Arundellianus Gronovii; Beroli-
nensis saec. XV.; Var. lectt. Beverlandi; Veneta Vinde-
lini Spirensis, Veneta a. 1450., Merulae Yeneta a. 1475,;
Bodle?lnnl Farnabii; Bongarsianus, Margo Bongarsii;
Bononiensis Amadutii; Florilegium Dietzianum saec. XIV.;

L] . . . .

« diensis saec. XV,; 2

- Cod. Oudendorpii, Cod. Oudendogpii ehart., Qudendorpii
editio vetustissima; Pontani Danicus prior; Edinburgensis
saec. X.; Excerpta Erforfiha; Exc. Frisingensia saec.
XI.; 2 Florentini agec, X¥., Flerentinus Béverlandi ; Edi-
tio Ferrariensis a. 1471.; éndiuml saec. XI}; Editio vo-
tustissima s. 1. et a.; Hannoveranus saec. s¥Helmsta-

ni : 'Nupoliuni saec. XV.; Lemmata Do-
mitii Calderini; Modianus sae6. XV.; lfngo Gryphii ;

Margo Juntinae Lemairii; Romana 2. 1473.;.2&&..5

saec. XV.; Palatinus ex testimonio Grutemi; 2 Parisini

saec. XV.; Cod. Pulmanni ; 8 Bruxellenges saec. XII. et

XV.; 2 Wolfenbuttelani saec XV.; Thuoaneus saec., X.;

Vaticanus saec. X. vel XI. et 3 Vatic. saec. X¥,; 3 Vin-

dobonenses saec. XV.; Hauptii Vindobonensis Baec. X.;

Viennensis Gruteri saec. XIl.; Fragm. Perusinum Witti

saec, XIL; Puteaneus saec. X.; Leidensis saec. XV, —

In den Prelegemenis gibt der Verf. 1) eine
historip

universorum librorum nach *und theilt dieselben demnach
in Familien ein, =~ 4.) spricht er dber die Spectacula
des Martial. -

Volkslieder der Wenden in der Ober- und Nie-
der-Lausits. Aus Volksmunde aufgezeichnet und
mit den Sapgweisen, deutscher Uebersetzung, den
nithigen Erldaterungen, einer Abbandlung iiber die
Sitten und Gebriuche der Wenden und einem An-
hunge ihrer Mirchen, Legenden und Spriichworter,
herau;fegeben von Leop. ihlpt und J. K Schma-
ler. Mit 4 color. Abbildungen d. Trachten und 1

Special-Charte. 2 Bde. gr. 4. Vel. i1l R£20%9

‘Weichert, Prof. M. Aug., De L. Vari et
Cassii Parmensis vita et carminibus.

‘Conspectus: Diss. L: De L. Vario Poeta.
Excurs. I. De diversis, qui Caesaris Augusti aetate vixe-
runt, Varis,
»s  1L. De Bassis quibusdam Romanis ingenio scri-
gﬁs«bue illustribus. :
9» lIL De C. Asinio Pollione, Tragoediarum scriptore,
» 1V. De Rabirio et Pedone Poetis.
» V. De anno, quo Horatii Epistola ad Augustum
scripta sit.
» VL De Graccho et Proculo Poetis.
Diss. 1L: De Oassio Parmensi Poeta.
Excurs. I. De C. Nonio Asprenate.
» 1I. De T. Labieno Oratore et Historico.
» 1L De loco Horatii Libr. 1. Sat L v, 9. sqq.
»n 1V. De M. Tullio Cicerone, M. Cos. filio, &onﬁi
ommilitone.
V. De Julo Antonfo, Triumviri filio.

— Lectionum Venusinarum libellus. gr. 8. broch.

d 20 %y

Wuander, Prof. Dr.,.De Scholiorum in Sophoclis
tragoedias auctoritate. Part. I. gr. 4. & 1

— [Emendationes in Sophoclis 'l'racliinias.

gr. 8.
bl‘och. e o o 9 ¢ e N i
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i critica Epigr. Mart.; — 2.) einen recensus co-
dicum, — 8.) weist er die cognatio vel singulorum vel
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PRAEFATIO BIBLIOPOLAE.

Odi:stituerat Weichertus abhinc undecim annis Caesaris Augusti scriptoruni reliquias eodem
modo, quo complurium poetarum Latinorum reliquias collegit et illustravit, libellis scholasticis
quotannis scribendis alias deinceps post alias edere et explicare, eoque consilio Commentationem I
(de Caesaris Augusti juventate, magistris ac studiis) anno MDCCCXXXY. et Commnentationem
II. (de Caesaris Augusti apoplithegmatis, jocis et strategematis) a. MDCCCXXXVI. ad indi-
cenda Illustris Moldani sollemnia einiserat. Sed paulo post qium_ munus programmatum scri-
bendorum etiam caeteris scholae illius praeceptoribus impositum esset, ‘mutato consilio has C.
Augusti reliquias, in quibus colligendis et explanandis haud paucos annos occupafus fuisset, con-
junctim duobus Voluminibus edere instituit. Quorum Voluminum prius quum anno MDCCCXXXTX.
praelo subjici coeptum esset, adversa editoiis valetudine estractum est, et antequam perfectum
et typis exaratum esset, Vir Doctissimus repentina morte his studiis ereptus est aliisque operis
pertexendi officium reliquit.

De totius operis consilio quum ipse Weichertus planius quam ab aliis explicari possit
sententiam suam in Praefatione Commentationi I. praemissa aperuemt illam ipsam Praefationem
hic repetere haud abs re duximus.

s»Decennium eﬁt, inquit ille, et amplius, quo, quidquid ofii mihi tribdl¥ officii ac muneris
scholastici ratio, ad illustranda Poetarum cum omnium, quos aurea, quae dicitur, litterarum
% B



v ' 'PRAEFATIO BIBLIOPOLAE, ’

Latinarum aetas tulit, monumenta, tum imprimis ad eorum, quae temporis vetustate absumpta
et dissipata essent, reliquias investigandas colligendasque gontuli. Idque feci, non quia hocce
modo de litteris antiquis insignitius mereri nomenque assequi sperarem, sed ut ego, Scholae
- Programmatarius, materiem scribendi haberem et Copiosam satis et vero etiam movitatis gratia
quadam sese commendantem.

In hoc studiorum meorum cursu, in quo mentem negotiorum saepe illitteratissimorum
multitudine districtam continere me oporteret, fieri non poterat quin aliquoties ad Caesarem
Augustum deducerer, per quem summa litterarum et artium ‘cum omnium, tum maxime Foe-
sis elegantia Romae effloruisse et per omnes imperii fines diffusa esse vulgo existimatur. Jure
an injuria, non vacat hic quaerere. Illud autem certum est et optimorum scriptorum auctori-
tate ac fide comprobatum, illum Imperatorem bonas artes et utriusque linguae litteras non tanium
studiosissime coluisse, sed in utroque etiam eloquentiac genere aliquot litterarum monumenta
reliquisse. Verum haec quoque omnia tempus edax rerum ita consumpsit, ut ne unum quidem
ad nostram aetatéin pervenerit integrum indelibatumque et haud pauca titulis tantum fragmen-
tisve tenuibus ac minutis nobis innotuerint. At istae operum a Caesare Augusto scriptorum
reliquiae, quantumvis paucae ac lacerae, animum tamen nostrum mira quadam vi in se conver-
tunt ac studio nescio quo imbuunt. Quapropter nolui committere, ut, qui in aequalium Impe-
ratoris illius scriptis colligendisque eorum fragmentis multum studii industriaeque posuissem,
- negligens fuisse arguerer in eo, cujus nomen prae omnibus, quicumque illa aetate vel aliquo
ingenii doctrinaeque opere vel insignioribas in litteras meritis inclaruerunt, enitere et pracfalgere
solet. Quae igitur primus ille Romanorum Imperator scripsisse et publice privatimve chartis
mandasse traditur, ea statui apud animum meum denuo ac diligentius, quam antehac factum
est, inquirere et operum illorum reliquias quantulascumque certo quodam propositas ordine cum
, aliorum Virorum Doctorum, tum meis qualibuscumque adnotationibus illustrare. Neque mihi
videtur verendum esse, ne ‘actum in ea re egisse dicar, imo sperandum potius, futurum esse, -
ut operae pretium faciam et alijuam gratiam, si non apud homines eruditos, certe apud ado-
lescentes litterarum antiquarum amantes ineam. '

Primus omnium, quod sciam, colligendis et explicandis Scriptorum Caesaris Augusti
fragmentis singularem curam impendit Janus Rutgersius in Variarum Lectionum Libr. II. c 14,
p. 135—180., Lugduni B. 1618. 4. — Rutgersium saeculo et amplius post secutus est Jo.
Albertus Fabricius, qui, quotquot ab illo collecta fuerant, fragmenta repetiit, eaque auctiora et
passim emendatiora edidit hoc titulo: Imp. Caes. Augusti Temporum Notatio, Genus et
Scriptorum Fragggnta. Hamburgi 1727. 4. Inde ab eo tempore mon compertum habeo, num
quis alius bac in re studii quidquam ac laboris posuerit praeter Abbatem illum, Vitum Mariam

-~ £
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Giovenazzium, & quo novae editionis Fragmentorum illorum agitatum esse consilium refert Jo.
Aug. Ernestius in Praefat. ad T. Livii Histor, Libri XCI. Fragment. in Opusc. Var. Arg,
p. 428. cf. Fabricii Biblioth. Lat. Libr. IV. c. 3. §. 5. Tom, IIL p. 308. Ern. Quod consi-
lium habueritne exitum, necne, fateor me ignorare.

Magna fuit et laudabilis cam Rutgersii tum Fabricii in suscipiendo hoc profligandoque:
labore industria. Ac Fabricius quidem, quae erat ejus lectio multa ac paene immensa, -nonnulla
glia in illum Librum recepit, quae ad Augustum pertinerent. Praemisit enim Nicolai Damasceni
Libellam nepl tiis Kaioopos éywyijs cum versione Hug, Grotii et Henr. Valesii Notis p. 1—20.
Hunc libellum sequitur Chronologia Augusti, sive Vita ejus et res gestae annorum serie dis-
positae a p. 21—61., cui subjectus est Elenchus Br:vis selectorum de Augusto rebusque ejus
scriptorum a p. 62—64. Hunc excipit Genus Augusti, addito Godofridi de Peschwitz in fa-
miliam Caesarum Augustam commentario a p. 65—I140. Haec omnia, quibus opusculum
Fabricianum, ne dicam, saburratum, certe spissatum amplificatumque est, omittere neque in eis
retractandis corrigendisque operae quidquam consumere placet. Ipsa autem Fragmenta Seripto-
rum Caesaris Augusti inde a p. 141—239. subsequuntur hoc deinceps ordine proposita:
L Epistolae; IL Codicilli ad Liviam et Pollionem; IIl. Libelli ad Senatum; IV. Li-
belli seu EQicta et Decreta; V. Rescripta Bruto de Catone; VI. Hortationes ad
* philosophiam; VIL Orationes; VII. Liber de Sicilia, hexametris versibus scriptus;
IX. Tragoedia; X. Fescennini in Pollionem; XI. Epigrammata; XII et XIIL. Elo-
gium Drusi, scriptum versibus, et aliud prosa oratione; XIV. Versus Graeci; XV. De
vita sua Commentariorum Libri XIII. ad Agrippam et Maecenatem; XVI. Leges et
de re militari Constitutiones; XVIL Descriptio orbis terrarum et Breviarium sive

Rationarium imperii; XVIIL Index rerum a se gestarum sive Monumentum Ancy-

ranum; XIX. Testamentum; XX. Mandata de suo funere; XX1. Mandata de admi-

nistranda republica Reipublicae et Tiberio data. In ordinandis Augusti Scriptis ne transver-

sum qﬁidem unguem discessit Fabricius a Rutgersio; sed adjecit, tamquam ncpcpye, XX, Au-

' gusti Dicta et Apophthegmata; XX Jocos; XXIV. Strategemata; XXV, Ver-"
sus Ovidii de laudibus Augusti jam defuncti ex Libr.IV. e Pont. Eleg. 6. v. 15—20. et Eleg. -
18. v. 19—36., et XXVI. Selecta Augusti Elogia allegantur, quae leguntax 1) apud Dio-

pem Cass. Libr. LVL c. 35 sqq.; 2) apud Philonem de Legat. ad Gajum p. 784. (p. 1012.

ed. Francof. 1691.) et 3) apud Imp. Julianum in Caesarib. p. 309. et 325 sq. ed. Sp.

Non ego hercle is sum, qui elevanda irvidiose defrectandaque aliorum, quos omais
posteritas haud immerito suspiciet, doctrina industriaque, mea studia operamque ambitiosé ex-
tollam ac commendem. At vere mihi videor hoc esse dicturus, in libro Fabriciano inveniri

v
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nonmulla,” quae in tanta, quantam nostra aetas't;idit,' literarum. antiquaram luce minime possint
probari. Nihil ut dicam de Indice isto, quem Fabricius in fronte posuit, sane quam splendido
et multa promittente, qui cuique, cognitis operum ab Augusto scriptorum reliquiis, vanus pers
que ridiculus videbitur, primum illud minus probandum duco, quod hic in ordinem recepti sunt
ejusmodi veterum utriusque populi scriptorum loci, et Graeci quidem apposita interpretatione
Latina, in quibus non tam propria ipsius Augusti verba continentur; quam operis alicajus men-
tie tantum injicitur aut ejus argumentum summatim indicatur, Hi loei omnes, si quid judico,
neutiquam inter ipsa Fragmenta ponendi erant, sed proferendi tantummodo tamquam testes in
disputatione de Cacsaris Augusti studiis litterariis eorumque ratione. ‘Hujuscemodi autem dis~
putationem quamvis necessariam utilemque lectoribus suo in opusculo desiderari passus est
Fabricius. Deinde de ordine, quem Rutgersius ac Fabricius in afferendis Caesaris Angusti
Soriptis secuti sint, 8i quaerimus, tantum abest ut ulla appareat ratio ac norma idonea, ut,

quaecunque de illis a scriptoribus prodita reperiuntur, in unam molem temere congesta
videantur. ' o

Itaque mihi hanc inire placuit viaim, ut revocatis illins Imperatoris Scriptis ad certa
quaedam genera, cuique generi, adhibitis scriptorum veterum testimoniis, breviter et. universe
praefarer et tum ipsas, si quae supersunt, operis cujusque reliquias, necessaria instructas ad-
notatione, subjicerem. In digerendis autem Scriptis illis ipse diu dubius haesi, ad quam re-
gulam mea opera dirigenda esset in re, quae ejusmodi est, ut facilius possis aliorum errores
notare, quam quid verum sit, ipse praestare. Scripta Augusti si ‘ad nostram memoriam main-

- sissent, ad friplex genus poterant commode reduci, ita ut, praeter Privata et Publica, nomine
Miscellorum reliqua omnia comprehenderentur. At cumi aliorum ejus operum nihil nisi frustula
perpanca et misere discerpta supersint, aliorum nomina tantum ae tituli commemorentur, ita
ut ne de partibus quidem argumenti et de modo, quo tractatae erant, nedum de . totius operis
consitio et ambitu certi quid conjectura probabili sumi queat, tripartita hac distributione nihil
maguopere lucraremur. Quam ob caussam mihi rem hue iltue din multumgque pensitanti potior
visa est ea ratio, qua Augusti actas potissimum spectaretur et, quae a scriptoribus memorata
inveniuntur, Scripta ejus in Juvenilia, Virilia et Senilia qubdam modo dividerentur et hocce
ordine’ percenserentur. Neque tamen, id quod per se intelligitur, in tanta testimoniorum vel

paucitate vel ambiguitate- fines hujus rationis ubique a me constanter ac religiose observari
poterant. ‘

Jam omnis haec materies quo uberior reddatur lectaque jucundior, non alienum fuerit
hinc illine disputando exspatiari eaque simul eomplecti,” quae Caesaris Augusti vitam, mores,

*
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ingenii ammlque indolem propius spectent, praesertim cum inde Sonptomm ejus Religuiis plu-
rimum lucis afferatur. Expositurus igitur sum Cap. 1. de Caesaris Augusti juventute, magisiris
ac studiis; — Cap. IL de ejus Apophthegmatis, Jocis et Strategematis; — Cap. 1. de ejus
Poematis, Latinis et Graecis ; — Cap. IV. de ejus Resctiplis Bruto de Catone; — Cap. V. de

ejus Epistolis itemque Codicillis; — Cap. VI. de ejus Sermonibus et Orationibus ; — Cap. VIL

de ejus Edictis ;— Cap. VIIL de ejus Legibus ac Constitutionibus ; — Cap.IX. de ejus Descriptione
orbis terrarum; — Cap. X. de ejus Horlationibus ad Philosophiam; — Cap. XL de ejus
Commentariis, quos de vila sua scripsit; — Cap. XII. de ejus operibus postremis, ad quae

pertinent: 1) Index rerum a se gestarum sive Monumentum Ancyranum; 2) Rationurium et ‘ )

Breviarium Imperii; 3) Mandata de administranda Republica ;.4) Mandata de funere suo. —
Cap. XIII. de ejus Testamento, et Cap. XIV. de ejus in litteras artesque liberales meritis.

Caeterum in tractando hoc argumento curabo, ut, quae a Rutgersio Fabricioque bene
utiliterque adnotata fuerint, hic ne frustra quaerantur, et qualicumque mea opera efficere studebo,
ut una atque item altera pars vitaé Caesaris Augusti rerumque ab eo gestarum et illustretur
magis ac certiore fide confirmetur.*

Descriptionem totius operis, quae hic proposita est, postea quum harum reliquiarum
conjunctim edendarum consilium cepisset, ita immutavit editor, ut omnem materiem in XIL libros
distribueret. Quorum librorum ambitum et ordinem ita definivit, ut ageretur Libr. I. de C. Au-
gusti_pueritia, magistris ac studiis, Libr. II. de C. 4ug. poematis Latinis et Graecis, Libr. III.
de C. Aug. orationibus et sermonibus, Libr. IV. de C. Aug. epistolis, codicillis et libellis,
Libr. V. de C. Aug. libris de vita sua, Libr. VI. de C. Aug. rescriptis Bruto de Catone, Libr.
VIL de C. Aug. hortationibus ad philosophiam, Libr. VIIL. de C. Aug. legibus, constitutionibus,
edictis et decretis, Libr. IX. de C. Aug. testamento, Libr. X. de C. Aug. operibus postremis,
quae sunt 1) mandata de funere suo, 2) index rerum a se gestarum sive monumentum Ancy-
ranum, 3) rationarium, breviarium imperii, descriptio orbis terrarum, 4) mandata de admie
nisiranda republica; Libr, X1, de C. Aug. apophthegmatis, jocis et siralegematis, Libr. XIX
de C. Aug. in litteras artesque liberales meritis. Horum librorum quingue -primos Volumini
priori assignavit, eosque compluribus Excursibus auxit; septem reliquos libros Volurini posteriori
reservavit.

Caeterum lectores ut qua benevolentia alios ejusdem Viri eruditissimi libellos exceperunt,

- eadem, hoc novissimum opus, in quod dici vix potest quantum ille studii operaeque contulerit, .

ornare velmt, etiam atque eham rogamus, .
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Scholis Saxoniae provincialibus librum inscripsim;m, ut voluntati editoris obsequeremur,
qui scholis illis, in quibus vitam paene totam consumsisset, pietatem suam se eo dicando decla-

rare velle identidem professus erat, neve tam egregio pietatis discipuli et praeceptoris quondam
sui documento scholae illae illustres defraudarentur.




LIBER PRIMUS

CAESARIS AUGUSTI

PUERITIA, MAGISTRIS AC STUDIIS.

S 1.

caesam Augusti vitam enairare ejusque res gestas singulatim per tempora exsequi, neque pro-
positum mihi est hoc loco neque necessarium. Ego hic summatim tantum ac velut per caplta
decurrens eas vitae ejus puenhs ac juvenilis partes attingam, quibus quae fuerint ejus ingenii
dotes, quantamque habueri{ in juventute doctrinae commendationem sive disciplina seu studio
parlam , distinctius possit intelligi, Omnem ‘igitur scnphonem meam in eis continebo vitae ejus
- annis, quos, antequam sese rerum capessendarum curis turbisque inferret, vel in domo sinuque
parentum vel magistris in disciplinam tradntus, ad excolendas corporis animique vires exegxt.
Quo facto planius futurum esse spero, qui fieri potuerit, ut, qualem eum posthac fuisse novimus,
talis institutione puerili ac juvenili evaderet.

Qua in re est profecto quod doleamus, nobis injuria temporis interceptam esse operam
et auctoritatem nonnullornm antnqmtatls scriptornm, quos de Augusti vita rebusque singulares
kibros composuisse scimus. Eorum in numero non tam illi ponendi sunt, quibus Suetonius usus
est auctoribus, quam Platarchus, a quo 40ygore Biov scriptum esse refert Lamprias filins in
Indice operum patris sui apud Jo. A. Fabricinm in Bibl. Graec. V. p. 160. ed. Harl. Porro
etiam Amyntianus quidam, quem sub Antonino Pio vixisse ferunt, teste Photio in Biblioth, c.
131. Tom. L P 97. B. inter alia, quae scripsit, xal mapailiiovs omfa'?qn Biovs, donep,
diovvoiov xed downiavod &v dvai Adyors, Dukinmov s Maxeddvay xal At”yao'rov &y €xépoig
Jvoiv. Ac dubium non est quin uterque rerum scriptor, pro suo quisque ingenio librique consilio,
de Augusti pueritia ac juventute plura commemoraverit et scitu jucunda et vero etiam necessaria
ad illum Imperatorem pernoscendum. Sunt haud pauca, quae cognita habere plurimum referat,
et quae apud ipsum Suetonivm, quamvis diligentem copiosumque hujuscemodi rerum narratorem,
frustra quaerantur,

Exstat quidem lLibellus nepl 7ijs Kaioagos (Z¢fagrod) éywyiis, a Nicolao Damasceno
scriptus, qui istam, qugm deperditis illorum operibus fecimus jacturam videri possit abunde re-
sarcire. Nicolaus enim ille fuit aequalis Augusti adeoque Romae, ut quidam suspicantur, ejus
contubernalis, Is jussu Herodis, Judaeorum regis, composuit iorogidi¥ opus, quod libris CXLIV.
constitisse auctor est Athenaeus Libr. VL. p. 248. C. Tom. II. p. 454. Schw. Quae supersunt
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Nicolai Damasceni Exoerpta et Fragmenta Histonarnm, ea post Grohum et Valesium separatim
edidit Jo. Conr. Orelli, Lips. 1804. 8., cui editioni accessit Supplementum, Lips. 1811. 8. In
hac, qua usus sum, editione legitur ille de Augusti Institutione libellus a p. 84—112., qui,
mancus cum sit ac fine mutilatus, fueritne pars operis illius historici an separatim editus, decernere
non ausim !). Insunt in eo utique multa, quae ab aliis scriptoribus non tradita inveniantur,
quibus tamen quo minus certam adjungamus fidem, obstat ipsius Nicolai jam a veteribus in su-
spicionem vocata auctoritas. Nam Josephus Antiqq. Jud. Libr. XVL c. 7. §. 1. Tom. L. p.802.
Hav. admonuit, pleraque a Nicolao scripta esse in gratiam potentium, quibus uteretur amicis ;
quae in illis culpari possent, ea silentio praeterita esse ab eo, et quae landis aliquid reciperent,
ea liberalissime et ultra historiae legem praedicata. Atqui constat, Nicolaum gratiosissimum fuisse
apud Augustum 2). Quare quae ab illo de Augusti institutione memoriae prodita sunt, ea ma-
nifestum est summa cum circumspectione esse “amplectenda. Neque quisquam erit, perlecto isto
opusculo, quin sentiat cum Grotio in Epistola ad Nicol. Peirescium ap. Orellium p. 264. ita
scribente: ,,Sane tale est hoc, quod de prima Octaviani, qui postea imperavit, institutione
habemus, vere non historicum, sed declamatorium opus, quo cuncta in illum contulit, quae de
recte formandis adolesce'nhbus excogitari possunt, quaeque valent exprimere felicem indolem,
Quo minus mirari convenit, si eorum, quae memorat, apud Suetonium tantae diligentiae scrie
Pptorem et alios nihil pene aut minimum exstat. Ita tamen sibi temperavit, ut nihil diceret, quod
rebus cognitis repugnaret, aut personae temporibusque discongrueret. Hanc quidem laudem
postremis verbis Nicolao impertitam a Grotio aliquantulum circumscribendam esse illustrioribus
avwropnamc, cujus manifestum eum tenemus, exemplis mox demonstrabimus. Quodsi Jo. Conr,
Orellius in Praefat. ad Supplem. p. XL ‘ab ista adulationis criminatione Nicolaum ita purgere
connititur, ut dicat, ‘scelera Augnsh, quumn primum evectus fuisset ad populi Romani princi-
patnm, pemtus esse abolita, imo locum dedisse contrariis virtutibus, mansuetudini et clementiae
eximiae, adeo ut nomen honorificentissimum Patris Patriae meruisset, ideoque condonandum esse
Nicolao bona fide Augustum laudanti, ut scilicet in illo veri honoris in virtute positi cupiditatem
accenderet enmque impediret, ne iterum ad vitae anteactae sceléra reverteretur, id magnopere
dubito num satisfacere possit cuiquam, res, tempora et personas ex vero aestimanti, Primum
enim hoc in libello agitur de Augusto puero ac juveme, qui nullisdum sceleribus vitam suam
contamninasset. At quidquid Nicolaus de illius pueritia et juventute in medium profert, ad laudem
ejus spectat verborum lenociniis exornatam et admirationis faciendae caussa ambitiose exaggeratam,

1) Suidas: Nixgleos Adeuadxyrds — Yypoer ‘Iovoplay tur Athenaeus Libr.XIV. p. 652. C, Tom. V. p. 872 Schw. et

xadolixny — xal yoi plov Kalozgos &yseyny: ubi vv. 1ol Slov
tollenda esse merito censet G. Bernhardyus Vol IL p. 986,
Vitiosa lectione ista in fraudem inductus est A. Krausins de
C. Suctonii Tranqg. Fontib. et Auctor. (Berolin. 1831.) p. 45.
No. 18. — De Nicolao Damasceno videatur Fabricius Bibl. Gr.
Vol. Il p. 500. H. et de opere isto historico, ejus ratione,
virtotibus vitiisque docte et scite egit Herm. Ulrici in libr.
CRarakteristik der antiken Historiographie (Berl. 1833.) p.187sqq.

2) In tanto apud Augustam honore fuisse traditar Nicolaus
Damascenus, ut ille Nicoleorsm nomen imponeret sive palmulis,
quae praecipuae essent amplitudinis et pulchritadinis, ut testan-

Platarchus Symp. Libr. VIIL Q. 4. p. 836. Vol. VIIL. R., sive
placentae generi, ut referunt alii, quos producit G. J. Vossius
de Histor. Graec. Libr. II. c. 4. p.110. Tom. IV. Opp. cf. Ca-
saubonus ad Athen. L, ¢. Tom. VIL. p. 604. Schw. et G. Bern-
hardyus ad Suidam L c.— Nicolaus enim Augusto missitaverat
golvixag i. e. palmularum fructus, et hic, ut Platarchi verbis
utar, dyamijoas meonm ‘ir ITspqnaanraxdy wloamv,
Nuxélaor, ylvxoy Svia 1@ g&u, adivor di 3§ pixes z0b.
cﬁparoc, didnleny d2 38 mpidwnor Emqowriacoriog douSy-
pavos, vdc ueyloreas xal xadllosas sir qorxofaliver Ni-
x0dd ovs erouacey, ,
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Deinde cum Nicolaus historiam scribere institueret, non nepaivesiy, nequaquam potest ejus
consilium comparari cum Platone hujusque cum Dionysio necessitudine, quam rei illustrandae
gratia infert Orellius. Denique valde dubium mihi est, num Nicolaus in postrema opusculi sui
parte, quam mihi quoque veri simillimum est intercidisse, aperte ac libere narraverit famosissimi
triumviratus scelera, cum totius scriptionis ratio et consilium ipsiusqne orationis color luculenter
demonstrent, illum id modo egisse, ut Augustum laudaret et cuivis admirationem illius pneri
injiceret.

. Ouae cum ita sint, equidem amplexns Josepln et Grotii de Nicolao Damasceno judicium
non nisi caute ac circumspecte ea quae in hoc libello de Augusti juventute memoriae prodita
leguntur et memoratu digna videntur, proferam et ad suos revocata annos narratione mea
complectar 3).

| S. 2.

Natus est Caesar Augustus Romae, M. Tullio Cicerone et C. Antonio Coss. d. IX. Kal.
Octobr. (h. e. die 23. Septémbris) a. U. C. 691., a. Chr. n. 63., paulo ante Solis exortum
regione Palatii ad Capita Bubula, ubi aliquanto post, quam excesserat, sacrarium constitutum
est, ut auctor est Suetonius c.5. Consulatui Ciceronis non mediocre adjecit decus, ut ait Vellejus
Paterc. Libr. IL c. 36. §.1., natus eo anno Augustus, omnibus omnium gentium viris magnitudine

sua inducturus caliginem 4).

8) Huc pertinet Dissertatio Philologica de Studiis litterariis
Caesaris Augusti, quam scripsit ac defendit Corn. Wilh. de
Rhoer, Daventriensis. Groeningae 1770, 4. Quo quidem juve-
nilis ingenii opusculo, cujus nuper demum mihi diu multumque
quaerenti facta est copia, nihil fere ad rem meam profeci.
Multo plura eo nomine accepta refero Guil. Drumanno, V.Cl,
qui in opere egregio et multi studii accurataeque doctrinae
plenissimo, cui titulum fecit: Geschichte Roms in seinem
Uebergange von der republikanischen zur monarchischen Ver-
fasswng, oder Pompejus, Caesar, Cicero und ihre Zeit-
genossen. Nach Geschlechtern und mit genealogischen Tabellen.
Konigsberg 1634.5qq., etiam de Augusti institutione, etsi strictim,
tamen subtiliter exposuit Volum. I, et IV,

4) De anno Augusti natali nulla umquam fuit controversia,
non item de die ejus natali, licet Suetonii fides, Kalendaria
veters ut omittam, confirmetur ipsius Augusti testimonio ap.
Gellium N, A, Libr. XV. c. 7. Incertum enim est, utrum ille
dies ex ratione Kalendarii Pompiliani an Juliani intelligendus
sit. Discrepantes YV. DD. ea de re sententias, quas post
Burmanmum ad Sueton. Aug. ¢. 5. Tom. I. p.203sqq., diligen-
ter collectas dederunt Editores Thes. Numism. Imperat. Morel-
fiani Tom. 1. p. 138, et p. 194 sqq., examinavit L. Idelerus in
tibr. Hoandbuch der mathem. s.technischen Chronologie. Tom.II.
p- 112 s4q. Is argumentationem suam exorsus a narratione
Suetonii ¢. 84., ex qua Angustus, consulto Apolloniae Theo-
gene Mathematico, genituram suam vulgavisset, numumque nota
sideris Capricorni, quo natus esset, percussisset, probatum ivit,
Angustuim die 23, Septembris ex Kalendarii veteris ratione
neatem esse, sed verum illins natalem diem esse d. 28.Novembr.
Jul. a, 60L. 5. 63, Cum Idelero facere videtur Drumannus in

Hist. Rom. Vol IV. p. 2465qq. At Guil. Ferd. Korbius nuper-
rime in Praefat. ad Tabulas Kalend. Rom. Vét. in Orellii et
Baiteri Onomast. Tull. P. L. p. 136 sqq., progressus a loco
Suetonii c. 94. de P. Nigidio Figulo ea, qua pollet, judicii
subtilitate et doctrina docet, Augustum natum esse Nonis De-
cembribus a.U, C.691. s, 63., quo potissimum die de Catilinae
conjuratione in Senatu actum esse constat; Nonas autem De-
cembres illius anni ex forma anni Juliana incidere in diem 7.
Februarii a. Chr. 62. eumque diem verum esse Augusti natalem,
Huic rationi apprime convenire ea, quae Suetonius de horo-
scopo Augusti et de eo ante solis exortum nato narraverit,
apertum est: mense enim Februario Sole Aquarium obtinente
Capricornus paulo ante Solem exoritur. ]am qui diem natalem
Augusti a Nonis Decembribus veteris Kalendarii (s. Decembr,
a. U. C. 691, 5. 63.) in diem 23. Septembris ej. a. Juliami
transtulerit, eum, cum diebus 78. a Nonis Decembribus retro
numeratis, tum nulla ratione veteris mensium formae habita,
duplici modo errasse, evidenter ostendit Korbius. Verum
tamen hunc errorem in suo natali ipse Augustus admisit, eun-
demque secutos esse Suetonium c. 100. et Dionem Cassium
Libr. LVIL c. 30. manifestum fit ex annorum, mensium dierum-
que numero, quo Augusti vitam et aetatem definiverint, —
Romae Augustum natum esse, certum est. Recte jam Fabricius
in Chronol. Aug. ad an. U. C. 691. admonuit, falli videri eos,
qui illom Velitris natum esse scribant. Ejus opinionis falsae
fontem aperit Suetonius c.6. et c.94., qui tamen gentem modo
Octaviam Velitris oriundam dicit c. 1., quocum consentit Dio
Cass, Libr. XLV. c. 1. ibid. v. Intpp. N.8. Vol. V. p. 442,
Strz. Nihilo tamen secius istam opinionem amplexi sunt Eck-
helius in D.'N. P. IL. Vol V1. p. 69, et nuperrime Miillerus’

1* .
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, Parentes ei fuerunt C. Octavius et Atia. Pater ut non patricia, ita admodun specioss
equestri génitus familia, gravis, sanclus, innocens, dives, ut ait Vellejus Paterc, Libr. IL c. 59.
§. 2. Mater fuit filia M. Atii Balbi et Juliae, quae erat C. Julii Caesaris soror natu minor et
altera uxor Octavii. Is enim ex Ancharia, priore conjuge, Octaviam majorem, ex Atia Octaviam
minorem susceperat et Augustnm, qui ab initio nominatus est C. Octavius 5).- Futura ejus mag-
nitudo et perpetua felicitas speran animadvertique poterat multis; quae prius, quam nasceretur,
et ipso die natali ac deinceps ei evenerunt, . Ea omnia diligenter enarrant Suetonius ¢, 94. et
Dio Cass. Libr. XLV. c. 1. et 2

Patremamnt,testeSnetomoc. 8., quadrimus h. e. anno U. C. 695. s. 59., redeuntem
ex Macedonia provincia, quam a. U, C. 693. 8. 61. ex Practura sortitus post C. Antonium non
minore justitia quam fortitudine pro Consule administraverat, eum ut Quinto fratri imitandum
proponeret M, Tullius Cicero Libr. L Epist. 1. §. 21. Or. cf. Suetonius ¢. 3. Ad eum spectat
Inscriptio marmoris in aedibus Colotianis Romae repertl ap. Graterum p. CCXXYV, N. 7. et ap.
Ore".lum N. 592.:

C. OCTAVIUS C. F. C. N. C. PR. :
: PATER AUGUSTI '
’ ,TR. MIL. BISQ. AED. PL. CUM '
C. TORANIO JUDEX QUAESTIONUM
PR. PRO COS. IMPERATOR APPELLATUS EX PROVINCIA MACEDONIA ¢).

Macedoniae enim praefectus, Bessis et Thracibus magno proelio fusis, Imperator appellatus est,
ac decedens ex provincia ad Consulatus petitionem, priusquam candidatum se profiteri posset,
Nolae obiit eodem in cubiculo, in quo filius duobus et septuaginta annis post vita excessit, auctore
Suetonio c. 100. cl. Tacit. Ann. Libr. I. ¢. 9. Ab Augusto quadrigam currumque et Apollinem
et Dianam ex uno lapide, opus quoddam Lysiae, sculptoris aequalis, in magno honore habitum,
honori Octavii patris sui in Palatio super arcum dicatom esse in aedicula columnjs adornata,
narrat Plinius N. H, Libr, XXXVL c. 4. §. 36. S. Veri simile est, id factum esse intra annos
U. C. 718—726., quum in monte Palatino habitans complures domos, quo laxior fieret ipsius,
coemisset in eaque parte Palatinae domus, quam fulmine ictam desiderari a deo haruspices pro-
nuntiarant, templum. Apollinis et circa porticus singulari munificentia exstruxisset 7),

Atia, Augusti mater, non multo post Octavii mariti obitum pupsit L. Marcio Philippo,
L. Marcii Philippi, oratoris clarissimi, filio. Quae de vita ejus publica ac privata a scriptoribus
passim tradita reperimus, admodum pauca sunt nec satis certa, Anno U. C. 695. ille M. Scauro,
_quem Cn, Pompejus M. Proquaestorem ad regendam Syriam reliquerat, a Senatu missus est ex

in libr, Roms Campagna “Tom. . p- 214 — De domo Augusti

natali, quam in regione Palatii sitam fuisse ait Suetonius, scripsit-

Carol. Sachsius in libr, Geschichte u. Beschreibung d. St. Rom,
T. II. p. 138qq., eamque ad Capita Bubula dictam, docuit
Handius in Tursellin. Vol. 1. p. 923q.

5) Non vereor, ne quis me reprehendat, quod in omni hac
scriptione de C. Octavio, Octavii et Atiae filio, per prolepsin
usus sum Augusti nomine, utpote cum clarissimo omnium, tam
etiam brevitati et perspicuitati accommodato. De diversis ejus
nominibus et titulis videsis quae collegi Excurs, L

6) In hac Inscriptione Hagenbuchius et Morcellius egregis
correxerunt Tribunus Militum Bis. Quaestor. Aedilis Plebis.
Inde simul firmatur hujus Octavii praenomen Gaji, de quo du~
bitatam est: v. Ernestii Ind. Histor. Cicer. p. 203. et Orellii
Onom. Tull. Vol. YII. P. 2. p. 426. Adde quae de illa lnscri~
ptione scripsit Drumannus in Hut. Rom, Vol IV. p. 230sq. -

7) Maxime huc pertinent loci ap. Vellej. Paterc. Libr. IL
¢. 8L §. 8. Sueton. ¢. 72. cl, ¢.29. et Dion. Cass. Libr. XLIX,
¢. 15., quos copiose illustravit Sachml in G. u,'B. d. St Rom.
Tom. IL p. 13—25.
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Practura suocessor: v. Appianus de Reb. Syriac. ¢. 51. Idem fuit Consul  cam Cn. Cormelio
Lentulo Marcellino a. U. C. 698. ac biennio post inter novem illos Consulares, qui M. Scaurum,
repetundarum reum, laudarent, teste Asconio in Cicer. Orat. Scaur. Fragm. p- 222. ed. Beier.
Cum Philippus Atiae nuptiis, quas veri simillimum est conciliatas fuisse ab ipso Julio Caesare,
bujus affinis factus esset, haud dubie evenit, ut a.U.C. 705, in provinciarum sortitione a Senatn
privato consilio, ut ait Caesar de B. C. Libr. L c. 6., practeriretar. In bello civili Pompejum
inter et Julium Caesarem orto Philippus petiverat ab hoc et impetraverat, ut sibi medio esse
liceret ac neutrarum partlum, ut Attico scribit Cicero Libr. X. Ep. 4. §.10. Quod utrum consilio
focerit et moderatione, an jam invalidus senio bellique laboribus impar, incertum est. Per
tempora illius belli videtar plerumgque in villis vixisse, quas cum piscinis patris hereditate acceptas
in Campaniae ora possidebat 8), Illae villae cum vicinae essent Ciceronis Cumano et Puteolano,
haud infrequens erat utriusque Consularis congressus, Erat autem Cicero per totum illud tempus
stomacho tam languente, ut quidquid Julium Caesarem Dictatorem redoleret, vehementer nausearet,
Quare non est quod miremur, si ille Philippum quogue, Dictatoris affinem, quem nuperrime
hospitem habuisset, cum aliquo aculeo Amyntae filium ®) nominat, eumque absentem &nepay-
Toloyiag drdols crimine insectaiur Libri XTI ad Attic. Epist. 9., quae a. U. C. 707. s. 47.
scripta est. At quanta ille Philippus aubtoritate, dignatione, fide ac prudenuae laude apud ae-
quales floruerit, vel ex eo licet cognosci, quod legatis adscriptus est, qui initio \anni U. C. 711.
s, 43, ex Senatus sententia M. Antonio certas res denuntiarent. Jam, Sery. Sulpicio Rufo in
itinere mortuo, Philippus et L. Piso soli convenerant M. Antonium, et cum hic nulli illarum
rerum paruisset, ultro ad Senatum postulata ab illo retulerant. Ea cum Ciceroni intolerabilin
viderentur, nihil foedius Philippo et Pisone legatis, nihil flagitiosius esse scribit ad C. Cassium
Libr. XII. ad Divers, Ep. 4. §. 1., eosdemque, quos in Senata Pjilipp. VIIL c. 10. principes
civitalis salutaverat, turpissimis, quos respublica habeat, Consularibus adnumerat. Quibus vocibus
neutrius laudi et existimationi quidquam detrahi, nemo ignorat qui Ciceronem noverit. Ac de
L. l’lnhppo, Augusti vitrico, scriptorum veterum testimoniis recte perpensis, ita sentlemus, eum
ut virum fuisse statnamus nobilitate, dignitate, honestate ac consilio spectatam et in privignum
suum studio et amore vere paterno affectum, utqui eum, licet consiliis monitisque suis non
obedientem, ortis inter eum et M. Antonium Cos. discordiis, Ciceroni commendaret, et, si fides

§) M. Varro de R. R. Libr. IIL c. 8. §.10.: ,,Quis enim

9) In hac denominatione plus inest inurbanae indignationis

propter nobilitatem ignorat piscinas Philippi, Hortensii, Lucal-
lorum % cl. Libr, III. ¢. 17, §. 5 sqq. Quo spectat locus
Macrobii Sat. Libr. II. c. 11, p. 365. Bip.: ,Piscinas autem
quam refertas habuerint Romani illi nobillissimi principes Lu~
oullus, Philippus et Hortensius, quos Cicero piscinarios appellat,
etiam illud indicivm est, quod M. Varro in libro de agri cul-
tara refert, M, Catonem, qui post Uticae periit, cum heres
testamento Luculli esset relictus, pisces de piscina ejus quadra~
ginta millibus vendidisse.“ Quo in loco pro vulg. Lucilive et
Lucilii cam Ellendtio in Histor. Eloq. Rom. ad Ciceronis Brut,
p- LXXVIIL confidenter scripsimus: Lucullus et Luculli, licet
Lucilié nomen agnoscere videatur Drumannus in Hist. Rom.
Vol ML p. 108, N. 67, Vide tamen VoL IV. p. 167. N, 4I. et
p. 170. N. 68. Eadem nomina confusa etiam sunt ap. Cicer.
pro Quint, c. 16, §.53. et c. 17. §. 54 ibig. v. Orellius.

quam festivitatis ot acuminis. Nihil enim Augusti vitrices com-
mune habebat cum Philippo Macedone, Amyntae filio, nisi no~ '
men. — Ad quam turpes autem ridiculosque errores abripiat
Principum adulatio, magno documento est Nicolaus Dama-
scenus, exornaturus Philippum, Atiae maritum, c. 8. addit: 8¢
W» dudyom 10y 0¥ Maxedova Plannoy xeyapupivar. Quo
in loco conjecit H. Valesius rescribendum esse Ilegofa: nam
Q. Marcius Philippus Cos.1l. a. U. C.585. bellum cum Perseo,
Macedonum rege, gessit quidem sed non profligavit, utqui
facilem tantum victoriam tradiderit L. Aemilio Paullo succes-
sori, illiusque regis apud Pydnam d. IIl. Non, Septembr. a.
U. C. 586. victori. At error hic non imputandus est librariis,
sed ipsi scriptori, ex nominum similitadine nescio quid laudis
et honoris captanti et ad vitricum Augusti derivanti!
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est Psendo-Ciceroni ad Brut. Epist, 15., initio anni U, C.711. s. 43. in Senatu equestrem illam
statuam decerneret, qua juvenem honoratum fuisse legimus apud Vellejum Paterc. Libr. IL ec.
61. §. 3. et Appianum B. C. Libr. HIL c. 51. Quo anno Atiam in matrimonium duxerit, non
constat; nam J. A. Fabricius in Chronologia Augusti quum ad annum U. C. 698. notavit: ,,Mare
cium Philippum, hoc anno Consulem, vitricum accipit:** id sine ullo auctore scripsisse existi-
mandus est. Atia autem quin altera certe Philippi uxor fuerit, cam alia dubitare nos non sinumt,
tum inprimis lLiberi adulti, quos Philippo jam secundarum nuptiarum tempore fuisse, paene cer-
tum est. Num Philippus ille, qui, ut narrat Julius Caesar de B. C. Libr. L ¢. 6. tribunus pl. a.
U. C. 705. s. 49. intercesscrat, quo minus Faustus Sulla, uti ad Sepatum relatum erat, in Maun=
retaniam mitteretur, hujus, de quo agimus, L. Philippi filius fuerit, in medio relinquam10), At
vix dubium esse potest, quin Augusti vitricus fuerit pater illius L. Philippi, qui a Cicerone
Philipp. IIL. ¢. 10. magna cum laude commemoratur. Nam a. U. C. 710. M. Antonius Cos. ex
Urbe profecturus vocato Senatu per vim et contra leges effecerat, ut hujus anni magistratus
provincias sortirentur. L. Philippus ille, quem hoc anno Praetorem fuisse recte censet Pighius .
Annal. Tom. II. p. 465., provinciam, quae sibi ex ista sortitione obvenerat, ultro deposuerat.
Hinc appellatur a Cicerone ,,vir patre, avo, majoribus suis dignissimus.* Quibus verbis quid
est manifestius, quam patre significari Augusti vitricum et avo summum illum oratorem, virum
consularem ac censorium? 1) Gens autem Marcia plebeja quidem, sed perantiqua et multorum
imaginibus nobilitata. Philippo igitur, Augusti vitrico, jam anno U. C. 710. filius erat, cui non
est credibile Praeturam ante annum aetatis tricesimum mandatam esse. Sed eidem filia quoque
erat, quae cum viro nupta esse videtur, priusquam pater in secundas cum Atia nuptias transiret.
Dico Marciam illam, quam cum M. Porcius Cato Uticensis virginem duxisset, tres jam sibi
enixam liberos et gravidam (. Hortensio postulanti per aliquot annos, socero non dissentiente,
cessit et Hortensio a. U. C. 704. mortuo, in domum suam recepit. Rem illum fusius enarrant
Platarchus in Vit. Catonis c. 24. et 25. cl. 52. et Appianus B. Civ. Libr. IL. c. 99. cf. Scholiast.
ad Lucani Pharsal. Libr. II. v. 328 sqq.12). Etsi a Plutarcho et Appiano ista Marcia simpliciter
Philippi filia vocatur, tamen, si L. Philippi et M. Catonis actatem specto 13), facile adducor,
ut sententiam Glandorpii in Onomast. p. 578. et Havercampii ad Morellii Thesaur, p. 262, am-
plectar et Augusti vitricum etiam Catonis socerum fuisse statuam.

Ex his, quae disputavimus, consequens etiam est dicere, L. Marcium Philippum duxisse
Afiam, Augusti matrem, cum jam aetate profectior esset et senectuti proximus. Accedit, quod

10) Id affirmat Orellius in Onomast. Tull. Vol VII. P. 11,
P- 883. monetque, a Pighio ad an. U. C. 704. Philippum tribu-
num falso appellari Q. F. Q. N. — Caesarianae factionis illum
fuisse, in aprico est: inde nonnihil probabilitatis accipit Orellii
sententia. .

11) Nla Ciceronis verba sic accipienda esse, Ferratius
Libr. VI. Epist. I. p.379sq. (Venet. 1738, 4.) contra Manutium,
d_' Augusti vitrico cogitantem, mihi quidem videtur eviden-
tissime probasse, et miror, Manutio assensum praebuisse
Drumannum in Hijst, Rom. Vol. IV. p. 234. N. 73.

12) In rhetorym scholis propositam esse: thesin: as Cato
7770 Muyciam Hopensio tradiderit? discimus ex Quintil. 1. Or.

Libr. II. ¢.5. §.11. et X. c. 5. §. 18. Verissime ait Plutarchus
Cat. c. 25.: megd fis (Magxlas) & mheisos Adyos xad xadénep
& dodpars 14} Pl T0UT0 10 épos moofinuarides yéyova xad
dnogor! Scriptorum de famigeratissimo isto matrimonio testi-
monia subtiliter examinavit Drumannus in Hist, Rom. Vol. I
P. 107 8q,

13) L. Marcius Philippus, qui Praetor fuerat a. U. C. 694,
<t Consul a. U. C. 606,, multum aetate antecessisse putandus
est M. Catonem, qui, teste Plutarcho c. 73., annos 48, natus
Uticae manum sibi intulit, ergo quadrienno poat, quam Marciam,
fllius filiam, receperat uxorem!
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ille non multo post, quam privignus nomen et invidiosam Julii Caesaris fortunam, se invite,

» diem supremum videtur obiisse sive senectute sive curis confectus. Nam post annum
U. C. 711. s. 43. nusquam ulla, quod sciam, ejus mentio apud scriptores injecta invenitur14),
Qua in re illud inprimis mirom me habet, quod de exsequiis in honorem ejus a privigno insti-
tutis aliisve pii gratique in eum animi documentis nihil traditam legimus. Ac reputanti mihi, quam
diligenter Augustus per totam vitam hoc pietatis adversus suos officium solitus sit obire, subit
suspicari, num forte privignus a vitrico, acri et constanti potentiae affectandae dissuasore, magis
in dies magisque abalienatus, huic vita defuncto justa funebria facere neglexerit, praesertin matre

ut videtur, mortua5). Nam Atia post pugnam Mutinensem, primo filii Consulatu, mortusa
est a. U, C. 711. s. 43., ut narrat Suetonius c. 61., eamque zagjj dnuooi¢ honoratam esse ab
Angusto, anctor est Dio Cass, Libr, XLVIL o. 17.

S 3.

Etsi apud Romanos in educandis filis magna curae ac laboris pars matribus fuit, teste
Anet, Dial. de Oratt. c. 28., tamen Augustus post patris obitum non tam a matre quam ab Julia -
avia videtur educatus fuisse. Id quidem jure mihi videor colligere ex verbis Nicolai Damasc. c. 3.3
. &nodavovong & el tijs ™Iijs, nepd Tfj unrei dreépero Arrig xal T TavTne dvdol Dikinng
Asvxip x. 7. . Non erat quod adderet, Augustum post aviae mortem educatum esse in domo
parentum, nisi antea apud illam vixisset. Julia haud dubie domi suae receperat umicum nepotulum,
quem de more aviarum impense amaret, nutriendum educandumque, ut matrem viduam pueri
educandi curis levaret, aut electa fuerat tamquam propinqua nata major, cujus probatis spectatis=
que moribus omnis ejusdem familine suboles committeretur, coram qua neque dicere fas erat
quod turpe dictu, neque facere, quod inhonestum factu videretur, ac quae non studia modo
curasque, sed remissiones etiam lususque sanctitate quadam ac verecundia temperaret 16), Neque
dubitari potest quin Augustus in aviae, matronae eximiae, sinu ac gremio mature cum praeclaris
honestisque praeceptis, tum exemplis egregiis excitatus bonam ingenii ammnque indolem feliciter
excoluerit. Nam idem Nicolaus c. 3. testatur: 8zc Kawap (Zefasds) mepl dvvéa ¥rn pdsa
yeyovds, Saiud ve o0 puxeov nmagiogs  Pouaiow, gioews dxpbrnre dnidoas &v toi§ds fhuxig,

14) Qui L. Marcium Philippum, Augusti ntncnm, instan-
rasse dicént Aedem Herculis Musarwm, eorum opinionem ex-
aminavi et refellere studui Excurs. II.

15) Talis tamque ingrata Augusti in vitricom agendi ratio
quadamtenns confirmatur funesta caede C. Toranii sive, ut hoo
momen scribendum censet Orellius in Onomast. Tull. P. II., p.584.,
Thorenii, quem tutorem suum eundemque collegam patris in
aedilitate proscripsit, ut planissime narrat Suetonius ¢.27. pro-
baturus, quam acerbe exercuerit proscriptionem, collegis per
grotiam et preces in multoram saepe personam exorabilibus,
Qui ab Appiano B. C. Libr. IV, c. 18. memoratar Govpdrios,
wogata filii dissoluti ac perditi ab Antonio proscriptus et inter-
foohl,nihivﬂmdlnrm esse £b Augusti tatore, de quo
Appianns Libr. IV. c. 12.: 4» 82 xal Govpiriog Iy vois mpo-
yoyeapdvag, Mybuevos nd sy dnngoncioms Kaloagos,
In eadem senmtentia est Schweighiiuserus Vol 1L p. 829., sed
dissentixnt, qui ab Orellio in Onomast. Thull L ¢, afferuntar

Bimardus et Brossius itemque Drumannus in Hist. Rom. VoL.IV,
P. 248, cL p. 230. N. 25. In hujus Thoranii tutela Augustus
& patris obita nsque ad secundas Atise cum Philippo nuptias
fuisse existimandus est. Nicolaus Damascenus c. 2. de Augustl
tutoribus loquitur, quos ille noluisset jure persequi, licet patri-
monium suum intervertissent. Sed totus iste locus tam obscure
et perplexe scriptus est, ut mirum non sit, Jo. Conr. Orellium
P- 201, cogitare potuisse cum Grotio et Valesio de C. Octavil
patris tatoribus, At huic umquam fuisse tutores, redarguit Sue-
tonids c. 2. narrans, Augusti avam municipalibus magisteriis
contentum, abundante patrimonio, tranquillissime senuisse.

16) Sunt verba Auctoris Dial. de Oratt. c. 28, Drumannus
mum recte suspicatus sit in Hist. Rom, Vol.IV. p.248 et p. 288,

blandiore aviae et matris cura et educatione nativam corporis -

infirmitatem Augusti auctam potius esse quam imminutam, de-
oernere non ausim, .
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xol rois dvdoedae modds dyyivevaw Sdouflos dv moddp Subdp Onunyopoivros 17). Quae verba,
cum statim avise vita defunctae mentio subjiciatur, aperte accipiends sunt de oratione fuuebri,
qua aviam ab Augusto puero laudatam esso testantur Suetonius o.8.: duodecimum annum agens
aviam Juliam defunctam pro concione laudavit,* et Quintilianus Inst. Or. Libr, XIL c. 6. §. 1.:
5, Caesar Augustus duodecim naius annos aviam pro Rostris laudavit. Nicolaus igitar An-
‘ dixit laudasse aviam nsgi dvée ¥rn pdlige ysyovéra h, e. movem admodum annos
natum 16), ejusque testimonium, utpote profectum ab scriptore aequali, hanc habuit vim, ut H.
Valesius ad h. L. p. 202. ed. Or., Ferrarins de Re Vest. Libr. IL. c. 1. p.699. in Graevii Thes.
Antig. Rom. Tom. VL, Ryckius et Gronovius ad Taciti Aon. Libr. X1 c. 41., apud Suetonium,
assentiente Graevio, legendum censerent: decimum annwmm agens, itemque Quintiliani locum de
numeri corruptela suspectum haberent. Verum tamen, cum Nieelaus in toto hoc opusculo aperte
laudatoris potius partes susceperit, quam veri ac simplicis rerum scriptoris, ejus auctoritas magnam
. habeat necesse est suspicionem. Nihil impedit quo minus suspicemur, eum prudentem scientem-
que, quo cumulatiorem faceret omni laude Augustum puerum, scripsisse, istam concionem fune-
brem a puero vixdum decenni habitam esse maximis audientium clamoribus et plausu. Sed quid-
quid est hujus suspicionis, consultius erit acquiescere in auctoritate Suetonii et Quintiliani, ita
wt Juliam, Augusti aviam, anno U. C. 702. sive 703. vita defunctam et a nepote duodecim vix
annos nato pro concione laudatam esse dicamus 19), )

‘ Augustum in domo Philippi vitrici educatum esse, contestantur Vellejus Paterc. Libr. IL
c. 59. §. 1. et Dio Cass. Libr. XLV. c. 1. Ac Nicolaus Damascenus c. 3. multis verbis narrat,

curiose Atia mater ‘et vitricus invigilaverint ejus pueritiae, nullo intermittentes die quaerere
ex praeceptoribus et custodibus, quos ipsi apposuerant, quid egisset, quo ivisset, quibus in
rebus et quibuscum sodalibus diem trivisset. Praecipuam landem eo nomine Atiae tribuit etiam
Aunctor Dial. de Oratt. c. 28., qui, laudata majorum disciplina, quae eo pertineret, ut sincera
et integra et nullis pravitatibus detorta uniuscujusque pueri natura toto statim pectore arriperet
artes honestas et sive ad rem militarem, sive ad juris scientiam sive ad eloquentiae studium in-
clinasset, id solum ageret, id universam hauriret, ait: ,,8ic Corneliam Graochorum, sic Aurelism
Caesaris, sic Atiam Augusti matrem praefuisse educationibus ac produxisse principes liberos
accepimus.“ His igitur tamque sapientibus parentibus Augustus fjoxe, ut Nicolaus ait, xei 77y
Yuyy Tois xaddigog dmirndeduact, xal 10 odue vals yevvaiors xoi molsuixeis, xol @y Ji-
Saoxbviwy Fdrrov adrds Ty pddnowy ini tdv Egywv énedeixvvro, dore &nd voids xai B
vij nerplds noddy Gijhov dvéyxaodar, Quae quidem postrema verba non minori scripta esse
arbitror studio ac cupiditate, quam illa: 7dn e dSibripog xal vois HAkty Epaivero vois edys~
yegtdrolg Mouol, xal Ovvijsoay 7eds altdy Meunindeis, odx Shiyor Te xai Tdy veavioxoy,
olg 7o npdvvey 80 midog fv. IMpoUneunoy 3¢ avrdy nopmoldor Gonuépar xei pspaxioxor
xol &Gvdoss xai fjlxes moides, eivs dp’ innaciev ¥w Tod dgeos ooy, site magd ovyyevsip

17) Pro lectione vulg, Snunyogodrrs, quam mendosam esse  uetliga numeris adjectae conferri jubet Orellius p, 202., praster
culvis patet, recepi Baumgarten-Crusii ad Sueton. Aug. o. 8. Vigerum de Idiot. Cap. VII Sect.8. p.416. H,, Wesselingii Adnot.
Jationem minus violentam quam H, Valesii corrigentis: ad Herodot. Libr. VIIL o.65. Tom. VI. P. 2. p.185. Schw.

xm) Smov 1ois drdodoy — dnunyogioas. 19) Mecum facit Drumanmus in Hist. Rom, VoLIII. p.767.
18) Perperam ista verba latine reddit H. Valesius; ,Answm N. 41. Do ista Julise avine landatione fusius dicetar infra
aetatis circiter nonsm agens.” De vi et significatione particulae Libr. UL §. 3.
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fi éadovg wivdg. Nemo enim non in his agnoscet rhetoris Zyxwuiaorixot pigmenta et veritatis
superlatmnem trajectionemque, ut lectores in admirationem stuporemque rapiantur. Neque tamen
mgavenm, Augustum puerum, tam faustis in penetralibus natum educatumque, cum aliis rebns,
tam maxime affinitate Julii Caesaris multorum oculos et attentionem ad se convertisse. Id qui-
dem vel ex eis colligi potest, quac de somniis Q). Catuli et M. Ciceronis apud Suetonium c. 94.,
Dionem Cass. Libr, XLV. ¢. 2., Plutarghum in Vit. Ciceron. ¢. 44. et Zonaram Libr. X. o. 18.
velata legimus. Ao Plutarchus refert, Ciceronem, ex quo intellexisset, puerum, cujus imago se-
cundum quietem ipsi fuisset obversata, esse Julii Caesaris ex sorore nepotem, ad hoc usque tem-
pus sibi incognitum et tum in Capitolium ab avanculo magno ad sacra facienda accitum, v noedi
xatd 10 dnavricag dvrvyydvew dmuehds. Accedebat fortasse pueri facies honesta ac liberalis
et forma admodum venusta, quam ei per omnes aetatis gradus fuisse, narrat Saetonius c. 79, 20),
. Praeter Philippum et Atiam dubitari nequit quin etiam Julius Caesar Augusto vel puero
practextato peramanter prospexerit ac curaverit, ut mature communium litterarum et politioris
humanitatis compos fieret et ab ungniculi;, ut Graeci_dicunt, teneris magna spectare ad eaque
rectis studiis contendere disceret.

" S 4
. . . De anno, quo togam virilem Augustus sumpsent, magna est controversia, onjus auotor
babendus est Nicolaus Damascenus c. 4. Is enim, cum memorasset, Augustum in primo belli
civilis, quod ipter Pompejum et Julium Caesarem exarsit, terrore h. e. 'mense Januario exeunte
sive ineunte Februario a. U. C. 705 s.-49., a parentibus in villam avitam subductum esse, sio
pergit: xaréfauve 0¢ els Ty dyopav megi ity pdisa ysyovds rsocageoxaidexe, diors GnoFé-
o9 pév adrov iidn Ty nepindoguoov i¢%ijte, dverafsiv ds Ty xadagayv, avuBoloy ovoey
zijs tlg dvdoas dyypagpiis. Nicolao igitur auctore, Augustus, posita praetexta, togam puram
sumpsit annos vixdum quatuordecim natus: quocum pugnat Suetonius c. 8,: ,,duodecimum an-
num agens aviam Juliam defunctam pro concione laudavit. Quadriennio post virili toga sumta,
militaribus donis triumpho Caesaris Africano donatus est, quamquam expers belli propler aeta=
tem. Suetonius, licet hic brevitatis studio res diversi temporis complexus toti loco ambigui-
tatem quamdam intulerit, tamen perspicue significat, Augustum ad viros transeuntem jam quin-
tum decimum absolvisse annum21), Qui de aetate togae virili sumendae sollemni scripsere Viri
Docti, eos nominavit Beierus ad Ciceronem de Amic. c. 10. §. 4. p. 56. (Lips. 1828.) et recte
admonuit, annum togae mutationi de more praefinitum XVI. aetatis non adeo sancte & Romanis
servatum esse, quin ab' eo, praesertim Imperatorum aetate, interdum recessum sit. Adde Fog-
ginium ad Fastos Praenest. p. 134., Boettigerum in Prolus. de originibus tirocinii ap. Romanos
Opusc. Latin, p. 207. et G. A. Beckerum in Gallo, Tom. L p. 29 sq. Jam ut concedamus,
fieri potuisse, ut in Augusto ad viros traducendo legitimus tirocinii annus violaretur, eique quar-
tum decimum agenti annum toga virilis daretur, tamen falsum esse, quod Nicolaus tradat, evi-

90) Lecta digna sunt quae ea de re scripsitAnselm, Feuer- stum rure avito Romam reversum togam virilem sumpsisse, -
bachius inlibr. Der Faticanische dpoHo (Niirnberg 1833.) p.261,  allegato insuper Suetonii loco c. 8., qui eum, si attendisset,
. alia docere potunisset, Et H. Valesins adeolnml.c.pm
$1) Fabricius in Chronolog. Aug. nihil dubitat sequi Nico- ed. Or. locum de corruptione suspectum habet eumque corri~
Isum Damasocaum, et éx ejus fide a. U, C. 704. ponit, Augn- gendum ocenset,
: 2
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denter docuit H. Norisius ad Cenotaph, Pisan. Dissert. IL c. 8. p. 115 sqq. eum
convicit ipsius testimonio usus, Seribit enim ille: nspiFrenduevos &° Ond nevrog 8 Mjus Jid
T8 elyévaiay xoi daumpbria edysveins, ¥9ve voig Feois, xai dveypdon e Ty ispwolyny &g
Ty Asvxiov doputls ténov tevshevinxdros. Koi 6 dijuos pdia ngoIduws dyssgorévnoe. Kad
O uiy dua tjj perallayij tis dodijrog xei v xedddory npfi xoounJels ¥9ver. Non discrepat,
si rem propius spectamus, a Nicolao Vellejus, qui Augustum puerum ab. Julio Caesare ponti-
ficatus sacerdotio honoratum esse scribit Libr. IL c. 59. §: 3. Populus, volente ‘scilicet Dictatore,
subrogavit illum puerum udia mpoIuwg, ut ait Nicolaus, in looum L. Domitii, qui, partium
Pompejanarum dux, post cladem Pharsalicam ex castris in montem refugiens, cum vires eum
lassitudine defecissent, ab equitibus interfectus fuerat®3). Pugnatum est ad Pharsalum, ut
attestantur Kalendaria Amiterninum et Antiatinum in Verrii Flacci Fast. p. 112. ed. Foggin.,
die V. Idus Sextil. h. e. die 9. Augusti a. U. C. 706 a. Chr. 48,3), Porro in Kalendario An-
tiatino ap. Fogginium p. 114. adnotatum legitur ad d. 18, Octobris: ,,Dives Aug. tog. —
rilem sum.“ Cf Orellii Inscriptt, Vol IL p. 401. Jam cum Nicolaus scribat, Augustum
eodem, quo Pontifex in Domitii locum cooptatus fuisset, die etiam deposuisse prectextam; se-
quitur, ut togam virilem ab eo sumptam esse pio certo statuamus non ante annum U. C. 708.
Atqui Augustus anno U. C.691. natus, annum aetatis quintum decimum expleverat d. 23.Sept.
a. U. C. 706. Ergo togam virilem, si fides est Kalendario Antiatino, die 18, Octobris a. U.C.
706. sumpsit nuper ingressus annum aetatis. sextum decimum: atque credibile est, ipsum mae
turasse Ty el dvdpas dyypapiy, ut quam primum sequi posset svanculi castra. Ex eis au-
tem, quae disputavimus, denuo intelligitur, Suetonio' integram hac in caussa constare fidem, et
Nicolaum magno in errore convictum teneri 2).

Quae his subjicit Nicolans Damascenus narrans, Augustam ab hoc inde tempore inter
viros quidem habitum, sed a matre vetitum esse prodire foras, misi iturum, quo ante soleret,
eoactumque eisdem institutis vivere et in eodem quo ante cubiculo cubare, ita ut lege tantum
vir esset, cactera pueri in modum regeretur; ea profecto ejusmodi sunt, ut, cur memorine
prodita fuerint utpote levia admodum et ne honorifica quidem adolescenti, haud facile assequar.
Non minus ille ineptit c. 5., ubi, ut videlicet in Augusto eximise indolis juveno lectores stu-

22) Rem enarrat Julius Caesar de B. C, Libr. IIL c. 90.
A Cicerone Philipp. II. c. 29. caedes Domitii, invidiae facien-
dae caussa, M. Antonio impingitar.

88%) Cruentissimum illun Romano momini diem in Fastis
non fuisse peculisriter signatum, fuerunt qui colligerent ex
verbis Lucani Phars, Libr. VIL v. 41L.: ,,Tempors signavit
levioram Roms malorum: Hunc voluit nescire diem!¢ - Cf, Fa-
bricius ad Dion. Cass, Libr. XLV. c. 7. N. 44. At quae sit
Lucani mens, docuit jam Fogginius ad Verrii Flacci Fastos p.
138. Dies ille, quo ad Pharsalum pugnatum esse testantur Ka-
londaria, si ex anni Pompiliani ratione signatus est, ut praeter
alios statuunt Idelerus in Chronolog. Tom. L. p. 467. N. 2. et
Drumannus in Hist. Rom. Vol M. p. §10. N, 4., quaeritur,
in quem diem Kaleadarii Juliani illa pugna inciderit? Norisins
in Epoch, Syromaced. p. 163. conjecit, Pharsalicam pugnam
Junio exeunte commissam esse, eamque de ls Nouss assignat
diel 39, Junii proleptici, v. Mémoires de I'dcadem. dos Inseriptt.

Tom. XXVL p. 854 At Usserivs, ut Eckhelius D. N, P. L
Yol. IV. p. 400. a. monet, eam in diem 6. Junii retrahit, quo- -
cum facit Korbfus.

24) Nicolao Damasceno fidem hao in caussa neque habet
Eckhelius D. N, P. II. Yol. VL p. 73. a., ubl probat, Pontificle
nomen Augusto tributem in Numis inde ab anmno U, C. 7IL
frequenter obvium esse, Caeterum Augustus etiam Coliegio
Septemvirorum Epulonum adscriptus erat, ut ex vet, Lapide ap,
Muratorium p, CCXX. ostendit Fogginius ad Fast. Pracnest.
p- 6. Idem porro in Numis inde ab amno U. C. 71L. appellater
Augwr, ut docet Eckhelius D. N. P.IL VYol. VL p. 78. a., suspi-
oatus, Augustum postquam Postifexr factus esset, etiam in col-
legiun Augurum lectam esse. Id sime dobio factum est amno
U. C. 707. 5. 47. quo anno collegia sacerdotum ab Julio Cae-
sare ancts esse scimus: v, Livii Epit. Libr. 89, et Dio Cass,
Libr. XLIL c. 81, fhiq. Fabricius, N. 834, Strs.
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pesnt, commemorst, illum Pontificem recens factum sacrificia legitima noctu ohiisse, ne formae
decore ac splendore genmeris multas mulieres in sui amorem pelliceret; illum saepe ab eis tentae
tum quidem esse, sed partim sollicitudine matris, quae eum custodiret neque evagari longius
gineret, partim sua ipsius prudentia munitum nullis ®mquam earum artibus cessisse. Haec quam
ridicula sint atque insulsa, nemo est quin intelligat, praesertim si legerit quae bona fide scripta
reliquit Suetonius c. 71. Multo saniora sunt et ad morum illius juvenis notationem plurimum
faciunt, quae et Suetonius c. 94. et Dio Cassius Libr. XLV. o. 2. memoriae produnt scriben-
h,Angustotogmvirilansumenﬁtnnioamlaﬁ cavi ex utraque parterautamadpodesded.
d’.e, idque ostentum, sollicitis qui aderant caeteris metugue perculsis, ab aliis sive, ut Dio ait,
ab ipso ita acceptum esse, ut is ordo, cujus insigne id esset, quandoque ipsi subjiceretur. Inde
videmus, quantos spiritus jam tum aluerit imberbis iste juvenis et qua ﬂagravent dominandi cu-
piditate. Neque @ vero alienum est, quod ibidem Dio Cassius addit: ¢ odv zovrwr 6 Keioap
@ o. Julins Caesar) ucydia i’ adr@ dinices & w8 Tods svmazgidas alvov dovyays xal i
o)y doxy fioxe, xai ndv¥ Goa ngoorjxe, TP pélhorvue xehds xal xexr® édiev TnMxovToy
xgdrog Sroxrjoay, vndoyew, dxeifdc dsnaidsvos. Adyos Te yde §nrogixois, ody 8t j
vy Aativay, ¢l xai Tjids Tfj yMdrry, fgxsivoc xai v tais oreavsius d¢fwuévas dsno-
viito, 1d 18 noktixd xol 1d doyixd loyuedis éiddoxsto. Quo tamen in loco id modo perpe-
ram scriptum est, Augustum jam tum, posita praetexta, ab avunculo inter Patricios allectum
esse: id enim friennio post factum esse, infra §. 6. demonstrabimus. Caetera, quae Dio de
‘Julio Caesare, in magnam de suae sororis nepote spem adducto, illinsque singulari, qua eum
ad omne civilis rationis ac prudentine genus instituerit, diligentia universe monet, ea veri sunt

milli

.- . Nusquam rejatum legimus, quem ex principibus in civitate viris, qui tum vivebant, de
more assectatus sit. De Cicerone non licet cogitari, utqui tum ab Urbe remotus negotiis publi-
cis abstineret ac maximam anni partem in villis inter spem metumque suspensus ac stomacha-
bundus delitesceret. Julius Caesar tum pariter Roma aberat, ut, quod relijuum in Asia esset
bellum, conficeret, atque in Urbem reversus ibique vix aliquot menses in componendis rebus oc-
ompatus in Africam properabat. - Nihilo tamen secius vel absens curasse videtur, ut propinquus
sibi optimae spei juvenis mature rerum domi forisque gerendarum artes addisceret et quam pri-
mum fieri posset rempublicam capesseret. Sic, ut hoc utar, Nicolaus Damascenus c. 5. narrat,
Angustam, cum Feriae Latinae eelebrarentnr, pomta medio in foro sella curuli consedisse in-
genti cinctum corona hominum, qm partim juris eonseqnench caussa, parhm ad spectandum
dumtaxat cum adiissent, utpote qui &odéaros v xed pdge 8y 1 Térs osuviTITe X0k GElWuU
sapodsidngals, ut Nicolaus ait. Id autem nemo dubitabit quin ab Julio Caesare institutum fuerit,
ut Augustus ab hac Urbis praefectura et jurisdictione quodammodo honores et rerum pnblwa-
‘rum administrationem suspicaretar?5). Idem ut foro et eloquentise pararetur, ab avanculo vie

S)Mduhmmﬁduutm,lhmldi- Sequenti tempore Imperatorum liberos et nepotes ab hac Urbis
selmus, morem illim, quo Feriarum Latinarum diebus,Urbi, praefectura aunspicari solitos esse honores, constat: v. praeter
sbeeatibus Consulibns, praeficeretur 18y yrwoluswy ng yéwv, Lipsium et Emnestium ad Taciti Ann. Libr. 1V. c. 36. Ed. Cor-
nt ait Stabo Libr. V. ¢ 8. §. 2. p. 230, C, Tom, IL p. 150. sinins de Pracfectis Urbis (Pisis 1766.) Praefat. p. XVIL et
T, non ab Angusto, ut indicare videntur Strabo et Dio Cas- p. 3. 33. 80, et 40.
olus Libe. XLIX, ¢, 43, sod abJulio Cascsare introductum esse.

2#
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detur jussus esse assidere magistratibus pro tribunali jus dicentibus, et frequens essé anditor et
spectator certaminum, ex quibus ei velut in media luce studenti magnus usus, multum constan<s
tise ac plurimum judicii contingeret, ut verbis utar Auct. Dial. de Oratt. c.34: Qua in re haud
scio an Julius Caesar voluerit simul honori®uvenis et dignationi publicae eo consulere, quod per-
miserat, ut magistratibus in tribunali sedentibus loco aeque sublimi ac conspiouo assideret. Id
honoris Augusto juveni datum esse, planum est ex Dion. Cass. Libr. XLV. c. 7. Is enim me-
morise tradit, M. Antonio a. U. C. 710. magnam apud milites invidiam factam esse, §7s adrov
(i. e. Augustum modo Apollonia reversum) & =3 dixaorneiep éno ,ustewpov xol Gno neguonTov
oG, za&amp éni vob nareos elwIse moweiv, vrvyew T ddshijoavia ov upoacde&no, éido
xoi xaréoneds xoi &&jiage did Ty éaﬂd‘ovxwv

Augustus in forum tiro deductus est in medio ' omnium rerum discrimine. Eloquentia,
libertatis alumna, subinde obmutescere ot e fori luce in umbram scholarum recedere coepit.
Etiam mos ille assectandi post tirocinium viros ingenio, doctrina rerumque usu praestantes;
quorum consuetudine quotidiana juvenes formarentur, immutata jam pridem juventutis educan-
dae ratione, tum eviluisse videtur ac paene obsolevisse. Quapropter veri est simillimum, Aa-
gustum inde & tirocinii tempore, avanculi auspiciis, rhetoribus Latinis et Graecis plunmum
operae dedisse,

s. 5.

Belli Africani quantumvis cuperet socius fieri, tamén Romae retentus est, ut Suetonius
c. 8. ait, propter aetatem 26), sive, ut Nicolaus c. 6. refert, quia mater huic consilio adversa
esset atque avunculus corporis ejus parum firmi valetudini vehementer timeret. In illud bellum,
ad opprimendas partium Pompéejanarum reliquias, profectus est Julius Caesar anno. U. C. 707.
8. 47. ad finem vergente et Romae M. Lepidum, Magistram Equitum, reliquit 7). ,

Julius Caesar postquam ex bello Africano, in quo primum varia fortuna mox sua pug-
naverat, ut scite ait Vellejus Paterc. Libr. IL c. 55. §. 1., elapsis sex mensibus, in Urbem
redierat, quater triumphavit eodem mense, sed interjectis diebus. Reditum ejus diei 26. Quin-
tiis anni U. C. 708. s. 48. assignat Oudendorpius ad Sueton. J. C. ¢. 37. Jam cum illi re-
duci facto tot a Senatu decretae sint supplicationes, tantique apparatus in triumphos facti, non
videtur Oudendorpio eredibile, eum prius triumphos illos agere potuisse, quam mense Ootobri
sive Novembri ineunte. -Hos triumphos Augustus juvenis, quamvis belli expers, ab avunculo
jussus est equo sequi, idemque donis militaribus donatus est 25).

Anno U. C. 708. s. 46. exeunte Julius Caesar in Hispanias contra Pompeji M. filios
profectus est: quo tempore Augustus d. 23, Septembris septimum decimum aetatis annum exe

26) Intellige waetatem militarem, quae apud Romanos ab
anno vitae septimo decimo initium habebat, quo anno in Junio-

x00u0ts adT0¥ GTQXTyLx0is doxfoxs probabiliter xoousjoas con-
jecit Baumgarten-Crusius ad Sueton. Aug. c. 8. — De donis

rem centuriam recepti juvenes militiam capessere coeperunt: v.
Lipsius de Milit. Roman. Libr. I. Dial 1L p. 19. Tom.IIL Opp.
27) J. A. Fabricius, qui repulsam, quam Augustus in Ma-
gisterio Equitum apud avunculum tulisse fertur, praelato M.
Lepido, in Chronolog. Aug. a. U. C. 707. assignat, in errorem
se induci passus est, ut alias’ planum faciam.
28) Rem contestatur Nicolaus Damascenus c. 8., ubi pro

militaribus copiose egit Lipsius de Milit, Roman. Libr. V. Dial
XVII. p. 365. sqq. Tom. I1II. Opp., et de more trinmphantium,
liberos cognatosque utriusque sexus, si quidem praetextati
adhuc essent, in curru juxta se habendi, et, si grandiores essent,
equis jugalibus funalibnsque imponendi, videatur praeter Vale-
siom ad Nicolaum Damasc. 1. ¢. p. 208.Or., Fabricius ad Dio-
nem Cass. Libr. LXIL c. 20. N, 101. Vol. VL. p. 404. Strz.
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tius rem enarrst Dio Cassius Libr. XLIIL c. 41. Is enim, commemorato eodem palmae osteato,
quod Julio Caesari post partam de Pompejanis victoriam oblatum nom tam victori aliquid fausti
portendisse ait, quam 7§ zijc édsigiis abroi dyydvp ¢ ‘Oxzeovip, his pergit verbis: ovye
sorpateverd T8 yadp avvg xol éx Tdy novay THY T8 xvdUvay adrod Exdduyey Fusilavs
quibus simul attestatur, hunc in avunculi apud Mundam castris pracsentem fuisse. Id Dionis
testimonium mihi neutiquam videtur rejiciendum esse, quippe ex antiquiorum, qui periere,
scriptorum fide et aunctoritate proditum. Sunt emim, quse, quam verum illud sit, comprobent.
Nam primum veri dissimilimum est, Augustum juvenem per septem memsium spatium aegro=
tasse. Deinde non est credibile, eum, quem jam expeditionis Africanse societatem vehementer
cupivisse vidimus, tam diu Romae haerere potuisse imbellem, otiosum et sollicite exspectan=
tem verni temporis adventum. Porro si ille, juvenis nullinsdum stipendii, comperta demum
Pompejanorum ad Mundam clade3l), in avunculi castra properasset, non, credo, victorem mag-
nopere demeruisset, e¢jusque gratiam sibi conciliasset: hand dubie hominum quorumdam ru-
musculi de avunculi rebus minus prospere in Hispania gestis eam impulerunt, ut vixdam fire
mus a gravi valetudine iter maturaret. Denique itineris pericula 8c tempestates, naufragii ef-
fectrices, monent, ut de hibernis potius, quam de vernis cogitemus mensibus. Quae cum ita
aint, potior mihi videtur Dionis Cassii ea in re auctoritas quam Nicolai Damasceni 33), atque
in- eam facile adducor sententiam, ut Augustum certe brevi ante pignam Mundensem in avun-
culi castra pervenmisse putem.

Inde ab hoc tempore manebat in Hmpann apud avunculum, qui, wut |Nicolaus ¢ 11.
ait , eum oddauij pedier, Suodicurdy we elye, sive, ut Velleji Paterc. Libr, IL c. 59. §. 3.
verbis utar, comitem habebat, numquam aut alio usum hospitio aut alio vectam vehiculo. Cu-
jus rei exemplum profert Nicolaus. Cum emim Julio Caesari rerum in Hispania constituenda-
rum oaussa navigandum esset Carthaginem novam, jussus est Augustus eamdem, quam avune
culus, navem oonscendere, ibique cum multorum aliorum eo confluentium hominum, tum ma-
xime Saguntinorum graviter accusatorum canssam tam dextre apud avenculum egisse traditur,
ut ili absolverentur dimissjque domum hilares summis laudibus tollerent juvenem, salutis suae
auctorem 33), Pergit Nicolaus c. 18.: ¥ reidey moddoi ovvidésor npoowalac debuevor, olg
nisiorov &Eiog yevbuevos, viiv usy difdvs 1a dyxirjuave, ol &’ msno Jwesds, ois & elg
doxos mooiysy. Idyres te déva ovdua elyov iy vs Huspdrnre xal ¢dav89m1dar xa iy by

ais dvrevésor pobynory. Ea si ex fide memorise prodita sunt, subit mirari, qui fieri potuerit,

81) Nuntius de hac Julii Caesaris victoria Romam allatas
est sub vesperam pridie ejus diei, quo Pulilis celebrabantur i.
e. d. XI. Kalend. lluju,ugod.m.Aydlh&Mvm
Cass. Libr. XLIII c. 42.

82) Drumannus in Hist. Rom. Vol. IV. p. 252. negat, An-

" gustam adfaisse avunculo suo apud Mundam cum Pompejanis

deocertanti, secutus maxime Nicolaum Damaseenum, sublestae
fidei testem. Vim et significationem v. dunultpcl’v non
esse premendam, nemo non intelligit. Gravius est fllud, quod
Nicolaus ¢- 11. narrat, Augustum in Hispania primum conve-
nisse avanoulum ad Calpen promontorium. Atqui Julins Cae-
sar, ut acourate docuit Drumannus in Hist. Rom. Yol IH. p.
640 8q. ol. Vol IV. p. 253, illam Hispanise australis tractum

non prius cum legionibus ingressus est quam devictis dispersis-
que ad Mundam Pompejanis. Ergo Augustus illo in proelio
aondum praceoms aderat, si Nicolai mentem ac judiciom sequi-

- mur. Verum enim vero reputanti mihi, quam negligens rerum

flle scriptor sit quamque ignarus temporum locorumque, nequa-
quam dubium est, quin, ubi aline eaeque potioresrationes alind
soadeant, id, tepndnaoju,qmmvhuqulillcﬂph:h e
ctoritate, amplectendum esse ducam.

83) Non multum abest quin suspicer, ea, quse Nicolans
acta esse ait Carthaginenova, accidisse inurbe Hispali: v. Aunct.
d.B.Hisp-e-&&otﬂO&DmmhﬂhbMVd-N-
p- 352. N. 03. ot 08.



PUERITIA, MAGISRIS AC STUDIIS. 15

ut, qui juvemis nondum duodeviginti annos natus landatissimas avunculi sui virtntes tam felicie
for aemulari coepisset, is biemmio post ferarum ritu in cives saeviret? At vereor, ne Nicolaus
sto more potentium potius favori quam rerum veritati obsecutus adolescentiam Augusti, tum,
quum haec scribebantar, orbis terrarum domini, virtutibus cumulatiorem et perfectiorem stylo
exprosserit. Majorem fidem invenient ea, quae idem Nicolaus c. 11. narrat de Julio Caesare,
qui, qmoerhusmgenmmqus exploraret, eum de multis rebus inter colloquendum percun-
otabetur, Gpdiy J8 eloroyoy xai sdovwevoy xeud Peeyvidyor adrd s dnoxpwdpwov 10 xou=
pebsaza, dovspys xal Unsgnondlero. Qui cum per bellum Hispaniemse, in quo sororis suae .
nepos suo confubernio prima stipendia fecerat, meopa-mnlumgnmnrtutumugnnsinon
expressa, certe adumbrata animadvertisset, videtur adductus esse, ut, quod ad hoc usque tems
_pshatoammoaglhvuat consilium, facto exsequeretur. Mihi emim persussum est, Julium
Ceesarem, cum sine stirpe mascula esset, jam dudum cogitasse de aliquo affine in nomen sunm
familiamque adoptando, qui, si quid sibi accidisset, susceptum a se opus ad finem adduceret.
Jmopboadahentm() Pedium et L. Pinarium,. nepotes Juhaasoromma;om, et G
Octavium, Julise minoris nepotem“) Hunc cur illis praetulerit, quamvis variae cogitari possint
oatssa0, nulla tamen videtur verior esse existimanda, quam quae repetatar exm]oribnsmgenn
amimique facultatibus, quae avunculo magno, qua erat perspicacitate, certiorem et faturae magni=
tudinis spem ot successionis fidlem facerent35), Atqui cae facultates, licet mature sine dubio
snimadversae et & teneris curatissime nutritae explicataeque, non prius recte perspici poterant
quam Augustus, posita praetexta, rebus gerendis interesse coepisset. Itaque Julius Caesar, quod
jsm pridem animo propositam fuisset, id prudens adhuoc suppresserat celaveratque cum alios,
tem ipsum Augustum juvenem, donec ab eo in militia Hispaniensi tam manifesta ac certa virtu-
tam experimenta edita essent, ut adoptare eum apud animum statueret. Neque, si Romanorum
semsum ac superstitionem spectamus, a vero abhorret, quod de ostenti illis apud Mundam vi
in Julii Caesaris smimum monet Suetonius . 94. KEjus rei testis etiam est Nicolaus c. 18., ubi
_de. Julio Caesare ex Hispania reverso: #yrw ,uér xal npdregov maida dnodsitas, dedidds Jd, ).
$inids vocatrns T éﬂa(h%cc, 0 qudst vois stdoupdyvws Tespoudvoss Ensodas, dxddSorro dpa-
s xal éxdicstnIely, ovvéxguys Ty yvoluny, dy 3 vais Jiadjxas adrdy viotrou Emaus-div
é¢éévar naidoww, xai xingovduor dnodslxyvas tijs sUxne ndons, terdernyy 3¢ poigay TV Xoue
pdvov voig dAdows Jiéveius pilog 18 xal dovoig, Snep Tovsgow dyévsro dfiov. Quibuscum
apprime coavenimnt ea, quae apud Suetonium in J. Caes. c. 83. relata legimus ),

8'6.
Ex Hispania in Urbem reversus est Julins Caesar memse Octobri a. U. C. 709, s. 45,

88) 0. Pedivm et L. Pinarium actate multum antecessizse
Augustum, evidens est et exploratum, neque tamen propterea
fides scriptorumn illos Julise majoris nepotes appellantiom cum
Glandorpio in Onomast. p. 482. in suspicionem vocanda est.
Nequo ofimn grandior aetas eorum obstitisse dicenda est, quo
mines svenculns alterom utrum in nomen familiamque adsci-
gosret. At meuter flloram videtur ullo virtatem genere excel-
lulswe: videsls, practer Intpp. ad Suetonit J, Caes. ¢. 84, Dru-
mansum i Hist. Rom. Vol Il p. 765 oq.

85) Nicolaus Damasc. ¢. 13. inprimis effert Avgusti juvenis
verecundiam, aldd, et addit: did zolre xnd udliova Kaisag
attdy megd xollod imovjoaro, xad oby, danep olorral mves,
did 13 yévog movoy. Num caussas ac rationes, quibus Julius
Caesar ad adoptionem Augusti faerit permotus, plane perspe-
ctas habuerit Fried. Buchholz in libr. Philosoph. Untersuckon-
gen Bber die Romer Tom. 1. p. 190 sq. in medio relinquam.

86) Conferas quae de testamento Julil Caesaris erudite et
mmmummvwm.p.mm
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ut ‘refert Vellejus Paterc.” Libr. IL. c. 56. § 3., cujus anctoritatem amplexus est Pighius An-
pal. Tom. IIL. p. 461. At rediisse illum in Italiam jam mense illius anni Septembri, jam
Oudendorpins ad Suetonii Jul. Caes. c. 37. admonuit, idque idoneis argumentis probari pot-
est. Nam apud Suetonium Jul. Caes. c. 83. legimus, testamentum, quod L. Piso aperiri re=
citarique jusserat in domo M. Antonii, factum esse ab Julio Caesare in Lavicano suo Idubus
Septembribus a. U. C. 709, Ergo illud fecerat modo reversus ex Hispania, antequam Ro-
qmam triumphans ingrederetur, in villa sua prope Lavicum, oppidulum in agro Tusculano.
Adde ea, quae legimus apud Ciceronem. Is Attico suo scripsit Libr. XIII. Epist. 45. § 1.:
,,Fuit apud me Lamia post discessum tuum epistolamque ad me attulit missam sibi a Caesa-
re: quae quamquam ante data erat quam illae Diocharinae, tamen plane declarabat illum ante
ludos Romanos esse venturum. In qua extrema scriptum erat, ut ad ludos omnia pararet neve
committeret, ut frustra ipse properasset. Prorsus ex his litteris non videbatur esse dubium,
quin ante eam diem venturus esset: itemque Balbo, quumn eam epistolam legisset, videri La-
mia dicebat. * De eodem Balbo Libr. XIIL. Ep. 46. §. 2. ad Atticam: ,,Balbum conveni. —
Ex eo hoc primum: ,,Paulo ante acceperam eas litteras, in quibus magno opere confirmat,
ante ludos Romanos. Legi epistolam etc. — L. Aelius Lamia ille, cui Julius Caesar man-
daverat, omnia ut ad ludos pararet, isto anno fuit Aedilis: v. Cicero Libr. XI. ad Divers. Ep.
16. et 17. Ludi Romani autem celebrari coepti sunt pridie Nonas Septembres: v. Fogginius
ad Fast. Sacr. p. 113. Et Julium Caesarem proimissis stetisse et ante illos ludos, qui celebra~
bantur usque ad pridie Idus Septembres, ex Hispania rediisse, patet ex eo, quod de testamen~
to ejus paulo ante protulimus. Velleji igitur testimonium accipiendum erit de triumpho, quem
ex Hispania reversus quintum egit, ut, praeter Epitom, Livii Libr. CXVL, etiam Suetonius
in Jul. Caes. c, 37. testatur. Huic de civibus triumpho ut per se inviso Romanis et abomi-
pando, ita major etiam facta est invidiag ac detestationis accessio ex eo, quod victor Pompe-
janorum legatis suis, Q. Fabio Maximo et Q, Pedio, quamvis, ut Dio Cass. Libr. XLIIL c.
42, ait, nihil praeclari propriis auspiciis gessnssent, triumpliandi potestatem impertiverat. Ac
"Fabius quidem d, IIL Idus Octobres et Pedius ipsis Idubus Decembribus triumphavit, ut die
scimus ex Fastis Capitolinis apud Pighinm Annal. Tom. III. p. 461. cf. Orellii et Baiteri Ono-
mast. Tullian. Vol. VIIL P, III. p. CLXI.%37), Proinde consequens est colligere, ipsum Ju~
bium Caesarem, si non mense Septembri exeunte, ocerte initio Octobris. triumphum ex Hispae
nia egisse. In quinto hoc eoque novissimo, quem ille jam et externorum et domesticorum ho-
stium victor egit, triumpho nulla quidem apud ullum scriptorem Augusti juvenis fit mentio, ac

87) Dio Cassius Libr. XLIII. c. 42. ait, utriusque illius legati
trinmphum Romanis ridiculum visum esse, quod illi oppidorum
imaginibus ferculisque nonnullis, non eburneis, ut Julius Caesar,
sed ligneis usi essent. Dioni sine dubio obversatus est jocus
Chrysippi Vettii, qui, cum in triumpho Dictatoris eborea oppida
essent translata, et post paucos dies Fabii Maximi lignea, ,,the-
cas esse oppidorum Caesaris‘ dixisse fertur, auctore Quintili-
ano lnst. Or. Libr. YL c. 3. §. 61. Sed primum iste Chrysip+
pus Vettius, architectus, génere non Romanus erat, sed Cyri
architecti libertus et Julii Caesaris in Gallia comes, cujus men-
tionem facit Cicero Libr. XIV. ad Attic. Ep. 9. et Libr, VII.
ad Divers. Ep. 17. ubi vid. Manutius. 8i a Caesarianis et a

populo jam tum duas tantum res, panem et Cnreensu, optante
discesseris, in nmvenum recte soripsit Plutarchus in Vit. Jul.
Caes c. 86.: ,0 & a7’ adrod (Kaloagos) xavaydels Jplappos,
s otddy @lo, ‘Pwualovs frlacer Deinde vero tota ista
narratio confutatur aunctoritate Velleji Paterc. Libr. II. c. 56
§. 2., utqui tradat, Gallici triumphi apparatom ex citro, Pon~
tici ex acantho, Alexandrini testudine, Africi ebore, Hispanien-
sis argento rasili (Silberblech) constitisse. Quo in loco Ruhne
kenius, quam Quintiliani et Dionis narrationibus permotus ten-
taverat verborum trajectionem, merito ipse rejiciebat. Conferas
Drumannum in Hist Rom. Vol. IIl. p. 613. et 657.
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Nicolal Damasceni libellus eo in loco duarum paginarum lacunam habet. Verum enim vero,
oui ab avunculo comcessum fuisset, triumphum ex Africa, stipendiis non factis, equo sequi,
mnontamvenslmﬂequamcertnm est interfnisse etiam triumpho ex ea terra, in qua sub
¢jusdem ducis signis ac contubernio primum militasset,

Practerea Nicolaus Damascenus c. 14. ambitiose, ut solet, narrat, Augustum prius
quam Julium Caesarem, in Urbem contendisse, impetrata ab eo matrem salutandi venia. Soi-
Lioet iste scriptor voluit docere, quanta utrobique fuerit humanitas, quanta caritas! Jam vero -
Plutarchus in Vit. Anton. ¢, 11. de Julio Caesare ex Hispania regrediente tradit: xoulduevos
— &ni Cevyovg i vijs Trariag "Avravioy elxe ped éavrod ovvoyolusvoy, §madev 8¢ Booi-
vor daffivov xal tov tig adedqpidije vidv, *Oxtaoviavdv, O¢ pere reivre Kaidap dvoudodn
% 7. A. Constat autem neque M. Antonium, neque D. Brutum Albinum in Hispaniensi bello
Julii Caesaris fuisse comites, sed ei victricibus cum legionibus redeunti pariter atque alios mul-
tos obviam profectos esse3S). Itaque est quod quacramus, num Augustus illam commeatum
jam in Hispania petiverit -atque impetravent? Mihi res ac tempora spectanti videtur Augustus
avanculum ex Hispania redeuntem in Italiam comitatus esse, sed eum, antequam triumpharet,
fortasse in Lavicano commorantem rogasse, ut sibi ante triumphum matris salutandae gratia lLiceret
Urbem ingredi. Eam autem rem, per se levem ac nullius momenti, notatu dignam censuit Ni-
ocolaus, ut, quam sobrins, prudens ac sollers Augustus fuisset in rejicienda Psendo-Marii ad
Janiculum ei occurrentis arrogantia, commemorare posset. Idem Nicolaus ¢. 15. refert, Augusto
ex militia Hispaniensi reverso Romaeque commoranti Patriciatus honorem tributum essé a Senatu,
Videlicet Sematus decrevit, quod Julius Caesar fieri voluit. Gens enim Octavia, quae, teste
Suetonio ¢, 2., a Tarquinio Prisco rege inter Romanas gentes allecta, mox a Servio Thullio ‘in
peatricias transducta, procedente tempore ad plebem se contulerat, rursus magno intervallo per
Julium Caesarem in patriciatum rediit, lecto in eum Augusto juvene. Dio Cassius Libr. XLV,
¢. 2. id quum factum esse ait statim post tirocinii sollemnitatem a. U. C. 706. s. 48,, dubinm
non est quin fallatur. Nam Julius Caesar in allegenda inter patricios gente Octavia hand
dubie id spectavit, ut is, quem nominis sui heredem testamento ‘aut jam scripsisset aut seripturus
essot, ctiam a nobilitate Senatui Populoque commendaretur. Eccui autem credibile est, illum de
hoe sororis suae nepote sic honorando et commendando cogitasse, priusquam, -perspeotis ingenii
emimique ejus dotibus ac virtutibus, statatum cum animo ac deliberatum haberet, eum in nomen
- suum fann'hamqne adsciscere? Accedit, quod eo ipso tempore, uti Senatum iterum suppletum,
ita novis quoque gentnbus nobilitatem ab Julio Caesare datam esse, memoriae proditum legimus
apud Suetonium in Jul. Caes. c. 41. cl. Tacit. Ann. Libr. XL c. 25. Atque illas inter gentes
Octaviam quoque fuisse arbitror.

Per idem tempus Augusto in Urbe apud Philippum et Atiam versanti videtur, avunculo
ipso veluti pronubo, desponsa esse Servilia, P. Servilii Isaurici, Cos. a. U. C. 706. s, 48. filia,
quam ille tamen sponsam tantum habuisse, numquam in matrimonium duxisse traditur: v. Sueto-
mius c. 62.

88) Romanorum nobiliam quornmdam trepidatio, sitne ob~ sqq. Prae caeteris Ciceronem ista obviam itio suspensum solli-
vtam procedendum Dictatori ex Hispania redeunti, nec ne, pul- citumque tenebat: v. Libr. XL ad Attic. Ep. 50. §- 4.
dmducribuual)mminmn.ltom Yol. IIl. p. 635

. 8
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Augnstus quum fot ac tantis gratiae et prolixi in se studii documentis in pnma, oul ine
terfuerat, expeditione ab avunculo esset ornatus, fieri non poterat quin juvenis, qui vix duode-

viginti annos haberet, subinde altiores spiritus sumeret atque immensa ambitione honorumque . -

cupiditate inflammaretur atque agitaretur, Cujus rei argumentum satis evidens mihi videor in-
venire apud Pinium N. H. Libr. VIL c. 45. Is enim inter alias sortis humanae vicissitudines,
quas Augustus, dum in vivis erat, subierit, recenset etiam repulsam in Magisterio Equitum
apud avunculum et contra petitionem ejns praelatum M.Lepidum: quam repulsam cum quadam
auspicantium coeptorum nota conjunctam fuisse addit Solinus c. 1. §- 49. Jam controversum
cst, quo tempore istam repulsam tulerit. J. A. Fabricius in  Chronologia Angustx id accidisse
statuit anno U. C. 707. s. 47., quo anno exeunte Julius Caesar, Dictator IIL., in Africam cum
exercitu proficisceretur, relicto Romae M. Lepido, Magistro Equitum. At non credo, Augustum,
sedecim annorum adolescentulum, eo temeritatis nescio dicam an impudentiae progressum esse,
ut jam tum ab avunculo magistratum peteret, quo illis praesertin temporibus nihil erat ad poten-
tiam gravius et ad tuendam Dictatoris absentis caussam difficilins. Ex quo autem ille, primis
stipendiis in Hispania factis, ut corpore, ita animo quoque adoleverat atque ab avunculo eximie
honoratus fuerat, nihil impedit quo minus susploemur, eum praecipiti quodam ac temerario de
se judicio abreptum optasse, ut avunculi sui Dictaturam quintam per autumnum amni U. C. 709.
8. 49. ineuntis Magister Equitum fieret 39). Sed petitio ejus ab avunculo repudiata est ac prae-
latus M. Lepidus. Atqui huic, quam proposui, sententiae videtur aperte contradicere Appianus
B. C. Libr, I1I. ¢, 9. his usus verbis: > Oxtaovios 82 6 s &dedgijc Toi Kaioapos Fvyarpidoii,
innegyos udv adroti Keloagos yeyéiviro mpds &v ¥rog & ob viivds 1y musy 6 Keioep & Tovs
gilovg megupépwy, ooy i0F §vs inowsito elvau®), Cujus loci sententia’ quo melius perspi-
ciatur, rem paulo altius repetamus, necesse est.

Julius Caesar pro eo, qui erat ejus animi vigor acerrimus et magnitudine cogitationum
consiliorumque super humanam et naturam et fidem evectus, recens a Pompejanarun partium
clade Hispaniensi j jam Parthos Romanis infestissimos armis illatis ulcisci- constituit. Id bellum
cum appararetur, ei a Senatu Populoque, si non mandatum, certe permissum est, ut magistratus,
comitiis ante habitis, in plures annos ordinaret. De numero anmorum non minor inter veteres
scriptores est dissensus, quam de ipsis magistratibus, qui tam fuerint designati 4). Dio Cassius,

30) Julius Caesar quoties et quo ordine Dictator fuerit,
non tam ‘scriptorum quam ngmorum aliorumque monumentorwn
dissensu controversum est, quem exactissimo judicio examinavit
Drumannus in Hist, Rom, Vol III, P. 583, et tam egregie istius
rei difficultatem expedivit, ut, quem meliorem ea in caussa
sequar ducem, habeam neminem. Ille primum renuntiatus est
Dictator per M. Lepidum absens a, U. C. 705. ». 49, victor
Afranii et Petreji, Pompeji M. in Hispania legatorum: qua ta-
men Dictatura post undecim dies se abdicavit: v, Drumannus-in
Hist. Rom. Vol. III. p. 469. N. 42, cL p. 565. Post pugnam
Pharsalicam fecit Dictaturam annuam, eamque a mense Se-
ptembri a, U. C.708. s, 48. usque ad eumdem mensem a. U. C.
707. 5. 47. numerando primam in Numis expressit. Quare ex
Hispania, devictis Pompeji M, filiis, reversus mense Septembri
8. U. C. 709, s. 45, iniit Dictaturam guartam annuam sive, ut

scriptores numerant, guintam: cf Drumanous in Hist. Rom,
Yol III. p. 656. N. 60.

40) Offensionem aliquam habet lect. yeyéwro, licet verior
sit quam vulg. Kditt. &reyéyvero, Utriusque temporis confusio
haud infrequens in Codd. Mstis, docente Ellenidtio ad Arriani
de Expedit. Alex. Libr, VIL c, 16. §. 12, Tom. II. p. 420 sq.
Plusquamperfectum, quod jam dederat Tollius, firmavit Cod.
August. testimonio Schweighiiuserus, sed perperam vertit:
fuerat, gravem sic Appiano obtrudens errorem. Numquam Au-~
gustus functus est Magisterio Equitum. Vertendum est yeyérnro,
factus sive creatus erat. Verbum ylyveadas ea significatione
dici, notum est: v. Buttmanni Gr. Gr. Tom. II. p. 95.

41) Rem admodem perplexam illam perqne difiicilem non
minus acate quam docte explanare studuit Drumannus in Hist,
Rom. Yol II. p. 679 sqq.
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designaret, videtur, memor Augusti precum nuper rejectarum, hunc absentem et Apollonise
commorantem Dictaturae septimae suae designasse Magistrum Equitam, quo citius ambitiosi
istius adolescentis dolorem ex repulsa acceptum leniret.43) Designatus est Augustus tertio loco
sic, ut, exactis Lepidi et Domitii annais his magistratibus, in Italiam rediret atque exoptatum
sibi Magisterium Equitum iniret autumno a, U. C. 711. s. 43. Ea autem omnia Idubus Mar-
tiis irrita facta sunt, et admirabili rerum conversione accidit, ut Augustus, quo amno ac fere
mense ei, vivente avunculo, ineundum fuisset Magisterium Equitum, -Consul fieret et Triumvir.

Verum tamen, quidquid cum de repulsa, tum maxime de Augusti Magisterio Equitam
proposui, ceterorum omnium scriptornm ac monumentorum aequalium silentio si non redargui,
~ eerte suspectum dubiumque reddi videtur.44) Cum autem caussae in promptw sint, quibus
istud silentium explicari possit, non video, cur, quae a paucis tantum iisque serioris aevi scri-
ptoribus memoriae prodita sint, falsa et commenticia esse credam. Quis enim est quin videat,
repulsam intra privatos hand dubie acceptam parietes rem fuisse leviorem, quam quae ab ae-
qualibus, ut a Cicerone, aut a serioribus rerum narratoribus, ut a Vellejo et Suetonio, com=
memoraretur,, praesertim cum nullam illa vim habuerit in reliquam Augusti vitam? At Augusto
ipsi ejusque amicis, Maecenati et Agrippae, haud dubie digna visa est quae posteris prodere-
tur. Jam Plinio locum illum scribenti sub manibus fuisse si non ipsius Augusti Commentarios
de vita sua, saltem Maecenatis et Agrippae de illa libros, in confesso est. Eam autem repul-
sam a Plinio, tam curioso rerum scriptore, humanae sortis in vita Augusti voluminibus adnu-
" meratam esse, me quidem mirum non habet. Neque erat, quod Plinius adderet, Augustum,
nonnullis mensibus post repulsam, ab avunculo designatum fuisse Magistrum Equitam. Nem
magis mirum mihi videtur Ciceronis de designatis istis Magistris Equitum silentium. Annus U.
C. 710. 3. 44. rerum eventorumque gravissimorum tam ferax erat, ut Consularis ille alia mul-
ta haberet, de quibus per litteras aut jocaretur cum familiaribus, aut stomacharetur. Atque
ego, ut libere dicam, non intelligo, quid laudis Cicero, orator quamvis sollers et callidus, in
Philippicis contra M. Antonium derivare potuisset, si id agere voluisset, ad Augustum ex Ma~
gisterio Equitam, quod huic singulari tantum avunculi amore decretum esset. Gravioris hac in
caussa momenti videtur illud, quod in Fastis Capitolinis ad an. U. C. 709. sive 44. a. Chr.
Lepidi quidem et Domitii, Magistrorum Equitum, nomina adseripta inveniuntur, nequaquam ta-
men Augusti nomen, cujus ne tenue quidem. vestigium comparet.45) Sed hanc quoque diffi-
cultatem habere mihi videor quo expediam. Utriusque Magistri Equitum nomina a Fastorum
scriptore ibi exaranda fuerunt, quia, ex Dictatoris voluntate ac decreto, illius ejusdemque  anni
autumno Lepidus Magisterio suo annuo abiturus ac Domitius suum initarus erat; Augustas aue

43) Julius Caesar cum, ut monuimus, inde ab anno U. C.
708. s. 48. singulam quamque Dictaturam autamnali cujusvis
anni tempore inire soleret, ex mente ejus hic faturus erat Ma-
gistrorum Equitum ordo: Lepidus a. U. C. 7°,4; Domitius a.
U.C. 7'%, et Augustus a. U. C. 7'Y,,; sed, perpetrata Dictato~
riscaede, ne Lepidus quidem sui magisterii annum obire poterat.

44) 1d visum est Drumanno, viro eruditissimo, qui im Hist.
Rom. Vol. III. p. 684 sq. toti illi de Augusti Magisterio Equi-
tum narrationi, quae unice Appiani et Dionis Cassii fide et au-
ctoritate nititur, controversiam movit.

45) Inter singulos marmoris versus nulla reperitur lacuna,
in qua exesum fuerit nomen C. Octavii i. e. Augusti: confera-
tar Drumannus in Hist. Rom. Vol. III. p. 685, N. 95. recte vi-
tuperans ¢os, qui illa Fastorum Fragmenta supplentes Octavium
intrusere et praeposuere Domitio -contra testimonium Dionis Cas~
sii Libr. XLIIL c. 51. 8ic Pighius Annal. Tom. IIL p. 462.,
cui adstipulati sunt Eckhelius D. N. P. II. Vol V1. p. 69 aq, et
Fabricius ad Dion. Cass. L. c. N. 285 sq. Vol V. p. 403, Strz,
Eorum auctoritati me quoque nuper temere obsecutum esse con-
fiteor.
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tiam ullamve aliam doctrinam cum laude ibi docuissent, neque a Strabone quidquam, quamvis
diligente hujuscemodi rerum narratore, neque ab ullo alio antiquitatis scriptore memoriae pro-
ditum legimus. Hinc mihi persuasissimum est, in magno versari errore eos, qui Apolloniam
pariter atque Athenas, Rhodum, Massiliam aliamve in urbem eruditionis et bonarum artium
studiis doctoribusque celebrem Roma tum missos esse dicant juvenes natalium et fortunarum
splendore insignes.48) Itaque etiam Julius Caesar in Augusto Apolloniam mittendo nequaquam
id spectasse existimandus est, ut ea in urbe artes liberales ac disciplinas studiosins, quam ad<
buc Romae factum esset, tractaret earumque doctoribus ibi viventibus operam daret. Attamen
Augustum Apolloniag studiis vacavisse, contestantur etiam Suetonius c. & et Dio Cassius Libr.
XLYV. c. 3., unde sua hausit Zonaras Libr. X. c. 13. Res non difficilis est intellectu. Velle-
jum enim pervertisse istius missionis et profectionis in urbem illam IMyrici consnhum, satis
aperte docet Appmnus B. C. Libr. IIL e 9., ubi de Amgusto haec refert: psipcziov 05 & wv,
& Anolwviay iy dm 100 loviov, noudevecdai te xoi doxeioSar o modéuie, Enéumeto Vo
voU Koigagos, di¢ & Tovs modéuovs éwouevos eivr. Koi avrov dv ifj Anoldwvig innéwy
T, nap&ll&E éx Muaxedoviog imoiioor, avvsyv,uva'gév' xol TV ﬁys,uovwv ToU atgarov Tim
ves, )G OUYyevel Kaioagog, '9a,uwa ﬁmq:ormw I'viiois ve éx Tovtwy altd xal elvole Mo~
ed 7ol orpavol wis dyiyvero avv ydewre JeSiovuévey ndviag. 49)  Ipse qmdem Appianus
commemorat zoudeiay, quam Augustus » avunculo volente, Apolloniae acciperet. Ipsum ver-
bum noidedeodar, quo usus est, minime vetat nos cogitare de disciplina .militari exerclmsque
bellicis, quae distinctius verbis sequentlbus declarat. Sed Appianum ut credam illud accepisse
acceptumque voluisse de bonarum artium studiis, suadet alius ejusdem scriptoris locus B. C,
Libr. IIL. c. 20. In eo M. Antonium cum Augusto Apollonia reverso colloquentem inducit sic:
6 0¢ Ofjuds dorwv, doneg xoi ov vdv EMapuxdyv deudidartos dv Euades, &ordIunroy,
donep &v Jaddooy xVpe xwvoluevov: & pév fAdev, 6 J8° énijAdev: quibus verbis nemo
non sentit cum irrisione quadam a M. Antonio respici Apolloniensem istam Augusti v
daxijoes Adyov Jiaroeijy, quam vulgo dicunt scriptores Graeci. Neque injuria! « Nam Julius
Caesar'pro eo ac ipse amabat litteras simul curaverat, ut ne sororis suae nepos interea, quoad
ipse Roma profectus cum legionibus advenisset, Apolloniae sine litterarum studiis commorare-
tur. Eam ob caussam in comitatu ejus esse jusserat Apollodorum Pergamenum, rhetorem illius
aetatis clarissimum, de quo §. 10. fusius dicetur. Is jam grandis natu Apolloniam eductus
‘eést Roma ab Augusto’ juvene, auctore Suetonio c. 89. Inde autem quae colligi possint, ad in-
telligendum non est difficile.  Primum nullos Apolloniae fuisse apparet dicendi magistros erne
ditione et fama insignes, quibus ibi Augustus uti potuisset. Alioquin ibi erat quaerendus, non
ab Urbe educendus magister, qui juvenem illum eloquentine praeceptis et arte inter armna exer-
ceret. Deinde non obscurum est, cur illi comes ac contubernalis additus fuerit rhetor Graecns.
Voluit enim Julius Caesar, ut Augustus, qui jam Romae liberalibus disciplinis cum cura insti-
tutus fuisset, prae caeteris pergeret dicendi facultatem excolere, qua nihil utilius nihilque ei

48) Prae caeteris eo nomine notandus est C, W, de Rhoer 49) In Appiani editt, Tollii et Schweighiuseri legitar: ds
in Dissert. de Studiis Literar. C. A. Cap. L. §. 2. p. 5sq.; sed ¥ 71ods moleulovs &Ydusros, ubi Baumgarten-Crusins ad Sue-
hhmorehmmnu&ahumlibmhmdpmvdnhpextu- tonii Aug. ¢. 8. moremtypognphmnbodormmhiwh-
ducem propagatus reperitur. . tur recte correxisse & Tovs modduovg.
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magis necessarium fore intelligeret. Hinc Plutarchps in Brut. ¢. 22. de Augusto scribit: 2v &
Unordwrvie JifrpfBev, 8vs Kuioop Gvppédn, oxordbwy megi Adyovs, xdxeivov éni Ildge
Sovs davvery 09V dyvwxdre mpospuévwy. Qui quidem locus capiendus est de disciplina
Apollodori rhetoris, qui, aliorum quoque scriptorum consensu, unus fuit illa in urbe magister,
quo Augustus utebatur. Denique cum Augusti in urbe Apollonia commoratio non diuturna es-
set futura, Julio Caesare propediem subsecuturo, aut ego magnopere fallor aut Apollodorus
ille, jam grandior natu, illius contubernio adinotus est magis, ut adolescenti per omne expe-
ditionis illius tempus vitae aetatisque lubricae custos esset morumque rector, quam quo Dicta-
tor arbitraretur, sororis suae nepotem, per brevem illam Apolloniae stationem et inter continua
belli exercitia itinerumque molestias, Graecis dicendi exercitationibus plurimum ad eloquentiam
proficere posse. Nam, utcumque alii ea de re sentiunt, mihi quidem certum esse videtur et
evidens, Augustum ab avanculo Apolloniam missum esse non tam ad litteras quam ad res per-
discendas, quas belli usus posceret atque administratio. Teste Appiano B. C. Libr. IL c. 110.
trans mare Ionium jam tum trajectae erant legiones sedecim cum decem millibus équitum. Ad
eas igitur praemissus est Augustus, ut equorum armorumque exercitiis belli laboribus, quos
propter militiae Hispaniensis brevitatem nondum satis perpessus esset, magis magisque assuesce-
ret ac commorando inter imilites favorem sibi conciliaret ducisque artes et munia condisceret.
Nam cum Appianus in eo, quem supra transscripsi, loco inter alia etiam narraverit, ad Augu-
stum veluti stativa Apolloniae hahentem ex Macedonia ) quoque alternis vicibus ad exercendum
venisse alas equitum, non multum abest quin opiner, hunc juvenem cum aliquo imperio ibi
fuisse et curam quamdam inspectionis sive transvectionis habuisse cum mutuis illis exercitatio-
uibus conjunctam.

Jam ex his, quae rerum temporumque vestigia secutus scripsi, ultro apparere arbitror,
Augustnm ab Julio Caesare, mox eum habituro belli Getici et Parthici commilitonem , Apollo-
niam praemlssum potius essc in disciplinam militiae quam in litterarum artiumque studia. At~
que quo minus cum aliis viris doctis > quos hio enumerare longum est et odiosum, dicamus et
confidenter asseveremus, Augustum Juvenem Apolloniae potissimum mgenn animique cultum, quo
vir factus et Imperator cmmeret, percepisse eumque non solum acri studiorum assiduitate, sed
frequenti etiam magistroram, quos ibi audiret, usu et consuetudine omnium rerum magnarum
et artium scientiam perfecisse, obstare,ctiam videtur Apolloniensinm brevitas studiorum, quip-
pe quibus vix per semestre temporis spatium vacare posset. Nam, auctore Appiano B. C.
Libr. IIL c. 9., Augustus Apollonize sextum commorationis mensem ingressus erat, cum.de
caede avunculi nuntius afferchatur. Neque repugnat temporum ratio rerumque gestarum ordo,
Nam cum, tacentibus quidem scriptoribus, dubitari nequeat quin ille interfuerit Julii Caesaris
triumpho Hispaniensi, cujus pompam ductam esse probavimus §. 6. ineunte Octobri anni U.
C. 709. s, 45., veri est simillimum ac paene certum, eum non prius quam mense Octobri
cjusdem anni medio Roma abiisse. Itaque mensis Martius a. U. C. 710. s. 44. quo exeunte
Julid ‘Caesaris caedes nuntiata est, erat sextus, quem Augustus Apolloniae transigebat, mensis,

50) Scribit Applamu B.C.Libr. IIl. ¢.24.: n & Mamfovtq aun(cuyvmo, tanog 1e moddy xal nupasxevy) xare Aoyoy dvielsc.
otoanG doaTi) T8 0V0a aetarq xal ninde usylorn & 7«9 #v t& Numeroso huic equitatai haud dubie Julius Caesar consulto suae
. 4n, xal 8oor &Ado nlijSo5 abrois voforwy xal Yuddy § yvurnidy  sororis nepotem praefecerat!
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Quos praeter Apollodorum rhetorem comites secum ab Urbe eduxerit Augustus, nus-
quam commemoratum reperimus: credibile autem est, haud modicum fuisse ejus comitatum.
Teste Appiano, eum ut cognatum Julii Caesaris, concursu frequenti Apolloniae convenerunt
Ty Nyeudvwy vod orgarod Tves, quos cum comiter omnes exciperet, non solam notus in-
de exercitui, sed etiam gratiosus factus est. Jam facile quis poterit induci, ut illos inter exer-
citus duces fuisse credat Q. Salvidienum Rufum et M. Vapsamum Agrippam. Nec, rebus tem=
poribusque subtiliter quaesitis, quidquam probibet quo minus utrumque quamvis juvenem oa-
stra Julii Caesaris prius quam Augustum, si non in Africa, certe in Hispania secutum esse, ot
tum, adepto Tribunatu, cohortibus praefuisse statnamus. At cum Vellejus Paterc. Libr. IL. c.
59. §. 5. haud obscure significet, Salvidienum et Agrippam artiore quam caeteros omnes fami-
liaritate et usu cum Augusto conjunctos fuisse, non abs re fuerit suspicari, illos ob pristinam
nutrimentorum lusuumgue puerilium consuetudinem ab hoc ipso Roma abductos ac, volente
avunculo, in contubernium convictumque assumptos esse. Sed quidquid ejus suspicionis est, id
cum ex aliis rebus, tum ex postera utriusque vita intelligitur, neutrum studiorum communinm
oaussa Apolloniae versatum esse cum Augusto, quem et ipsum vidimus plurimam semestris il-
Lius temporis partem in armis tractandis obeundisque non ducis magis quam militis muneribus
consumere oportuisse 51),

_ Tllud autem tempus quantumvis breve hane tamen, quam Julius Caesar spectabat, vim vi-

detur habuisse, ut, qui adhuc fuisset valetudine imbecillior, et corpus habere coepisset tolerandis
belli 1aboribus multo habilius, et animum ad res capessendas aliquanto aptiorem ac propensivrem.
Neque enim cuiquam dubium erit quin legionum isti duces et praefecti, qui eum avunculi
gratia diligenter observasse ac coluisse feruntur, itemque contubernalium nounulli Julii Caesaris
cognato suapte natura jam ad summa quaeque adspiranti dictis factisque nutrimenta snggesserint
et uberrima et vero etiam ad animum ejus ambitione immensa et dominandi cupiditate stimulan-
dum efficacissima. Huc acoedebat in eadem illa statione Apolloniensi conversatio hominum istas
snimi virtutes nescio dicam an vitia indecoris adulationibus et parasiticis assentationibus corrum~
pentium: quo referendum esse puto illud, quod ei, Agrippa comitante, Apolloniae apud Theoge-
nem Mathematicum evenisse narrat Suetonius ¢. 94. Quibus omnibus rite observatis complura,
quae in vita Augusti insequenti et offensionis et invidiae plena- sunt, nobis cum ad intelligendum
tam ad excusandum proniora ac faciliora erunt.

S 8.

Posteaquam nuntiatum est de caede Julii Caesaris, profinus praemissarum legxonnm cen=
turiones suam suorumque militum operam Augusto pollicebantur, eamque non spernendam esse dice=
bant Agrlppa et Salvidienus, auctore Vellejo Paterc, Libr. I ¢. 59. §. 5. Augustus vero non modo
haesitabat animo quid consilii caperet, sed pavebat etiam, et angebatur, praesertim cum nondum
comperisset, num decreto Senatus, an paucorum conspiratione caedes perpetrata fuisset. Qua de
re cum certior factus esset, extemplo constituit, Apollonia relicta, Romam contendere. Tametst
Agrippa aliique suadebant, ut legiones in Macedonia hiemantes adiret militari sacramento obligatas

§1) De Q. Salvidieno Rufo et M. Vipsanio dgripps, Apol- hgnh necessitudine operse pretium vm est accuratius -die
loniensibus Augusti contubernalibus, eorumque cum Caesare cere iafra Excars, Ll
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Dictatori interiecto ejusque cuédem alacri animo ulturas: tamen sive litteris monitisque Philippi
vitrici et matris, ut Appianus B. C. Libr, IIL. ¢, 10. ait, sivé metu adductus et pavore, priva-
tas et una cum Agrippa aliisque amicis ingressus est iter in Italiam et in vicinum Brundisio
oppidulum, cui Lupiae nomen erat, trajecit.5?) Brundisium enim appellere noluit incertus de
legionum ejus loci voluntate, ut idem Appianus refert. Lupiis aliquamdiu versatus cum, quod
Apolloniae, auctore Dione Cass. Libr. XLV. c. 3., nondum rescierat, audivisset, se ab avan-
culo in gentem Juliam nomenque Caesaris adoptatum et heredem ex dodrante nominatum esse,
sudacior factus Brundisium adiit et a militibus obviam exeunt’bus Caesar salutatus est. Auctore
Vellejo Paterc. Libr. II. o. 59. §. 5. in hac demum urbe omnem ordinem ac rationem et necis
et testamenti comperit: quo facto hereditatem cernere constituit seque in gentem Juliam adscivit,
ut ait Juling Obsequens c. 128,

Itinere in Urbem non accelerato, paucis cum comitibus pervenit d. XIV. Kal. Maj. h. e.
die 18, Aprilis Neapolim, ut discimus ex Ciceronis ad Atiic. Libr. XIV.Ep.10. §. 3.: ,,Octavius
Neapolim venit X1V. Kal. Ibi enm Balbus mane postridie; eodemque die mecum in Cumano,
flum hereditatem aditurum. Sed, ut scribis, dotfo3euty magnam cum Antonio.* Balbus enim,
qui tom ad aquas Bajanas erat (v. Cicero ad Divers. Libr. XVL. Ep. 24. §. 2.), Augusto haud
dubie obviam profecins Neapolin eum mane postridie h. e. die 19. Aprilis viderat, eodemque
die Ciceronem in Cumano convenerat eique dixerat, illum avunculi hereditatem aditurum esse,
Angustas biduo post quam advenerat, se contulerat in villam Philippi vitrici proximam Puteolano
Ciceronis, qoi d. XTI Kal. Maj. h. e. die 20. Aprilis Attico Libr. XIV. Ep. 11. §. 2. scribit:
pHic (in Puteolano) mecum Balbus, Hirius, Pansa. Modo venit Octavius et qaidem in proxi-
mam villam Philippi, mihi totus deditas. Duobus iterum diebus post, d. X. Kalend. Majas
h. e. de 22. Aprilis cum vitrico suo, Philippo, in Cumano convenit Ciceronem, qui de eo ad
Atticam sc ipsit Libr. XIV. Ep. 12.§. 2.: ,,Nobiscum hic perhonor:fice et peramice Octavius: quem
quidem sui Caesarem salutabant, Philippus non: itaque ne nos quidem; quem nego posse esse
bonum civem: ita multi eum circamstant, qui quidem noslis mortem minitantur; negant haec
ferri posse. Quid censes, quum Romam puer venerit, ubi nosiri liberatores tuto esse non pos-
sunt?“ Quo die Romam jugressus sit Augusius, certo definiri nequit: Plutarchum errasse, qui
fa Vit. Ciceronis c. 43. res ita conjunxerit, quasi ille mense demum Septembri in Urbem venis-
set, ostendit jam Seb. Cor;adus in Quaestur. p. 227 sq. Cum hora diei tertia Romam intraret
jrgeni stipaius multitudine, Solis orbis super caput ejus curvatas aequaliter rotundatusque in
colorenm arcum, velut coronam tanf: mox viri capi.! imponens conspectus est, ut utar verbis
Velleji Paterc. Libr. IL, c. 59. §. 6. et Juli* Obsequeniis c. 128. 53) Adventanti ei in Urbem

52) Augustom initio mensis Aprilis Lupias venisse, inde
oolligl licet, qupd Cicero ad Atlicum scribit Libr. XIV. Ep. 5.

§. 8. Sed velim scive, quid adventus Octavii: num qui comcur-’

sue ad eum, num quae YaoTEgiouod suspicio. Nomn puto equi-
dem: sed tamen quidquid est, scire cupio, Haec scripsi ad te
proficiscens Astwra I, Idus (sc. Apriles h. e, die 11. Aprilis
8 U, C. 710. 5. 44).

538) In Velleji verbis pro velg. in colorem arces recipere
=on dubitavi facillimam Kreyssigii conjecturam beno confirma~

tam in Epist. ad Orellium p. XXXVIIL, si quidem leciionem
vulgatam aeque ac conjectaram Bothii: in morem arcus, quam-
vis sensu commodam, condemnare mihi videtur monitum Pri-
sciani Libr, VL o. 14. §. 74. Yol L. p. 269, Kr, Praeter Lucre-
tiom Libr. VL v. 825.: ,,Tum color in nigris ewsistit nubibus
arqui; ‘¢ scripsit etiam Cicero d. N. D. Libr, IIL c. 20.: ,,Cur
avtem Arci species non in deorum numero reponatur? ‘s Cone
feras Scholasticorum de Iride versus in Anthol. Latin. Libr. V.
Ep.173qq. Yol IL p. 808sqq. B, —;Caetmnn fausti illad omi~
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!
amicorum frequentiam immaném occurrisse contestatur etiam Vellejus, ac perquam veri simile
est, ei, quo propius Romam accederet, hoc majorem militum veteranorum undique confluentium
et Dictatoris interfecti amicorum copiam se adjunxisse et obviam venisse, ut narrant Plutarchus
in Vit. Ciceronis e. 44. et Appianus B. C. Libr. IIT. ¢. 11. et 12.54) Eum autem Urbem in-
gressum esse exeunte Aprili seu ineunte Majo a. U. C: 710. s. 44., cum M. Antonius Cos.
_militum caussa in Campania abesset, justa temporum rerumque tum actarum observahone ad li-
quidum paene adduci potest55)

Augustus, juvenis tum duodeviginti annos et menses septem natus, M. Agrippa potissip
mum suadente, adire constituit hereditatem nomenque invidiosae fortunae Caesaris, etsi Atine
matri displicebat et Philippus v1tncns multam dnssuadebat, ut referunt Vellejus Paterc. Libr.
IL c. 60. §. 1., Suetonius c. 8 ‘et Dio Cassius Libr. XLV. c. 3, Parentes metuebant filio a
Senatus Consulto in gratiam percussorum facto, et a superbia M. Antonii Consulis, teste Ap-
piano B. C. Libr. III. ¢, 13. At ille cum periculo potius summa quam tuto humllm sibi pro-
posuit sequi, maluitque avanculo de se, quam vitrico credere, dictitams nefas esse, quo nomi-
ne Caesari dignus esset visus, semet ipsum videri-indignum, ut scribit Vellejus Paterculus, et
sic, ut idem adulator dicit, humana consilia sprevit coelestis ejus animus. Scilicet animum ejus
jam a teneris ambitione corruptum exstimulabat nunc eo vehementior dominandi cupiditas, quo
facilius pietatis in avunculum caesum caumssa obtentui poterat sumi. Appiano si fides est, dici-
tur ille conversus ad matrem meticulose dubitantem et a praecipiti isto penculosoque dehortan~
tem consilio usurpavisse Achillis illa ad Thetidem verba,

Adtixa vsSvalny, insl odx &° uehdoy Sralpp -

Kravouéyvp Enopivous
et addndnsse, hoc in dicto, praesertim cum facto comprobatum sit, exstare immortale Aclnllls
monumentum et ornamentum ;56) sibi vero Caesarem fuisse non amicum, sed parentem; non
commilitonem , sed imperatorem; non belli jure interemptum, sed in Senatu oppressum conspi-
ratione nefana. Quibus auditis mater, metu in gaudium verso, complexa esse fertur filium,
ut solum dignum avunculo, atque eum adhortata, ut, quae decrevisset, diis juvantibus exse-
queretur, simul admonuisse, ut adhuc arte potius injuriarumque patientia, quam aperta vi et
audacia uteretur. 57) Postmhe quam advenerat Romam apud C. Antonium Praetorem professus
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nis ostentum commemorant pemnltl scriptores, quos allegat
Fabricius ad Dion, Cass. Libr. XLV. ¢. 4. N, 81. Cf. Druman-
nus in Hist, Rom. Vol. I. p. 120, N. 10.

54) Dio Cassins Libr. XLY. ¢, 5. scribit: ‘modror udv yap,
o¢ xad &nl povy 1§} 100 xdijgov diadoyfi xad Mdiwnixds xad ued
Sltywy avsv Byxou urds, I Ty nédey dofidSer : ubi videatur Stur-
zius N. 31. b. Vol. V. p. 446 sq.

85) Id summa cum diligentia et doctrina perfecit miliique
otium fecit Drumannus in Hist. Rom. Vol. L p. 120—128.

56) Sunt Achillis ap. Homer, Hiad. Libr. XVIIL v. 98. de
Patroclo caeso conquerentis verba, quae quum Appianus dicit
adyvd of tére Grvva paliora h. e. ei ex recenti-lectione suc-
currisse, noli cogitare de studiis Apolloniensibus. Nam, ut
Horatio (Libr. II. Epist. 2. v. 41.), ita etiam Augusto puero
contigerat Romae nutriri atque doceri, Iratus Grajis quan-

~tom nocuisset Achilles.

o

57) Appianum in tota narratione vpaywdical s, apertam
est. Augusto quamvis juveni neque approbatione matris neque
admonitione opus erat! — Vera, etsi minime pulchra est istius
juvenis imago, quam verbis gravibus expressit Drumannus in
Histor. Rom. Vol. I, p. 120.: ,,Is einem Alter von woch niche
19.Jakren seigte Octavian dic Miissigung wnd schlaue Besonnen-
heit eines geiibten Staatsmannes. Die aufgeregte Menge war iAm
gewdirtig; er durfte nur das Zeichen zum geben,
und gab es nicht. Mit der glicklichsten VersteQjung verbarg er
seinen Racheplan gegen die Morder, welcher seinem ERrgeise
spiiter zur Folie dienen sollte, und t&uschte selbst Cicero. Kine
Uebercilung konnte ikm den Untergang bringes, weil sie seine
Feinde gegen ihn vereinigen konnte, so sehr sie vich auch Aassten,
Er durfte nicht sugleich gegen die Republicaner als Riicher Ci-
sars, gegen Antonius als dessen Sohn, wnd gegen Sex. Pompejus
als Erbe einer alten Fehde in die Schranken treten. ¢ .
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est, so capturum esse cretionem, et a L. Antonio Tribuno plebis in concionem productus, ora-
tionem habuit vendibilem, in qua credibile est eum mirifice adjuvisse nomen Caesaris: de quo
nomine scite Platarchus i Comparatione- Dionis cum M. Bruto Tom. V. p. 444. R. scribit: 4
dé Kaloagos désa xai neodvros dipdov tovs gilovs, xai Totivoua tov yonodusvov fpsy dx not=
33 dunydvov moditey elvou “Pwpeiov, ds éiskipdouaxoy zotro meds Ty ‘Avrwvioy negia=
ydusvov §y9eav xoi dvveyry. M. Antonium, mense Majo medio reversum ex Campania,
Augustus, quemadmodum decebat juniorem ire ad seniorem et hominem privatum ad Consu-
lem, adiit in hortis Pompejanis habitantem. Ab hoc, factiy utrimque expostulationibus ac cri-
minationibus, cum superbia et irrisione rejectus inde ab hoc tempore nihil praetermisit quin
concionibus apud populum habendis aliisve artibus et machinationibus Consuli invidiam conflaret
atque semet ipsum avunculi legatis de suo persolvendis ac promittendis, sumptibus in ludos Li-
beraliter erogandis multisque aliis blanditiis multitudini insinuaret. At Antonius, indignatione
ac metu stimulatus, sua consulari auctoritate ac potentia effecit, ut, decreta a Senata perquisi~
tione pecuniarum publicarum, Augusto, Dictatoris heredi, a multis lites intenderentur de prae-
diis, quae in hereditate paterna erant, atque ut per Tribunos a se subornatos adoptie ejus per

curiatam sancienda impediretur, et cum se in locum Helvii Cinnae, Tribuni plebis nu-
per interfecti, candidatum ostenderet, Tribunata depelleretur. 56)

S 9

Dllae discordiae, utrimque acerrime agitatae, quum sub finem aestatis anni U. C. 710. s.

44. eo progressae essent, ut alter alterum criminaretur percussores sibi subornasse, videtur
Romae a Caesarianis timeri coeptum esse, ne Augustus, juvenis quamvis opulentus ac gratiosus,
Consuli longe potentiori rerumque peritiori succumberet. Qui quidem timor cumprimis parentes
ejns percussit atque affines. Itaque hoc tempore demum arbitror factum esse, quod relatum le-
gimus apud Plutarchum in Vit. Ciceronis c. 44. Hoc enim auctore Augustus a Philippo vitrico -
et a Maroello, sororis marito, %) adductus esse fertur ad M. Clceronem, quocum illi pactl sunt :
&zepamz uéy dxsive (i. e. Augusto) v éno tod lé}/ov xal 1 molreiag vaxyw & 16 1f
Bovifj xoi ¢ djue mzpexew, dxsivoy ¢ Kmspwm Y dnd TV xpnyataw xal Tdy Gniwy
dogdleay: dn yde odx dhiyovs T@v Und Keioage orpatevoauévwy negz aUTov elys To perpd-
2zi0v. Quo in loco Plutarchus, quoniam in praecedenhbus ait: Ixawap 0 véog 8§ *dnoldwviag mia-
Qayevduevog 1év e xiijpov Gvedékaro Tod Keioagog éxeivov, xai mepl Tdy wathtw EVTOX0=
gloy pveuddwy, &g’ dvidviog éx Tijs odaiag xateixey, els Jiagopdy xatéorn mpos adTdy80), tem-
pora ac res proinde conjunxit, ac si Augustus brevi post reditum ab Apollonia ad Ciceronem de-
ductus foisset. Verum enim vero non est credibile, id prius factum esse, quam omnis spes con-

58) In his exponendis ut mihi liceret esse breviori, effecit sollicit fuisse narrantur Soos 72 Eldos xndeucves foay avrod.
accurata et erudita sua opera Drumannus in Histor. Rom, Yol. Quo in loco falluntur qui de tutoribus Augusti (v. supra N.

L p. 121—128, cL p- 336 sq. 15.) xpdeudrag accipiunt, cum eo verbo affines proprie si-
58) Marcellus ille, qui a Plutarcho memoratur, fueritne gnificentur, ut docuit Valckenarius ad Euripidis Phoen. v. 431,
Octavise majoris an minoris conjux, in medio hic relinquam: p. 159.

vid. Comment. de Cassio Parmensi Excurs. V. p. 352 60) Intellige pecunias et res Julii Caesaris privatas, qnu
8qq. Id autem dubitari vix potest quin de hoc Marcello cogi- Calpurnia prima post caedem nocte imprudens prae timore com-
tandum sit ap. Appianum B.C, Libr. III. ¢c. 13,, a quo, praecter miserat fidei Consulis: c¢f. Drumannus in Histor. Rom. Vol L
matrem et vitricum, de Augusti consilio hereditatis adeundae p. 85, -

i, ) 4*

-
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cordiae cum M. Antonio Consule, quem illo praeter opinionem suis consiliis adversantem invenerat,
et reconciliandae et confirmandae penitus evanuisset. Id autem quo illius anni mense evenmerit,
ad liquidum perduci potest. Cicero juvenem illum, licet jam Caesaris nomine odiosum sibi et
suspectum, tamen ab initio utpote magnis immaturum factis contempsisse potius quam metuisse
videtur. Nam, comperto ejus in Italiam reditu, Attico Libr. XIV. Ep. 6. §, 1. mense Aprili
medio scribit: ,De Octavio susque deque.® Et cum Romam ille venisset, Tironem Libr. XVL
Ep. 24. §. 2. rogat, ut de publicis omnia sibi certa nuntiet: quid Octavius, quid Antonins;
quae hominum opinio ; quid futurum putet.. Atque Augustus non poterat non ab initio subdif-
fidere ac cauto suspicacique animo esse in eum, quem sciret Idubus Martiis gaudio exsultasse
et etiamtum vehementer conqueri, quod ad pulcherrimas illius diei epulas non invitatus fuisset.
Itaque artior quaedam inter Consularem et Dictatoris nuper interfecti heredem necessitudo primis
post hujus reditum ab Apollonia mensibus nullo pacto esse poterat. Id verum esse, vel ea
docent, quae die IV. Idus Junias illius anni legimus ex Antiati scripta ad Atticam Libr. XV,
Epist. 12. §. 2.: ,,0otaviano, ut perspexi, satis ingenii, satis animi: videbaturque erga nostros
fiowag ita fore, ut nos vellemus, animatus. Sed quid aetati credendum sit, quid nomini, quid
hereditati, quid xaznyrjoe:, magni consilii est. Vitricus quidem nihil censebat; quem Asturae
vidimus. Sed tamen alendus est: et, ut nihil alind, ab Antonio sejungendus. Marcellus prae-
clare, si praecipit puero de nostris:: cui quidem ille deditus mihi, videbatur. Pansae autem et
Hirtio non nimis credebat. Bona indoles, ddv Jiousivy.61) Quo in loco tantum abest ut
quidquam inveniatur, quod nobis interiorem quamdam officiorum, studiorum voluntatumque com-
munionem aut initam jam operae ac consiliorum in republica societatem ostendat; etiam laus illa
ingenio Augusti et animo tributa animum prodit invidiae adhuc et suspicionis plemsaumum Haud
obscura autem insunt indicia odii, quo Cicero jam tum in Antonium ferebatur. Id odium,
quantum e re sua futurum esse posset, bene perspiciebat Augustus. Quare, cum nullis consiliis
artibusve Consulem in caussam suam posset perducere, veri admodum simile est, ipsum cupivisse,
. ut Consularis illius patrocinio a suis commendaretur ac traderetur: tanti enim oratoris opera ipsi,

quo citius Consulis, adversarii sui, superbiam et contumaciam frangeret, si non necessaria, certe
ad tempus perutilis visa est. Jam Antonius post orationem Philippicam primam, die 2. Septem~
bris habitam, vehementer iratus Ciceroni inimicitias denuntiarat. Quo facto Consularis senex
non tam blandis Philippi et Marcelli precibus aut simulata et versuta adolescentis observantia
permotus, quam immani quodam in Antonium odio exstxmulatus, oblatam sibi hanc inimici sui
puniendi affligendique occasionem parato alacrique animo ampmt, nihil curans, quam turpiter
hac ratione se daret ac suae aetatis dlgmtahsque prorsus immemor esset. Nam iste libertatis
publicae stator et tyrannidis osor, qui amico suo Attico Libr. XIV. Epist. 6. §. 2. mense Aprili
scripserat: ,,Nullo modo reperio, quemadmodum possim noiereveoder. Nihil enim tam adiosxow,
quam zvgavvoxtévovs in coelo esse, tyranni facta defendi;* aliquot mensibus post non sentiebat,
esse multo golotxdregoy, tyranni filium et heredem in fidem consiliorumque in repubfica socie-
tatem assumi! Id autem, ut jam supra significavi, factum demum est mense illius anni Septembri
exeunte aut ineunte Qctobri, ut certissimis ‘ipsius Ciceronis testimoniis evinci potest. In Philip-

. 61) In hoc Ciceronis loco pro vulg. si praecipit mostro caeteris Virorum Doctomm sive interpretationibus sive con-
®ostri recepi Schiitzii emendationem, quae mihi quidem ndetur jectaris praestare,

-
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pica prima mulla dum Augasti mentio injecta est. Inde liquet, quam parum curaverit hujus
juveris in Urbe praesentiam et clandestina rerum molimina, et quam remotus adhuc fuerit ab
ulla conjunctione ac consiliorum contra Consulem, utriusque adversarium, communicatione. Idem
contestantar epistolae, quae quidem supersunt per illud, de quo loquimur, tempus ad Atticum
oceterosque familiares scriptae, in quibus omnibus ne tenue quidem ullius societatis inter utramque
ortae ac conflatae vestigium deprehendimus. Sed Libri XII. ad Divers. Ep. 23. Q. Cornificio,
Africae praefecto, §e 2. scribit: ,Rerum urbanarum acta tibi mitti certo scio. Quod ni ita
putarem 1pse perscriberem , mpnmuqne Caesaris Octaviani conatum: de quo multitudini fictum
ab Antonio crimen videtur, ut in pecuniam adolescentis impetum faceret; prudentes autem et boni
viri et credunt factom et probant.®?) Quid quaeris? magna spes est in eo. Nihil est, quod
non existimetur laudis et glorine caussa factarus. Antonius autem, noster familiaris, tanto se
odio esse intelligit, ut, cum interfectores suos domi comprehenderit, rem proferre non audeat.
Jam cum ibidem addatur: ,A. d. VIL Idus Octobres Brundisium erat profectus (Antonius) ob=
viam legionibus Macedonicis IV., quas sibi conciliare pecunia cogitabat, easque ad Urbem ad-
ducere et in cervicibus nostris collocare; apparet, eam epistolam mense illius anni Octobri
medio . scriptam esse. Hoc igitur mense jam receperat Augusti caussam Cicero rogantibus illius
vitrico et leviro, ut Plutarchus testatur. Et hoc demum tempore natum esse puto frequens illud
epistolarum commercium ultro citroque missarum, cum uterque rarissime praesens cum praesente
colloqui et agere aut posset aut vellet.3) Inde ab hooc tempore Augustus, Consularis auctoritate
ac consensu fretus, summa quaeque audere adeoque palam militum veteranorum exercitum sua
pecunia comparare coepit. Qua de re initio mensis Novembris Cicero ad Atticum Libr. XVI.
Epist. 8. §. 1. accurate scribit et, pudore quodam et legum verecundia motus, ut ne iste adole-
scens, se auctore et suasore, tfalia moliri judicaretur, dissimulanter addit §. 2.: ,,Quid quaeris?
Ducem se profitetur nec nos sibi putat deesse oportere. Equidem suasi, ut Romam pergeret.
Videtar enim mihi et plebeculam urbanam- et, si fidem fecerit, etiam bonos viros secum habitus
rus. Cum Augustus, qua erat admirabili versutia, Consulari scriberet, se rem agere velle
consilio ejus et per Senatum, eumque per litteras excitaret, ut negotium susciperet atque iteram
rempublicam servaret, hunc senem sexagenarium juvenis no vicenarius versutiloquis epistolis
ita decepit, ne dicam, infatnavit, ut neque suo animo subinde dubitanti de illius juvenis fide et
consilio, meque amicis graviter eum periculi commonefacientibus obsequeretur! 84) Antonius

62) Scriptorum veterum locos de hoc crimine, cujus Au-
insimulabatur, collegit Fabricius ad Dion. Cass. Libr.

" XLV. e 11. N.56. VolLYV. p. 451, Strz. Sed jam tum, auctore
Appiano B. C. Libr.IIL c. 89., Romae fuere, qui, re accuratius
considerats, intelligerent, caedem Antonii plus detrimenti quam
emolumenti allaturam fuisse Augusto, quem culpa immunem
-censet etiam Drumannus in Histor. Rom. Vol.L p. 202sq. Non
magls autem veri est simile, juvenem illam quotidianis Consulis
Insidiis petitam foisse, nt narrat Vellejus Pat. Libr.IL c.60. §.5.
68) Illarum epistolarum quanta fuerit crebritas cum ipsius
Clceronis testimonio constat (v. ad Attic, Libr. XYL Epp. 8. 8.
11.), tam Fragmenta earum docent, quae collecta edidit Orellius
Vol IV. P.2. p.463sqq. Eas tribus voluminibus comprehensas
Juris publici factas fuisse, ex ipsis Fragmentis discimus; sed

epistolarum, quas tum ab Augusto scriptas esse scimus, ne fra~
gmentum quidem apud ullum scriptorem exstat. Haud dubje
ipse, cum Triumvir esset, vetuerat ne a Tirone evulgarentar,
sed delerentur.

64) Sic Atticus eum monuerat, si multum posset Octavianus,
multo firmius acta tyranni comprobatum iri, quam in Tellaris,
atque id contra Brutum fore. Cui monito assensus quidem est,
sed regessit Libr. XVL Ep.14. §.1.: ,,sin autem vincitur, vides
intolerabilem Antonium: ut, quem. velis, nescias.* Idem cum
amicum hortatus esset, ut contra Antonium Consulem pedetentim
ageret, ei ibidem respondit§.2.: ,,assentior, etsi aliter cogitabam,
Nec me Philippus et Marcellus movet, Alia enim eorum ratio:
et, si non est, tamen videtur, Sed in isto juvene, quamquam
animi satis, auctoritatis parum est.* Id, quod illi juveni de-



80 I. DE CAESARIS AUGUSTI

Consul, postquam mense Novembri medio reversus erat Brundisio, et Ciceronem et Augustam,
quos jam consdciata opera suae auctoritati suisque consiliis vi et armis restituros esse intelligeret,
edictis -illis contumeliosis, quae in Philippica IIL. c. 6 sqq. confutata legimus, insignite rustica, ut
dicitur, impudentia proscidit atque simul edixit, ut die 24. Novembris Senatus frequens adesset.
Interea Augustus a Tib. Cannutio, Tribuno plebis, ad populum productus concionem habuerat,
uae Ciceroni in villam Arpinatem missa valde displicuerat eique de fide ejus haud levem scru-
pulum et dubitationem injecerat. Eum tamen exemisse ei videtur Oppius, Dictatoris caesi
familiarissimus, qui eum, ut Attico Libr. XVL. Ep. 15. §.3. mense Novembri exeunte scribit,
hortaretar, ut adolescentem totamque caussam manumque veteranorum complecteretur. Cui cum °
respondisset, se nullo modo id facere posse, ni sibi exploratum esset, eum i. . Augustum non
modo non inimicum tyrannoctonis, verum etiam amicum fore, Oppio ita futurum esse promittente
perrexit juvenem adjuvare contra Antonium Consulem, nec dubitavit in Philippica IIL, quae die
10. Decembris in Senatu habita est, eum c. 2. eximiis ornare laudibus, quod, Senatoribus nee
postulantibus, nec cogitantibus nec optantibus quidem, incredibili ac divina quadam mente atque
virtute, firmissimum exercitum ex invicto genere veteranorum militum comparaverit, patrimonium=
‘que suum effuderit vel potius in reipublicae salute collocaverit. Quid plura? Kalendis Jammariis
a. U. C.711. 5.43. non erubuit in Philippica V. c.8. confiteri, adolescentem illum, quamquam sua
sponte eximiaque virtute, tamen approbatione auctoritatis suae colonias patrias adiisse, veteranos
milites convocasse, paucis diebus exercitum fecisse, -incitatos Antonii latronis impetus retardavisse.
Haec fusius accuratiusque pertractavi, partim ut, quae supra de tempore dixi, quo Au-
gustum cum Cicerone conjunctum fuisse arbitror, magis illustrarem ac confirmarem, partim ut,
quo consilio ille juvenis ad illum Consularem fuisset deductus, clarius perspiceretur. Nam vel
nostra memoria non defuere, qui Plutarchi locum istum aliorsum acciperent et inde necessitudinem
senem inter et juvenem illum comminiscerentur a mente scriptoris ac temporibus prorsus alienam.
Sic, ut hoc utar, doctus ille Batavus, Jan. Theod. Bergmannus in Comment, de Litter. Condit.
ap. Romanos (Lugd. Bat. 1818. 4.) Epoch.IIL. §.2. p.38. scripsit: ,,Hic adolescens (Augustus)
ipsi Ciceroni traditus, ut ab eo eloquentiam et reipublicae administrandae scientiam acciperet,
ut refert Plutarchus in Cicerone j§883. B., huic sine dubio magnam partem debuit eam, quam
habuit, litterarum cognitionem! * Praeteriit Bergmannum alius scriptor, cujus testimonio snam de
Cicerone, Augusti magistro, sententiam rectius potuisset stabilire. Dico Jo. Laurentium Lydum,
in cujus Excerptis de Mensibus IIL c. 12. N. 39. scriptum reperimus: A43yovoros — slre dpw=
mdsis npds Kixépwvos, nag § perd omovdiis noudedero x 7. A. At quae toto hoc in loco
Laarentius Lydus memoriae prodiderit, ea ab omni fide historica alienissima esse et perquam
absurda, alio hujus scriptionis loco demonstrabimus; quod autem Plutarchi locum attinet, nemo
vel leviter animum advertens singulorumque verborum vim et rationem expendens non intelliget,

faceret. Caeterum Philippus quanta cum cura gomplexus sit

esset, iuctori_t.nh's, ei suo consensu et auxilio impertire volebat
res privigni sui eique semper praesto fuerit sua opera et labore,

Cicero. Qui cum illo tamquam suae factionis serperastro contra

Consulem uti velle videretur, incarrisse videtur in offensionem
Philippi et Marcelli, qui, Consulis auctoritatem reverentes, ne-
quaquam Augustum ejus’ patrocinio commendassent, ut privato
syo in Antonium odio, quod frustra dictitabat ab officio boni
erga rempublicam civis profectum esse, quam primum satis-

docet vel Tullianae ad Augustum epistolae fragmentum, quod
servavit Nonius Marcellus s. v. ignoscere p. 211. b.: ,Quod
mihi et Philippo vacationem das, bis gaudeo, Nam et prae-
teritis ignoscis, et concedis futura.*
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consilium, quo Philippus cum Marcello conjunctus privignum suum tum ad Ciceronem duceret,
plane diversum fuisse ab eo, quo Caelium, toga virili sumpta, a patre ad se deductum esse
Cicero commemorat in Orat. pro M. Caelio c. 4. §. 9., ut artibus honestissimis erudiretur %),
aut quo ipse, ut narrat in Laelio ¢. 1. §. 1., post tirocinium ad Q Mucium Scaevolam Augurem
a patre ita deductus erat, ut, quoad posset eique liceret, a senis latere numquam discederet
ejusque prudentia fieri studeret doctior. Qui factum sit, ut Augustus, posita praetexta a. U. C.
706. s. 48., neque ad discendam rerum eivilium administrationem Ciceronem assectari neque
dicendi studio operam ei dare potuerit, supra §. 4. expositum est. Constat autem, Ciceronem,

cum rerum forensium labor et ambitionis occupatio decursu honorum, gravibus communium tem=

. porum casibus et aetatis flexu constitisset, nonnunquam etiam viros aliqua familiaritate sibi cone
junctos domi suae opera declamatoria exercuisse. Ejus rei testimonium dicere putatur Quintilianas
Inst. Or. Libr. XIL c. 11. §. 6.: ,,Sic ad se Caclium deductum a patre Cicero profitetur: sic
Pansam, Hirtium, Dolabellam in morem praeceptoris exercuit quotidie dicens audiensque.‘ 66)
Jam “facile quis suspicari possit, Augustum quoque aliquot annis post tirocinium et fortasse cum
illis ipsis, quos Quintilianus nominat, viris eadem ratione formatum aliquam cum illo Consulari
pecessitudinem magistri. constitutam habuisse, eoque referendum esse Plutarchi locum istum. At
vanam esse illam suspicionem, equidem historiae vesﬁgia diligenter persecutus non dubito pro
certo aflirmare,. praeserhm cum ea de re audire liceat ipsum Clceronem, quo granorem testem
ac disertiorem non reperias,

Cicero per aestatem anni U. C. 708, s. 46. in Tusculano suo familiares quosdam, ludo
quasi aperto, caussarum declamationibus ad pugnam forensem velut praepilatis exercere coeperat
rogatus ab illis atque ea in re aemulatus Philonis Academici consuetudinem, qua ante meridiem
dictioni operam daret, post meridiem in Academiam descenderet, ut ipse ait Tusc. Disp. Libr. 1L

65) M. Caclius Rufus, filius, natas est C. Mario et Cn,
Carbone 11I. Coss. 4. d. V. Kalend. Junias a, U. C. 672. s.82,,

teste Plinio N. H, Libr, VIL c. 49. Itaque a, U. C. 688. 5.68, -

deductus est ad Ciceronem eo anno Praetorem et annos 41.
natum, cui non seni demum, sed florenti adhuc aetate et regnum
in judiciis ac foro obtinenti jucondum ac honestum fuisse videtur,
adolescentulos docere, instituere et ad omne oflficii munus in-
struere, Eorum in numero quin habendus sit C. Cassius Lon-
" ginws, percussor ille Julii Caesaris, dubitari nequit, cam Cicero
fpse illius necessitudinis mentionem fecerit Libr. XV. ad Divers.
Ep. 14. ad eum scribens §. 6.: ,Tu puer me appetisti: ego
autem semper ornamento te mihi fore duxi.* Huc refero etiam
L. Ploncum, istum bellorum civiliom desultorem, si fides est
Hieronymo Chronic. p.155.: ,,Munatius Plancus, Ciceronis di-
scipulus, orator, Rabetur illustris.* Quem quidem si Ruhnkenio
od Vellej, Paterc. Libr, II. c. 63. §. 3. et, qui eum sequitur,
Rilendtio in Prolegom. ad Cicer. Brut. p. LXXXVL videtur
Cioero, recto illius et eleganti ingenio captus, inter viros quo-
que eloquentiae studiosos admisisse, quos domi suae declamando
" exerceret, vereor, ne eorum opinioni ipse Cicero adversetur.
Is enim cum Libr. XiIl. ad Divers. Ep, 29, testetur, Plancum
#ibi a puero cognitum esse, ac familiaritatem paternam pristi-
mamque studiorom similium mecessitudinem commemoret, aperte

significat oratoria studia, quibus ille adolescens, se duce, operam

- navasset,

66) Illem Qumtiha.m locum legenti mihi ac relegenti dubium
semper visum est, num Interpretes mentionem Pansae, Hirtii et
Dolahellae recte existimaverint pertinere ad illa tempora, qui-
bus tres illos viros, Julii Caesaris amicos, cnm ipse Cicero
profitetur declamando se exercuisse, tum alii scriptores attestan-
tur., Nam primum me offendit, quod illoram mentio, sine ulla
discriminis nota, conjuncta est cum Caelio, quem, posita prae-
texta, ad Tullium deductum esse scimus, Deinde enumerantur
illi Caesariani perverse ordine annorum, quibus Ciceronem,
senem jam sexagenarium, ab eis auditum fuisse infra demon-
strabimus, Denique toto in loco non de viris sermo est, sed
de juvenibus, quos orator, Foro relicto, domi suae quasi elo-
quentiae parens formare possit: qua in re Fabius ob oculos
habuit locum Ciceronis de Senect. c. 9. §. 28, Quapropter aut
negligentius hic scripsisse censebimus Quintilianum aut suspi-
cabimur, ab eo intellectum esse jstuad tempus, quo Pansa, Hir-
tius, et Dolabella adolescentes Ciceroni declamanti operam
darent. In hac conjectura confirmor verbis Ciceronis de Fato
¢ 1. §. 8., quibus Hirtium alloquitir: ,,Nec enim (id quod recte
existimas) oratoria illa studia deserui: quibus etiam te incendi,
guamguam flagrontissimum acceperam:* quibus verbis manife-
stam est juvenilia Hirtii studia eloquentine significari,

~
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¢ 8. § 9. o Libr. I c. 4. §. 7. Il familiares erant Caesariani. Nam cum L, Papirius .
vir bonus et Ciceronis amator67), eum peramanter admonuisset, ut Dictatoris in Africa a
amicos ne ullo humanitatis officio megligeret, ei Libr. 1X. ad Divers. Ep. 16. respondet,

se praetermissum esse in concilianda sibi Caesarianorum benevolentia, et amici lautitias vi
pesque urbane cavillando addit §. 7.: ,,H.lrtlum ego et Dolabellam dicendi discipulos

coenandi magistros. Puto enim te audisse, si forte ad vos omnia perferuntur, illos ap
declamitare, me apud eos coenitare. 63) Jam cum Paetus, accepta illa epistola, Cicero
jocum significasset, se in ejus ludo Tusculano fieri velle hypodidascalum, is Libr. IX. ad .
Ep. 18. cum obliqua quadam temporum hominumque notatione atque irrisione respond
laetari, quod suum ei probetur consilium, in quo imitaius sit Dionysium tyranoum. (n
modum enim ille, cum Syracusis pulsus esset, Corinthi ludum apernisse dicatur, ita se, s

judiciis, amisso regno forensi, ludum quasi in Tusculano habere coepisse. Eam epnstolal
ptam esse, antequam Julius Caesar ex Africa in Urbem rednsset, patet ex ejus principi
Paeto scribit, se ejus litteras accepisse, cum otiosus esset in Tusculano, propterea quod dis
obviam misisset Dictatori, ut eadem via se quam maxime conciliarent familiari suo. E
Tusculani discipulis num, praeter Hirtivm et Dolabellam, etiam adnumerandi sint L. Co
Balbus et P. Volumnius, equidem neque affirmare neque negare ausim.89) Caeterum pr
potius, quam communi humanitatis officio operisve amore ductus Cicero illos Dictatoris

dicendo exercuit. Id mihi prodere videntur ejus joci, quum Paeto commoda inde redw
ad se enumerans ficta hilaritate ita scribit §. 3.: ,ipse melior fio; primum valetudine,
intermissis exercitationibus amiseram ; deinde ipsa illa, si qua fuit in me, facultas oration
me ad has exercitationes retulissem, exaruisset. Extremum illud est, quod tu nescio an
putes: plures jam pavones: confeci, quam tu pullos columbinos. Tu istic te Hateriano ju
lectas; ego me hic Hirtano. Veni igitur, si vir es, et disce a me ngodeyouévas, quas q

etsi sus Minervam.“ 70) Nihilo tamen minus hoc

67) Sunt Ciceronis verba de Paeto ex Libr. L ad Atticum
Epist.20. §.7., quae scripta est mense Majo a. U, C. 694, 5.60.
Videtur ille Neapoli babitasse. Hinc Ciceroni in suis Cam-
paniae villis versanti vicinus ac frequens inter utrumque ser-
monis et epistolarum commercium. Vide Libr. IX. ad Divers,
Epp. 15—26., ex quibus colligimus, Paetum fuisse hominem
haud indoctum, facetum ac locupletem, qui Epicureorum ratione
vivere pulcherrimum duceret. Cf. infr. N. 70.

68) A. Hirtius illo anno unus erat ex decem Praetoribus
urbanis, quos Julius Caesar in Africam profectus reliquerat:

v. Drumannus in Hist. Rom. Vol III. p.69. N. 10. At mirum
qucmm habeat necesse est mentio Dolabellze, quem bello
Africano interfuisse scimus, auctore ipso Cicerone Philipp. II
o. 80. §.75. Proinde illum prius, quam Dictatorem, ex Afrm,
reversum esse statuemus: cf. ad Attic. Libi, XIL Ep. 5. §.4.

69) Balbus, a Dictatore procurator in Italia relictus; homo
singularis in illum fidei, etiam magnus eloquentiae Tullianae
sdmirator et amator: vid. ad Attic. Libr. XIIL Ep.19. §. 2.
Ep.50. §.1. De P. Volymnio Eutrapelo exponetur alias.

70) Hirtivs in Epistolis Tullianis aliquoties exagitatur ut
homo gulosus et vinosus: de quo crimine sobrie jadicat Dru-

vitae justitutvm, quod in Tusculano otii

mannus in Hist. Rom, Vol. IIL p, 75. N.52, Etiam h.
Hirtii Caesariani notandi caussa, eo nomine jocatar cu
earumdem lautitiarum amatore, et repetito usu dugy
Juris dubium reddit, num illud frigide dictam, jus |
Act. in Verrem Libr. L c. 48. §. 121. jare assignaveri(
Quintilianos Inst. Or. Libr, V1. ¢.3. §.4. 1d enim in
est, jus Hirtianum h, 1. esse liquidum cibi, oyow, -
{wuldior, et intelligendum esse jus fervens, comme
Libr. IX, ad Divers. Ep. 20. §. 2. velut praecipuom

Hirtianis gulae irritamentum. Sed satis exercitos hab
pretes jus Haterianum, quod fuerunt qui eadem vi dic
rent qua jus Papirianum, Flavianum, Aelianum, alia.

novius et Ernestius, cujus auctoritas effecit, ut Bachiu
J. Pr. Rom. Libr. 1L c. 2, §. 52, propter hunc Cicero
Haterium sive Aterium quemdam in Jurisconsultorun
minorum certe gentinm haberet. At alia ut praetere:
huic interpretationi minime favent, primum me fateor
qui, quid oblectamenti potuerit afferre Paeto, homini

et deliciarum studiosissimo severum ac jejunum juris
Deinde, in quo rei cardo vertitur, omne perit joci Ci
acumen, nisi illa verba de jusculi quodam genere :
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XIV. Ep. 9. §. 3.: ,Et Balbus hio est multumque mecum;* et ejusdem: Libr. Ep. 11. §. 2.1
yoHic mecum Balbus, Hirtius, Pansa. Utraque epistola in Puteolano exarata est. Inter hos
interventores, per quos ipsi omnis fere otii fructus ad legendum scribendumque periret, videtar
inprimis Balbus ei suspectus perque molestus fuisse. Is enim, ut Dictatori vivo deditissimus fuerat,
ita dolorem de ejus caede adeo non dissimulabat, ut heredi ejus filioque, Augusto ab Apollonia
redeunti, huc obviam profectus esset. Hirtius et Pansa, licet et ipsi caedem Dictatoris, amici -
sui, improbarent ac deplorarent, tamen pacis et concordiae studiosi et quaevis violenter acta per-
esi, videntur ei ab initio minus molesti fuisse, praesertim cum Consules designati essent ae
sperari posset, futurum esse, ut uterque, misso percussorum odio, bonorum civium caussam .
amplecterentur’®?), Jam in hoc secessu Hirtius, homo eruditus et litteraram amans, videtur
Ciceronem rogasse, ut ad communia philosophiae studia coeptasque ante biennium in Tusculano
dicendi exercitationes se reciperent eisque, quoad ejus fieri posset, praesentium temporum aspe-
ritates lenirent. Ejus rei testis est ipse Cicero de Kato c. 1. §. 2 sq.: ,Nam quum essem in
Puteolano Hirtiusque noster, consul designatus, iisdem in locis, vir nobis amicissimus et iis sto-
diis, in quibus nos a pueritia viximus, deditus, multum una eramus; maxime nos quidem ex-
quirentes ea consilia, quae ad pacem et ad concordiam civium pertinerent. Quum enim omnes
post interitum Caesaris novarum perturbationum caussae quaeri viderentur, hisque esse occur-
rendum putaremus; omnis fere nostra in iis deliberationibus -consumebatur oratio: idque et saepe
alias, et quodam liberiore, quam solebat, et magis vacuo ab interventoribus die, quum ille ad
me venisset, primo illa, quae erant quotidiana et quasi legitima nobis, de pace et de otio.
Quibus actis, Quid ergo? inquit ille, quoniam oratorias exercitationes non tu quidem, ut spero,
reliquisti, sed certe philosophiam illis anteposuisti, possumne aliquid andire? Ta vero, inquam,
vel andire vel dicere. Nec enim (id quod recte existimas) oratoria illa studia deserui; quibus
etiam te incendi, quamquam flagrantissimum acceperam; nec ea, quae nunc tracto, minuunt, sed
augent potius illam facultatem. Nam cum hoc genere philosophiae, quod nos sequimur, magnam
habet orator societatem. Subtilitatem enim ab Academia mutuatur et ei vicissim reddit uberta-
tem orationis et ornamenta dicendi. Quam ob rem, inquam, queniam utriusque studii nostra
possessio est; hodie, utro frui malis, optio sit tua. Tum Hiréius, Gratissimum, inquit, et tuo-
rum omnium simile: nihil enim umquam abnuit meo studio voluntas tua. Sed quoniam rheto-
rica mihi vestra sunt nota, teque in iis et audivimus saepe, et audiemus, atque hanc Academi-
corum contra propositum disputandi consuetudinem indicant te suscepisse Tusculanae disputa-
tiones; ponere aliquid, ad quod audiam, si tibi non est molestum, volo.*“73) Una cum Hirtio
illis in Puteolano dicendi exerditationibus intererat C. Vibius Pansa, futurus Hirtii in Consulatu
a. U. C. 711. s. 43. collega. Nam Cicero, de nefanda Antonii Consulis dominatione certior

73) Omnem operam dabat Cicero, ut Hirtium et Pansam,
Consules designatos, in Bruti et Cassii caussam pertraheret, sed
multa timebat a Balbo, quocam Hirtium ibi vivere et habitare
scribit Attico Libr. XIV. Ep. 20. §. 4. cL Libr. XV. Ep. 1.4.8.
Itaque, prouti illi videbantar ipsi bene sentire ac bene loqui
b. e. Liberatoribus istis favers, utrumque nunc laudat nunc vi-
{nperat.

78) Non potui mihi temperare quin totum hanc Ciceronis

locum quamvis longom hue transscriberem, utpote praecipuum
ea in caussa testem, quo et vetus illa, quam Ciceroni cum Hir-
tio intercessisse statuo, stadiorum communium necessitudo com-
probatur, et illustrantur ea, quae de dicendi exercitationibus a
Cicerone in Tusculano ac Puteolano institutis hactenus disserui.
Simul intelligitar, quanti fecerit Cicero Hirtium ejusque doctri-
nam, De scriptis, quae Hirtio tribuuntur, operibus subtiliter
egit Drumannus in Hist. Rom- Vol. III. p. 75 sq.
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ceroni necessarium, ut istius familiarium gratiam et benevolentiam ullo officii genere ambiret.
Atque vel eam ob caussam affirmare ausim, Augustum, Dictatoris heredem et filium, ne hoc qui-
dem tempore, quo Hirtium et Pansam conjunctos in Puteolano exercebat’8), eo usum esse di-
cendi magistro. Ac si a Philippo et Marcello rogatus illi juveni declamanti aures pracbuisset,
ecquis est qui dubitet quin ejus rei mentionem fecisset in epistolis ad Atticum aliosve familiares
atque cum stomacho aut cum suae operae praedicatione nimiam suam facilitatem de more jactas~
set? Verum enim vero omnium maxime oconsideranda sunt tempora, quae Dictatoris caedem
insecuta sunt, utrique et Consulari et juveni illi curarum negotiorumque plenissima. Augustus
vix Urbem ingressus id unice agebat, ut cum M. Antonio Consule aliisque Caesarianis conjun-
ctus avunculi caedem puniret atque aemulo passu ad rerum summam contenderet. Quum autem
et contra voluntatem suam'et praeter opinionem accidisset, ut de hereditate cum Consule dissi-
deret, discordiis utrimque agitatis, nihil praetermisit quin hunc in odium adduceret apud po-
pulum, se autem in ejus favorem insinuaret. Id ei versute pariter ac sedulo agenti non licebat
Urbem relinquere diutiusque in vitrici villis Ciceroni vicinis discendi caussa versari. Itaque Au-
gustus per aestivos illius anni menses ancipiti rerum agendaram contentione .agitatus et permul-
torum gravissimorumque occupatione negotiorum districtus nihil minus cogitasse existimandus est,
quam ut Consularis illius usu ac consuetudine litterarum humanitate cultior dicendique exercita-
tionibus, apud eum institutis, doctior ac prudentior evaderet. Cicero in Campaniae villis ali-
quamdin animo anxio suspensoque cominoratus mense Junio constituit in Graeciam proficisci.
Ad hoc usque tempus Hirtinm et Pansam in ejus vicinia mansisse eoque dicendi magistro usos
esse, cum alia sunt quae probent, tum illud inprimis docet, quod Plutarchus in Vit. Cicer. c.
43. narrat. Cum enim Cicero in Graeciam cogitaret, designati illi Consules iter illud ei dissua-
sisse et rogasse eum feruntur, ut ne se desererct, atque ille recepisse dicitur, reversurum se
esse, ubi Kalendis Januariis a. U. C. 711. s. 43. magistratum inivissent. Notum est, Cicero-
nem profectionis consilinmn in ipso itinere abjecisse, reversum in villas mox Romam contendisse
et initio Septembris palam inimicitias cum M. Antonio gerere coepisse. Jam hoc demum tem-
pore diximus Augustum, vifrici et leviri sui auctoritate ac suasione, conjunctum fuisse cum Ci-
cerone propiore quadam necessitudine nc sermonis consiliorumque communione: quae tamen quam
sejuncta fuerit ab omni doctrinarum studio dicendique exercitationibus, Plutarchi ea de re ver-
ba, quibus nihil est evidentius, planissime docent. Quum enim Platarchus ait, Philippum et
Marcellum pepigisse , ut Cicero =y dno ol Adyov xai tijs mohizeiag Jvvauy v ¢ Tjj Sovapy
xai T Jfue pracberet Augusto, hic contra Consulari illi 7o)y dno 2y yenudrwy xai Tdy
Sndwv dogddeiay praestaret, quis est quin videat, istam societatem eo consilio initam esse, ut
alter alterius opibus suae factionis opes augeret ac sua quisque consilia exsequeretur. Accede~
bat quod illa conjunctio sine mutua opinione virtutis, quae est animorum conciliatrix, institata

76) Per hoc tempus suspicor cum Gesnero accidisse id,
quod legimus ap. Quintilian. I. Or. Libr. VIII. ¢ 8. §. 54.:
nEmendavit hoc etiam yrbane in Hirtio Cicero, qui, cum in
Pansam declamans, filium a matre decem mensibus in utero ln-
tum esse dixisset, Quid, alige, inquit, in perula solent ferre?<¢
Quo in loco mihi non dubium est quin verissima sit conjectura
Aldi ex monstrosis Codd. Mst, lectionibus Pansae nomen resti-
tuentis, licet cum Spaldingio subdubitet Ellendtius Proleg, in

Cicer. Brut. p. LXXXVI. Porro pro vulg. in peswls secutus
Gernhardium reposui felicissimam Passeratii conjecturam i
perula. Ellendtius L o. probaturus Pansae doctrinam et elo-
quentiae studia, dicit, ei a Cicerone inscriptum esse librum de
4rte, allegans Nonium p. 30. v. Inaudite: quo tamen in loco
nilil inveni nisi aliquot Ciceronis verba, quae ex Ciceronia ad
Pansam epistolis sumpta esse statuit Orellius Vol. IV. P, 2
P 465 . :
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- erat, ao simulando utrimque dissimulandoque conglutinata. Hinc aliter fieri non poterat quam
ut, simul atque alteruter id, quod voluerat, consecutus esset, ea non dissueretur, sed discinde-
xetur. Jam in tam ancipiti utriusque rerwin conditione neutri neque voluntas esse poterat neque
otium communibus vivendi studiis. Cicero ipse scribit Planco ad Divers. Libr. X. Ep. 1. §. 1.,
se, ex quo de suo in Graeciam cursu reipublicae voce revocatus esset, numquam per M. Anto
nium quietum fuisse. Atque Augustus probe intelligens, non tam verbis quam armis opus esse
ad compescendam adversarii superbiam, totus erat primis istius socictatis mensibus in veterano
rum exercitu comparando et in firmanda sua contra illum potentia, ita ut severioribus litterarum
studiis vix ullam navare posset operam. De anno U. C.7l1. s. 43. non est quod dicam, quem
scimus maximam partem in Martis potius quam Musarum castris ab eo transactum esse. Nam
quum Suetonius c. 84. refert, Augustum Mutinensi bello in tanta mole rerum et legisse et scri-
psisse et quotidie declamasse, sponte intelligitur, id accipiendum esse de illo potissimum tempo-
ris spatio, quo primum Arretii in colligendis veteranis, deinde Spoleti solus et paulo post cum
Hirtio Consule conjunctus, positis ad Forum Cornelium castris, hiemabat, antequam Mutinae
castra admoverentur??). Atqui haec ipsa studia ejus castrensia documento sunt, quo fuerit man-
suetiornn studiorum amore, et quam parum credibile sit, eum Apollonia reversun aestivos anni
U. C. 710. 3. 44. menses sine ullo cum Musis commercio Romae degisse. Haud dubie rheto-
ribus Latinis et Graecis operam dedit ac pro eo, quo a teneris flagrabat, litterarum studio multa
legisse multaque scripsisse putandus est. Inter domestica autem ejus studia itemque castrensia
dubitari non potest guin fuerint etiam Ciceronis scripta, inprimis orationes, quas notum est exem=
plis multifariam descriptis publici juris factas esse: v. Wolfii Prolegom. in Cicer. Or. pro Mar-
cello p. XVIL

Si quid igitur eruditionis et litterarum Augustus illi Consulari acceptum refert, id non
" viva ejus.voce et auditione percepisse dicendus est, sed hausisse ex ejus scriptis, quae ab eo
diligenter lectitata esse, veri est similimum. Jam quamvis hoc verum sit, tamen propterea
Cicero nequaquam dici haberique potest Augusti juvenis magister, ut hac scriptione, temporum
rerumque rationibus copiose ae subtiliter exactis, demonstrasse mihi videor.

. S. 10.

. Sed video me jam ad eum scriptionis meae locum delatum esse, qui aptissimus sit ad
commemorandos et ordine recensendos eos v1ros, qui quidem ab antiquis scriptoribus Augusti
vel puen vel adolescentis magistri verbis expressis appellantur. Eorum aetatem, dignitatem’ et
studia si spectamus, sine ulla dubitatione familiam ducit

I. Sphaerus quidam, quem paedagogum quondam suum sc ||bertnm anno U. C. 714.
8. 40, publice sepelivisse Augustus traditur a Dione Cass. Libr. XLVIIL c. 33. Hujus Sphaeri
aliunde non cogniti nomen correctione obtrusum erat a nonnullis loco Suetonii c.89., atque Fa<
bricius ad Dionis Cassii L c. not. 152. Vol. V. p. 559. Strz. inde colligit, illum fuisse ex
eis, quos Romani Grammaticos appellassent. Sed fallitur aeque ac Torrentius et Burmannus,
qui Suetonii locum scriptum ediderunt: ,,Deinde etiam eruditione varia replelus, Sphaeri, Arei

.77), Conferatur qui earum rerum ordinem accurate ot docte exsecutus est, Drumannus in Hist. Rom. Vol L p. 201 sqq.
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philosophi, fliorumque ejus Dionysii et Nicanoris contubernium iniit.“7S) At Sphaeri nomen
in nullo Codice comparet, et, quam temere huic loco illatum sit, non est ad intelligendum diffi~
vile. Illud nomen originis Graecae est neque ignobile7?); sed hic Sphaerus haud dubie servus,
Augusto puero appositus nomine vel custodis vel paedagogi, cujus erat simul domi puerum in-
stituere, teste Varrone ap. Nonium p. 447, 33.: ,,Educit obstetrix, educat nutrix, instituit pae-
dagogus, docet magister.”“ Illi paedagogi fuerunt plerumque Graeci et homines litterati, qui
pueros -ipsis concreditos docerent primam litteraturam, de qua Seneca Epist. LXXXVIIL §.18.:
sprima illa, ut antiqui vocabant, liiteralura, per quam pueris elementa traduntur, non do-
cet liberales artes, sed mox percipiendis locum parat‘“$0), Ex hec igitur servorum genere su-
spicor fuisse illum Sphaerum, qui Augusto puernlo, dum in domo et contubernio aviae erat,
jprimam illam litteraturam impertirets!). Ob id meritum videtur postea libertate donatus esse,
ac mortuus sepultura publica honoratus ab Augusto Triumviro, quem olim instituerat. Num
flle Sphaerus Augustum puerum in ludum publicum Grammatici alicujus itantem etiam custodis
nomine comitatus fuerit &), suaque cura, regimine et vigilantia alumni sui amorem gratiamque
promeruerit, tanto magis in medio relinquam, quanto minus constat, fueritne Augustus in Gram-
matid ludum publicum missus, an per pueritiae rationem aviae parentibusve satins visum sit
domesticos ei dare praeceptores: domi enim erat erroribus vel modica vel nulla materia, ut utar
verbis Plinii Libr. ITI. Epist. 3. §. 3. — Verum tamen si Augustus puer umquam Grammatici
aheujus ludum adierit aut ullius institutione apud parentes usus fuerit, non erit quod dubitemus
quin huc referendus sit

' II. Caper quidam, quem memorat Pompejns iste, cujus Commentum Artis Donati nu-
per edidit Lindemannus. (Lipsia¢ 1820. &) Inillo libello Segm. X. 4. p. 132. haec scripta
leguntar: ,, Quamquam et hoc piissimus vituperat Cicero in Philippicis —; tamen Caper, ille
magister Augusti Caesaris laboravit vehementissime et de epistulis Ciceronis collegit haec verba,
ubi dixerat ipse Cicero piissimus.“ Conf. Ciceronis Fragm, ap. Orellium Vol. IV. P. 2. p. 468s—
Caprum quemdam in Ciceronis orationes commentatum esse, novimus ex Agroetio de Orthogra-
phia p. 2265.P. Frequens admodum est ejus mentio apud Grammaticos Putschii et Lindemannus
non male suspicatur, illum magistrum Augusti videri esse eumdem Caprum, cujus exstent lLibelli
de Orthographia et de Verbis Dubiis ap. Putschium. Appellatur plené nomine Flavius Caper.
Num idem sif, quem legimus in Terentium commentarios scripsisse, quis pro certo affirmet?

78) Eam lectionem adoptavit Bruckerus in Hist. Crit. Phi-
los. Tom. IL p. 536. atque exinde istum Sphaersm in philoso-
numero reposuit! Ac C. W. de Rhoer in Dissert. de
Sted.. Lit. C. A. Cap. L. §. 4. approbata eadem correctione il-
lins loci Suetoniani, eum tam fugitivis oculls inspexit, ut Diony-
shom et Nicanorem faceret Sphaeri-filios. .- .
. 79) Ut silentio hic practeream Sphaerwm Lacedaemonium,
‘qui Olymp. XXXV, 2. stadio vicit, teste Dionysio Halic. R. A,
Libr. 1L . 86., inprimis clarns habetut Sphaerus .Boryethenita,
philosophus Stoicus, Chrysippi apud .Cleanthem commilito, a
Ptolemaeo rege Alexandriam arcessitus, ut testatur Athenaeus
Libr. ¥III. p. 855, C. Tom. III. p. 307. Schw. De eo, practer
J. Jonsium de Scriptt. Histor. Philos. Libr, II. c. 4. §. 2., inpri-
mis eonferatur J. A, Fabricius in Bibl. Gr. Libr. IIL c. 10.
Yol 1L p. 576. Harl.

80) Ea de re prae caeteris dignus est qui conferatur Fr.
Cramerus in libro: Geschichte der Evrsichung und des Unier~
richts in welthist. Entwickelung (Elberf, 1832.) Tom. L p.388sqq.

8) Cum Sphaero componi potest Dionysius, servus ille
Ciceronis litteratas, magister M. Ciceronis filii, apud ipsum pa-
trem- honoratior quam Panaetius ap. Scipionem, eique perdile-
ctus, quo saevo quidem in pueros magistro negat hominem ease
posse doctiorem aut sanctiorem sulque amantiorem, ut weribit
Attico Libr. VI. Ep. 1. §. 12. Kum tamen serins dimisit, ut
magistrum Ciceronum, non lubenter; ut hominem ingratum,
noa invitus, wt scribit ad Attic. Libr. VIII. Ep. 10,

62) De his pueroram cmstodidus, qui dicebantor, videais
quae, praeter Quintilianom Inst, Or, Libr. L c. 1. §. 8., scri-
pserunt Heindorfius ad Horat. Libr. 1. Sat. 6. v, 81, et Bern-
hardyus in libr.: Grundr. d. Rim. Litterotwr p. 23. N, 43,
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vid. Schopen de Terentio et Donato, ejus interprete (Bonnae 1821. 8.) p. 40sqq. Certum ane
tem est, enmdem etiam memorari inter antiquos Virgilii interpretes: v. Volum. IV. p. 744. ed,
Wagn. Ille Flavius Caper vulgo Grammaticis incertaé aetatis acoensetur; Pompejo isti si fides
est, eum jam docuisse statuemus saeculo p. U. C. VIL. exeunte vitamque produxisse ultra Vire
gili mortem h. e. a. U. C. 735. s. 19. Itaque Augustus, postquam a Sphaero aliisve litterae
toribus primam perceperat litteraturam, Caprum audivisse existimandus est aut domi aut in ludo
enarrantem poetarum scriptorumque Graecorum et Latinorum opera®3). At enim Pompejus istp
sublestioris fidei testis est, quam cui multum auctoritatis tribui possit. Credibile etiam est, Ane
gusti parentes, filium si in disciplinam Grammatici dare voluissent, electuros fuisse unum ex
illustribus illius temporis Grammaticis, quos inter Caprum illum fuisse, credere vetat Suetonii
de eo silentium, Utcumque est, post Grammatici institutionem Augustus de more tradendug
erat rhetori Latino, qui in caussis.ac controversiis eum exerceret54). “Is haud dubie fuit

Ill. Epidius, quem calumnia notatum, Romae ludum dicendi aperuisse et docnisse in-
ter caeteros etiam M. Antonium et Augustum, auctor est Suetonius de Clar. Rhet. ¢, 4. Atque
in Vita Virgilii praefixa Codici Gudiano Bihliothecae Guelf. dicitur Poeta Mantuanus apud Epi«
dium oratorem cum Caesare Augusto studuisse, ut adnotavit Heynius ad Donati Vit. Virgilii IL
§. 7. Epidiorum nomen, quod gentile esse apparet, saepissime in Inscriptionibus obvium illa
astate illustravit C. Epidius Marullus, Tribunus plebis a. U. C. 709., de quo Vellejus Paterc,
Libr. II c. 68. §. 4. et Suetonius Jul. Caes. c. 79. videndi sunt. Rhetnrem, de quo agimus,
sunt qui esse putent C. Epidium illam, in cujus commentariis arbores locutas reperiri, refert
Plinius H. N. Libr. XVIL c. 25. §. 38.8) Tempus, quo Augustus Epidio operam dederit,
erunt fortasse qui certo definiri posse contendant. Suetonius enim facta Antonii et Augusti, ut
discipulorum Epidii, mentione subjicit: ,,quibus quondam Cannutius, objicientibus sibi, quod
in republica administranda potissimum consularis Isaurici sectam sequeretur, ,, Malle, respondit,
Isaurici esse discipulum, quam Epidii calumniaioris.*“%) Cannutius ille procul duhio est Trie
bunas plebis a. U. C. 710. s. 44., acerrimus libertatis vindex, a quo M. Antonium Consulem
canina rabie et saepe et jure in concionibus laceratum esse, testantur Cicero Philipp. IIL. c. 9. et
Vellej. Paterc. Libr. IL. c. 64. §. 4. ibique Intpp.57). Quamquam ille Augusto pepercisse eum=

63) De munere Grammatici apud Romanos docte
Car. Passovius de Vita Q. Horatii Flacci p. VIII. N. 13.

84) De Rhetorem Latinorum docendi munere ejusque
ambita accurate scripsit Bernhardyus inlibr.: Grusdr. d. Rém.
Litterat. p. 23 sq.

" 85) Commentarios illos C. Epidii ex genere opernm de
Rebus Mirabilibus fuisee ab M. Terentio Varrone, M. Cicerone
sliisque scriptorum, non temere suspicatur A. Westermannus in
Pracht. Peradoxograpkorum Graecorum (Brunsvig. 1689.) p. LIII.

86) Seota h. 1. est regula, ratio, modus administrandi rem-
publicam; v. Schwarzius ad Plinii Panegyr. c. 45. §. 4. Isan-
wicus eonsularis sine dubio est P. Servilius Vatia Isauricus Con-
sul 2. U, C. 708. s. 48., cujus filiam, Serviliam, anno proxime
saperiore U. C. 700. s. 45. desponsam Augusto fuisse, supra
§. 6. docuimus, Magaa Scwminis pars responsi Cannutiani no-
bis perit ignorantibus, quid significetur vv. ,,secta Isauri-
¢i.** Non enim arbitror, cogitari.posse de illius Consularis

infenso in Antonium animo, quem utigne cum Cannutio videtar
communem habuisse. Eo nomine laudatur a Cicerone Libr.
XII. ad Divers. Ep. 2. §. 1. et Philipp. XIL. c. 2. §. 5.; sed
idem ab eodem ob lenitatem in illum ejusque amicos reprehen-
ditar Philipp. XIV. c. 8. §. 7. et c. 4. §.11. At, auctore Sue-
tonio, Augustas quoque Cannutio objecerat sectam Fenuricl, qui
futorus esset suus socer! Neque Isauricus ita odisse videtur
Antonium, ut in odiis adversus Consulem exercendis sectae cu~
jusdam dux ac velut antesignanus dici haberique posset.

" 87) Magna est de praenomine illius Cannutii controversis,
de qua erudite exposuit Garatonius ad Ciceronis Philipp. 1.
¢ 9. Tom. II. p. 44. Wernsdf., ubi nunc legimus Tiberium Con-
sautium. Quare in loco Suetonii Gaji praenomen delendum est,
ut jam Oudendorpius censuit. Adde quae Krausius collegit ad
Vellej. Paterc. Libr. II. c. 64. §. 4. p. 818. Scriptoram nomj~
nis Canmutius per duplex » firmat Orellius in Onomast Tull.
s hv
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que contra M. Antonium adjuvisse videtur, id tamen, quod Suetonius narrat, in concione aliqua
per illius -anni aestatem habita accidisse arbitror. Ignominiose utrumque appellaverat Cannutius
discipulum Epidii calumniatoris, et planum est, illis probro verti disciplinam illius rhetoris,
Inde autem non licebit nobis concludere, utrumque illo ipso anno operam dedisse Epidio. Non
ost credibile, Antonium et Augustum per illius anni aestatem, quam mutuis transigerent discor-
diis, uno eodemque dicendi magistro usos esse. Nec, credo, Cicero ad invidiam M. Antonio
faciendam reticuisset Epidiam, calumnia olim notatum, non honestiorem ac Sext. Clodio rhetore
nobiliorem illius magistrum, si vere per illud tempus Consul audivisset Epidium 85), Sine dubio
diverso tempore Antonius et Augustus ad illum rhetorem Latinum deducti fuerant, ubi ad ae-
tatem quisque pervenisset oratoriis debitam studiis, Augustus videtur, posita praetexta, Epidium
audivisse cum parentum, tum avunculi optione usque ad illud tempus, quo avunculi castra se-
cuturus in Hispaniam abiret: v. Dio Cass. Libr. XLV. c. 2.

At qui tum Romae ad perfectioris eloquentiae facultatem adspirabat, is, quia Graecis
exercitationibus ali melius ingenium posse existimaretur, solebat assumere rhetorem Graecum,
ut ipsius Ciceronis testimonio scimus apud Suetonium de Clar. Rhet. c. 2. Eo consilio etiam
Augusto juveni magister dicendi datus est
: I¥. Apollodorus, rhetor Graecus, qui, cum satis perspicua de eo exstent scriptorum
weterum testimonia, non difficulter ab aliis, quamvis multis, distingui potest hujus nominis vi-
ris, quos recenset J. A. Fabricius in Bibl. Gr. Vol. IV. p. 299 —303. ed. Harl. Ac primum
hic producendus audiendusque fuerit Hicronymus in Chronic. ad Olymp. 179. 2. h. e. an. U. C.
691. s. 63.: ,,Apollodorus Pergamenus, Graecus orator, praeceptor Callidii et Augusti, clarus
habetur.<®%) Non quidem certo constat, quo tempore quave occasione venerit Apollodorus Ro-
mam ibique dicendi ludum aperuerit. Cum autem Calidius dicatur ejus discipulus fuisse, aper-
tum est, eum jam aliquot annis ante Ciceronis consulatum et ante annum Augusti natalem Ro-
mae docere coepisse. Nam M. Calidius, qui, judice Cicerone in Brut. ¢. 79. §. 274., non ora-
tor fuit unus e multis, potius inter multos prope singularis, jam anno U. C. 680. s. 64. Q.
Gellium de veneno sibi parato accusavit a Cicerone, consulatus candidato, defensum %), Hie-
ronymus igitur Augustum conjungit cum M. Calidio tamquam nobilissimos ex ejus discipulis.
Quanta autem cum doctrinae fama Apollodorus Romae docuerit, ejus rei duo exstant testes gra-
ves admodum ac diserti. Primum Strabo Libr, XIIL c. 4. §.3. de claris Pergamenis agens per-
git Tom. V. p. 463. Tz.: xai’4noirddwgog 6 §iitwe, 6 Tds Téyves ovyypdyas xal Ty Anoi-
doddpetov alpeoy moagayeydy, & Tig mor’ igit moddd ydo Emexpdrar: usilove 9%, § xad
nuds, Erovre iy xgpiow: wyv s xal 1) ‘Anorloddgeos olpeais xai 1) Osodugeros. Deinde Quin-
tilianus I. Or. Libr. IIL ¢. 1. §. 17.: ,,Praecipue, inquit, — in se converterunt studia Apollo-

88) De Sext. Clodio, rhetore et M. Antonii magistro, vide,
praeter Suetonium de Clar. Rhbet. c. 5., Ciceron. Philipp. II.
¢. 17. ibiq. Intpp. Tom. L p. 204. Wernsdf. cf. Krausii Vit. et
Fragm. Hist. Rom. p. 215.

80) Apollodorsm Pergnmenum prae caeteris illustravit Au-
gustus, ejus discipulus. In Hieronymi verbis dubium est Sca-
ligero p. 143. scribendum sit Calidii an Callidii? Utramque
hujus nominis scripturam tuentur Codices Msti et Inscriptiones
permultae ap. Gruterum. Conferantur, practer Zumptiom ad

-Cicer. in Verrem Libr. IV, c. 20. §. 43., inprimis Editt- Cicer.

de Invent. Libr. II. ¢, 9. ap. Lindemannum p. 543 sq. Prio-
rem illam nominis gentilis formam ut praeferendam putem, fa-
cit cognomien Caldi sive Calidi, unde gentile natum esse vi~
detur.

60) De M. Calidie oratore, praeter Ellendtium Proleg. in
Cicer. Brut. p. CYIL sqq., conferatar Westermannus in Histor.
Elog. Rom. §. 69. N. 6—11. cl. Meyeri Fragm, Oratt. Rom,
P, 190 s4q,
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danu Pergamenus, qui praeceptor Apolloniae Caesaris Augusti fuit, et Theodorus Gadareus,

se dici maluit Rhodium : quem studiose audisse, cum in eam insulam secessisset, dicitur
Tibenna Caesar. Hi diversas opiniones tradiderunt, appellatique inde Apouodoreu et Theodorei,
ad morem certas in philosophia sectas sequendi. Sed Apollodori praecepta magis ex discipulis
cognoscas, quorum diligentissimus in tradendo fuit Latine C. Valgius, Graece Atticus. Nam
ipsius sola videtur Ars edita ad Matium, quia caeteras missa ad Domitium epistola non agno-
scit.“91) Jam ne quis, Quintiliani verbis inductus, opinetur, Apollodorum Apolloniae quoque
ludo aperto docuisse, ejusque fama allectum Augustum in illa urbe ejus audiendi caussa com-
moratum esse, vetant ea, quae a Suetonio c. 89. tradita legimus: ,,Ne Graecarum quidem di-
sciplinarum leviore studio tenebatur: in quibus et ipsis largiter praestabat, magistro dicendi usus
Apollodoro. Pergameno, quem jam grandem natu Apolloniam quoque secum ab Urbe juvenis ad-
hoc eduxerat. Ex quo loco quid est evidentius, quam Augustum jam ante, quam Apolloniam
mitteretur, Romae audivisse Apollodorum, rhetorem Graecum. A vero minimne abhorret, Au-
gustum uno eodemque tempore Latino et Graeco rhetori, Epidio et Apollodoro, operam dedisse.
Apolledoram ab Julio Caesare Augusto Apolloniam praemisso datum esse dicendi magistrum ac
simul in omne expeditionis Parthicae tempus comitem ac veluti juventutis rectorem, probabili
conjectura ducti posuiinus supra §. 7. Roma ijlle eductus esse dicitur jam grandis natu: id ve-
rum esse, vel inde intelligitur, cum jam anno U. C. 691. s. 63., quo anno Augustus natus est,
teste Hieronymo, clarus habitus sit.92) Etsi nusquam traditum legimus, Apollodorum cum alu-
mno suo, post Julii Caesaris interitum, in Urbem rediisse; tamen veri est simillimam, eumdein,
qui Roma eductus fuisset magister vitaeque moderator, etiam reductum esse et, quoad ejus fieri
posset, dicendi magistrum adhibitum. Qua de caussa non vereor, ne magnopere fallar, si Apole
Jodorum ab Angusto non modo per aestatem anni U. C. 710. s. 44. per otium Romae auditum,
sed etiam in bellum Mutinense declamandi caussa abductum fuisse suspicor. Certe Strabo, uum
Libr. XTI c. 4. §. 3. Tom. V. p. 464. Tz. scribit: Mdalore J8 25ijpe Tov ‘Anoiiddwoor 4
w0l Kaidagog qiiio. 10D Zeﬂaarov » Oildoxaloy Tdv Adywy yeviuevov, istam Apolloniensem cum
Apollodoro Jdiarg37y Augusti vix semestrem non poterat solam respicere. Referenda potius
baec sunt ad Triumviratus tempora, quae Apollodorus, senex fere septuagenarius, Romae in ofio
transegisse et Augusti gratia et amicitia floruisse existimandus est. Neque tamen hoc tamque
potente illius Triumviri, discipuli nuper sui, favore poterat legibus eripi in caussa veneficii, cu~
jus reum factum eum esse arbitror sub exitum imperii triumviralis,%) Nam hunc rhetorem,

01) De hoc Quintiliani loco disserni in Comment. de C.
Ydﬁo Rsfo in Poet. Rom. Reliq. p.238. coll. p. 264., quibus
- mumc adde quae scripsit Westermannus in Hist. Elog. Gr. §. 86.
ot in Hist. Elog. Rom. §. 79. coll. Bernhardyi Grundriss der
Briech. Litteratur Tom. 1. p. 403.

93) Eam rem subtiliter ad calculos vocare studuit P. 8.
Frandsenius in libr.: M. FVipsanius Agrippa, Eine hist, Unter-
swch, Gb. dessen Leben w. Wirken (Altona 1836. 8.) p. 228. qui
dicit Apoliodorum tum fuisse- sexagenarium.

98) Thorbeckins in Comment. de C. Asinii Pollionis Vit.
ot Stud. Doctrisae p. 71 sq. tertium hoc dicit fuisse patroci-

nium, quod in veneficii caussis Pollio susceperit. Hoc numero
si forte caussae gravitatem spectavit, nihil habeo quod oppo-
nam; sin tempus et ordinem caussarum significare voluit, non
est dubium quin erraverit. Apollodori senectus suadet, ut hanc
veneficii caussam a Pollione actam praeponamus Nonic Aspre-
nati et Moscho, rhetori Pergameno, ejusdem ecriminis reis,
quorum patronus idem Pollio fuit. Utramque enim actionem
mediis Augusti imperantis temporibus assignandam esse, mihi
videor probasse in Comment, de Cassio Parmensi §. 4. p. 198
8q. et p. 311 sqq. Apollodorus autem ille Pergamenus quum
plurimum vixisse videtur usque ad a. U. C. 732. s, 22. Vide
Not. 82.
6
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licet defensum ab Asinio Pollione, tamen judicio damnatum Massiliam concessisse atqueibi quo-
que docuisse, narrat M. Seneca Libr. II. Controv. 13. p. 180. Bip. Atque in hac urbe sine
dubio diem supremum obiit grandis admodum senex. Lucianus enim in Macrobiis Vol VIH. p..
128. Bip. haec memoriae prodidit: ,,’Aﬂouddwpog d¢ 6 ITegyounvos §irwe , Feoi Kaioapos
Eeﬂao'toﬁ Jiddoxaros yevduevos, xal ovv ‘dInyoddow @ Tegost @ihoddpp nudevons ad-
Tov, ¥nos radtad 1 "AImoddep Ern dydonxovre Jvo.«

Quo quidem loco ad alium eumque celebratiorem deducimur virum, quem et ipsum inter
Augusti magistros commemoratum reperimus. Dico

V. Athenodorum, Tarsensem philosophum, de quo paulo accuratius hic dicturo mihi lubet in
fronte apponere ejusdem Luciani locum satis uberem de illo et accuratum, cui reliqua scifu de illo
homine necessaria commode possim attexere. Lucianus in Macrob. Vol. VIIL. p. 126. Bip. haec
refert: A&qrod‘wgog Savdwvog Tagaa‘;g Zraindg, O¢ xal Siddoxaros Kaioagos Zeflagrol Feot,
O’ o 7§ T pas’wv nohg zal popwy é'rovqu'a&n » o xei 67001ixowa & ﬂwt)g » dredsvrnoey
&y tfj marpide xal tiuds 6 Tapoéwy Jfjnos adr@ xat’ Eros éxaorov &novius ws fowt. — Exe
stiterunt apud veteres permulti Athenodori, ingenio, doctrina scriptisque clari, quos diligenter com-
memoratos invenimus ab J. A. Fabricio in Bibl. Gr. Vol. IIL. p. 542sqq. ed. Harl. Inter eos emi-
nent tres hujus nominis Philosophi Stoici, quorum duo erant Tarsenses, unus Solensis, ut jam
admonuit Jo. Jonsius de Scriptt. Histor.- Philos. Libr. IL c. 18. §. 1. et Libr. IIL ¢. 2. §. 4.—
Athenodorum Solensem, quem ipsius Zenonis auditorém fuisse attestatur Diogenes Laertius Libr.
VII. Segm. 38., J. Lipsius in Manuduct. ad-Stoic. Philos. Libr.I. Dissert. 12. p. 659. Tom. IV.
Opp. intellectum voluit apud Senecam de Tranquill. Animi . 3., dissentiente tamen non temere
Ruhkopfio Vol. I. p. 339. — Duo illos Athenodoros Tarsenses probe distinguendos esse docuit
jami Jac. Perizonius ad Aeliani Var. Hist. Libr. XII. c. 25., secutus gravissimam auctoritatem
Strabopis, qui Libr. XIV. c. 4..§. 14. Tom. V. p. 704. Tz. de viris Tarsi, urbis Giliciae, illu-
stribus agens scriptum reliquit: #c 0° *497vddwgor dvo: dv & uiv, KopdvMwy xahovuevos,
ovvefiwos Mgz Kdrwri, zal teheviqg nag ézeivq)' 0 0¢ vot Zdavdwvos, bv xoi Kavevitny
gaoiy @nd xduns tvds, Kaioegos xadnyjoaro xoi tuyfis Ervye ueyding x. T. A - -

Quae Straho hic scripsit de Athenodoro, qui Cordylion cognominatas est, ea a Plutarcho
in Vita Catonis Minoris et confirmantur et illustrantur. Cato enim posteaquam, ut Plutarchus
c. & narrat, in bello contra Spartacum sub L. Gellio Poblicola Cos. a. U. C. 682. s. 72, sti~
pendia fecerat :{9edovrijc, creatus est Tribunus militum missusque .in Macedoniam ad Rubrium,
quem Plutarchus c. 9. orparnyéy appellat.®t) Ibi quum inaudivisset, Athenodorum, zov émxo~
Aovuevor Kopdvhiwva, ut ait Plutarchus c. 10., apud Pergamum agere aetate jam provectum,
in Asiam ad eum profectus est impetrato bimestri commeata, eumque, quem in disciplina Stoica
praeclare exercitatum et tamquam veri nominis Stoicum hucusque omnium imperatorum regum-
que consuetudinem et amicitiam recusasse comperisset, precibus expugnatum in casira Macedo=-
nica laetus exsultansque deduxit.%5) Id autem, rebus temporibusque subtilius spectatis, proba-

94) Mum Rubrium, aliunde mihi non cognitum, legionum Asia Pontum bello aperiebat, usque ad-a. U. C. 684. 5: 70
ducem, legatum fuisse suspicor Proconsulis, qui tum Macedo-

miam provinciam regeret. Is haud dubie erat M. Terentius Var- Cicer. in Verr. Libr. IL c. 8. §. 24. et inprimis Drumannps in
ro Lucullus, qni pro Consule Macedoniae praeerat ab a. U.C. Hist. Rom. Yol 1V. p. 176 sqq.
662. 5. 72., quo anno frater ejus germanus, L, Lucullus, in 95) Eamdem rem strictim attingit Platarchus in libr, wegd

quo certe anno ex Macedonia triumphavit: v. Garatonius «d
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bile est factum esse circiter a. U. C. 684. 8. 70. Jam Cato, exacta militia Macedonica, iter
fecit per Asiam, a Plutarcho c. 12—16. copiose descriptum, in quo haud dubie peregrinationis
comitem haberet Athenodorum illum, et Romam demum venisse cum eo videtur sub autumnum
‘oUoCoGSS-S.GG.%)' ' ,.

In Urbem reversus Cato omne tempus traducebat aut domi Athenodoro aut in foro ami-
cis vacans, ut ait Plutarchus ¢. 16. — Diogenes Laertius. Libr. VIL. Segm. 34. refert, Atheno-
dorum quemdam Stoicum, cui commissa fuisset bibliothecae Pergamense custodia, ex libris Stoi-
corum erasisse ac delevisse quaecumque ipsi displicuissent. - Id tradit Diogenes ex fide et au-
ctoritate Isidori, rhetoris Pergameni, qui praeterea addiderat, exscissa illa rursus libris inserta
esse, pwpadévrog Tov “Adnyoddgov xai xivdvvevoavros. Jam Athenodorum illum haud pand
sine ulla dubitatione dicunt fuisse Cordylionem, Catonis amicum: of. Bruckeri Hist. Crit. Philo-
sophs Tom. IL p. 54. Not. b. Id si verum est, ut mihi quoque videtur, licet concludi, eum
in facinore isto deprensum ac bibliothecae cura ac munere remotum, Pergamo relicta, in agrum
secessisse urbi vicinum atque JiezgifBovre mepi ITépyeuov, ut ait Plutarchus, a Catone inde
in castra Macedonica abductum esse. Quum ille Catonis comes ae familiaris factus esse dicatur
a Plutarcho #d7n yneaids dv, et, Strabone teste, mortuus sit Romae in domo Catonis; conse-
quens erit statuere, hunc Athenodorum vita defunctum esse certe ante annum U. C. 706. s. 48,
Romae igitur eum per plures annos versatum esse, evidens est ac certum. Quaeritur, fueritne
ille Catonis convictor et amicus Ciceroni. quoque cognitus et aliqua cum eo consuetudine conjun-
ctus, praesertim cum scriptis etiam dicatur innotuisse ?97) Perlustrantibus autem nobis Tulliana,
quae supersunf, opera occurrit Athenodorus quidam Stoicus, de quo ad Atticum Libr. XVI,
Epist. 11. §. 4. scribit: ,)Eum locuin Posidonius persecutus est. Ego autem et gjus librum
arcessivi et ad Athenodorum Calvum scripsi, ut ad me 7é xcpdioic mitteret; quae "exspecto :
quem velim cohortere et roges, ut quam primum.* 1Is Athenodorus, quisquis fuit, Posidonii,
ut videtur, auditor, dubitari non potest quin a Gicerone per ludum quemdam familiarem et jocum
Calvus cognominatus sit a calvitie, qua eum citerius senectute praesignem fuisse credibile est:9)
in sene enim istud cognomen nihil haberet acuminis, nedum festivitatis. Ille philosophus Athe-
nodorus, qui Attico Romae tum commorante familiariter utebatur, Ciceroni sententiam ejus mepi
F0U xava megioraocy xadjxzovros sciscitanti prompte satisfecerat, Cicero enim ad Atticum Libri
ejusdem Epist. 14. §. 4. scribit: ,, Athenodorum nihil est quod hortere. Misit enim satis bel-
lum dnduvnpes  Prior illa epistola Puteolano, posterior Arpinati ad Atticam data est: utra-
que autem scripta mense Novembri a. U. C. 710. s. 44. Quo quidem efficitar, ut nullo pacto

vod Ju udliora 1ol fyeudm del tiv quliéoogor dicléy. Vol.
IX. p. 108, R. et verbose eam persequitur Bruckerus in Hist.
Crit. Philos. Tom. 1L p. 53 sq.

96) Id non temere colligere mihi videor ex eo, quod, teste
Plutarcho e. 14., Cato Ephesi convenit Pompejum Magnum, sine
dubio ibi commorantem confecto bello piratico, antequam ipsi
lege Manilia bellum contra Mithridatem decerneretur. Ac Plu-
tarchus ibi diserte addit, Pompejum Catoni Romam ngviganti
liberos suos, uxorem aliosque propinquos commendasse.

97) Huic Athenodoro Cordylioni attribuit Ruhkopfius locum
ap. Senecam de Tranquill. Anim. c. 3. ex aliquo ejus scripto
Latine redditum, itemque dictam quod ibidem c. 6. et Epist. X.

§. 5. legitur. Ruhkopfins suam sententiam eo confirmat, quod
is Athenodorus Tarsensis multo majorem nactus sit auctorita-
tem et famam, quam Solensis ille, quem Lipsius intellectum
velit, sed quem umquam Romae fuisse minime constet. Sed de
Ruhkopfii quoque sententia est quod dubitemus: v, N. 119,

96) Hujuscemodi jocus non alienus a Cicerone. Sic C. Mn-
tiwe, Julii Caesaris familiarissimus, propter calvitium saepenu-
mero solo Calvenae nomine designatur in epistolis: v. Orellii
et Baiteri Onomast. Tull. p. 391. Eumdem significat ad Attic.
Libr. XIV. Ep. 2. §. 2.: , Altera epistola de Madaro scripta,
spud quem nullum dalaxariouc, ut putas.” Gr. uadagds est
depilis, glaber, calvus,

6#
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apud Ciceronem intelligi queat Tarsensis ille Stoicus, Athenodorus Cordylio, quem aliquot mi
nimum annis ante Catonem vita excessisse ostendimus.
Sed qui porro ab Strabone memoratur Tarsensis, philosophus Stoicus, Athenodorus,
_Sandonis filius, 6v xai Kevevitny qadiy dné xdpuns wivos b. e. oriundum ex Kdve, vico prope
Tarsum;%) eum et Ciceroni notum fuisse et magnae auctoritatis apud alios virum, discimus ex
Libri IIL ad Divers. epistola 7. Ea scripta gst Laodiceae mense Februario anno U. C. 704. =.
50. et data ad Appium Pulchrum, cui Cicero pro Consule in Cilicia successerat. Ille, patricii
spiritus homo majorumque imaginibus superbus, conquestus fuerat de Cicerone, successore suo
tamquam dignitatis suae ac nobilitatis contemptore. Eas querelas iniquissimas refellit Cicero et
honesta quadam cum libertate negat, ullam apud se plus valere Appictatem aut Lentulitatem,
quam ornamenta virtutis, ac subjicit §. 5.: ,,Tu si aliter existimas, nihil errabis, si paulo diligen-
tius, ut, quid sit edyéver, quid sit nobilitas, intelligas, Athenodorns, Sandonis filius, quid
- de his rebus dicat, attenderis.“ Ad quem locum Manutius in Comment. P. L p. 223. itemque
Wyttenbachius ad Plutarchi Apophthegm. Vol. IL p. 402. Lips. nihil dubitant statuere, Cicero-
nianum illum Athenodorum esse eumdem, qui ab Strahone et Luciano dicatur Augusti magister.
Atque ea sententia perquam est probabilis. Neque, sive homines spectamus sive res ac wm-
pora, quidquam obstat quo minus hunc Sandonis filiun, ante tempus fortasse calvescentem,
Cicerone in epistola ad Atticum, utrique amicissimum, jocose Calvum cognominatum euo'snspi—
cemur. Nam Tulliana illa ad Appium Pulchrum epistola videtur extra omnem dubitationem po-
nere, Athenodorum illum jam anno U. C. 704. s. 50. aliquamdiu Romae versatum apud nobi-
lissimos et eruditissimos quosque Romanorum et auctoritate et doctrinae laude floruisse, nisi forte
quis dicat, hunc philosophuin utrique Ciliciae Proconsuli, Appio ejusque successori, Ciceroni,
primum innotuisse tum in ipsa urbe Tarso adhuc commorantem. At ea opinio quam vana sit
ac rebus temporibusque repugnet, non est quod pluribus doceam. Iila autem Athenodori cum
Cicerone familiaritas nonnihil lucis praebet vitae ac necessitudini, qua Augustum cum eodem
philosopho conjunctum fuisse scimus. Per illud,. de quo loquimur, tempus Augustus pueritiae
annos nondum egressus erat. Eccui vero credibile est, puerum quamvis nobilem in disciplinam
tanti philosophi datum esse, praesertim cum, ut infra docebimus, jam alium dami secum haberet
philosophum, suae juventutis rectorem? Mera est ac perabsurda ariolatio, qua Athenodorus ille adeo
eloquentiae studiis Augusti praefuisse putatur suaque cura effecisse, ut ab hoc duodecim vix anno-
rum puero Julia avia defuricta magno cum plausu pro Rostris laudaretar. Errant etiam qui nescio
qua auctoritate veluti pro certo et explorato narrant, hunc Athenodornm Apolloniae philosophiam
docuisse ibique ab Augusto auditum atque hinc Romam abductum fuisse.1%0) Qui quidem error

99) Nonnulli serioris aetatis scriptores, ut Glycas, Cedre-
nus, Constantinus Manasses et Theodorus Metochita illum Athe-
podorum faciunt Alexandrinum. Multo potiorem autem esse
. Strabonis auctoritatem, jam monitam est a Viris Doctis, qui de

fllo philosopho singulatim scripserunt, ut Jo. Fr. Hoflmannus,
oujus Disputationis de Athenodoro Tarsensi, philosopho Stoico
(Lips. 1732. 4.) summarium dedit Harlesius ad Fabricii BibL
"Gr. Vol. lIL p. 543.; porro Abbas Sevinus in Memoires de
Tdondémie des Inscr, Tom, XIII p. 50—61., cujus scriptionem
in sermonem Germanicum translatam legimus in Hissmanni Me-

gas. f. d. Philos. P. 1V, p. 309 sq, — Praeter ea, quae God.
Olearius collegit in Notis ad Suidam, quae in J. A. Ernestii
Observatt, in Aristoph, Nub. et Josephi Antiq. Judaicas (Lips.
1795, 8.) leguntur, multa de hoo Athenodoro congessit Harken-
rothius in Nov. Miscell. Observ. Tom. L. p. 49 sqq. caque ad
annorum ordinem quemdam mirifico sane acumine_revocare stu-
duit, in cujus conjecturis examinandis erroribusque confutandis
nihil operae ponendum duxi.

100) Hanc sententiam inprimis J. F. Hoffmannus in Dispue

.tat. de Athenodore Tarsensi §.VII. N, o, p. 13, argumentis ad-
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unde orfus sit non est ad intelligendum difficilee A Luciano in Macrob. L c. dicitur Apollodo-
rus Pergamenus Augusti Jiddoxaios ysvduevos xal odv *A9mvoduop v Tagoel qiioolpp
naidevoes atrdy. Jam cum vulgo constaret, Augustum Apolloniae dicendi magistro usum esse
“Apollodoro rhetore, fuerunt qui, Luciani verbis obiter inspectis, totum locum ita acciperent,
ac si Athenodorus quoque Apolloniae philosophiam professns esset ibique ille juvenis operam
ei dedisset. At ouivis, qui attenderit, planam erit, rhetorem illam Apollodorum et philosophum
Athenodorum conjunctim a Luciano proferri, non quod illi in uno eodemque loco juvenem
artes ac disciplinas doeuerint, sed quia uterque aliquando Imperatorem Caesarem Augustum
instituerat et, id quod inprimis memorabile erat, vitam ad duorum et octoginta annorum see
nectutem produxerat,10) Deinde ut omittam hic repetere quae supra §. 7. de Apollonia dissee
rui, isti opinioni etiam adversatur silentium Strabonis caetera amici fata ac res cum cura exe
ponentis. Nam qui peregrinationes ‘ab amico susceptasl02) diligenter aliis in locis commemorat,
eum mihi persuasissimum est de ista Illyrici urbe Libr. VIL c. 5. §. 9. agentem haudquaquam sie
‘lentio praetermissurum fuisse, si umquam Athenodorus ille, Tarso relicta, Apolloniam se con
‘tulisset, docenda philosophia nominis famam adeptus fuisset ibique cum juvenme, qui postea ime
perii Romani dominus factus est, primum familiariter conjunctus fuisset.

Verum enim vero quaecumque de Stoico illo Tarsensi, Augusti sive magistro sive amico, 8
seriptoribus memorine prodita legimus, nos eo deducunt, ut illam consuetadinem inter utrumque
natam demum ésse dicamus aliquot annis post, quam Julu Caesaris Dictatoris heres, triumvirata
inito, devictis ad Philippos avunculi percassorum principibus in Italiam reversus, ibi mox factionis
Antonianae amicis prospere oppressis, ipsam Romam rerum gerendarum ac veluti imperii sui sedem
fecisset. Inde ab hoc tempore in universum ea vitae- privatae instituta palam sequi coepit, quae
Romanis se commendarent antiquitatis laude et animi morisque civilis specie. -Inter haec etiam
illud fuit, quod Romae invaluerat, ex quo, ut Poetae verbis utar, Graecia capta ferum victoe
rem oeperat et artes intulerat agresti Latio. Principes quique Romanorum et humanitate polie
“tiores domi secum habere solebant eruditissimos homines ex Graecia, praesertim philosophos
“eosque Stoicos, idque contubernium honori sibi ac decori ducebant. Res satis nota et a Viris
Doctis ‘exposital03), Consectabantur eos Graecos, quorum vel studiis vel moribus delectarentur,
si quidem ex ejusmodi hominum usu et consuetudine quotidiana haud parum ad ingenii animi-
que culturam proficere sibi videbantar. Praecipuus de hoc more locus invenitur apud Aeclianum

modum infirmis stabilire ac tueri studuit, eamque sine judicio
- ac temere amplexi sunt ex VV. DD. aetatis nostrae permulti
Longum est enumerare singulos. Sufficlet commemorasse hic
laudatissimum opus Fr. Schoellii: Geschichle d. Griech. Littera~-
tor u. 5. w; Vol. IL p. 854. ex interpr. Pinderi (Berol. 1630. 8.),
- whi baec leguntur: ,,Athenodorus lehrte die Philosophie zu Apol-
lonis in Epirus, wo Octavian ihn horte.
mw&,mm-udwmamwmm
weise Rauthschlige.
101) Erroris istius fontem jam aperuit Corn. Wilh. de Rhoer
fa Dissert. de Studils Litter. Caes. Aug. Cap. I. §. 4 p. 18aq.
- Ac profecto dubitari nequit quin, ea mens si Luciano foisset,
ecribi ab eo debuisset: diddexalog & Anolleriy yevdusvos aut
$y dnelipwiy nmdsoss altiy =. 3. A,

Er folgte dem chr- .

102) chStraboLibr XVI. c 4. §.21. Tom. VI p. 442.Tz.
de Arabia agens ait: yeropm:c yow naga 1oig Mitpaloss "Ad%-
¥6dwpog, dryp qidddogos xad nuiv éraipos, dinyeito Javude
{wr. Ex quo loco non temere colligas, Athenodorum in Ara~
bia peregrinatum esse et ea, quae Strabo de Petra, Nabathao-
orum urbe, prodat, cum amico communicasse.

103) Pertinet huc peculiaris Plutarchi libellus supra Not.
95. commemoratus, ubi etiam Romanorum aliquot exempla pro-
feruntur, quibus adde ea, quae monuit Henrichsenius ad Cicer.
de Orat. Libr. II. c. 87. §. 154. p. 216, et quae ex Imperato-
rum Rom. temporibus collegit Gierigius in Excurs. IL ad Pli-
nii Epist. Tom. IL p. 545 sqq. cf. Bernhardyus in libr.: Grand-
riss der Griech, Litterstur Tom, L p. 304 sqq.
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‘Var. Hist. Libr, XII. c.25., ex quo prudens sciensque haec transscribam : Kol Aevxoidog Ay
Tiégov T dvaro Tob *Adoxelwvitov, xel Maxivas Apsiov, xei Kixépwv *Anoldwviov, xai &
Zefooris *dIdmvodagov.19) Nam is ipse, qui hic memoratur, Athenodorus dubitari nequit
quin sit Sandonis filius, Tarsensis ille philosophus Stoicus, quem jam plures annos Romae com-
moratum et Ciceronis, Attici, aliorumque familiaritate clarum fuisse ostendimus. Atque hunc
philosophum ab Augusto Triumviro demum contubernio admotum et inter. familiarissimos assum-
ptum fuisse, non levibus adducti caussis contendimus. Quid enim censes? Num Aelianus eru~
ditos istos Graecos profert ut magistros, quorum disciplina et institatione usi sint principes illi
Romanorum aut pueri aut juvenes? Immo habiti sunt illi, praeccllentes ingenio doctrinaque
viri, familiarium locp, quorum praeceptis in rebus constituendis ac consiliis in eis administran-
dis uterentur. Et quemadmodum P. Cornelins Scipio Africanus minor, ile elegans liberalium
studiorum omnisque doctrinae et auctor et admirator, Papaetium, eruditissimum Stoicum ac
paene divinum, domi militiaeque secum habuerat; ita etiam Augustus Triumvir, ambitiosus
majorum aemulator, existimandus est Athenodorum Stoicum amicum sibi ac convictorem adjun-
xisse, ut eum in civitatis rcgundae ratione in consilinm adhiberet. Notum enim est, philoso-
phiam Stoicam- prae caeteris apud Romanos invenisse et admiratores multos et sectatores, ut
quae hujus populi ingenio et vitae publicae esset accommodatiasima.105) Atque ut concedam,
Augustum , dum Triumvir esset, ex hac philosophorum consuetudine magis sapientiae opinionem
quam cognitionis virtutisque progressum quaesivisse, tamen haud exigua laude ornandus est,
quod viros illos in magno haberet honore, eorum consiliis singulare ac liberale praestaret obse-
quium adeoque eorum libertatem in admonendo et castigando, quidquidin vita sua ab honestate
discreparet, summa animi aequitate ferret. Eo nomine certatim illum laudant scriptores, qui
licet maximam partem serioris sint aetatis, tamen hac in canssa mihi videntur, incolumi rerum
fide, ad dicendum testimonium vocari posse.

Jam vero Athenodorus ille, vir inprimis ingenuus et gravis, quam gratiosus fuerit apud
Augustum Triumvirum, docet perillustre illud nag¢noiog exemplum, qua istius libidinem ac sa-
lacitatem aliquando repressit. Relatum illud legimus apud Dion. Cass, Libr. LVL c. 43. et co-
: puosms apud Zonaram Annal. Libr. X. ¢. 38. Vol. L. P 544. ed. Paris. his verbis: ,Alay étiuc
v:ouc tpd.ovg (o Abyovsog) xai ydpitas duokdyer ois eldrov Jiopdovuévors é(p’ olg dopdirero*

donsp xub 1 AIpoddey évdei dopd dmi toi§de alriq. . Edxardgogos mpos 1d dpeodicia
fiv, xal ai yvvaizes &xopilovro ds &Bovhero dv xavaoriyos qopeios, xei ofrws &g Tov ad-
voi clofyovro Sddauoy. ’Exeivos d¢ tavroas ijyé e xai dxzéyenro. "Hododn yoly more yv-

vouxos, xai Emeuys Aefeiy advijy. Ev ot Jé

104) Antiochus Ascalonita, veteris academiae nobilissimus
et prudentissimus philosophus et si perpauca mutavisset, ger-
manissimus Stoicus, auctore Cicerone Brut.c.91. §.315., Acad.
Libr. IL c. 43. §. 132. Eum Lucullus ndoy onovdii nomodpe-
wog qlloy xal ovupeoriy, ut ait Plutarchus c. 42., domi mili-
-tineque secnm habebat: cf. Dromannus in Histor. Rom. Vol.IV.
p- 173. N. 98. — dreus est ille Alexandrinus philosophus, de
quo infra dicemus, quem ipsius Augusti familiarissimum non
mirabimur etiam cum Maecenate fuisse conjunctum, — Pro Apol-
lonio Molonis, . rhetore Rhodio, cui Cicero Romae bis operam

6 *AImyédweos, TP Tiis yuveuxds. dxeivng

dederat a. U. C. 668, s, 88. et a. U. C. 673. 5. 81. et cui so
Rhodi denuo applicavit a. U. C. 677. s. 77., praestabat ab Ae-

-liano poni Diodotwm Stoicum, hominem eruditissimum, ,quem®s,

ut ipse Cicero scribit Academ. Libr. 1I. c. 86. §.115., ,,a puero
audivi; qui mecum vivit tot annos; qui habitat apud me; quem
et admiror et diligo.*

105) Vid. Bruckerus Hist. Crit. Philos. Libr. L. c. 1. §. 4 6.
7. 20 sqq. — Stoicae philosophiae studium Romanis maxime Pa~
naetii fama et auctoritate commendatum fuisse, ostendit Tenne-
mannus in libr.: Geschichte der Philosophis Tom. Y. p. 140 3qq.
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évdoi o9 dv, Fruxey dnedddy wdv gilov dylduevos, xei doydilovre sbpdv xdxeivoy
xal Ty yvvoixa, (o0 yo fdbvavro évniarival) Ty alviev tijc Avnns dnvIero. Kai paddv,
Toepciy alrods dxélevoey. Adtos yop Gneddely Epn mpig Tov Abyovoroy, xai iy altrod dno-
orpéyae Sppipy. Koi xouio9évros toi xavaoréyov dipeov, g Tiis yvveuxds & air@ elgse
Asvdouévrg, eloijddey 6 >A9mvidwpos, xal Eigog AaPdv xal zaraxelvepdiva tov dipov dxgi=
s dmrdlas, olitw meds Tov Tod AVyovorov xexduioro Ydiepov. ‘Exeivov 0¢ wov Jigeov
@noxalvnrovros, Supjons dseniidnoey, endv: Elva od @ofjj, wi tis 08 oltws eloeddwy dro-
xteivy; ‘O 08 Abyovavog 0¥ udvov odx doyiodn, odd” dxdxos Tov *AInyidweov , Grrd xai
xdoww Evo avr xol owppovéarsgos yéyove. 108) Totum adscripsi locum, quippe in quo
tamquam in speculo cerni possit Athenodori non tantum animus honestus morumque commodo-
rum suavitas, sed ejus etiam singularis naturae humanae perspicientia. Nam incertum me esse
fateor, utram hac in re magis admirer ejus fortitudinem ac paene audaciam, an prudentiam,
qua Triumvirum juventute ferocientem ac libidinis impotentem non monitis, scd ostenso subitae.
caedis, qua nihil iste per totam vitam vehementius extimescebat, pericilo a flagitiis revocare
studuit. Haec et hujusce generis alia Athenodori philosophi »ovdetijuara, quorum utique pa-
tiens erat, sine dubio respiciens Augustus ab Juliano in Caesar. p. 326. Sp. (p. 21. Heus.) in-
ducitur semet ipsum laudans his verbis: ,,oUzw J¢ mzoa’oxov duavrdy 1] qn).ooog;z’a xetpond,
dote xai 'mg A9mvoduiov magénoias veayduny, odx dyavaxrdv, GiK evcp(mwouerog in
altji, zai Tov Evdpa zaIdnep mudaywydv, § narépe parkov, aidovuevos. Et Athenodorus
dignissimus_erat, quem ut patrem amore et reverentia prosequeretur Augustus. Quodsi Zosi-
mus Hist. Libr. I c. 6. §. 3. refert, illum visum esse imperio moderatius praeesse, & od 7ais
> A9mvoddigov Tob Zrwixod ovufoviais dnelaInl07), non est quod moneam, id non de primis,
quibus nihil foedius nihilque detestabilius habet historia Romana, sed de postremis Triumviratus
€jus annis mtelhg1 oportere Numquam fortasse aras Perusinas vidissent ac deplorassent Ro-
mani, si Stoicus ille pnus, quam id factum esse contendimus, in contubernium Triumviri re-
ceptus fuisset. Ille enim, discessurus Roma et ex Principis contubernio, nihil gravius antiquius-
que habuit, quam ut amico suo juveni, quem sciret irae impotentem esse et immodicum, in
aures msusurraret, quod legmms apud Plutarch. Apophthegm. Vol. VI. p. 779. R.: 4Inrodw-
oo 0%, ﬂp gotloadq)(p, dua mpag &l olxov dpedijvar JenPévri ovveydpnoey (se. oAvyovatog)
Enei & donacdusvos atrov & ‘AImyédwgos elnev: “Ovev dpyi0djc, Koaioap, undév ey,
p10d moujoyns mpdregov, 7 16 ixoor xal térrape yeduuate Jieddeiy npos éavtdy: Emiefipe-
vog adrol tijc yetpdse "Eri dov mapdvros (¥gm) yocloy Eyw: xal xotréoyey adrov Ghov dviav-

0¥ x. v. 2.105) : .

106) In Zonarae verbis, quae etiam Reimarus Dionis loco
N. 284. subjecit: Vol. VI, p. 234 sq. Strz., nonnulla correxi. Eam-
dems vem breviter quidem, sed toayrxorépws exponit Michael
Glycas Annsl. P. IIl. p. 382. ed. BDekker., atque de suo addit,
Athenodoro Augunstum jurejurando pollicitum esse, unxfre xol-
oug dlhazplais ypandijxer! Ac Georgius Cedrenus Hist. Comp.
T.L p. 172- illam Athenodori libertatem scribit Augustum tanti
fecisse, ®is 1iy Oyxinror cuvayaydy, meldd Tov "AInyide-
eor tysa;mwu Ampogdeival 1e xal T0iT0, OF anu«‘»' plov doyn-
2adg 518 Adnrodiigov dnevagddd.

107) Zosimi testimonio hic prolato, snccurrit mihi Suidae

de eodem Athenodoro locus, cujus maximam partem, nihil sani
continentem, Kiisterus suspicatur mala fide repraesentatam esss
a Suida ex Zosimi Hist. Libr. I. ¢. 5. §.6. Sed rectius de hoc
loco judicat G. Bernhardyus Vol. I. p. 141 sq., qui a Suida ipso
nil scriptum esse ingeniose conjicit, nisi hoc: ,, A&rp'odmeoc,
Stwuxos gulooogog, 2m 'Oxtaoviavod faaiidns ‘Pupalwr, o
8y uddiora sais gvuBovilaig Eneladn

108) Idem, paucis tantum immutatis verbis, legitur in Dio-
nis Cassii Excerplis Vaticanis ab Angelo Majo Romae editis
p- 553, et Edit, Sturzianae Vol IX. (Lips. 1836.) N.79. p.163.
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~ Qui quidem locus non tantum documento nobis est, quanti fecerit Augustus illam sapien-
tine professorem sibi conjunctissimum, sed etiam nos ad enarranda reliqua Athenodori fata co=
guoscendasque alias ejus virtutes, quae Triumviri istius amorem ipsi conciliarent concilisatumque
perpetuo servarent, ultro deducit. Propter senectutem igitur, ut Plutarchus ait, in patriam rede-
undi veniam petiit eamque anno post impetravit. Id non ita accipiendum esse videbimus, ac si
ipsum, hominem exactae jam aetatis et viribus confectum, petraesum fuisset vitae in Urbe, im-
perii Romani sede, inquietae atque aulae; imo Romam reliquit et contubernium Augusti non
otium ac requiem secuturus, sed.de patria urbe, civinm seditionibus divexata, bene meriturus.
Ejus rei auctor exstat gravissimus et disertus admodum, Strabo, qui Libr. XIV. c. 4. §. 14.
de amico suo, quem Kaidagos xadnynoduevoy tiuijs tuysiy ueydins dixerat, ita pergit: axoe
ndy te els Y nereide 70y yneaids, xarélvos Ty xadesoTdoay molitsioy , xaxds PEQouiyI
oné e Grhwv xal Bondoi, xexol uév mounred, xaxot Jé¢ mokirov, JInuoxomiaus layveavrog
20 méoy. ’Enijge 0’ adidy xai‘dvidvios, xat’ doxds dnodefdusvos o yoapiy &g miy dv
Pudinmog vieny Emog: xai ¥re pdldov 1 edyépae 7 émmoldlovee magd zois Tagosior, dot’
énavorws oyediclev nape xoijue neos Ty Jedouédvny Unddeow , xoi J1) xoi yuuveciagyiav
Smogyduevos Tapoeior Toitov dvti yvuvaordgyov xaréornoe, xai 1 Gvelduate dnicrevoey
avrp. "Epweadn Jé voopuoduevos ta 1s dAhe xai ToUhouov: Eheyyduevos 8° Ué 1@y xarn-
ybowy dni 100 "Avrwyiov, nappusito Ty Syiy, ovv Ghhoig xel taita Aéywy, 3u, domep
“Ounpos &50pymoey “dyiddée xoi Aycuéuvove xei *Odvocée, oUtws dyd os* ov Jixatog oy
stut, &g Towavrag Gyeodan dieflodds ini god. IMepodefiv odv 6 xetiyogos Tov Adyoyr @Ak
“Oungos uév, ¥pn, Ehouov utv ‘Ayouiduvovos ox ¥xieweyv, @ik o00dé *Odvociws odde “Ayide
déws® 00 0¢- dore ddoetg dixny. diaxpovoduevos &° oty Fepansious tiai Ty Sgyny, o0ds
firrov. detéheoey Gywv zal qépwy Ty nbly uéyee tiis xatedrgogiis Tov Avrwviov. Towat-
Ty 08 vy o xetedefoy 6’ AImyidweos Téws uiv incyeiper Ayw ustdyey xdxsivoy xed
zovg ovaragiwteg: ds & odx neiyovro UBpsws oddsuds, &xerioato tjj JoFsiap Und Tot Ked-
oagos ovoiq, xei E5Badey avtods, xateyvovs guyiy. Oi J¢ mpditoy uév xetetoiyoyedpr
day avrol Toeire-
"Eoya viwy, fBoviai 8¢ uéowv, mopdai Je 769671:07.
*Enei & #xeivos dv naudids uéper debdpevos, Exéievos awgsmypm,u«; — feovrai O¢ 7&96?1&17’
zm:aqapo'moag Jé T 70D imweovg, ebhvtoy T xokidiov Exwy, mpooédfavs moAd TF g
xal T T0LXQ, vvnwp naptwv 1:1)1' oixiav. 0 J¢ tiis ordocws xarnyopdy & £xx).r)a£q, ™y
wdoov Tijs nokews, ¥pn, xai Ty xayeliay mordaxddsv oxomeiv ¥Esoti, xal Oy xal éx TdV
Siaywenudrwy.100) Strabo lgltlll‘ narrat, Athenodorum 7%d7 mgatov ovre h. e. aetate jam lon=
gius provectum et senectuti proximum, in patriam urbem, Tarsum, reversum esse ibique prae-
sentem rerum publicarum statum mutavisse. Quo melius intelligantur, quae sequantur et oum
manifesto in philosophum illum studio a Geographo exposita sunt, pauca de Tarso praemitta-
mus necesse est. .
Postquam ad Philippos pugnatum erat exeunte autumno a. U. C. 712.-s. 42., M. Antoe

100) Temperare mihi non potui quin totum hunc locam quod Groskurdii Tom. III. p. 87. ingeniosam conjecturam seca~
quamvis longum huc transscriberem utpote lectu jucundum et tus in responso accusatoris recepi vv. ovdd ' Odvoodws, et paulo
‘locupletissimom de Athenodori ingenio animoque testem. De- post pro vulg. ovsrpauetas ex Codd. reposni guotacistas i e
scripsi eum ex Edit. Tzschuckiana, nec quidquam mutavi nisi socios, Parteiginger.
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nius, faota denuo provinciarum divisione, Athenas abierat inde trajecturus in Asiam, et transe

inas provincias obiturus, Aliis cum tributa imponeret gravissima, Laodicensibus et Tarsen-
sibus cum immunitate concessit libertatem et quotquot Tarsensium civium bello capti veniverant,
edicto liberavit, auctore Appiano B. C. Libr. V. ¢. 7. Hoc tempore suspicor oblatum illi esse

nen el 1y &v Pudinnos vizny , scriptum a Bobtho, poeta et cive Tarsensi, simul grati ani-
mi testificandi caussa.ll0) Tarsi excepit Antonius Cleopatram a (). Dellio arcessitam, teste
Plutarcho in Ant. c. 25 sq., illiusque praestigiis et veneribus captus aliquot dies in flia urbe
perbaochatus est. Tum quo liberaliorem ac benevolentiorem se Tarsi civibus ostenderet, vide-
tur eis pollicitus esse yvuveoiagyiay h. e. se apud eos gymnasii summam curam ac moderatio-
nem suscepturum esse.!!l) Quo minus autem ipse hoc munere publico fungi posset, graviori-
bus curis, praesertim helli Parthici meta impeditus est, sibique Tarso discedenti suffecit d»zi
yuuraoidgyov Boéthum, laudum snarum praeconem, receptis tamen in se sumptuum faciendorum
rationibus. Ea omnia evenerunt a. U. C. 713. 8. 41. Jam Boéthus, xaxds usyv momrs, xoe
205 0% moldrng, dnuoxomiows loyvoas 1o nhéov, ut Strabo ait, magistratu sibi mandato abusus
cives vexare resque publicas cum satellitbus suis perturbare coepit. Id ille hoc licentius facere
poterat, quo -magis incuriosus erat Antonius, maximam partem Alexandriae luxuria et Cleopa-
trae amoribus diffiuens, in tuenda urbium ditionis veluti suae salute, Quod cum comperisset
Romae Athenodorus, patrine urbis misertus sine dubio constituit Tarsum redire opitulaturus ci-
vibus suis, Ejus reditum assignandum esgg arbitror a. U. C. 721. s. 33. his adductus rationi-
bus.113) Boéthum, praesente Tarsi Athenodoro, in oleo palaestrico avertendo deprensum et
apud Antonium item in aliqua Asiae urbe praesentem peculatus accusatum esse, perspicua hu-
jus rei narratio Strabonis extra omnem dubitationem ponit.. Id autem accidisse statuo a. U. C.
722. s. 82., quo anno ille Triumvir diutius quam antea in Asiae urbibus agens copias pedestres
navalesque ad bellum cum Augusto faciendum undique contrahebat. Jam Boéthus, qui carmine
illo epinicio se in gratiam Triwnviri insinuasset, dicta caussa et placata officiis quibusdam ira
cjus absolatus hoc crimine urbem' agere et ferre perrexit wuéxee zijs xaraorgopiis roi *Aye
zwviov. Ea autem xaraorgogr) accidit, si non a. d. IV. Non. Septembr. a. U. C. 723. s. 31,
certe mense Sextili a. U. C. 724. 5. 30., quo Augustus M. Antonio, unico regni aemulo, sua
ipsius manu exstincto solus rerum potitus est. Per illud tempus, quo Bo#thus, vivente adhuo
Trinmviro patrono, Tarsi impunita cum licentia dominaretur, videntur Athenodoro ab istius ho-

110) Bodthi inter Graecos exstitere plures haud ignobiles,
de quibus disseruit Menagius ad Diogenem Laert. Libr. VIL
Segm. 148. p. 316. Inter eos prae caeteris inclaruit Boéthus
Stoicus, commemoratus cum ab aliis, tum a Cicerone de Divi-

- mat Libr, L ¢ 8 §. 18. ibique v. Creuzerus et Moserus p. 34.

Dubitari licet, num diversus ab eo sit Boéthus Sidonius, ¢

joauer yueis & "Agiororélaa, ut ait Strabo Libr,
XVLec & §. 24 cf Bruckeri Hist. Crit. Philos. Tom. IL p.
408 sg. — Ia Asmthologia Graeca unum exstat epigramma ia
Pyladem Pastomimam cum lemmate BonSo¥ 1o dayecoygagpov,
quem Tarseasem illum poetam esse, & vero non alignum fue-
=i#: of Jacobsii Catalogus Poetar. Epigrammat. ad Brunckii
Analect. VoL IIL P. 8. p.868sq, Ab Strabone appellatur poeta
males: id noa fmpedit quo minus eum honoratum et Gymnasii

praefecturae suo loco praeéositum credamus ab Antonio, quem
scimus etiam Anserem poetam summa liberalitate ornasse: vid,
Comment. de C. Helvio Cinna Pocta Cap. L §. 4. p. 160 sq.

111) De' vi et significatione v. yvuraoiagylag, itemque de
V. yvuradideyov, quae nomina passim in Numis Imperatoriis
obvia sunt, praeter Eckhelium D. N. Vol L P, 4. p. 216, et
442., conferatur Beutleri Disput. de Athewsrwm Fatis, Statw
politico et litterario sub Romanis (Gottingae 1829, 8) p. 33 8.

113) Athenodoro per Graeciam reverteati et fortasse per
navigandi difficultatem Athenis diutius commoranti evenire
poterat, quod Plinius Libr, VIL Epist. 27. §.7sqq. narrat, cujus
interpretes, quos sciam, ommes hunc Athenodorum Tarsensem
intelligunt; equidem dnéyw!?

7
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minis asseclis contumeline factac esse, quas fuse studioseque énarrat Strabo.113) 8i quis forte
miretur, quod Athenodorus remissus esse dicatar Tarsum cum potestate ab Augusto illi man-
data, ideoque infitias eat, philosophum illum, vivo adhuc Antonio, reverti potuisse; ei non
desunt quae reponamus ad tuendsm, quam modo protulimus, sententiam. Sicut enim certumi
est, Athenodorum non inhonesta aut immoderata ambitione, sed recto ac sincero patrise a ty<
rannide liberandae amore permotum redeundi consilium cepisse et commeatum petivisse; ita due
bitari vix potest quin Augustus, qui serendi discordiarum cum M. Antonio semina numquam
non esset cupidissimus, in dimittendo illo eique impertienda aliqua potestate simul id spectave~
rit, ut sensim in Asiae quoque civitatibus suae potentiae fundamenta jacerentur. Hoo magis
autem admirabimur moderationem ac prudentiam -Athenodori, qui redux in patriam factus male
let Boéthum caeterosque urbis vexatores verbis corrigere et ad sanam mentem reducere, quam,
concessa sibi ab Augusto potestate usus, in eos animadvertere. Cum autem tantum abesset,
ut hac humanitatis et aequitatis via progressus 14) ad salutem civitatis quidquam proficeret, ut
isti homings audaciores facti ad gravissimas non verboram tantum, sed rerum etiam teterrima-
rum contumelias descenderent; summo tandem jure cum illis agere coepit eosque exsilio damnatos
urbe ejecit. Id tamen non prius factum esse, quam M. Antonii opes eversae essent, neque ulla
amplius Bo#tho ejusque sociis spes esset recuperandae per Triumvirum illum potestatis, res ac tem-
pora suadent ut sine ulla dubitatione statuamus. Inde ab hoc tempore Athenodorus, vir opti«
mae existimationis rerumque civilinm peritissimus, wghi patriae, Tarso, praefuit, ejusque res
publicas cum summa et communi omnium bonorum laude et approbatione administravit. Aucto-
re Luciano, per eum % Tagoéowv ndiig xoi. pbpwy éxovpicdn: ex quo apparet, quo favore
Augustus illum vel absentem et contubernio suo jam pridem egressum amplexus sit. 115) Quot
annos Athenodorus, senili jam aetate civitatis Tarsensis gubernaculo admotus, in administratio-
me et cura rerum civilium Tarsi versatus sit, non vacat quaerere aut ariolationibus chartam
perdere. Strabo illis, quae supra adscripsi, subjicit haec: *Axadnuaizic dé Néorwe 6 xaS
fuids, 6 Magrélhov xe9nynodusvos, tot *Oxtaovies nudds, tis Kaloepos Gdedpijc, 119) Kad

113) Multo lepore obscenis istis verbis: mopdal dd yzeév-
f8y, quibus se potissimum carpi bene intelligebat, sebstitui jus-
sit: Soorrel d2 yepdérrwr: quibus lectis nemini non debebat in
mentem venire ‘Periclis, quem, teste Plutarcho ¢. 8., Comici
dixerant Sgori§y udy — xal darpanzey, 81e dnunyopoln, Je-
»ov d¢ xepavwiy &v yldooy gépew: cf. Ciceronis Orat. c. 9.
§. 29.

114) Licet singularis fuerit hujus Athenodori #pqdens, ta-
men falso ab Hoffmanno aliisque ad eum refertur, quod Plu-
tarchus 7egd quiadediplas Yol VIL p. 8688. R. memoriae prodit
de Athenodoro quodam, cui fuerit frater nata major, Xenon,
homo prodigus et intemperans. Is cum ob raptum mulieris in
Judicio damnatus esset, ipsiusque bona in fiscum Caesaris red-
acta, Athenodorus frater minor, uéosxzioy obdénw yevedy, ut
ait Plutarchus, opes hereditate acceptas iterum cum eo partitus
est. Et cum fnter divideadum multis a Xenone- fratre ignomi-
aiis afficeretar, non indignatus est, sed fratris vecordiam man-
swote bilarique telit animo. — At hunc Atheriodorum que minus
dboamus fuisse Stebowm illam Yarsensem, vel sola obstat fect
Caosaris meatio, utquae non quadret in fflius pueritiam,

115) Non omittendus h, 1. est locus Dionis Cassii Libr, LI,
¢ 38., qui quidem liber complectitur fictum illud Agrippse et
Maecenatis cam Augusto colloquium deliberante, utrum rem-
publicam restituat, an solas rerum summam teneat? Ibi Mae-
cenas loquens inducitur de Athenodoro illo, ut absente et nu-
per Augusti contubernio egresso, ita tamen, ut, quanto in ho-
nore eum habuerit Augustus, liquido compareat, Sed perieve
est hoc testimoninm!

116) Ante Nestorem illum Academicum Tarsi natum emu-
merantur a Strabone Stoici, qui Tarsum illustrarunt. Inter cos
principio §. 14. ponuntur Antipater, Archidamus, Nestor et dwo
illi Athenodori. Ille Nestor Stoicus cum sine wila discriminis
nota, qua ab Academico cognomini distinguatur, s Strabome
memoretur, Corayus et Groskurdius Tom.TIL p.86. N.1, irtad
Romen suspectarunt. Injuria, ut equidem puto.” Apud Lutfsnum
in Maorob. Vol VIII. p. I20. B.- legimus: Néorwg ) Zealxde
&nd Yvipoov, Sidioxalos Kalocpos TvAtolov ». 7. L. qai qui-
dem quin dtversus fuerit ab Academico, dubltare nos non’ sinit
Strabo, cojus wnius testimonio usus Nestorem in Stoicerum Ca-
talogo profert Fabricius fn Bibl, Gr, Yol. ITL; p, 567. ed. Harl,
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abrog &3 mpodary vijg modvelas, diadeSduevog vov *AImyidweov, xai Jieréheds Tipwperog
nepd T8 T0i§ 7yeudot, xoi &v tfj ndie. Inde nescio an cum aliqua probabilitate colligi possit,
Nestorem illum certe ante a. U. C. 731. s. 23., quo anno Marcellus juvenis praematura morte
exstinctus est, Athenodoro succedere non potuisse: vid. Perizonius ad Aeliani Var. Hist. Libr,
XIIL c. 25. Sed certiora sequamur. Lucianus bona cum fide tradit, Athenodorum in urbe
Tarso diem supremum obiisse duo et octoginta annos natum, et Tarsenses, ob ingentia ejus in
divitatem merita, ei post mortem tamquam heroi owijg: instituisse Tiuds Fedv easque sua ad-
huc aetate quotannis habere. Non inscite Dio Chrysostomus in Orat. Tarsica L Vol. IL p. 24.
R. ad Tarsenses commonefaciendos et ad :0raéiar et owgpootyny revocandos djxit: didd *A97-
védwgog & mpuny yevduevos, 8w fideito 6 Tefaords, pa oicade, einep Eyvw ToravTyy ooy Ty
néhy, npolxpwvey &v vijg ped Exelvov Jiatpifijs iy dv9dde; x.7v. A Eumdem Athenodo-
rum Tarsensem in aprico est respici a Clemente Alexandr. in Admonit. ad Gent. p. 31. Sylb,
bis verbis: &il’ 8 ys *A9pidwgos 6 Toi Sdvdwvog, deyailey Tov Zdeamy BovinIels, odx
old® Snwg nepéncoey, Ehéykas atrov dycehua ever yevqidv. Quo quidem loco admonemur, ut
de scriptis quoque Stoici illius pauca dicamus.

Ac prunum quidem, quod ad istud opus attinet, de quo Clemens Alexandrinus loqui-
fur, vix cuiquam dubium esse potent qum illud mythico - historici sive, ex veterum sententia,
theologici fuerit argumenti: cujus generis quaestiones non alienas fuisse a Stoicorum disciplina
¢t studiis, vel unus Cicero de Nat, Deor. Libr. IIL c. 24. satis testatur. Jam si Zeno, Cle-
snthes ac Chrysippus magnam et, Cicerone judice, minime necessariam suscepere molestiam et
commenticiarum de Diis fabularum rationem reddere et vocabulorum, cur quique ita appellati
sint, caussas explicare elaboraverunt: quid est quod obstet quo minus Athenodorum quoque
Stoicum , Sandonis filium, de Diis quaesivisse suspicemur et peculiari quadam scriptione de eo-
rum origine, cultu et effigie exposuisse? Neque cuiquam mirum erit, deum peregrinum Athe~
nodori attentionem ac studium movisse, si meminerit, eo ipso tempore, quo Stoicum illum Ro-
_mae vixisse ostendimus, deorum Aegyptiorum cultum, quamvis semel lterumque auctoritate pu-
- blica rejectum, novas easque firmiores radices in Romanorum animis eglsse 17) TInter caetera
sutem, quae bona fide ei adscribi possunt, opera animum nostrum inprimis advertit ille Liber,

Octaviae, Augusti sorori, ab eo inscriptum fuisse, auctor est Plutarchus in Vit. Poblic,
¢ 17. Exponitur ibi celebrata a multis illa narratio de C. Mucio Cordo, qui a caede Porsen-
nae sibj proposita Scaevolae cognomen invenisset, atque illum etiam *Owiyovov h. e. Postumum
appellatum fuisse memoriae prodiderat *A97nydédweos 6 Zdvdwvos (ut verissime correxit Perizo-
nius) & 7 7mpds *Oxreoviay Ty Kaicagos ddedpry , ut scribit Plutarchus.118) Mirum queme
vis habeat necesse est antiquae idque fabularis historiae Romanae tractatio a philosopho, mulie-
ris gratia, ut videtor, suscepta. Id reputanti mihi succurrit suspicari, Stoicum illum, ut mythi-
" 117) Es de re plara dixit J. A. Hartungius in libr.: Die

non Graeculis aut Grammaticis, qui sermone pedestri, quae

Religion der Rimer P. L. p. 234 3qq. Caeterum Athenodori de
Serspide narrationem cum aliorum scriptorum testimoniis com-
pazat Crenzerus in Dionyso p. 189,

118) Quae Heerenius in Commentatt, de font. et auctorit.
YVit. Parallel. Plutarchi (Gotting. 1820, 8.) p.1153q. de hoc Athe-
asdoro scripsit, in ¢is haud diffiteor me desiderare laudatam alias
Virl eximii diligeatiam, Nam Athesodorws, Sandonis filius,

poetae in vetere Romanorum historia vel invenissent vel exor-
nassent, iterum enarrata propagassent, accensendus erat, neque
cum cognomini convictore et sodali Claudii pueri ap. Sueton,
Claud. c. 4. confundendus, nedum permutandus cum Theodoro
rhetore, Imperatoris Tiberii magistro, quem Gadarﬂmt, minime
Tarsensem, a patria cognominant Suetonius in Vit. Tiber. ¢
57, et Quintilianus L Or. Libr, IIL c. 1. §. 17,

7#
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cas fabulas de diis, ita etism commenticias de gentibus singulisque hominibus narrationes colle=
gisse easque ad veras caussas rationesque revocare studuisse, Cujus operis lectio ut per se non’
poterat esse non jucunda, ita etiam ingenio feminae eruditae, qualem veri simillimum est fuisse
Julii Caesaris ex sorore neptim, accommodatissims. Ut vero cumque de hujus operis argumento
statuitur, id Octaviae inscriptum novo est documento, quam familiariter ille Athenodorus Tare
sensis, Sandonis filius, cum universa domo Augusti conjunctus vixerit.

' Haec sunt, quae indubii testimonii fide et auctoritate Athenodoro Ca.namtae attribui queant
scripta.119) At ambiguum est, uter Tarsensium Athenodororum, Cananita an Cordylion, de Tare
80, urbe patria, scripserit, cujus testimonium allegat Stephanus Byzantius Ethnic. s. v. *Ayytce
An p. 12. ed. Westerm. Alterutram istius scriptorem esse operis, dubitari nequit: equidem
illad asseruerim Athenodoro, Sandonis filio, Capanitae, ut quem sciamus fuisse urbis illius
studiosissimum ac quem veri sit simillimum induci potuisse, ut, cum senex eam a Bo¥thi tyran-
nide in libertatem vindicasset, de origine, fatis ac rebus cum ipsius Tarsi, tum wcmarum dlho~
nique subjectarum urbium singulari opere exponeret.

Haec fuerunt quae dicenda mihi viderentur de Athenodoro Tarsensi, Sandonis filio, qui
doctrinae, humanitatis et honestatis commendatione in Augusti Triumviri contubernium et ami-
citiam receptus eaque necessitudine per aliquot annorum spatium sapienter usus nominis sui
memoriam, cam illius Principis gloria conjunctissimam, ad posteros propagavit.

- Praeter eos, quos hactenus certa ac perspicua scriptorum testimonia secuti commemora-
vimus, Augusti magistros eruditosve familiares, quorum consuetudine, doctrina et sapientia ad
vitae privatae et publicae fructum uteretur, nemo ob institutionis et disciplinae salubritatem et
dinturnitatem atque ob amicitiae nsum gratiaeque apud illum stabilitatem et auctoritatem aequa-
libus notior fuisse ac posteris celebratior existimandus est, quam ,

V1. Areus sive Arius, domo Alexandnnus, de quo- insignis locus est apud Suetonium ¢. 895
cujus verba ex egregia Salmasii correctione sic legenda sunt. s Deinde eruditione, etiam varia,
repletus est per Arei philosophi, filiorumque ejus, Dionysii et Nicanoris, contubernium.* Quo in
loco mirum me habent Arei filii, qui simul cum patre Augusti contubernales fuisse dicuptur, Horum

118) Quae apud scriptores, inprimis Grammaticos feruntur
Athenodori cuiusdam nomine scripta, nominata et allegata sunt
a Fabricio et Harlesio in Biblioth. Gr. Vol III, p. 543. Prae-
tereo hic opus 7pdc 1d¢ *Apiasorélovs Kasnyoplas a Porphyrio,
Simplicio et Stobaeo laudatum, quod Meursius ad Athenodorum
Rhodium refert, improbante Spaldingio ad Quintil, Inst. Or.
Libr. IL c. 17. §. 15. et intelligente Athenodorum Tarsensem
nescio Cordylionem an Camanitom, cui adscribit Sevinus. Non
magis hic curo opns nependrwr, cujus Liber octavus citatar a
Diogene Laertio Libr. III. Segm. 4. et IX. Segm. 42. Ejus au-
tem ne titulus quidem certus est: multo minus de argumento
¢jus quidquam definiri potest. Scriptorem hujus operis Mena-
gius ad Diog. Laert, p. 138, et p. 258, sine ulla dubitatione di-
¢cit fuisse Athenodorum, Sandonis filium. Huic autem majore
probabilitate tribuitur liber ab Athenseo Libr. XII. p. 819. C.
(Tom. IV. p. 420, Schw.) memoratus nepl Znovdis xal Hai-
didc: quem titalum G. J. Vossius de Histor. Graec. Libr. IL
¢. 8. p. 113. Fom. IV. Opp. convertit: de Seriis et Jocis, absen-

tientibus Schweighiusero et Spaldingio ad Quintiliani L ¢. Yol.
L p. 882. Pro madiic vulg. nedslag: quam lectionem serva~
vit Dalecampius vertens: de Studiis et Institutione disciplina- -
rum, itemque eam probavit Ruhkopfius ‘ad Senecae de Tran-
quill. Anim. c. 8. minus recte, ut equidem puto, fllem titalum
Latine reddens: de Studio et Vitae ratione.. Ego Dalecampii
rationem amplector atque ejusmodi argumenti librum haud alie-
num esse censeo ab Athenodori Cananitae illius nomine ac per-
sons. Denique Strabo de Oceano marisque accessu et recessu
agens Libr. L c. 1. p. 14,, c. 8. p. 147. et Libri lIl. c. 4 p.
462. Tom. L, ed. Tz. Athenodorum quemdam profert conjunctam
cum Posidonio Rhodio, cujus librum mepl ‘Qxsnrois diserte no-
minat Libr. IL. ¢. £ p. 251. Tz. Virorum doctorum de eo sem=
tentias collegit Friedemannus in Commentar. ad Strabon. Txzscha~
ckii Tom. L. p. 198 aq. Penzelius Athenodorum Solensem intelli-
git; praestiterit cogitare de Athenodoro Cordylione, Posidomtl, .
ut videtar, auditore. Id certe evidens est, Athemodorum, San<

‘donis filmm, Strabonis amicum h. L intelligl mon posse!
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ad Mare. c. 4. §. 2. aliis. Vulgo putatur addictus fuisse sectse Stoicorum, quorum in numera
recensetur etiam a Fabricio in Bibl. Graec. Vol. IIL. p. 540. Ibi Harlesius, laudato Bruckero
Histor. Crit. Philos. Tom. II. p. 98. monet, a nonnullis falso eum inter Pythagoreos numera«
tam fuisse. Nihilo tamen secius nuper Westermannus in Histor. Eloquent. Gr. § 88. N. 27,
Areum vocat Pythagoreum nulla addita ratione, qua eam sententiam K communiat. Quid, quod
videtur sibi ipse repugnare, quum Spaldingium ad Qaintiliani Inst, Or. Libr. IL c. 15. §.36. se~
cutus statuat, hunc Areum Alexandrinum scripsisse nepi zijs Téy¥ns. Spaldingio autem non
dubium videtur quin Areus, ille zijs 7éy¥ng scriptor, sit philosophus Alexandrinus, amicus ac
familiaris Augusti. Cui quidem sententiae non desunt quae ‘faveant. Nam primum evidens est,
eumdem Areum intelligendum esse apud Quintilianum Inst. Or. Libr. IIL c. 1. §. 16.: ,Mulia
- post Apollonius Molon, mulia Areus, multg Caecilius et Halicarnasseus Dionysius*: quibus
§. 17. Apollodori Pergameni mentio subjecta legitur.123) Is locus multum probabilitatis addit Spale
dingii conjecturae de arte rhetorica ab Aveo illo edita. Deinde idem Vir Doctus non temere '
suspicatur, Areum, Artis scriptorem, fuisse Stoicam. Quintilianus enim Inst. Or. Libr. IL c.
15. §. 85. commemoratis Cleanthis et Chrysippi Stoicorum operibus rhetoricis, proxime §. 36.
profert Areum illum, qui Rhbetoricen definiverat esse: ,,dicere secundum virtutem orationis“:
ol. Inst. Or. Libr. VIL c. 3. §. 12.124) Inde Spaldingius colligit, Areum familine suae. princi-
pes aemulatum Rhetoricam et voce et scriptis tractasse eamque Artem ad spinosam hujus scho-
lae subtilitatem, quae tota in Dialecticis versaretur, revocasse. (uae cum ita sint, nihil ma-
gnopere obstat quo minus, qui a Quintiliano Areus rhetor laudatur, idem sit Alexandrinus phi-
losophus ille, qui Augusti magister dicatur fuisse.129) Neque tamen Augustus puer in ejus
contubernium ac disciplinam datus esse videtur, ut aut artem rhetoricam mature ab eo disceret
aut philosophiam sive Stoicam sive Pythagoream teneris jam annis imbiberet; imo quo minus
ille Areus certae cuidam philosophorum sectae addictus esset , hoc magis fortasse idoneus visus
est, qui nobili illi puero additus doctoris ac moderatoris personam susciperet. Accedebat alia
commendationis ratio repetita ab, ejus filis, qui viderentur Augusti sodales esse posse et jucun=
di et utiles. Proinde cum illis domi receptus a parentibus perpetuus ejus comes factus est et
pueritiae rector, itemque magister, qui, juxta alios certarum doctrinarum, quibus aetas puerilis
imbui soleret, professores, ingenium ejus variarum rerum scientia instrueret et amimum ut sus -
ipsius vita et exemplo ad optima quaeque excitaret, ita honestissimis praeceptis adversus vitio-

123) Caecilivus Siculus, Calactinus, rhetor haud ignobilis,
Augusto imperante. Erudite de eo scripait Westermannus in
Hist. Eloq. Gr. §. 88. . 16, 17. et 18. p. 197. cai adde quae
disputarunt de eodem Bernhardyus in Grundr. der Griech. Lit-
teratur Tom. I. p. 402 sq. et Osannus in libr.: Beitrdge z. Gr.
w. Rom. Litteraturgeschichte Tom. L. p. 205 sqq. — A Quinti-
Liano Areus ille Apollonio postponitur ac Caecillo praeponitur:
qua in re manifestum est non tam gloriae quam aetatis ratio-
aem habitam esse. Inde licet concludi, Areum actate anteces-
sisse Caecilio et Dionysio Halicarnassensi, quem scimus finitis
demum bellis civilibus Romae consedisse ibique 22. annos com-
moratum esse. Qua via confirmantur quae supra de tempore
monui, quo Arei ejusque filiorum cum Augusto contubernium
injtam foerit.

136) Clesnthes, auctore Diogeme Laert. Libr. VII. Segm,

84., Rhetoricam philosophiae partem esse docuerat, et ipse,
uti Chrysippus, artem rhetoricam scripserat, sed invita Miner-
va, si audimus Ciceronem de Fin. Bon. et Mal Libr. IV, ¢. 8,
§. 7. '
125) Areum thetorem a philosopho cogromini distingneme
dum censet Jonsius de Scriptt. Histor, Philos. Libr. IIL ¢c. 1. §.
8. Sed multo probabilior est Spaldingii sententia, cui haud-
quaquam officit, quod Quintilianus Inst, Or, Libr. IIL ¢. 1. §:
16. commemorans Arewm rhetorem non aeque acde Apollodoro
§. 17. monuerit, illivs disciplina usum esse Augustum, Quimy
tilianus ibidem §. 15, dicit, studiosius philosophos ‘quam rheto-
res, praecipueque Stoicorum ac Peripateticorum principes, de
arte rhetorica scripsisse. Hinc ap. Hesychium Tom. IL p.1384.2
Zrwixel o udror ok and Zijvewes pildcopos, &l xméssveg
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mobilem, inscium legum et ignarum magistratuum hoc facilius meliusque. coercitam iri, I4 mu-

neris quamvis honorifici cum Areus, sive difficultatem ejus rerumque imperitiam sivc.a grandm-
rem jam imbecillioremque aetatem caussatus recusasset, Augustus Aegypto. praeposuit omnium
primum C. Cornelium Gallum, Equitem Romanum, clariorem adhuc earmimbus. quam rerum in
castris gestarum gloria. 125) Neque tamen veri est dissimillimum, Areum,. civem Alexandrie
num, ipso Augusto volente ac suadente, in urbe patria remansisse, neque iterum Romam re=
vertisse. Certe anno U. C. 725. 8. 20. non videtur praesens fuisse Romae et Augusto, qui
solus tum rerum potitus essct, a consilis, sed aut Alexandriae relictus aut vita jam defun-
ctus. 129) Romae autem si mortuus fuisset, mirum me haberet, si Au.gustus,‘q.ue.m sepnlturfe
publicae honorem Sphaero, liberto suo ac paedagogo, tribuerat; Areo sibi amicissimo eum tri-
buere neglexisset. Quare praestat statuere,’ Areum numquam reversum Romam extremos vitae
annos Alexandriae transegisse ibique mortuum esse nondum ad eam provectum senectutem, qua
a Luciano inter Macrobios numeraretur, Verum tamen, ne quid dissimulem, huic conjecturae
meae adversa sunt quae apud L. Annaeum Senecam in Consolat. ad Marciam c. 4. legimus.
Is narrat, Liviam, Augusti uxorem, se ob Drusi obitum consolandam praebuisse Areo, sui
viri philosopho. Id si verum est, consequitur, ut Areum Alexandria Romam revertisse et in
Augusti contubernio mansisse statuamus usque ad annum U. C. 745. 8. 9., quo anno Drusum
obiisse constat. At nihil ego illa narratione commoveor, quamvis in aprico sit, non alium a
Seneca intelligi Areum quam Alexandrinum illum philosophum, Augusti.contubernalem. Nam
primun; quae supra de Arei filiis, Augusti sodalibus, disp}ltavi, e evmcunt,. hunc philoso-
phum jam ante annum U. C. 708. s. 48. certe quadragenarium fuisse. Jam si Druso super=
stes fuisset, neminem praetefit, ad praegrandem eum pervenire debuisse senectutem adeoque
‘superare vitae annis Apollodorum et Athenodorum. 130) Horum autem Augusti magistrorum et
amicorum senectutem ac mortem cum Lucianus in Macrobiis coratissime memoraverit, non po=
test non mirationem facere, quid sit cur idem Areum, hominem extremae senectutis et multo
celebriorem illis familiarem Augusti silentio prorsus praeterierit. At tota illa narratio de Areo,
Liviae consolatore, a Seneca, incurioso rerum temporumque scriptore, conficta esse videtur,
et, id quod supra probabili conjectura ducti posuimus, Areus multo ante Drusi obitum vita
perfunctus esse existimandus est. Nam Seneca quum ipsius Consolationis Areanse principium
afferat , praemissis verhis: ,,ut opinor;* totius rei fidem ipse labefactavit.

128) Teste Strabone Libr, XVIL c. 1. §. 12. erat A‘egyptm
dnagyln, @igovs uty telovan d&oldyou;,'a'mé owepodvay gt
drdoddy drorxoupéyy 1y nepumoulvey lna?xuv ael, ‘O pdy
oby meppdals 1)y so¥ Bactdémg Eyes 1éfiy, Quocum con-
sentit Tacitus Hist. Libr. L. c. 11.: ,,4egyptum copinsque, qui-
bus coerceretur, jam inde & D. Augusto Equites Rouu'mi obti-
wuent Joco regum.¢ Huic Praefecto Auyata'h', qui :hce.bttur,
additus erat, auctore Strabome, & dixasoddrng, juri dicundo
praepositus, itemque & meodayogevdueros 'IJw}éyog, (ut mea
quidem sententia verissime pro vulg. Idiog idyos emend.nv'xt
Coraks) i. e. 8 Aoyworis 1d» Wialorswr 1§ Kaloags moxyué-
gy, Procwrator Caesaris, landesherrlicher Fiscal, ut wrt.nt
Groskurdius Tom. IIL p. 358, N. 1. Alterutri munerum publi-
corum praefici poterat, rejecta Praefectura, Areus, nisi forte

ipsi propter senectntem placebat otium in urbe patria et quie-
tem sequi.

129) Apud Dionem Cass. Libr. LIL c. 38, inducitur Mae~
cenas loquens etiam de Areo philosopho tamquam egresso ex
Augusti contubernio et familiaritate et jam pridem absente. At
Dionis ea in re testimonio non multum auctoritatis tribui pos-
se, jam monui supra N. 115.

'130) 1d sensisse' credo Georg. Remum et inductum esse,
ut ad Themistium Orat. LIl. Areum Augusti amicum diversam
esse statueret a Liviae consolatore: quam ob caussam vitupe-
ratur a Meibomio in Maecenat, c. 10. p. 109. Sed Meibomius
quoque injuria in Senecae fide acquiescit pariter ac Bruckerus
in Hist. Crit, Philos, Tom, IL p. 98,
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Ilis Angnsﬁ' cum Areo ovufimaic a permultis scriptoribus, praesertim aetatis serioris
Sophistia in utriusque lsudem commemoratur. Ab Antonino Libr. VIIL §. 81. censetur Areus
infer praecipuos Augusti amicos, et ab Jnhano in Epnstoh ad Alexandrinos LL p. 434. Sp.
haec scripta leguntur: #v 88 6 *Adpsiog oUrog mokbrns psy vpftepog s Koaioegos 33 tob Zefla-
otov o‘vpﬂtw‘n]g s @rie guiddogos. Atque sb eodem Juliano in Caesar. p. 826. Sp. (p. 21.
Heus.) ipse Augustus inducitur artiorem illam cam Areo necessitudinem contestans his verbis:
Hoeiov 98 xai gilov xei ovufiwry Gmypmpo,uou Prae caeteris Augustum ¢o nomine landi-
bus amplissimis effert Themistius. Sic in Orat. VIIL p. 129. Dindf. Angusti magnitudinem ce-
lebrat, 8r: vdv “Aosioy xoi 1oy OGgacviov ovunepuiyero, oly Wa adrd ovvSéce olxodouts
pdroy Enydvies xol dvaldoeg, AN va ngos 1 pye ijs &pevijs mapopudoe. 181)  Idem
in Orat. X. p. 153. Alexandrum dicit et Augustum nnulla re magis inclaruisse, quam quod illi
Aristoteles Parmenione, huic Areus Agrippa non inferiores minusve honoratiores fuerint, In-
primis praedicatione ornat Themistius Augustum, quod Alexandrinis ignoverit "foeiov ovufBov~
2fj et quod huic libenti animo obsecutus sit: quo obsequio Alexandrini ijs 'roi ¢idogdépov vov-
8eciag fructum percepissent , ut ait in Orat. VIIL. p. 129. Atque magnificentius etiam de eo-
" dem facto loquitur in Orat. XIIL p. 212 sq.: Koi 8ys Zefacrds dnodidods vy nméiy Ahe-
$avdesiioy ov voooitoy TP Epyw Boov Td ouvufolip dxerlwnicavo. ‘Anodidwus yde, ¥opm,
wy noky Suiv, ‘Adickavdocis, ‘Agsiov uév ovufovifi, duod I% ednedeiq. ‘dpo Joxst udv
otros 6 adroxpdiwg povidrspdy T Tiis ouufoviiic Dnokeufdvey Ty edneideav, xal oyl
%0 Huewoy pdilov fovrov nowciodar; En Sophistam! Nam Areus existimandus est Angusto
monnumquam etiam suasisse quae non tam virtutis, quam prudentiae essent, ita ut Principi, ami-
€0 su0, inhumanitatis adeoque crudelitatis invidiam conflaret. Sic Plntarchus in Vit. Antonii c. 82.
relert, illum ipsum Aream philosophum -Augusto deliberanti fluctuantique, utrum Caesarionem,
Julii Caesaris, avanculi sui, ex Cleopatra filium, necaret an servaret, hujus caedem his verbis
suasisse s

: Ovx &70:967 noAvxaoepin.

Quae quidem nopwdic verborum Homericorum ex Ilhiados Libr. IL v. 204. non huma-
mitatis, sed prudentiae continebat praeceptum Augusti animo apprime conveniens. Omnino Au-
gustus philosophise studuisse ejusque doctoribus obtemperasse putandus est, prout illius dogmata
horumque praecepta consentirent ac conciliari possent cum consiliis suls, quae semel sibi propo-
-h, neglectis divinis humamsque legibus, exsequi soleret. Qnare quam sibi tribuit laudem eo
momine apud Julianum in Caesar. p. 326. Sp. (p. 21. H): xai Ghwg oddéy doniv V¢’ Hudy
sl v prdodogplay ayam&w, eam aliquanto circumscribendam esse, nemo est quin confitea~
tur. Neque plus fidei ea in re tribuendum erit Philoni, qui in Libro de Legatione ad Gajum

Illum Mathematicum Tiberins Rhodo abductum admoverat swo

.131) Nomen Thrasylli in Codd. Graecis varie exaratum in-
wemitur: vid. Menagius ad Diogenem Laert. Libr. III. Segm. 1.
Pp- 138, De Bpdovidos, Gpdavlog et Opaaidos aliorumque hu-
juscemodi nominum formatione erudite exposuit Blomfieldius
ad Aeschyli Prometh. Glossar. v. 214. et Boissonadius ad 'dri-
stasmeti Epist. XIV, p. 441. hujus nominis 7magofvzorlay unice
vorsm esse censet. . Caeterum Themistius fallitur, quum Thra-
syllem Augueti in itineribus comitem fuisse dicit, fortasse in
@rorem inductus loco Suetonii Aug. c. 96. leviter inspecto.

contubernio et ut sapientiae professorem retinuerat ad mortem
usque suam: vid. Tacitus Ann. Libr. VL c. 21. et 22. Sueto-
nius Tiber. c. 14 et 62 Calig. c. 19. et Dio Cass. Libr. LV.
c. 11. Hac diutorma cum Tiberio familiaritate Thrasyllam
scribit Julianus in Epist. ad Themist. p. 265. Sp. nomini suo
sempiternam labem adspersisse detersam tamen ingenii monu-
mentis, quae reliquisset: v. G. J. Vossius de Histor. Graee.
Libr. IV. ¢ 16. p. 810. Tom. IV. Opp.

8
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Caligulam p. 1035. ed. Francof. Herodem Agrippam ad istum Imperatorem de Augusto, proave
ejus, scribentem facit: ,,priogogiag o0x &xgots ysidsor ysuodusvos, Gid’ Eninkeoy éoriadeic,
xai oxedov T xad éxdorny fuépay éoriduevos Td usy pviuais, dv 9 diudvole mgopadoioa
7¢ quiodogiag dvendier, o J8 xoi Tais TdY ovvévtwy & Aoylwy ovvdimrioeat. Kard ydp
zog &v Jdeinvep ouvovdiag 6 mAsioros Xpdvos dnevéuero wois Gmo moudelos, We py 10 odpa
puovov, GAhe xzal 7 Wugy wois olxelotg dvarépoiro.132) Quae ab Judaeo prudenter exornata
esse et amplificata, quo fortius animum Gaji feriret sibique conciliaret, manifestum est. Augue
stus quidem, etiam summae rerum solus potitus, cum philosophis omnisque generis hominibus
doctis familiariter per totam vitam consuescere ita perrexit, ut eorum convictum honori sibi du-
ceret ac laudi. Ex hoc genere fuit Xenarchus, Seleucia oriundus, Peripateticus, cujus auditor
fuerat Strabo, qui de eo Libr. XIV. c. 4. §. 4. haec tradit: Zévagyos d2, of fxzpoaodusda
nusis, dv oixg pév ov modd Jisrquypev: dv Ahskavdosiq 0 xoi AIivpor, xal Td Teksvraiov &y
Py ©ov audevixov Biov élduevog: xenodusvos 0 xal Tjj “dgeiov giliq, xoi perd rodre
7jj o0 Keloogog to0 Zefaovod, distéheoe péyoe yiows &v tiufj dyduevos: uixgov ¢ med Tijs
Teheutiis mnpwIeis Ty Syw, xavéoreews véop Tov Piov. Amicitia Arei cum usus esse dica-
tur Xenarchus Romae, apertum est, eum jam ante annum U. C. 725. s. 29., quo Urbem ab
Areo relictam fuisse vidimus, ibi docendi munus suscepisse et post illum annum in interiorem
Angusti familiaritatem venisse magni aestinatum ab Imperatore et honoratum. 133) Neque si-
lentio praetereundus est Timagenes, Alexandrinus ille rhetor, quem et ipsum magna apud Augu-
stum gratia aliquamdiu floruisse et familiarissime cum eo conjunctum vixisse notum est. 134)
Jam ex his, quae hactenus disputavi, liquido constare arbitror, Athenodorum et Areum
aeque ac Xenarchum et Timagenem Augusti magistrorum numero ac loco excludendos esse, et
potius familiares ejus ac contubernales habendos dicendosque, quos, si quando opus videretary
in rebus privatis publicisque in consilium adhiberet. Multo autem minus Augusti-magistris
accensendus est alius Alexandrinus Philosophus Stoicus et Rhetor. Is est Theon quidam, de
quo Suidas Tom. L p. 1874. Gaisf.: ,,0éwv, *dielavdoeds, ihdoopos Ztwixis ysyovds énd
Abyovorov uerd “dosiov.* Haec Suidae verba C. W. de Rhoer in Dissert. de Stud. Litt. C,
Aug. c. L §. 4. p. 11. ita accepit, ut Theone illo post Areum magistro usum esse Augustum
diceret. Quis autem est, qui non intelligat, nihil alind a Suida indicari, quam Theonem istam
flornisse, Augusto imperante, post obitum Arei? Plures item fuere Theones et quidem tres
hujus nominis Stoici, Alexandrinus ille, Antiochenus et Tithoraeus, ut* docuit Jo. Jonsius de
Scriptt. Hist, Philos, Libr, I, c¢. 18. §. 1. Jam Arei mentione non nisi illius Theonis et aetas
et fama ingenii significatur, quoniam uterque Alexandrinus, Stoicus et Rhetor fuerat Quae

132) Quos Philo appellat rods dnd mudelas, Casaubonus
referri posse ait ad cretslogos, quos coenae ab Augusto fre-
quenter admotos esse memorat Suetonius ¢. 74. Rectius autem
idem monet apud Philonem intelligi ersditos et philologos, qui-
buscum solitus sit Augustus inter coenandum de litteris disce-
ptare vel inter se disceptantes audire. Apud Suetonium arets-
logos esse 7duldyous, fabulatores, in foris et compitis popello
tunicato fabellas narrare solitos, docuit Lobeckius in Aglao-
pham, Tom. IL p. 1316 sq.

133) Bruckerus in Hist. Crit, Philos, Tom, II. p. 473, scri~

bit, Xenarchum ab Areo commendatum esse Augusto, quetn
multo credibilius mihi est, ut doctissimi et clarissimi cujusque
usa et contubernio se suamque domum condecoraret, ita illumi
quoque magni nominis Peripateticum sponte in suam familiarbe
tatem adscivisse.

134) De Timngene Alexandsino, qui, interdicta ipsi domo
Augusti, in Asinii Pollionis contubernio consenuit, copiose dise
serui in Comments de Jarbita Timagenis demulatore § 82 B
363 sqq.
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ne certum quidem est, Theonem illum Romae umquam fuisse, nedum eum docentem
ab Augusto auditum esse adeoque familiarem ejus factum. 135) Non temere autem ille Theon
Alexandrinus putatur esse is, qui memoratur a Quintiliano Inst. Or. Libr. IIL c. 6. §. 4€.:
pFecerunt alii totidem status, sed alios, An sit? Quid sit?- Quale sit? Quantum sil? ut Cae-
cilius et Theon.” Caecilius sub Augusto floruit, aequalis ejus Theon fuit aetate suppar, eum-
que Aelium cognominatum esse ait Spaldingius ad Quinﬁliani l. c. Vol L. p. 511.- Scripta ejus
duo profert Smdas » quae interierunt: Progymnasmata enim quae hodieque exstant et apud Wal-
gium Rhetor. Graec. Vol. I. p. 137. et 145— 257. leguntur, admodum ' dubium est ac con-
troversum, num rhetori illi Alexandrino adscribenda sint, ut ostendit Westermannus in Histor,
Eloq. Graec. §. 88. N. 26. et §. 98. N. 17. et 20.

Denique fuerunt qui in Augusd magistrorun numero ac loco haberent etiam Theogenem
Mathematicum, commemoratum a Suetonio c. 94.: ,,In secessu Apolloniae Theogenis mathematici
pergulam comite Agrippa adscenderat, quum Agrippae, qui prior consulebat, magna et paene incre-
dibilia praedicerentur, reticere ipse genituram suam nec velle edere perseverabat, metu ac pudo-
re, ne minor inveniretur. Qua tamen, post multas adhortationes, vix et cunctanter edita, exsiluit
Theogenes adoravitque eum.“ Unus Suetonius commemorat hunc Theogenem, obscuri nominis
hominem, neque eo consilio, ut ullam magistri aut familiaris necessitudinem Augusto cum isto
homine intercessisse significare velit, quippe enarrans ibi ea tantum, quae Augusto et prius, quam
nasceretur, et ipso die natali ac deinceps evenerint, quibus futura magnitudo ejus et perpetua feli-
citas sperari animadvertique posset, et quibus factum fuerit, ut tantam fiduciam fati haberet. Proinde
non intelligo, quo jure ille magistris Augusti accenseri queat.1¥) Nihilo tamen secius nuper
Drumannus in Histor. Rom. Vol. IV. p. 254. istum Mathematicum Roma abductum fuisse Apollo-
niam eumque pariter atque Apollodorum rhetorem, Augusto datum ab avunculo comitem ac
magistrum, pro certo posuit. Huic autem sententiae quam parum suffragetur Suetonius, modo
ostendimus; accedunt etiam alia eaque gravissima quae adversentur. Primum enim Suetonius
non, credo, reticuisset, si Theogenes jam Romae aliquam nominis celebritatem adeptus in comi-
tatum ab Augusto assumptus fuisset. Deinde mirum quemvis habebit, cur Agrippa et Augustus,
illum si Romae jam cognitum habuissent, Apolloniae demum de genitura sua consuluissent.
Porro, ut omittain quaerere, quid juveni ad belli artes conformando eisque exercendo profuturus
fuisset comitatus astrologi, mihi non dubium est quin Julius Caesar, si dare volaisset sororis
suae nepoti Mathematicum et comitem et magistrum, multo clariorem isto Theogene hominem
elegisset hujus artis professorem, ut Sosigenem Aegyptium, Romae tum commorantem. Deni-
que voce ,,pergulae satis indicari arbitror, Theogenem Apolloniae sedem stabilem ac domicilinm
babuisse, eumque ibi hominem pauperem sub tegulis, &v Unepww, habitasse, ut Romae Orbilium,
auctore Suetonio de Illustr. Grammat, c. 9, Mihi, ut paucis’ dicam quod sentio, videtur Theo--
genes iste cx eo fuisse genmere hominum, qui communi Chaldacorum nomine per omnes fere

' 185) Perridiculom est quod Bruckerus in Hist. Crit. Philos. bitanter, scripsit C. W. de Rhoer in Dissertat. de Stud. Litt. C,
Tom, IL. p. 536. pro certo ponit, Areum et Theonem ab Athe- Aug. C. L. §. 4. p.11.Sed J. F. Hoffmannus in Disputat. de Athe-
nodoro commendatos esse Augusto. 1d quo artificio ex allega~ modoro Tarsensi §. VII. N. f. sine ulla dubitatione eum ponit
tis Suidae verbis possit elici, fateor me non assequi. inter viros doctos, quibus Augustus Apolloniae in institmtionem

138) De Theogene, Augusti in urbe Apollonia magistro, du- datus faerit.
8*
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Graeciae Italiaeque urbes dispersi degerent et fatorum praedictionibus aliisque hujuscemodi nu=
gis victum ac lucrum quaererent: quem quum suspicor ab Agrippa et Augusto, armorum exer-
citiis parumper vacantibus et otiosis, animi caussa consultum fuisse, non vereor, ne ariolando in~
eptiisse arguar: conf. §. 7.
. S 1L
Jam quae de Caesaris Augusti pueritia, magistris studnsque hic copiosius scripsimus
historiae vestigia quamvis tenuia probabilis conjecturae ope persecuti, eorum summam hue fere
redire arbitror, ut paene pro certo affirmare possimus, Augustum a prima pueritia in domo -
~ Juliae aviae parentumve a servo Graeco, Sphaero, prima litteratura imbutum esse; deinde eum
adultiorem factum item domi usum esse disciplina Flavii Capri, Grammatici Latini. Parentes
enim ejus et avunculus videntur praeoptasse domesticam institutionem publicae, ut quae pueris
multas , isto ‘praesertim tempore, vias ostenderet lubricas, quibus sine casu aliquo aut prola-
psione insisti vix posset. Kadem de caussa Augusto adbuc puero etiam Areus philosophus
cum filiis, Dionysio et Nicanore, contubernales dati sunt et sodales, qui quotidiana consuetudine
cum eo conjuncti essent eumque peregre comitarentur. Postquam posuerat praetextam, videtar
operam dedisse Epidio, rhetori Latino, et simul Apollodoro Pergameno, rhetori Graeco, quem
ad perficiendam dicendi facultatem ab Urbe magistrum abduxit Apolloniam et inde Romam re-
- duxit longius ejus doctrina et institutione usarus. Triumvir quum factus esset, Areums, pueri-
lis vitae ducem suae, denuo in contubernium recepit cum Athenodoro Tarsensi, quem tum Romae
primum cognoverat et magni aestimare coeperat. Horum autem philosophorum cum Augusto
Triumviro necessitudo non tam magistrorum erat proprie sic dictorum, quam familiarium et ami-
corum, qui ei in rebus constituendis ac privatim publiceve gérendis a consilio essent. Neque
tamen dubium cuiquam erit quin wuterque philosophus plurimum contulerit, ut Angustus ommis
kiberalis apud utrumque antiquitatis populum doctrinae si minus scientia accurata et ampla in-
structus, certe ejus studio ac communium omnium litterarum artiumque amore incensus, posito
Triumviratu, solus reram Romanarum administrationem capesseret. Singularem enim illarum
amorem Augustus in omni rerum temporumque varietate et in maximarum concursu occupationum
ostendit, et cum in fovendis honorandisque praestantissimis quibusque earum cultoribus probavit,
tum etiam suo ipsius exemplo usque ad extremam senectutem et legendo et scribendo testatum feo-
cit ita, ut sine ulla adulationis suspicione Horatius Libr, ITI. Od. 4. v, 37. alloqui posset Musas:
Vos Caesarem altum, militia simul
Fessas cohortes abdidit oppidis,
Finire quaerentem labores
, Pierio recreatis antro.
Nec quisquam dubitabit quin praeter illos, quos recensuimus, magistros atque eruditos familiares,
quibus quantacumque doctrinae et humanitatis incrementa accepta referebat, ad vires animi ingenii-
que ejus a tenéris excolendas et annorum progressu magis magisque conformandas magnam vim
habuerint cum parentum praestantissimorum voces et monita, tum inprimis Julii Caesaris, avunculi,
viri eximii, praecepta et exemplum: quod’ quidem exemplum Augustus tota mente ac cogitations
intuitus non solum adolescens, sed vir etiam- assiduo quamvis impari gressu in omni fere doctré-
parum genere aemulatus est, ut suo loco docebimus.
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Augustns recens natus de prisco Romanornm more acceperat patris nomen cum praenomine quippe filins natu
gl;'::s, et nominatus fuerat (. Octavius. Jam, unos Suetonius c. 7. narrat, ei infanti inditum esse cognomen
ino et de hujuos nominis erigine et caussa duplicem proponit sententiam. Scribit enim, illam sic appellatam
esse vel in memoriam majorum originis vel quod regione Thurina, recens eo nato, Octavius pater adversus fo-
gitivos rem prospere gessisset. Augusti majorum originem M. Antonius, ut Suetonius c. 2. refert, repetiverat
e pago Thurino ibique illius proavam libertinum fuisse et restionem, probro habuerat. Ea de re exposui in
Comment. de Cassio Parmensi §. 16. p. 290. cf. Drumannus in Histor. Rom. Vol. IV. p. 233 sq. Fugitivos
illos, residuam Spartaci et Catilinae manum, tenentes agrum Thurinum, Octavius pater in itinere deleverat, neg-
oh;;lpu in Senatu extra ordinem dato, cum profecturus esset in Macedoniam, quam ex Praetara sortitus erat,
saccedens C. Antonio a. U. C. 684. 5. 60. Eo tempore Augnstus jam tertium agebat aetatis annum, neque aj
» quam ob caussam illud cognomen mon patri, sed bimulo ejus filio foerit impositum, et multo minos inte
irjici. Praestat igitur, illad referri ad ignobilem et sordidam

i ,qnquo pacte illad potuerit pro opprobrio o

majorum ejus ex Thurino originem. Caeterum de eo Suetonius tradidit satis certa probatione, nactns pue-
vilem imagunculam Auwgusti aeream veterem, ferreis ac paene jam exolescentibus litteris hoc nomine inscriptam®).
Quo majore igitar cum cura hoc cognomen a Suetonio commemoratum est, hoc magis mirum esse debet, qood

, in natalibus, ut videtar, Augusto impositi, nullam prorsus injecerit mentionem. Nam Dio Cassius
Libr. XLY. c. 1. ita scribit: ‘O JQ'Jr) diog 0 aoviog Kauniag (oirw ydo o tijg Artiag vig tov Kai-
adedgic vios wvoudlero) vy pdv & Ovelizpwy Ty Ovodoxidww: 69(;0:'»69 32 vmé tov Oxraoviov
Tov marpog xaradapdes, étﬁhpr) pédv mage te T pnTEl xal nagd TH ddsApd avrig Aovxiy Dedinsme.
Qui locus cum alias habet difficultates, nondum, ut equidem puto, satis expeditas, tum inprimis plurimam
megotii facessivit Interpretibus istud Caepiae cognomen, de quo padlo fusius dicendom est.
: Quamquam omnes Dionis codices nomen Caepiae sine ullo corruptelae vestigio habent, tamen multa sont
quae id suspectum reddant. Primum enim consentiens scriptorum omnium ac numorum de eo silentium hac im
caussa nequaquam parvi faciendum est. Accedit, quod nolla ejus ratio neque ex gentis Octaviae factis et fatis,
nedum ex ipsius Augusti vita et rebus gestis reddi potest. Denique formam ejus si spectamus, ne Latinae
uidem videtar originis esse. Nihil enim cognationis habet cum nomine Caepionis, quod Fanniis, Rusciis et Ser-
vilits adhaesisse constat?). Fallitar etiam Penzelius ad Dionis Cass. Interpr. Vern. Tom.IIL p. 2., qoum dicit,
Cacepionis nomen Latinum a Graecis pronuntiatam esse Kaumiag: certe a Dione illud constanter striptam est Kas~
siwy: vid. Fragm. Dionis Libr. x:fxw N. CX. Vol. L p. 102, Strz. Atque qua tandem de canssa Caepionis
cognomen Augusto inditam fuisse suspicemur? Idcirco fuerunt qui hoc nomen mendosum esse rati ad correctio-
nes rent. Non temere: toti enim huic loco a librariis supinis vulnera inflicta sunt et vetera et gravia.
In medio relinquam, num Xylander aliique pro @dedpic recte correxerint ddeAqidiis: sed in confesso est, ista
a t® ddedpa avrig (sc.’zlftmg} vehementer detravan esse et, flagitante historia, emendari debere nagd
1] dwet avriig’). Scripsit de hoc loco perquam subtiliter ac copiose J. Perizonius in Animadv. Histor.c. 10.

1) Litterae illae per eam artem injectae fuerant, quae a £) Sicut mnlta alia gentium Romanarum cognomina origi-
Graocid lpnaonixy appellatur: v. Boettigerus in: Keine Schrif- nem snam ac significationem rei rusticae debent, ita Cacpiosis
ten archacol. w. antiq. Inhalts B, Il. p. 850. Snetonius addit, quoque nomen a caeparum cultu haud dubie repetendum est:
{lam imagunculam a se dono datam esse Principi i e. Hadria~ vid. Fabricius ad Dionem Cass. Libr. XLVI. ¢ 18. N.67. Vol
a0, eamque coli inter cubiculi Lares, ut cum Lipsio h, L le-= V. p. 478. Strz. et quos laudat Luzac de Q. Hortensio f 7.
gendum censeo: eam correctionem flagitat v. colitur, quod de 8)  Leunclavius post Xylandrum scripsit: .3gi drd@d devrfop
abulis in cubiculo ornatus caussa constitutis dici nequit. * wlnijs. Bed v. deviéop otiosum est, commemorata paulo ante
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p. 443 syq. et offensus inaudito isto cognomine a Dione scriptam esse conjicit: ¢ 32 87 I'alog 6 Vxraovioy
xal Ariag (oviw ydp o tijs ‘Ariag tijg ot Kaioagog ddedgpidiis vidg wvoualero) %y x. v. A. Ea cmen-
datio quamvis et linguae Graecae ratione et historiae consensu commendetur, tamen tots loco duritiem infert non
ferendam. Primum enim, ut jam Fabricius monuit, matris nomen molestum est atque alienum, cum' statim subji-
datur: ¢ w5g Arriag — viog x. 7. A. Deinde idem monendum est de nomine patris, cojus commemoratio hic
pariter supervacanea est, cum paulo post legatur: dppavdg J2 ¥no vov Oxraoviov Tov nargig %.7.A. Prae-
misso igitar patris et matris nomine plane otiosa sunt. Id cum procul dubio sensisset Baumgarten-Crusius ad
Suctonit Aug. c. 7., suspicatus est, n.. Katnmiag ortum esse ex n. Keaioeg, quod nomen Dio fortasse pﬁer pro-
lepsin dedisset Augusto. Hanc conjecturam praestare Perizonianae facilitate, Iubenter concedo; at qui fieri
tnerit, ut notissinam istud nomen Kaioap a librariis, facta veluti conspiratione, in nomen Romanis prorsns
incognitum mutaretar, fateor me non intelligere; nihil ut dicam de principio ¢. 5., quod illi conjecturae adversa
fronte repuguare arbitror*). Ex Dione sua hausit Zonaras Annal. Libr. X, c. 13.: ‘Oxrélﬂmc 02 Idiog, 8¢
xat Ilias wvipadro, daslﬁc tov Kaioagog %y vidg ». 7. A. Qui quidem locas non latuit Fabricium, sed
lectionis, 3uae in Cod. narae invenitur xel Iliovg insolentia se impediri passus est quo minus lucri quid
caperet' ad emendandum Dionem®). Ac primum quod ad formam nominis jllius apud Zonaram attinet, evidens
est, neutram lectionem IZiag et Iliovg genuinam esse. Nomen Latinum Pii ab 1pso Zonara Libr. XIL ¢ 1.
formatam et exaratum est ITiog. Sic etiam Dio Cassius Libr. XXXIV. Fragm. CVIIL Vol. L p. 102. Strz.:
“Ore 6 viog Tov Metéddov — Vnmip ToU TOV maripa xateddeiv ixévevev, dore xai Iliog, toit’ Eaxey,
evoefijg énovouagdijva. Posthac usu venit, ut, qui hoc cognomen assumpserant Romani, a scriptoribus Grae-
as appellarentar Evoefsig. Sic idem ille Metellus ab Appiano B. Civ. Libr. L c. 33.: @4’ o pdy maig éx
tijede tiig dywewg Evgefric & vo émeva éxAjjdyn. His praemissis dubitari nequit quin certe apud Zonaram
scribendum sit: og xal Iliog wyouaoro. . :

Jam videndum est, quid loco Cassiano faciendum sit. Nihil lucramar, diviso nomine Kausiag si emen-
datius scribimus: 0 ‘Oxvaoviog xei ITiog. Eam conjunctionem ipsa Graecitas respuit, quamvis magna Dioni
propria sit licentia in Nominum Propriorum collocatione. Habet jam articalus ad nomen gentile repetitus aliquid
offensionis, qua Perizonium inductam esse suspicor, ut scribendum conjiceret, 6 I'diog 6 Oxraoviov sc. vidg.
Alias solet Dio nomiui gentili aut cognomini postponere praenomen cum articulo, ut o Ipaxyos ¢ Ti3épeog,
o0’ 769 09 K'uca 7y Kaigagog tov Aovxiov, tov Kaicapog

>
.

ovog tov Mapxov perd Iaiov Avrwviov, Tov
zov lovdiov, 6 Iloumijiog 6 I'vaiog, et ita in innumeris aliis locis.®) Et qui Libr. XLIL c. I5. scripsit Mag-
xov Mdgxerdov Aiocgvivov, ab eodem scriptam legimus Libr. XLVI. c. 49. ¢ Kaoxag ¢ Ilovndog 0 2s-

idtog. Atqui cum idem Libe. XLIIL c. 51, scripserit 6 ITovmdtog 6 Ovevridwos, mon est quod quis
l‘:::eerit in junctura verborum o6 02 7} I'wiog 6 Oxraoviog. Erat quo ego conjectaremn in n. Katsiag latere v,
Ilictrag. In eam conjecturam me deduxit Dio Cassius, a quo Libr.XLVIIL c. 5. L. Antonius, Marci Trinam-
viri {rater, traditar Jué 21jv fpog Oy ddeApov tUoéBeiay xal émwvvniav iavee Ilicrev sive, ut Leuncla
vius reponi maluit, [lictag énedéodas. Atque in titulo ejusdem libri Cassiani invenitar lemma: A. ‘Avrei-
08 ﬁ vidg Iliczag: ubi quam multas variasque hoc momen subire possit corruptiones, adnotarunt Fabricius et
Sturzius Vol. II. p. 568. Yerum tamen, Zonarae Dionem exscribentis loco accuratius inspecto, istam ieig-
nem rejeci, mihique facile persuasi, a Dione scriptum esse: o 92 0y I'diog 6 ‘Oxraoviog, bg xal Iliog, (oi-
Tw yadp — wwopalero) uv udy % t. A. De vera lectionis vulg. Kevmiag emendatione, unius litterulae mu-
tatione facta, nemo, opinor, facile dubitabit. Atque Pronomen 0¢ quam facile, verbis de more junctim sc;?ha,
potuerit a praecedentis nominis extrema syllaba absorberi, in oculos incurrit. Jam verbum wyouaoro, quod de
suo posuit Zouaras, a Dione poterat commode omitti ac lectori supplendum relinqui, cum &v smagevidéces adjice-
ret: oirw yég — wvopdiero. Quae verba cum omitteret Zonaras, Dionis narrationem excerpens et in angustum
cogens, debuit scribere wvouaoro. Atqui illa ipsa, quae apud Dionem magevdnxyv efficiunt, meam loci cor-

rectionem ef)regie stabiliunt. Nam si Augusti matrem voluisset commemorare, scribi ab eo debuit, ut scriptam
esse voluit Perizonius. At quum subjiciat vv. ovtw — o tijg Arriag sig rov Kaigagog cddeldping vids, ma~

mit diesem Zunamen des Octavius moch nicht verirout, (7) ofe
scisten Caepias, welches das ihmen oft begegnende Caepio i
den Geschlechtern der Scrvilius und Fannius su rechtfertiges

Octavii mariti morte. Ut arie aga. Graccos, ita ap. Latinos
vir de marito: v. Hermannus ad Sophoclis Trachin. v. 547. et
Cortius ad Sallustii Catil. c. 25. §. 2.

4) In eamdem conjecturam incidit Drumannus in Histor. Rom.
Vol. IV. p. 245. ita scribens: ,,Dio giebt ihm den Zunamen
Caepius , welcher sich bei keinem dndern findet, und keine Er-
Kliruny sulisst. KEs wiire an sich schon befremdlich, wenn eine
Beseichnuny des ersten und beriihmtesten romischen Kaisers uns
guerst und nur durch einen gricchischen Geachichtschreiber be-
Ekannt wiirde, denn Zomaras zdhlt nicht mit. Walrscheinlich
echrieb er aber: Caesar, um durch diesen Zusals seinen Hel-
den von Anfang als den Adoptiv-Sohn des Dictator und als
den Erbew scincr Macht einsufihren. Die Abschreiber waren

schien u.'s. w.%?

5) Videsis Notas Criticas ad Zonarae Annalium Tom. IL
p- 20. Paris, 1687. F.,

6) Exempla allata deprompta sunt ex Libr. XXXIV. Fragm.
86., Libr, XXXVIL ¢. 10., Libr. XLIL c. 12, et c. 40. Tifé
etos Khavdiog 0 Négmv, ubi tamen articulus ante nomen Né-
ewv in Cod, Med. a. b. abest, et plerumque in trium nominom
conoursu omissus est a Dione v, ¢, Libr. XLIL c. 20. Iov~
nliog Kogwmhtos Aodofélias, Libr. XLII. c. 46. Idior Kavk
vioy “Prifidoy et Libr XLIV. ¢.52. Hovnkos Zsgovileos Kioxas,
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nifestam est ea apposita esse, non quo innotesceret lectori mater illius C. Octavii, sed ut intelligeretur, cur et
unde appellatus fuerit IZiog. Atia enim mater cum esset ¢deAqedi; rov Keioagog, cujus caedes sub finem
libri praecedentis exposita fuerat, evenit, ut ille C. Octavius ab Julio Caesare adoptaretur et hujus ultor existe-
ret atque ulciscenda avunculi magni caede cognomen Pii inveniret. Denique hac ratione probata simul intelligi-
tar, cur hoc tantum. loco illius cognominis mentionem fecerit Dio, idque in principio historiae de Augusti im-
. -perio, quam Libro XLYV. orditur, posuerit. Quodsi Fabricius negat, ullo testimonio probari posse, Augustum um-
quam cognominatum fuisse Pium, magnopere vereor, ne judicium suum praecipitaverit. » Nam, etiamsi nemo vete-
rum scriptorum de eo quidquam tradiderit neque numi, quibus illud confirmetur, inveniantur, tamen ea-res ad
eam adduci potest probabilitatem, qua nos in permultis utriusque antiquitatis rebus acquiescere oportet.
De siguificatione et usu cognominis Pit apud veteres P‘;li“'o” post Spanhemium de Usu et Praest. Nume
Tom. I p. 8q. pluribus egit Eckhelius Doct. Num. Part. 1I. Vol. VIIL p. 453 sqq. Paulo ante commemo-
ravimus L. Antonium, quem, cum caussam fratris in bello Perusino agere sibi videretur, Pietatis cognomen ad-
scivisse, unus Dio Cassius Libr. XLVIIL c. 5. memoriae prodidit. Prot‘terea Fabricius fidlem Dionis in dabium
vocat eumque deceptnm esse putat inspecto numo, in quo PIETAS CONSULIS erga fratrem Triumvirum fais-
set celebrata, quod Dio ita accepisset, ac si PIETAS.CONSUL in eo exprimeretur. Idem Fabricius subdubitat,
num per Latinitatem fieri possit, ut cognomen Pietalis homini tribuatar, cum Pius dicendus sit. Ad Latinita-
tem quod attinet, Fabricio jam Reimarus o posuit Vitellium, qui Concordiae nomen recepisset, auctore Suetonio
¢ 15. et Bturzius comgarat coguomen a Duce Aurelianensi assumptum I’ égalité: vid. Not. 23. Vol. V. p. 543.
Verum tamen Dionis fidem et auctoritatem ea in re tuentur numi haud pauci ac genuini. In numis ap. Morel-
liom in Thesaur, Tab. I. inveniuntar, in quorum parte adversa caput M. Antonii Triumviri, in aversa conspici-
tar figura muliebris, cui adscriptae sunt litterae: PIETAS COS. — Eam inscriptionem, laudato Dionis loco,
ad cognomen L. Antonii retulerunt Begerns in Thesaur. Brandenb. Tom. 1L }r ., Liebins in Goth. Num.
. 22, et, cujus summa est ea in caussa auctoritas, Eckhelius in Doct. Num. P. II. Yol. 6. p. 42. Jam vero
rumannus in Histor. Rom. Vol. L p. 529. N. 43. concedit quidem, nomen Pictatis in Numis gentis Antoniae
inventum referi debere ad illud L. Antonii Cos. erga fratrem factum, sed negat, umquam ab illo cognomen Pie-
tatis adscitum et usurpatum esse. Utcumque ea de re statuitur, id certe evidens est, Dionis narrationem habere,
quo nitatur, nec prorsus esse commenticiam. Major etiam controversia est de Sexto Pompejo, cui item cogno-
men Pii impertitum fuissc, sunt qui credant. Eo insignitas esse putatur vel quod cives a Triumviris proscriptos
et fogatos in Sicilia receperit et pace al Misenum cum M. Antonio et Augusto facta restituerit servatos, vel
quod sumptis armis et per plures annos retentis J:tria cladem ultum iverit: vid. Havercampus ad Morellii The-
saur. Tab. I. p. 335. Posterior caussa pracferenda est: nam in pugna Mundensi Pompejanis pro tessera fuit Pis-
tas: v. Appianus B. Civ. Libr. IL c. 104. Verum omnis de illo cognomine narratio ac fides unice nititur Nnmo-
rum testimonio, sed tam certo et explorato, ut de eo dubitari nequeat: vid. Eckhelius in Doct. Num. P. IL. Vol
6. p. 28 sqq. Jam ut concedam, Sext. Pompejum, hominem quamvis vanum et fastosum, non suopte ingenio et
proprio ausu assumpsisse cognomen Pii,”) tamen Numorum auctoritatem secatns affirmo, id illi inditum fuisse ab
aliis, qui, partium Pompejanarum assectatores, arma ab illo sumpta probarent et laudarent atque ejus pium ulci-
scendi pro patre consiliun Numis posteritati traderent. Hujusmodi autem Numis casu servatis servata etiam est
illins rei memoria. Neque scriptorum de ea silentium mirum cuiquam videbitur, qui reputaverit, oppressa Pom-
peji M. factione, sensim sensimque ut Sexti filii favorem, ita rerum quoque ab eo gestarum memoriam exolevisse,
et a scriptoribus minore cum cura servatam fuisse. Quemadmodum  autem Sext. Pompejus, cum patris cladem
altum ivisset, a suis Pii cognomen tulerat; ita etiam Augusto, si non viventi, certe divo, idem cognomen a
culteribus et adulatoribus impositum esse suspicor. Neque id sine ratione factum esse dixeris. Nam, teste Ta-
cito Amn. Libr. L c. 9., foerunt qui pietate erga parentem, Julium Caesarem, ad arma civilia actum eum esse
contenderent. Eam pietatem, donec summae rerum solus potiretur, multis ipse verbis, consiliis factisque saevis-
simis et maxime detestabilibus 2&metexuit. Bello Phih;r‘{:mi pro ultione paterna suscepto, aedem Martis Ultoris
?wa’eo anctore Suetonio ¢, 29.  De quo templo Ovidius, vivente Augusta, non erubuit scribere Fastor. Libr.
. '. 0‘

Yoverat hoc juvenis tunc, quum pia sustulit arma.
Atque ev mortoo multi vana, ut Tacitus ait, mirantes vitam ¢jus extollebant, Num quis igitar incredibile putet,
inter illos etiam fuisse, qui eum propter arma civilia pro pawris ultione suscepta Pii cognomine ornarent idque

7) Alia vanitatis ridiculae a0 superbiae documents a Sext loco ponit quod Pif cognomen sibf arrogaverit Id tamen vix

Pompejo edita non neglexerunt scriptores veteres memoriae mirum fuerit in homine tam vacerroso, qui sciret, nonaullos

Eccul incognitus est Neptuai filius caeruleo indutus Senatorum censuisse, ut Tiberius post bellum Pannonicum a.U.,

m:lmnw et Neptunins dux, qui fugit ustis nayibus? v. C. 763. s. 9. p. Chr. prospere confectum Piss cognomiharetur,

i Epo&. IX. v. 7. ibiq. Intpp. De illo cognomine tacent teste eodem g,netonio Tiber. ¢. 17. Caeterum utroque Suetonil

m:pmt scriptores ad unum omnes. Quae Suetonius loco istud cognomen ad pietatem et merita in patriam refesen-
. Ut de monstro, sarveye incipit ¢ 23 in eis primp dum erit.
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samis aliisve mronumentis' exprimendom divulgandemque curarent? Jam sl sumimus, hujusmodi namos Dieni sexi~
benti ad manos fuisse, non est quod nos offendat, hoc cognomen ab uno Dione, scriptore ejusmodi rerum curioso,
commemoratum esse, a Suetonio autem aliisque scriptoribus aut casu ignoratum aut consulto praetermissum, quia
privato potius consilio ac favori quam publicae auctoritati suam originem deberet.
Haec habui quac de Pii cognomine, Caesari Augusto a Dione Cassio et Zonara tribito, dicerem;
gredior ad alia cjusdem nomina, do quibus jam J. A. Bachius in Hist. Jurisprud. Rom. Libr. III ¢. 1. §. 8.
8qq. ed. 6. et Fr. Creuzerus in libr.: Abriss der Romisch. Alterthimer §. 188 — 190. ed. 2. p. 289 sqq. stri~
cim exposuerunt.
Dio Cassius Libr. XLV. enarratis quae ipsi de pueritia et adolescentia Augusti memoratu digna viderentur,
it c. 5.: ovitw pdv 6 mpérepov Vxraoviog, tore 32 40n Kaioag, pevd 32 voiro Aiyovorog émexindelg,
aT0 TOV MEayudtTwy x. ¥. A. Quo tempore ac quo loco Augustus nomen Caesaris assumpserit, narratam
est supra Libri I. §. 8. Num jam Brundisii, comperta per testamentum adoptione, nomen suum de more Romano-
sum mataverit et jam inde ab hoc tempore se appellaverit C. Julium Caesarem Octavianum, dubium reddit cum
aliorum scriptorum, tum maxime Appiani et Dionis dissensus. Appianus enim B. C. Libr. I1L c. 11. affirmat, Au- .
gustam, ex quo de adoptione et hereditate certior factns fuisset, se ipsum non amplius Octavium, Octavii ﬁliun,
sed coustanter Caesarem, Caesaris filium, nominasse, additque: #9og a'zg 7 ‘Popaiowg tovg derovg ta tav Fepd-
oy dvopaza dmdapfdvey. 6 02 ovx éméldfev, dAAd xai TO avToU xal TO marp@dov oAwg dvijldaksy, dvil
Vxzaoviov naidog Vxraoviov, Kat‘aggdmu xai Kaigagog viog xal dicrédeaey ovrw yowuevog. Sed jam Schwei
hiuserus in Adnotatt. Vol. 1. p, 795., laudato Spanhemio de Us. et Pr. Num. Dissert. X. Tom. II. p. 81. monuit,
Appianum falli et suo ipsius testimonio redargui. Nam Libr. IV. c. 8. tabulam, Acvxwue, proscriptionis affert
Graece translatam, cujus initiam ita erat: Mapxog Aémdog, Megxog Avrwwog, *Oxraoviog Kaioap, ol yes-
eorovnFévseg doudoas xal Jiopdions Td xowwa, ovtw Aéyovss x. 7. A.: unde discimus, Augustum ve{ in
edictis post cretionem Octavii nomine usum esse. Atque id hoc mirabilius est, cum illo, quo proscriptionis ta~
bula proposita est, tempore nuper comitiis curiatis in gentem Juliam arrogatus fuisset, ut refert Dio Libr,
XL‘& c. 47. M. Antonius enim_obstiterat, quo minus adoptio per legem curiatam prius confirmaretur, quam
die XIV. Kal. Septembres i. e. dio 19, Augusti a. U, C. 711. s. 43., quo die Augustus primam Consul factus
est. Qua de re Dio sic: xal & 70 700 Kaioagos yévog xazd zd vousloueva éoemoujdn, xal did tovro
xal iy dmixdnow pevédevo. Wvépale ply ydo xal mgotegov avrdg éavrov, wg yé wios Joxer, 7
0a,%) & ol 10 Gvopa avrd ToUto petd TOU xArigov xaveleipdn: ob uévios olit’ dxgsflii Ty mgoanyo-
gt'av » oUre &nt mavrag eiye, xai ovtwg & éxeivov Iaiog Toviog Kaioap *Oxraoviavog émexAndn. Dione
itur auctore, peracta demum per legem curiatam adoptione, legitima nominum mutatio ab Augusto facta est.
#emm enim vero Appianus et Dio Cassius de Augusti cretione et adoptione tam dubia tamque pugnantia tradunt,
ut jam Cannegieterus de Nomin. Mutat. c. IV. p. 15. dubitet, num utrique scriptori Graeco prisca -apud Ro-
manos adoptandi ratio satis cognita fuerit.?) Ac Dirkseniss in libro: Versuehe zur Kritik u. Auslay..s. Quel-
len des Romisch. Rechts (Leipz. 1823. 8.) p. 80. certe Appianum juris privati ac publici apud Romanos inscitiae
insimulat. Vir ille eruditissimus, qui ibi p. 73—88. de adoptione per testamentum apud Komanos egregie expo-
suit, probare studet, istam in comitiis curiatis arrogationem ab Augusto institutam esse, non quia necessaria
easet, sed ut huic rei haud lpancis odiosae et ab M. Antonio variis modis impuguatae, assensu et approbatione
uli major auctoritas ac veluti sanctitas lnaedam conciliaretur. Itaque licuit Au?'usto simulac Lupiis aut Brun-
i rescivisset, se heredem institutum avancalo et sub conditione mominis ferendi adoptatum esse, hujus
nomina assumere suumque gentile nomen de more prisco matare.'’) Id autem num fecerit ac plenam C. Julid
Caesaris Octaviani appellationem umquam sive publice sive privatim usurpaverit, multa sunt quae me dubitare
jubeant. Equidem in ea sum sententia, ut Augustum arbitrer ab initio nullam nisi Caesaris nomen i
o sciret nullum esse favorabilius neque inveniri posse lenociniam gravius atque efficacius ad conciliandos popal
militumque animos. Qua in sententia me mon medo confirmat Suetonius, quum scribit c. 7.: ,,postea Caesaris
et deinde Augusti cognomen assumpsit;“'!) sed inprimis etiam illa Proscntrtionis Tabula ap. xl‘:;mnnm B.C
Libr. IV. c. 8. Ea com dubitari nequeat quin summa cum fide Graece reddita fuerit, etiam praescripta Triume
virorum nomina pro certis ac genuinis haberi possunt ac debent. Atqui appellatur ibi: ,,;Oxraoviog Kanioag* :

8) Id verum esse atque Angustum, ex quo heredem se Knenomen Gaji delendum esse vidit jam Casaubonus et pluri-
sub conditione ferendi nominis scriptum esse comperisset, nunc bus ostendit Oudendorpius, cui obsecutus est Wolfins. Praeso~
Octavium , nunc Cacsarem a Xellatum esse, fatet ex Ciceronis men Gaji erat ei gentile neque erat, quod assumeret. Cicero
Libr. XIV. ad Attic. Epist. 12, §. 2. aliisque locis, quos prola- Philipp. V. c. 17. eum appellat C. ganm'em, C.F,, etits

tos invenies in Orellii et Baiteri Onomast. Tullian. P. IL p, 312, alias. In Numis quoque invenitur C. Caesar III, vir: v.Eckhe-

. . _— . lius P, IL Vol. . 72 8qq. — Augusti nomen quum assume
4. o Dionis Gassl Libr. XLV: e, & Libr, ALVI, ¢ 47, - Bitch praenomen Geji omist, ut probat Oudendorpius, quamy
10) Conferantur quae erudite, ut solet, ea de re monmuit ,,Oblervatnm' — pnoummqpue est inprimis, Caesares c.omnnl,.
in Hist. Rom. Vol. L p. 837. N, &. quibus Gaji praenomen fuerit, ferro perisse, jam inde ab eo,
11) In hoc Suetonii loco olim legebatur: C. Caesarls. Sed qui Cinnania temporibus sit occisus.™
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ande liquet, eum gentis suae momen post adoptionem sollemnem retinuisse et tamquam praenomen usurpasse. '?)
Ad Octaviani nomen quod attinet, non multum abest quin J)rorsus addubitem, num Augustus ipse umquam eo
usus sit. Eo nomine memoratar a Cicerone Libr. X\(;. ad Attic. Epist. 12. §. 2.: ,,Octaviano, ut perspexi,
satis ingenii, satis animi:* quae scripta sunt d. 1V. Idus Jun. a. U. C. 710. s. 44. Idem nomen ille’fert ab
Asinio Pollione in Ciceronis Epp. ad:Divers. Libr. X. Ep. 33. §. 4.: ,,ibi Hirtium quoque perisse et Pontium
Agquilam: dici etiam Octavianum cecidisse:* quae epiatoEn scripta est mense Majo a. l(} CP 711. . 43. Qui
Joci per se nihil hac in caussa probant. Fieri enim poterat, ut Cicero et Pollio, priscum Romanorum morem
secuti, suo arbitratu eum Octaviani nomine designarent. Plutarchus in Vit. Antomi c. 11. eumdem per prole-
psin appellat Oxraoviavoy. Mihi quamvis quaerenti nullus innotuit Numus Lapisve, qui quidem fide dignus
git, in quo Augustus illo cognomento insigniatur.’?) Non magis certum est, num se vmnquam nominaverit
scripseritve C. Julium. Quid, quod ne apud ullum quidem, quod sciam, scriptorem hujus appellationis testimo-
piom exstat satis certum. Nam ap, Appianum de Reb. Hispan. c. 102.: xai tiwa, avdg dpwrdueva, ‘Oxta-
oviog Kaioap, o tov Iwiov naig, 0 Zefaorog énixdny, Eyepuwoato, tres quidem Codices pro Vxraoviog
praebent JovAiog, sed Schweighiuserus meliores Codices secutus vulg. jure tuitas est: v. Not. Crit. Vol. I.

. 227. Negue Numi aut Lapides adhiberi possunt testes, nisi prius inquisiveris, fuerintne cusi vel positi au-
cloritate publica, deinde sintne genuini et cum cura inspecti descriptique. Jam Oudendorpius ad Sueton. Aug,
¢ 7. aliquot exemplis docuit, quam saepe falsi fuerint evrum interpretes. Sic, ut hoc utar, Inscriptio apud
Gruterum p. CCXXVL 3., in qua legitur: C. JULIUS. C. F. CAESAR. AUGUSTUS., spuria est, ut docet
Orellius in Inscriptt, Vol. L p. 135. N. 583. Certa sane ac genuina sunt nomina illa_Augusto tributa in Fa-
stis Capitolinis ad a. U. C. 710. ,,C. JULIUS C.F.* itemque in Marm. Colotiano ap. Graterum p. CCXCVIIL
L. et ap. Pighiim Annal. Tom. i, p- 472. Numorum apud Morellium huc pertinentium fides dubia est, judice
Drumanno in Histor. Rom. Vol. IV. p. 245. N, 24. Jam vero ut liberales simus illisque monumentis auctori-
tatem quamdam hac in canssa attrihvamus, inde tamen non sequitur, ut Augustum ipsum illis nominibus publice
privatimque usum esse censeamus. Ea de prisco ado]btsonis more ab aliis accepisse existimandus est. At mature
assumpsit seque dici lubenter passus est arem Divi Julii geu Julii filium. Hoc enim cognomento ornatum
Triumvir esset, extra omnem dubitationem posuit permultis Numis Eckhelius in D. N. P, 11,

eum esse, dum

Vol. 6. p.'72. et P- 74 sqq. confutavi!ﬂle Havercampum, qui Vaillantium secutos ad Morellii Thesadr. p. 379.
statuit, Xngalhtnm rst captam demum tum se appellasse Divi Julii filium. Cum Eckhelio facit Drumannus
in Histor. . Yol. I p. 337. N. 11. Quamquam Inscriptiones, quae quidem supersunt, illius appellationis

initiom ad a. U.C.725. 5.29. reducere videntur,'*) tamen Numoram ea in re auctoritas multo potior et locuple.
tior est, neque in dubium vocari potest, cum alia accedant, quae illam communiant. Quid enim est veri simi-
lins, quam Augustam non multo post ludos illos, quos mense Quintili a, U. C. 710. s. 44. in honorem avunculi
institnisset, illam appellationem adscivisse, cum stella illa crinita, ut ipse testatur, vulgus significari crederet,
Julii Caesaris animam inter Deorum immortaliom numina receptam esse. Ab hoc tempore ille Divus dictus est,
mec quidquam haberi potest convenientius Augusti et ambitioni et, quam prae se ferebat, pietati adversus avun-
culem magis idoneum, quam ut magnifico hoc agnomine suos in Triumviratu collegas superemineret, atque hac
etiam ratione patris adoptivi consecrationem inde a ladorum illorum tempore creditam a valgo, publico hujus

tum M. Tullius jam ct Augustum el civilium turbinum sepul-

Illo Appiani loco refellitur etiam Perizonius, quum
torem de somno morat:‘‘ cujus errores perquam graves casti-

12)

in Epistolic. Dissertt. ad Aeliani Var. Hist. Libr. VII. c. 18,
“Tom. 1. p. 803. sq. ed. K. negat, Octavii Caesaris nomina um-
conjuncta fuisse, quia, cum ille dici coepisset Caesar,
g- simul gentis novae nomine fuisset Julius, non amplius
Octaviug, sed Oclavianus i. e. ex gente Octavia in aliam ado-
ptatus. Nolo hic addere perlevis auctoritatis scriptorem, Klo-
rum, 8 quo Libr. IV. c. 4. §. 4. nominatur Octavius Caesar;
smead auwtem sententise favet Dio Cassius, quum de nomine
Caesaris scribit: o0 uévror ovr dxpifij 1)y npoonyopley, ovre
&) ndyrag elye: de quibus verbis videator Sturzius Annotatt.
Vol V. p. 501. Not. 227. At nomen illud gentile ab eo plane
rejectum esse, ex quo Adugusti nomen accepisset, certissimum
est. Idcirco ap. Florum Libr. IV. ¢. 3. §. 5.: Gratulandum —
ost, guod potissimum ad Octavium Caesarcm Augustum
summs rerum rediit ;* aut Octavii nomen aut Augusti fide et
suctoritate historica destitatum est. Neque tamen cum Interpp.
alterutrum ab aliena manu illatum aut tertium per prolepsin
esse arbitror, sed ipsi scriptori hanc éovoractay im-

puto. Similis incurine manifestos tenemus inprimis secriores
etiam scriptores. Sic Spartianus in Severo c.7. dicit ,,dugustum
Octavium.** Tertullianus de Anima c.46.: ,, Reformatorem im-
peril puerulum adhuc et privatum loci et Julium Octovium tan-

gavit jam Cannegieterus de Nom. Mutat. in Addend. p. 270.

13) Sic, ut hoc utar, Andr. Schottus in Adnotatt. ad Corn.
Nepotis Attic. c, 18. citat Fastos, in quibus inter auctiora Trium-
viroruam nomina legatur: C. Julius. C. F, C. N, Cacsar, Octa-
vian.; sed Cannegieterus de Nom. Mutat. c. IV, p. 15. confitetur,
illos Fastos frustra a se quaesitos ct muluam inventos esse.
Omnino quod Dio Cassins Libr. XLVI. c. 47. dicit, usu rece-
ptum fuisse, ut, qui ab aliquo adoptatus fuisset, ab adoptante
tyy uly Gllny medagnory reciperet, & J€ u 16v mpordomy
Srouarwy Gynuarddéy nwg servaret; id vehementer restringen-
dum esse, recte monuit Fabricius ad h. L N. 228. Vol. V. p.
501. Strz. et conferri jussit Petr. Fabrum Libr. 1. Semestrinm
c. 14. p. 67. Idem Dio refert Libr. LV, ¢ 27., Tiberium, ab
Augusto adoptatumn, Klavdiardy &aviér avil 100 Klavdlov,
did 1y & 10 T0b Adyoiorov yévos Ixmolnowy, Gvoudom. Hu-.
jus quoque rei fides penes unum Dionem est, adnotante Fabri-
cio N. 219. Vol VL p. 191. Apud serioris aetatis scriptores
Octaviani nomen crebrius usurpari solet; sed citra usum et au-
ctoritatem antiquitatis!

14) Illas Inscriptiones amnorum ordine dispositas recepit
Orellius Inscr. L. NP 596 3q. Vol I. p. 155 sqq.
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appellationis usu testatam faceret. Gentis Juliae, in quam adoptione transierat, memoriam propagavit coluitque
sic, ut filiam unicam, opera a se exstructa, leges latas et colonias deductas nominaret Julias.

o Cannegieterus de Nomin. Mautat. c. IV. p. I5. censet, Augustum, simulac debellato M. Antonio, parti-
bus Julianis unus relictos esset dux rerumque jam solus potitus esse sibi videretur, unico Caesaris nomine usum
esse. Quae opinio etsi nullum in promptu est testimonium, quo eam confirmem, tamen et mihi veri est simil-
lima et cuivis, credo, videbitur, qui Augusti consilium studiumque regni affectandi consideraverit. Non latebat
eum, quam gratiosum illud esset apud populum, quanta in eo majestas inesset et quam arcana vis, qua jam signi-
ficare coepisset eum, cui ut aliquando solus populo rerumque administrationi praeesset, fatale esset.'*)

Julio Caesari, victori ex Hispania reduci, a Senatu adulatore immensi humanoque fastigio ampliores
decreti fuerant honores, quos inter Suctonius Jul. Caes. c. 76, ponit praenomen Imperatoris. Ac de eodem

loquens decreto Dio Cass. Libr. XLIIL c. 44. addit: xai vosavty ye vmepfolyi xohaxeiag éyprigavro, dare
xai Tovg maidag vovg Te &yydrovg avrov ovrw xedeiodar ynpioeoder x. t. A. lllo igitur decreto illud
Praenomen hereditarium factum erat et, cum Julius Caesar liberis legitimis careret, assumi illud poterat ab Au-

sto, qui sub conditione nominis ferendi adoptatus fuisset. At idem Dio Cassios Libr. LIL c. 40. inducit

aecenatem in ficta illa oratione pollicentem Augusto: dwoovor uév gor Tijy Tov avroxparogog (sc. xAnow),
wonsp xal Td narpi gov ¥dwxav, et cjusdem Libri c. 41. expressis verbis narrat, Augustum eo amno, quo
Consul V. fuerit, h. e. anno U. C. 725. s. 29. nomen Imperatoris assumpsisse, non quale antiquitus honeris
caussa impertiri soleret ducibus hostium victoribus, sed quo siguificaretar summna imperii, 7o xparog, domep
tw marpl avrov 6 Kaisape xal toig matol xal toig &yyovorg dyngeoro.'®) Mirari subit, cur Augustas
illud jure hereditatis non adsciverit cum nomine Cpesaris, si non Brundisii, certe Romae confirmata per legem
curiatam adoptione. Drumannus in Hist. Rom. Vol. III. p. 661. N. 93. ejus rei caussam in eo ponit, quod
illud Sel:latus decrctum rerum turbis Dictatoris caedem insecutis irritum fuisset. 1d mihi, pace Viri eximii dixerim,
secus videtur.

Notissimum est et a multis declaratum, vocabulum émperatoris apud Romanos temporum successu trifa~
riam acceptum fuisse.!”) Primum significabat quemcumque exercitus ducem, qui suis aospiciis rem gereret et
imperium, id est, jus belli gerendi haberet. Deinde ducem victorem designabat, Ti hostibus magno proelio fusis,
militum acclamatione eo nomine affectus esset. Acclamationem militum sequi debebat approbatio Senatus dscreta
supplicatione. Quo facto licebat duci victori nominibus suis addere titulum Imperatoris, quo tamen titulo illi
neutiguam aliquod novum jus, sed honos tantum impertitus est ob propulsa a finibus pericula, quae salati Po-
puli omani imminerent. '*) Jam cuivis planum erit, Augustum, cum hereditatem adire constituisset, nomea
ilud neutro significatu adsciscere potuisse quin non tam odium quam risum omuium sibi conflaret. Postquam
antem, Cicerone suadente, a Senatu decretum fuerat, ut, quas taum privatus collegerat, legionibus praeesset ac
pro Practore bellum contra M. Antonium gereret, imperator erat priore illius vocabuli notione h. e. dux exer-
citus, in 1uo Senatus Populusque publicae salutis spem reponebat. Sed data simul ei erat facultas promerendi
honorem illivs tituli, quo dux victor a militibus salutari solebat. Itaque Cicero Philipp. XIV. c. 10. de Au-
gusto Propractore: ,.cui quum imperium dabamus, eodem tempore eliam spem nominis ejus (i. e. Imperato-
ris) deferebamus. Atque devicto ad Mutinam M. Autonio fugatoque, non solun Hirtius et Pansa Consul
sed etiam Augustus Propractor, a militibus Imperatores salutati sunt isgue titulus a Senatu decretis 50. dierum
supplicationibus confirmatus, suadente Cicerone Philipp. XIV. c. 9—14. cl. Dione Cass. Libr. XLVL c. 38,
Hunc igitur titulum, quem Cicero virtatis et victoriae nomen esse dicit, Augustus primum tulit mense Aprili
a. U. €. 711, s. 43. nec potest dubitari quin eum more recepto usurpaverit, '°)

15) Nomen Caesaris, proprium gentis Juliae, non constat

Libr. XLIIL c. 44. N. 222, Vol. V. p. 392 Strz. et Creuzerns
uis Juliorum primus sibi imposuerit. De qua re, sicut de il- 65

in Grundriss d. Roem. Alterth, §. 168. p. 200. memorarunt, sa-

lius nominis etymologia diversas veterum scriptorum sententias
collegit et examinavit Drumannus in Hist. Rom. Vol. Iil p.
115 sq. cf. Doederlinius in Synon. et Etym. P. IlI. p. 17. No-
bilitavit hoc nomen omnium primus C. Julius Caesar Dictator
et per adoptionem ad Augustum translatum tantam per eum
accepit majestatem ac vim historicam, quantam nullum aliud
accepisse et per saecnlorum decursum retinuisse novimus. Vere
Spartianus in Ael. Yero c. L. appellat ,,clarum et duraturum
cum aeternitate mundi nomen. ¢ -,

16) Sturzius h, 1. edidit vois 2xyovors, licet supra Libr.
XLIIL c. 44. retinuisset lect. Tov¢ 2yydvous. De utroque voca-
bulo subtiliter disseruit C. E. Chr. Schneiderus ad Platonis Po-
lit. Libr. 1I. Vol. 1. p. 13L, quem ego secutus altero quoque
Dionis loco 30is 2yyovois scribendum esse censui, si quidem
utroque loco de eadem re sermo est.

7) Ut ne eos hic nominem, quos Fabricius ad Dionis Cass,

tis erit, praeter Kckhelii singularem Tractatom de Nomine Ime-
eratoris in D. N. P, II. Yol 8. p. 343—354. appellasse PhiL
duard. Huschkium ad Incerti Auctoris Magistratuum et Sacer~
dotiorum P. R. Expositiones Incd. (Vratisl. 1829.) p. 77 — 88,
quo nemo subtilius et doctius ea de re scripsit.
18) Omnis vis et significatio illius tituli redit ad primitivam
Bropriamque V. imperii notionem, quam peracute explanavit
uschkius L. ¢. p. 79 sqq. Quodsi autem Vir doctissimas p. 85,
contendit, nomen imperatoris nonnunquam accepisse eos, quf
aliquam provinciam cum imperio obtinuissent ibique sine armo-
rom usu et hostinm caede imperium P. R. incolume servasseat,

id certe non cadit in C. Octavium, Augusti patrem, a quo .

Bessos et Thraces magno proelio fusos esse auctor est Sueto-
nius Aug. c. 3.

19) Tacitus Ann. Libr. L ¢. 9. et Dio Cassius Libr. LIL e
41. tradunt, Augustum semel et vicies hoc nomen victoriis par-
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Verum tamen mirum quemvis habeat neccsse est, quod, ut Eckhelins in D. N. P. IL Vol. 6. p. 82,
docet, Numi occarrunt intra annos U. C. 715 —7I8. signati, in quibus non tantum: CAESAR. IMP. IIL VIR,
R. P. C., sed etiam: IMP. CAESAR DIVI F. IIL VIR legatur et nomen Imperatoris nunc postposituin, nune

raepositum nomini Caesaris reperiatur: qua in re subdubito agnoscere opificis monetarii arbitrium quoddam et
icentiam, ut statucre videtur Drumannus in list. Rom. Vol. 1IL p. 661. N. 98. Accedunt alia monumenta,
in quibus, ut hic silentio C‘»raetemnitt»am Tabulam Capuanam apud Pighium Ann. R. Tom. IIL p. 494 5q. et
ayn% Gruteram I. Th. p. CCIC. N. 1., magnae inprimis auctoritatis est Marmor Romae in aedibus Colotianis
inventum, cujus partem ex Grutero p. CCXCVIIIL N. 1. dederunt Eckhelius in D. N. P. 1L Yol. 6. p. 70.
atque Orellios Inscr. L. N. 594. In ea inscriftione notatum legimus, quo die Triumviratus initus fuerit et
o die primum exierit, his verbis: — —. EMILIUS. M. ANTONIUS. IMP. CAESAR. IIL VIR. R. P, C.
h. A. D. V. KAL. DEC. AD. PR. CAL. JAN. SEXT. h. e. ex ante diem Kal. Dec. (U. C. 711.) ad
pridie Kal. Jan. Sextas (U C. 716.): %lem numerandi modum illustrat Orellius.?®) Sciens praetereo hic In-
scriptionem apud Grateram p. CLXVI. N. 6. ut[iote dubiae ea in caussa fidei testem, ut, contra Eckhelium in
D. & P. IL Vol 8. p. 330., ostendit Orellius Inscr. L. N. 595. Atqui haec prolata a me monumenta, quae
pariter ac Numi illi, quos Eckhelius descripsit, ad Augusti Triumviri tempora pertinent, adversa fronte repu-
gnant Dioni Cassio narranti, praenomen illud ab Augusto assumptum demum esse a. U. C. 725. s. 29., atque
alius testimonio Marmoris, quod Romae a se visum volgavit Pighius A. R. Tom III. p. 503. et ex Grutero
p. CCXXVL N. 5. repetiit Orellins Inscr. L. N. 596.: ’
SENATUS POPULUSQUE ROMANUS.
IMP. CAESARI DIVI JULI F. COS. QUINCT.
COS. DESIGN. SEX. IMP. SEPT.
REPUBLICA CONSERVATA.
In hac Inscriptione, quam ad annum U. C. 725. s. 29. pertinere certam est, legitur vocabulum imperatoris ut
honoris titulus, duci victori tributus, et simul tamquam praenomen, quale Julio Caesari concessum fuerat: quo
testimonio Dionis fides mirificc communitur. Neque hercle est quod eam in dubium vocemus. Augustus in Ur-
bem rediit mense illins anni Sextili.?*) Jam si audimus Ovidiam Fast. Libr. IV. v. 673 sqq. scribentem:
- Hanc quondam Cytherea diem properantius ire
Jussit et aetherios praecipilavit equos,
Ut titulum imperii quam primum luce sequenti
Augusto juveni prospera bella darent:
collato Dionis testimonio efficietar, ut Imperatoris pracnomen a Senatu Augusto decretum fuisse dicamus die’
XVL Aprilis anni U. C. 725., quo Urbe adhuc abesset, atque illud ab eo, ut Dio ait, receptum et inde
ab hoc tempore constanter usurpatum esse. Nexm me dubium incertumque ea in caussa reddunt Numi isti
Triumviratus tempora signati. Nam quum Augusti juvenis versutum ingenium mecum reputo animumque
ambitiosissimam, quo quidquid ornamenti et honoris avunculus habuerat, id omni labore ac studio consequi
contenderet, non possum non_facere cum Eckhelio ex istins xoupeereg Numis in D. N. P. IL Vol. 6. P
83. colligente, juvenem illum simulac Triumviratu inito satis potens sibi visus essct, sua sponte proprioque
ausu usum esse privilegio, quod a Senatu patri ejusque posteris datum esset. Ac si nonnumquam in Numis
eo abstinuit, quis est quin id callide ab eo factum esse dicat? Probe enim sensit, illud nomen haudqua-
quam populare et, quoad collegac, M. Autonius et M. Lepidus viverent rerumque constituendarum socii essent,
ne aptum quidem ipsius loco ct potentiae esse atque accommodatum. Proinde, dum illud nunc usurpabat nunc
omittebat, civiim explorabat animos, eos caussae paternae subinde admonebat et, quo sua conmsilia specta-
rent, tecte indicabat. Ea inita ratione poterat sperare, futurum esse, ut sibi quoque, rebus prospere
stis, illod privilegium quandocumque attribueretur. Nec spes cum fefellit, Quemadmodum enim  Julio
sari Urbe absenti illud pracnomen nova plane significatione a Senatu adulatore decretum est oppressis in
Hispania Pompejanis; sic Augusto item Roma absenti illud, debellato M. Antonio, Senatas consulto, quod d.
16. Aprilis a. U. C. 725. s. 29. factum csse ostendimus, concessum est. Fuit autem illud pracnomen, quod
vel collocatione opponebatur titulo victoriis parto, summi fastigii insigne. Ab Dione Cassio illius vis promiscue
declaratar wv. xgarog, dgyi, avrorsdig éfovoia i. e. summa potestas in Urbe et in Provinciis et, quod

tam accepisse. Cum enim rerum solus potitus esset, usu venit, —emilius, sub quibus ,,Lepidus Aemilius®‘ (i. e. M. Aemi-
ot bonos victoriarum, quas Legati sub ejus anspiciis reporta- lius Lepidus) latere certum est, ut jam monuit Pighius Tom,
vcmt’,‘igui accederet, ut docuit Eckhelius in D. N, P. II, Yol 1III. p. 474. Orellius illas Iitteras, lectore non monito, plane
8 p. 8q., quocum conferatur Huschkius libr. c. p. §4. ejus omisit ac tantum monuit, Antonii nomen crasum esse.

moris rationem explicans. Caeterum Taciti et Dionis testimo- 21) Hoc certe mense actos esse tres triumphos curules,
miom firmatur Nomorum assensu: videsis, quos profert Fabri- Dalmaticum, Actiacum, Alexandrinum, auctore Suetonio c. 22.
cius ad Dionis L c. N. 124. Yol VI. p. 54. Strz. - &rob:t ex Kalendario Antiatino Eckhelius in D. N, P. 1I. Yol

20) Marmor istud margine detruncatum habet modo litteras p- 79.
9‘
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cum ea conjunctum est, jus vitae ac necis.??) Hinc etiam intelligitur, qui factum sit, ot Augustus, simunlae
victor et unicos partium Julianarum dux in Urbem cum legionibus victricibus reversus esset, nollet ato-
ris nomine et auctoritate perdifficile rerum constituendarum ogt:s agFredi: cuncta enim discordiis civilibus fessa
nomine Principis sub imperium accepit, ut ait Tacitus Ann. Libr. L. c. 1. et 9. Id nomen blande fallax et ex
liberae rcipublicae temporibus mutuatam plus dignitatis quam potentiae significabat erarque in honorum titulis
nihil offensionis habentibus. Auctore Dione Cassio Libr. LIII. c. 1., Augustus, cum Consul V1., assumpto M.
Agrippa collega, censuram ageret, Princeps Senatus, ITpdxgirog ¥7ig yepovoiag, renuntiatus est a. U. C. 728.
8. 28. Id quum antiquo more factum esse videretur, in hoc titulo haud invitus acquievit nota sua modestiae
simulatione nescio dicam an metu odii, et lubenter se per totam vitam eo nomine salutari appellarique passus
est accepto jam dudum nomine splendidiore sibique gratiore. %) -
Nam principio a. U.C. 727. s. 27., quo ipse VII. cum M. Airippa IIL. Consulatum inierat, in Senata
habuit simulatam illam orationem, qua prae se ferchat imperio se abdicaturum esse. Mimus ille, quem tum
agere coepit, eam vim habuit, ut precibus compulsus et invitus videretur suscepisse imperii decennis onus. Quo
longius autem Romanos a regni suspicione abduceret, multa de provinciis cam Senatu communicandis aliisque
rebus constituendis pollicitus fuerat, de quibus copiose Dio Cass. Libr, LIII. c. 12 sqq. agit et c. 16. pergit:
inel 02 xai Tw ¥oyw avra énerédeoey, ovrw 01 xal 10 tov Avyovorov Svoux xal mapa tig [ovii xal
napd Tov dnuov inédero. BovinGéviwy ydp opwy idiwg mwg avrdy mpodeimeiv, xab T@v uiv 1o, TEW
92 70 xal lonyovuivew xal aigovuévwy, 6 Kaioep inedvuss pdv icypueds ‘Puuvdog dvouacdijyar: aicdé-
pevog 92 6t vnomreveras Ex tovtov Tig Pacidsias imdvpsiv, ovxét’ avrob dvremoujoaro, diid Alyov-
atog, wg xat mA:ioy T 9 xara dvdowmovg Ay, imexindy. Ildvia ydp td dvnudrara xal rd isputare,
alyovore mpocayopeverat. EE obmep xal Sifacrov avrdv xal éAnvilovrés mwg, Wonep Tivd oemzow
éno tov gefaleadas, npoosinoy. Vellejus Paterculus Libr. IL c. 91. §. 1. parrat, Augusti cognomen ei
Planci sententia et consensu universi Senatus Poqulique Romani inditum esse. Quocum- facit Suetonius c. 7.,
qui addit: ,,quum, quibusdam censentibus, Romulum appellari oportere, quasi et ipsum conditorem Urbis, prae-
valuisset, ut Augustus potius vocaretur, non tantum novo, sed etiam amlpliorc cognomine.*?*) De anno, que
id in Senatu actum est, cum Dione consentit Censorinus de D. N. c. 21. §. 8.: ,,ex ante diem decimum sex-
tam Kal. Februarii Imperator Caesar D. F., scntentia L. Munatii Planci, a Senatu ceterisque civibus Augu-
stus appellatus est, se VIL et M. ‘;;ipsanio Ag'rifpa III. Coss.*‘; de die autem ingens est dissensus. Censori-
nus ponit d. 17. Januarii. Ovidius Fast. Libr. 1. v. 5S7. affigit Idubus Januariis h. e. diei 13. Januarii, quam
Caesari Germanico scribit:
Idibus in magni castus Jovis aede sacerdos
Semimaris flammis viscera libat ovis:
Redditaque est omnis populo provincia nostro,
Et tuus Augusto nomine dictus avus. '
Orosius Libr. VI. c. 20. refert ad d. VIII Idus Januarias h. e. d. 6. Januarii. Contra in tabula votiva arae
Augusto a. U. C. 764. s. post Chr, n. 11. Narbone positae, quae est ap. Gruterum p. CCXXIX, et ap. Orel-
lium Inscriptt. N. 2489. Vol. L. p. 433., dies 7. Januarii his verbis signatur: ,, VII. QUOQUE IDUS JANUAR.

22) Idem Dio Cassius quum Libr. LIL c. 17. dicit, Cae-

Horat. p. 244 g, et Dacerii Réponse & la Critique de M.
sares eo praenomine usos esse 7pds Jjdwowy 1ijs avrotedols p. Ho!

Masson in Op rat. Vol. L. p. 180 —188.

d?ﬁv &Eovalag’ évrl tiis vob faciléac voU e dixrarwpos dmi-
xivoeag, non satis accurate ac definite scripsit et in fraudem
induxit Casaubonum et Ruhnkenium in Schol. ad Suetonii Jul.
Caes. c. 76. aliosque. Nam potestas, quae cum illo Pracnomine
conjuncta erat, nihil quidquam commune habebat cum Imperio
regum, nedum cum Dictatura, ut acute docuit Huschkius libr.
cit. p. 86 sqq.

23) Id mihi videar colligere posse ex Horatii Libr. 1. Od.
2. v. 50.: ,,Hic ames dici Pater atque Princeps;¢ Od. 21. v,
14.: ,,8 populo et Principe Caesare:*‘ cl. Libr. II. Epist. 1. v.
256. — Atque Ovidius Fast. Libr. II, v. 141. alloguitar Romu-

lum cum Augusto compositum :

Vis tibi grats fuit, florent sub Caesare :
Tw mwf:‘ufm, Principis ille T

ab ipso Augusto, quem vidimus ab initio Principem Se-
antiqua significatione appellatum esse, nomina Principis
Principatus ita jam usurpari coepta sunt, ut illnd opponere-
‘regi, hoc o: cf. Sueton. Calig. c. 22. et praeter Intpp.
Taciti Ann, Libr. L. c.1. et Fabricium ad Dionis Cass. Libr.
¢ L. N. 8. YoL. VL p. 50. St., inprimis Masson in Vit.

GEess

24) Senatum solum €0 nomine commemorat ipse in Monum,
Ancyr. Tab. IIL, a dextr. v. 16, in Chishulli An&%. Asiat,
176., non L. Munatium Plancum, cui bellorum civi delnt
tori et maximo adulationis artifici procul dubio noluit ulla gra-
tia obstrictus videri. De isto homine graviter ac sincere judi-
cavit Drumannus in Hist. Rom, Vol. IV. g. 2073qq. Inscriptio~
nem Tiburtinam, quae ad eum spectat, a Sicklero accuratissime
descriptam edidit Braunhardus ir Ind, Horat. Fasc.II. p.178,—
Caeterum in Suetonii vv. non tantum novo, sed etiam ampliore
cognomine aliquid vitii latere suspicatur Oudendorpius, partim
lectionis in v. tantum discrepantia adductns, partim quia a noe
minis novitate nemo veterum id cognomen commendaverit. Ex
Editt. Roman. exsulat v. cognomine. Inde conjecit legendum
esse: pracvaluisset, wt A. potius vocaretur momine novo, sed
etinm ampliore vel momine ut novo, sic etiam ampliere. At
vereor, ne sic ipse Suetonius, non librarius corrigatur. Vo-
cabulum cognomine flagitatur a vv. Augusti cognomen nssuwv-
psit, et hoc cognomen movum erat h. e. & nemine ante Augu-
stum gestum, incognitum adhuc gentibus Romanis idque simml
caeteris amplins. Quodsi vox tantum suspecta est Codd. dis-
sensa, poterit omitti per ellipsin intelligenda, judice ipso Quden~
dorpio p. 160,
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QUA DIE PRIMUM (sic) IMPERIUM ORBIS TERRARUM AUSPICATUS EST.* Hujus tabulae fidem
amplexus est Lipsius ad Taciti Ann, Libr. I. c¢. 9. Istum scriptorum in definiendo die dissensum Fabricius
ad Dionis Libr. cit. N. 106. Vol. VI. p. 73. Strz. ita tolli posse censet, ut Augustum ponamus imperium
suscepisse die 7. Januarii, deinde die 13. ejusdem mensis proyincias populo reddidisse, quod Dio verbis: el
32 xal tp fpyw avra imeréleoev indicaverit, denique die 17. ejusdem mensis“nomen Augusti a Senatu Po-
puloque sibi tributum accepisse. Censorino igitur ea in re fidem adjungit Fabricius. Verum tamen multo potior
auctoritas est Fastorum a Verrio Flacco ordinatorum, in quibus illud factum d. XVII. Kal. Februar. h. e. diei
16. Januvarii assignatur: vid. Fogginius ad Fast. Praenest. Reliq. p. 13 sq,  Hoc testimonium auctoris aequa-
lis ompium fide dignissimum judicat Eckhelius in D. N. P. II. Vol. 6. p. %8

Unus Dio Cassius memoriae ﬂproditlit, Augustum ipsum vehementer optasse, ut Romulus alzpella.retnr,
sed metuentem de suspicione regni affectati praetufisse Augusti nomen. Valde dubito, num ei data lucrit optio
alterive utrius nominis, In Senatu disceptatum est de alterutro cognomehto, ut contestatur etiam Florus Libr.
IV. c. 12. §. 66.: ,, Tractatum etiam in Senatu, an, quia condidisset imperium, Romulus vocaretur: sed san-
ctins et reverentius visum est momen Augusti Atque in Romuli nomen facile potcrant incidere Senatores
reminiscentes, Augusto augnrium consulatu primo capienti duodecim se vultures, ut olim Romulo, ostendisse,
eique veluti Romuli auspiciis novam urbem ac regnum condituro signum dedisse, ut verbis utar Suetonii c. 95.
et Julii Obsequentis de Prodig. c. 120. Cf. Fabricius ad Dionem Cass. Libr. XLVI. ¢. 46. N. 219. Vol. V.
p. 500. Strz,*) Neque absonum fuerit statuere, ea in re praeivisse poetas, qui illi vel Triumviro aliqua offi-
ciorum ac liberalitatis ratione obligati essent. Nam Virgilius Georg. Libr. I v. 27,

In foribus pugnam ex auro solidoque elephanto
Gangaridum faciam, victorisque arma Quirini:

non est dubium quin Quirini nomine Augustum veluerit intellectum. ?¢) Veri igitur est simillimum, eam rem
in Sevatu actam esse, Augusto non praesente, atque aliis alia referentibus suadentibusque nomina, obtinuisse -
Planci sententiam, qua ille cognominatus est Augustus: quod cognomen nen tantum novam et caeteris amplius,
sed sanctius etiam ac reverentius visum est. . :

De originatione hujus cognominis dicturo mihi ut liceat esse brevissimo, cum aliorum, quos laudat Fa-
bricius ad Dionis Cass. Libr, LIII. ¢c. 16. N. 108. Vol. VL. p. 74. St., tum inprimis diligentia facit ac doctrina
Eckhelii in D. N. P. IL. Vol. 8. p. 354 sqq. Prae caeteris autem animum mcum advertunt ista verba, quae
ap. Suetonium Aug. c. 7. in Codd. et Editt. vulg. vv. ampliore cognomine subjecta leguntur: quod loca quo-
que religiosa, et in quibus augurato quid consecralur, augusta dicantur, a6' auctu vel ab avium gestu gu-
stuve, stcut etiam Ennius docet scribens: :

nAugusto augurio postquam inclita condita Roma est”

Totam hunc locum licet jam dudum Criticorum obelis confossum sine ulla dubitatione pro genuino Eckhelius
accepit. 2’) Jam fuerunt qui verba ista ab auclu ita probarent,. ut Augusti nomen a v. augendi derivarent mi-
rificas hujus cognominis notiones commenti. Non est hujos loci eas commemorare singulas, pracsertim cum
dudom explosae sint ah Jo. Fr. Grouovio, cujus disputationem juris publici fecit illius filius, Laur. Theod. Gro-
novius in Marmorca Basi, quae inserta est Jac. Gronovii Thesaur. Autiq. Graec. Vol. VII. Cap. VIIL. p. 460sqq.
Hoc #rvuov, ab Eckhelio quoque rejectum, sed adoptatum noper a Freundio in Lesic. sub b.v., fatendum est
pequaquam omui auctoritate destitutum esse: cf. Doederlinii Synon. et Etym. P. V. N. 184. p. 172. Sic, ut
hoc utar, Isidorus Hispalensis Etymol. Libr. IX, c. 3. N. 16. Tom., III. 3}: p- 422, ed. Areval. scribit: ,,Au-
gustus ideo apud Romanos nomen imperii est eo quod olim augerent rempublicam amplificando. Quod nomen
primo Senatus Octaviano Caesari tradidit, ut, quia auxerat lerras, ipso nomine et titulo consecrarelur.”

Heynius in Excurs. IX. ad Aeneid. Libr. I. admonuerunt, Om-
nino_quae ad utrumque Virgilii locum in Commentariis Ser-
vianis de Augusti nominibus tamquam ex Suetonio ducta hodie
leguntur, tam parum sani continent, ea ut vix credi possit ab
ipso Servio profecta esse. Similes de eisdem nominibus nugas
lekimus ap. Laurentium Lydum de Mensibus 1V. c. 1. §. 72,

£25) Idem Dio Cassius Libr. LTI, c. 16, domum Angusti in
monte Palatino sitam ait aliquid splendoris acoetme propte~
rea, quod ibi quondam Romnulus habitasset: v. Fabricius ad h.
L N. 105. Yol VL p. 72. st.

26) Id ut verum sit, valde tamen dubito, num quidqnam

ex hac Avgusti al‘?ellatione colligi possit de annis, quibus
qeorglca aut emendata ant aucta fuerint. Quidni enim Virgi-
lius Augustam insignire gotemt Quirini nomine, antequam illa,
ges in Senatu acta esset? Qonum ille collapsum imperium in-
stauraturus esse videretur, conditor erat imperii dicique poterat
&Komulus alter: v. Intprr. ad Flori Libr. L ¢ 3. §. 1. et IV.
€. 12. §. 68. itemque Ruhnkenii Scholia ad Sueton. Aug. c. 7.
p. 126. — Servius autem, qui Virgilii Aeneid. Libr. 1. v, 202:
dspera tum positis mitescent saecula bellis, Cans Fides, et
Vesta, Remo cum fratre Quirinus Jura dabunt: nomine bu
.rini Augustum significatum et Remum pro Agrippa positum esse
dicit, mirifice allucinatus est, ut jam Burmannus ad b, L et

p. 271. R. .

27) Id valde mirom me habet, si quidem verba ista jam
Gujetas insiticia esse censuit, assentiente Graevio. Inde nemo
Editormn exstitit quin ea insulsa et Suetonii ingenio et doctrina .
indigna judicaret. Sunt ea ex Paulo, Verrii Flacci sive Festi
epitomatore, assuta verbis Suetonii, ut pluribus docuit Canne=-
gieterus in Observatt. Miscellan, Yol, V1. Tom. 3. p. 598 sqq.,
cui adstipnlatus Oudendorpius ea uncinis inclusit, sequentibug
Wolfio et Baumgarten-Crusio. Paldamus ea nuper plane ine
duxit et textu ejecit. Id licet audacius factum esse conced:
tamen O. Miillero, genuinam eorum originem defendere conant
ad Sext. Pompej. Festum p. 1. assentini nequeo,
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EXCURSUS II.

DE

AEDE HERCULIS MUSARUM
EJUSQUE CONDITORE.

Inter eximia Augusti in Urbem merita etiam hoc ponit Vellejus Pat. Libr. II. c. 69. §. 4.: ,,Princi-
pes _viri, triumphisque et amplissimis honoribus functi, hortatu Principis, ad ‘ornandam Urbem illecti sunt.“ Quae
uidem publica munificentia non subsistebat intra Augusti imperium, se(i, aemulatione excitata, etiam sub Tibe-
rio adhuc in more erat, auctore Tacito Ann. Libr. IIl. c. 72. qui, commemorato Lepido quodam ab Senatu
petente, ut basilicam Pauli, Aemilia monumenta, propria pecunia firmaret ornaretque,') addit: ,,mec Augustus
arcuerat Taurum, Philippum, Balbum hostiles exuvias aut exundantes opes ornatum ad Urbis et posterim glo-
riam conferre.“ Quo in loco .exuvias hostiles ad Taurum et exundanies opes ad Philippum et Balbum referen-
das esse aliunde colligi licet. Caeterum Vellejo et Tacito disertior ea de re testis est Suetonius Aug. c. 29.
ubi, enumeratis operibus publicis, quibus Augustus ipse Romam pro majestate imperii ornasset, sic pergit: ,,seti
et caeteros Erincipcs viros saepe hortatus est, ut pro facultate quisque monumentis, vel novis vel refectis et
excultis, Urbem adornarent. Multaque a multis exstructa sunt: sicut a Marcio PhiliPpO'aedes Herculis Musa-
ram; a. L. Cornificio aedes Dianae; ab Asinio Pollione atrium Libertatis; a Munatio Planco aedes Saturni;
a Cornelio Balbo theatrum; a Statilio Tauro amphitheatrum; a M. vero Agrippa complura et egregia. Inter
principes illos prae caeteris animum hic in se convertit nostrum Marcius Philippus ejusque Aedes Herculis Mu-
sarum, de q:la diligentius agamus. *)

De Herculis apud Romanos cultu, pervetere et ad Evandri tempora revocando, nihil attinet hic dicere.
Quicomque ea de re scripserunt diversissima licet commentati, in eo tamen consentiunt, Herculem Musarum sive
Musagelam serioris esse originis atque ejus notionem et cultum apud Romanos saeculo demum post Urbem con-
ditam sexto videri natum esse. Id ut statuerent Viri Docti, quod sciam, omnes inducti sunt ab Eumenio, sae-
culi post Chr. n. tertii Rhetore, qui in Orat. pro Restaurandis Scholis c. 7., praedicaturus Constantii Chlori
Caesaris _liberalitatem §. 2. ait: ,,Quarum enim artium sive animi affectionum magnis hominibus ingeneratus
ardor fuit, earnm consecrata exsistere ad posteros monumenta voluerunt. Acdem Herculis Musarum in Circo
Flaminio Fulvius ille Nobilior ex pecunia censoria fecit, non id modo secutus, quod ipse litteris et summi .
poetae amicitia duceretur, sed quod in Graecia, cum esset imperator, acceperat, Herculem Musagetam esse, id
est, comitem ducemque Musarum; idemque primus novem sigua, hoc est, omniom Camenarum, ex Ambraciensi
oppido translata, sub_tutela fortissimi numinis consecravit: ut res est, quia mutuis opibus et praemiis juvari
ornarique deberent: Musarum quies defensione Herculis, et virtus Herculis voce Musarum.** Prudens adscripsi
totum Eumenii locum, utpote hac in caussa plurimum auctoritatis nactum: in quo tamen haud pauca sunt quae
mihi singula inquirenti scrupulum ac dubitationem injiciant et, productis comparatisque antiquioris aetatis scri-
ptoribus &ro testimonio dicentibus, omnem istins oratoris narrationem et fidem vehementer suspectam reddant.

am primum quum Eumenius dicit, Herculem Musagetam a Fulvio Nobiliore in Graecia, cum impera.

tor esset, acceptum et cognitum esse, dubitari nequit quin rem suopte excogitatam ingenio exornatamgune pro-
erit nollius testimonio scriptoris confirmandam. Graecis notns erat Apollo Movonyérng (v. Lobeck. ad
mnich. p- 430.), non item Hercules: is quidem, admonente Heynio in Opusc. Acad. Vol. II. p. 305., a
serioris aetatis artificihus et poetis lyram intendens ac pulsans fingitur ac describitur, sed a nemine umquam
Graecorum veterum tamquam Movoay émiordrng vel, ut Eumenius ait, Musarum comes et dux aut nominatas
aut_ab ullo artifice effictus est.?)

1) Lipaius mihi videtur non temere urgere Plur. Aemilia Suetonii A“f' ¢ 29, et Wyttenbachius ad Plutarch. Animadv.
monumenta, ut liquet ex eis, quae de illo opere publico scri- Vol. II. P. I. p. 40. Principes Editorum Suetonii copulam,
¢t Sachsius in Hist. et Topogr. Urbis Romae P, L p. quam Servius ad Virgil. Aen. Libr. L. v. 8. etiam habet, jure
2 . ac Drumannus in Histor. Rom. YoL L p. 7. 9. 11, cL 3elevemnt auctoritate Codicum et testimonio Inscriptionum et
Yol W p. 276. : Numorum, de quibus conf. Oudendorpius ad Sueton. 1. c. et
2) In Suetonii Editt. aliq. vett. legitur: Herculis et Musa- KEckhelius in D, N. P, 11. Yol 5. p. Cf. Millini Gall. Myth. -
soms, meque ego copulam per se ineptam judicaverim, licet no- Tab. CVIIL N. 473, .
- lim eam auctoritate Plutarchi Quaest. Rom. ¢. 59, dia :2 De Apolline Musagetn conferatur O. Miillerus in libr.
ol 204705 M7 Beuds ‘Hoexléovs xcd Movaisy: si quidem dubito, Handbuch der Archaeologie der Kunst (ed. 2. Bresl. 1835.) §,
o v. peouds b. L de tamplo recte intellexerint Torrentius ad 361 N. 4. idemque de Hercwle Citharoedo §.410, N.9. Heynil
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visse. At Eumenius tamen is verbis affirmat, novem Musarum signa ex Ambraciemsi oppido Romam
a Fulvio primam translata esse et sub.tqtela fortissimi numinis, Herculis, comsecrata. Jam Musarum mentio-
mem faciont etiam duo alii scriptores de helli istivs Aetolici praeda ac manubiis loquentes. Spectat huc notis-
simus ille locus Ciceronis pro Arch. Poet. ¢, 11. §. 27.: ,,Decimus guidem Brutus, summus ille vir et impera-
tor, Attii, amicissimi sui, carminibus templorum ac monumentorum aditus exornavit suorum. Jam vero ille, qui
- cum Aewii:, Ennio comite, bellavit, Fulvius, non dubitavit Martis manabias Musis consecrare.“ In quo tamen
loco baud diffiteor mihi videri oratorem non satis enucleate locutam esse. Nam quocumgque significata vv. , Mar-
tis manubias* accipis, ambiguum est atque obscurum, sitne cogitandum de aede aliqua de manubiis condita
Mnsis, an de ornamentis tantum quibusdam in bello captis, quae Fulvius in aliquo loco Musis sacra esse vo-
luerit. Posteriorem sententiam suadere videtar ipse Cicero, quum statim addat, imperatores prope armatos
poetarum nomen et Musarum delubra coluisse: manifestum enim est, vv. ,,poetarum nomen* ad D. Brutum
ici, et ad Fulvium referri debere vv. ,, Musarum delubra.“ Eamdem rem attingit Plinius N. H. Libr.
% . ¢ 10. §. 66., ubi de Zeuxide ejusque operibus ait: ,,Fecit et figlina opera, quae sola in Ambracia
relicta sunt, cum inde Musas Fulvius Nobilior Romam transferret. Zeuxidis manu Romae Helena est in Phi-
Lippi perticibus et in Concordiae delubro Marsyas religatus.* ®) Plinius igitur memorat Musas a Fulvio Romam
transatas, quarum de artifice nulla potest esse dubitatio. Totus enim hujus loci contextus flagitat, ut de.solo
Zeuxide temus, qui cum non statuarius fuerit, sed pietor, sequitur, ut hic non signa Musarum, sed tabulas
m intelligamus. Atque in praeda Fulvii Ambraciensi Polybius 7dg yoagag, Livius et Aurelius Victor ta-
ictas '°) nominatim proferunt. Jam vero quis est qui dubitet quin Musas illas a Zeuxide pictas cogi-
tarit Cicero easque Martis manubiis designarit? Eas autem quum dicit a Fulvio Musis consecratas esse, quae
tandem alia potest esse-ejus mens, quam illas suspensas fuisse in aliqnopiam Musarum delubro? Sic F u?vius
recte dici poterat Martis manubias Musis cousecrasse et imperator prope armatus Musarum templa coluisse.
Quod Musarum delubrum apud Ciceronem intelligendum sit, supersedeo quaerere;'') id tantum admoneo, cum
Ciceronis, tum inprimis Phnii testimonie confutari Eumenium, qui unus omnium scriptornm Musarum signa me-
morat a Fulvio Ambracia Romam advecta. 12)

Videndum nunc est de aede Herculis Musarum. Eam iste rhetor factam a Fulvio esse dicit non de
belli Aetolici manubiis, ut quilibet exspectet, sed ex pecunia censoria. Fulvias ille Censor erat cum eodem
M. Aemilio Lepido, cBlocum implacabiles adhuc exercuerat inimicitias, in Censurae autem initiis reipublicae
canssa compositas, a. U. C. §75. s. 179. Ambo fideli concordia munus administrarunt suum. Postulantibus,
ut pecuniae summa sibi, qua in opera publica uterentur, attribueretur, vectigal annuum decretum est, auctore
Livio Libr. XL. c. 45. et 46. 1d anni integrum vectigal ab Eumenio ,,pecuniae censoriae“ nomine significari,
in atrico est. Jam Livius ibidem c. 5. accuratissime percenset opera publica, quae illi Censores ex pecunia
attributa divisaque inter se confecerint magna et utilia, quae, Livio duce, copiosius exsecutus illustravit Sach-
sins in Hist. et Topogr. Urb. Rom. P. L. p. 511 sqq. Fulvii opera, ut ait Livius, plura quam Aemilii colle-

fuerunt et majoris usus: , locavit enim portum et pilas pontis in Tiberim —; basilicam post argentarias
novas et forum piscatorium, circumdatis tabernis, quas vendidit in privatum; et forum et porticum extra portam
Trigeminam et aliam post navalia et ad fanum Herculis et post Spei ad Tiberim aedem Apollinis Mpedici.“
Quod a Livio hic simpliciter vocatur fanum Herculis; id haud dubie est aedes Herculis Victoris, quam in ea
Urbis regione positam memorat Macrobius Sat. Libr. IIL c. 6.: ,,Romae autem Victoris Herculis aedes duae

9) Zeuxidis opera figlins, quae Fulvius sine dubio ob vili-
tatem et fragilitatem in urbe Ambracia intacta reliquit, inter-
s:tatur Raoul-Rochettius in Peintures antig. inédit. p. 118,

figures en terre cuite: de quibus videatur O. Millerus in
Archaeol. §. 305. p. 404 sqq.

10) Apud Livium Libr. XXXVIII. c. 43. legati Ambracien-
ses inducantur querentes, templa tota urbe a Fulvio spoliata
ormamentis, in quibus noli dubitare tabulas pictas ponere cum
Raoul-Rochettio in Peint. antiq. inéd. p. 121., ubi explicat des

tures & Tornement des temples, peinlures sur

: cf. Bottigeri Ideen gur Archaeologie der Malerei. P. 1.
p. 2382 Caeterum Plinius de illis Zeuxidis Musis ita loquitur,
st illins eas aetate jam interiisse appareat, si quidem tum Zeu-
xidis manu-Helena modo et Marsyas Romae visebantur.

11) De Musarum ovvedofg in aede aliqua Herculis ne tenue
quidem vestigium neque apud Ciceronem neque apud Plinium
reperitur; quid, qnod Cicero, commemorato Musarum delubro,
Herculem velat Musarum oUredpor plane excludere videtur.
Neque quidquam lucis pracbent quae legimus in Commentariis
Servii ad Virgil. Aen. Libr. L v. 8.: , His (sc. Musis) Numa
‘sediculam aeneam brevem fecerat, quam postea de coelo tactam
et in asde Honoris et Virtatis collocatam Fulvius Nobilior in

aedem Herculis transtulit: unde aedis Herculis et Mosarom
appellatur. Qui locus sive potius pannus Servii Commentariis
assutus vereor ut desumptus sit et mentione templi Virtatis et
Honoris auctus ex isto Eumenii loco c. 7. §. 1., de quo agi-
mus. Ego ingenue fateor, me non intelligere, loco Serviano
quid quantumve veri insit! A

12) Subit mirari qui factum sit, ut Ciceronis Interpretes
tantum non omnes, licet ipsos Plinii locus minime lateret, ta-
men mallent, unius Eumenii auctoritatem Pliniana multo levio-
rem secuti, cogitare de signis Musarum quam de tabulis pictis.
Sed longe majorem mirationem facit quod, qui de his rebus
data opera scripserunt Viri Docti, usi quidem ad unum omnes
Plinii testimonio, tamen de statuis Musarum Ambraciensibus
loguantur. Sic, ut A. Hirtium in Hist. Architect. Vett. P, IL
p- 208., Jo. Gurlittum in Script. Archaeol. p. 368 sq., Ed. Ja-

cobium in Lexic. Mythol. P. Il. p. 429, ari.osqne praeteream,

“etiam O. Millerus in Archaeol §. 180. N. 2. sine ulla dnbite~

tione non modo aedem Herculis Musarum a Fulvio conditam
esse ait a. U. C. 573., sed adeo Musarum statuas, quae ex
Ambracia Romam advectae in illa positae fuerint, aemeas dicit
easque Polyclis fuisse suspicatur §.383. N. 2. De Polycle sta~

tuario videsis Silligii Catal. Artif. p. 360.
(1)
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sunt: una ad portam Trigeminam, altera in Foro Boario. ') Priorem igitar illam aedem Herculis Victoris a
Fulvio ex pecunia censoria porticu cinctam esse, testatur Livius: qui, com aedem Apollinis Medici ab eodem

Censore exstructam cum fide recensuerit, permirum esset, si de aede nova Herculi Musaram condita plane si-

luisset. Quid igitur fiet Enmenio? At is hanc aedem non ad portam Trigeminam, sed in Circo Flaminio a

Fulvio Censore factam esse dicit. Qua in re pariter quemvis mirum suspensumque teneat Livii silentiom. Ts

enim Libr. XXXIX. c. 5. diligentissime narravit, quid Fulvius eo die, priusquam triomphans in Urbem invehe-

retur, in Circo Flaminio egisset, sed de aede aliqua ibidem pesthac ab eo condita ne verbum quidem usquam
invenitor; imo ex accurata ejus operum a Fulvio Censore exstructorum descriptione apparet, hunc prae caeteris

eam Urbis partem exornandam sibi sumpsisse, quae ad portam Trigeminam in regione Urhis XIII. sita esset.

Circus Flaminius in regione Urbis 1X. antignitate et usu proximus erat Circo Maximo et compluri-
bus Plenns monumentis ac templis, quae percensent Marliani in Urb. Rom. Topogr. Libr. V. c. 9., Donatus
de Urbe Roma Libr. IIL c. 14. apud Graeviam Thes. Tom. I1I. p. 174 sqq. et p. 730 sqq. et inprimis Sach-
sius in Hist. et Topogr. Rom. P. L p. 526 sqq. Qui quidem Viri Docti, antiquas ac ﬁ(?e dignas Urbis Ro-
mae topographias secuti aedem qnam(ram Herculis Musaram in Circo Flaminio memorant eamtfemque unanimi
consensu dicunt esse illam, quam Suetonius, Augusto imperante, a Marcio Philippo conditam esse referat. Cin-
cta illa erat porticu, ut docet Martialis Libr. V. Epigr. 49. v. 12.:

Viies, censeo, porticum Philippi,

Si te viderit Hercules, perisii.'*)
Ab hac porticu Sachsios diversas esse suspicatur alias Philippi porticus, quas Pliniis memoret, in eadem sitas
Urbis regione. Contra Vilkelius et Petersenius in una illa aedis porticu, praeter Zeaxidis Helenam, etiam
celebratas illas Antiphili tabulas fuisse statunnt, quas laudat Plinius N. H. Libr. XXXYV. c. 10. §. 66. et §.
114. Egquidem cam Sachsio faciendum duco. **) Ut tamen cumque est, illnd nullam videtar habere dubitatio-
nem, iy illius aedis porticu Phili“ii fuisse signa Musarum. Ovidius enim, illam ipsam aedem cum porticu si-
gnifican?, scripsit A. A. Libr. Il1. v. 167.: '

Nec rubor est emisse palam: venire videmus
Herculis ante oculos virgineumque chorum:*®)

quo in loce ,, virgineus chorus* inscite admodum, ut equidem puto, de Musis pictis accipitar.

Non est hujus loci ac temporis investigare, cujus artificis fuerint illae Musarum statuae, aut quo habita
cultaque Herculis simulacrum fuerit formatam;'’) id aatem quaeramus hic necesse est, num illa aedes a Phi-
lippo exstracta commune quid habuerit cum Fulvio Nobiliore? Omnes, quantam sciam, Viri Docti, qui ea de
re scripserant, Eumenii, rhetoris istius, fidei ac testimouio quasi mordicus adhaerescentes, si non affirmant,
certe suspicantur, illam aedem Hercalis Musaram com porticu et signis Musaram primum a Fulvio Censore
" factam et per duorum ferme saeculorum decursum aut vetustate collapsam aut incendio deletam a Marcio Phi-

lippo refectam tantummodq et excultam esse. Veram tamen ego pauca quidem, sed certa rerum temporumque
testimonia amplexus demonstrasse mihi videor, Eumenium non esse eum, quo quis auctore contra Liviam et
Pliviam, qui istius rhetoris de Fulvio narrationi vel repugnantia vel plane contraria prodant, certo -stare possit.
Neque si tempora spectamus, quo ille Panegyrista vivebat, et consiliam reputamus, quo ilam orationem habe-
bat, difticulter divinari potest, unde ista de Fulvio ejusque aede narratio orta ac conflata sit,

Quidquid tamen ejus rei est, quae sane in tanta testium paucitate ad liquidum vix perduci poterit, ego,
rebus ac temporibus in utramque partem pensitatis, pro certo affirmare ausim, Aedem .illam Herculis Musarum,
quae Philippo conditori-a Suetonio tribuitur, novum et a Fulviana Herculis aede, si qua usquam exstiterit, pror-
sus diversum in Circo Flaminio monumentum fuisse, atque illam ipsam Herculis et Musarum in una eademque
acde veluti copulationem natam esse et nasci demum potuisse Augusti aetate. Numquam enim mihi persnaderi
patiar, M. Fulvio Nobiliori, quamvis ipse litteris et summi poétae, Ennii, amicitia duceretor, in mentem venisse
tlerculis et Musarum ovredpiay, eamque illius temporis hominibus, quibus vel poetae in castris contubernium
probrosum visam esset, probari potuisse. At finitis bellis civilibus quum Auﬁustus rerum solus potitus esset,
omnia ad pacem et otium spectarent et illius auspiciis liberalium artium studia florerent, facile subnasci poterat

13) Hanc alteram aedem Herculis Vicloris, ante quam
Ara Mazxima posita erat, pinxerat Pacavius, Ennii sorore ge-
nitos, teste Plinio N, H. Libr. XXXV. c. 4. §. 19. Sachsius
P, L p. 513. immerilo ambigit, utra acdes Herculis apud Li-
vium intelligenda sit.

14) Ad aedem illam Herenlis Musarom tabernae faisse vi-

15) Videater Sachsius P. I. p. 528., Volkelios in libr. Ue-
ber d. Wegfiihrung der Kunstwerke w, 8. w. (Leipz. 1798.) p.
835, et Petersenius in Allgem. Einleitung in das Studium der
Archaeologie, Uebers. v. Friedrichsen. (Leipz. 1829.) p. 108,

16) Hunc Ovidii locum illustravit Bottigerus in Sabina P,

dentar, in quibus capilli ficticii aat arte medicati venales pro-
starent. Itaque Martialis, irridens calvitiom Labieni cujusdam
tribus in calva locis distinctum cumque idco assimilans Geryoni
seuxagiye, quem jugalaverat Hercules, illgm cam acumine

¥0 monet, ut, si crines emptarus ivclit in Circum Flami-
nium, vitet Herculis acdem.

L p. 120,

17) Sunt quibus, ob locom Ovidii Fast. Libr. VI. v. 8122
Annuit Alcides increpuitque lyram: Hercules in illa
Philippi aede lyram pulsans eflicius esse videatar. Apud Mar-
tialem 1. c. pro epigrammatis acumine Hercolem non tam Ci-
tharoedun quam Clavigerum cogitare debemaus,
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cumque opera publica cum ab ipso Angusto, tum ab ejus familiaribus, Ag;-ippa et Tauro, exstructa erant, illa
non hanc vim poterant habere, ut, prinsquam Augusti Principatus satis firmatus ac domi forisque communitos
esse videretur, homines nobiles ac locupletes vllum monumentum publicum susciperent suis sumptibus vel ex-
struendum a fundamentis vel instaurandum. Ditissimis quibusque illins temporis Romanis satius erat ac consul-
tivs, landare et admirari publicam illorum munificentiam, quam aemulari, quandoquidem recens adhuc praeterita-
rum memoria calamitatum eos in tuendis erogandisqne opibus diligentes esse perque camtos admoneret. Idcirco
nihil etiam reperio quod nos impediat quo minus illos ipsos, quos Suetonins, practer Agrippam, Taurum et
Balbum, profert, viros triumphales multis demum annis pest actum trinmphum sive ex pecunia manubiali sive
ex privatis opibus publicum quoddam opus struxisse suspicemur.®?) Atque rebus temporibusque propius spectatis
subtiliusque examinatis, vehementer etiam dubito, num Augustos primis Principatas sui annis, suspensa adhuc
sollicitaque civitate, multam profecturus fuisset snis seu cohortationibus sen mandatis, etiamsi jam tum per suas
ipsius et publicas res potuisset animum ad Urbis ornatum convertere. Id antem ipsi per primum Principatus si
non decennium, certe quinquennium nequaquam licuisse, nemo ignorat nisi qui illorum res annorum iguorat.
Posteaquam vero potestatemn tribuniciam susceperat perpetuam, et M. Agrippam, data in matrimoniom Julia
filia, genernm sibi adjunserat et, nato sibi ex hoc matrimonio a. U. C. 734. 5. 20. nepote, futuro successore,
Principatum satis stabilitum septumque existimavit: intentins, ot ex multis cjus institutis atque operibus aprm' t,
carare coepit, ut etiam sedi et domicilio imperii, Romae, major splendor atque ornatus accederet. Proinde vi-
ros quoque principes triamphisque et amplissimis honoribus functos hortando ad ornandam Urbem illexit, et du-
bitari nequit quin jam tum malta a multis exstrui coepta fuerint.?*) Jam vero, ubi a. U. C. 736. s. I8. im-.
periom in alterum quinquennium sibi prorogari passus crat et totidem in annos Agrippam potestatis tribuniciae
collegam assumpserat, lactus hilarisque altero nepote a. U. C. 737. s. 17. nato, quo domum suam Principatus-
que sui diuturnitatem magis etiam firmatam fore confideret, facile eo progredi poterat, ut, quibus inde ab hoc
tempore trinmphandi potestatem daret, eisdem etiam Urbis aliquo opere adornandae officium injungeret, ut Dio
Cassius tradit. Neque tamen hoc Dionis testimonio quamvis vero sic utor, ut Aedem Herculis Musarum post
illum demum U. C. annum conditam csse contendam. Ex co autem non est quod pluribus explicem plurimum
probabilitatis accedere meae, quam universe jam significavi et argumentis qualibuscumque firmare studui, conje-
cturae, qua neque de Hercule Musageta meque de aede ei Musisque consecranda Romanorum quemquam prius
potuisse cogitare censeo, quam Augustus, compositis bellis civilibus et rebus imperii domi forisque ordinatis et
stabilitis, sese ipsam per plures annos veri mominis Movonyérny praestitisset. Hac igitur ducti conjectara
statuemus, illam aedem conditam esse primo Augusti Principatus decennio exeunte h, e. anno U, C. 736. s. 18,

Superest, ut quacramus, quis fuerit ille Marcius Philippus, a quo Suetonius dicit Aedem Hercalis M-
sarum, hortante Augusio, exstructam esse. Jam primom hunc Philippum affinitate attigisse Caesarem Augu-

scriptio autem quaedam ap. Gruteram p, CCCCXXXIX. 8. et
ap. Orellium N, 580. cl. N. 591. cum Planci triompho ex Raetis
conjangit aedificationem et dedicationem aedis Saturni, quam
Orellius nescio qua suctoritate assignat a. U. C. 737. 5.17. Is
num unus sit idemque triumphus, quem ex Gallia egisse fer-
tur, est quod dubitemus contra Drumannum in Hist. Rom. Vol.
IV. p. 209. N, 65. — C. Asinius Pollio triumphavit pro Cos.
ex Parthinis d. VIII. Kal. Novembr. a. U. C. 715. s. acto-
que trinmpho negotiis publicis abstinuit otium secaturus et lit-
teriram stndia. — Duorum Pollionem ap. Suetonium antece-
dentium principum trivmphos, L. Marcii Philippi ex Hispania
et L. Corxificit cx Africa, ex tabula Barberinorum edita a Ma-
rinio in Att. e monum. de frat. Arv. p. 607. Orellius Onom.
Tall. Vol. VIIL. P. 3. p. 161. cL. p. 247., expletarus lacunam in
Fast. Capit. Trinmph. ap. Gruter. p. CCXC?’II., interposuit an-
nis U. C. 720. et 723. Ea conjectura si vera est, intelligen-
dus erit L. Cornificius Cos. a, U. C. 719. s, 35., qui haud du-
bie in Aftica provincia Tauro Statilio successerat.
22) lmﬁe non est quod cum Drumanno in Hist. Rom. Vol.
IV, p. 211. N, 9. negemus, mandatum illud Angusti de aedi-
ficandis operibus publicis pertinere potoisse ad Plancom. Ut
mihi persuasum est, Plancum, quae esset hominis istius indo-
les, ante Principatum Augusti non cogitasse de ullo opere, quo
de Urbis ornatu bene mereret; ita neminem credo propensio-
rem co fuisse ad obsequium Principi sive hortanti sive man-
danti praestandum. Sed mirum me, fateor, habet hos inter
obsequiosos Augnsti amicos Pollio, homo sui juris ac sen-
tentine et alienati in istam Triumvirom animi, donec victoris
eda factus esset. Atrinm Libertatis cum bibliotheca condi-
it dedicavitque ocerte ants anmum U. C. 7268. s. 28., quo

anno templum Apollinis in Palatio et circa porticus cum biblio-
theca Latina Graecaque ab Augusto dedicata esse, anctor est
Dio Cass. Libr. LIIL. ¢. 1. Atqui Pollio primus bibliotheeam
dicando ingenia hominum rem publicam fecit, ut ait Plinius
N. H. Libr. XXXV. c. 2. §. 10. Ergo prius quam Augustus
{mblicam bibliothecam institnit exsecuturus consilium, quod Ju~
ius Caesar jam animo agitaverat, teste Suetonio J. & c 44,
Etiam Amphitheatrum Tauri licet dubitari num Angusti hortatn
exstructam fuerit: certe plurimum gratise a populo ad eum
rediisse, relatum legimus apud Dionem Cass. Libr. LL ¢ 25

23) Usus sum hic Velleji et Suetonii ea de re verbis. Ao
Suetonius aut vehementer fallor aut nova dumtaxat eaque im-
signiora monumenta Urbisque ornamenta profert. Noli dubita~
re: duplex commemorat genus monumentorum vel novorum vel
refectorum et excultorum. Posteriora recensere et longum erat
et supervacaneum; priorum septem nominatim affert conditores,
quos inter primo loco ponit Marcium Philippnm, postremo Agrip-
pam, nulla alia, ut suspicor, adductus caussa, quam quod Aw-
gusti essent affines et magnificentiora caeteris erexissent mona- °
menta. De aedibus Dianae et Saturni quid et quam acriter a
Viris Doctis in utramque partem disputatum sit, me mon fugit:
sed adhuc sub judice lis est. Atriom Libertatis in Aventino sl
vere successit veteri templo Libertatis cum atrio, in quo red
publicae temporibus, teste Livio Libr. XLIIL c. 16., Tabula-
rium fuerat, Acsinii Pollionis opus haud dubie ejusmodi erat,
ut, pristini aedificii forma ac vestigiis plane deletis, novam
prorsus et a fundamentis inchoatum absolntumque monumentum
;’,i"i“h‘beaﬂ‘“ posset. Secus de Suetonii loco statnit i

. '] P‘ .
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viam ubi, Elberlingio suasore, ingressi fuerimus, tantum abest ut in diluenda hujus rei obscuritate quidquam
proficiamus , ut majoribus etiam dilficultatibus impliciti hacreamus. Nam quae supry Libr. L §. 2. p. 13 sq. de
aetate, matrimoniis ac liberis L. Marcii Philippi Covsularis disputavi, cis mihi videor demonstrasse, illum, Aftia
mortua, non multos annos superstitem, certe vitae annis provectiorem fuisse, quam qui tertias cum uxoris mor-
tuae sorore nuptias facere posset. Atque ipse Elberlingius sensit quantopere suae conjecturae aetas illius Phi-
lippi adversetur jure veritus, ne, si matrimonium cum illa matertera Augusti post Atiae matris mortem a Phi-
lippo initum fuisse statuerit, hujus vitam nimis producat eumnque certe sexagenarium in secundas sive, ut verius
esse ostendimus, in tertias nuptias transeantem faciat. Nolo hic urgere scriptorum, praesertim Nicolai Dama-
sceni silentiun de Atiac sorore, Philigpi aut prima aut tertia uxore; nolo etiam urgere, quod supra probatum
ivi, Aedem Herculis Musarum non videri exstructam esse ante elapsum primum Principatus ab Augusto suscepti
decennium, quo manifestum fit, conditorem aedis, clarum Philippum, non esse posse Augusti vitricum, nisi
nonaginta eum et amplius annos vixisse statueris; id unice hic spectandum esse pato, quid consilii Ovidivs in
commemoranda et celebranda illius aedis dedicatione sequi potuerit. Etenim haec acdes si revera condita fuis-
set ab Angusti vitrico, ecchi credibile est, Poctam Sulmonensem, hominem ingeniosum et callidum adulatorem,
praetermissurum fuisse peropportunam ac veluti sponte oblatam blandiendi Augusto occasionem? Adeone antem
stolidum eum insulsumque fuisse, ut, cum matrem Augusti, eximiam matrovam, commemorare posset, potius
materteram ejus nominaret, et, cum Philippum illum manifesto clarum appellaverit ob affinitatem cum Augusto,
mallet clarum dicere non_guia matrem Principis, sed materteram tantnm ejus in matrimonio habuisset? Non,
credo, Ovidius tam dissimilis suvi fuit, ut tantopere deliraret! Quapropter aut ego vchementer fallor aut hoc uno
argumento prorsus subvertitur opinio ecorum, qui in loco Ovidiano intellectum velint Aogusti vitricom eumque
illius aedis conditorem faciant et qui, ut suam sententiam qualicumque modo stabiliant et cnm Nasonis testimo-
nio concilient, male ingeniosi comminiscantar, duas illum deinceps sorores, M. Atii Balbi filias, in matrimonio
habuisse. '

Haec si vera sunt, ut sunt, sequitur, ut jam alium investigemus illius aetatis Philippum, qui matrime-
nio cum Augusti matertera junctus Aedem Herculis Musarum exstruxerit. Atque Augusti whterteram, ut ab
hac ordiar, suspicor illam ipsam esse sororem Atine, matris Augusti, Atiam minorem, cujus mentionem facit
Nicolaus Damascenus: qui cum eam simpliciter dicat £j¥ Tavrng dded@iv, non addito mariti nomine, veri
simillimum est, virginem eam tum fuisse et adhuc inmuptam. Ac Marcius Philippus, cui illam nupsisse conji-
cio, nemo alius mihi esse videtur tl]uam filius. ab Augusti vitrico ex alia eaque prima, cujus nomen ignoramas,
uxore susceptus, quem a. U. C. 710. s. 44. Praetorem fuisse Libr. I. §. 2. p. 10. ostendimus. Is post Atiae
majoris, novercac suae, et patris mortem heres factus divitiarum et villarum, quas pater possederat, haud du-
bie nuptiis cum Atia minore initis id potissimum spectavit, ut movo hoc affinitatis vinculo cum Auagusto artias
conjungeretur ejusque gratia et patrocinio frueretur. Neque spes eum fefellit. Interiore enim Augusti familia-
ritate usus non mirum est quod circa a. U. C. 719. s. 35. in Hispaniam cum legionibus missus et ob res ibi

estas triumphi honorem adeptus est, ut supra Not. 2I. ostendimus. Non magis autem mirum est quod, cum
ives esset ac locuples, hortatu Augusti, opes exundantes suas ad Urbis ornatam, ut Tacitus testatur, contulit
et eo, quo dixi, tempore, ad ipsum Principem honorandum, Aedem Herculis Musarum condidit. Atque hoc
ipso tempore Phili{opnm illum Praetorinm et Triumphalem ea aetate fuisse liquet, qua belli labores pertaesi pa-
cis artes colamus lubenter ac promoveamus. Itaque sive spectamus aetatem hujus Philippi sive magnas ejus
opes paterna hereditate et ex manubiis acquisitas sive den}ane artiorem ejus cum Augusto necessitudinem, ea
omnia nobis suadent, ut non Augusti vitricum, sed hujus filiom, L. Marcium Philippum, et Atiae minoris ma-
ritam, illius aedis conditorem fuisse dicamus amplexi Ovidii testimonium, quo nihil potest esse magis perspicanm
ac fide dignins. Caeterum locus ille Ovidii Fastorum simul contestatur %hilippum Praetorium et Atiam, Au-
ﬁgsti materteram, vita jam defunctos fuisse, cum Fasti ab Poeta Sn’[moncnsl scriberentur, quos ante quam

omos aébiret a. U. C. 762. s. post Chr. n. 9., absolutos essc, docuit Jahnins in Introduct. in-Metamorph. Li-
bros p. 2. )

Ex hoc Philippi Practorii et Atiae minoris connubio nata est Marcia quaedam filia, Haec et Augu-
stus consobrini h. e. ex duabus nati sororibus erant. Eam cum ipso Ovidio necessitudinis ac propinquitatis vime
culo aliquo conjunctam fuisse, vel insignes, quibus eam ornat, laudes evidenter declarant. Nupta enim erat
haec Marcia cum Fabio Maximo quodam et his in nuptiis Hymenaeum dixerat @vidius, ut ipse refert in Epi-
stola ad Fabinm illum scripta ex ‘i’onto Libr. L ep. 2. v. lgi‘)

Ille ego, qui dixi vestros Hymenaeon ad ignes,
Et cecini fausto carmina digna toro.

Cujus te solitum memini laudare libellos,
Ezxceptis, domino qui nocuere suo.

Cui tua nonnumquam miranti scripta legebas.
Ille ego de vestra cui data nupta domo.

.
e ¢
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Hanc probat et primo dilectam semper ab aevo
Est inter comites Marcia censa suas: '
Inque suis habuit matertera Caesaris ante:
Quarum judicio si 3ua probata, proba est.
In hoc quoque loco ,matertera Caesaris“ intelligenda est Atia minor Philippo Praetorio nupta. Cum utriusque
filia, Marcia, gloriabundus memorat Ovidjus suam uxorem a tenmeris familiariter conjunctam vixisse, ita ut ab
Atia quoque, Marciae matre, dum in vivis erat, diligeretur ac probaretur. Loquitur autem Ovidius de tertia
sua conjuge, Fabia, genere propinqua Fabio Maximo, Marciae marito.2’) “Hic Philippi Praetorii et Atiae mi-
noris ‘gener dubitari nequit quin_genus deduxerit suum ab altero filio L. Aemilii Paulli Macedonici, qui a
atre in adoptionem datus 1& Fabio Maximo, ‘Auiuri et Fabii Cunctatoris nepoti, nominatus est Q. Fabius
ximos Aemilianus: v. Vellejus Pat. Libr. I. c. 10. §. 3. et II. c. 5. §. 3. Hujus ex posteris erat qui in
Fastis Capitolinis ad a. U. C. 742. s.-11. (Varr. 743.) consignatus est Consul I;aullus abius Q. F. Maxi-
mus. **) Atque hunc ipsum Consulem Marciae maritum fuisse dicit Lipsius ad Taciti Ann. Libr. I. ¢. 3.,
itemque Qvidii amicum et patronum, cui non una ex Ponto epistola inscripta sit. Lipsii sententiam impugnat
Massonus in Vit. Ovidii ad a. U. C. 767. ac Consulis potius illius filiam Ovidii amicum fuisse censet his ad-
ductus argumentis, Primum enim, cum Ovidius dicat se in Fabii Maximi et Marciae nuptiis Epithalamium
.cecinisse, liquere ait Massonus, huncce Fabium tum demum uxorem duxisse, cum ab illo jam carmina pangi
solita faisseat; deinde quia Fabius Libr. II. ex Pont. Ep. 3. v. 55. juvenis dicatur: denique quod ibidem v.
69. de illo scriptam sit:

~

Movit amicitiae tum te constantia longae,
Anle tuos orlus quae mihi coepla [uit.
Et quod eras aliis [actus, mihi naius amicus:

&wdque tibi in cunis oscula prima dedi.
-~ Quod, cum vestra domus teneris mihi semper ab annis

Culla sit, esse’ velus nunc tibi cogar onus. -
Inde colligit Massonus, hunc Marciae maritum aliquot annis post Ovidium b, e. post a. U. C. 711. s. 43. na-
tam esse. Equidem Lipsio assentior, licet Massonus recte monuerit, Fabium Maximum cum Marcia aliquanto
juniores fuisse quam Ovidium. Nihil tamen impedit qud minus Ovidius, ipse adhuc puer in domo Fabiana notus
et dilectus, fingi cogitarique possit Fabio illi puerulo in cunis jacenti prima oscula dedisse aut in ejus nuptiis
admodum juvems, nequedum editis clarus poematis, nuptiale carmen lusisse. Quum autem Massonus negat,
Fabium duobus et viginti annis post Consulatam commode vocari potuisse juvenem, videtur non meminisse, quam
late bojus nominis significatio praesertim apud poetas pateat et quam mature Augustus, quicumque ipsum aliqua
;ro inquitate attingebant, illi magistratui solitus sit admovere. Ut owittam hic Gajum 3auarem Cos. a. U. C.

8. post Chr. n. 1. vicenarium, commemorasse sufficiet Tulum Antonium Cos. a. U. C. 744. s. 10. vix
tricesavium. Ac, si verum est, quod certe veri simillimnm esse jam professus sum in Comment. de Cassio Par-
mensi §. 4. N. 9., eamdem Pauﬂum Fabiom Maximum ab Horatio Libr. JV. od. 1. quae circa a. U. C. 739.
s. 13. composita est, significari dicique v. 15, centum puerum artium; magis etiam injecta a Massono dubita-
tio tollitur atque evanescit. Orellius intelligit apud Horatium Fabium Cos. eumque puerum appellari existimat
juvenem XdV. vel etiam plures annos natum, atque adstipulatus Massono Ovidii amicum facit Consulis filiom.
At vereor, ne, hac conjectura approbata, vitatari Charybdim incidames in Scyllam et Ovidii amicum facere de-
beamus juniorem et immaturioris aetatis, quam qui a Poeta Sulmonensi, homine quinquagenario, familiaris ha-
beri et praepollens apud Augustum patronus coli potuerit. Neque in Consulis filium cadit nutrita a teneris
annis stadiorum inter utrumque communio et magna doctrinae et eloquentiae laus, quam ei in illis ex Ponto
epistolis passim impertiit. >°) Quae cum ita sint, non est, quod Ovidii amicum secernamus a Consule Fabio
Maximo, qui circiter a. U. C. 763. s. post Chr. n. 12. id aetatis adhuc esse poterat, ut ab Ovidio, paene
sexagenario, blande ,,juvenis* salutaretur. _

Apud Acgustum magna pollebat gratia, auctoritate ac familiaritate, ut idem Ovidius contestatur usus

eo culpae suae apud illum deprecatore. Interioris cam Principe necessitudinis documentum haberi potest libere

25) Glandorpius in Onom. p. 324. refert, apud Cassiodo-

ram huic Fabio tribui pracnomen Publii; ]u)se praefert Quinti:
sed conferatar Cannegieterus de Nomin. Mutat. p. 2.

ﬂz‘Ovidius tres duxerat deinceps uxores, ut ipse marrat
Trist. Libr. IV, Eleg. 10. v. 69 sqq., quem locum illustravit
Massonus in Vit Ovid. ad a. U. C. 731. probavitque, tertiam,

antea Suillio Rufo, Augusti amico nuptam, oriundam fuisse de
gente Fabia multisque cognationibus amicitiisque claram. Ha-
‘Tum reram eam admonet ipse ex Pont. Libr. IIl. Epist.1.v.75.:
Hoc domui debes, de qua censeris, ut illam
Non magis officiis, guam probitate, colas.
Cuncta licet facias, nisi sis laudabilis uxor,
Non polerit credi Marcia culta tibi,

29) Illae epistolae testantur, haud exiguam ejus doctiinae
famam fuisse. Iniquius de eo jodicarunt Cassius Severas et
M. Annaeos Seneca, quorum locos tractavi in Comment. de
Cassio Parmensi §. 4. p. 195 sq. Spaldingiuvs, ad Quintil. Tnst,
Or. Libr. V1, c. 3. §. 5£. suspicatur, Ovidium fortasse hac lan~
de demereri voluisse amicum, quem sciret polentem esse et
graliosum apud Augustum.
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dictum illd apud Quintilianum Inst, Or. Libr. VL. c. 8. §. 52: ,,Fabios Maximus, incusans Augusti congia-
riorum, quae amicis dabantur, exiguitatem, heminaria esse dixit.“ Peraeque potens et gratiosa apud Augu-
stum ejusque uxorem, Liviam, videtur Marcia fuisse. Id confirmari licet Inscriptione Graeca, quam-a Comite
Car. Vidua in insula Cypro inventam illustravit Letronnius in Journal des Savans. Paris. 1827. p. 173

Ea cum nonnihil lucis huic scriptioni meae praebeat, facere non possum quin eam vulgaribus descriptam litteris
hic appovam: ,, Mapxi¢ @idinmov Jvyarel, dviysg o2 Kaigagog $e0v Sefacroi, yvvaixt Ilaviov Pa-
Biov Ma&ipov, Zefaoriig Ildqpov v Bovirn xai o dnuog. Jam hanc Inscriptionem, sine dubio olim in_ basi
statuae lectam, Letronnius suspicatur cohaerere cum illa calamitate, qua Cypn urbs, Iagog véa, a. U. C.
740. 5. 14. terrae motu afflicta fuerit, testante Dione Cass. Libr. LIY. c. 23. et narrante de Augusto: Iagpiosg
T& geLou® movioaor xai yoruere yepicaro, xal Ty molv AUyovetay xaleiv, xatd Soyua Imérgswey.
Paphii igitor in instauranda urbe sua insignem Augusti liberalitatem experti veniam petiverunt atque impetra~
runt, ut urbem recens conditam, mutato nomine, Augustam, XeBacwnv, ut in Inscriptione est, appellpa:ent.
Id nomen num haeserit et ad posteros Erop atum sit, cum nulla usquam ejus vestigia reperiantur, in dubium
vocat Tzschuckius ad Pomp. Melae Libr. I -c. 7. §. 5. Vol. III. P. 2. p. 629 sqq. Fidem Dionis nunc cer-
tam praestat Inscriptio illa alio etiam nomine memorabilis. Nam Letronnio Paullum Fahium Maximum, qui ibi
memoretur, statuenti fuisse Consulem a. U. C. 743. 5. 11., nemo dubitabit suffragari; at qoum idem snspica-
tar, hunc Fabium ante Consulatum Cypro insulae praefectum fuisse, equidem non intelligo, cur non post, quam
Consulata functus esset, pro Consule potius huic insulae praefuisse dicatur? Sed haec quoque conjectura nihil
habet, quo se tueatur. Jo. Meursius quidem de Cypro Libr. L. c. 18, Opp. Vol. IIL. p. 587. probare studuit,
in urbe Papho Proconsulem Romanum sedem habmisse; sed falli eum, docuit Tzschuckius monens, Cyprum
insulam Ciliciae provinciae attributam fuisse. De Fabio Maximo autem, Ciliciae Proconsule, nihil usquam pro-
ditum legimus. Enimvero Letronnius, quam vana esset ea suspicio, ipse sensisset, si attendisset, illam In-
scriptionem minime factam esse in honorem et memoriam Fabii Maximi, sed unius Marciae, uxoris ejus. Mani-
festum enim, 8i quid intelligo, totique rei congruum est, adjectis illis verbis: dveyng 0¢ K. 9. Z. yvvasxd
IT. @. M. nihil aliud spectari, quam ut haec Marcia distinguatur cum ab aliis hujus nominis mulieribus, tum
inprimis ab Philippi Consularis filia, haud ignobili illa M. &atonis uxore, de qua dictum est Libr. I. §. 2, P-
11. Cum igitor haec Pidizmov Svycrne in Inscriptione designetur aveyia Kaioapog Feov Zefacrov, ultro
deducimur ad Philippum Praetorium ejusque uxorem, Atiam minorem, Augusti materteram, quorum ex connu-
bio genita est Marcia, uxor Paulli Fabii Maximi, evsyee Augusti, quam Ovidius ut Fabiae, uxoris suae ami-
cam ac patronam, multis laudibus effert. Benme monet etronnius, in Augusti titulo $eov nihil esse impedi-
menti, quo minus, AuEusto vivente, illam Inscriptionem in aliqua statua exaratam esse dicamus: cur autem
Vir Doctus eam annis U. C. 740. et743. includat, ejus rei nullam video caussam idoneam. Quodsi vero quae-
rimus, ob quod meritum ac beneficium Marciae a Senatu Populoque Paphi honos ille habitus impertitusque
fuerit, plane faciendom esse arbitror cum Letronnio suspicante, eam fortasse de hac urbe post terrae motum
instaurata bene meruisse. Atqui ea poterat afflictos Paphi incolas si non privatis llilnvare opibus, certe sna apud
Augustam gratia et auctoritate efficere, ut hic majoribus pecuniae largitionibus illis succorreret. Ergo Paphii
ut Augustum honorarunt petentes, ut urbem suam, matato pristino nomine, Augustam appellarent, ita Marcae,
ejus consobrinae, crecta in publico statua cum linscriptione, grati animi semsum testificari voluisse existimandi
sunt,

Utrique autem conjugi artior illa cum domo principali necessitudo brevi ante Augusti obitum d. 14. Kal.
Septembr. a. U. C. 767. s. post Chr. n. 14. perniciosa ac funesta fuit. Eam rem Plinius N. H. Libr. VII.
c. 45. §. 150., ubi magna sortis humanae, quam Augustus subierit, volumina suo more recenset, his verbis
significat: ,,abdicatio Postumi Agrippae post adoptionem desiderium post relegationem, inde suspicio in Fabium
arcanorumque proditionem. ~Quibus verbis lux accedit ex Taciti Libr, I. c. 5.: ,,Rumor incesserat paucos
ante menses Augustum electis consciis et comite uno Fabio Maximo Planasiam vectum ad visendum r::ﬁnppam:
multas illic atrimque lacrimas et signa caritatis spemque ex eo fore, ut juvenis penatibus avi redderetur.
Quod Maximum uxori Marciae aperuisse, illam Liviae: gnarum id Caesari: neque multo post exstincto Ma-
ximo, dubium an quaesita morte, auditos in funcre cjus Marcia¢ gemitus semet incusantis, quod caussa exitii
marito fuisset.“ Apud Plinium et Tacitum agi de Paullo Fabio Maximo Cos. a. U. C. 743. s. 11., Philippi
Practorii et Atiae minoris genero, in aprico est. Hunc unum ex interioris admissionis amicis Augustus secum
duxerat: ex quo apparet, quam familiariter eo usus sit et quanta cum fiducia sua ei consilia arcana commise-
rit. [Exitium inopinum ei peperisse statuenda est Marcia non tam temeraria quadam garrulitate quam impru.
dens potius et Liviac in se animo ac studio nimis confisa. Rem tragicis coloribus depinxit Plutarchus szegd
‘ddoreayias c. 1).: Pafog 0¢ 0 Kaiougog éraipog vov S:faarov yégovrog %0n yeyovirog, dxovoag 6dv-
gopuévov Trv mepl TOV olxoy égnuiav, xai Oms, Ty udv Jdveiv Jvyarpiday avrov dmodwiorwy, IMoorod-
pov 02, O &t Aownmog éotw, ix dwefolig Tivog v uyn Oviog, dvayxaletas TOV Tiig yuvasxdg viow
dnssadyew tjj dwedoyy Tijg Nysuoviag, xaimep otxreigwy xai BovAevouevog éx Tig Umepogiag avaxalsioas
10y Jvyaspudoiv: zaita 0 Wafiog drovoag érveyxe mpog try éavrol ywaixa, npos 08 Aifiay dxeivy,
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Ai8la 82 xadnparo mixpig Kaloagog, e ndlar ravre dyvaxvg o peranéusnetas toy Svyarpdoty, aid’
eig éyFpay xai mohepov abriy e Saddyw tig doyie xadigrnow. Eldoviog otv wdev, o eidde,
toi't%a(?iov meog avTov xal sindvrog Xaip:, Kuioag, Yyiawe, eime, QVdfie. Kdxeivog 1o§5mc aysto
£990s dnuiv oixade, xal Ty yyvaixe peramsuydusvos, Eyvwxsv, ipn, Kaicag 8re 70 dndgontoy ovx
tawimnoe xal 8id TovTo pildw dvasgeiv duavrov. H 02 yvvi, Awaiwg, Eimev, GTL (0L TOOOUTOY GUVOs-
x@Y yoovov, o0Ux Eyvwg oUd’ dpvdatw Tiv dxpaciay: dAA’ Faocov éud mpotépeyv. Kai Aafoioax 1o igog,
éavryy ngoaveide Tov dvdpde. *°) Plutarcho auctore, Marcia guoque, arrepto gladio se ipsa, inspectante vi
interfecit. Quod facinus non alicnum fuerit ab ejus animo virili et mariti amantissimo. - Sed Taciti, in Fabia
fanerc gemitus uxoris commemorantis, fides potior est quam Plutarchi, quem hac ratione Fabii casum rpays~
sarspoy facere voluisse apertum est. Taciti testimonium ctiam ab Ovidio confirmari, qui Fastor. Libr. VL v,
803 sqq. de Marcia loguatur tamquam viva adhuc et florente, opinatur Massonus; at illum Fastorum Iibram
aliquot annis ante Fabii quoque interitam fuisse absolutum, supra monuimus, Certius hujus rei testimonium for.
tasse repeti potest ex Ovidii- Libr. 1V. ex Pont. ep. 6., g‘uam, petacto jam exsilii quinquennio ad Brutum scri-
psit et questus, quod sibi Fortuna spem in deprecatione KFabii Maximi apud Augustum positam maligne subtra-
xerit, am;’cnm et patronum nuper sibi ereptum, sine Marcige conjugi fortiter commortuae mentione, ita allo-
uitar v. 9.: .
9 Certus eras pro me, Fabiae laus, Maxime, gentis,
Numen ad '‘Augustum supplice voce loqui.
Occidis ante preces: caussamque eqo, Maxime, mortis,’
Nec fueram tanti, me reor esse tuae: :

obi, cum veram Fabii interitus caussam ignoraret, se dicit mortis. caussam, sollicito animo suspicatns, amicum
propter amorem studiumque poetae exsulis Principis gratia excidisse ideoque mortem quaesivisse. .

Caeterum Paullus Fabius Maximus, de quo egimus, postremus erat, qui Liviae artibus interiret et velat
victima suspicaci et meticuloso Augusti animo mactatas concideret, ut utar Senecae verbis Octav. v. 145.

EXCURSUS IIL
DE"- - .

Q. SALVIDIENO RUFO ET M, VIPSANIO
AGRIPPA, S

'APOLLONIENSIBUS AUGUSTI CONTUBERNALIBUS.

Balvidienum et Agﬁrippam ab Augusto ob nutrimentorum lusuumque puerilium quamdam consuetudinem
Roma abductos fuisse Apolloniam ibique in contubernio comvictuque habitos, probabili conjectura ductus scripsi -
Libr. 1. §. 7. p. 24. 1d quod hic paulo accuratius exponam.

M. Vipsanius Agnl{)pa, ut ab hoc dicere cxordiar, intima familiaritate conjunctus erat adolescenti Cae~
sari Augusto, teste Corunelio Nepote in Vit. Attic. c¢. 12. §. 1. Is quum a. U. C. 742. s, 12. morbo intra
paucos dies raptus esse dicatur a Plinio N. H. Libr. VIL c. 8. §. 6. anno aetatis quinquagesimo uno, efficitur, -

80) In illo Plutarchi loco sine haesitatione edidi Pe¢piogs Idem cum ipse in duobus Codd. Mstis Iodzrliog pro Povifeog
pro vulg. Povdfios. Reiskio ad h. L. Vol. VIIL. p. 22, adno- invenerit eamdemque varietatem lectionis ab aliis quoque Viris
tante, jam Ruoaldus in Animadv. ad Plutarch. 45. statuit, Fxl- Doctis ex Codicibus enotatam repererit, licet dubitari, num iste
wiwm pro Fabio appellatum esse a Plutarcho per memoriae er- error ipsi Plutarcho imputandus sit. Librariorum stuporem.
rorem: cui semtemtise accedit Reimarus ad Dion. Cass. Libr. maluerim agnosci cum in hoc nomine, tum in n. Hosrovulov,
LXIX. c. 18, N. 148, Vol V1. p.074, Strz. Wyttenbachins Vol gm quo, suadente Reiskio, scripsi Iloorovuov i. e, Agrippae
HL. P. 1. p. 48, commemorata Meziriaci conjectura Pdf:os, ostumi. .
eonfitetar, id momen et rem et auctoritatem Taciti postulare..
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ut codem, quo Augustus anno U. C. 691. s. 63. natus fuerit. ) Communem utriusque educationem et institatio- .
nem contestatam legimus apud Nicolaum Damascenum de Inst. Aug. c. 7.: 'Hy &g vé padiora Kaioaor t
véw oujdng xai gidog ‘dyginmag, &y tairg ve nadevdels xai twva Eywyv vmegfoliy iraupeiog. aﬁbqno
haec animorum stug;ommque similium communio, quam si non a puero, certe ab ineunte adolescentia Romas
initam ab utroque nutritamque esse paene certum est, sine dubio in caussa erat, ut M. Agrippa, posita prae-
testa, sub Julio Caesare, amici avunculo, prima stipendia faceret, cum contra frater ejus in Pompejanorum cae
stris merunisset. Nicolaus enim narrat, Agrippae fratrem, qui impense coluisset M. Catonem ejusque castra secu-
tos fuisset, in bello Africano a. U. C. 708. s. 46. captum et, Intercessione Augusti illum deprecantis ab avan-
culo ex Africa reverso, libertate ac venia donatumn esse.?) Hunc Agrippae fratrem nata majorem patris prae-
nomine Lucium Vipsanium Agrippam appellatum esse suspicor. Illud (gatris Praenomen, praeter Inscript. Atﬂenis
in basi magna ante Propylaea arcis ap. Bocckhium Corp. Inscriptt. Gr. Vol. 1. p. 408. N. 309. et duo numos
ap. Eckhelium D. N. P. IL Vol. VI. p. 165., inprimis confirmat Inscriptio Panthet Romani ap. Orellium N. 34.:
, ,51. AGRIPPA L. F. COS. TERTIUM FECIT.“ Jam cum M. Agrippa, Cos. IIL. a. U. C. 727, 5. 27. et
rebus domi forisque gestis clarus, in Panthei dedicatione non negligeret se paterni praemominis nota insignire,
haud scio an recte inde colligam, patrem ejus non tam obscurum atque ignobilem fuisse hominem, ut nollet pa-
terni nominis mentione ab aliis Agrippis distingui. Ab M. Sencca Controv. Libr. II. c. 12. p. 173, B. amicus
ille Augusti inter cos ponitur, qui non nati sunt nobiles, sed facti; a Vellejo Pat. Libr. I c. 96. et c¢. 127,
dicitur novitatem suam multis r;{ms nobilitasse et apud Tacitum Anp. Libr. L. c. 3. ignobilis loco audit: quae
omnia nos minime cogunt ut hominem infimo adeoque sordido loco natum intelligamus. Quum antem M. Seneca
ibidem narrat: ,,Tanta sub divo Augusto libertas fuit, ut praepotenti tunc M. Agrippae non defuerint, qui igmo-
bilitatem exprobrarent. Vipsanius %rn'ppa fuerat. Vipsanii nomen quasi argumentum paternae humilitatis sus-
lerat, et l;ﬂ. Agrippa dicebatur. Cum defenderet reum, fuit accusator qui diceret, M. Agrippam et quod me-
um est: volebatq&psanium intelligi:*“ valde dubito ea ita accipere, ac sl ipsum gentis suae puduisset,. ut ali-
quammalti cum Mureto Opp. Tom. IV. p. 24. R. sentiunt. Nam primum excelsi ille vir animi non is erat qai
petulanti accusatoris joco et irrisione permotus omitteret nomen, quod, quamvis nullis illustre imaginibus, tamen
non sordidum esset. Deinde, si fides est Tacito Ann. Libr. L. c. 12, et IIL c. 19., ipse suae filiae ex Pom-
ponia, Attici filia, susceptae momen Vipsaniae imposuerat et ita videtur servare ac ﬁrogagare voluisse memo-
riam gentis suae: cujus si ipsum puduisset, dubium est num id facturus fuisset.?) Denique Cornelius Nepos,
scriptor aequalis, eum gentilicio illo nomine non haesitavit commemorare in Vita Attici, soceri illius, c. 12. §
1 8ernm tamen -utcumque haec sunt, M. Senecae testimonium eo maxime suspectum redditur, quod cognomen
»Agrippa“, cujus unius usu gentilicii nominis sordes vitare voluisse creditur, non minus humile fuerit quam illad,
adeoque male ominati, ne dicam portentosi quid significaverit. - Nota sunt, quae de hujus nominis originatione
et significatione scripserunt Plinius N. H. Libr. VIL c. 8. §. 45 sqq. et, qu inde profecit, Gellius N. A. Libr.
XVL c. 16., ut omittam pannum assutum Servii Comment. ad Virgil. Aen. Libr. VIIL v. 682. Propterea id
ipsum nomen aliorum ludificationibus patcbat. Fuisse enim caussarum actorem qui aliquando ei propter hoc co-
omen illuderet, idem Sencca aactor est L c. p. 174, B.: ,,Concurrite: Agrippa malum habebit, respondit
ipsanius.** : '
P Haec)scripsi, ut, motis quibusdam dubitationibus, occurrerem partim opinationi eorum, qui unius M. Senecae
auctoritatem secuti M. Agrippac illiberalem gentis suac pudorem impingunt, partim conjecturac cuidam nuperrime

- EXCURSUS TERTIUS,

1) Qui de M. Vipsanio Agrippa scripserunt Viri Docti, G.
Chr. Gebauerus in Exercitatt, Academ. ed. Weissmantel (Er-
ford, 1771.) Vol. IL p. 803 sqq., Abbas le Blondius in Histoire
de I'académie des Inscriptt, Vol. XL. (Paris. 1780.) lP 37 sqq.
et Enn. Q. Viscontius in Iconogr. Roman. (Milan. 1819.) Yo
IL p. 263 8qq., eos memoravit et eorom operam doctrinamque
in suam rem convertit sobrie auxitque P. S. Frandsenius in
libello eleganter et ingeniose scripto, quem jam laudavi Libr.
L §. 10. N.92. Ad eruendum Agrippac annum natalem omnes
usi sunt loco Plinii. Quod si vero H. Norisius in Cenot. Pis.
Dissert. IL. c. 2. p. 97. provocans ad Nicolaum Damascenum,
qui scripserit, Agrippam natn majorem fuisse 6i:imo Augusto,
ideoque illum prope initium anni U. C. 691, s. 63. natum esse
dicit, fateor me frustra quaesivisse Nicolai locum, quo ea ogg—
nio nitatur, licet veri. sit simillima. Hic nonnulla tantum di-
cturus sum de Agrippae natalibus et adolescentia, de qua
Frandsenius Cap. 38. p. 222 sqq. seripsit. .

2) De hoc Augusti adolescentis facto, in quo describendo
Nicolaus Damascenus sno more multa pigmenta consumpsit ad
homanitatem illius et verecundiam Qr&& avunculum efferendam,
scite egit Drumannus in Hist. Rom. Yol IV, p. 251.

8) A caeteris scriptoribus, quod sciam, omnibus illa Agrip-

pae filia, tanto patre dignissima, appellatur Agrippinag, itz ut
videatur fuisse binominis, ut statuit Eckhelius quoque in D. N.
P. IL Vol VL p. 164. Apud Tacitum Hist. Libr. L. c. 81. me-
moratur Fipsanta porticus: quo nomine non memini alias dici
porticum Argonautarum ab Agrippa exstructam, nisi forte hue
referri placet Fipsanias laurus ap. Martial. Libr. L Ep. 108
v. 8. cf. N. 4.

4) Controversa est hujus nominis scriptara: aliis Fipse-
nius, aliis Vipstanus, aliis denique Fipstanius probatur.. No-
men familiae diversae ab Agrippa videtur esse Fipstanus ap.
Tacit. Ann, Libr. XL c. 23. ibique vid. Intpp. Gentilis nomims
forma est Vipsanius, ut erudite demonstravit Ant. de Rooy in
Conject. Crit. p. 12 8q. et ap. Martialem Libr. I. Ey. 109. v,
8.: ,,At mea Vipsanias spectant coemacula laurus,* et Libr.
1V. Ep. 18. v.1.: ,,Qua vicina pluit Fipsaniis porta columnis:¢
utroque illud loco per Synizesim legendum esse recte monuit
— M. Senecae verba, supra apposita, dedi ex emendatione
BiYIonﬁnomm, licet mihi arrideat minus violenta correctio Jo.
Schultingii: ,, Concurrite Agrippne: malum itis, misi ro-
sponderitis :“ in qua_acerbior inest Agrippae ejusque pedum
vnﬁf;zrum irrisio: vid. M. Senecae Opera, Amsu;iod. 1078
P Rdsq. . ' -
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itae a Frandsenio, qui longius illis progressas contenderit, amicum illum Augusti primum ex Vipsaniis, omisso
@b ignobilitatem hoc- nomine_gentili, etiam cognomen Agrippae in gente Vipsania antea non obvium assumpsisse.
“Verum enim vero non multos in ejus sententiam tramsituros esse arbitror, qui, practer ea, quae modo disputavi, me-
cum haec quoque apud animum reputaverint. Quid ei opus fuisset .patris praenomen in monumentis publicis suo
subjicere, nisi idem cognomen neque patri neque fratri fuisset? quid tandem lucratus foisset gentili nomine igno-
bilitatis caussa abjecto et assumpto cognomine novo quidem, sed non magis nobili et honesto? M. Scnecae verba:
» Vipsanius Agrippa fuerat” sc. nominatus, evidenter, ut mihi quidem videtur, demonstrant, Agrippae cognomen a
tre ad filium transiisse. Proinde, sicut mihi non est credibile, nomen gentile, etiamsi, ut nonnulli suspicantur,
juncta ei fuisset humilitatis cujusdam et sordium notio, quae nos lateat, omissum ab eo esse vel ignobilitatis
pudore vel ludificationum fuga; ita mihi etiam persuasissimum est, eumdem, si gentilicii nominis usu in perpetuum
abstinere et novum prorsus gentique Vipsaniae adhuc incognitum familiae nomen sibi imponere voluisset, aut
mobilius quodpiam et in Fastis Romanis celebratius electuruin ant certe praeoptaturum fuisse honestum illud et
uo vivebat tempore haud ignobile cognomen istins patris, qnem Frandsenius miro acumine expiscatus est et pro
i. Vipsanio -Agrippa, qui vulgo pater illius faisse creditor, hominc sane quam obscuro atque aliunde non cogmito,
substitntam esse voluit. Nam Vir Doctissimus probatum ivit, M. Agrippae, de quo agimus, patrem videri fuisse
Atticum Vipsanium, Rhetorem et Apollodori Pergameni discipulum, quem M. Seneca Cont. Libr. II. c. 13. p. 179.
memoraverit, neque veri dissimile esse judicavit, ipsum Augustom adolescentem cum M. Agrippa condiscipulo,
hujus patri, artem rhetoricam Romae profitenti, operam dedisse. At, id ‘quod pace Viri Doctissimi dixerim, vehe-
menter vereor, ut pro Junone ne nubem ampiexus sit! Primum enim, cum opera M. Senecae rhetoris pessime
a librariis affecta hodieque mendis obruta jaceaut, quis, rejecto Strabonis Libr. XIIL. c. 4. §. 3. Vol. V. p. 464,
Tz. testimonio de Dionysio Attico quodam, Apollodori Pergameni discipulo, praestet, verc exstitisse umquam
rhetorem, Vipsanium Atticum? Deinde ut pro certo ponamus, Romae vixisse ac docuisse rhetorem, L. Vipsa-
wium Atticum, eamque genuisse filium, Marcum, Angusti posthac contubernalem et amicum, quis est qui pro-
babilem excogitare possit caussam, ob quam filius iste, simalac sui juris erat, paternum Altici cognomen asper-
natus maluerit cognominari M. Agrippa, praesertim quum assumpto isto cognomine simul socerum suum, Pom.
poniae, uxoris primae, patrem honorasset? Ac si forte Agrippac cognomen sibi imposuisset, quia tontra nato-
xam in pedes conversus partn editus esset, dabitari vix potest quin Plinius, in notandis hujuscemodi rebus cu-
riosus , 1d diserte memoriae prodidisset, ut de M’. Curio Dentato Libr. VII. c: 16. §. 6S.; sed is refert dam-
taxat, M. Agrippam, fama ferente, ita genitum esse, nequaquam eum inde cognomen invenisse. Denique si
Augustus cum amico Romae Vipsanii Attici rhetoris disciplina usns fuisset, nemo erit quin permiram esse dicat,
qn?ﬁu.lulins Cacsar sororis snae nepoti, Apolloniam abitaro, malaerit comitem dare Apollodorum jam grandem
mata, xmm Vipsaniom Atticam, virum haud dubie integrae aetatis et Marci filii condiscipulatu illi perfamilia-
rem. Alia, quae Frandsenianae scntentiae obstant, przetereo utpote fusius et subtilius pertractanda quam quas
hic locus capiat, ‘ .

Jam, ut quod ipse sentio breviter dicam, concedo quidem, illam Augusti amicum per publicao vitae ne
tia solitum esse simpliciter sese nominare M. Agrippam, ut, praeter Numos, quos supra memoravi, et Pantheiﬁz:
scriptionem, etiam Fragmentom Inscriptionis Brixiae nuper inventom ap. Orellum N.632. evincit, sed nulla eum
alia adductum esse arbitror caussa, quam simplicitatis et brevitatis studio quodam, in quo ipsum Augustum habe-
ret quem imitaretur. Et quod ad focum natafem ejusque parentes attinet, lubet in metllium ﬁr&fene conjecturam
aliis, nisi mea me fallit opinio, neque vaniorem neque insulsiorem. Plinius N. H. Libr. XXXYV. c. 4. §. 26.
Qpeilzt M. Agrippam, &nem ob praecipuum tabularum pictarum amorem manifeste laudatorus sit, virum rusti-
atati propiorem quam deliciis. ae verba quoties legi, toties mihi visus est Plinius consulto ambiguitatelh ca-

tasse verborum, quibus simul tecte significaret illins natales. Nam deliciis, quas loci contextus docet accipi
xebm de oblectamentis ex artium operibus eorumque studio percipiendis, opgonimr rusticitas sic, ut animum de-
signet haud imbutom a teneris artium elegantia, sed vitae potius rusticae rebus, studiis laboribusque innutritum.*)
Quid multat Mihi videor inde colligere posse, M. Agrippam non Romae, sed ruri natum fuisse, et patrem
?’u, L. Vipsanium Aﬂ’ippam, fuisse unum ex rusticis qu dicerentar Romanis, qui cum de plebe essent, tum

e ordine equestri et fructibns praediorum percipiendis et vendendis quaestum facerent ac plerumque divitiis aeque
ac vitae simplicitate et honestate insignes essent. Pater igitur quamvis fortasse de plebe ideoque ignobilis, ta-
men homo honestus et opulentus fuisse existimandus est. Marcus filius, dum puer erat, ruri nutritus educatus-
que & prima aetate eas addiscebat virtates, quas illi hominum generi proprias fuisse scimus, laboris patientiam,

§) Illis verbis sic explicatis, apparet, quam inique Ge- rusticitati }vropiorem, haudquaquam, ut Gebauerus facit, ad

bauerus §. 17, p. 882. reprehendat Plinium, quod Am"ilpyae vultam referenda mihi videntor ejusdem Plinii verba ibidem
wasticitatem attribuere non sit veritus, et quam temere dicat, lecta: ,,eadem illa torvitas tabulns duas Ajacis et Veneris

4d frivole et inepte factum esse, ratos, Plinio scribenti obver-
stam esse Maecenatis mollitiem ac delicias: cum eo facit qua-
damteans Frandsesivs p. 255 - Ad eumdem animam oultumque

mercate est‘‘ etc. Haec salva Agrippae dignitate et laude
scribi poterant a Plinio, qui quanti illum fecerit caeteris verbis
b Jarat .

satis d
. 11*
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itatem, verecundiam, candorem:®) quibus virtntibus omnibus M. Agrippam totam vitam excelluisse’ nemo
ignorat. Pater hand dubie, animadversa natarae bonitate, Marcum suam adultiore aetate Romam deduxerat”ibie
gtio eum liberali educatione doctrinaque instituendam curaverat. Etiamsi non suspicemur, mansisse quaedam im

84

.

Agrippae vita moribusque vestigia ruris, tamen apertum est, natalium ratione habita eum rusticitati propio-
rem quam deliciis a Plinio dici, ideoque eo magis mirandam esse ejus orationem, quam,.ut Plinius ibi refert,
babuerit maFniﬁcam et maximo civiom dignam de tabulis omnibus signisque publicandis, quod fieri satius fuisset,
quam in villarum exilia pelli. Oratio tam delicati argumenti non_ poterat non cuivis mira videri ac notabilis,
utpote habita ab eo, quem constaret ruri matum esse ibique pueritiae annos transegisse. Hanc conjectaram
secuti intelligimus, qua ratione M. Agl;iippa dici potuerit ignobilis loco ac novitatem nobilitasse suam. Facilios
etiam assequimur acumen L. Scnecae de Beuel. Libr. IfL c. 32, §. 2. scribentis: ,,Utrum majus beneficiom
dedit M. Agrippae pater, ne post AgripPam quidem notus: an patri dedit Agrippa, navali corona ipsignis, uni-
cum adeptus inter dona militaria decus?®® A patre, quamvis obscuro, tamen locuplete ac divite, videntur etiam

ae divitiae hereditate pervenisse ad filium, ‘quem non credibile est ex solis manubiis muneribusve Augusti,

ex privatis quoque opibus tot ac tanta excitasse monuineuta. Postquam autem a patre Romam-deductus ok
rhetoribus  Latinis araeclsque in disciplinam dutos fuerat, sine dubio forte fortuna accidit, ut Augusto sabinde
innotesceret atque eisdem, quibus ille; usus magistris artiore familiaritate conjungeretur. Sed tamen rebus
utriusque ac temporibus penitius spectatis noh multum abest quin commania illa stadia, si ab eloquentia disces-
seris, ad res potissimum militares revocanda esse arbitrer. Sic M. Agrippa non tam doctus, quam bonus mili~
tia evasit ac fortis et hostium victor,”) neque veri est dissimile, eum prius quam Augustum, sumpta toga virili,
Dictatoris castra secutum si non bello ,Africano, certe Hispaniensi interfuisse. Illud autem si quid aliud certum
est atque evidens, in M. Agrippa, adolescente ac tironc, mature eas animi ingeniique .virtutes emicnisse atque
ab Julio Caesare, homine perspicacissimo, animadversas probatasque esse, quibus eum, nullis licet majoribus
ortum, Augusti condiscipulata et Apolloniensi contubernio dignum haberet. Neque tamen quisquam, nisi g ad
ea, quae Libr. I. §. 10. de studiis Augusti Apolloniensibus disserui, opinionem attulerit ante conceptam, vere
et ex animi sententia contendet, M. Agrippam cumn Augusto Apolloniam profectum ant ab illius avanculo missum
esse, ut simul in hac urbe coepta Romae studia eloquentiae Apollodoro Pergameno duce et magistro perseque~
retar ac perficeret, aut in pergula Thec:lgenis Mathematici eas artes perdisceret, quibus posthac exsisteret ar-
chitectus et agrimensor laudatissimus et de Urbe et imperio meritissimus!

In eodem fere loco ac numero habendus est (. Salvidienus Rufus, quem alterum Augusti contubernalem
Apolloniae fuisse vidimus.'i Ejus majores, si non obscuriores certe aeque ac Vipsanii Agrippac ignobiles foe-
runt. Nam Vellejus Pat. Libr. 1L c. 76. §. 4. de eo scribit: ,,Qui natus obscurissimis initiis parum habebat
summa accepisse et proximus a Cn. Pompejo ipsoque Caesare ex equestri ordine Consul creatus esse, misi im
id ascendisset e quo infra se et Caesarem videret et Rempublicam.“ Etiam Suetonins in Aug. c.66. cum .ex in-
fima fortuna usque ad Consulatum ab Augusto provectum esse dicit et Dio Cass. Libr. XLVIIL c. 13. prae-
terea addit, illi 3’;‘ dgavesratwy orto gregem olim pascenti flammam e capite emicuisse: de quo prodigio fu-
turam alicujus magnitudinem portendente videatur Fabricius ad h. L. N. 154. Vol. V. p. 559.St. Nusquam tra-
ditam legimus, quo tempore quave occasione Auﬁusto adolescenti innotuerit in cjusque familia:itatem sese insi-
nuaverit. Neque in ejus vita rebusque gestis quidquam invenimus, ex ﬂno colligi possit, alterum alteri commu-
nibus litterarum studiis Romae conjunctum fuisse. Nihilo tamen secius dubitari vix potest quin tam infimae con-
ditionis ac fortunae adolescens, qualem Salvidienum fuisse accepimus, Julio Caesari insignioribus aliquibus vir-
tutibus se commendaverit, atque Augusto pristina quadam lusoum consuetudine carus spectatusque fuerit, alio-.
ﬂil:l in hujus contubernio Apolloniensi non  invenisset locum. Hujus autem contubernii testis est Vell¢jus Pat.

ibr, 1L c. 59. §. 5., qui refert, Salvilicnum cum Agrippa, nuutiata Dictatoris caede, Augusto suasisse, wt

6) Nescio an quidquam colligi possit de NFucrili M. Agrip-
pae educatione ejusque ratione ex verbis Manilii, qui unus
omnium scriptorum matrem ejus memorat Astronom. Libr. I. v.

torem, scilicet quia de illa tacuerit. ,lt, ut mea fert oplinfo,
aliud est bonas artes litterasque nosse, aliud eas amare et pro
parte virili juvare! .

795.: ,,Matrisque sub armis Miles Aﬂrinm swac:* qui locus per-
obscurus, utcumque legitur et explicatur, nos certe vetat de
molli et urbana cogitare educatione. Erat miles Agrippa, ut
verbis Horatianis Libr. III. Od. 6, v. 87. utar, ex rusticorum
mascula militum prole, Sabellis docta ligonibus versare glebas
et severae matris ad arbitrium recisos trm'umz fustes.

7) Sunt verba Horatii Libr. 1. od. 6., in qua nihil nisi
bellica Agrippae virtus laudatur, sed splendido et animo verae
admirationis pleno! Nondum me ﬁenitet judiecii, F;;nod de Agrip-

doctrina feci in Comment. de Q. Horatii Fi. Obtrectatori-
.%us §. 1. (Poet. Lat. Reliq. p. 275.), licet dissentiat Frandsenivs
P- 182 sq. injuria Poetam Venusinum obliq;:'o perstringens tam-
quam cupidiorem et iniquiorem doctrinae Vipsanianae aestima-

8) Salvidienorum nemo ante hanc Augusti contubernslem
in historine Romanae monumentis reperitur. Integro, quod
gosui, nomine memoratur a Dione Cass. Libr. XLVIIL c. 18.

raenomen Quinti habet etiam Livii Epit. 127. Ab alfis scri-
]I)twﬁb“ solita nominum et cognominum trajectione dicitur nunc

ufus Salvidienus, nunc simpliciter Salvidienss. L. Begerus
in Thes. Brandenb. Tom, IL p. 582. ex numo Caesaris Augan-
sti profert Salvium quemdam et hunc, de quo l%‘l::l Salvi-
dienum esse putat, de Juo non injuria dubitat ricius ad
Dionis L c. N, 42. Vol V, p.546. St. Formam nominis ai ape-
ctamus, reducimur ad gentile Salvidius, ;ut Nasidienss a Na-
sidius: illud eutem nusquam occurrit :
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Senatores non essent, tamen Consulatum adept! fuerant.'!) De Consulata idem testatur Suetonius, et Dio
Cassius ait: & rooovroy 03 ¥nd tov Kaioapog moorydn, dors avrdv 1e vnmarov, undd fovievovra, dno-
SetyFivas: ubi, cum Fasti nomen Salvidieni Consulis non habeant, Fabricius N, 155, bene monet, a Vellej
debuisse scribi designatus pro creatus. Pighius Aonal. Tom. IIL p. 485. suspicatur, nomen illius in Fastis
omissum esse, quia hostis judicatus fuisset.  Sed, vera si est conjectura de tempore, quo ei spem Consulatus
adipiscendi factam esse credo, numquam hoc magistratn functus est de medio sublatus fraudulenta Augusti cru-
delitate sive, ut L. Seneca de Clement. c. 9. §. 5. loquentem ea de re inducit Liviam, severitate, qua nihil

fecerit, anno U. C. 714. s. 40. excunte. De mortis genere paullulam discrepant scriptores. Livias (Epit.
27.) narraverat, voluntaria eum morte periisse; contra, Suetonio teste, Augustus eum Senatui damnandum g-a-
didit, aut, ut Dio Cassius ait, eum in Senatu accusavit de insidiis sibi structis: quo facto ille dg sodéusog
&xeivov xal TOD dnuov mavrig émpag;r). Res haod dubie isto se habuit modo. . Defectionis consilium, indicio
M. Antonii protractum, effecit, ut a Senatn damnaretur et damnatas mortem sibi ipse conscisceret.

11) De Cn. Pompejo, qul ante diem Consul factus est a.  Vellejus Pat Libr. 1L o. 80. §. 2. big. Krawse.
U. C. 684, 5. 70., cum uc eques Romanus esset, conferatur )
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POEMATIS LATINIS ET GRAECIS.

S 1

Caesar Augustus, auctore Suetonio c. 85., summatim attigit Poéticam: quibus verbis significa-
tur, eum nonnumquam animi caussa periclitantem, quid ingenii vires valerent, efiam carminibus
scribendis aliquid operae ac temporis tribuisse. Neque tamen ex hujus artis studio liberali qui-
dem, sed levi ac veluti subsecivo, quidquam laudis et admirationis tulisse videtur apud aequales.
Id inprimis poétarum ea de re silentium facit ut verum existimari oporteat. Quis enim est qui
dubitet, quin, alios ut praeteream, certe Virgilius et Horatius, qui per blanditias haud illibera-
les Asinii Pollionis, viri ingenio et doctrina praestantis, cothurnum Sophocleum laudibus utcam-
que meritis in coelum ferrent, multo studiosius Augustum eo nomine celebraturi fuissent, si
insigniora quaedam ejus carmina cognita habuissent? Et Horatius quidem, cui tot ac tantae se
obferrent occasiones landandi ingenium doctrinamque Principis, tantum abest, ut cum in aliis
carminibus ad eum scriptis, tum waxime in Libri II, Epistola prima poéticam ejus facnltatem
commemoret, ut nihil in eo nisi judicium, rectum illud ac subtile, de aliorum poétarum operibus
collaudet ac magni faciat. 1) Neque id mirum videri debet. Numquam ille, opinor, in animum
induxerat, ut hocce artis doctrinaeque genere ullam nominis famam adipisceretur, quippe quem
amplioris gloriae stimuli a prima adolescentia agitassent. Cum autem eloquentiae opinionem et
laudem cupide ac laboriosissime captaret, ne poterat quidem pro eo quod tum more receptum erat
aliter facere, quam ut, dum juvenis erat, cum cloquentissimorum quorumque hominum, tum in-
primis etiam avunculi exemplo incitatus in arte poética se exerceret atque ejusmodi exercitatio-
nibus dicendi scribendique facultatem excoleret. His assuetus provectiore etiam aetate negotio=
rum .intervalla hujuscemodi studiis ludicris eleganter dispungere et otium oblectare solebat. At
que ex hoc genere pleraque, quae scripsisse fertur, poémata esse arbitror.

S. 2.

Suetonii aetate exstabat adhuc unus liber scriptus ab eo hexametris versibus, cujus et
argumentum et titulus erat Sicilia. Ex quibus Suetonii verbis nihil aliud colligi licet, quam

1) Praeter epntohm illam Augusto inscriptam huc perti- notatum esse opinantur, eos vehementer falli existimo. Quo
nent Libr. II. Sat. 1. v, 83 sq. et Libr. L. Epist. 13. v. 18. Qui enim tempore illa epistola exarabatur, hand dubie Augustus
autem ab Horatio Libr. IL Epist. 1. v. 108 sqq. ipsum Augustum jam quinquagenarius ludicris istis stadiis dudum ulelczl"hcm
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carmen illud complexum esse descriptionem Slclhae insulae et eorum, quae haberet miraculosa,
in his Aetnam, sollemnem omnibus pobtls locum, ut recte monet Casaubonus, Idem tamen Vir
Doctus ea de re mihi videtur non injuria dubitasse, permotus loco Senecae Epist. LXXIX. §.4.
¢t 5. Seneca enim Lucilium Juniorem rogat, ut in descriptione Aetnae, quam velut episodium
mejori suo de Sicilia carmini inserere cogitet, ne nimis modeste de se sentiens desperet, prio-
res pottas, qui in eo montc describendo versati essent, a se vinci posse, si quidem etiam Cor-
nelius Severus neque ‘a Virgilio neque ab Ovidio deterreri se passus fuisset, quo minus in car-
mine suo de Bello Siculo illius montis descriptionem includeret, 2) Jam Senecae silentium de
Sicilia, Augusti poémate, hac in caussa ulique haud exiguum habet momentum. Non enim
prebabile est, Senecam taciturum fuisse, si idem de Aetna locus, . qui in Siciliae descriptione
praeteriri neque posset neque deberet, ctiam ab Augusto tractatus fuisset. Accedit, quod non
satis idonea excogitari potest ratio, qua illum Principem impulsum esse putemus, ut de argu-
mento geographico, quamvis ubere ac jucundo, carmen componeret idque in vulgus emitteret,
. pracsertim cum jllud’ de terra agerct, in qua ipsum Fortuna plures per annos multis laboribus,
jgnominiis et cladibus excrcuerat. Quapropter adduci nequco, ut pogma istud non nisi descri-
ptionem Siciliae insulac ct corum, quae haberet miraculosa, complexum ecsse credam, nisi-forte
suspicari placet, hoc fuisse ex eo genere carminum, quae Augustus, veterum exempla oratorum
sccutus, ad dictionem stylo formandam cx Graeco aliquo carminis cognominis exemplari in La-
tinum transtulisset. 3) At huic suspicioui cum alia refragantur, tum inprimis, quod valde dubi-~
tandum cst, num tale non tam ingenii poétici rudimentum quam merum industriae specimen
Augustus suo umquam nomine cditurus fuisset. Neque etiam credibile est, Suetonium, cui
|llud ad manus esset, hujuscemodi opusculum Principi illi adscripturum fuisse tamquam pecu-
liare ac proprium carmen, quo apparerct, illum Poéticam summatim attigisse, Haec reputanti
mihi in opinionem venit, illi poémati argumentam subjectum.fuisse-hellum cum Sext. Pompejo
inde ab a. U. G. 712, 5. 42, usque ad a. U. C. 718. s. 36, per intervalla et ancipiti fortuna
gestum, cujus praecipua sedcs Sicilia fuerat. Jam quod in cacteris Augusti scriptis tantum non
gmnibus observabimus, ea cxarata videri ab eo et in lucem prodita, ut suae potmsxmum vitae res
et rationes cum aequalibus communicaret illisque quocumque posset modo exornatis suae apud
postcros famae consuleret, id etiam in hoc poématé scribendo propositum sibi habuisse, mihi
persuasum est. Non defuerunt ei caussae admodum ‘graves, ut prae_caeteris hoc bellum versi-
Lus exponendum sumeret. Nam sicut, teste Suetonio c. 16., in nullo alio bello nec plura neo
majora adierat pericula, ita etiam non facile alias turpiora subicrat ignaviae et vecordiae dede-
eora, quae sine dubio non soli M. Antonio, ut Suetonius refert, irridendi et exprobrandi mate-
riam pracbucrant. Itaque a vero minime abhorret, cum in describendo illo bello id . potissimum
spectasse, ut se purgaret atque ignominiosa hominum de se judicia confutaret. Id quo tectius

2) De Cornelio Severo ejusque Bello Siculo, quod post
oditas Ovidii Metamorphoses h. e. post a. U. C. 762. s. post
Chr. 9. scriptum esse, Senecae testimonium evincit, docte et
copiose egit Wernsdorfius P. L. M. Tom. 1V. P. 1. p. 25 sqq.

8) Vertere Graeca in Latinum veteres Romani oratores
optimum judicabant,- uf ait Quintilianus Inst. Or. Libr. X. c.
5. §. 2. Nec dubium est quin Augustus, eloquentiae studio-

: siuimuswuvim usus sit his styli exercitiis, quae, Cicerone

exemplum praeeunte et commendante, etiam ad poStarum Grae-
corum, inprimis Alexandrinorum qui dicuntur opera transfere~
bantar. Jam Nicandrum Colophonium carmen Zixeifas nomine
scripsisse novimus, cujus librum decimum citat Stephanus By
zantius s, v. Zdayxdn, et cujus fragmenta collegit J. G. Schnei-
derus ad Nicandri Theriac, p.287. Idne Augustus Latine verterit
et in brevius contraxerit, cum ejus Sicilia, teste Suetonio, unus
faerit et modicus liber, ariolari piget.
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faccret, fortasse nonnulla attexuerat de ipsa Sicilia, 4) idque poéma hujus insulac nomine in=
scripserat callida usus dissimulatione, ne sua tantum caussa scripsisse videretur. Qua in re
dicendus erit aemulatus esse avunculum, Julium Caesarem, a quo, cum in Hispaniam contra
Cn. Pompeji M. filios festinaret, poéma similis argumenti et consilii, ut mea quidem fert opi-
nio, compositum est, quod Iter insrvipsit, teste Suetonio Jul. Caes. ¢. 56. Huic qualicumque
_meae de argumento ac consilio po8matis Siciliae conjecturae consentaneum erit statuere, id non
multo post belli- Siculi finem circiter a. U. C. 719. sive 720. scriptum et evulgatum esse.

Caeterum praeterquam a Suetonio istud poéticum Augusti opus a nemine scriptorum et
Grammaticorum veternm memoratur: quod nescio an eo evenisse dicam, quod illud quantumcume
. que opus obscuraverit Cornelii Severi Bellum Siculum, pluribus comprehensum libris, quorum
primum cum laude commemorat Quintilianus Inst, Or. Libr. X. ¢, 1. § 89.

S 3

Exstabat porro Suetonli actate alter aeque modicus Lber Epigrammatum, quae fere
tempore balnei meditabatur. In hoc po¥matum genere Augustus videtur admodum promptus
fuisse et ad extemporalitatem facilis. Neque hoc cuiquam, qui eum noverit, mirum videbitur,
Fuit enim ingenio acri, arguto et procaci, nec tam facetus ac festivus quam petulans et mordax
homo, ut ex ejus Apophthegmatis, quae memorantur, abunde patet. Atque ut natura major ei
fuit hujusmodi po¥matia ludendi facultas, sic etiam inter imperii negotia ac curas uberius tempo=-
ris. otium, quod his lusibus velut innoxiae remissionis deliciis oblectaret. Hinc natus est mo-"
dicus, ut Suetonius ait, Epigrammatum liber i. e. collectio eorum non exigua, ab ipso haud
dubie facta et in lucem edita, ita ut in vulgi notitiam perveniret ac manibus versaretur.

- Quaerentibus nobis, cujus naturae, artis et argumenti in universum fuerint ista poématia,
non desunt, qui, hoo quoque libro vetustate nobis intercepto, testimonium dicant adeoque nobis~
met ipsis judicandi faciant copiam. C. Plinius Secundus, qui de Hendecasyllabis suis parum
severis ac pudicis multun sermonem ac judiciorum diversitatem %sse comperisset, de hoc indeco-
rae petulantiae crimine sese excusaturus apud Titum Aristonem amicum Libr. V. Epist. 3. §. 4.
profert Romanos, vires summos, gravissimos et doctissimos, qui similia scripserint in eisque
non modo lascivia rerum, sed ne verbis quidem nudis abstinuerint, in quibus divum Julium, di-
vam Augustum, divuam Nervam, Titum Caesarem nominat. Inde discimus, Augusti epigram-
mata petulantiora fuisse ac lasciviora. Quid quod judicandi de illis potestatem nobis fecit Mar-
tialis, qui ad suorum epigrammatum lasciviam ac turpitudinem splendido Principis exemplo ex-
cusandam poématium Augusti &dorigov intermedium posuerit Libr. XI. Epigr. 20.:

~ Caesaris Angusti lascivos, Livide, versns
Sex lege, qui tristis verba Latina legis:
Quod futuit Glaphyren Antonius, hano mihi poenam
Fulvia constituit, se quoque uti futuam,

&) Fortassis argumenti sui via deductys ehﬁ est ad Ae- tamen eum locum ita tractasse videtar, ut memoratu dignns
tnam montem, cujus describendi opportunitatem dabant quae existimaretur a Seneca. .
legimus relala apud Appianum B. G Libr. V. o. 117, Neque

- ' ‘ - 12
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, Fulviam ego ut futuamf Quid si me Manius oret
, Paedicem , faciam? Non pulo, si sapiam.
‘ Aut fulue, aut pugnemus, ait. Quid quod mihi vita
Carior est ipsa mentula. Signa canant!
Absolvis lepidos nimirum, Auguste, libellos,
Qui scis Romana simplicitate loqui. 5)

Hoc Epigramma Augusti a Martiale servatum Rutgersius impudicum quidem esse dicit
- ac nihil minus quam Romani Principis majestate dignum; verum ea Latini sermonis castitate,
tam simplici atque inaffectata venustate, ut e tanto carminum numero, quae eum Principem fe~
cisse constet, hoc solum nobis relictum esse videatur, quo desiderium amissorum excitaret.
Quod Rutgersius de dictione et forma hujus epigrammatis admonet, nemo non probabit; non
idem de ejus argumento sentiet quicumque sine cupiditate haec secum reputaverit. Ac primum
quidem dubitari vix potest quin Martialis epigramma elegerit omnium spurcissimum; quo faci-
liorem suis ipse spurcidicis versibus veniam et excusationem pararet. Deinde utique aliquid
dandum est Romanae, quam Martialis dicit, simplicitati 2 nostris moribus alienissimae, quae quan-
tam habuerit vim in praestantissimos quosque et gravnsunos viros, nemo evidentius ostendit
quam Cicero in Orat. pro M. Caelio c. 17. et 20. Ea si legimus, quae orator ille, quem Pli-
nius inter sanctissimos homines primo loco ponit, non erubuerat dicere in concione ac defen-
dere, minus offensionis habebit istud epigramma, praesertim si meminerimus, id non scriptum esse
ab Augusto Principe, qui demum ordinem rectum restituisse et evaganti licentiae frena injecisse
merito laudatur ab Horatio Libr. IV. Od. 15. v.9 sqq., sed a Triumviro i. e, eo tempore, quo
ille protervus adhuc juvenis in omnium libidinum cupiditatibus viveret et variorum dedecorum,
inprimis adulteriorum infamia flagraret. Denique id potissimum attendi par est, illos versus non
animi caussa ab Augusto otioso, hilari ac jocante lusos esse, sed, ut sequentia docebunt, ei
indigpationis et irae plenissimo expressos, cum suas Tes quorumdam homjpum clandestinis con-
giliis ac malitia in summum imen adductas videret. Itaque ego mon tam miror, quod um-~
quam tam obscoenum tamque indignum libero homine carmen scripsit idque ad sugi]landos pu-
blice adversarios evulgavit, quam quod Principatum ubi adeptus fuerat, illud servari et posteri~

tati quoque tradi passus est. 6) \ o

§) Hoc Epigramma Augusti ediderunt Scaliger Libr. L Ca-

talect. p. 207. et alii, quos landat Burmannus in Anthol. Lat.’

Libr, IIL. Epigr. 247. Vol. I. p. 675. Adde H. Meyeri Anthol,
Latin. N. 80. Vol. L p. 20. Jo. Conr. Schwarizius in Carmini-
bus et Fragment. Familiae Caesareae (Coburgi 1715. 8.) poé-
mation istud Augusti memoravit quidem, sed ipsa verba non
apposuit subjecta hac adnotatiuncula: ,,Poémation Caesaris
Octaviani ponere religio fuit, quia Paulus ad Ephes. IV. 29.
ita praecipit: nds Adyos oameds 2x 1o¥ oTGuaros Vudy uy)
2xnogevéadw !  Vers. 2. verba Latina sunt simplicia, nuda.
Sic qui plane et aperte loquitur nulla circuitione usus, dicitur
Latine loqui: v. Cicero Philipp. VII. ¢, 8. Verrin, Libr, 1V,
¢ 1. §. 2. ibig. Zumpt. p, 653, Adde ex Priap, Carm, 1L v.
Q.: Simplicius multo est, ,,da paedicare,” Latine Dicere. Quid
faciam? Crassa Minerva mea est: ubi cf. Burmannus Anthol.
Lat. Vol IL p. 482, — Vers. 5. ediderunt Burmannus et Meye-
rus: quid, 8i se Manius oret Paedicem? Sed me tuentur Co-

dices et Editiones vett. Cortil et Bdttigerl, quorum Apparatus
Criticus, qui dicitor, ad Martialem apud me est — Vers, 6.
st sapiam: quam loquendi formulam multis illustravit Peerl-
kampius ad Horat. Libr. L. Od. 11 p, 56. — Vers. 8. legunt
et interpungunt Codd. nonnulli: quid, quod wmiki vita Cerior
est ipsa. Mentula signa cemat: quae varietas nata est ex per-

.peram inteHecta locutione signa canere, de qua accurate ex-

posuit Kritzius ad Sallustii Catil. c. 59. §. 1. p. 312. Burman-
num, qui VV. signa canant interpretatur signa recepiui canant,
confutavit jam Ouwensius in Noctib. Hagan. p. 201. Itaque
fingitur dilemma a Fulvia Augusto propositum: Aut futwe aus
pugnemus: cui Augustus respondet: signa camant h. e. bellum -
incipiatar! Parum apte ex Aristophanis Lysistr. v. 129. é #é-"
Aeuog Egméro o contulit Florens Christianus in Commentar, ad
h. L Vol p. 34. Dindf.

6) Id, eo magis mirandum est, cum ille posteritatis judi-
clum reveritus eamdem ob caussam existimetur vetuisse ne
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C. Libr. V. c. 14. 6 tijs dnodnulas dmrponebwy 1¢p 'dvrawip Mdyiog. Conjunctus cum L.
Antonio et Fulvia auctor exstitit suasorque, ut coloninum deductio in M. Antonii adventum pro-
crastinaretur. Fulviam cunctantem instigavit ad bellum, dictitans, Marcum, pacata Italia, mo=
raturum apud Cleopatram, ea autem bello turbata, propere adventnmm. Idem L. Antonium a
pace-non alienum incitat ad bellum calumniatus et criminatus Augustnm, et conficta M. Antonii
epistola aliisque commentis effecit, ut legati Senatus Pracneste missi infectis rebus a L. Antonio
abirent. Orto bello mittitur, ut Ventidium et Pollionem arcesseret. M. Antonius, cum vere
primo a. U. C. 714. 5. 40. Alexandria, ubi hiemem transegerat, profectus Asiam permigraret et
nuntium de rebus ad Perusiam gestis acciperet, Manii factum valde improbavit. Jam cum Ful-
via mortua M. Antonius, pacis Brundisinae firmandae caussa, Octaviam in matrimonium duceret
et nuptias Romae cclebraret, Manium, postulante sine dubio ac criminante Augusto, occidi jus-
sit, quod Fulviam criminationibus Cleopatrae exasperasset tantorumque malorum auctor fuisset. 9)
Eo supplicio Manium affectum esse sub finem a. U. C. 714, s. 40, inde colhgas » quod. pax
Brundisina facta demum est mense Septembri illius anni, ut ostendit Norisius Cenot. Pis. Dis-
sert. I . 6. p. 139 sive’ primis diebus Octobris, ut statunit Spohnius in Prolegom. ad Virgilii
Eclog. ap. Wagner. Vol. L' p. 44. At in Augusti epigrammate Manius ut vivus adhuc ac po-
tens designatur. Scena igitur rei -ibi depictae revocanda est ad primos Triumviratus annos,
per quos ubi comitati fuerimus M. Antonium, inveniemus etiam Glaphyren, cujus eonsuetudo e
ab Augusto exprobratur.

Quum auctumno a. U. C. 712. s, 42. exeunte in campo Philippensi pugnatum esset, M.
Antonjus in Graeciam abiit et inde in Asiam trajectus provincias obiit tributa imponens et exi-
gens, ut accurate narrat Appianus B. C. Libr. V. ¢. 7 sqq. In hoc itinere composuit etiam
suo arbitrio civitatum et regum controversias ad ipsum delatas. De regno Cappadociae Arche-
laus Sisinnal0) tum contendebat cum Ariarathe, dv ¢ Zioivyy (6 ‘dvrddviog) ovvénpakey &g
oy Pacieiav, xadijs of gavelong Tiig pnreds ot Zigivvov T'hagipag, teste Appiano, qui id
factum esse refert a. U. C. 713. s. 41. At Dio Cassius Libr. XLIX. c. 32. eamdem rem his
usus verbis: 6 &° oy vidviog — Jvvaorsiag — Fdwxe xal — mpooIeis (doyeidy I8 Korpe
nadoxiag , éxfaidy Tov HoiapdIny. 6 & *Adgyéhaog olrog mpds uév mareds éx vdv Aoyeidmy
txelvoy Tdv Tois Popaios dvunoleunodyviwy 7y, ix 08 ungog éxaigpas Liagleas dyeyivymro,
assignat a. U. C. 718, s. 36., quo anno M. Antonius, bello Parthis improspere illato, redire
ocoactus fuerat. Hunc Appiani et Dionis dissensum non difficile factu fuerit ita componere, ut
dicamus, Archelao Sisinnae a. U. C. 713. 5. 41. promissum dumtaxat esse regnum Cappadociae
a Triumviro isto Glaphyrae, pulchrae ejus matri gratificante, sed demum a. U. C. 718. s. 886.,
pulso Ariarathe, confirmatum.!') Ab utroque scriptore discessionem tacite fecit Drumannus in
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9) Quae de Manio isto succincte hic retuli, prolixius enar-
rata sont ab Appiano B, C. Libr. V. c. 19. 21. 22. 29. 32, 52.et

10) Qui ab Appiano B C. Libr. V. c. 7. nominatar S%-

66. Aliunde cam homo iste non sit cognitus, ambigi potest, sitne
appellatus nomine gentili, an praenomine, quo solo nonnum-
quam scriptores Graeci Romanos designant. Sic, ut hoc utar,
Platarchus in Flamin, c. 15. et 16. Manium Acilium Glabrio-
snem Cos. nude 0¥ Md»ioy nominat, atque Praenomina seriorl
tempore in Gentilia et Cognomina transiisse, docuit Cannegie-
terus de Mutat. Nom. Cap. L p. 6 sq.

- #inna, eum appelant Archelaum alii scriptores, quos profert

Schweigh#userus in Adnotatt. VoL IIL p. 859, Idem ap. Stra~
bonem Libr. XIL c. 2. §. 6. Sisinna et §. 12. Archelass voca~
tur: hinc eum binominem non temere focit Freinshemius in -
Supplem. Livii Libr. CXXVL c. 8. Archeloum Sisinnam appel-
lans, Sed dissentire videtur Norisins Cenot. Pis. Dissert, I
¢. 11, p. 225, '

11) Eam sententiam comprobat Appiasi v. uuzgdriew,
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petulantia abreptus eo processit, ut impudicitiam Manio et Fulviae coitus libidinem publice ob=
jiceret. Utrumque confinxit, quo gravius stylo vulneraret, Non enim mihi persuadéri patiar,
Fulviam, mulierem vetulam et effetam, eo vecordiae progressam esse, ut Augustum juvenem
amoris gandiis et artibus irrctire et Cleopatrae ad instar partes suscipere voluerit suae aetati
ineptas, 14)

Caeterum spirat hoc Epigramma superbum istum animum et lascivientem fastum y qUO
plenu.m fuisse scimus Augustum Triumvirum. Malo, inquit, bellum onatur, quam ut me subji-
ciam et mancipem Fulviae, Hanc sententiam obscoenis verbis expressit quippe-non per circuitus
locutus illam, ex qua nascimur, omnium parentem, quam sanctus Numa mentulam vocabat, ut
ait Bilbilitanus iste nequitiarum magister, Martialis Libr. XL Epigr. 15. v. 8 sqq.

S 4

Apud Macrobium Sat. Libr. IL c. 4. p. 343. B. scriptum legimus: ,,Temponbus trium~
viralibus , Pollio cum Fescenninos in eum Augustus scripsisset, ait: At ego taceo. Non est
enim facile in eum scribere, qui potest proscribere. Quemadmodum Augustus, irae atque
animo obsecutus suo illud in Fulviam et Manium Epigramma lasciviente stylo chartis illuserat;
sic etiam non temere existimabimus, istos in Pollionem versus Fescenninos, quos sua natura
petulantes, obscoenos plenosc}ue dicteriis fuisse novimus, ab eo exaratos esse, ut licentius jo-
cando et lacessendo animum expleret. Solebat autem, dum Triumvir erat, in adversarios suos
non modo gladium, sed, ut Caligulam de se dictitasse refert Suetonius c¢. 53., etiam lucubra-
tionis suae telum stringere. Atqui per Triumviratus tempora Asinius Pollio in eis fuit Roma-
nis, quos incertum sit timueritne magis Augustus, an oderit. Quapropter ad intelligendum non
est difficile, quo animo ac consilio Fescenninos istos in Pollionem composuerit. Id factum esse
dicit Thorbeckius de C. Asinii Pollionis Vita p. 18, anno U. C. 711. s. 43., quo Triumviratus
initus est et proscriptione omnis Sullani temporis atrocitas erupit. Id autem mihi secus videtur.
Namgque Augustus non facile poterat nisi irritatus ac laesus virum illum bonum ac fortem, quem
praesertim sciret caussae Caesarianae esse studiosissimum, vel jocularibus versibus publice inse-
ctari. Jam Triumviratus principio nullamdum fuisse illi constat offensionis aut inimicitine cum
Pollione suscipiendae caussam. Posteaquam autem intellexerat, Pollionem, M. Antonii ducem
in Italia relictum, ortis cam Fulvia dissensionibus, L. Antonio Cos. favisse eumque, confecto
adeo bello Perusino, constantem in tuendis augendisque M. Antonii partibus hujus appulsum
quoque in Italiam adjuvisse, habebat quod ei succenseret ejusque in M. Antonium assiduum fidum-
que studium aegerrime ferret. Itaque prius, quam haec evenissent, subdubito an Augustus amie
mum inducturus fuisset quidquam in Pollionem scribere. Atque ubi ipsum Pollionis responsum
considero ac perpendo, togato potius homini quam sagato.accommodatum, non multum abest,
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14) Jo. G. Hoffmannus in Fellenbergii Thesaur. Tom. L
ad Leg. Jul de adulteriis p. 152. laudat Augusti pudicitiam,
qua bellum maluerit quam impuaros Fulviae amplexus! — Etiam
J. G.Loebellius de Principata Augusti in Raumeri Prompt. Hi-
stor. V. (1834,) p. 247. N. scripsit: ,,Merkwiirdig ist dieses
Epigramm ibrigens auch in historischer Besichung, indem es
auf eine geheime, aber wahrscheinlich sehr wirksame Ursache
_ es perusinischen Kricges anspiclt und in den letsien Wortem

gleichsam dem Anfang des Krieges sclbst Dbeseichmet.”® Loe-
bellio adstipulatur Frandsenius de M. Agrippa p.97. Equidem
facio com Drumanno in Hist. Rom. Vol I. p. 867. de Fulvia
verissime scribente: ,,Kein Schrifisteller bestitigt, dass sie
sidh Octavian amtreg, um {in adhingig su machen, und wegen
verschmihter Liebe einen Krieg unter den Clisarianers evvregie,
it welchen sie selbst ur stehen und fallen Konmte.®
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quin versus istos Fescenninos non ante scriptos ab Augusto et evulgatos esse putem, quam Asi-
nius Pollio, acto d. VIII. Kal. Novembr. a. U. C. 715. s. 39. triumpho, in vitam privatam et
otium sese abdidisset. In quo otio quum nimiam istam, qua erat, ac ferocem cogitandi dicendi-
que libertatem retineret et inprimis Antonianae factionis studium prae se ferret, non est quod
miremur, Augustum stomachantem cum isto pertinacis animi homine aliquando eum, quem con-
staret artis podticae studiosum esse, versibus Fescenninis sive ex animo sive per petulantiam in-
cessivisse, ipsum autem Pollionem, tum maxime otii et pacis amantem, Augusto Triumviro, qui
inceptam proscriptionem utroque collega acerbius nuper exercuisset, nilil rescripsisse.

De Fescenninis Augusti unus testis exstat Macrobius. Quodsi igitur J. A. Fabricius in
Bibl. Lat. Libr, IV. c. 8. Tom. IIL. p. 307, ed. Ern. scripsit: ,,Supersunt et Fescennina quae-
dam Augusti in Antonium in Catalectis poetarum; aut cogitavit de isto apud Martialem epi-
grammate, aut manifesto erravit, quia ne verbum quidem ex illius Fescenninis apud ullum repe-
ritor Grammaticum. Idem Fabricius graviter fallitar, quum Fescenninos ab Augusto scriptos
esse censet in Fedium Pollionem, saevum istum lurconem, quem memoravit Dio Cass. Libr.
LIV. c. 23. N. 189. Vol. VL p. 123. Strz.

S 5.

Caesar Augustus etiam in numerum Poktarum apud Romanos Tragicorum receptus est a
Viris Doctis, qui de historia litterarum Latinarum scripserunt.15) Nam teste Suida 8.n. 4% yov-
orog Keloag, 0 xoi Zefaoros xel *Oxrafiavos dmxindels, ¥ypawe — xal Tooypdiay
Aiaveig 1e xol *Ayirdéwg: quocum convenit Eudocia in Villoisoni Anecd. Gr. Tom. L p. 69.

Cum nemo alius veterum scriptorum Achillis tragoediae ab Augusto compositae mentionem
fecerit, Rutgersius ad h. L. suspicatur, Suidam non duas intellexisse tragoedias, sed unam 4ja-
cis nomine inscriptam et addidisse vv. xei yiAdéws, quoniam Achillis arma Ajaci mortis caussa
fuerint. At eam conjecturam valde improbabilem censeo. Apertum enim est, apud Suidam de
duabus diversi argumenti tragoediis sermonem esse. Nam si forte haec tragoedia binominis
foisset, ut aliae, de quibns dixi in Comment. d¢ Laevio Poeta §. 10. in Poet. Lat. Reliq. p.
&1 sq., debebat a Suida scribi: Lievzos 7] Ayirdéws. Itaque ex fide Suidae et Eudociae con-
sensu, sane quam exili ac sublesto, Augusto attribuemus Achillem tragoediam. Qui apud Grae-
cos Romanosque scripserunt hujus nominis fabulam, recensentur a Welckero in Trilog. Aeschyl.
p- 428., Fr. Stievio in Dissert. de rei scenicae ap. Roman. origine (Berol. 1828.) p. 88. et
H. Duentzero in Dissert. de Livio Andronico (Berol. 1835.) p. 22. Augustus cur hoc argu-
mentum tragoediae subjecerit, ejus rei aliqua ratio reddi potest ex Appiano B, C. Libr. IIL c.
13., qui refert, Augustam Achillis exemplo moveri solitun esse et excitari ad eloquentiam, ut
jam admonuit Bergerus in Specim. I. Rhetor. Aug. (Viteberg, 1710. 4.) p. 62. Horatio scribenti
ad Pisonés ac praecipienti v. 120 sqq.: ,,scriptor honoratum si forte reponis Achillemn, Impi-
ger, iracundus, inexorabilis, acer Jura neget sibi nata, nihil non arroget armis:* obversatam
esse Augusti Achillem et oblique ab eo nmprobatam, vel hanc ob caussam adduci nequeo ut credam,
quia hujusmodi opusculum Principis scriniis umquam exivisse et evnlgatum esse non est veri simile

15) Praeter libros A, Delrii, P. Scriverii, Fr. H. Bothii Tragoediae Roman. in Opuc p- 25. ed. Jac.
Vol V. P. 1, p. 256. laudasse luﬂ'ioiet A. G. Langli Yindicias
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De Ajace, Augusti tragoedia, dubitari non licet propter certa scriptorum testimonia,18)
Suetonius ¢. 85., commemorato Epigrammatum libro, qui~sua adhuc aetate exstiterit, pergit:
sNam tragoediam magno impetu exorsus, non succedente stylo, abolevit: quaerentibusque amicis,
quidnam Ajax ageret, respondit, Ajacem suum in spongiam incubuisse.® Inter amicos illos; qui
de Ajace quaererent, haud dubie fuit L. Varius po&ta, teste Macrobio Sat. Libr. IL c. 4. p.
340. B.: ,,Ajacem tragoediam scripserat (sc. Augustus), eandemque, quod sibi displicuisset, de-
leverat. Postea L. Varius, tragoediarmn scriptor, interrogabat eum, quid ageret Ajax suus;
et ille, ,,In spongiam,* inquit, ,jincubuit. Recepi enim sine haesitatione h. l. pro vulg. Lu-
cius gravis tragoediarum scriptor conjecturam Lucius Varius, quam satis defendisse ac com=
munivisse mihi videor in Comment. de L. Vario Poeta § 2. N.5. p. 8. Suetonius in genere
amicos dicit; de fide Macrobii referentis, Augustum a L. Vario de Ajace interrogatum esse,
non est quod dubitemus,, cam clarissimus ille potta ex Caesarianis esset ideoque apud Princi-
pem gratiosus, neque ab ipsius persona et studiis alienum, scire, num illud opus mox ad um~
bilicum esset perventurum. Quaesitum est, utrum Augustus eam fabulam ex antiquis ac diver-
sis de Ajace narrationibus suopte ingenio composuerit, an forte Graeci cajusdam poétae fabulam
cognominem in sermonem Latinum transferre voluerit cum aliorum virorum summorum, tam in-
primis avunculi exemplum ac landem aemulaturus.!”) Ex poétis Graecis qui hujus nominis tra-
goediam scripserunt, eos memoravit Fr. Osannus de Sophoclis Ajace (Berol. 1820. 8.) p. 69
8qq. Qui quidem Vir Doctus non dubitavit scribere, ab Augusts Sophoclis Ajacem Latine con-
versam esse. In qua sententia secutus est Jo. Laurentium Lydum de Mensib. III. 39. p. 45.
Bekk., qui utique tamgquam rem ocertam et exploratam narrat, 67¢ A43yovaros To¥ ol Zogpo-
xAéovs Alovva elg iy ndtoiov guviy pstiveyxsy. Quorum verborum fidem et auctoritatem
quo melius perspicias, operae pretium fuerit subjicere reliqua, quibus pergit: slza dxualovons
adrgp pere Ty npaxviy xal vijs dx Mywv destijg, dg dvekiov dx magafolijc meds Zogo-
xhée iy daviod Jisyivwoxe teaypdioy, vavsny fiayev. Elie dpwindes npos 100 Kixs~
ewves , nog @ usta onovdijc dnoudevero, mol Tuyydvor & yoapdusvos Aiag, adrov dorelws
Gua xol vouveyds dnoxgivecdar ondyye vov adrot Lavre, xaddnep oilrew ToV Tot Zo-
Qoxdéovs, negimedetv. Verum jam A. G. Langius in Vindiciis Trag., Rom. p, 25. monuit, nar~
ratiunculam de Augusti Ajace, quae apud Suetonium et Macrobium legatar, a Laurentio Lydo
mirifice exornatam esse. In eamdem sententiam Ferdin. Schulzus de Vita Sophoclis Podtae
(Berol. 1&36. 8.) p. 90 sqq. ita transiit, ut hac in caussa unice sequendam existimaret testimo-
nium Suetonii simpliciter dicentis, Ajacem tragoediam ab Augusto scriptam, neutiquam signifi-
cantis, ex ullo exemplo Graeco translatam esse. Quo in judicio prorsus cum Vire Docto faciun-
‘dum esse censeo. Enimvero Laurentius Lydus, ut omnino est scriptor fidei perquam duhiae,
ita narratiunculam quoque istam non tam exornasse quam turpibus dv.070g70icg erroribus cen-

16) His testimoniis excludendus ést locus Virgilii Eclog.

auctore Suetonio c. 56. Cur hos quoque libellos Augystus. ve-
VIIL v. 6 3qq., quem Beroaldus et alii de illa tragoedis acci-

piunt, jam satis refutati a Burmanno ad h, L. Tom. L p. 123sq.

17) Yidesis quae collegi in Comment, de C. Licinio Calvo
§. 9. N. 30. in Poet. Lat. Rel, p- 127 sq. Ab Julio Caesare
et a puero et ab adolescentulo ferebantur scriptae Lawdes Her-
culis, epicis procul dubio versibus, et tragoedia Oedipus,

tuerit publicari (v. supr. N, 6.), nulla apparet ratio, nisi cum
C. W. de Rhoer Cap. Il §. & p. 45. statueris, prospicere
eum voluisse avuncali famae, ne, horum librorum comparatione
cum caeteris facta, poéticd illi fetus tanto ingenio indigni
censerentar.
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taminasse arguendus est. Primum enim quum dicit, Augustum apud Ciceronem eruditum esse,
id quam falsum et ineptum sit, jam Libro L §. 9. p. 30 sqq. ostendimus. Deinde quo demum
cumque tempore Ajacem ab Auguste scriptam esse statuimus, id pro certo affirmari licet, eam
longe post Ciceronis obitum exarari coeptam esse, et Laurentium Lydum, pro L. Vario Cicero-
nem nominantem, in magno versari errore, ut jam pervidit et admonuit Heynius ad Donati
Vit. Virgilii c. XIV. §. 53. Proinde etiam planum est, nullo in numero ac loco habendum esse
ejus testimonium, quo Augustus dicatur Sophoclis Ajacem in patrium sermonem transtulisse et
acquisita sibi majore eloquentia et facta Ajacis suae cum Sophoclea comparatione sensisse,
quantum sua jaceret, eamque hanc ob caussam prae pudore quodam delevisse. Id unum ex
Augusti responso, quod amicis quaerentibus dabat, manifestum fit, eum pariter ac Sophoclem
communem antiquitatis famam de violenta, quam sua sibi manu intulerat, Ajacis morte secutum
emse, rejectis aliis ea de re narrationibus, quas recenset Lobeckius ad Sophoclis Ajac. v. 863.
P- 376 sqq. ed. 2. Atque propter hanc similitudinem fortassis Laurentius Lydus commentus est,
guae de dramatis Graeci interpretatione Latina, Suetonio et Macrobio tacentibus, in medium
profert.

Si quis autem quaerat, quid Augustus scribenda argumenti Graeci tragoedia spectaverit,
haud scio an quidquam verius possit responderi, quam drama hoc qualecumque ‘ab eo scribi coe-
ptum esse, non quo aliquando id doceret, sed ut, si quid temporis a negotiorum publicorum
administratione et cura liberum haberet, id ingenua hac et eleganti studiorum ratione disponeret
atque oblectaret. Nam totus assentior Car. Passovio in Vit. Horatii p. CXIL N. 254. neganti,
Augustum ad rem Graecorum tragicam Romae disseminandam alendamque et magnum studium
et acre eclegantiae et subtilitatis Atticae judicium attulisse. Quibus autem rationibus permotus
fuerit, ut prae caeteris Ajacem Telamonium ejusque obitum tragoediae suae argumentum faceret,
et num forte istius virtutes herois praecipue admiratus, an funestum ejus casum commiseratus
ad scribendum sese dederit, ut per otium aetatis heroicae contemplatione animum suum pasce-
ret, valde ambiguum perque incertum est. Certe praecipuae admirationis, que fortassis, uti
Achillem, de quo paulo ante diximus, ita Ajacem quoque coluerit, documentum in eo, quod
€jus statuam prope Aldvzeov in littore Rhoeteo positam, quae a M. Antonio sublata et Alexan-
driam avecta fuerat, Rhoetiensibus, subacta Aegypto," reddiderit, inveniri nequit, si quidem
.alia etiam signa Alexandriae capta pristinis possessoribus ab eo restituta esse memoriae prodit
Strabo Libr. XIIL c. 1. §. 30. Multo minus de miseratione, qua tactus hoc argumentum tra-
ctandum sibi sumpserit, cogitari licet. Verum tamen observasse mihi videor, Augustum plerum-
que caussis extrinsecus accedentibus ad scribendum impulsum fuisse et in scriptis conficicndis
tantum non omnibus suam potissimum rationem duxisse ac de se suisque dumtaxat rebus cogi-
. tasse. Propterea non vereor, ne vana prorsus finxissc ac magnas nugas dixisse insimuler, si
conjecero, Augustum ad Ajacem tragoediam componendam adductum, ne dicam invitatwn fuisse
M. Antonii fatis et interitu. Nam utriusque viri haud dispar vitae ac mortis ratio. Sicut
Ajax pro Achillis armis, ita M. Antonius pro imperio contenderat; uterque caussa victus sua
vim vitae intulerat et in gladium incubuerat, ne alia consecter, quae in utroque sunt consimilia.
Huc accedit, quod non credibile est, Augustam tanti, quanti tragoedia est, ambitus carmen scri-

bere aggressum esse, priusquam de imperio jamjam securior uberiore otio et pace frui posset.
. 13
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Jam vero tractanti ei ao stylo persequenti hoo de Ajace Telamonio argumentum non poterat non
certaminis, ex quo tamquam alter Ulysses superior discesserat, prosperrimus obversari exitus,
quo in sinu suo lactaretur: magnus enim ille udvemrins, M. Antonius, de medio tandem sub-
latus, non amplius obstabet quo minus imperii clavam solus eapesseret. Atque hujus ipsius
argumentl, cujus haud dubie mox pertaesum esset, sive rationem sive ambitum simul in caussa
fuisse suspicor, ut hanc tragoediam, ubi magnus, quo eam exorsus erat, impetus del'erbmsset,
od umbilicum nondum perductam aboleret et quaerenti de hoc opere L. Vario, velut ipse inanem
sui ingenii nisum irridens, responderet, Ajacem suum in spongiam incubuisse. Cujus responsi
aoumen non assecuti sunt qui, ut Scip. Maffejus de Amphitheatro Libr. L ¢, 14. ¢t Burmannus
ad Sueton. Vol. L. p. 428.b. cponglam de ferro aliove instrumento nescio quo accipi maluerunt
propter v. incumbendi, quod spongiae usibus non aptum videretur. Sed intelligenda est spon-
gia deletilis, de cujus usu exposuit H. Hugo de pr. scribendi origine p. 6 sq. coll. R. de Prado
ad Martialis Libr. IV. Ep. 10. p. 306. Verborum sententia haec est: Sicut verus Ajax in gla-
dium incubuerat et exstinctus est, ita Ajax, tragoedia scripta, in spongiam incubuit et deleta
est, allusione vocum in spongiam pro. in gladium adhibita, ut recte Oudendorpius monet. J.
Laorentio Lydo visus est Augustus dozeiws Gue xai vouveydc dnoxpivacdor; ego assentior
Fr. A. Wolfio ad Sueton. Vol. L p.211. scribenti: ,,anidlor est jocus, quamquam suo ferendus
loco. Sed inepte a nonnullis hodie traducitur ad serium genus scnbendl V. €. quum conjectu-
ras suas Critici in spongcam incumbere jubent. ¢

S 6.

Quo longius aetate Augustus progrediebattr ac quo magis reﬁ-ngesoebat juvenilis iste
animi aestus, quo ad po¥mata vel contumeliosa et componenda et evulganda ferebatur, hoc ra-
rius eum levioribus his artis posticae studiis per otium vacavisse credibile est. Huic suspicioni
patrocinatur scriptorum silentium: quae enim hactenus carmina percepsuimus, ea dubitari vix
potest quin nflximam partem ab Augusto Triumviro scripta fuerint. Neque tamen existimandus
est istis studiis virili ant senili aetate ita valedixisse, ut, qua pollebat, versus scribendi facultate
numquam uteretur, imo jam quatuor et quinquaginta annes natus voluit hujus facultatis suae
publicum quoddam documentum exstare. Nam a. U. C. 745. s. 9. privignum suum, Drusum,
qui in Germania ex fractura cruris mortuus et Romae in Campo  Martio sepultus fuerat, non
solum splendide laudavit pro concione, sed etiam non contentus, elogium tumulo ejus versibus
a se compositis exsculpsisse, vitae memoriam prosa oratione composuit, ut refert Suetonius in
Vit. Clandii c. 1. Quo in loco elogium , ut ap. Ciceronem de Senect. c. 17. §. 61., significat
inscriptionem sepulcralem, quam ille versibus, ut Suetonius ait, a se compositis tamulo exscul-
pserat h. e. versibus haud dubie elegiacis conocptam monumento Drusi mmdendam caraverat,
Vide infra Libr, IIL. §. 2. N, 15.

Jam superest, ut de carmine quodam Latino dicamus, quod hodieque exstat et olim
Caesari Augusto attributum est. Plinius N. H. Libr. VIL c. 30.§. 114, ait: ,Divus Augustus
carmina Virgilii cremari contra testamenti ejus verecundiam vetuit, majusque ita vati testimonium
contigit, quam si ipse sua probavisset.“ Pertnent haec ad Aencidem, quam nondum satis ebi-
matam ut adolerent amici impense roguverat Virgilins morbo tppressus et morti proximus, refo-
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rente A, Gellio N. Att, Libr. XVIL c. 10, Qnodxg:turumenlpsel’ostalgmlegam,utait
Macrobins Sat. Libr. L ¢ 24. p. 324, B., id vetuit cremari Augustus. Hujus ipsius plures
eadem do re ac clarissimos versus exstare, scribit Donatus in Vit. Virgili ¢, XV, §. 58. alle-
gans septem hexametros et hemistichium ex carmine, quod in haud paucis Virgilii Codicibus
reperitur diversis titulis Caesari Augusto adscriptum,18) Sic Codex Petavii a N. Heinsio colla=
tus et Colbertinus: Carmen Octaviani Caesaris Augusti de laudanda arte et sublimanda per
saecula P. V. M. In Thuan. Mentel. Heins, Dorvill.: Octaviano Caesari, et in Voss.: Fetat
Caesar Aeneidem comburi. Pulmannus etiam edidit sub titulo: Octavii Augusti edictum de
deneide Virgilii non abolenda. Hoe carmen quamvis Augusti mgemoetdoctnna md:gmun,
huc tamen transscripsi, non committendum ratus, ut quidquam, cui Rutgersius et Fabricius in-
ter Augusti Scriptorum reliquias locum concesserant, hic desideraretur:

Ergone supremis potuit vox inproba verbis

Tam dirum mandare nefas? ergo ibit in ignes
Magnaque doctilogui morietur Musa Maronis ?

Ak scelus indignum! solvetur littera dives,

Et poterunt spectare oculi, nec parcere honori
Flamma suo, dignumque operi servare decorem ? .
Noster Apollo veta, Musae prohibete Latinae!
Liber ‘et alma Ceres succurrite! Vester in armis
Miles erat, vester docilis per rura colonus.

Nam docuit,, quid ver ageret, quid cogeret aestas,
Quid daret autumnus, quid bruma novissima ferret.
Arva reformavit, sociavit vitibus ulmos,

Curavit pecudes, apibus sua castra dicavit.

Haec dedit, ut pereant, ipsum si dicere fas est?
Sed legum est servanda fides; suprema voluntas
Quod mandat fierique jubet, parere mecesse est.
Frangatur potius legum veneranda potesias,

Quam tot congestos noctesque diesque labores
Hauserit una dies, supremaque jussa parentis
Amittant vigilasse suum! Si forte furenti

Erravit §n morte dolor, si lingua locuta est
Nescio quid titubante animo, non sponte, sed altis
Expugnata malis odio languoris iniqui,

Si mens caeca fuit: iterum sentire ruinas

Troja suas, iterum cogetur reddere poenas,
Ardebit miserae post vuinera vulnus Elissae?

‘Hoc opus acternum ruet, et tot bella, tot enses

18) Hoc carmen ediderunt Pithoeus Libr. II. p. 70., Sca- 184, Vol. I. p. 857 sqq., Heynius in Testimoniis de Virgilio N,
liger in Catal, p, 181,, Schwartzius in Carm. et Fragm. Fam. VIL Vol L p. CXLIL ed. Wagn. et nuperrime Henr. Meyerus
Mp.Mq.,lmmninMol.mmr.n.Bpigr in Antholog. Latin, N, 868. VoL I. p.”-eoll.&dnot.pm »

13*
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_ In cineres dabit hora nocens et perfidus error?
y Huc huc Pierides nemorum per lustra loquaces

' ‘ Tendite, et ardentes ignes fluvialibus undis
Mergite, ne pereat tam clari musa poetae,
Famaque vanescat. Vivat Maro clarus in orbe
Ingratusque sibi, sed quod male jusserat ipse,
'‘Sit vetuisse meum. - Sacer est post tempora vitae,
Sicque erit aeternum tota resonante Camena,
Carmen et imperii divi sub nomine vivat.
~ Laudetur , vigeat, plaseat, relegatur, ametur.

Hujus carminis textum, quem dicunt, operas typis exscribere jussi ex H. Meyeri Antho-
logia Latina, omissa omni lectionum varictate rejectaque, ut par est, rerum verborumque adno-
tatione, qua id cum alii editores instruxerunt, tum inprimis Burmannus. Una enim hodie est
ac consentiens Virorum Doctorum vox, hos versus nequaquam ab Augusto, sed a poéta quodam
serioris aevi scholastico compositos esse, utqui ne scierit quidem susceptam Principis personam
cum aliqua laude sustinere. Leve enim est illud, quod Burmannus de v. 17. et v. 33. monet,
in quo 76 790s Augusti optime expressum esse judicat. In Cod. Vatican. N. 1586. hoc carmen
tribuitar Falerio Martiali: non majore jure quam Augusto, licet illum non excludat syllabae
postremae in v. ergo v, 1. correptio, quam prae caeteris urget Broukhusius ad Propertii Libr.
IIL Eleg. 5. v. 1. p. 239. Conferatur docta adnotatio Lennepii ad Ovidii Heroid. Epist. V. v,
59. At totum carmen a venusto Poétae Bilbilitani ingenio abhorret. Acerbe quidem, sed vere
Schwartzins : ,Totum id equidem ¢, inquit, ,ineptum puto, quod ad Virgilium dehonestandum
valet, cum auctor id ad laudes V‘rgilii comparatum esse voluerit. Tanta fuit hominis insipien-
tia et insulsitas.® At Voltarius in Essai sur la Poesie épique Chap. 3. Oeuvr. Compl. Tom.
XIL p. 345. (Bas. 1791.) istos versus non modo Augusto tribuit, verum etiam magnopere pro-
bat scribens: ,,ils sont beaux et semblent parlir du coeur.” De quo judicio scite Heynius ad
Donati Vit. Virgilii I c. ait: yIta vides, ad verum pulcrarum sententiarum sensum et judicium
sermonis intelligentiam aliquam esse necessariam ! :

§ 7.

Etsi Angustus, ut apud Suetonium c¢. 89. legimus, linguae, Graecae non ita peritus erat,
ut aut loqueretur expedite aut componere aliquid auderet; tamen idoneis scriptorum testimoniis
coguitum habemus, eum per occasionem lusumve adeo versus Graecos vel ex tempore fecisse.
Ejus rei documentum servatum nobis est a Macrobio Sat. Libr, II. ¢. 4.t ,,Solebat descendenti
a palatio Caesari honorificum aliquod epigramma porrigere Graeculus. Id cum frustra saepe
fecisset, rursumque eum idem facturum vidisset Augustus, breve sua manu in charta exaravit
Graecum epigramma: pergenti deinde ad se obviam misit. Ille legendo laudare; mirari tam
voce, quam vultu, Cumque accessisset ad sellam, demissa in pauperem fundam manu, paucos
denarios protulit, quos principi daret. Adjectus hic sermo: M7 xazd iy wiyny oy, Zefe-
oté* &l nhéoy elyov, miéov &Jidovv. Secuto omnium risu, dispensatorem Caesar vocavit, et

1
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sestertia centum millia numerare Graeculo jussit.19) Istud quantivis pretii epigramma, subito
exaratum, saltem ostendit, non defuisse illi cum promptam satis linguae Graecae, tum artis
etiam scientiam, ex multa ac diligenti poétarum Graecorum lectione haustam. Verum Augustus .
non modo joculiriter versus Graecos monnumquam fecit, sed etiam data opera eos composuisse
videtur adeoque publicasse, Id probari affirmarique posse puto loco Plinii N. H. Libr. XXXV,
¢, 10. §. 91.: ,Venerem exeuntem e mari Divus Augustus dicavit in delubro patris Caesaris,
quae Anadyomene_vocatur, versibus Graecis tali opere, dum landatur, non victo sed illustrato:
cujus inferiorem partem corruptam qui reficeret, mon potuit reperiri. Verum ipsa injuria cessit
in gloriam artificis. Consenuit haec tabula carie, aliamque pro ea Nero principatu substituit suo,
Dorothei manu.20) Venus ‘dvadvouéyn, picta ab Apelle sive Phrynes sive Pancastes exemplari,
dono data fuerat ab Artifice Coi insulae incolis, popularibus suis, ibique servata in aede Aescu~
lapii, auctore Strabone Libr. XIV, c. 2. §.19. Nobile hoc et primarium Apellis opus’ Augustus,
remisso Cois tributo centum talentim, paravit et Romae in delubro Divi Julii Caesaris dicavit, cum
Venus esset 7 doynystis ToU yévovg evrod, ut Strabo ait.21) Callimachus Fragm. N. 254. B.
xoar’ dSoyxny appellat yoduua Kooy, idque certatim illustrarunt poétae, elegantissime Leonidas
Tarentinus, quem imitati sunt, alius alio infelicius, Antipater Sidonius, Archias, Democritus,
Julidnus Aegyptius, in quos docte commentatus est Ilgenius in Opusc. Philol. Tom. L p. 13 —44.
Ex poétis Latinis illud artis miraculum respiciunt Propertius Libr. I. Eleg. 2. v. 22., IIL 7.
v. 11., Ovidius Amor. Libr. L. Eleg. 14. v. 33., A. A. Libr. IIL. v. 401., Trist. Libr. IL v.
527., ex Pont. Libr. 1V. Ep. 1. v. 28, .

Jam Augustum insigne illud Apellis opus dicasse vérsibus Graecis, quos ipse composuerit,
manifestum fit ex verbis Plinii, fatente etiam J. Sam. Bergero in Specim. I. Rhetorices Aug. p.
67. Qua de caussa vehementer dubito, num Henr. Ed. Dirksenius cuiquam probaturus sit suam
sententiam, qua versus illos jam pridem in ipsa Graecia a poéta quopiam tabulae Apelleae sub-
scriptos fuisse statuit.2f) Nam primum ut concedam, jam apud Coos versibus illam fuisse
inscriptam utpote a plurimis celebratam poétis; tamen nulla cogitari potest ratio, ob quam Pli-
nius ejus rei tam disertam fecerit mentionem, omisso praesertim nomine poétae, a quo istud
elogium scriptum esset. Quod si Plinius Libr. dit. ¢. 12. §. 154. tradit, Damophilum et Gor-

19) Edidi dreve sua manu — exaravit, ut est in Aldin.
aliisque editt. pro brevi: in quo interpretando mirifice alluci-
natus est Pontanus, jam ab Jac. Gronovio refutatus. Genuina
ai esset leciio brevi, explicanda foret & Boayet, in Kurzem,
b. e, sine praevia meditatione. Sed praestat breve, quod ad
V. epigramma referri debet. Pro vulg. sestertia centum millia,
quae efficiunt 5456. 1mp., Jo. Fr. Gronovius de Pec, Vet
Libr, L c. 4. legendum conjecit sestertium mille vel, si illad
nimiom sit, sestertios centum. Hac narratiuncula usus est Fr,
Jacobsing in Scriptt. Miscell. Vol. VI. p. 448 sq. In verbis
Graeculi videtur legendum esse aut xare ¥ Tvyyy Gov aut
0y oy,

20) In loco Pliniano fidenter recepi felicissimam conjectu-
ram Broterii: mon victo, com sine negatione, quae a librariis
supinis facile omitti posset, loci sententia minime constet. Eam
cum Lacherio in Comment. de Venere p. 107. et Millino in
Monum. Inedit. Tom. II. p. 229. probat etiam doctissimus operis
Pliniani editor, Silligina ad h. L et in Catal. Artif, p. 60.

21) De hac Apellis imagine qui scripserunt, eos partim
Beierus ad Ciceronis de Offic. Libr. IIL c. 2. §. 10, Tom. 1L
p. 198 sq. memoravit, partim Silligias in Catal. Artif. p. 68
8q., quibus addendi sunt Petersenius in Introd. in Stud. Ar-
chaeol. p. 95 sq. et Miillerus in Archaeol. §. 141. 3. p.
138, ed. 2. .

22) Videatur Dirksenii Commentatio inscripta: Ueber des
Gffentlichen Gebrauch fremder Sprachen bei den Rimern, quae
legitur in ejus libro: Civilistische Abhandlungen P.1.p. 1—962.
(Berol. 1820. 8.) Ibi p. 29. haec scripsit: ,,Die griechischen
Verse, welche unter einem Gemalde der Venus Anadyomene von
dpelles standen, das August in dem Tempel des Jul. Caesar
stiftete, riilirten avugenscheinlich aus frilherer Zeit her, als das
Werk sich noch in Griechenland befand, von wo aus schon Jul.
Caesar verschiedene Gemilde fiir romische Tempel erstanden .
hatte. ¢
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geasum , plastas eosdemque pictores, Romae Cereris sedem utroque gemere artis suae excoluisse,
versibus inscriptis Graece, quibus significarent, ab dextra opera Damophili esse, ab laeva Gor-
gasi; non est quod Dirksenio, viro eruditissimo, multis ostendam, quam diversus hic locus ab
illo sit, in quo verba: versibus Graecis nullo pacto a v. dicavit divelli possmmt. Deinde versus
istos si non ab ipso Augusto scriptos esse statuimus, summa obscuritate laborant verba: tak
opere, dum laudatur, mon victo, sed illustrato, quae de Augusto tantum accepta’ commodam
prachent senteptiam, Plinii enim mens haec est: quamvis hoc opus ab Imperatore Cacsare Au-
gusto landatum sit, tamen istis ‘versibus tantummodo illustratum est, non victum, si ejus prae-
stantia spectatur, - Augustus procul dubio Apellis Venerem illam non modo ob artificis manum
. landaverat, sed quod eam deam Julius Caesar ut Genitricem, ‘Apgodivyy yevéragay, prae
caeteris eoluisset.23) Demique nihil est veri similius, quam pretiosum istud artificis Graeci opus
non Latinis, sed Graccis versibus dioatam esse ab Augusto, utqnieainreutmirabih‘etin-
solenti sibi placeret; Plinio sutem id ipsum mirum et notatn dignum visum est, quod Princeps
~ in dedicanda versibus tabula non Latina, sethraecahngnansusesset. Elogium illud Augu-
sti intercidisse, mon est mirandum, cum ipsa tabuls jam Neronis principstu carie consenuisset,
ut Plinius refert.

His rationibus et argumentis adductus non dubitavi istum Plinii locum ponere in testimo=~
niis de Augusti facultate vel ligata oratione, si luberet et occasio fervet, Graece scribendi. Illud
sutem, quod, auctore Suetonio c. 98., in Caprearum secessu fecit, ubi exhilaratus fansta nauv-
tarum Alexandrinorum acclamatione, comitibus inter alia legem quoque proposuit, ut Romani
Graeco, Graeci Romano sermone et habitu uterentur, non tam malis ominibus vicinaeque mortis
pracnuntiis, ) quam senis praegrandis lusibus nugisque, ne dicam deliramentis adnumeraverim,
Quum in postremo, quod dimissurus Tiberium in Illyricum suscepit, itinere, quo Campaniase
oram proximasque insulas circuibat, animo esset ad otium et ad omnem comitatem remississimo
neque ullo hilaritatis ‘genere abstineret, Caprearum, quas Graeci incolerent,?5) secessni quatri-
duum impendit ibique non solum ephebos ex vetere instituto se exercentes assidue spectavit
fisdemque epulum praebuit, permissa, imo exacta jocandi kicentia, sed etiam ob Graecos insalse
iltius incolas uti voluit suos comites sermone Graeco, eoque ipse usus est. Nam vicinam Ca«
prels insulam ’A7paydmoy appellabat a desidia secedentium illac e comitatu suo: quol nomen
ipse per jocum lusumque formasse videtur, quo siguificaret locum negotiis vacuum sive urbem
desidiae altricem, Faulenzerstad:.25) _

23) De re satis nota videsis Intpp. ad Suetonii J. Caes. c.
8 et 61. itemque ad Dionem Cass. Libr. XLIII c, 22. Vol. V.
p. 874. Strz. et Schlegelium in Morelli Thes. Imper. Tom.
1. p. 86 et 58,

24) In ea opinione est Dirksenius L c. p. 89. scribens:
ssDie Hofsprache war, so lange Rom der Mittelpunkt der r3-
mischen Weltherrschaft blieb, ohne Ausnahme die lateinische,
Dass August bei seinem Aufenthalt in Capred fir sich und
dein Gefolge die griechische Sprache zur alleinigen Umgangs-
sprache erhod , wird, als etwas gans Ungewdhaliches, su den
Forboten von dem bald darasuf erfolgten Tode des Kaisers ge-
2dhlt.c¢ 1d vereor ut satis probetur locis Suetonii Aug, c. 97.
98. cl. c. 89., quos Vir Doctus in medium profert.

25) Capreas, antiquitns Telebotm domos (v. Statius Sylv.
Libr, IIL Carm, 5. v. 10.), a Neapolitanis, facta Pithecusarum
sive Aenarine permutatione, sibi vindicaverat Augustus easque
aedificiis instruxerat, auctore Strabone Libr. V. c. 4. §.9. el
Sueton, c. 92. Id factam anno U. C. 725. s, 29. assignat Dio
Cass, Libr, LIL ¢, 43. cf Fabricius ad h. 1, N, 145, Vol.Vl.
p. 66. Strz.

28) In formando hoc nomine Augusto praeiverat quodam-
modo M. Terentius Varro, a quo Saturam Menippeam ,,Mar-
gopolis® ‘dictam pari cum lepore scriptam esse scimus: V.
Fragmenta in Edit. Bip. Tom. L. p. 289 sq.



POEMATIS LATINIS ET GRAECIS. 108

In eodem secessu Capreensi lusit etiam duobus Trimetris ex tempore pronuntiafis. Ap-
ponam verba Suetonii c. 98.: ,,Sed ex dilectis unum, Masgaban nomine,27) quasi conditorem
insulae, 2xvioTy vocare consuerat: hujus Masgabae ante annum defuncti tumulum, qunm ex
triclinio animadvertisset magna turba multisque luminibus frequentari, versum compositum ex
tempore clare pronuntiavit:

Kuigroi 02 tdufov slcopd mupovusvoy.
Conversusque ad Thrasyllum, Tiberii comitem, contra accubantem et ignarum rei, interrogavit,
cujusnam poétae putaret esse: quo haesitante subjecit alium :

‘Opis @deoor MaoydfBoy tudpevor ;

ac de lloc quoque consuluit: quum ille nihil aliud responderet, quam, cujnscnmque essent,
optimos esse, cachinnum sustulit atque in jocos effusus est.“ Nemo non videt, in utroque Tri-
metro, quo Augustus, senex velut repuerascens, eruditum Graecum, Thrasyllum,2) animo
hilari ludificatus est, non tantum ingenii et artis inesse quin hujuscemodi versus quivis unus,
dummodo non prorsus hospes ac peregrinus sit in Graecornm praesertim tragmomm poétarum
operibus, multos animi caussa conglutinare possit. Augustus autem quam gnaviter in Graeco-
rum utriusque genens scriptorum lectione versatus sit, vel ex Eputolls ejus et Apophthegmatis
manifestum fit, in quibus pro Latinis Graeca ponere amat et inprimis versus Graecos frequenter
usurpare memoyiterque recitare consuevit. Quid plura? ipse Suetonius, licet contestetur, eum
neque expedite Graeca lingua usum neque quidquam componere ausum esse, tamen expressis
verbis ait ¢. 89.: ,,Sed plane poématum (Graecorum) quoque mon imperitus delectabatur etiam
comoedia veteri, et saepe eam exhibuit publicis spectaculis.¢ 29)

Haec habui, quae in tanta testium paucitate de Caesaris Augusti podticis utriusque lin-
guae opusculis dicerem: quibus probatum esse arbitror, quod, amctore Suetonio, in principio
posui, hunc Principem summatim tantum Podticam attigisse, 30)

27) Masgabas, nomen barbarum, obvium quoque ap. Li- Libr. V. c. 4. §.9. Pa'.ldamnn maluit »reoTiy accipi de curatore

vium Libr., XLV, c. 13. de Masinissae filio, probat, illum
fuisse ex Angusti dilectis seu delicatis, deliciis, nmdaploig
b. e. ex minutis pueris, quos facie et garrulitate amabiles
- wundique conquirebat, praecipue Mauros et Syros, teste Sueto-
mio c. 83. ibiq, Casaub. Tales fuerunt Marathus ap. Sueton. c.
20. ibig. Oudendorp, et Sarmentus, de quo dixi in Comment.
de C. Valgio Rufo §. 7. N. 12, in P. L. Relig. p. 224 sqq.
Utroque honoratior videtur foisse Masgabas, quem Casaubonus
pnut colonos in illam insulam deduxisse ideoque per jocam
snonjy esse appellatum, licet proprie ipse Augustus fuerit
smonjs, conditor, Nam is Capreas a Neapolitanis redemptas
incolis froquentaverat feceratque dioy xiloua, ut ait Strabo

et rectore insulae, et, quia conditor a Latinis hac significatione
dici non soleat, additum esse suspicatur quasi, ad mitigan-
, dum ingolitum v. conditoris usum. Cf, Burmannus ad h. L et
' Tzschuckius ad Pomp. Melae ler.ll ¢ 7. § 5 Yol Il P.
2 p. 628,

28) De Thrasyllo Mathematico, Tiberii comite inprimis
earo, expositum est supra Libr. L §. 10. N. 131,

29) Postrema illa Suetonii verba, quae nonnikil obscuri~
tatis ac dubitationis habeat, s nemine interpretum, quos qui-
dem ndvi, illustratum sublatumve, fusius explanavi in Excars. L

80) Videsis infra Excurs. II.




EXCURBSUS 1.
DE

LOCO SUETONII AUG. C. S9.

A ngustom Pro eo, quo a temeris eum imbutum fuisse docuimus, litterarnm Graecarum amore ac studio priva.
tim s:lectatum esse comoediae veteris licentia, non est quod miremur; sed Eupolidis, Cratini, Aristophani
aliorumque comoedias populo Romae eo, quo Suetonius dicit, tempore Graece exhibitas esse, est sane quod mi-
rationem cuivis faciat reputanti, id dici factum esse a Principe, libertatis publicae osore et oppressore, -atque
apud populum, qui haudquaquam videatur jam tum linguae et institutorum Graecornm tam gmarus fuisse, ut
fabulas Graecas, praesertm comoedias veteris quae dicitur aetatis, intelligere eisque oblectari posset. Sunt, ut
Lipsius ad Taciti Ann. Libr. XIV. c. 2. aliique, qui opinentur, Romae ludos scenicos triplicis generis, La-
tinos, Oscos et Graecos, de more solitos esse edi. Cui sententiae alii non temere controversiam movent. Equi-
dem hic, omissa subtiliore hujus rei exploratione, id modo profiteor ac contendo, linguae Graecae scientiam
Romae jam ante Augustum latius patuisse ejusque usum apud populam publice privatimque videri multo frequen-
tiorem lluisse, quam statuerit et nuper probare conatus sit H. Ed. Dirksenius in libr. Civilistische Abhandlungen
Tom. L, qui p. 33 sqq. in fabulis quoque scenicis unius linguae Latinae usum regnasse et, sicubi actores
Graeci memorentur, non de lingua Graeca, sed de argumento et descriptione dramatis cogitandum esse affir-
mat.!) Non vacat hic accuratius examinare duo istos Plutarchi in Vit. Marii c. 2. et in Vit. Luculli c. 29.
locos, quibus suam_sententiam stabilire studet: id tantum admoneo. C. Marius quum dicitur post secundum
triumphum énl vaov Tiwog xadipuices Féag ErAymxdg magéywy, necesse est, si quid judico, intelligantur
dramata Graeca, quoniam Plutarchus eorum mentionem fecit, ut Marii linguae et litterarum Graecarum igno-
rantiam ostenderet ac’ contemptum : addit enim, illum i sum quidem esse theatrum et assedisse, sed statim
discessisse. Nec video caussam idoneam, ob quam smoAlovg Ty msgl Tdv Aiovvooy Teywitav, quos captis
Tigranocertis in Luculli potestatem venisse Plutarchus ait, non liceat accipere de actoribus Graecis proprie sic
dictis? Operae pretium antem fuerit majore cum cura tractare insigncm illum, quo idem Vir Doctus in snam
rem usus est, locum Suetonii Jul. Caes. c. 39.: , Edidit spectacula varii generis: munus fladintorium, ludos etiam

jonatim urbe tota, et quidem per omnium linguarum histriones. Dirksenius quemadmodum apud Plutarchum
Tovg mepl 1OV Aibvvooy Teyvitag, ita etiam apud Suetonium ,histriones” de Pautomimis interpretatur. At,
ut ne urgeam, et nomen et artem Pantomimorum demum Augusti aetate in usu esse coepisse, ut docuit Bitti-

ros in Opusc. Latin. p. 342 sqq., alia etiam inveniuntur quae huic interpretationi refragentur. Memorabilis
E:c in caussa locus reperitar apud Nicolaum Damascenum de Inst. August. c. 9.: BovAduevog J° avréw (i. e.
Augustum) 6 Kaioag xal Eumeigov tov dywvoderely v taig touavrais yoenyims sivai, Jvoiv Gvroy
Jedrgow, tov udy ‘Popaixoi, &v @ avtig mapwy Ty qoovrida ciye, Farigov 02 ElAnwxs, tovrve in-
érpeyev éxeivov Ty dywyodegiav. Quo in loco cum duo nominentur theatra, alterum Romanum, in quo ipse

1) Non alienum_fuerit Dirksenii verba adscribere: ,,Bei
dramatischen Dantellmclg:» auf den romischen Theatern war
qleichfalls die lateinische Sprache ausschliesslich herrschend;
wie wohl einselne Dinlekte derselben gewissen Gattungen dieser
Dramen eigenthiimlich waren, wie 5. B. den Atellanen, bei de-
nen freilich auch ein rein romischer Text micht ungewbthnlich
war, der oskische Dialckt. Unsrer Ansicht steht die Erwih-
nung von actionibus graecis auf dem rumischen Theater keines-
wegs entgegen; da diese sich von den fabulis latinis nicht in der
Sprache,, sondern im Stoffe und in der Ockonomic des Stiickes
unterschieden. Ebensowenig dafLum die Ersihlung von grie-
chischen Schauspielen, welche Marius mach seinem zweilen
Triumphe sur Feier ciner von ihm veranstalteten Tempelweihe
in Rom gegeben habew soll, irre machen. Demn wahrscheinlich

haben wir hier nicht an cigentliche Dramen, sondern an die
Vorstelluggen der damals schon sehr in Mode Pan-
tomimen sw denken. So verwendete L. Lukullus su seinem
Triumphsuge die Mimen, welche Tigranes aus allen

Asiens susammengesucht hatte, um den Glans seiner
erheben; und auf gleiche Weise ergbtste Julins Casar bel
seinem grossen Triumphzuge den Pibel Roms, indem er Panto-
mimen von allen Zungen auf den Strassen Roms ihr Spiel trei-
ben liess. Quas Dirksenius memorat acliones Graecns oppo-
sitas fabulis Latinis, non memini apud ullum scriptorem me
legere; actores Graccos profert Cicero in Divinat, in Caecil
c. 15. §. 48. ubi videmdus est Zumptins Vol L p. 34. Cf.
Lersch in Mus.-Rhenan. V1. 4. p. 515 sqq.
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Julios Caesar erat dywroérng, alterum Graecum, cui sororis  nepos praesidebat, evidens est ac certam, illa
theatra a ludis scenicis, qui utrobique agi solerent, appellata esse. Distinguuntur antem ludi Romani et Graeci
h. L nequaquam sic, ut illi fabulis respondeant togatis, hi palliatis, sed ut ab histrionibus et ab lingua, qua
edebantar, designentar. Proinde dubitari nequit quin Graecae linguae usus in scena jam ante imperium Augusti
Romae receptus fuerit. Nicolaus Damascenus illo loco, ut jam Valesios vidit, loguitur de ludis scenicis, quos
Julius Caesar ob dedicationem Fori sui edidit a. U. C. 708. s. 46. Hos ludos, debellatis in Hispania Pompe-
janis, repetiit a. U. C. 709. s, 45. eosque, cum anno superiori se non cunctis satisfecisse inaudivisset, ita am-

lificavit, ot hujuscemodi ludos tota Urbe regionatim et per omnium linguarum histriones ederet.?) Histriones
ﬁli si fuissent, ut Dirksenius opinatur, Pantomimi h. e. qui fabulas in scena non voce et cantu, sed gestn
taotum et saltando agebant, non opus erat addi: ,,omnium linguarum.“ 1d aotem instituit Julins Caesar,
ut omnibus omnium gentium hominibus Romae magna copia degentibus consuleret.

Hac via ac ratione, qua nihil erat popularius, Augustus, quem omnino spectaculorum et assiduitate et
varietate atque magnificentia omnes antecessisse ait Suetonius c. 43. coll. Ovidii Trist. Libr. IL v. 509., longius
progressus est, ita ut frequenter vicatim ac pluribus scenis per omnium linguarum histriones fateret ludos itague
etiam Graecos. Quapropter non mirandum est, a Principe rerum potito, qui, ut Tacitus ait, civile rebatur,
misceri voluptatibus vulgi, saepe exhibitam esse Romae comoediam veterem Graeciae non amplius metuente, ne
horum dramatum lenociniis animi civium servitii ac jugi fierent impatientes. Nam libertatem illam ac voluptatem
non solum Graecis est gratificatus, sed etiam Romanis, si quidem ipsius auspiciis linguae Graecae studium Ro-
mae in dies maglm magisque creverat et litterarum rerumque Graecarum amor in omnium ordinum animis jam
altiores quam vulgo creditur radices egerat: cf. G. Bernhardyus in libr.: Grundriss der Griechischen Litteratur

mit einem vergleichenden Ueberblick der' Romischen. Tom. 1. p. 391 sqq.

EXCURSUS IL
DE

AUGUSTI STIRPE POITICES STUDIOSA.

~

Poitices studia Caesaris Augusti quantolacumque fuerunt, tamen hanc habuere vim, ut ex ipsius stirpe
ac domo fere nullus exsisteret quin sicut in utroque eloquentiae et eruditionis genere, ita etiam in Poétices amore
et stodio alignam landem vel purpura sumpta consectaretur et compositis utraque lingua pogmatis et evulgatis pro
800 quisque ingenio innotesceret. Eorum carminum, quae a scriptoribus memorantur, brevem hic dare recen-
sum, non incommodum fuerit neque ingratum lectoribus corollarium, praesertim - quum ipsius Augusti rebus ac
stadiis aliquid lucis inde accessurum esse sperem.

Ac primum quidem Tiberius, Aufuati privignus natu major, ut ommino, teste Suetonio c, 70., artes
liberales ntriusgue generis studiosissime coluit, ita carminibus quoque scribendis vel adultiore aetate operam dedit.
Compoguit, ut Suetonius ait, carmen lyricum, cujus est titulus: Conquestio de L. Caesaris morte. gn quo loco
alig. Codd. lectio Congquisitio in maniz;lﬁs habenda est calami erroribus, neque potior est J. pro L. Caesaris va-
rietas merito ab Editoribus repudiata, Non enim ulla excogitari potest caussa, ob quam Tiberius Julii Caesa-
ris caedem tam multis annis post lyrici argumentum carminis fecerit. At nihil erat subdolo ac diro ejus animo
convenientius, quam in L. Caesarem, Augusti nepotem, suum futuri imperii aemulum, quem jam de medio subla-
tum esse in sinu_ gauderet, scribere carmen dmixndeiov eoque, dissimulata laetitia, mortem ejus sive Liviae
matris artibus ac dolis sive sinistra Fortuna adductam publice deplorare, quo tectius sese in Augusti vitrici gra-
tiam atque amorem insinuaret. Cur aliquot mensibus post C. Caesaris, nepotis natu majoris, mortem omiserit car-

Eruditam harom rerum’ sitionem invenies in Dru- . Velleji et Suetonii incuriam res ac tem non satis distin-
nml?ﬂiltknm%LIﬂ.p.O%@“p.%?lq.,quiﬁmﬂ guentium acute notavit p. 618. N. 70. pora
14
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mine lugere, nil attinet quaerere. Augustus utrumque nepotem in duodeviginti mensium spatio amisit, auctore
" Suetonio Aug. c. 65. Lucius natu minuf);:-I Massiliae morbo l:t,lccumbems obiit d. XII. SeptemEr. a, U. C 755. e,
p-Chr. n. 2. et istud carmen eodem anno compositum esse a Tiberio annos quadraginta et amplius nato, verd
est simillimum. Sed Tiberius, ut Suetonius it, ,.fecit et Graeca poémata, 1mitatus Euphorionem et Rhianum
et Parthenium.“ Inde conjectura fieri potest, ilinm in carminibus eruditionis poties quam ingenii landem quaesi-
visse: cf. Meinekius de Euphorionis Vit. et Poés. p. 44. »

De Claudit Drusi doctrina ac scriptis nihﬁ usquam memoriae proditum reperimus; sed credibile est,
eum Tiberio fratri etiam in hoc laudis genere haud inferiorem fuisse. Certe curavit, ut filii, quantum quidem
eos novimus, artium liberalium scientia haud mediocri innutrirentur, Inter eos Caesar Germanicus ingenium ha-
buitin utroque eloquentiae doctrinacque genere praecellens, teste Suetonio Calig. c. 3., neque minus poéticis sta-
diis et scriptis aeaualium landem et admirationem adeptus est, ut Ovidii Fast, Libr. I. v.23 sqq. et ex Pont. Libr.
IV. Epist. 8. v. 67 8qq.") Sciens praetereo hic ejus Aratea, utpote satis coﬁnita Virorum Doctoram disputa-
tionibus, imm‘?ue Epigramma illud in Burmanni Anthol. Latin. Libr. I. Epig. 103., injuria ab alis Hadriano
tributum, ut demonstravit Meyerns in Anth. Lat. N. 117. Tom. 1. Annotatt. Is 60. Ea tantum hic commemo-
rabo carmina, quae minus nota sunt ac celebrata. Pertinet huc locus Plinii N. H. Libr. VIIL c. 42., qui pro-
lato Alexandri M. Bucephalo §. 155, pergit: ,,Nec Caesaris Dictatoris quemquam alium recepisse dorso
traditur, idemque humanis similes pedes priores habuisse, hac effigie locatus ante Veneris Genetricis
Fecit et Divus Augustus equo tumulum, de quo Germanici Caesaris carmen est.“?) Augustus igitur, quem im
levissimis quibusque rebus avunculom magpum imitatum esse animadvertimus, suo etiam equo,” afiunde nom co-
gnito ac famigerato, exsequiarum quarumdam honores impertitus tumulum fecerat, de quo cum dicatur a Plinio
exstare Germanici carmen, aut egregie fallor aut Epitaphium breve intelligendum est in Augusti avi fortasse
rogantis gratiam versibus elegiacis compositum. In hoc enim carminum genere utraque scriptorum lingua videtar
Germanicus plurimam studii et operae collocasse. Sic praeter ea, quae paulo ante laudavi, cum Scaliﬁem M
rus illi potius quam Julio Caesari aut ipsi Augusto adscriptum esse vuolt Epigramma Anthol. Latin. N. 69. Tom.
L Annotatt. p. 28, Quid, quod Graeca quoque Epigrammata ei attributa reperiuntur: unum in Anal. Br. Tom.
IL p. 159. %87146‘ ed. Lips.); in Vatic. m:mbr. uo, quae ab aliis putantur esse Hadriani: vid. Anal. Br.
Tom. 1L p. 287. (p. 257. N. X, ed. Lips.) et Jacobsius in Animadverss. Vol II. P. 2. p. 315 sq. Caeterum
utcumque de his Germanici poématis judicatur, in quibus scribendis simul linguae Graecae amorem et scientiam
ostenderat, ®) aliud idque locuples ejusdem facultatis testimonium legimus apud Suetonium in Calig. c. 3.: ,,Oravit
caussas etiam triumphalis: atque inter caetera studiornm monumenta reliquit et comoedias Graecas.“ Quamquam
non alias horum dramatum fit mentio, quae numquam evulgata, nedum in scenam producta videntur, tamen,
spectatis illius egregii viri dotibus ac studiis, dubitari de iis vix licuerit. Atque nescio an quidquam lucis inde

erri_queat eis, quae Suetonius de Imperatoris Clandii c. 11. insana adversus Manes suorym pietate loguens
inter alia scribit: ,,Ad fratris (Germanici) memoriam, per omnem occasionem celebratam, comoediam'quoque
cam Neapolitano certamine docuit ac de sententia judicum coronavit.“ Qui quidem locus’ haud parum habet
obscuritatis! Sed primum monendum est, Claudium, quaecumque tum Neapoli ageret copiosius enarrata a Dione
Cassio Libr. LV. c. 6., in eis ob oculos habuisse Augustum avum ejusque Capreensem secessum, de quo paulo
ante Libr. II. §. 7. dictum est, nimia ac paene puerili assimulatione expressisse. Sicut Aﬁustu comitibus
legem proposuerat, ut Romani braeco, Graeci Romano habitu et sermone uterentur; ita Claudius Neapoli cum
suis Graecanico rita vivebat; musicum autem certamen in Graeca illa urbe ita nobilitavit, ut ipse co i
Graecam doceret. Jam cum docendi verbum in re scenica de eo dicatur, qui fabulam a semet ipso compositam
profert spectandam eamque ab histrionibus disci jubet, nusquam autem de poéticis Claudii studiis quidquam me-
moriae proditum reperiator, Suetonii editores animo judicioque fluctuati aut mendosam esse cemsuerunt lectio-
mem docuit aut ipsum verbum XarayenoTixii usurpatum, aut denique contenderunt ac probatum iveruat, istam

1) Do Coesare Germanico, el tia et scriptis post ris Graecis et Latinis, eloquentiae plarimum attendisse, donfirmat
Cellarium in Dissertatt. Academic. P — 670. veterun id, quod Snidas refert: Idios Kaioao, B¢ insxiidy Kallsys-
locos congessit Menckenius in Biblioth, virorum mil. ac scriptis  dag, ¢nzopuxny tlﬁlvqr Eyoays ‘Puucineis:” quem librum Lipains
‘filustrium p. 216—222," Carmina ejus quae exstant conjunctin  ad Taciti Ann. Libr. )&ll. c. 3. potius Germanici esse
edidit cum H. Grotii commentariis integris aliorumque notis Eloquentiae famam quanto studio Calignla affectaverit,

Jo. Conr. Schwartzius, Coburg 1715, et Arates emendats ac mus ex Dionis Cass. Libr. LIV. c. 19.,"ubi Fabricius Lipaii
suppleta Orellius ad calcem Phaedri (Turici 1881, 8.) p.137— suspicionem mon immerito rejicit N. 205. Vol. VL p. 387. Tests
ol. Bernhardy in Hist. Litter. Rom. N. 384, Suetonio ¢, 20. edidit in Gallia Lugduni certamen Graecae La-~

£) Hunc Plinii locam J, A. Fabricins nescio quo argumento  tinaeque facnndiae: nam Graecae linguae eum haund im)

otus in Imp. Caesar's Augusti Orationum et Sermonum fuisse, auctor est Josephus A. J, Libr. XIX, ¢, 2°¢. 8., a
E‘;unt. N. P. 185. reposuit. quo dicitur $irwp ve dpioros xal yldooy rj ‘Bllids xed tf

8) Caesar Germanicus quanta cum cura providerit, ut filii ‘Pwualors mazply soxquévos: quae ad verbum inveniuntur im
quoque sui in utroque eloguentise doctrinaeque genere erpdiren-  Dionis Cassii Fragm. Vatic. A. Maji N. 63, p. 164 ed, Lips.
tar, vel C.Csesar , turbatae iste mentis homo, ostendit. — Podticam non videtar attigisss. :

Quem quum Suetonins ¢. 58 dicit minimum eruditioni b, e. litte-
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comoediam a Clandio, non linguae Graecae magis quam Poétices perito, vere scriptamh fuisse.®) At omnes Codicos
Msti in lectione v:fg ‘consentiunt neque ullum corruptelae vestigium ostendunt; neque etiam intelligitur, cur
Saetonins, Grammaticus pereruditus, uti voluerit verbo ambiguitatem et obscuritatem toti loco inferente! Atque
de poética Clandii facultate plurimi bac in caussa faciendum duco Suetonii silentium singulari com cara comme-
morantis illius studia Principis atque opera utroque sermone exarata diligenter enumerantis c. 41. et 42. Sed
de po¥matis ejus sive Latinis sive Graecis ne yov quidem! Eccui autem credibile est, scriptorem, quo non
habemus accuratiorem et fide digniorem in eis, Elae Principum litteras et eruditionem spectant,*) taciturum
foisse , si compertum habuisset, a Clandio, quem dicit stndia Graeca curiose secutum , amorem praestantiam que
i occasione omni professum eaque ita {antnm foisse, ut suepe legatis in senatu perpetna oratione re-
deret, pro ‘tribunali etiam Homericis versibus loqueretur ac historias Graecas, Tbg(nwxav XX., Kagyn-

omaxwy VIIL libros conficeret, amquam poémata Graeca, adeoque comoediam scriptam fuisse? Ex L. Senecae
Satara, quae vulgo Amoxoroxvrracs ‘aspelhhr, quo pacto mgl g)ouit, Clandium operam dedisse Poéticae,
confiteor me non ass;q;’n' — Fr. A. Wolfius, lectionem vulg. ap. Sueton. unice veram esse ratus, suspica tar,
Clandium sese illius fabulae ab alio poéta compositae auctorem populo venditasse. Non inepta ea suspicio, imo
proxima a vero! Sed tamen quem modo cumque comoediae illins scriptorem statuimus sive antiquiorem et j
pridem vita defanctam sive aequalem poétam, ipi soum mancipantem ingenium, remanet scrupulus Ernestio
mon temere injectus, quod Claudius in honorem et memoriam fratris mortui non l:nﬁoediam, sed comoediam
Neapoli exhibendam curaverit. Eas difficultates omnes, quibus hic locas prematur, facili negotio tolli posse opi-
nor, si probabili conjectora sumpseris, Clandium in isto certamine Neapolitano docuisse unam ex comoedii
Graecis, quas a Germanico fratre in scrinio relictas neque prins umquam evul%tas esse accepimus. Eam eon-
jecturam sequentibus nobis primum planum fit, quam ob rem Suetonins hoc Claudii factum attulerit tamquam
documentum pietatis erga fratrem per omnem occasionem declaratae; deinde quo pacto insulsus iste ac vecors
Princeps ad honorandos fratris Manes comoediam edere e, celato auctoris nomine, pro sua venditare po-
toerit; denique qui factum sit, ut Suetonius scriberet, Claadium ipsum docnisse eam comoediam eique velut a
se scriptae coronam per judices dari jussisse. .

Superest, ut de Neronis, in quo progenies Augusti ac Caesarum defecit, eruditione et poéticis studiis
summatim referamus veterum scriptorum testimoniis a verbis usi. Auctore Tacito.Ann. Libr. XIII. c. 3. ,Nero
puerilibas statim annis vividum animum in alia detorsit: caelare, pingere, cantus aut regimen equorum exer-
cere; et aliqnando carminibus ndis inesse sibi elementa doctrinae ostendebat.“ Suetonins c. 52. ,Nero,
inquit, liberales disciplinas omnes fere puer attigit. Sed a philosophia eum mater avertit, monens, imperaturo
coutrariam esse: a cognitione veterum oratoram Semeca praeceptor, quo diutius in admiratione sui detineret.
Itaque ad Poéticam pronus carmina libenter ac sine labore composuit: nec, nt quidam putant, aliena pro suis
edidit.* Postremis verbis vix cuiquam dubium esse potest quin Suetonius respexerit Tacitom suamque senten-
tiam opponere voluerit illius de Neronis poéticis studiis judicio, quod Ann. Libr. XIV, c. 16. his declaratom
verbicogegent:‘) »Ne tamen ludicrae tantum Imperatoris artes notescerent, carminum (?uoqne studium affectavi
contractis, quibus aliqua pangendi facultas, necdum insignior artis notitia. Hi considere simul et allatos ve
ibidem repertos versus connectere atque ipsius verba quoquo mod?rprolnta plere; quod species ipsa carminum
docet non impetu et instinctu nec ore uno fluens.“”) Jam hoc Taciti judicium si non plane rejecturus, certe
in dubiam vocatarus Suetonius illis verbis subjecit: , Venere in manus meas pugillares libellique cum' quibasdam
notissimis versibus, ipsius chirographo scriptis: ut facile appareret, non translatos ant dictante aliquo excelmpt2
sed plane quasi a cogitante atque generante exaratos: ita multa et deleta et inducta et superscripta inerant.
‘Tametsi hic quoque locus documento est, quanta cam diligentia Suetonius cujusvis generis monumenta, quibus
reram i fides planius intelligeretar, mgmre et in rem suam convertere solitus sit; tamen tantum
abest, ut, quae a Tacito de Neronis in pangendis poématis adjuturibus referuntur, velut ementita aut minus
corta émus, ut, ne agnito quidem utriusque scriptoris dissensn quodam, utrumque pro vero habere possi-
mus. 1d jem perspexit admonuitque J. Fr. Gronovius. Nam sicut dubitari non potest quin Nero suopte ingenio
nisus ot potuerit scribere versibus et quaedam sine cujusquam anxilio composuerit eo, quo Suetonius cam fide
aarrat, modo pugillaribus libellisque consignata, ita minime ab tyramni istios juvenis lascivientis et luxuriantis -

co usu et significatione vv, docere et diddoxery 87, icatus est, Suetonium Im; Vitas
motas’ st Brotusiones. G A BOtgur in Opwe. Latin, N, i meatbus habeisse Cormel Tt Aanogiom 1o, o oeniem
XVIL et XVIIL p. 284 — 811, — Apud Suetonium pro doewit demonstravit A. Krausius de C. Suetonii Tranq., Fontibus et
Beroaldus conjecit dedit, et Ernestius edidit: utramvis corre- Auctoritate (Berol. 1831) p. 8 sqq. et p. 70.
Schol. %" mma:h‘bpn;gmlgmpmw d«h::,iu - 7) Verba fsta: aligus pangendi facwling. Necd
coanisus st Baumgarten-Crusius, PE0  mtignis netatis nat] considere simul otc. monstross corramm
) Eam Iaadem Susiouio omai furo ingeririt BOrosius  ab als aler lemtaia sunt emendationibus, quas cangeasi Ro
&Nm&i&dqneiphujumo‘nbu quam Ta- wm‘l&%ﬁmowmmMm%mg
crodendum esse verissime monui
& Quod fam Eencetiss in Excurs. ad Setonii Tibér, . P & p. 14, quam rocipere non dubitart o 0 1o%- L
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indole abhortet, eum, ubi repentinus ipsi impetus venisset, omnis morae i:igatientzm, in consarcinandis carmi-
nibus mutua usum esse opera adolescentium, quos suae amicorum cohorti adscripserat. In isto consessu jave-
num versus vel domi meditatos vel ibidem repertos connectentium et ipsius verba Neronis quoquo modo s
%}entium ut Lucanum, Pharsaliae scriptorem, fuisse credam, ea quae Suetonius de hujus Poétae adolescentia
ol. III. p. 53. WI. memoriac };rodidit, me inducunt. ®) Idem suspicor de Nerva, quem Martialis Libr. VIIL
Ep. 70. v. 7. sui temporis Tibullum appellat ac Libr. 1X, Ep.27. v. 7. alloquitar:
Nec tilr sit mirum, modici quod conscia valis
Judicium metuat nostra Thalia tuum.
Ipse tuos etiam veritus Nero dicitur aures,
‘ Lascivum juvenis quum tibi lusit opus.

Multa diversi generis et argumenti carmina Neronis nomine feruntur, quae tamen si a paucis discesse-
ris h{n{eﬁﬁs, ad uoum omnia interierunt vix cognita titulis, quos diligenter congessit Reimarus ad Xiphilini
Libr. LXIIL c. 29. N. 152, Vol. VI. p. 470 sq. St. Iu eis autem, quorum titulos profert Reimarus, carminibus
mihi paene persuasum est nonnulla esse, quae ab ipso Nerone haudquaquam scripta fuerint. - Huc refero inpri-
mis quaedam rpaywdovusva et xdapwdovueve et vopovg i. e. cantica ad citharae concinentis modos descripta
et in scenis cantari solita: v. Intpp. ad Sueton. Ner. c. 20. Non est hujus loci rem, de qua in utramque par-
tem disputari potest, subtilius persequi; id unam hic monebo, mihi videri errasse God. Olearium, qui Philostrati
in Vit, Apollon. Tyan. Libr. IPV c. 39. N. 5. p- 180. de Citharoedo isto comissatore verba: ayvafaliopevog
oy, dnwg eivFe, xad Spayvy diskedFdy Yuvov Tov Népwrog, ém'gre pédn., ra udv 8 Vpeoreiag, ta d&
& Avruydvng, Td 0" énovrev youv roaywdovuévwy avr@, acceperit de veris et integris tragoediis a Nerone
scriptis. Nero, portentose licet ingenio suo luxurians, non is erat, qui tantum otii ac temporis sumeret, quan-
tum vel unius tragoediae scriptio requireret. Nihilo tamen minus iste inter Poétas Rom. Tragicos locum acce-
pit vel apud Langium in Vindic. Tragoed. Rom. in Opusc. p. 81. Multo rectius G. J. Vossius de Poét. Latin.
c. 3. p. 244. Tom. 11 Opp. carmina, uédn, istius argumenti intelligit decantata a Citharoedo Romam guoque
obeunte, in eo tantum, ut mihi quidem videtar, falsus, quod illa Neronem ex Graecis Latina fecisse opinatur.
Imo Graeca fuisse illa existimo: utriusque enim linguae tam peritus erat, ut, praetexta vix posita, a. U, C, 804.
8. p. Chr. n. 51. pro Bononiensibus Latine, pro Rhodiis et Iliensibus Graece verba faceret, teste Suetonio c.7.
In_universum vereor ne de plurimis Neronianis poématis pronuntiari possit, quod de uno scribit Plinius N, H. Libr.
XXXVIL c.3. §. 50.: ,Domitius Nero in caeteris vitae suae portentis capillos quogue conjugis suae Poppaeae in
hoc nomen adoptaverat, quodam etiam carmine ,,succina“ appellando.* Qualem ‘quantamque vim in ipsius stadia
poética habuerint cum majorum exempla, tam maxime Augusti, in medio relinquam: id utique certum est ac conte-
statum, eumdem atque illum mitioribus Musarum studiis abusum famosa in alios carmina composuisse. Nam, ut Ta-~
citus Ann. Libr. XV. c. 49. refert, Quintianum, hominem mollitie corporis infamem, ipse cinaedus impurissimus (v.
Juvenalis Sat.IV. v.108.) tam probroso carmine diffamaverat, ut ille inita conjuratione a. U. C. 818, s. p. Chr. n.
65. contumelias ultum iret. Sed etiam Claudium Pollionem, virum multis, si fides est Plinio Libr. VIL. Ep. 31.,
virtutibus ornatum carmine prosciderat, quod Luscio inscriptum erat, testante Suetonio Domitian. c. 1. Inter cancta
autem, quae Nero scripserat, carmina sive amplitudinem eorum sive praestautiam spectamus, videntur princi
locum obtinuisse ejus Troica, epicis exarata versibus, et Yler plures, ut probabile est, libros si non detexta, certe
detexenda:? de quibus veterum scriptorum testimonia collegiteet examinavit Wernsdorfius P. K.. M. Vol. IV. P. 1L
p- 586 sq. Hujus carminis scribendi ansam illi datam esse atroci isto incendio, quo Roma a. U.C. 817. s. p. Chr.
n.64. deflagrasset, cum Gonsalio de Salas ad Petronii Sat. c. 89. Vol. IL. p. 172. Burm. aliisque Viris Doctis
veri simillimam duco. At, qui existiment, “dAwoty TAiov, quam iste domesticam scenam urbe flagrante ingres-
sus decantasse '°) fertur, aut ipsa illa Troica aut certe eorum partem fuisse, in magno quin versentur errore

XY pretium fuerit inde pauca transscribere: ,Hic, LXII, c.29. Num autem coeptum Troicon opus plures perlibros
initio adolescentine, — revocatus Athenis a Nerone, cohortique deduxerit et umquam ad umbilicum Kerduerit, subdubito.
amicorum additus, atque etiam quaestura honoratus, non tamen 10) De hac re Tacitus Ann. Libr. XV. c¢. 80. haec scri-
Egnnunnt in gratia. Si quidem aegre ferens recitante se, su- psit: , Pervaserat rumor, ipso tempore flagrantis Urbis inisse

ito ac nulla nisi refrigerandi sui.caussa, indicto Senata, Ne- eum domesticam scenam et cecinisse Trojanum excidinm, prae-
Tonem recessisse; neque verbis adversus brindpem, neque fa- sentia mala vetustis cladibus assimilantem.“ Eamdem rem de-
ctis exstantibus post haec temperavit: adeo ut quondam in la- finitius exponit Suetonius Ner. c. 38.: ,,Hoc incendiem e turri
trinis publicis, clariore strepitn ventris emisso, hemistichium Maecenatiana promctun laetusque ﬂmmamt sjebat, pulchri-
Neronis magna cum sessorum fuga pronuntiarit: tudine, &lwosr Ilii in illo suo scenico ita decantavit.®
_ Sub terris tonuisse putes.t Quae copiosius ex Dione Cassio excerpta. his verbis I
8) 1d colligo non tam ex eo, quod Troicon argumentum  ap. Xiphilinum Libr. LXIL ¢.18.: 6 d¢ ¥dpar ks 1¢ r:m
sua natura am{huimnm erat et a maltis (v. Heynii Excars. L ad 700 zalazlov (§3¢v udliqia avvonta 10 molld 16y xeoudvery
Virgilii Aen. Libr. II.) tractatam, %um quod Princeps iste, si 9») d»ijAde, xal 1y oxeviy Ty mSappdixiy lapdyv, jesy
ipsi impetus venisset suscipiendi quidpiam lsgrodiendi e, num- Zumv. & uiy abrds Heyey "Ilov, & 3t dmpdro, ‘Puuyg.
quam non magni quid excudere solebat. Cujus rei documento Reimarus ad h. L. N. 83. Vol. VL. p. 437, inextricabilem horum
sunt quadringenti illi libri, :nol de rebus Romanorum ’“"'{’ﬂ.‘ scriptorum dissensum conspicatus omnem :}iu rel narrationem
{a oratione componere i , narrante Xiphilino . -fabulis nugisque accenset netam ex Troicor, quod
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dabitari nequit. Nam -quotquot scriptores. hujus insolenter facti mentionem injiciunt, nequaquam isti sententias
patrocinantar,  Quid? quod Xiphilinus Libr, LXIL c. 29. de quinquennali ludicro, quod Romae a. U. C. 818,
s, p. Chr. n. 65. a Nerone ad morem Graeci certaminis iterum Imstitatum fuerat, copiose locutus planissimis ver-
bis addit: 6 d2 Népwv — éni’ Tijy toU Fedroov 696»501 ay &y avdniug T Fég xaréifin, xal dviywe
Towixa tive éavrov moujpate. Inde mon temere mihi viSoor colligere, Troica a Nerone anoo demum post
incendium scripta esse. Accedunt alia, quae GAwoey Thiov separatum quoddam a Troicis carmen fuisse,'!) extra
omnem dubitationem ponant. Troica carmina a Nerone in Pentaéterico illo recitata sunt; illam autem aAwdw
decantatam esse, 'Tacitus, Suetonius, Orosius Libr. VIL c. 7. et Xiphilinaus Libr. LXIL. c. 18. contestantar:
id quod nullo pacto juxta existimandum esse arbitror. Adde quod carmen illud flagrantis tempore urbis in scena .
domestica decantatam a Suetonio memoratar Graeco insignitum titnlo: quod maguopere. dubito facturusne fuisset
Grammaticus hisce in rebus accuratissimus, nisi illnd etiam Graece scriptum fuisset. Scio esse, qui sine ulla
baesitatione asseverent, illam &Awoswv pariter ac Tpwixa '?) a Nerone compositam fuisso; mihi autem secus
videtur. Nam, rationibus omnibus accarate subductis, in eam potius propendeo sententiam, ut tam notam quod-
dam hujus nominis canticam exstitisse putem ab aliquo Graeco scriptum, quod Principi isti in Urbis clade foede
lascivienti in mentem venerit ab eoque ad citharam fuerit cantatum. In Troicis autem snis quam potissimum pars
tem argumenti illius latissime patentis versibus Latinis tractandam sibi sumpserit, operam perdat qui in tanta
testimoniorum paucitate quaerere velit, Ex unico enim, quod apud Servium ad Virgili Georg. Libr. III. v. 36.
w»Trojae Cynthwus auctor exstat, testimonio: ,vel Apollinem dicit vel Cynthium regem Trojae, quem in Troi-
cis suis Nero commemorat,“ nihil ad rem lacreris, et pauci, qui ex hoc carmine superesse putantur, versus ne
idonei quidem nec satis certi sunt rei, de qua quaerimus, testes. Apud Scholiast. ad Lucani Phars. Libr. Tl
v. 261. ,,Tigrim* legimus haec: ,,De hoc it Nero in libro primo: :

Quique pererratam subductus Persida Tigris
Deserit, et longo terrarum tractus hiatu,
Reddit quaesitas jam non quaerentibus undas:*

ﬂuos versus, quod sciam, primus G. J. Vossius de Poét. Latin, c. 3. p. 244. suspicatus est sumptos esse ex
bro primo Troicon et Oudendorpium aliosque multos habuit qui assentirentar. ') Non minori jure dici
potest, ad idem carmen pertinuisse versum: ,
Colla Cytheriacae splendent agitata columbae,
wem ut disertissimum laudat L. Seneca Nat. Q. Libr. 1. ¢. 5. §. 6. Omnes enim hos versus in quovis alio
eg;’nis poémate locum habere potuisse, quis neget? Ostendunt antem aeque atque illi apud Persium Sat. I
v. 99 sqq. versus: ,
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§ Torva Mimalloneis implerunt cornua bombis,
Et raptum vitulo caput ablatura superbo
Bassaris, et lyncem Maenas flexura corymbis
Evion ingeminat: reparabilis adsonat Echo;

uam mirificus fuerit Nero artifex in rebus graphice depingendis nescio dicam an vario pigmentorum colore in-
candis, et quam operose verborum tinnitum sit consectatus. Quae tamen carmina, versus, ut Poétae verbis
utar, inopes rerum n ue canorae, vulgi auribus haud ingrata videntur accidiss:d, nisi forte mavis ex

abjectissima adulatione quam ex corrupto illins aetatis hominum judicio repetere, quod ex Suetonii Ner. c. 10.

anno jmt in Pentafterico recitaverit Nero; sed vereor, ne

: nam, a:mm in tarri Maecenatis haberet, Urbis cladem prospe-
fluctus in simpulo excitaverit! Tacitus rem utique dubitanter roj

ctans anum excidium cecinerit. A Xiphilino vv. 13 &xpo»

tamquam rumorem tradit, a vulgo tamen creditam neque alie-
nam a Neronis natura ac moribus. Idem quum memoriae pro-
didit, Neronem, orto incendio, Antii agentem non ante in
Urbem regressum esse quam domui ejus, qua palatium et Mae-
eenatis hortos continnaverat, ignis propinquaret, facile Sueto-
siam cum eo conciliari posse puto, si memineris, a Nerone
domum, quam Trassit nominabat, teste Suetonio c. 31.,
a palatio, Augusti domo, via sacra productam ad Esquilias us-
que, in quibus Maecenatis domus seu turris et horti essent,
pertinuisse. Jam jnitium habuit incendium in ea parte Circi,
E: Palatino Caelioqgue montibus contigua erat, eique apud
Rsquilias i, e, ad imas montis Esquilini sexto die
finis factos est, ut Tacitns Ann, Libr. XV. c. 40. testatur, ita
ut flamma, lu.‘::eqnam redgnt, h:rtil:' e:’ tarri MaeeemuN ianae
pepereerit. ue non video quid obstet, quominus Nero, aj
mhmto incendio ei domuns parti, quae in Palatino sil:a-
asset, properaverit Romam et ingressus domesticam ace-

70U nalailov eamdem turrim significari, dubitari nequit. I'pmm
autem factum quis infitietur Neronis ingenio ac moribus fuisse
convenientissinum? Haec contra Reimarum breviter monere
placuit.

11) Id etiam icatus est Wernsdorfius, et sine ulla du-
bitatione affirmat C, ¥r. Heinrichius ad Juvenalis 8at, VIII. v,
220. p. 845.

12) Scholiastes Vet. Juvenalis ad Satir. V1II, v. 221. nomi-
nat Troados libros, Sub -titulo Neronis Troicom laudat Scho-
liastes Persii ad Sat, L v, 122. eamque denominationem rectio-
rem esse censet Burmannus in Angol. Lat. Libr. OL Ep. 8
Yol L p. 461.

13) Conferantur quae scripsit C. Fr. Weberus ad Lucani
Scholiastas Vol III. p. 218, N.4. Editi sunt illi versus a Bur-

in Apthol. Lat. Libr. 1IL Ep. 8., Meyero in Anth. Lat.
N 4L ot 2P Possowis ud Pars’ Bek. 1. p- 838, -
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apparet: ,recitavit et carmiina non modo domi, sed et in theatro, tanta universorum laetitia, ut ob recitatiopem
npgliaﬁo decreta sit eaque para carminum aureis litteris Jovi Capitolino dicata,” Verum aequalium quoque
eruditorum de poématis Neronianis judicia admodum discrepabant, utrobique non sine cupiditate faeta.“g o&ic
Neronem poétam a Seneca landatum esse, aon miror; nec magis mirum est, eum despicatui habitum esse a
Lucano, quippe qui cum prava aemulatione tum privato odio ductus tam ilicse atque inique de ejus pod-
matis statuerit: v. supra Not.8. et Intpp. ad Statii Sylv. Libr. IL 7. Multo incorruptior can'('lidiorqno
judex mihi videtor fuisse Persius Sat. 1. v. 82 sqq., de quo Idco nom vacat hic fusius dicere, si quidem ebscu-
rus sane est et controversus, quem Editores, Casanbonus maxime et Fr. Passovius, et singularibus libellis Brei-
tingerus, Meisterus et Ritterus diversissimo modo explicaverunt, quibus addenda sunt, quae peracute scripsit
Eruestus de Leutsch in Zimmermanoi libr.: Zeitschrift fir die Alterthumsvissenschaft a. 1834. N. 20, p. 168.

14) ldem Nostratiom' dfisemsns d@ Nerono polta efusque leichiew Fluse seiner Verse selgt das Fragmewt ap. Schol. Lu-
carminibus. Passovius ad Pers. Sat. 1. p., 832: ,,Jch glaube cani Ml +* Heinrichios Juven. Sat. VHI. v. 220. Vol.
wenigstens einen cigenthiimlichen Wollkiang , eine reiche Phan- 1L p. 8is.: s;Nero hatte viele Tollheiten begangen: dass er
tasie und einew Hang sur sinnlichsten Forst durchgehend  aber gar ein Dichter seys wollte, war die drgete vom ollen.
o orkennen ;¢ yos in Histi Litt. Rom. N. 100.: ,Dem . _
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Qacsarem Aongustum ab aetate prima ad studium eloquentiae cupide incubuisse eamque labo-
riosissime exercuisse, partim ea demonstrant quae de pueritia ejus ac magistris Libro I scri-
psimus, partim expressis verbis contestatur Suetonius c. 84., a quo sua mutuatus est is, qui
fecit Epitomen Sext. Aurelii Victoris de Caesaribus c. 1. §. 17. Praeterea scriptorum vetcrum
testimonia, quae huc spectant, diligenter quidem, relicto tamen spicilegio, collegit H. Meyerus
in Oratorum Roman. Fragm. N. XCIIL. p. 223 sq. Quae ad illos scripteres de Augusti elo-
quentia ab Editoribus recte atque utiliter monita sunt, ea, ubi operae mihi erit, in rem meam
convertam; separatim autem de ea scripsit Jo. Guil. Bergerus in Specim. L Rhetorices Augu-
stae. Vitebergae 1710. 4. et Specim. IL. Viteberg. 1713. 4., quem tamen vereor ne in frau-
dem induxerit ejusque judicium ea de re corruperit inveterata ista ac secure a multis propa-
gata opinio, qua Augusti quoque orationes, quas a Graecis rerum Romanarum scriptoribus, in-
primis ab Appiano et Dione Cassio, suis operibus insertas legimus, pro genuinis et ex sermone
Latino, quoad per diversae lingnae indolem fieri posset, summa cum fide in Graecum translatis
habentur. De vanitate hujus opinionis cum in universum satis copiose ac docte exposuerit Ant.
‘Westermannus in libr.: Geschichte der Romischen Beredtsamkeit §. 11. p. 148qq., tum de sin-
gubis deinceps orationibus a me dicetur §. 8 sqq.

Augustus qua et quanta dicendi facultate fuerit, difficile est ac lubricum pronuntiare,
ocum orationes ejus, si minutas quasdam earum reliquias exceperis, ad unam omnes vetustate
interceptae perierint atque insuper perpauci tantum scriptores eique serioris aevi ad testimonium
hac in caussa dicendum vocari possint. Si testem omnium disertissimum, Suetonium c. 86. au-
dimus, Princeps ille in omni consuetudine vel sermonis vel scripti secutus est eloquendi genus
elegans et temperatum, et sicut sententiarum ineptias atque concinnitatem et verborum recondi-
torum foetores, ut ipse dixit, vitabat, ita praecipuam curam impendit perspicuitati, qua sen-
sum animi quam apertissime exprimeret: quod quo facilius efficeret aut necubi lectorem vel audi-
torem obturbaret ac moraretur, neque praepositiones .verbis addere neque conjunctiones saepins
iterare dubitavit, quae detractae afferunt aliquid obscurifatis, etsi gratiam augent. Cacozelos et
entiquarios, ut diverso genere vitiosos, pari fastidio sprevit, exagitabatque nonnumquam; in-
primis Maecenatem suum, cujus uvgoBpexeis, ut ait, cincinnos usque quaque persequitur, et
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imitando per jocum irridet. Sed nec Tiberio parcit, et exolctas interdum et reconditas +
suacupanti. M. quidem Antonium ut insanum increpat, ‘quasi ea scribentem, quae mirentur
tius homines, quam intelligant. Haec Suetonius, de cujus singulis verbis ac sententiis pa
ad interpretationem dubiis ac controversis quae dicenda sunt, e¢a infra Excursu I. pertra
placet ; hic sufficiat monume, illo in loco sermonem esse de dieendi scribendique genere, .
Augustus non modo in orationibus proprie sic dictis, sed in epistolis quoque aliisve in sa
secytus sit. :
Fuit autem, si quid judico, hacc styli virtus non tam rationis et scientiae, quam d
inae et consuetudinis domesticae, cui apud aviam potissimum: et avunculum a teneris inn
tas fuisset. A. Gellius N. A. Libr. X, c.24.: ,,Divus Augustus‘, inquit, ,,linguae Latinae
nescius, munditiarum patris sui in sermonibus sectator. Avuncnh igitur dictionem, nu
illam, rectam, Latinam et, quamvis omni ornatu tamquam veste detracta, venustam tame
dicendo scribendoque pro viribus studiose aemulatus, quidquid verborum scitamenta redol:
sedulo fugiebat et licet non suam quamdam exprimeret formam fignramque dicendi, tamen
‘vere Romanae imitator, succum quemdam et sanguinem veteris eloquentiae videtur per t«
vitam retinuisse. Xd colligi intelligique potest ex locis scriptorum, a quibus Augusti in dic
facultas comparatur cum Julio Caesare et cum caeteris , qui succedebant, Imperatoribus. Ma:
notabilis eo nomine est locus Taciti Ann. Libr. XIII. c. 3.: ,,Dictator Caesar summis orator
aemulus, et Augusto prompta ac profluens, quae deceret Pnnmpem , eloquentia fuit. Tibe
artem quoque callebat, qua. verba expenderct, tum validus sensibus ‘ac consulto ambiguus. E
C.. Caesaris turbata mens vim dicendi non corrupit. Nec in Claudio, quotiens meditata di
rerentur, elegantiam requireres. Nero puerilibus statim annis vividum animum in alia detor
Eadem de re testimonium dicit M. Cornelius Fronto in Epist. I. ad Verum Imperatorem p. .
ed. Maj. (Romae 1823.) his verbis: ,,Postquam respublica a magistratibus annuis ad C. (
sarem et mox ad Augustum tralata est, Caesari quidem facultatem dicendi video imperato
fuisse; Augustum vero saeculi residua elegantia et Latinae linguae etiam tum integro lej
potius quam dicendi ubertate praeditum puto. Post Augustum nonnihil reliquiarum jam et
etarum et tabescentium Tiberio illi superfuisse; Imperatores autem deinceps ad Vespasism
e ejusmodi omnes, ut non minus verborum puderet quam pigeret morum et misereret f
norum.¢ 1) Jam facta Augusti cum Julio Caesare contentione, nemini non planum et evic
erit, illam cum hoc, cui, Cicerone in Brut. ¢. 71. § 250. judice, nulla oratoris virtus dees
hac in laude eomparatum tantum jacuisse, quantum ipse imperii - successores minime rv
et indoctos, superemineret. Neque-id mirum. Magnam in Augustum vim habere debebat
mutata in regnum pristina reipublicae forma, quam in fatis erat ut et nascentem videret ¢
lescens et natam mox ipse promoveret et firmaret. Adoleverat quidem honestis omnis gen

1) In Frontonis loco dubitanter recepi conjecturam A.Maji: fta dicam, yéveoty imperatoriam. In seqq. pro vulg.: ,,¢
wiacultatem dicendi video imperatoriam fuisse* pro vulg. mpe- residui eleganter et latine, linguae etiam® etc., ubi Ben
ratorum h. e. quae deceret myeratorea, avtoxgdrogas, mini- dyus in Hist, Litt. Rom. p. 112. N, 198, correxit: ,,saeoul
me orparnyots, licet videri possit respici Quintil. Inst. Or. Libr.  sidui elegnntem et Latinae linguae etiam® etc., amplexm
X. c. 1. §.114.: ,, Tanta in eo (J Caesare) vis est, id acumen, conjecturam H. Meyeri in Oratt. Rom, Fragm: p. m me
ea concitatio, ut illum eodem animo dixisse, quo bellavit, appa-  probabilem et perelegantem,
seat® Julii Caesaris eloqueutia, judice Frontone, habebat, ut



114 ' . -IIl. DE CAESARIS AUGUSTI

multa? sicut Augustus avunculo suo cessit ingenio, doctrma et arte, ita etiam caruit externis
ornamentis, quibus illius ingenium adjuvabatur.

Cumn Tacito dicente Ann, Libr. XIII. ¢. 3., Augusto fuisse eloquenham promptam ao
profluentem , nequaquam pugnat Suetonius c. 84., quum’ dicit, iflum, quamvis non deficeretur
ad subita extemporali facultate, tamen serius neque in Senatu neque apud populum neque apud
milites locutum esse nisi meditata ac composita oratione. Id etsi ambiguam est feceritne, ut
virium suarum tenuitati succurreret, an ut sibi caveret, ne in dicendo linguam judiciuamque prae=
cipitaret; tamen posterius multo veri similius facit mens ejus sobria ac prudens.  Quid, quod
Periclem quoque numquam ad dicendum apud populum surrexisse notum est nisi praemedita~
tum et scripta domi oratione, 5) Quodsi autem Augustus instituit de scripto dicere et recitare
_ omnia, ne, ut ait Suetonius c. 84., periculum memoriae adiret aut in ediscendo tempus absu-
meret, erunt 'fortasse qui suspicentur, eum memoria parum capaci ac tenaci fuisse. At jam
reipublicae tempore haud raro sententiae in gravioribus praesertim caussis a Senatoribus reci-
tabantur adeoque orationes de scripto dicebantur, ut Ciceronis aliorumque exemplis ostendit Fr.
A. Wolfius in Proleg. ad Cicer. Or. pro Marcell. p. XX sqq. Sic Cicero orationem, quam
post reditum in Senatu habebat, de scripto dlxerat, ut ipse attestatur in Orat. pro Planc. c
80. §.74.: ,, Recitetur oratio, quae propter rei magnitudinem dicta de scripto est:* ubi videa=
tur E. Wunderi Comment. p. 188. Itaque Augustus quum omnia quae dicturus erat domi con-
scripta ex libello legere institueret, nihil magnopere novavit habuitque oratores summos, quorum
exemplo se excusaret. ) Nec quisquam erit quin in Principe, novi praesertim regni conditore,
prudentiam ac circumspectionem laudet, si, quae in rernm actu prolaturus esset, domi accurate
calamo meditaretur et sive tempori parcens sive diffidens memoriae de scripto pronuntiaret, ne
‘quid plus minusve, quam par esset aut sibi propositum, diceret. Si quid antem est quod, viow
lato antiquitatis-more relictaque fori consuétudine, novasse et pro regia quadam auctoritate die
camne an licentia ausus esse censendus sit, illud notabile fuerit, quod, ut Suetonius c. 84.
refert, nonnumquam, infirmatis faucibus, praeconis voce ad populum concionatus est et quod
orationes libellosve ad Senatum missos, aliis, plerumque Candidatis qui dicebantur Quaestorie
bus recitandos dare instituit, nanc raucedinem vocis caussatus nunc aliud quid, ut videre Licet
ex Suetonii c. 65. ibiq. Torrent. et Dionis Cass. Libr, LIV, ¢.25., ubi Viris Doctis, quos de
Quaestoribus illis memorat Fabricius N. 221., addatur Mich. Conr, Curtius de Senatu Roman.
p- 73.

Haec universe praemonenda esse mihi videbantur accuratius. jam et fusius exposituro de
orationibus singulis, quas Augustus habuisse traditur.

S 2

Ac primo qmdem loco commemorandum est, quod Augustus puer duodecim vix annos
natus aviam Juliam, C. Julii Caesaris sororem minorem, defunctam pro concione laudasse dici-

5) Hujus rei testis est Plutarchus in Vit, Pericl. ¢. 8.,, quo~ perstes ad nostram aetatem pervenerit, sed fictas tantum s sezd-
cum conferenda sunt quae scripsit Poppo in Comment. ad Thu- ptoribus hodie legamus,
oyd. Libr. II. c. 85. Part. lII. Vol. 2. p. 185, . Mirabili rerum veterum ' -
hamanarum casu evenit, ut, etismsi orationes a Pericle et Au- nott:l) dlfso:: “l'::‘ '::; m:nhmhim
gusto chartis mandatae fuerint omnes, tamen neutrius ulla su- '
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tar a Suetonio ¢, 8. et Quintiliano Inst. Or. Libr. XTI ¢. 6. §. 1., quorum fidem Nicolao Da-
masceno potnorem vindicavi Libr. L §. 3.7). De mortuorum apud Romanos landationibus, ea~
rum ongme, ratione et usu si quid hic cum cura dicere vellem, verendum mihi utique esset,
pe quis me ilfius yiaix® &g 49jvag commonefaceret. Satis hic erit monuisse, illum honorem
initio solis viris illustrioribus habitum esse, devictis autem a Camillo Gallis, etiam matronis ob
ocollatum, ex quo summa pactae mercedis Gallis confieret, aurum, actis gratiis, honorem addi=
tym esse, ut earum, sicut virorum, post mortem sollemnis laudatio esset. Usu receptum erat,
ut laudandi munere. fungeretur unus ex proximis cognatis, isque adultus: nam reipublicac tem-
pore ejusmodi funebres orationes a pueris habitas esse, nullo quod sciam testimonio probari
potest. Quid, quod Quintilianus, memorans, practextatos egisse quosdam, nullum Augusti ex-
emplo antiquius in medium profert, ex quo A. G. Ernestins de Panegyr. Roman. Eloquent. in
Opusc. Oratt. p. 176. justo plura mihi videtur collegisse. Iste mos, quo praetextati adco ro-
stra conscenderent mortuosque suos landarent, vergente demum republica introductus est, et,
nisi vehementer fallor, ab Julio Caesare primum neque inconsulte usurpatus, licet ipsum, ,pér-
spicacissimi hominem animi, non praeteriret, hac ratione antiquum illud ac laudabile institutum
non posse non in contemptum adduci et evilescere. Jam mihi persuasissimum est, Augunstum
puerum non suopte ingenio animique impetu aut suo in aviam, tenerae quidem pucritiac snae
educatricem, amore, sed avunculi magni suasu et auctoritate permotum, nec tam permittente eo
quam jubente, ilius matronae pro rostris laudandac munus suscepisse. Haud parum enim
Julii Caesaris intererat, ut cum ipse sororis suae nepos populo quam maturrime innotesceret,
tam etiam gens Julia, in qua aliquot annis ante ipse dixerat sanctitatem regum et cerimoniam
Deorum esse #), quocumque modo celeuraretur et velut regno a Diis destinata vel a pucro come
mendaretur. In qua enim alia re consumi ab Augusto poterat laudatio- aviae, quam in praedi-
canda generis antiquitate ac nolnlltate, in. referendis ornamentls, honoribus ac laudibus cum
malomm, tum aequalium, inprimis Julii Caesaris, ejus fratris tum maxime in Gallia cum
omnium admiratione et stupore belligerantis, quemn orator puer patris loco coleret? Insolens
quidem optimo cuique videri debebat et nimis ambitiosum, in suae gentis laudatione uti voce
pueri rostra conscendentis, meque tamen illi inutile erat aut contrarium magnis ejus et arduis
consiliis, quae jam tum ad evertenda subinde veteris reipublicae instituta et ad condendum
propediem regnum animo versabat. Itaque Augustum, duodecim vix natum annos, aviae post
mortem laudandae gratia rostra conscendisse credo ab Julio Caesare, illius fratrc, ]'ussum, (uem
quum Nicolaus Damascenus o. 3, dicit concnonah cum clamore auditum esse, eius rei fides esto
penes auctorem. -
Quaesitum etiam est, num Augustus funebrem illam orationem proprio Marte, an duce
et adjutore magistro aliquo composuerit? Sententiae hominum doctorum discrepant. Sic Har-
kenrothius in Nov. Miseell., Observ, Tom, I, p. 55. minfico a