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grands apdtres Pierre et Paul, qui renouvelérent par la vérité la terre
infectée de la contagion de Perreur, et la remplirent des splendeurs
de la céleste sagesse. '

Enfin, soutenu par I’espoir du secours divin et confiant en votre zéle
pastoral, Nous vous donnons a tous, ¥énérables Fréres, du fond de notre
ceeur, ainsi qu'a votre clergé et aux peuples commis a votre spllicitude,
la bénédiction apostolique, comme un gage des dons célestes et un
témoignage de notre particuliére bienveillance.

Donné a Rome, prés Saint- Pierre, le 4° jour d’aotit de I'an 1879, de
- notre Pontificat I'an II. '

LEON XIII, PAPE.
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d’York, avait été le législateur des nouveaux instituts. C'était un
disciple fervent d’Aristote, qu’il ne connaissait malheureusement que
par les moins importants de ses traités. Mais par lui la sévere
méthode dialectique pénétra dans les écoles. Elle n’en sortira plus.
Aux mains de régents ineptes, abritant leurs formules verbales avec
leur routine indolente et présomptueuse a 'ombre du grand nom
d’Aristote, elle absorbera trop souvent le fond méme des choses !
‘Mais elle sera pour les maitres illustres une arme sans égale.

Aprés deux siécles d’essais fragmentaires, surgit vers 1063 un noble
penseur, Anselme d’Aoste, professeur et prieur de ’abbaye béné-
dictine de Notre-Dame du Bec, en Normandie, plus tard archevéque
de Cantorbéry. Comme le fera bientét saint Thomas, Anselmeé avait
étudié de préférence les ceuyres de saint Augustin. Comme saint
Augustin lui-méme, il avait consacré a la Logique d’Aristote des
lectures diligentes et s’était proposé d’écrire un traité de dialectique.
Nous ne possédons qu’un fragment d’introduction a ce manuel, le trés
bizarre dialogue intitulé du Grammairien ou-du Dialecticien. Il a pour
objet d’expliquer le vrai sens des noms attributifs et constitue a
coup sir le moindre des titres littéraires d’Anselme. Mais ce maitre
aussi ne possédait d’Aristote que les Catégories et I'Interprétation.
Les Analytigues, qui seuls donnent la clef de la Logique d’Arislote
et signalent sa portée objective, manquaient au zélé logicien. Les
autres traités du Docteur d’Aoste accusent & chaque page un esprit
rompu a toutes les subtilités d’une dialectique qui, parfois, va a
Pexces. La plupart, cependant, sont écrits en style augustinien. Il
embrassa dans le Monologue, le Prosloge et ses traités particuliers
presque toutes les parties de la doctrine sacrée. Mais il ne réunit
pas ces théses dans une exposition d’ensemble, et souvent il leur
donna la forme populaire. Il n’éerivit pas une encyclopédie de la
science religieuse. Alexandre de Hales, qui, au prix de sacrifices
inouts, venait de recevoir I';cuvre entiére d’Aristote des mains de
_ philosophes arabes, rédigea une grande Somme de théologie. Celle-ci
compléta les Sommes précédentes de Robert de Melun ct d’Ktienne
Langton. Vers le méme temps, saint Thomas d’Aquin Pimita en
cela. Mais son ceuvre devait dépasser de loin par l'étendue et la
force les travaux de ses devanciers.

La méthode du Docteur Angélique fut la démonstration strictement
logique; ses ouvrages didactiques sont congus dans une forme syllo-
gistique plus suivie que ceux d’Alexandre de Halés. Ses traités par-
ticuliers et ses commentaires eux-mémes sont empreints d’une régu-
larité ou se reconnait l'influence d’Aristote. Dans sa Somme de
théologte, le plus parfait de ses livres, aprés avoir posé le pro-
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bléme en litige, le saint Docteur choisit dans la tradition et dans
la raison les preuves qu'on pourrait fournir pour une conclusion
affirmative ou les arguments négatifs qu’on pourrait lui opposer. Puis
" il donne la solution, la développe et répond aux difficultés. Ce pro-
cédé est étendu a tout l'ensemble de la discipline sacrée. Jusque-la,
en Occident, on n’avait pas eu d’exemple d’une pareille rigueur cri-
tique associée a un langage d’une lucidité constante et dans lequel la
sobriété n’engendre presque jamais la rudesse. Trés justement, 1’on
comparerait le style de Thomas d’Aquin aux monuments gothiques
de la premiere période, si pleins d’inspiration et d’idéalisme, dans leur

simplicité recueillie, dans l'ascension sobre et lumineuse de leurs .

lignes vers linfini.

On a beaucoup critiqué, depuis la Renaissance, la forme et la
méthode des scolastiques, que saint Thomas a puissamment contribué
a fixer dans les écoles. Il y eut, avant et aprés le xme® siécle, des
docteurs dont le style fut d’'une barbarie indigne. Des paraphrastes
mélancoliques, des vieillards chagrins blimeérent le soin de la parole,
prononcdrent que la gravité de la philosophie repousse I'éloquence.
- Facilement, on cherche dans la sévérité de la science ’excuse d’une
sécheresse impuissante. Comme celui-la doit abonder'en fortes, en
profondes pensées qui fait profession de dédaigner les mots ! Quels tré-
sors de sagesse porte dans son cerveau I’homme circonspect qui ne
_ consent a écrire que des banalités exactes dans des formules de pédant !
N’est-ce pas la, du moins, lillusion des gens naifs? Ce qui reste
str, c’est que saint Thomas comme saint Bonaventure fut dans le genre
philosophique un excellent écrivain. — Des hommes aussi compétents
que Leibnitz et V. Cousin ont décerné de justes éloges a la forme
syllogistique. De fait, le syllogisme, en imposant au développement de
l'idée d’infranchissables limites, la fortifie en la contenant ; il empéche
la pénurie et le vide des pensées de se dissimuler sous Fabondance du
discours. Tous les écrivains vraiment philosophes des temps modernes,
en France et en Angleterre, ont tenu a reproduire dans leurs compo-
sitions la concision précise et riche de choses dont saint Thomas était
resté le modele. Un critique littéraire aussi grave que M. Villemain a
reconnu que la langue francaise, le langage le plus philosophique du
monde, doit, pour une grande part, sa limpidité et sa concision aux
scolastiques. M. Sainte-Beuve nous a livré le méme aveu.

Dans les justes limites oi Iesprit humain doit se contenir devant
Pinfinie Intelligence, I’examen et l'investigation étaient ardemment
provoqués par la méthode des docteurs, dont M. Cousin regrettait

I’abandon. Sans doute, on enchevétra trop, parfois, la pensée & quelque -

texte, & I'autorité du « Maitre. » Mais sous ce texte et dans ce mattre,

o — e e



les docteurs savaient trés-bien se retrouver eux-mémes, et I’originalité
natale de I'idée s’affirmait avec éclat, alors qu’on invoquait, pour la
confirmer devant la multitude, une parole du Philosophe. Qu’on rap-
proche les opinions au sujet desquelles les chefs d'école étaient en
dissentiment : elles sont nombreuses ; il est vrai que chaque dissident,
presque toujours, se couvrait de I’égide d’Aristote : c’était un hommage
excessif a la plus légitime autorité. Chaque siécle a vu le retour de ces
vénérations pour quelque génie illustre, pour le docteur en vogue.
Le nétre n’a rien a reprocher aux 4ges écoulés en ce qui regarde le féti-
" chisme de I'esprit, dans les camps les plus opposés.

Mais en tout ceci, ce n’est que de la forme élémentaire et extérieure
qu’il s’agit. En ce qui concerne le fond méme de la philosophie, saint
Thomas offre un nouveau titre & 'admiration. Nous le verrons tout a
I’heure en résumant a grands traits son ceuvre : le Docteur angélique
n’a pas moins accueilli les vues d’ensemble que I'analyse minutieuse
des détails. 11 a réuni dans sa philosophie les intuitions sponta-
nées de I'entendement, 'investigation des causes physiques et sensibles,
la culture des sciences naturelles dans la mesure que comportait I’épo-
que, les raisonnements ol se révele la constructivité de Desprit.
Ses études ont embrassé tout l'ordre des intelligibles et le domaine
général de la connaissance philosophique et théologique : elles ont jeté
de vives lumiéres sur P’esthétique. Dante a résumé sa doctrine en quatre
chants de son Paradis; des peintres comme Giotto, Giovanni de Fiesole
ou Fra Angelico se sont manifestement inspirés du saint Docteur. En
exégese, il a pressenti la valeur des textes paralleles, et sa Bible
manuscrite contient une foule de remarques critiques et philologiques
ou il devance son temps et semble deviner les anxieuses préoccupations .
de ’avenir. Par ses soins a restituer aux écoles la lecon authentique
d’Aristote, il se ralliait trois siécles & 1'avance au mouvement philolo-
gique. de la Renaissance. Curieux de la tradition, il a fait.de ses com-
mentaires sur IEcriture Sainte et de ses ceuvres de philosophie et de
théologie un riche répertoire de témoignages empruntés aux anciens
Péres et aux Docteurs, ses contemporains et ses devanciers. Par ce
cdté, il se rattache encore & son mattre Aristote, dont les renseignements
d’érudition ont fourni les indications de haut prix sur les doctrines des
maitres de Pantiquité grecque. A peine, sur les milliers de citations de
saint Thomas, quelques-unes sont & reviser aujourd’hui. Cet heureux
génie h’excluait aucun aspect des choses idéales : comme Augustin,
comme Anselme et saint Bonaventure, comme Aristote lui-méme dans

.son Poéme funéraire en ’honneur de son jeune ami Eudéme, que nous
a conservé en partie Olympiodore, Thomas se montra poéte remarquable.
Ces grands hommes justifiaient d’avance la maxime d’un de nos écri-
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fut plus tard le pape Pie II, regorgeaient de commentaires des commen-
taires. Cela dura ainsi jusqu’a la Renaissance. La chute de Constanti-
nople, en amenant en Europe les lettrés de la Grece, allait substituer
les textes authentiques aux copies fautives des paraphrases et des
versions. Les premiers humanistes signalérent avec acrimonie I'abais-
sement des académies, jadis glorieuses. Louis Vives, Pétrarque, Poli-
tien, Laurent Valla flagellerent de leur élégante et sarcastique parole
I’exégese barbare et prctentleuse des raisonneurs. Par malheur, comme
il advient toujours, la ruine de ceux-ci précipita celle des écoles dont
ils souillaient la renommée. La tradition scolastique fut rompue pour de
longs siécles ; et, dés lors,avec la Réforme, commencérent ’anarchie des
esprits et la confusion des syst®mes dont nous recueillons encore les
fruits funestes. On ne I'a pas noté assez : bien plus que 'humanisme,
bien plus que Descartes, 'oubli des hautes doctrines, la recrudescence
de la formule avaient, pour une trés grande part, provoqué la réaction.
Mais au xmr® siécle, dans le cénacle des grands docteurs, saint Thomas
avait préparé dans ses ceuvres aussi pures qu'¢levées le remede a la
défaillance dont notre génération ressent elle-méme le contre-coup. En
rappelant les esprits a 'étude du plus grand initiateur de la véritable
scolastique, de celui qui réalise le plus I'idéal- du Docteur, Léon XIII a
voulu rendre 2 la science chrétienne ’éclat d’une noble période.

I

Nous avons dit que, dans ses Opuscules, ses Commentaires sur toute
P’ceuvre d’Aristote, dans la premiére partie de sa Somme de théologie,
ses commentaires sur le Mailre des sentences et sa Somme contre les
Gentils, saint Thomas discute et approfondit tous les probleémes de la
science philosophique, telle qu’on la comprenait au xme siécle.

Aristote, avec sa rigueur accoutumée, avait distingué les principes
d’ ¢ efficience » ou les causes en vertu desquelles 1'étre a regu I'exis-
tence originelle; les principes de composition ou les éléments actuels des
étres; les principes de connaissance ou les éléments de représentation

"des choses dans I'esprit (Métaph., V, ch. 1¢). Pour quiconque a lu Aris-
" tote, il est clair que toute sa doctrine est comme en germe dans cette
distinction. Quand saint Thomas définit la philosophie : la science des
-principes, il comprend ces mots dans la triple acception que nous venons
d’entendre.

Dans chaque &tre matériel Aristote, et le Docteur angélique apres lui,
distinguent la « matiére premiere, 1’élément indétermin¢, en puissance






nidres particules sont les « atomes. » Ceux-ci seraient indivisibles, du
moins par nos procédés mécaniques. Les corps pondérables sont simples
ou composés. Les premiers sont-ceux que I’analyse ne parvient pas a
résoudre en d’autres corps. On en compte de soixante-trois a soixante-
neuf, jusqu’ici. Les corps composés sont ceux qu’on raméne a des corps
* simples de nature différente. Les particules des corps réfractaires a une
division ultérieure mais perceptibles au miscroscope, s’appellent plus -
particulierement les « molécules. » Les atomes sont considérés comme
des « substances, »et dans chaque substance déterminée, ils sont d’égale
' grandeur et de poids égal, mais de figure différente. Ils sont doués de la
+ propriété de DI’étendue ct de celle de la résistance. Chaque corps serait
; donc un agrégat de substances, ou plutdt d’éléments, d’atomes. La sim-
' plicité, la figure et la grandeur des atomes sont matiéres de discussion
entre savants. Les atomes de matiére pondérable sont séparés entre eux
par les atomes d’éther, et leurs rapports sont déterminés par les lois
d’équilibre mécanique. Ces atomes sont transportés latéralement en
vertu d’une cause de nature encore controversée, peut-étre par 'impul-
sion de P’éther, poussant les atomes perpendiculairement a leur axe de
rotation selon Secchi et Wiessner.

L’école francaise, avec Ampere, Gay-Lussac et Séguin, regarde les
atomes comme inétendus et simples, au rebours des physiciens alle-
Mangds, qui leur attribuent la composition et I’étendue. Certain nombre
de rnodernes considérent encore les atomes comme des principes de force
attractive et répulsive! Le nombre ou le groupement des atomes et leurs
louvements différents constitueraient la diversité des corps simples.

cause ultime de cette multiple diversité serait, semble-t-il, la
-chaleur. '

On a prétendu récemment que I'atomisme chimique, s’il était aussi
srement établi qu'il parait contestable a certains physiciens, ne serait
Pas inconciliable avec les vues thomistes. Dans le monde matériel,
\’étlller, I’hydrogeéne peut-étre, considéré dans sa virtualité indifférente
& toutes les formes de mouvement et en puissance de chacune d’elles,
représenterait la matiere premiére (1). Les atomes d’éther groupés
d’aprés un nombre et un mouvement déterminés constitueraient la
matiére seconde. L’énergic ou la forme, dans son acception la plus
simple, serait ce mouvement primitif lui-méme déterminant la nébu-
leuse atomique a tel agrégat particulier. Mais il faut le noter : « éther »
serait déja une matiére déterminée, dans cette hypothése! Par dela les
indications dernié¢res de la physique, le philosophe fait encore enquéte

(1) Il semblerait que certains contemporains du Docteur angélique au-
raient ainsi entendu la matiére premiere. « Nisi_per materiam primam
intelligantur elementa corporea » Cont. Gent., L. 1V, c. 63. Ce texte qui n'a

- pas 6té mis en lumiere, au point de vue qui nous occupe, est tout a fait
cyrieux,
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grande sagacité dans son Fondement critique du Réalisme transcendantal.
- A certains moments, le célébre penseur de Konigsberg a été ramené
. par sa haute nature & un sentiment voisin de cette vérité : « Toute per-
ception extérieure, dit-il, démontre par soi 'existence de quelque chose .
de réel. » Ainsi que I'on remarque Usberweg et M. von Hartmann lui-
méme, il a posé comme le fait principal de la vie intérieure « ’apercep-
tion centrale: » ou la conscience. Or dans I’état conscient, le sujet et I'ob-
jet se compénatrent, et, sur ce terrain du moins, Kant eit dti reconnaitre
a la représentation « Uobjectivité fondamentale ou assimilatrice, » qui est
précisément celle'que nous revendiquons pour les phénoménes de sen-
sation et d’intelligence. Au fond, ces concessions étaient le désaveu du
systéme. Malgré I'admiration sincére que tout esprit impartial doit pro-
fesser pour la profondeur analytique de Pauteur des trois Critiques, oit
tant de découvertes récentes ont été comme pressenties, on doit tenir
contre lui que le rapport représentatif de la réalité avec la faculté per-
ceptive tendant spontanément a se ’assimiler est prouvé par I'univer-
selle observation. Ce rapport fondamental dérive de la nature des cho-
ses. De fait, Aristote, saint Thomas et toute ’école déduisaient la méme
conséquence de I’analyse méme de la perception rapprochée de linfail-
libilite des tendances spontanées, dans toute la série des vivants. Dans
cette méthode, la question de I'objet en soi disparail, en un sens, des
cadres de I'idéologie. Le labeur de la critique est de montrer le rapport
de la représentation psychique avec I'dtre en soi. Il est trés vrai que
nous percevons « les formes » de la représentation sensiblé ou mentale;
mais ces formes ont leur cause partielle dans I'objet, dans la nature
spéciale du phénomene. Dés lors, & moins de méconnaitre le caractére
‘méme de la perception, il faut de toute nécessité voir en celle-ci le
substitut de P'objet. La connaissance est donc objective, bien qu’elle
soit accommodée aux lois spéciales de I'organe, aux reéactions distinc-
tes des facultés. Admettons, avec la plupart des ‘modernes, que tous
les phénomeénes physiques sont des transformations de mouvement. Il
sera vrai que le mouvement se transmet d’une certaine facon a I'ceil et
d’une fagon différente aux autres organes sensitifs. — Mais cette im-
pression spéciale de ces appareils ne sera-t-elle pas dépendante, en un
sens, de l'objet ou du phénomeéne pergu? Le réflecteur, 'impression
nerveuse ne seront-ils pas la photographie ou, comme parlaient les an-
ciens, I'idée-image de I’étre? A sa fagon,1’état intérieur ne répondra-t-il
pas, dans les cas normaux, a I’état extérieur ? Les lois de Weber elles-
mémes présupposent le parallélisme du signe organique et de I'idée
mentale avec la réalité qui les provoque. Dot vient que la sensation
est proportionnelle au logarithme de I’excitation, si tout est « purement
subjectif » dans le fait de la perception sensible ? Ce rapport d’assimila-






phénomene de la lumiére demeureraient parfaitement inaltérés. En un

mot, d’une fagon générale, dans I'ordre normal des choses, chaque classe

d’&tres percoit la « réalité, » mais selon sa constitution organique ou

4 mentale propre. Elle pergoit donc autre chose que la pure modification

:§- de ses facultés. « Pourquoi ne pas avoir admis, demandeTrendelenburg,
I'interprete autorisé d’Aristote, que la vérité des objets pensés par rap-
porta leurs formes synthétiques vient uniquement de ce que les choses
existent dans les mémes formes sous lesquelles elles sont pensées? »
Mieux vaut dire qu’il y a un rapport représentatif et spontané entre
nos perceptions et leurs objets. La connaissance est donc objective et en
méme temps, comme saint Thomas le répate sans cesse, elle est aussi
subjective (1). Quant a la connaissance de « la chose en soi, » abstrac-
tion faite de son action sur le sujet, elle est un non-sens; sa discussion
n’appartient pas directement a la psychologie. En métaphysique, on
démontrerait que la connaissance directe de l'objet absolu est le propre
du sujet absolu, de la Cause infinie; et c’est encore ce qu’Aristote et
saint Thomas ont rappelé maintes fois.

On voit que la philosophie traditionnelle, pour différer du criticisme,
n'en repose pas moins sur une trés plausible analyse du phénoméne de
laperception. Kant n’eit pas posé son probléme fameux de la connais-
sance de la chose en soi, ou il elit posé autrement, s’il avait été initié
Plas profondément a la scolastique et a laristotélisme. M. Barthélemy
Saint-Hilaire, dans sa belle introduction a la Logique du Stagyrite, veut
que le penseur de Konigsberg n’ait pas bien connu Aristote ou qu'il
Pait oublié un peu t6t. On oserait soupgonner I'auteur des trois Criti-

ques d’avoir encore moins connu saint Thomas et les grands docteurs
du xur sidcle. Pour sortir de 'impasse ou son systtme de la connais-
Sance purement subjective accule I'intelligence, Kant s’en référait a la
Volonté : les facultés volontaires et actives, disait-il, posent I’dtre comme
objectif ; sans cela, tout Pordre social croule. Donc D'objet rentre, dans
les cadres de la doctrine, en vertu de la constitution organique des
faculys pratiques. — Voila la facon dont Kant tichait d’échapper au
Scepticisme logique. L'échappatoire accuse plus de bon sens que d’indé-
Pendance d’esprit. Si quelque docteur des 4ges moyens edt écrit cela,
COmme les rationalistes auraient raillé ce saint homme ! Qu’importe,

G (1) Omnis cognitio fit per similitudinem cogniti in cognoscente. — Cont.
n oe"t. — L. II, ¢. 7. — Res exterior intellecta a nobis, in intellectu nostro
in T existit secundum propriam naturam; sed oportet quod species ejus sit
D lnt.ellec.tu nostro : existens autem in actu, per hujusmodi speciem, sicut
tel] Dropriam formam, intelligit rem ipsam... Et ex hoc quod intentio in-
int €cta est similis alicui rei, sequitur quoa intellectus formando hujusmodi
c. ©ntionem, rem ipsam intelligat. Ib., c. 53. Cf. Suarez: de Anima, 1. 11,
T2 o Kleuigen, Phil. der Vorzeit, tout le 1°r volume. — Ferraris, Comm.

m. cont. Gent., . c.
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cette universelle loi. Or, ’homme aspire & connaitre, et 'aspiration de

ses facultés les plus hautes le porte d’instinct vers un Etre absolument
infini. Des lors une telle aspiration ne saurait étre illusoire ni subjec-
tive. Donc — c’est la conclusion d2 notre Docteur — 1'Infini existe en.
réalité. Donc, conclut-il encore, I'dme ne peut étre en nous un principe
Périssable, car naturellement nous désirons survivre au cataclysme du
corps (1).

Clest de la sorte que saint Thomas déduit 'objectivite et la portée
réelle de la connaissance en général, et de la connaissance intellectuelle
en particulier, de la nature méme des facultés représentatives aussi
bien que de la grande loi de I'infaillibilité et de la portée réelle des ten-
dances spontanées de chaque étre vivant. — Ces deux fondements de
Tobjectivité, si éloignés des subtilités logiques de la critique, semblent
tout a fait conformes a la méthode expérimentale et positive. Bien des
siécles apres saint Thomas, Leibnitz, Schelling, et de nos jours Balmés,

M. Barthélemy Saint-Hilaire, Caroli, Stuart Mill, Lewes, cent autres
maitres se referent a ces vues pour établir en dernier ressort I'objecti-
vité de la science et la valeur de I’évidence comme critére de certitude.
Ily alongtemps dgja, nous osions appeler I'attention sur le passage cité
du Docteur angélique qui nous semblait contenir toute une idéologie,
susceptible de développements considérables (2). Une étude perséve-
rante de la philosophie thomiste nous a confirmé dans ce sentiment. Un
dominicain illustre, depuis élevé 4 d’éminentes dignites dans I'Eglise,
consulté par nous sur cette doctrine capitale, nous avouait qu’elle consti-

. (1) « Animus noster ad infinitum extenditur. Cujus signum est quod quali-
bet quantitate finita data, intellectus noster majorem excogitare possit.
Frastra autem esset haee ordinatio intellectus ad infinitu, nisi esset aliqua
res 1ntelligibilis infinita. Oportet igitur esse aliquam rem intelligibilem in-
ﬂ’"tam, quam oportet essc maximam rerum, et hanc dicimus esse Deum.
b €us jgitur est iLtinitus.~—Cont.Gent., 1. I, ¢.43, n° 6.—Et dans le manuscrit
dite par le savant M. Uccelli, il ?, a cette variante, d'une imuportance tres
grangde: » Omni fivito potest aliquid magis cogitari. Ex quo declaratur
lquod intellectus noster habet aliqguam infinitatem respectu sui intelligibilis.
Nte) ligibile autem est res. Omni cutem potentiae respondet suus actus,com
gf’temia ad actum dicatar. Cum igitur intelligibile sit actus et perfectio
a tellectus, oportet ponere aliquain_rem intelligibilem infinitam : infiniti
Se‘l tem principium non potest esse aliquid tinitum, cwm nihil agat practer
en  X3sum. Oporiet autem esse aliquid gnod praeter Deum es: impossibile
ir?ae- Est igitur Esse infinitum. — Impossibile est naturale desiderium esse
N:&l}e; natura enim nil facit trustra. — Ibid., ). Ill, ¢, 82;ch. IIl. 16, 48. —
tu‘hllﬁuitum desiderium intellectus quietare potest. Quod exinde ostendi-
auL> quod intellectus quolibet finito dato, aliquid ultra molitur... Altitudo
leut em et virtus cujuslibet substantiae ereatae est finita. Non igitur intel-
s © tus substantiae separatae quiescit per hoc quod cognoscit substantias
aedt)aratas, quantumecumque eminentes, sed adhue natnrali desiderio tendit
N intelligendum substantiam quae est altitudinis infinitae, ut in primo li-
X*Q (c. 43) ostensum est de substantia divina.» L. III, ¢. 50.

(®) Cf. Revue catholique, 1870, .
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lement au corps organisé, dans l'existence actuelle, en 'unité d’une
méme personne : son objet propre et immédiatement proportionnel
a sa nature est I'¢ssence de la substance matérielle, en tant que
cette essence se voit assimilée a P’entendement par la faculté in-
tellective, et qu'elle sert a celle-ci de point de départ pour former
spontanément, mais par voie de raisonnement discursif, les notions-
meres de_ l'ordre métaphysique : le Vrai, le Bon, le Beau, et les prin-
‘cipes, bases de tout jugement. Ce raisonnement lui-méme se fait
d’une fagon si prompte qu’on pourrait presque 'appeler une vue innée,
bien qu’en fait ce ne soit pas, a rigoureusement parler, une intui-
tion. D’autre part, les facultés représentatives ne sont pas de simples
instruments inertes et passifs : comme I'avouent Aristote et saint
Thomas, par leur virtualité constitutive, elles sont déja inclinées a
leur acte propre vers lequel les poussent, avec cette énergie native,
les stimulants du mode extérieur et ceux de la conscience et le positif
concours de la cause premiére (1). Le c6té personnel et subjectif de la

(1) Un savant alopogiste moderne de l'idéologie scolastique s'explique
ainsi sur les idées-images: « Verbum mentale quodammodo duas facies
» habet. Facies una est, secundum quam respicit substantiam intellectivam
in qua est, et sic est qualitas quaedam spiritualis, quae substantiae in-
» tellectuali adhaeret. Facies altera secundum quam assimilatio illa est
» relatio quaedam respiciens objectum quod repraesentat, est vicaria ob-
” i’ecti ; est nexus quidam cognoscentis et cogoiti; est conditio sine qua rea-
» liter nequiret subjici et manifestari intellectui ; est demum perfectio idea-
» lis quae substantiam intellectivam formaliter perficit. — Quibus cognitis,
» dicinus quod si assimilatio illa primo medo consideretur, ipsa non est
» proprie terminus operationisintellectivae, quae directe fertur ad verita-
» tem; sed solum est terminus operationis intellectivae reflexae quae pro-
» Friam suam cogitationem recogitat, inquirens quale sit medium in quo
» formaliter ipsa cognoscit veritatem. Si vero hujusmodi assimilatio poste-
» riori modo consideretur, tunc ipsa est terminus immediatus et proximus
» actus mentalis ; tamen secundum aliud ab ipsa. Est quidem terminus pro-
» ximus et immediatus actus mentalis, quia ipsa illa assimilatio est, quae -
» proprie exercet actum intelligendi; acin ipsa representative, seu ideali-
» ter estres quae cogncscitur. Est autem terminus proximus et immediatus
» secundum aliud abipsa; quia id quod per ipsam et in ipsa cognoscitur, est
» aliquid diversum ab ipsa. » (A Lepidi, De outologismo, p. 63.{ — L’auteur
montre ensuite la portée objective de nos connaissances, selon la psycholo-
gie scolastique, en rapprochant de nos idées représentatives la loi irréduc-
tible et primitive de I'évidence : « Et si interiori et ineluctabili experimento
» l)ercipia.mus manifestationem et repraesentationem rei cognitae in quo-
» libet cognoscente a luce ejus intellectiva pendere necessario, quia sine
» ipsa nulla cognitio et nulla manifestatio veri esse potest; tamen eodem
interiori et ineluctabili experimento sentinus, quod res manifestata a luce
intellectiva creata sit aliquid sempiternum, independens ab ipsa... Ex his
igitur comperitur quod nulla sit necessitas comparandae imaginis cum re
representata per imaginem pro certitudine habenda, quod imago illa
existens in animo reipsa sit realitatis imago. Et enim ipsalux intellectiva
immediate per se, vel per legitimam applicationem sui circares cognitas,
» 8ine errore et fallacia hoc testificatur. Controversia autem de transita
» quifit a cognitione rei, prout repraesentatur in animo,ad cogaitionem rei
» proutest in se, est controversia quae declarari potest ostendendo per
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virtuelle entre 1'dme et ses puissances, et que c'est 1a ce que le dernier
nommait assez obscurément une « distinction formelle, fondée sur la
- nature. » De fait, les anciens docteurs distinguaient surtout les énergies
et les facultés par leurs actes plutét que par leurs objets : c’est un trés
fin psychologue du xur* siécle, Godefroid des Fontaines, le scholiaste
de saint Thomas, qui en avertit (1). En ce sens, ils pouvaient les consi-
dérer comme réellement distinctes entre elles, bien que distinctes en
puissance seulement de I’essence de I’dme elle-méme. Mais au sein des
obscurités qu’aujourd’hui encore présente I'épineux probléme, il im-
parte de noter la stireté avec laquelle saint Thomas déduit les énergies
psychiques du fond méme de I’dme et sauvegarde leur unité. Descartes,
un jour, voudra que la pensée fasse ’essence de I’ame, sans réfléchir a
Pobscurité d’une telle maxime, dont les conflits, I'interruption ‘et les
phases des actes mentaux montrent assez le cdté précaire et erroné (2).
1l est de mode aujourd’hui, dans I’école positiviste, de rejeter avec
dédain le concept de I’dme, a titre de substance : on a remplacé I'antique
théorie par celle des états de conscience et des groupes de phénomenes
internes se soudant les uns aux autres dans le méme organisme. Mais
que seraient des états de conscience sans un réflecteur central qui se
les assimile, sans une monade simple, en un mot, qui est I'dme
elle-méme (3)? Personne, parmi les spiritualistes, ne nie que la sensa-
tion consiste, «au point de vue mécanique, »dans un changement molé-
culaire communiqué a quelque nerf avec une vitesse de 27 a 34 metres
par seconde. Ils accordent & M. Taine qui peint avec des couleurs si
preécises les conditions matérielles et externes de la perception, « qu’au
point de vue physique I’ébranlement nerveux est une combustion de
la substance nerveuse, qui en brtilant dégage de la chaleur. Au point de
vue chimique, il est une décomposition de la substance nerveuse qui
perd sa graisse phosphorée et sa neurine. Au point de vue physiologi-
que, il est le jeu d’un organe qui, comme tous les organes, s’altére par
son propre jeu et, pour fonctionner de nouveau, a besoin d’une répara-
tion sanguine. »

(1) Cf. Dr Weber : Abhandlung uber den Enwicklungsgang der Mittelal-
terlichen Psychologie. Vol. XXVIII de I'Académie de Vienne. — Cf. Sum.
theol. 1 Q. 77, ad 5m, .

(2) Cf. Domet de Vorges : La Métaphysique en présence des sciences,
p. 10. De Verit. Q. X., a. 8. Cf. Dr Neuhaeuser : Aristoteles Léehre von dem
sinnlichén Erkenntnissvermogen, Leipzig 1878. — Sur la fagon dont I'école
écossaise commenga de détacher la conscience des autres facultés,
voir la belle étude de M. F. Bouillier, de I'Institut : De la conscience, Paris,

1872,'p. 44 sqq. — Salvatore Talamo : L'Insonscio dell’ Hartmann et la
coscienza,. Roma, 1879. .

(3) Voir I'excellente étude de M. le professeur Masoin sur la Cérébration

gnconsciente. Louvain ; Peeters, 1877.
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priétés végetatives et sensibles. Il n'est pas un étre complet, mais il est
destiné & s’élever jusqu'a ’humanité, et ne peut étre confondu avec un
* germe animal. C’est ce que Vincent de Beauvais, contemporain et con-
frére de saint Thomas, notait déja dans cette querelle, et ce que saint
Thomas lui-méme avait signalé. L'dme survenante s’assimile, dans
Punit¢ de substance, les énergies antérieures, par son énergie supé-
rieure qud les centralise excellemment. Dés ce moment, elle reste le seul
et unique principe des fonctions végétatives et sensitives. Mais celles-ci
ont leurs lois et leurs organes propres. Saint Thomas ne nie pas cela : il
est vrai qu’il tient, et nous tenons avec lui, que c’est 'dme intellective
qui est le principe efficient et la seule cause totale de leur activité.
— 11 est possible que Scot, par sa forme de corporéité, n’ait voulu
désigner, en son langage métaphysique assez vague, que cette sorte de
fluide nerveux que le Stagyrite aurait pressenti dans une intuition de
génie, ou plutdt les conditions organiques et chimiques: des fonctions
vitales,qu’on appellerait aujourd’hui chaleur, contractilité, névrilité. Sa
forme de corporéité, dans ce cas, n’aurait pas été un principe ‘complet,
maisun élément qui regoit de la stimulation de I'Ame son activité
distincte dans le composé humain.

De doctes scotistes expliquent ainsi leur maitre. Notre Henri de
Gamnd a tenu un sentiment analogue, en ce qui concerne l’espéce
humaine. C'est peut-étre ce qu’'indiquerait le nom de Forma mixtionis
que Scot donne aussi a sa forme de corporéité (1). Ce qui est shr,
c’est que Suarez, avec un grand nombre de docteurs, rejettent
celle-ci.

Quoi qu'il en soit, on voit assez que, dans la psychologie thomiste,
ilya place pour toutes les recherches que.la psycho-physique a si
u tilement inaugurées. L'unité substantielle de la conscience et de'la vie
dans I’homme; le rapport du corps et de ’dme dominés par cette unité

S périeure dans toutes leurs fonctions : voild toujours la grande
these psychologique ouverte a d’immenses débats, aprés Jouffroy et
Maine de Biran comme aprés Gilbert de la Porrée et Guillaume
> A uvergne. Malgré la mauvaise physique de son époque, saint Thomas
@ Pris occasion de sa théorie pour examiner les phénomenes de fissi-
Parité, qui préoccupérent déja saint Augustin, la multiplication des
animaux inférieurs par scission ou bourgeonnement, et d’autres
problémes de ce genre. Le Souverain Pontife loue les recherches
d’observation,- et, sans doute, c’est en particulier aux études de
psycho-physique que Sa Sainteté songeait lorsqu’elle donnait aux

(1) Cf. D~ Werner, Heinrich von Gent, Ein Repriesentant des chrisstli-
chen Platonismus. — Wien, 1878,
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-La considération des choses nées conduit I'esprit & I'investigation de
leur cause. Saint Thomas, par des arguments restés classiques, contro-
versés parfois vivement, démontre la contingence des étres par la con-
statation de leur passivité, de leur dépendance. Il prouve que les étres
Potentiels et dépendants impliquent une cause absolument en acte, un
premier moteur lui-méme immobile.
Clest la these d’Aristote aussi bien que de Platon, mais élevée par leur
noble disciple a une perfection dont ces maitres nepouvaient se douter.
Saint Thomas, dans un raisonnement dont la force égale la clarté, déduit
de la notion de I'acte pur ou de l'activité sans mélange de la premiére
Cause tous les attributs de I'Etre infini.
Il montre en particulier que la perfection de I’Etre est en raison
directe de son indépendance essentielle. D’ou il suit que I'opération du
premier Etre, qui est activité pure et nécessaire, en tant qu’elle est
supposée s'exercer dans le temps et dans I'espace, doit étre absolument
autonome. De la le concept de création ; ce n’est que comme Créateur
tout-puissant et libre que la Divinité a pu produire des étres distincts
d’elle. Les écoles rationalistes qui ont signalé dans I'idée de création une
notion absurde n’ont pas compris sur quelle profonde analyse des con-
ditions de I'Etre reposait ce dogme fondamental. C'est ce qu’aujour-
~ d°aui la philosophie séparée elle-méme commence & s’avouer.
Saint Thomas infere I'infinité de Dieu de « I'aséité » ou dela notion
d”activité pure, dont toutes les perfections sont le corollaire. Mais il
la  déduit, en outre, de la tendance de toutes les facultés vers un terme
towjours plus parfait. La tendance innée des puissances ne saurait
&te illusoire, note saint Thomas. A titre de Personnalité vivante,
et Infini qu'incessamment poursuit toute 'dme humaine doit exister
e réalité. - o

Saint Thomas, dans cet argument, ne faisait que reproduire les ensei-
guements d’Albert le Grand, de son glorieux ami saint Bonaventure :
n siécle plus tard, Duns Scot devait Iui reprendre avec éclat cette
théorie (1). ‘

(1) Voir mon Essai sur la philosophie de saint Anselme, dans les Mémoi-
res de I'Académie de Belgique, t. XXV, 1875. — Le P. Maurus, savant pro-
fesseur du Collége romain, reproduit absolument la preuve de I'Infini tirée
des tendances de I'ame. Ce curieux passage se trouve dans le I1Ie volume de
ses « Quaestiones philosophicae, » p. 348-349 de I'édition de 1876. « Tertio,
pon est impossibile id,ad quod voluntas fertur summa inclinatione:sed vo-
luntas fertur summa inclinatione ad ens carensomni defectu, et habens om-
nem puram perfectionem; ergo, etc. Quarto, non est impossibile id, quod ex
terminis quicumque intellectus judicat dignissimum, ut sit ens carens omni
defectu, et habens omnem puram perfectionem ; quuelibet etiam voluntas
inclinatur ad optandum ut sit tale ens, ergo tale ens non est impossibile,
Confirmatur, quia cum ipsa natura rerum indiderit nobis hoc judicium,
quo dignissimum judicemus ut sit ens carens defectu, et hanc inclinationem
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saint Thomas, quand il disait : « De méme que toutes les raisons
intelligibles.des créatures existent primitivement en Dieu et sont déri-
vées de lui.dans les autres intelligences, pour qu’elles parviennent de fait

G comprendre, ainsi elles sont aussi dérivées dans les étres, pour qu'ils
puissent subsister. » (Cont. Gent. L. IlI, C. 47.) Et il écrit ailleurs ces
paroles, qui, en renversant la fantaisiste théorie de la vision des idées
en Dieu, sauvegarde encore une fois les fondements de I'objectivitée de
la  connaissance ? « In prima veritate secundum suam essentiam
noxra omnia videntur a nobis in statu vie, cum per suam essen-
tiaxm a viatioribus videatur; sed in ipsa ratione imaginis scilicet
ve?~itatis ab ea exemplate, omnis veritas a nobis cognoscitur. Et
ex: i nde est quod duo idem vident, in quantum ab eadem prima veritate
ress yltat exemplata veritas in mente utriusque. » (Quodlibet. X, q. 1v,
a.  *7.) De cette considération tirée du rapport des étres avec la cause
¢r-&atrice, saint Thomas rapproche le concours incessant de Dieu avec
I'e sprit dans ses actes de perception. « Augustin, écrit-il, dit trés bien
A= ns son VI livre sur la Génése : L'air est éclairé par la présence
Ae la lumitre, et dés qu'elle se retire, il devient ténébreux. Ainsi
‘Muotre esprit est illuminé par Dieu. C’est Dieu qui produit la lumiére
de la raison naturelle dans ’dme, non pas une lumiére différente en
Chacun, mais la méme pour tous. Il n’est pas simplement la cause
de leurs actes, mais aussi de leur étre. Dieu opére continuellement
dans notre esprit, en ce sens qu’il y produit la lumiére naturelle et
quw'il la dirige lui-npéme, et de’ cette fagon, P’esprit ne passe point
a son acte (de connaitre) sans l'opération de la cayse premiére. Par
vela que Dieu nous donne et conserve en nous la lumiére naturelle
(de la raison) et la dirige afin qu’elle voie, il est manifeste que la
perception de la vérité doit lui étre attribuée principalement, de méme
que lopération de l'ouvrier doit lui é&tre attribuée plutét qu’a I'art
méme. » — C'est Papplication du principe que le Docteur avait

~ posé ailleurs: « Il n’est point besoin d’une nouvelle addition de
lumiére rationnelle pour la connaissance des vérités auxquelles s’étend
d’elle-méme la raison naturelle, mais bien d’une opération divine.
Car, & part de Pacte par lequel Dieu a créé les étres et a donné a
chacun d’eux sa forme et la faculté de produire son opération propre,

» et ita etiam lumen naturale semper Deus causat in anima, von alind
‘» et aliud, sed idem, non enim est causa fleri ejus solum, sed etiam esse
» ipsius. In hoc ergo continuo Deus operatur in mente,quod in ipsa lumen
» naturale causat et ipsum dirigit, et sic mens non sine oBcralione cavsae
» primae in suam operationem procedit... Hoe ipso quod Deus in nobis lu-
» men naturale conservando causat, et ipsum dirigit ad videndum, mani-
» festum est quod perceptio veritatis sibi praecipue adscribi debet; sicut
» operatio artiticis magis adscribitur artifici quam arti. » (Op. 70 sup.,
» B®ETH, de Trinitate.) .

\
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il opere encore dans les choses, par son concours providentiel, en
excitant et en dirigeant les énergies de chaque étre vers ses opérations
propres (1). » Dante devait encore consacrer ces enseignements d €
saint Thomas, lorsqu’il dit, a propos du type idéal dont chaque &tre~”
créé est le vivant reflet :

...e questa la forma
Che l'universo a Dio fa somiglianza,
Onde si muovono a diversi porti
Per lo gran mare dell’ essere, ciascuna
Con istinto a;sé dato che la porti. :
(PARAD, L) (2).

Pour rendre compte de la connaissance fragmentaire et obscure
de DlInfini, saint Thomas n’a recours ni a'la vue des idées en Dieu,
ni a une idée innée.quelconque. Ces deux théories modernes n’ont
pas été en faveur dans I’Ecole (3). L’énergie spontanée de esprit, la
- tendance originelle de toutes nos facultés vers I'ldéal vivant, le prin-
cipe d’objectivité de la connaissance résultant a.la fois du rapport
intelligible des choses créées avec la raison créatrice et du concours de
Dieu avec l'esprit dans I'acte méme de la perception; voila, suivant
saint Thomas, les fondements de la connaissance. Avec une rigueur que
les ontologistes n’eurent jamais, il rejette toute vue immeédiate de I'Infini.
Avec une profondeur que la foule des néo-scolastiques ne soupgonne
pas toujours, par dela I'abstraction de l’esprit, le grand Docteur main-
tient les deux principes générateurs de l’idéologie chrétienne : le
concours immeédiat de la premiére Cause avec I’entendement et la ten-
dance spontanée des facultés.

C’est des mémes principes que part saint Thomas pour établir
les fondements objectifs de la morale. L’intelligence divine, dit-il, est la
cause exemplaire des créatures en ce sens qu’elle en porte en elle-méme
les types éternels : mais elle est aussi leur loi par le-mouvement qu’elle
leur inspire vers leur fin. La raison, écrit 'Eminentissime dominicain
Zigliara, ne voit pas plus dans ’essence divine les principes de la mo-
rale qu’elle n’y atteint les idées; mais elle voit la loi morale, comme par

(1) « Qquamyvis non requiratur novi luminis additio ad cognitionem eorum,
» ad quae naturalis ratio se extendit, requiritur tamen divina operatio :
» praeter operationem enim qua Deus naturas rerum instituit, singulis
» formas et virtutes proprias-tribuens, quibus possint suas operationes
» exercere, operatur etiam in rebus opera providentiae, omnium rerum
» virtutes ad actus proprios dirigendo et volendo. » (Ibid.)

(2) Cf. Enrico Cenni: S. Benedetto e la Civilta. Napoli, 1879.

(3) Voir le savant livre du R. P. Lépidi : de Ontologismo. Lovanii,
Peeters. - :
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mariage; en répétant avec saint Augustin que l'esclavage a éte introduit,
dans le monde par la prévarication originelle, saint Thomas préparait -
les esprits des maitres aux idées de fraternité. Le Docteur savait com-
bien les conciles avaient amélioré la condition des serfs et formulé de
causes d’affranchissement. Sauf chez les Juifs, on regardait jadis I’es-
clave comme un étre de race dégradée, comme une chose plutét qu'un
homme. Aristote et Platon prononcaient que le servage était la condition
naturelle de ceux-ld qui y naissaient. L’Eglise, dés 'origine, montra
dans l’esclave un frére malheureux. Déja, au vre siécle, les synodes pu-
nissent les maitres qui maltraitent les esclaves, et accueillent les fuyards
dans un grand nombre de cas; sanctionnent la manumission d’affran-
chissement; chargent I’iglise d’entretenir les affranchis, de racheter les
captifs et d’employer a cette ceuvre jusqu’aux vases sacrés; ils défen-
dent la, vente des serfs pratiquée notamment en Angleterre, et signalent
des cas nombreux ou l’esclave devient libre. Les évéques réunisa -
Armagh promulguent en11711a liberté de tous leurs serfs anglais ; d’au-

" tres synodes proclament I'affranchissement des esclaves enrdlés au ser-

vice des autels du consentement de leurs maitres. Au siécle méme de
saint Thomas, des ordres religieux sont fondés par leur rachat.

Les papes protestérent sans tréve contre la traite des noirs, depuis
Pie I, en 1482, jusqu’a Grégoire XVI. Les dominicains des missions
ameéricaines combattirent le hideux trafic d’hommes, et Las Casas s’ac-
quit 2 la défense de la liberté des esclaves une renommée immortelle.
Ils avaient appris cette doctrine dc I’Eglise entiére et de leur grand
Docteur en particulier. Léon XIII, encore Archevéque de Pérouse, a
décrit cette action civilisatrice de 1’Eglise avec des accents d’émouvante
éloquence. )

Nous avons esquissé & vol d’oiseau les principes tout a fait fondamen-
taux de la philosophie thomiste. Mais le coup d’wil de génie de saing
Thomas s’élevait plus haut et plus loin qu'aux horizons de la science
humaine. Le caractére propre de la scolastique était d’embrasser dans.
une synthése harmonique les deux ordres d’intelligibles : la science et
la foi. Credo ut intelligam : telle était la devise des Docteurs, avant
comme aprés saint Augustin et saint Anselme. La philosophie de saint
Thomas n’est que le grandiose fondement de sa théologie, de la
« Somme, » ce royal monument ot la mort le surprit. Nous n’dvons
rien a dire ici de ses vues particuliéres sur la science sacrée. Mais nous
devons rappeler ses enseignements sur les rapports généraux de la
raison et de la foi, de la philosophic et de la théologie. Nous n’avons -
ici qu’a emprunter la parole la plus cheére et la plus vénérée : celle de
Léon XIII lui-méme. ‘

Saint Thomas avait répété a plusieurs reprises que le réle de la foi
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3¢ Si dans la suite des temps, enseigne notre Docteur, I'Eglise inscrit
.en’ son symbole un Dogme nouveau, elle ne change pas pour cela la
Croyance, mais elle la constate historiquement et la sanctionne. 4° En
outre, le penseur chrétien relie les divers mysteres par un lien systé-
matique; il crée ainsi 'ordonnance des dogmes, la formule humaine
reflétant I'idée et la vie de Dieu. De la les Sommes théologiques ou P'or-
8anxisme de la Foi resplendit d’un si vif éclat. 5° Enfin, ’apologiste s’at-
tache a dissiper les nuages que suscite 'erreur a la vérité chrétienne.
Qu elle objection de la libre-pensée ou de I’hérésie est demeurée debout
enn face des grandes apologies de la Foi? Que ’on examine froidement,

Sas parti pris, les plus spécieux sophismes que lacritique séparée nous
op>pose : qu'on en rapproche les réponses de nos apologistes, s'il s’agit
d” histoire ou d’herméneutique, et celles desDocteurs illustres du moyen
agze, s'il est question des mystéres, et I'on avouera, que la Foi a subi
A v ec honneur I'épreuve de ces discussions (1). »

AToccasion de ce débat, le savant critique du Journaldes Débats, fort
Sé&vere pour saint Thomas, qu’il doit avoir beaucoup médité a en juger
Par 'assurance avec laquelle il le censure, écrit ceci :

« Si cette doctrine, dit-il en parlant du catholicisme, fait une grande

‘Pparta la raison humaine, si elle admet que le raisonnement est la base
de 1a foi, si elle reconnait des vérités naturelles a cdté des vérités réve-
lées, n’est-ce pas de la part des représentants d’'un dogme immuable et
qui est depuis longtemps noyé dans les superstitions, une preuve de
bon sens et de hardiesse d’en faire publiquement I’apologie et d’en re-
commander 1'étude a ceux qui 'ont trop abandonnée? » — Certes, les
philosophes catholiques ont ressenti la joie la plus vive en voyant I’étude
de leur science deprédilection recommandée par la plus auguste autorité.
Mais ils savaient que les enseignements de LéonXIII résumaient la doc-
trine de tous les temps. Le Pontife lui-méme rappelledans ’Encyclique,
avec une lucidité pleine d’érudition, les maximes de toute l'antiquité
sur la face rationnelle de la croyance sacrée.

Qui donc a conspué la philosophie?

Qu’on ouvre les livres de Luther : on y trouvera des anathémes
contre les Docteurs qui resteront une éternelle honte. Des esprits pre-
venus ont pu dénigrer, dénigrent encore la philosophie ou plutdt les
philosophes. Mais personne parmi nous n’approcha en cela des invecti-
ves du réformateur. Pourquoi relever quelques voix discordantes dans
le concert des éloges décernés a I'investigation scientifique dans I'Eglise?

Celle-ci a d, sous nos yeux, frapper des tétes illustres et cheres,
parce qu’elle redoutait que leurs systémes ne violassent les droits de la

(1) Apologétique fondamentale, 4¢ édit., p. 516. Bruxelles, Albanel.
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fondant saint Thomas avec la foule des professeurs de logique de la déca-
dence, lui ont reproché son style technique et ses formules. Nous éta-
blirons, quand on le voudra, que Décole critique et le positivisme
moderne ont un langage au moins aussi compliqué que les maitres du
xie siécle.
L’Eglise, depuis saint Thomas, a possédé d’admirables génies; la plu-
part se sont fait honneur de commenter ou de suivre I’Ange de I'Ecole.
Faut-il nommer, entre mille, Cajétan de Vio, le docte Suarez, Vas-
quez, les docteurs de Coimbre, les matitres de Sorbonne, ceux de Sala-
manque, toutes les universités de I’Europe cathohque, Bossuet lui-
méme, thomiste déclaré? Le grand Descartes, par mépris pour les fai- -
seurs de gloses qui avaient laissé déchoir au xv® et xvi° siecles les spe-
culations des grands scolastiques, s’est séparé de I'antique tradition sur
quelques points. Avec des mérites hors de pair, Descartes n’a pas fondé
de systéme rationnel. 11 a eu I'impérissable honneur de mettre en relief
la portée de la conscience, non de la conscience individuelle, comme
Pécrivait hier la Flandre libérale, mais Vinfaillible témoignage de la
conscience universelle et humaine. Seulement en cela, saint Augustin et
saint Thomas I’avaient en partie précédé.
Ce procédé méme, Descartes I'a compromis en méconnaissant la
valeur des tendances spontanées des facultés représentatives. La plu-
Part de ses autres doctrines ont succombé sous la critique. Il serait
Peut-étre permis de le trouver plus profond en géométrie qu’en métha-
Physique ! En tous cas, son génie était plus critique que positif. Son
Ceuvre, si grande par bien des cdtés, n’a rien de cette ordonnance systé-
matique qu’on veut trouver chez un maitre appelé a former des disci-
‘Ples. Le grand Leibnitz, 3 mesure que s’avangait sa vie avec ses recher-
ches, se rapprochait de I’école et d’Aristote. Malebranche, dontJosephde
Maistre a pu dire que la France n’était pas assez fiere de 'avoir produit
elt été I'un des plus sublimes penseurs de tous les siécles, si sa connais-
sance de la tradition elit égalé son génie d’intuition. Sa puissante intel-
ligence s’est attachée, comme le ditBalmeés, & un réve grandiose, mais a
un réve pourtant :la vision des idées absolues. Aristote et saint Thomas
aussi bien que saint Bonaventure, l'auraient préservé de cet exces.
Le criticisme de Kant, nous comptons bien le montrer quelque jour,
est d’accord au fond, dans toutes ses parties profondes, avec les vues
d’Aristote et de saint Thomas. Lui aussi, c’est M. Barthélemy Saint-
Hifaire qun en avertit, connut trop peu la tradition.
‘Je sais qu’il est de mode aujourd’hui de rire de la tradltlon, quand
il est question de philosophie. Quon y prenne garde cependant ! Pour
élucider les problémes de la pensée, il faut savoir ce qu’ont trouveé
nos devanciers. Sans cela — et Kant en a fait 'expérience — le plus
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tions, nos doutes, nos aspirations. Leur vie est la nétre; nous sen-
tons avec I'dme de nos péres; nous avons hérité de leurs ambitions
glorieuses, de Jeurs déceptions, de I'incurable meélancolie rivée aux
hauts problémes. En ce sens, le réle de la philosophie n’est pas
moins de poser les questions que de les résoudre. Ceux la seuls ont
réponse a tout qui n’approfondissent rien. La science de la pensée se
partage avec la religion comme avec l'art le domaine de I'idéal, ou les
intuitions prophétiques du génie ont leur place a coté, et quelquefois
au dessus des résultats précis de I'induction expérimentale, Comme
la religion, dans son ascension vers 'Infini ; comme I’art, dans son
effort désespéré a exprimer quelque face de I'éternelle Beauté, la
Philosophie revendique dans son ceuvre une part de liberté, un droit de
divination, si j'ose ainsi parler. C’est par ce cote qu’elle differe des
sciences proprement dites, asservies de toute facon a la réalité concrete,
aux contours des choses tangibles. L’utilité de la philosophie consiste
précisément a élever le niveau des esprits, a leur imprimer cet élan
désintéressé vers les régions suprasensibles qui est 1'dme de toute civi-
lisation. Voila pourquoi, comme I'observe excellemment un penseur (1),
les grandes theéses de la philosophie restent toujours jeunes, excitent
un intérét persistant. Chaque dge les reprend avec les lumiéres dont il
dispose, et leur donne des developpements plus étendus dans une
unité plus rigoureuse. Beaucoup. de doctrines scientifiques des anciens
sont devenues surannées, mais leurs hypothéses métaphysiques ont
gardé autant de charme que leurs ceuvres d’art. Seulement, au lieu de
© reprendre sans tréve a nouveau la solution de I’énigme de la nature et
de la conscience, ne serait-il pas sage de. conserver, pour les perfec-
tionner sans cesse, les découvertes anciennes ? Vaut-il mieux que l'intel-
ligence vive d’une pensée toujours recommencante et personnelle que de
la vaste raison des siécles ? N’emploierions-nous pas avec plus d’utilité
nos veilles en agrandissant la doctrine qu’en la changeant chaque
jour, dans l’espoir d’attacher notre nom a quelque systéme? Eh?
avec quelque force d’esprit, il n’est pas malaise d’imaginer une
pouvelle synthése scientitique. Qui I'ignore ? Ce sont les circonstances,
la naissance, la richesse, la protection qui, avec quelques bassesses,
font la fortune dans le monde de la science, comme dans la vie civile.
Trop souvent, par ce temps-ci, « réussir » pour le savant,c’est abdiquer
devant le terrorisme ou devant la licence. La liberté dans la modération
est le propre des grands caractéres ; et les grands caractéres deviennent
aussi rares qu'a P'époque de Marc-Aurele qui s’en plaignait aux dieux!

(1) Voir la belle Introduction de M. Boutroux de la Faculté de Nancy 4
sa traduction de |'Histoire de la philosophie du Dr D, Zeller de Berlin,
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toutes les branches scientifiques qui en sont devenues le vaste complé-
ment, Léon XIII nous avertit de remonter aux sources elles-mémes, et
de ne plus nous contenter de ces abrégés ineptes, qu’on estime clairs
parce qu’ils sont superficiels, et précis parce qu'ils sont tranchants. De
fait, saint Thomas est plus lucide que la plupart de ses exégétes! C'est le
texte que voudront méditer les générations nouvelles, non seulement
les gloses. Qui pourrait prévoir les résultats de la Renaissance intellec-
tuclle? Peut-étre reverrons-nous, provoqués par le Chef de I’Eglise, des
jours glorieux par I’honneur des lettres, les ceuvres du génie, les pro-
ductions de I'art et la politesse de ’esprit. La Belgique, placée au centre
des trois grandes nations qui tiennent en Europe le sceptre de la pensée
prendrait, sielle le veut, une large part dans ce triomphe; elle ressus-
citerait dans ses fils la renommée de tant d’illustres devanciers. Pour
I’Europe entiére, la restauration de la Philosophie serait une aurore de
sécurité et de progres. Par elle, dirions-nous avec un écrivain célebre,
« Pesprit humain reviendrait a 'ancien idéal trahi et délaissé pour -
d’illusoires promesses,a celui que le positivisme a détruit sans pouvoir
le remplacer et qui renaitra de ses ruines d'un jour plus fort, plus
vivant, plus libre que jamais dans la conscience de ’homme (1). »

Les papes savants ont toujours donné au monde un régne de paix. A
la voix aimée de Léon XIII, qui lui est deux fois chére, notre patrie
retrouverait une source de concorde, d’apaisement et de gloire dans la
culture de la premiére des connaissances humaines : la fiere science de
I'ldée.

Dt A. Vax WEDDINGEN.

’

(1) E. Caro, de I'Académie frangaise : Le Pessimisme. Conclusion.






LETTRE
DE NOTRE SAINT-PERE LE PAPE LEON XIII

A L’Eummnssm; ET REVERENDISSIME SEIGNEUR ANTONIN, KEVEQUE DE
PRENESTE, CARDINAL DE LUCA, PREFET DE LA SACRERE CONGREGATION DES
RTUDES.

A notre vénérable frére Antonin de Luca, cardinal de la sainte Eglise
romaine, évéque de Preéneste, prefet de la Sacrée Congrégation des
études.

LEON XIiI, PAPE,

Vénérable frére,
Salut et bénédiction apostolique.

La réflexion et 'expérienice Nous ont fait comprendre depuis long-
temps que l'odieuse guerre engagée en ce moment contre Y’Eglise et
contre la société humaine elle-méme ne pouvait étre plus promptement
et plus efficacement apaisée, moyennant le secours de Dieu, que par
une restauration des vrais principes de la science et de la conduite au
- moyen des études philosophiques; et c’est pourquoi il importe a I'intérét
géneéral qu’une saine et solide philosophie refleurisse partout.

Dans ce but Nous avons adressé derniérement a tous les évéques de
P'univers des lettres encycliques, dans lesquelles Nous avons montré
par de nombreux arguments qu’il ne fallait demander un pareil service
qu’a la philosophie chrétienne engendrée et mise au jour par les
premiers Péres de I’Eglise, laquelle, en méme temps qu’elle .convient
éminemment a la foi catholique, fournit aussi d’utiles ressources pour
la défense et lillustration de cette foi. Nous avons rappelé que, dans
la suite des 4ges, cette philosophie, si féconde en gran(fs fruits, avait
été recueillie, comme par droit d’héritage, par saint Thomas d’Aquin,
le Maitre des scolastiques, et qu’il avait montré tant de force et de
puissance a la coordonner, ’élucider et l'accroitre, qu’il parait avoir
rempli abondamment la mesure de son surnom de Docteur Angélique.
Mais Nous avons principalement exhorté les évéques a joindre leurs
efforts aux nétres pour entreprendre de réveiller cette ancienne philo-
sophie, déchue de son rang et déja presque tombée, et de la remettre a
son antique place d’honneur en la rendant aux écoles catholiques.






—99 —

uer, vénérable frére, a vous qui, dans la Sacrée Congrégation, présidez
a la direction des études, Nous tondant sur I’espoir certain que, dans
cette affaire, votre habileté et votre prudence ne Nous manqueront pas.
En cffet, vous n’ignorez pas que les réunions d’hommes savants, ou
académies, ont été comme de trés nobles gymnases ou les hommes qui
se distinguaient par la doctrine et la vivacité de leur esprit, en méme
temps qu’ils s'exercaient eux-mémes utilement a écrire et a discuter
cntre eux sur les plus grandes choses, enseignaient les adolescents, au
plus grand profit des sciences.

Clest grice a cette excellente coutume et a cet usage d’unir les
forces et de concentrer les lumiéres de lintelligence, qu'on a vu
s’élever d’illustres colleges de docteurs, appliqués les uns a plusieurs
enseignements a la fois, les autres a un seul. Aussi la renommée et la
gloire sont demeurées vivantes de ceux qui, favorisés par un grand
nombre de Pontifes ramains, fleurirent partout, comme en notre Italie,
a Bologne, a Padouc, a Salerne, et d’autres ailleurs. Or, puisque si
grandes furent la réputation et I'utilit¢ de ces:réunions volontaires
d’hommes se rassemblant pour cultiver et perfectionner les études ;
puisqu’aujourd’hui méme il reste tant de témoignages de cette utilité
et de cette gloire, il est certain que Nous devons user de ce méme
secours, afin que Nous puissions exécuter plus pleinement notre
dessein. '

C’est pourquoi Nous avons décidé de fonder & Reme une réunion
académique qui, sous le nom et le patronage de saint Thomas d’Aquin,
appliquera ses études et son zéle a expliquer et a interpréter ses ceuvres,
qui exposera ses doctrines et les comparera avec les doctrines des
autres philosophes, soit anciens, soit récents ; qui démontrera la force
et les motifs de ses sentences; qui s’efforcera de propager cette salutaire
doctrine, et d’appliquer a la réfutation des erreurs qui se multiplient
les éclaircissements des découvertes récentes.

C’est pourquoi, vénérable frére, & vous dont Nous connaissons ’éclat
du savoir, ainsi que la promptitudé d’esprit et le goit de toutes les
choses qui intéressent ’homme, Nous donnons la charge d’exécuter
notre desscin. Cependant, considérez la chose plus a fond, et lorsque
vous aurcz un moyen qui répondra opportunément a nos desseins,
vous le consignerez dans une lettre qui Nous sera soumise, afin que
Nous I'approuvions et lui donnions le scecau de notre autorité.

Enfin, pour répandre plus au loin et disséminer la sagesse du Doc-
teur Angelique, Nous décidons que toutes ses ccuvres seront de nou-
veau éditées intrégalement, a l'exemple de ce que fit saint Pie V,
notre prédécesseur, illustre par la gloire de ses actes publics et la
sainteté de sa vie, et qui obtient tant de succes en cette entreprise
que les exemplaires des ceuvres de saint Thomas, publiées par son
ordre, sont du plus grand prix pour les hommes savants et sont re-
cherchés avec beaucoup de soin. Mais, plus cette édition est rare,
plus il est désirable d’en entreprendre une autre qui, par la noblesse
et la dignité, puisse étre comparée a I'édition Pienne. Car les autres,
tant anciennes que modernes, ne paraissent pas avoir rencontré la
perfection, soit parce qu'elles ne renferment pas tous les écrits de
























