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Apelles en Aristo.

Van deze beide apologeten weten wij niets, behalve dat
zij in een oude Chroniek slechts vluchtig worden genoemd. ?).

Quadratus.

sPleitrede voor den godsdienst der Christenen.”” Z66 heeft
ongeveer de titel geluid van het geschrift, dat Quadratus
den keizer Hadrianus heeft overhandigd om hem gunstig
voor de Christenen te stemmen. %

De Apologie zelve hebben wij niel meer.

Eusebius deelt er ons in zijne Kerkgeschiedenis een
citaat uit mede: °)

De werken van onzen Heiland waren altoos te zien; want
zij waren waarachtig, n.l. degenen, die genezen, die uit de
dooden opgestaan waren; die *) niet alleen gezien werden,

1) Alex. paaschchron. ed. Dindorf, I, p. 477, (vgl. H. U. Meyboom,
Het Christendom der tweede Feuw, 1897, bl. 89).

%) vgl. A. Harnack, Die Uberlisferung der griechischen Apologeten
des zweiten Jahrhunderts (Texte u. Unterss. 1, 1882, S. 101).

31V, 8.

9) Sommige Hss. van Eusebius (Ea. G. H.) laten dit woordje weg:
Dan ,wordt de appositie van denm voorgaanden zin het onderwerp van
den volgenden.
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toen zjj werden genezen en opstonden, maar zelfs altijd tegen-
woordig waren en dat niet alleen, toen de Heiland op aarde
was, maar z{j waren er nog zelfs geruimen tijd na zijn heen-
gaan, zoodat sommigen van hen nog in onzen tijd leefden. 1)

Eusebius deelt ons dit citaat mede om de oudheid dezer
Apologie te doen uitkomen.

Totdat een gelukkige vondst deze pleitrede aan het licht
brengt, moeten wij ons met dit citaat en met enkele berichten
omtrent Quadratus behelpen.

Deze berichten zijn zeer gering in aantal.

In de Chroniek vinden wij op hetjaar 2140 Abr.(= 1260.Chr. ) %)
de mededeeling, dat Quadratus, ,apostolorum auditor” aan
keizer Hadrianus gedurende diens verblijf te Athene,
evenals Atristides, eene pleitrede heeft overhandigd, en
dat deze pleitrede, zoowel als die van Aristides, tegelijk
met een gunstig advies van Serenius Granianus zou
hebben bewerkt, dat de keizer den proconsul van Azié een
voor de Christenen gunstig edict zou hebben laten uit-
vaardigen. ?)

In zijne Kerkgeschiedenis spreekt Eusebius niet van
eenig verband tusschen Apologie en Tolerantie-edict 4). Alleen
merkt hij op, dat het verweerschrift een schitterend getuigenis
aflegde van het verstand van den schrijver en van zijue
kennis van de apostolische leer.

) Harnack wijst terecht op de yenthusiastische Verwilderung” der
overlevering (S. 102).

%) Zie hierover de noot bl. 5.

. %) Dit zgn. Tolerantie-edict is onecht. Bij de behandeling van Jus-
tinus Martyr zal daarover uitvoeriger worden gesproken.

4) IV, 3. Voorheen hield Quadratus eene rede ter verdediging van ons
geloof, waarin hij er op wees, dat sommige slechte mannen het onzen
geloofsgenooten trachtten te bemoeilijken. Dan volgt de mededeeling,
dat de Apologie in Eusebius’ dagen nog in veler handen was.
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Dat is alles, wat wij van Quadratus weten, want de
berichten van Hieronymus') steunen op de mede-
deelingen van Eusebius en zijn daarvan soms een sterke
overdrijving. %

Wel noemt Eusebius een zekeren Quadratus?), die,
na Publius te zijn opgevolgd, die tijdens de vervolging den
marteldood was gestorven, onder Marcus Aurelius bis-
schop van Athene was, maar wij hebben geen reden dezen
Quadratus, gelijk Hieronymus doet, ¢) met den Apolo-
geet van dien naam te vereenzelvigen. ®)

En evenmin bestaat die reden met betrekking tot den
klein-aziatischen profeet Quadratus. ®) Wat den tijd betreft
zou het wel kunnen, maar Eusebius zelf doelt er volstrekt
niet op, bovendien zijn Azis en Athene een heel eind van
elkaar verwijderd, terwij de naam Quadratus in die dagen
veelvuldig voorkwam.

Wij kunnen geene oorzaak vinden alleen op grond van
den gelijkluidenden naam deze drie personen te vereen-
zelvigen.

1) Chron. ad. ann. 2141 (=127 n. Chr.) en De vir. sll. 19, 20.

%) Anders oordeelt Biicheler, Rhein. Mus. 1880, II, S. 282.

3 H. E. 1V, 23, waar hij een uittreksel geeft uit den brief van Dio-
nysius van Corinthe aan de Atheners. Daarin wordt gesproken
van een zekeren Quadratus, bisschop van Corinthe.

‘) Hieronymus combineert in ep. 70 (al. 84, ad Magnum beide
berichten (H. E. IV, 8 en 23) zonder eenigen grond, terwijl hij Euse-
bius niet eens nauwkeurig heeft gelezen (vgl. Harnack, S. 103).

®) Meyboom spreekt zich hieromtrent niet uit. (zie de bl. 90 opge-
geven literatuur).

¢) Euseb. H. E. lII, 87, V, 17. Een onbekende anti-montanistische
schrijver in Klein-Azi# wijst tegenover de montanisten op een zekeren
Quadratus, op wien, blijkens de wijze, waarop hij over hem spreekt,
de Montanisten zich ook beriepen.
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En eindelijk, wat den latijnschen: martelaarsakten betreft,
die zijn naam stellen op den 26°t® Mei, alsmede de op-
merking van Nicolaas a Lyra in zijn Commentaar op
de Openbaring, als zou Quadratusde ,engel” der gemeente
van Philadelphia zijn geweest, ?) en de latere byzantijnsche
overlevering, die den heiligen ,apostel’” Quadratus uit
Magnesia laat afkomstig zijn, waar hij, evenals te Athene,
velen tot zegen zou zijn geweest om eindelijk als bisschop
van Magnesia den marteldood te sterven, al deze verhalen
missen te zeer historischen grond, dan dat wij ze als waar
zouden kunnen aannemen. %)

) H. E. V. 17. wordt de profeet Quadratus te zamen genoemd met
eene profetes Ammia van Philadelphia. Vandaar waarschijnlijk

deze phantastische combinatie.
%) Zie over dit alles Harnack, S. 105, 106.



De Pleitrede van Aristides.

De lotgevallen dezer Pleitrede zijn zeer merkwaardig.

Eusebius deelt ons in zijne Kerkgeschiedenis mede, )
dat Aristides, een ,geloovig man”, eene Apologie aan
Hadrianus heeft gericht, die in Eusebius’ dagen nog in
veler handen was. Den titel noemt hij niet, terwijl hij ook
geen enkel citaat geeft. %)

In zijne Chroniek, ons alleen in een armenischen tekst
bewaard, deelt dezelfdle Eusebius ons mede % op het jaar
2140, 2141 of 2142 Abr. (=126, 127 of 128 na Chr.), dat
Aristides, een atheensch wijsgeer, volgens opdracht eene

) IV, 8.

?) ,00k heeft Aristides, een geloovig man uit den kring onzer geloofs-
genooten voortgekomen een geschrift ter verdediging van ons geloof
nagelaten, geheel in den geest van Quadratus, dat hij in tegen-
woordigheid van Hadrianus heeft voorgedragen. Ook zijn geschrift
heeft tot nu toe het meerendeel nog in handen.

3) De arm. vert. geeft 't jaar 2140. Eén van de Hss. (Cod. N.) en ook
Hieronymus geeft "t jaar 2141 (2142). Dat is dus niet meer in over-
eenstemming met den tijd, dat Hadrianus te Athene was (van het
najaar 125 tot het begin van den zomer 126) vgl. Diirr, Die Reisen
des Kaisers Hadrian.
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pleitrede voor de christenen aan Hadrianus zou hebben
overhandigd. ?)

Langen tijd heeft men het met deze mededeelingen van
Eusebius moeten doen, want aan hetgeen Hieronymus ?
en het romeinsche Martelaarsboek *) berichten, hechtte men
weinig waarde; men meende, dat men hier slechts omwer-
kingen had, willekeurige en phantastische uitbreidingen van
Eusebius.?)

Daar kwamen op eenmaal de Mechitaristen van San Lazaro
te Venetie in 1878 met een armenische vertaling voor den
dag van de eerste twee hoofdstukken van de Pleitrede van
Aristides met eene ten onrechte aan hem toegekende homilie
over Le. 23:42, 43. 5 Spoedig kwam er van dat fragment
een fransche vertaling en een jaar daarna een duitsche van
v. Himpel, 1880, ¢ door Harnack in zijne verhandeling
over de grieksche Apologeten opgenomen. 7)

') Quadratus, een leerling der apostelen en Aristides, een Atheensch
wijsgeer, die voor onzen godsdienst heeft gepleit, gaven aan Hadrianus
volgens opdracht verdedigende smeekschriften over. Ook had hij van
Serepnius, den doorluchtigen landvoogd, een geschrift ontvangen over
de Christenen, waarin deze betoogde, dat het niet aanging hen alleen
op grond van losse geruchten ter dood te brengen zonder gerechtelijk
onderzoek of eenige besc huldiging. Armonicus Fundius schreef aan den
landvoogd van Azié, dat zij niet zonder eenigen vorm van proces konden
worden veroordeeld. Tot nu toe doet een afschrift van dat edict overal
de ronde. (Schoene, Euseb. Chron. Can. p. 166. Syncellus, ed
Bonnens p. 658).

) De vir. illustr. 20 Ep. 70 (al. 84) Vall. II, 847, 426.

%) Ed. Rosw. op den 3i® Aug. en den 34 QOct. Martyrol. Adonis ed.
Dom. Georgius, Romae 1745 1, p. xxxvi cf p. xxxiv.

4) Zoo Harnack, Texte u. Unterss. I, S. 100—109.

%) De vertaling dateert waarschijnl. uit de 54 E. De codex is van het jaar 981.

%) Vgl. W. C. van Manen, De pleitrede van Aristides. (Theol.
Tijdschr. XXVII, 1898, bl. 2).

7) S. 110—112.
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In het voorjaar van 1889 vond Prof J. Rendel Harris
op den Sinar in het St. Katharina-klooster eene syrische
vertaling van de Pleitrede. Hij haastte zich den gevonden .
tekst uit te geven, terwijl hij er tevens een engelsche ver-
taling van gereed maakte. Ondertusschen liet hij zijn ambt-
genoot J. Armitage Robinson met den inhoud der
drukproeven kennis maken. En wat geschiedde nu? Toen
Robinson te Weenen, waar hij een verloren handschrift
van de Passio Perpetuae wilde opsporen, in de latijnsche
vertaling van het leven van Barlaim en Josaphat zat te
lezen, ontdekte hij tot zijn niet geringe verbazing en blijd-
schap, dat in dien, oorspronkelijk in het grieksch geschreven,
roman ') de geheele Apologie van Aristides voorkwam,
behoudens enkele wijzigingen, door de inlassching noodzakelijk
geworden. '

Rendel Harris heeft in de Texts and Studies, contri-
butions to biblical and patristic literature *) den syrischen
tekst uitgegeven met een engelsche vertaling, welke hier
en daar naar den inmiddels gevonden oorspronkelijken
griekschen tekst werd verbeterd. Want vele duistere plaatsen
van den syrischen tekst werden nu door het grieksch op-
gehelderd. Echter kon de syrische tekst niet meer naar den
griekschen, waar dat noodig was, worden gewijzigd, omdat
de druk reeds te ver was gevorderd.

Daarom voegde Robinson een Appendix aan de uitgave
van Rendel Harris toe ,containing the main portion of
the original greek text ®) dat is, den tekst ,ut apud historiam
Barlasm et Josaphat conservatur”.

) De grieksche tekst is afgedrukt in de uitgave van Migne van de
werken van Johannes Damascenus.

%) 1, 1 Cambridge, 1891. p. 1—64.

3) p. 65—118. '
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Voorts bezitten wij nog twee armenische brokstukken,
die zooal geen belangrijke, dan toch eene niet geheel te
veronachtzamen aanvulling van het gevondene bieden. ')

En nu bleek het, dat Hieronymus, die Aristides
een ,welsprekend wijsgeer” noemt, ,die in zijne jeugd een
leerling van Christus was geweest,” zeer wel kan hebben
gesproken op grond van eigen indruk van de Apologie en
evenzoo de schrijver van het Martelaarsboek, wanneer hij
zegt, dat het werk van Aristides ,bij de Atheners onder
de werken der ouden in de hoogste eere werd gehouden.”
Wordt dus de inhoud van de Apologie aldus weergegeven:
pdat Christus Jezus alleen God was” %) dan behoeft dat geen
verzinsel te zijn.

Het is dus gebleken, dat het Leven van Barlaim en
Josaphat (of Joasaph) de Apologie van Aristides heeft
bewaard en haar onder de oogen van tal van lezers heeft
gebracht vele eeuwen lang. Volgens de traditie is deze
godsdienstige roman verbonden met den naam vanJohannes
Damascenus. De H. Barlaim en de H. Josaphat hebben
hunne plaats in de kalenders zoowel van de westersche als
van de oostersche Kerk. Langen tijd heeft men gemeend,
dat hun ,leven” eene omwerking was van de indische
legende van Sakya-Moeni. In de 13% eeuw was de geschiedenis

1) Het is een Hs, van Etschmiadzin, niet later dan de 114 E, en een
ander, waarover men leze de noot op bl. xxxiv van 't werk van
J. Geffcken, Zwei griechische Apologeten, 1907.

%) Martyrol. Rom. ed. Baronius (Romae 1586) 31 Aug.: de H. Aris-
tides te Athene, bekend om zijne vroomheid en wijsheid, die aan
Hadrianus den keizer een geschrift overhandigde over den christelijken
godsdienst, waarin de aard van onze leer werd uitééngezet en aange-
toond werd, dat Christus Jezus alleen God was: in tegenwoordigheid
van dezen zelfden keizer hield hij eene voortreffelijke rede. (vgl. Hen-
necke, Die Apologie des Aristides. Texte u. Unterss. IV, 8, 1893 p. 46).

JSp—
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van Barlaim en Josaphat !) in bijna alle toen bekende talen
vertaald, en als een bewijs, hoe populair dat verhaal was,
kan gelden, dat het omstreeks 1200 in het ijslandsch vertaald
werd op bevel van een koning van Noorwegen.

De groote vraag is nu, of wij in de rede, die Nachor-Bar-
laAim in den mond wordt gelegd, de oorspronkelijke Apologie
van Aristides bezitten. Zegt Harnack, dat wij haar
hebben en niet hebben ?) Robinson daarentegen zegt: ,We
learn then to expect for the remainder of the Apology that
the Greek, as we have it, will as a rule give us the
actual words of Aristides, except in the very few places
in which modificalion was obviously needed. Where the
Syriac presents us with matter which has no counterpart
whatever in the Greek, we shall hesitate to pronounce that
the Greek is defective, unless we are able to suggest a good
reason for the omission, or to authenticate the Syriac from
some external source. ) Zulk eene aanleiding vindt Robinson

!) Het verhaal komt in het kort hierop neer: Abenner, koning van
Indi8, krijgt een zoom, Josaphat, of Joasaph, van wien wordt
voorspeld, dat hij Christen zal worden. Dat wil de koning niet. De
zoon moet worden opgevoed in afzondering buiten eenige aanraking
met de smart in de wereld. Dat gelukt niet en Barlatim, de kluize-
naar, onderricht hem omtrent het Christendom. Weldra moet deze zich
terugtrekken, wijl zijn leven in gevaar komt. Pogingen om den prins
tot afval te bewegen baten niet. Men bedenkt een list. Een zekere
Nachor, die veel op Barladm gelijkt, laat zich door des konings
dienaren in de woestijn gevangen nemen en moet zich nu als Barlaim
voordoen en in een twistgesprek zich laten overwinnen door des
konings wijzen. Dan zal Josaphat zijn geloof afzweren. Maar Nachor-
Barlaim kan, als eertijds Bileam, niet anders dan de wijsheid Gods
spreken. En dan wordt hem de Apologie van Aristides in den mond
gelegd. Het einde is, dat de koning en het geheele volk en Nachor
zelf zich bekeeren. ’

%) Vgl. v. Manen. Theol. Tijdschr. XXVII, bl. 14.

%) Texts and Studies I, 1, p. 80.
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telkens, wanneer de syrische vertaling, waar zij gedeelten
heeft, die niet in het grieksch voorkomen, in overeen-
stemming is met de Prediking vam Petrus.?)

Hoewel ik hierin met Robinson medega en ook in den
tekst de gelijkluidende plaatsen uit de Prediking van Petrus,
tusschen scherpe haakjes geplaatst, heb opgenomen, ben ik
het echter geheel met Geffcken eens, wanneer hij zegt,
dat men niet te ijverig naar ,onmiddellijke” bronnen moet
zoeken, waaruit Aristides zou hebben geput.? In zijn
reeds genoemd werk over Aristides en Athenagoras,
dat van groote geleerdheid en bewonderenswaardige kennis
der oude Apologetiek, maar van geene al te groote waar-
deering van het openbaringskarakter van het Christendom
getuigt, heeft hij aangetoond, dat de christelijke apologetiek
een kind is van de joodsche, maar dat op hare beurt de
joodsche hare wapens heeft ontleend aan de pogingen der
oude grieksche beschaving om de oogen der Grieken te
openen voor ,de wonderen van het Oosten’. Meer bepaald
wordt op Hekataeus van Teos gewezen, door Dio-
dorus in zijn eerste boek genoemd,®) die niet op ’t een
of ander denkbeeldig eiland, maar in Egypte den ideaalstaat
meende te moeten zoeken, vanwaar alle zegeningen der
beschaving over het aardrijk zijn uitgegaan. Over de Joden

1) Het Kijouyua Hirgov, waarvan de fragmenten o. a. door Preuschen
in zijne Antilegomena® (Giessen 1905) zijn uitgegeven (S. 88—91)
wordt door Eusebius (H. E. III, 3) met de Acta, het Evang. en de
Apocal. v. Petrus gerekend tot de boeken, die buiten den Canon staan
(008> Biwg dv xaSolixols lousy magadedouiva). Wij vinden die fragmenten bij
Clemens Alexandrinus (Stromata) en Origenes (Comment.
in Joh.)

%) S. xxxm.

3) Zie Geffcken, S. x,
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spreekt hij zeer oppervlakkig, maar toch in zulk een geest,
dat de Joden tegen de vijandige aanvallen, die zij van de
zijde der Grieken meer en meer hadden te verduren, zich op hem
konden beroepen en het thema, door hem aangegeven,
verder konden uitwerken. Weldra kwam er een Pseudo-
Hekataeus, gelijk blijkt uit de citaten, die Josephus
van hem geeft, !) waarin de Joden zeer verheerlijkt worden.
De onbekende schrijver heeft wel den echten Hakataeus
voor zijn doel, nl. de propaganda van hetjodendom, gebruikt,
zelf staat hij echter geheel in den dienst der nieuwere
richting: de polemiek tegen de Goden der Heidenen.

Wat nu deze polemiek betreft, die aan de apologetiek ten
grondslag ligt, deze wortelt in de populaire wijsbe-
geerte dier dagen. Door den onderlingen heftigen strijd
tusschen Stoicijnen, Epicureérs en Akademici was men toch
tot een zekere eenstemmigheid gekomen: men veroordeelde
de oude mythologie %) en verwierp den beeldendienst. Reeds
Heraclitus achtte het aanbidden van beelden even dwaas,
als wanneer men met een oud gebouw eene samenspraak
ging houden. Zeno leerde, dat de Goden niet woonden in
tempels door menschen gemaakt. Seneca sprak er sterk
zijne afkeuring over uit, dat men aan Goden de gedaante
gaf van menschen, wilde dieren en visschen. Plutarchus
spotte met de gewoonte goden van metaal en steen, die
gegoten waren in menschelijken vorm, te aanbidden, waarvoor

) In zijn werk: fegen Apio, door Schiirer (Gesch. d. Jud. Volkes,
I, 68) eine planvoll angelegte, gut und geschickt geschriebene A p o-
logie des Judenthums; genoemd. (c. Ap. I, 22, 183).

®) De meeste argumenten, die wij tegen de heidensche mythologie
in de Apologie van Aristides vinden, waren dan ook reeds lang te
voren door genoemde wijsgeeren gebezigd en tot een algemeene volks-
wijsbegeerte samengesmolten.
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ieder verstandig mensch de diepste verachting had. En wie
denkt niet aan de wijze, waarop Lucianus zich over zulke
Goden vroolijk maakte!

De joodsche polemiek tegen de beelden sloot zich bij de
griecksche aan. Philo geeft echter in zijn werk over het
beschouwende leven aan de apologetische en polemische
literatuur haren vasten vorm.!) Eerst gaat hij in genoemd
geschrift, waarin hij over de Therapeuten handelt, negatief
te werk, hij bestrijdt de mythologie en den eeredienst der
heidenen om dan, positief, een verheerlijkende schildering
te geven van het heilig leven der Therapeuten, waarin hij
de verwezenlijking ziet van het stoische levensideaal. In dit
geschrift hebben wij den ouden vorm, waarnaar de christe-
lijke Apologetick, te beginnen met Aristides, zich telkens
en telkens weer modelleert.

Is dus deze Apologetick de erfgename der joodsche, ) en
is zij tevens, gelijk wij ook bij Aristides zullen zien,
eene volgelinge van de joodsch-hellenistische wijsbegeerte,
in één opzicht staat de christelijke Apologetiek natuurlijk
tegenover de joodsche, nl. in de verdediging van de godheid
van Christus en in de waardeering van het Oude Testament.

De vraag, of wij in de rede van Nachor-Barlaim de

) Geffcken toont (S.: xxiv ff.) aan, door te wijzen op twee plaatsen
uit de oude Sibylle, dat het motief van Philo: bestrijding van den
heidenschen eeredienst en verheerlijking van de Joodsche wet, in de
lucht zat en door vlugschriften, gelijk de sibyllijnsche verzen, onder
de menschen werd verspreid. -

%) D. Paul Wendland wiens werk: Die hellenistisch-romische
Kultwr in shren Bezichungen su Judentum und Christentum, Ttbingen,
1907, zeer der bestudeering waard is, zegt S. 150 terecht: ,So paradox
es klingt, die Geschichte der christlichen Apologetik ist #lter als das
Christentum selbst.” Zie verder het geheele hoofdstuk Christliche
Apologetik S. 150—160.
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oorspronkelijke Apologie van Aristides hebben, hangt,
gelik van zelf spreekt, ten nauwste samen met de vraag,
welke waarde wij aan den syrischen (resp. arm.) tekst hebben
toe te kennen naast den griekschen. Komen Robinson,
Harnack’ Raabe? en nu onlangs weer Geffcken
voor den griekschen tekst op, anderen als Seeberg, ¥
Hennecke %) geven aan den syrischen tekst de voorkeur.
Met Geffcken ben ik echter van oordeel, dat men niet te
uvitsluilend voor den éénen of voor den anderen tekst partij
moet trekken. Geffcken doet ook eene poging tot recon-
structie. Zulke pogingen echter hangen voor een te groot
deel van eigen smaak en inzicht af, dan dat men, hoe vaak
men ook neiging gevoelt met die pogingen mede te gaan,
zich geheel daarbij zou kunnen aansluiten. %)

‘) Theol. Litztng., 1891, 12, 13.

%) Die Apologie des Aristides aus dem syrischen iabersetzt, 1892
(Texte u. Unterss. 1X, 1.)

3) Eerst in Zahn’s Forschungen, Bd. V, S. 159—414 en daarna in
zijn werkje: Der Apologet Aristides; der Text seiner uns erhalienen
Schriften nebst einleitenden Untersuchungen iiber dieselben. 1894.
Men zie ook de literatuur daar opgegeven.

Y) Die Apologie des Aristides, Recension und Rekonstrukiion des
Textes, 1893 (Texte u. Unterss. 1V, 3).

%) Hoe eigenaardig Geffcken soms te werk gaat, blijke uit zijne
behandeling van C. 1. Daar vult hij den griekschen tekst aan met den
syrischen (arm.) Het gevolg daarvan is, dat tweemaal in dit kort bestek
wordt betoogd, dat God niets noodig heeft, maar dat integendeel alles
Hem noodig heeft. De syrische tekst (dien wij voortaan S. zullen noemen)
heeft die opmerking en de grieksche (G). Nu zou dit toch eene aan.
wijzing kunnen zijn om of den éénen of den anderen te nemen. G effcken
neemt beide, en geeft dan Aristides, over wiens vaardigheid als
schrijver hij toch al niet te best te spreken is, er van langs, dat hjj
z0oo onbeholpen en breedsprakig is om tweemaal in zoo kort bestek
hetzelfde te zeggen! Zoo zijn er meer voorheelden te noemen.
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Daarom scheen het mij wenschelijk toe, daar ik aan G.
de voorkeur geef boven S., den griekschen tekst te geven
yut apud historiam Barlaam et Josaphat conservatur” naar
de uitgave van Robinson. Wat Geffcken uit S. en A.
in G. opneemt, is gespatieerd in de noten gedrukt, waar
ook de voornaamste varianten zijn opgegeven. Wil men al
de varianten leeren kennen, dan neme men de kritische
edities van Hennecke of Geffcken ter hand, die zeer
nauwkeurig de verschillende lezingen mededeelen. Wat ik
meen, dat uit den griekschen tekst moet worden verwijderd,
is tusschen vierkante haakjes geplaatst terwijl datgene, wat
daarin wordt opgenomen tusschen scherpe haakjes wordt gezet.

Eén van de redenen, waarom ik den griekschen tekst stel
boven den syrischen (resp. aram.) is deze, dat S. de volken
der aarde in vieren verdeelt: Barbaren, Grieken, Joden en
Christenen, evenals A. terwijl G. heeft eene verdeeling in
drieén: Heidenen (oi t®v mag duiv Aeyopévav dedv mooxvvmrar)
Joden en Christenen, terwijl de Heidenen dan weer worden
onderverdeeld in Chalde&n, Grieken en Egyptenaren. Nu is
het moeilijk te veronderstellen, dat G. eene omwerking zou
zijn van S. In de literaire traditie, ook in de Prediking van
Petrus ) tot welk geschrift de Apologie van Aristides
in zoo nauw verband staat, heeft men steeds de verdeeling

) De plaats in de Prediking van Petrus luidt aldus (bij Clem.
Alex. Strom., VI, 5, 41 ed. Klotz IllI, p. 122. Preuschen p. 90):
Daarom neemt vroom en rechtvaardig aan, wat wij u overleveren. Hebt
acht op uzelven door God op een nieuwe wijze, n.l. door Christus, te
vereeren. Want wij lezen in de Schriften, gelijk de Heer zegt: ,Zie, Ik
maak een nieuw verbond met ulieden; niet gelijk lk een verbond heb
gemaakt met uwe vaderen op den berg Horeb.” Een nieuw verbond
heeft Hij met u opgericht — want de godsdienst der Grieken en der
Joden is verouderd — Gijlieden daarentegen zijt het, die Hem als
Christenen op een nieuwe wijze als derde geslacht vereert.
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in driegn. Nu is het niet aan te nemen, dat de Apologie
van Aristides, die zoo bitter weinig oorspronkelijks heeft en
z0o geheel uit hare literaire omgeving is te verklaren, op
eenmaal, om met Geffcken te spreken '), een ,absolutes
novum’’ zou hebben ingevoerd door de verdeeling in vieren. 2)
Ook in G. is echter de indeeling niet onberispelijk. In C3—7
worden de Chaldeén afgehandeld, C 8—11 de Grieken, C. 12
de Epyptenaren. Dan worden C. 13 alle Heidenen te zamen
genomen met deze woorden ,Grootelijks zijn dus de Egypte-
naren zoowel als de Chalde&n en de Grieken aan het dwalen
gegaan”. C 14 komen de Joden, C. 15 de Christenen en
eindelijk het gedeelte over Jezus Christus en het Evangelie.
Maar wanneer in C. 13 met het godsdienstig geloof der
Heidenen is afgerekend, gaat de schrijver, na over de dichters
en wijsgeeren van Chaldeén, Grieken en Egyptenaren te
hebben gehandeld, weer over ,de wijze Grieken” spreken.
Maar toch is de indeeling bij G. beter dan bij S. Bij S.
wordt in de korte kenschetsing der vier geslachten op den
inhoud der volgende hoofdstukken, vooral van C. 14 en
156, wat Joden en Heidenen betreft, vooruitgeloopen. Ook
worden de Barbaren, die toch van de Grieken worden onder-
scheiden, afstammelingen genoemd van Kronos en Rhea,
aan wie C. 9 onder de voornaamste Goden der Grieken eene
plaats wordt toegewezen. En verder is het onderscheid, dat

) S. 46.

%) Harnack (Die Mission und Ausbreitung des Christentums in
den ersten drei Jahrhundertem I3, S. 214) ,Auch aus anderen alt-
christlichen Schriftstellern lasst sich die Trias ,Griechen (Heiden),
Juden und Christen” als Grundform der kirchlichen Geschichtsbetrach-
tung belegen”. S. 212 toont Harnack aan, dat ook Hippolytus,
Philosoph. X, 80 (bis) 31 (bis) Egyptenaren, Chalden en Hellenen
tegenover Joden en Christenen stelt. Zie verder Robinson p. 90.



16

hier wordt gemaakt tusschen Joden en Barbaren in strijd
met den griekschen geest. ')

Over het algemeen is de syrische tekst eene uitbreiding
van den griekschen in denzelfden trant als de geInterpoleerde
Apologie van Justinus eene uitbreiding is van de oor-
spronkelijke. Uit de wijze, waarop S. de 3 geslachten van
G. tot 4 gemaakt heeft en daarnaar de indeeling der Apologie
heeft veranderd. blijkt wel, hoe vrij men met de literaire
produkten van anderen omsprong. Of G. daarentegen ons
nagenoeg de echte Apologie geeft, is volstrekt niet met
zekerheid te zeggen. Dikwijls maakt G. den indruk de uit-
breiding te zijn van een oorspronkelijk veel kleiner geschrift.
Over het algemeen geloof ik niet, dat die Apologieén zoo
groot zijn geweest. Wanneer wij b. v. in C. 6 eerst over
de zon vinden gesproken en vlak daarop over de maan met
precies dezelfde woorden alléén met dit verschil, dat eerst
de participia mannelijk zijn, omdat flcos mannelijk is en
daarna vrouwelijk om het vrouwelijke woord ocerdvy, dan
kan men wel uitroepen: ,wat is die Aristides toch een
langdradige, onbeholpen schrijver!” maar wanneer S. dan
alleen de korte opmerking heeft: ,en op gelijke wijze ook
de maan en de sterren”, dan ligt het toch, dunkt mij, voor
de hand in hetgeen G. van de maan zegt eene uitbreiding
te zien inplaats van te meenen, dat S., die altijd aan het
uitbreiden is, hier op eenmaal aan het besnoeien zou zijn
gegaan!

In de populaire philosophie dier dagen waren al de op-
merkingen, die wij bij de Apologeten over de mythologie
over den beeldendienst, over de offers en feesten der Heidenen

) Vgl. Clem. Alex. Strom, VI, 6, 4 (ed. Klotz III, p. 123) en
Origenes c. Cels. I, 2 (ed. Lomenatzsch xvin p. 21.)
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en Joden vinden, gangbare munt. Het is de groote verdienste
van Geffcken dat zoo helder als glas met onwederlegbaar
bewijsmateriaal te hebben aangetoond. Maar dan was die
gangbare munt ook binnen deders bereik, dus niet alleen
binnen het bereik van den Apologeet, maar ook binnen het
bereik van ieder, die het werk van den Apologeet las en
meende het gelezene met ,geleerdheid” te moeten aanvullen.
S. geeft daarvan een duidelijk voorbeeld tegenover G., en
daarom verdient het geene aanbeveling de gedeelten van
S., die bij G. ontbreken, in S. in te voegen, zooals Geff-
cken telkens doet. ) Naar mijn oordeel is G. reeds een
tamelijk groote uitbreiding van het origineel. Duidelijke ge-
gevens, zooals in de Apologie van Justinus, waar de inter-
polaties gedurig het verband verbreken en waar telkens uit taal
en stijl blijkt, dat een ander dan de oorspronkelijke schrijver
aan het woord is, hebben wij hier niet. Hier is veelmeer
iemand agn den gang geweest, die angstvallig bij zijne uit-
breidingen Aristides copieerde. Het is natuurlijk niet meer
na te gaan, wat in het oorspronkelijk verdedigingsgeschrift
heeft gestaan. Hoe meer wij de apologetische literatuur
bestudeeren, des te meer rijst de gedachte, dat de pleit-
reden der verschillende Apologeten gebruikt zijn als het
stramien, waarop men borduurde alles, wal de populaire
wijsbegeerte aam apologetisch materiaal bood. Vergelijken
wij echter de Apologieén van Aristides en Justinus
met elkander, dan blijkt, dat niettegenstaande al de ,geleerd-
heid”, die er over is uitgestort, beide geschriften toch hun

!) In zijn commentaar geeft hij natuurlijk telkens rekenschap van zijue
handelwijze. Het ligt buiten het bestek van mijn arbeid hem op den
voet te volgen. Daar echter zijn boek, naar mijne meening, het beste
is, wat over Aristides is geschreven, heb ik zijne reconstructie met
cursieve letters in de noten aangeduid. De lezer oordeele dan zelf.

2
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eigenaardigen stempel hebben behouden. Als men de x-stralen
der critieck maar goed laat werken, komt het geraamte wel
te voorschijn. C. 9—11 schijnen nog heel wat ,geleerdheid”
te bevatten waar de oorspronkelijke schrijver geheel onschuldig
aan is. Geffcken maakt het door zijne invoegingen uit
S. nog een weinig erger.

Vragen wij verder in welken tijd de Apologie is geschreven,
dan is het antwoord: in den tijd van Hadrianus. G.
heeft geen opschrift. Dat ligt voor de hand door de inlas-
sching in den roman. De armenische tekst heeft: ,Aan
den keizer Hadrianus Caesar van Aristides, den wijsgeer
van Athene.” Dat kan niet juist zijn, want bij regeerende
vorsten stond het Caesar nooit achter, maar altijd véor den
naam. !) S, heeft twee opschriften. Eerst lezen wij: ,Pleitrede
vervaardigd door Aristides, den wijsgeer, gericht aan Hadri-
anus, den koning, over de vereering van den almachtigen
God,” en dan volgt: ,.... Caesar Titus Hadrianus Antoninus
Augustus Pius van Marcianus Aristides, een wijsgeer van
Athene.” In strijd met het bericht van Eusebius zou dus
de Apologie gericht zijn aan Antoninus Pius.? Houdt

1) Zie mijn artikel over Justinus Martyr in de Theol. Studd.
1892 bl. 839. Zeer verdient de opmerking van Ramsay de aandacht
(The cities of St. Paul, Londen, 1907, pag. 208): ,The Greeks never
understood the Roman system of names, and when they tried to write
the full triple Roman designation of one of their own fellow-citizens,
who had attained to the coveted honour of Roman citizenship, they
frequently made errors.” Men zij echter voorzichtig dat maken van fouten
op de officieele keizertitulatuur toe te passen.

3) Rendel Harris brengt echter eerst allerlei verbeteringen aan
want zooals het opschrift nu bij S. luidt kan het niet oorspronkelijk
zijn. Letterlijk staat er: Apologie gemaakt door Aristides, den wifs-
geer, voor Hadrianus, den Koning voor de vreeze vam God, al-
machiige Caesar Titus Hadriamus Antoninus, de vereerden em
barmbartigen, van Marcianus Aristides, wijsgeer van Athene.
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men nu met Rendel Harris dit laatste opschrift voor
echt, dan moet men aannemen dat Eusebius al zeer
oppervlakkig heeft gelezen. Over het algemeen moet de arme
Eusebius het steeds in zulke gevallen ontgelden. Geffcken
meent, dat Eusebius een slechte klasse van Hss. véor
zich heeft gehad, waar de naam van Hadrianus boven
stond, terwijl boven de betere klasse van Hss. de naam
Antoninus Pius stond geschreven.

Hier is niets met zekerheid te zeggen. De beweering, dat
de naam Marcianus in het opschrift van S. echt moet
zijn, daar men anders niet zou weten, hoe S. aan dien naam
zou zijn gekomen, en dat déarom de rest van het opschrift
ook echt moet zijn, is te zwak om daarmede de traditie
omver te werpen, dat Aristides zijn Pleitrede tot Hadri-

Allereerst moet 't woord almachéig, dat in S. bij Caesar staat — indien
het geen foutieve vertaling is van aizoxpdzwe (= Imperator) waarvoor
men dan mavroxpdzwg heeft gelezen — bij 't voorgaande woord God worden
gelezen. De komma moet dus worden verplaatst. Maar dan moet het
Imperator worden ingevoegd. De adjectieva vereerden en barm-
Rartigen staan in den 1stec naamval meerv. Sommigen willen van den
1swn paamval meerv. een 3i» naamval enkelv. maken en dgn lezen (aan
Antouinus) oefacré stoepsi (= Augustus Pius); ’t voegwoord moet dan
wegvallen. Volgens vakmannen kan men ecbter barmhartig (edueri)
niet omzetten in edospisc. Geffcken verklaart de verwarring in het
opschrift hierdoor, dat er exemplaren van de Pleitrede waren, die
Hadrianus in het opschrift hadden en (betere) exemplaren, die An-
toninus hadden. Die beide opschriften zouden dan later zijn samen-
gevoegd. Vraagt Geffcken ,hoe zou men aan den naam Antoninus
komen wanneer die niet echt was?” wij kunnen met evenveel recht
vragen: ,hoe kwam men aan den naam Hadrianus, wanneer die niet
echt was?” Wil men den naam Hadrianus door verwijzing naar
Quadratus verklaren, men kan dan evengoed de naam Antoninus
verklaren door verwijzing naar Justinus Men doet 't beste aan al de
opschriften der verschillende Apologien hoegenaamd geen waarde te
hechten. ' :
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anus heeft gericht. !) Wij blijven dus de overlevering volgen
en plaatsen haar in den tijd van keizer Hadrianus.
Hebben wij bij de behandeling van Aristides den
griekschen tekst ten grondslag gelegd, in C. 15—17 nemen
wij, in afwijking van Van Manen? den syrischen tekst.
Deze hoofdstukken geven niet zooveel aanleiding tot het
vermoeden, dat S., gelijk op andere plaatsen, eene omwerking
van G. zou zijn. Alles, wat S. van de gezindheid der Chris-
tenen zegt, i1s z66 aangrijpend schoon in zijn eenvoud en
doet z66 weinig denken aan de latere tijden, waarin ons
b.v. reeds de Apologie van Justinus Martyr brengt, dat
wij moeilijk kunnen aannemen, dat een jongere hand hier
aan het werk zou zijn geweest, terwijl het in tegendeel
gemakkelijk is te begrijpen, dat de schrijver van Barlaim
en Josaphat dit laatste gedeelte terwille van de inlassching
heeft bekort, daar in den roman die uitvoerige schildering
van het leven der Christenen minder op hare plaats was.
Welk een schoon tafreel wordt ons in deze Apologie van
het leven der jeugdige christelilke gemeente voor oogen
gesteld. Waarlijk, wij kunnen het ons zoo begrijpen, dat
het de zedelijke kracht is geweest, die er van dat leven
uitging, die de Heidenwereld de waarheid van het Evangelie
heeft doen inzien. Mag Philo’s schildering van het leven
der Therapeuten tot model hebben gediend, de warmte
van het Christelijk ideaal tegenover het Stoisch ideaal door
hem geteekend is geene namaak of overdrijving, maar
werkelijkheid, leven, gewekt door den Heiligen Geest!
Vragen wij ten slotte naar de waarde van de Apologie,

) v. Manen houdt ook de Apologie voor gericht tot Hadrianus

(Theol. Tijdschr. XVVII bl. 30).
%) Theol. Tijdschr. XXVII, bl. 50, 51.
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dan mogen wij haar toch niet te hoog aanslaan. Zij is de
oudste der tot nu toe bekende christelijke Pleitreden, die ons
doet zien, hoe de christelijke Apologetiek in navolging van
de joodsche hare kracht zocht in de polemiek en Heidenen
en Joden bestreed met de wapenen aan hun eigen arsenalen
ontleend.

Het christelijk geloof is het geloof in den eeuwigen,
waarachtigen God, niet zooals de Joden dat hebben, die
meenen in Hem te gelooven, maar in waarheid engelen aan-
bidden, en allerlei dingen onderhouden als sabatten, nieuwe
manen, ongezuurde brooden, de groote Vasten, vastendagen,
besnijdingen, reinheid van spijzen, maar zooals de Christenen
het hebben ontvangen van Jezus Christus, die ons God heeft
geopenbaard. Tegenover al de dwaze Godenverhalen der
Heidenen laat Aristides de waarheid van het geloof in
den Schepper van hemel en aarde uitkomen in al zijn een-
voud, terwijl hij nadruk legt op de zedelijke eischen van
het Christelijk geloof, die de Christenen als geboden van
Jezus Christus in hunne harten hebben gegrift.

Meer dan in de latere Apologie van Justinus vinden
wij hier nog uitdrukkingen, die ons aan de geschriften des
Nieuwen Testaments herinneren en doen vermoeden, dat de
schrijver de brieven van Paulus en andere Nieuw-testa-
mentische geschriften heeft gekend. Van de diepte en den
rijkdom dier geschriften vinden wij echter geen flauw spoor! ?)
Eene Apologie als die van Aristides bewijst, hoe vele
kringen er waren, buiten die, waarin de boeken van ons
Nieuwe Testament zijn ontstaan, die de eigenlijke beteekenis
van het Evangelie van Jezus Christus niet gevoelden. ?) Het

1) Zie hierover Wendland, a. W. S. 159.
?) Uitdrukkingen als Van Manen bezigt, wanneer hij zegt, dat
Aristides Paulus ,doodzwijgt” (bl. 58) zijn daarom minder aanbevelens-
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Nieuwe Testament te beschouwen als een in die dagen reeds
afgesloten boek, scherp onderscheiden van alle geschriften,
die nu buiten den Canon zijn geplaatst, is ten eenenmale
in strijd met de waarheid en wanneer Aristides in C. 15
spreekt van de sdayyelixs) (&yie) yoagi), dan wordl daarmede
wel een geschrift, maar niet één onzer canonieke Evangelién
bedoeld. Maar onloochenbaar heeft de Christelijke Kerk een
fijne onderscheidingsgave getoond, toen zij later de lijst van
Canonieke boeken ging vaststellen en uit de menigte van
bij de Christenen geliefde boeken ons Nieuwe Testament
te voorschijn bracht.

Niettemin ‘mogen wij de Apologie van Aristides blijven
beschouwen als een kostbaar kleinood uit de oud-christelijke
letterkunde, dat ons de gedachtenwereld doet kennen van
de beschaafde grieksch-christelijke kringen dier dagen.

Eindelijk zij nog met een enkel woord gewezen op de
codices, waaruit de tekst van den griekschen roman Barlaam
en Josaphat moet worden geput:

W = handschrift 11% E. in persoonlijk bezit te Wisbech.

M = Cod. gr. 4. uit 't jaar 1064 van het Magdalena-

college te Oxford.

P = Cod. uit de 17% E. van het Pembroke-college te

Cambridge.
Vias 315 499 540 719 1020 = lezingen van Weener Hss.
Lat. = latijnsche vertaling.

waard. Het Christendom van Aristides ligt op een geheel andere
l¢n dan het paulinische. Uit het zwijgen van Aristides over Paulus
de gevolgtrekking te maken, dat ,de groote apostel der heidenen” geen
historische persoonlijkheid zou zijn, is wat al te kras. Zoo lang wij nog
zoo weinig weten van het ontstaan van geschriften als de Apologie van
Aristides, waarvan zelfs de als echt aangenomen tekst nog zooveel
onzekers heeft, is het niet geraden ze te beschouwen als de uitdrukking
van het algemeen christelijk geloof dier dagen.
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M, = Miunchener Hs. gr. 496. 11% E,

M, = Maunchener Hs. gr. 41. 1550.

M, = Minchener Hs. gr. 138. 16% E.

M, = Munchener Hs. gr. 188. 16% E.

Deze laatste vier zijn door Hennecke gebruikt.

. = de_ grieksche tekst als zoodanig.

. = de syrische vertaling.

. = de armenische tekst als zoodanig.

1 A, A; = afzonderlijke armenische vertalingen.

2}

>



De Pleitrede van Aristides. ")

1. Sire, ik ben in de wereld gekomen, omdat God
eene bedoeling met mij had. ?). Toen ik den hemel en de
aarde en de zee 3) beschouwde, #) de zon en de maan en al
het overige, ?) verwonderde ik mij ¢) over de wijze, waarop
deze dingen waren ingericht.”) Want toen ik zag, dat de
wereld en al wat daarin was, zich naar bepaalde wetten *)
bewoog,?) heb ik leeren begrijpen, dat degene, die alles
beweegt en in stand houdt, ') God is. ') Want ') alles,

1) Over het opschrift zie de Inleiding bl. 18. Uit het voorkomen van
den nasm Marcianus Aristides in den Syr. tekst tot de echtheid van
het opschrift te besluiten, s00als Geffcken doet, is te gewaagd.

%) 8, Genade. A. door Gods voorzienigheid geschapen.

9) 8, de zeetn.

4) Vgl. 2 Mace. 7:28. Deze gansche redeneering is in den geest der Stoa.

$) 8, de rest der inrichtingen. A. de sterren en al het geschapene.

%) A, overviel mij verwondering en verbazing.

7) 8. de schoonheid der wereld. A. de bouw dezer wereld cf Diod. 1,11,
Cic. de nat. Deor. 1. 88. Philo, de Monarch. I, p. 217. (ed. Mangey)
Laect. Instit 1, 2. Deze gedachtengang was zeer algemeen.

") 8, door de drijffkracht van een ander. A. (door noodwendigheid)
en door onwederstaanbare kracht.

%) A. geleid en bewogen wordt.

19) S, laat ,en in stand houdt” weg.

4) 8. die daarin verborgen (Reabe vertaalt: woont) en daardoor
bedekt ¢s. (Geffcken neemt dit op in den tekst.)

¥) S. en dit is zeer wel bekend, dat alles.
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waarvan de beweging uitgaat, is krachtiger, dan wat
bewogen wordt!) en alles, waardoor iets in stand wordt
gehouden, is krachtiger, dan wat in stand gehouden
wordt. Dus zeg ik, dat Hij God is,?) die het heelal heeft

1) A. want die leidt is machtiger, dan wat geleid en bewogen wordt.

%) Dus zeg ik ik.... enz” laat Geffcken uit G. weg. Daarom geeft
hij vit S.: En het wezen te onderzoeken van Hem, die alles beweegt,
hoedanig Hij is, — want dat 18 mij duidelifk: HiY is naar sine
natuur onbegrifpelyk (Raabe), — en te handelen over de bestendig-
heid van zifne regeering om ze geheel te begrifpen, nul mij niet,
rant niemand kan se volkomen begrijpen. Ik zeg echier aangaande
den Beweger der wereld (slechts sooveel), dat Hif (de) God van alles
s, die alles terwille van den mensch heeft gemaakt. En het schijnt
mij, dat dit nuttig is, dat men God vreest, den mensch echler niet
verdrukt. Ik ceg echier: God is niet geborem, niet gemaakt, Hif
heeft eene ceunige natuur, zonder begin en zonder einde, onsiterfe
Ik, volkomen en onbegrifpelifk. Em wanneer ik zeg, dat Hif vol-
komen is, dan meen ik dit: dat in Hem geen gebrek is, en dat Hij
niets hoegenaamd noodig heeft, alles echier Hem noodig heeft. En
als ik zetde, dat Hij zonder begin is, dan meen ik dit: dat alles,
wat een begin heeft, ook een einde heeft. Wat echier een einde hesfi
8 oplosbaar. Een naam heeft Hij niet (vgl. Just. Apol. 11, 6), want
alles, wat een naam heeft, is deelgenoot van het geschapene. Eene
gestalte heeft Hij niet en ook geene samenstelling van ledematen,
want hif, die dat heeft, is deelgenoot der gevormde dingen. Hij <8
niel mannelffk noch vrowwelifk. De hemel omvat Hem niet, maar
de hemel en alles, wat zichtbaar en onzichtbaar is, is in Hem
begrepen. Een tegenstander heeft Hij niet, want daar is niemand,
die machiiger zou sifn dan Hij. Toorn en grimmighoid heeft Héj
niet, want daar is niets, dat tegen Hem scou kunnen bestaan.
Dwaling en een gebrekkig geheugen is niet in zyne natuur, want
Hif 8 enkel wijsheid en verstand.

A.: Hem echter na te vorschen, die (voor alles) zorgt en alles bestuurt,
schijnt mij onmogelijk en bovenmate moeilijk, en zich over Hem juiste
kennis te verschaffen is onmogelijk (A, gaat alle gedachten te boven)
en onuitsprekelijk en geeft geen nut. Want oneindig en ondoorgrondelijk
en onbereikbaar voor alle schepselen in zijn wezen. Dit alleen moet
men echter weten, dat Hijj, die alle deze dingen door zijne voorzienig-
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ingericht en in stand houdt <ongeboren en niet gemaakt>
onbegonnen en eeuwig is, <eene onveranderlijke nataur>,
onsterfelijk en rijk in zich zelven, <volkomen en onbe-

heid bestuurt, de Heer is en God en de Schepper van alles, die alle
" zichtbare dingen in zijne goedheid heeft geschapen en aan het geslacht der
menschen heeft geschonken. Daarom behoort men Hem als den eenigen
God te dienen en Hem te verheerlijken en elkander lief te hebben als
zich zelven. Verder heeft men alleen zé6veel van God te weten, dat
Hij door niemaud is geschapen en ook niet zich zelven heeft geschapen
en door niemand (A; door niets) wordt begrensd, maar zelf alles
omvat. Abroysvds aldos (in zich zelf bestaand wezen, Mechitaristen) en
onsterfelijke wijsheid is Hij, zonder begin en einde, onvergankelijk
en onsterfelijk, volkomen is Hij en rijk in zich zelven, en voorziet in
aller behoeften. Hjj zelf heeft van niemand ter wereld iets noodig, geeft
daarentegen aan allen, die behoeftig zijn en vervult (ze). Hij is zonder
begin, want van alles, wat een begin heeft, is er ook een einde. Hij
is zonder naam, want alles, wat een naam draagt, is door ecn ander
gevormd en gemaakt; kleuren en vormen heeft Hij niet, want wat
kleur en vorm heeft (Ag) valt onder maat en begrenzing. Man en vrouw
is aan deze natuur niet, want ieder, die één vam beiden is (A, wat
die onderscheiding heeft) wordt door hartstochten beheerscht. Hij is
niet omgrensd onder den hemel, want Hijj stijgt boven den hemel uit,
en de hemel is niet grooter dan Hij, want de hemel en al het geschapene
wordt door Hem omsloten. Tot tegenstander en wederpartijder heeft
Hij niemand. Wordt iemand zijn tegenstander bevonden, zoo is het
duidelijk, dat Hij zijn medestander wordt. Onbewegelijk is Hij, onmeet-
baar en onwitsprekelifk, want er is geene plaats vanwaar én waar-
heen Hij zow kunnen worden bewogen. Ook wordi Hy niet meer
als meetbaar aan de eene of andere z¢fde begrensd em omsloten,
want Hij is het, die alles vervult en al het zichtbare en onzicht-
bare overtreft. Toorn en verbittering.bestaat niet in Hem, want in
Hem ontstaat geene verblinding, maar Hjj is volkomen en door en door
verstandig. Daarom heeft Hij door veelvuldige wonderen en allerhande
goedheid alle schepselen in 't aanzijn geroepen. In geen enkel opzicht
heeft Hij offers noodig, geschenken en gaven, in het algemeen niets
van wat onder de zichtbare schepselen is. Want alle behoeften vervult
en bevredigt Hijj en zonder op de eene of andere wijze gebrek te onder-
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grijpeliik> 1) verheven boven alle hartstochten en gebreken,
zoowel als boven toorn en een slecht geheugen en onkunde
en wat dies meer zij. <De hemelen omvatten Hem niet,
maar de hemelen en alles, wat zichtbaar en onzichtbaar
is, zijn in Hem begrepen. > 2) Door Hem daarentegen
bestaat alles.?) ,Hij heeft geen slachtoffer of plengoffer
noodig %), noch iets van de zichtbare dmgen, wijl allen
daarentegen Hem noodig hebben. 5)

2. Laten wij nu, na aldus over God te hebben gesproken ),

vinden is Hij in heerlijkheid te allen tijde. (Het cursiefgedrukte neemt
Geffcken in den tekst op).

Wanneer wij S. en G. met elkaar vergelijken dan maakt het veel
meer den indruk, dat S. eene uitbreiding is van G., dan dat G. een
uittreksel zou zijn uit S. In S. was veel te veel, dat de schrijver van
Barlaim en Josaphat had kunnen gebruiken. Zekerheid hebben wij
eehter hieromtrent niet. Wat A. betreft, deze geeft zeer sterk den
indruk eene bewerking van S. te zijn.

) Cf. Philo, de Monarch., 1I, 216, 217.

3) Wat tusschen scherpe haakjes staat, heb ik in den tekst opge-
nomen uit de Prediking van Petrus (Clem. Alex., Strom., VI, 5,39.)
Het gaat niet aan voor al de uitspraken omtrent God bepaalde bronnen
aan te wijzen. De Stoa is de richting, van waar de opsomming der
sigenschappen Gods tot ons komt. Toch kunnen wij de Predsking van
Petrus meer bepaald een voorlooper van Aristides noemen.

3) Cf. Coloss. 1:17. S. bestaat alles, wat bestaat. Dit laatste gedeelte
neemt Geffcken weer uit G. over. De leer dat God niets noodig heeft
is oud: Euripides, Socrates, vele wijsgeeren, Cynici, Epicu-
re8rs enz. (zie Geffcken, S. 38).

4) Vrije aanhaling van een Sibylle-vers, waar God aldus sprekende
wordt ingevoerd: ,lk heb van uwe zijde geen slachtoffer of pleng-
offer noodig.”

%) S. ook niet één van de dingen, die worden gezien. Van niemand
vraagt Hij iets, maar alle zielen vragen van Hem.

Zie behalve de plaats bjj Clem. Alex. ook nog Just. Apol. I,
10, 18,

%) S. Daar er nu door ons over God is gesproken. A. Door God zelf
werd mij verleend wijs over Hem te spreken.
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gelijk Hij het mijj heeft toegestaan 1) over Hem te spreken %)
ook onze aandacht schenken aan het menschelijk geslacht
om te zien, wie van hen deel hebben aan de waarheid 8)
en wie aan de dwaling. Want het is ons ) duideljjk, Sire,
dat er drie menschengeslachten zijn in deze wereld %),

1) In 2 Cor. 7:2 komt ywgio met den acc. pers. voor in den zin van:
iemand eene plaats in het hart geven.

3) S. gelijk ons gemoed vermocht te spreken. A. Zoo goed ik vermocht
heb ik gesproken, zonder dat ik echter de volle onnaspeurlijkheid zyner
grootheid kon bereiken; alleen aanbid ik Hem, Hem in het geloof
verheerlijkend.

3) S. deel hebben aan die waarheid, waarover wij met betrekking tot
Hem hebben gesproken. A. wie de genoemde waarheden hebben aan-
genomen. (A; in staat zijn om de waarheid dezer woorden te erkennen).

4) S. U. cf. Prediking van Petrus bij Clem. Alex. Strom. VI, 5, 41.

5 S..... vier menschengeslachten zijn: Barbaren en Grieken, Joden
en Christenen. De Barbaren nu leiden den aanvang van het geslacht
van hunnen godsdienst af van Kronos en van Rhea en van de overige
hunner goden: maar de Gricken van Helenus, die, naar men zegt,
van Zeus afstamt; maar van Helenus stammen af Aeolus en Xythus,
en de overige familie (het overige Hellas? cf. Hennecke p. 7, 8) van
Inachus eu Phoroneus, en ten slotte van Danaus, den Egyptenaar en
van Kadmus en van Dionysus.

Bovendien leiden de Joden den aanvang van hun geslacht af
van Abraham, die Izadk gewon, vam wien Jakob werd geborem,
die twaalf zonen gewon, die van Syrié verhuisden en naar Egypte
togen; en daar werden 2 door hum wetgever het geslacht der
Hebreén genoemd: maar ten laatste werden zif Joden genoemd.
(Wat S. verder van de Christenen zegt komt in G. in C. 14 en 15 voor.
Zie aldaar. En dan gaat S. verder:) Daar zijn dus vier menschenge-
slachten, gelijk ik tevoren heb gezegd, Barbaren en Grieken, Joden en
Christenen. God nn dient de wind, en de engelen het vuur; maar de
daemonen het water, en de menschen de aarde.

A..... dat er vier stammen van menschengeslachten zijn; dat zijn:
de Barbaren, en die daar Grieken (heeten) en anderen nl. Joden en dan
zijn er nog anderen, die Christenen zijn. De Heidenen en Barbaren
nu leiden hun geslacht af van Beeles, dezelfde als Kronos, van Eerr
en van hunne vele andere Goden. Die Grieken echter noemen Zeus, dat
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nl. zjj, die de goden aanbidden, welke bij U in eere zijn,
en Joden en Christenen. Maar nu worden zjj, die al die
vele goden vereeren, wederom in drie geslachten verdeeld
Chaldeén, Grieken en Egyptenaren. Want dezen zijn voor
de andere volken wegwijzers en leermeesters geworden
in de vereering en aanbidding van alledie veelnamige goden.

3. Laten wij derhalve nagaan, wie van hen deel hebben
aan de waarheid en wie aan de dwaling.?)

is Dios, en leiden hun geslacht af van Helenus en Xythus en achter-
eenvolgens van Hellas, Inachus en Phoroneus en ten laatste ook van
Danaus, den Egyptenaar, en Kadmus, den Sidonigr, en Dionysus, den
Thebaan. De Joden verder leiden hun geslacht af van Abraham, en
als Abrahams zoon noemen zij Izadk, en als Izadks zoon Jacob, en als
Jacobs zonen. de twaalven; die uit Syri& (A; van Assyrig) naar Egypte
verhuisden en sinds dien tijd (A; aldaar) door hunnen wetgever geslachten
der Hebregn werden genoemd; en in het land der belofte (A; van
belooning) gekomen, noemde men ze geslachten der Joden. Dit zijn de
vier geslachten, (zoo gaat A. voort, na, evenals S., over de Christenen
te hebben gesproken, zie C. 14 en 15) die wij U voor oogen hebben
gesteld, Sire! de Barbaren, de Grieken, de Joden en de Christenen.
(Hier breekt A; af). Het goddelijke viel het geestelijke ten deel, den
Engelen het vurige, (das Feurige) den daemonen het waterige en het
menschengeslacht de aarde. (Het met cursieve letter gedrukte geeft
Geffcken in C. 3 en 14).

Sommigen (vgl. Geffcken, S. 47) beschouwen dezen laatsten zin
van S. en A. als een bewijs dat de verdeeling in vieren de echte is
met het oog op Plato (TWmaeus p. 40) zoodat men dus z66 kon lezen,
nden Christenen behoort de hemel, den Joden het vuur, den Barbaren
de zee en den Grieken het rijk der wereld.” Maar Plato’s speculatie,
zegt Geffcken, over de vier idee#n is naar vorm en inhoud heel wat
anders dan wat wij hier in C. 2 lezen, terwijl bovendien deze plaats in
C. 2 zich voor een deel rechtstreeks uit het Joodsche geloof laat
afleiden.

) S. Laten wij beginnen met de Barbaren om van de rij at tot de
andere volkeren te komen om te kunnen zien wie van hen de waarheid
aangaande God hebben en wie van hen de dwaling.
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Wat nu den Chaldesn betreft,!) dezen zijn, daar zij God
niet kenden, 2) achter 3) de grondstoffen 4) aan gaan dwalen
en begonnen de schepping te vereeren boven den Schepper. %)
Nadat z{j daarvan ook eenige afbeeldingen hadden gemaakt
noemden zjj die: beelden van den hemel en van de aarde
en van de zee, van de zon en van de maan en van de
andere grondstoffen of sterren en na ze in tempels opge-
sloten te hebben aanbidden 2zij ze onder den naam van
Goden, %) die zij zelfs zorgvuldig bewaren opdat zij 7) niet
door roovers worden gestolen;8) en zij? zien niet in,
dat alles, wat bewaart, grooter is, dan wat bewaard wordt
en ieder, die maakt, grooter is, dan wat gemaakt wordt. 1)
Want indien hunne goden ten opzichte van hun eigen
behoud machteloos zijn, hoe zullen zjj dan anderen 11)
redding kunnen aanbrengen? Met een groote dwaling
z{jn dus de Chaldeén 12) aan het dwalen gegaan door leven-

1) S. De Barbaren nu. A. De Heidenen en de Barbaren nu....

3) Cf. Prediking van Petrus bij Clem. Alex., Strom., VI, 5, 40.

3) S. met de cf. Jes. 30:21. 1. Tim. 5:15.

4 n.l. dezer zichtbare wereld. v. Manen, bl. 34 laat stoicheia onver-
taald, omdat hier niet alleen sprake is van elementen, maar van ,al,
wat men. hoewel behoorende tot de zichtbare wereld, gelieft te houden
voor den grond aller dingen, voor God.” Cf. Gal. 4:3, 9. Col. 2:8, 20.

%) Cf. Rom. 1:25. S. in de plaats van den Schepper.

) S. en terwille daarvan maakten zijj beelden en sloten ze in tempels
in en zie! ze aanbiddon ze. Cf. Predsking van Petrus bij Clem. Alex.
Strom., VI, 5, 40.

) S. hunne Goden.

8 Cf. Just. Apol, I, 9. Ep. ad. Diogn., 2. Het schijnt in die dagen
nog al eens te zijn voorgekomen, dat tempels werden beroofd en beelden
werden verminkt.

9) S. de Barbaren.

10) Cf. Jes. 44.

1) S. den menschen.

1) S, de Barbaren.
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looze en nuttelooze beelden te vereeren. En!) verbazing
maakt zich van mijj meester, Sire! hoe hunne zooge-
naamde ?) wijsgeeren3) in het geheel niet hebben leeren
inzien, dat ook die grondstoffen zelve vergankelijk zijn.
Indien dus de grondstoffen vergankelijk z{jn en onder-
worpen aan de wet der noodzakelijkheid, hoe kunnen zij
dan Goden z{jn? Indien nu de grondstoffen geene Goden
z{jn, hoe kunnen het dan de beelden z{jn, die gemaakt
zjjn om ze te vereeren? %)

4. Laten wij nu, Sire! onze aandacht schenken aan de
grondstoffen zelve %) om dienaangaande aan te toonen,
dat 2ij geene Goden zijn, maar vergankelijke en veran-
derljjke dingen, gemaakt uit datgeene, wat niet bestaat,

) sEn.... vereeren”, laat Geffcken uit den tekst wegvallen en neemt
daarvoor den syrischen tekst (noot 3).

%) S. laat deze bijvoeging weg.

3) S. hebben gedwaald en Goden hebben genoemd de beslden, die
ter eere van de grondstoffen waren gemaakt en dat deze wijsgeeren
niel hebben begrepen, dat ook deze grondstoffen vergankelik en
oplosbaar zén. Want wanneer ook slechis een klein gedeelle van
den grondstof wordt opgelost of verwoest, zoo wordt decze geheel
opgelost en vermwoest. Wanneer nu deze grondstoffen worden opge-
lost en verwoest en gedwongen worden zich aan iels anders te
onderwerpen, dat harder is dan i en naar hunne natuur geene
Goden zijn, hoe kan men dan de beelden, die tot hun eer syn ver-
vaardigd, God noemen? Groot is dus de dwaling, die hunne wifs-
geeren over hunne aanhangers hebben gebracht.

49) Vé6r Aristides het dwaze van de grondstoffen-vereering gaat
aantoonen, naar oud-grieksche voorstelling het uitgangspunt van alle
godsdiensten, stelt hij eerst nog in C. 3 de afgoden-dienaars aan
de kaak.

Tegen de vereering der sterren waarschuwt reeds Deut. 4:19, vgl
ook Jerem. 10:2. Op het voetspoor van Philo (zie Geffcken) en
Aristides. is de polemiek tegen de vereering van sterren en grond-
stoffen een integreerend bestanddeel van de Apologetiek geworden.

8) Tot dusverre is over de afbeeldingen daarvan gesproken.
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op bevel van den waarljjk bestaanden God,!) die onver-
gankelfjk is, en onveranderlijk, en onzienlijk. Maar Hjj
zelf ziet alles 2) en verandert en verkeert het naar zijnen
wil. Wat zal ik dan zeggen omtrent de grondstoffen? Zjj,
die meenen, %) dat de hemel een God is, dwalen. Want
wij zien, dat deze omgewenteld en naar de wet der nood-
zakeljjkheid bewogen wordt en uit vele deelen bestaat;
daarom wordt hjj ook ,welgeordend geheel” genoemd.
Nu is een ,welgeordend geheel” het werk van den eenen
of anderen kunstenaar; wat gemaakt is, heeft echter begin
en einde. Nu wordt de hemel met zjjne sterren volgens
de wet der noodzakelijkheid bewogen; want de sterren
gaan geregeld en op bepaalden afstand voort van het eene
teeken naar het andere, hier gaan ze op, daar gaan ze
onder en zij volbrengen op vaste tjjden hunnen loop om
het telkens zomer en winter te doen zijn, naar hun van
Gods wege is bevolen, en zij overschrijden hunne eigen
grenzen niet naar eene onveranderlijke natuurwet met het
geheele samenstel des hemels. Waaruit blijkt, dat de
hemel geen God is, maar het werk van een God.

Ook zjjn zjj, die meenen, dat de aarde eene Godin+4) is,
op een dwaalspoor geraakt. Want wij zien, dat zij door

1) S. maar een vergankelijk en veranderlijk schepsel, naar het beeld
van den mensch (Rom. 1:23), God echter is onvergankelijk en onver-
anderlijk en onzichtbaar, terwijl Hij zelf alles ziet en verandert en verkeert.

%) Vgl. Prediking van Petrus bij Clem. Alex. Strom., VI, 5, 39.

3) Dit geheele stuk tot ,,.... maar het werk van een God” ontbreekt
bij S. Seeberg laat dit gedeelte dan ook weg en is van oordeel, dat
de inhoud aan C. 6 en 7 is ontleend. Geffcken handhaaft het en
toont met voorbeelden uit Philo aan, dat de literaire omgeving van
Aristides dezelfde denkbeelden had, terwijl ook andere Apologeten,
als Ps. Melito en Lactantius dezelfle gedachten verwerken. (Cf.
Philo, de migr. Abr. I, 464; de Abr. 1I, 12. Ps. Melito 2 Lactant.
ds. 11, 5, 14).

4) S. God.
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de menschen mishandeld en beheerscht wordt, dat zij
stukgesneden en verontreinigd en onnut gemaakt wordt. 1)
Want wanneer zij gebakken wordt, wordt ze een doode
massa; immers uit een scherf groeit niets. En bovendien,
wanneer zij onder water wordt gezet, 2) gaat zij zelve met
hare vruchten verloren. Zjj wordt zoowel door menschen
als door de overige levende wezens vertreden, bezoedeld
door het bloed van verslagenen, uitgegraven,3) opgevuld
met lijken, zjj wordt eene bergplaats van lichamen. Met
het oog hierop kan men niet aannemen, dat de aarde
eene Godin is, maar wel een werk van God ten behoeve
van menschen. ¢)

5. Ook zijn zij, die meenen, dat het water een God is,
aan het dwalen gegaan. Want ook dat is ten behoeve

) S..... dat 24 doorsneden en beplant en doorgraven wordt en
daar 2if het vuil van de onreinheid van de menschen en wilde en
tamme dieren ontvangt, en somtifds wordi zif onnut. (door Geff-
cken in den tekst opgenomen).

3) Deze vertaling van het grieksch (Beeyi) is gegeven na vergelijking
met den syrischen tekst. v. Manen vertaalt: ,,wanneer zij geperst
wordt” (bl. 36). Rendel Harris (p. 38) ,,if water be collected on it.”
Ook is de tegenstelling dan treffender met szrdéw, eigl. roosteren, braden
(van vleesch). -

3) Dit ,,uitgraven” is geene herhaling van het ,stukgesneden worden”
zooals Geffcken meent (bl. 54), maar ziet op het graven van een graf,
gelijk uit het verband blijkt. Alles, wat Aristides hier zegt, is eene
nadere verklaring van de eerste uitspraak.

4) S. En zie! zij wordl getreden van menschen en vee en ontvangt
de verontreiniging van het bloed der vermoorden en zij wordt....enz.
Dat is onmogelik, dat deze heilige en heerlijke en zalige en onver-
gankelifke natuur iets hiervan aanneemt. En daarom oordeelden wij,
dat de aarde niet God, maar een schepsel Gods is. (Geffcken houdt
de cursiefgedrukte woorden voor echt en neemt ze in den tekst op op
grond van Philo, de decal. II, 198 en Plutarchus, de Is. ¢t Os 20,
waar wij dezelfde gedachte vinden van een zalige en onvergankelijke
en goddelijke natuur.)

8
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van de menschen ontstaan en het wordt door hen beheerscht,
het wordt veronitreinigd en bedorvem en verandert, als
het gekookt wordt, verwisselt van kleur en wordt door de
vorst in vesten toestand gebracht en wordt met bloed
bevlekt én gebriikt om alles, wat onrein is, te reinigen. 1)
Dasfom kan het water onmogelfk een God z{jn, maar
wel een werk van God.2)

En verder dwalen zjj, die meenen, dat het vuur een God
is. Want het vaur ontstond ten behoeve van de menschen
en wordt door hen beheerscht, wanneer het vanfde ééne
plaats naar de andere wordt rondgedragen om allerhande
vleesch te koken en te braden.... ja zelfs om lijjken te
verbranden. 3) Ook vergaat het op vele wijzen, wanneer

) S. En evenzoo hebben wederom diegenen gedwaald, die met be-
trekking tot het water meenden, dat het een God was, want het water
is geschapen Yot gebruik des menschen en is op velerlei wijze hem
onderworpen, want het verandert zich en neemt onreinheid in zich op
en vergaat en verliest zijne natuur, daar het met velerlei dingen gekookt
wordt en kleuren aanneemt, die het niet had. Ook wordt het doorde
koude vastgemaakt en met onreinheid van menschen; en dieren en
met het bloed van vermoorden vereenigd. En het wordt door de
handwerkslieden samengedrongen, opdat het door de engte van
kanalen zow stroomen en geleid zou worden zonder zijn wil en
naar de tuinen en andere plaatsen zou komen om dem afval der
menschen bijéén te bremgen en te verwijderen em alle onreinhesd
af te wasschen en te voorsien in de behoefte, die de menschen or
aan hebben. (S. de mensch.)

%) S. voegt daar nog achter: en een deel der wereld (door Geffcken
evenals het voorgaande in den tekst opgenomen).

%) S. En zoo hebben ook diegenen, die met betrekking tot het vuur
meenden, dat het een God was, niet weinig gedwaald, wijl ook dit
tot gebruik der menschen is geschapen eén op velerlei wijze aaa hen is
onderworpen in dienst der spijzen en van (verschillende) soorten van
sieraden en van (al) het andere, van welke Uwe Majesteit op de hoogte
is, daar dit op velerlei wijze wordt uitgebluscht en vernietigd. (Zie over
de vertaling: Geffcken, S. 55)

Na ,vleesch te koken en te braden” is iets weg gevallen. Daar wil
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het door de menschen wordt gebluscht. Daarom kan men
niet aannemen, dat het vuur een God is, maar wel een
wetk van God.?)

En verder dwalen 2zfj, die meenen, dat de adem der
winden een God2) is. Immers het is duidelijk, dat deze
een apder dient ten behoeve van de menschen, door God
is toebereid om de schepen voort te drfjven en het zaad
bjj elkaar te brengen3) en om in al hunne verdere be-
hoeften te voorzien. Hij steekt op en gaat liggen op het
bevel van God. Daarom is het niet goed te meenen, dat
de adem der winden een God is, maar wel een werk
van God. %)

Getfcken uit den syrischen tekst invoegen: ,,verschillende soorten van
sieraden”. Ook ontbreekt het woord, dat hier door ,verbranden” is
weergegeven.

Van lijkenverbranding is dus bij S. geen sprake. Wel spreekt S. in
C. 14 en 13, in afwijking van G. met lof over de Joden en Christenen,
die hunne dooden begraven.

1) De laatste zes woorden ontbreken bij S.

%) G. eene Godin, Adem is in het Grieksch vrouwelijk (=von).

9 Dit ziet op het stuifmeel, dat op den adem der winden overal heen-
vliegt. v. Manen vertaalt (bl. 37) granen. Maar die worden niet door
den wind bij elkaar gebracht. Gr. aizixds = oezivdg = wat tot het graan
behoort.

4) S. En wederom zijn er, die met betrekking tot het waaien van den
wind meenden, dat het God was. Ook dezen hebben gedwaald. En het
i8 duidelijk, dat de winden aan een ander dienstbaar zijn, wanf nu
neemt hun waaien toe en dan neemt het af en houdt op naar het
bevel van Hem, die ze beheerscht, want terwille van de menschen
(zie Geffcken S. 9.) zijn 24 door God geschapen om te vervullen
de behoeften der boomen en der vruchten en der zaden, en voort
te drijven de schepen in de zee, die den menschen brengen wal zif
noodig hebben (aan voedsel, Raabe) en (allerlei) dingen van de
plaats, waar ze gevonden worden en verzorgem de deelem der
wereld. En daar nu dit (waaien) nu eens toeneemi en dan weer
afneemt, brengt het aan de eene plaats winst en aan de andere
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6. En verder dwalen zjj, die de zon voor een God
houden. Want wij zien, dat zjj naar de wet der nood-
zakelijjkheid wordt bewogen en omgewend en overgaat
van het ééne teeken in het andere, ondergaat en opkomt
om de gewassen en Kruiden te verwarmen!) ten dienste
der menschen en bovendien nog aan de andere sterren
haar licht mededeelt en dat zij veel kleiner is dan de
hemel en (soms) haar licht moet verliezen en dat zij
geen enkele macht heeft.... 2 Daarom is het niet goed 3) te
meenen, dat de zon een God is, maar wel een werk van God.

[En verder dwalen zij, die de maan voor eene Godin
houden. ?) Want wij zien, dat zij bewogen wordt naar de

plaats nadeel overeenkomstig den wenk van Hem, die het bestuurt;
on ook de menschen zyn in staat door middel van bekende werk-
tusgen het te binden en in le sluiten om hen te diemen in datgene,
wat 2if ervan verlangen. Maar over zichzelf heeft het geene macht,
ook niet de geringste. Philo zegt, dat de winden, die veel nut aan-
brengen, toch ook veel schade kunnen doen aan akker- en zeelieden,
maar dat de Voorzienigheid meer op het geheel, dan op de deelen ziet.
Duidelijk is het, dat hier in den syrischen tekst deze sioische gedachte
door een christelijke is vervangen.

1) S. Zoo hebben ook diegenen, die met betrekking tot de zon hebben
gemeend, dat zij een God was, gedwaald. Want zie! wij zien haar,
dat zij naar den onveranderlijken wil van iemand anders wordt bewogen
en gewend en loopt en van graad tot graad gaat, dagelijks opgaande
en ondergaande, om te verwarmen de kiemen der planten en gewassen,
en in de lucht te laten te voorschijn ireden, die met haar is ver-
mengd, alle kruid, dat op de aarde 48 en zij heeft in haren loop
met de overige sterren deel in de berekening en hoewel 2if één is naar
hare natuur, 2oo is 24 toch met vele deelen gemengd overeenkom-
stig het nut van de behoefte der menschen.

%) S. en niet naar haren wil, maar naar den wil Desgenen, die haar leidt,

3) S. En daarom is het niet mogelijk.

4) S. heeft dit gedeelte van G. over de maan niet, maar alleen: ,En
op gelijke wijze ook de maan en de sterren.” Ik hen geneigd deze
woorden in den tekst op te nemen in plaats van G., die niet van sterren
spreekt. Zie bl. 16.
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wet der noodzakelijkheid, en omgewend, en overgaat van
het eene teeken in het andere, en ondergaat en opkomt
ten dienste der menschen en kleiner is dan de zon, toe-
neemt en afneemt en verduisteringen heeft.l) Daarom is
het niet goed te meenen dat de maan eene Godin is,
maar wel een werk van God.]....

7. En verder dwalen zij, die den mensch voor eenen
God houden. Want wij zien, dat hij naar de wet der
noodzakeljjkheid wordt gedragen als vrucht in de moeder-
schoot, 2) en wordt gevoed en oud wordt, ook al wil hij
het niet.3) En nu eens is hjj blijde, dan echter weer
bedroefd, 4) terwijl hij behoefte heeft aan voedsel, drinken
en kleeding. En dat hij %) spoedig toornig wordt en {jver-
zuchtig is en begeerig en berouw heeft en vele gebreken
heeft. 6) Verder gaat hij op velerlei wijze te gronde door

) Cf. Tertull, ad nat. 11, 6, 1.

%) Naar de lezing van Hennecke, die xwvodusvor (vgl. S.) in xvovuevoy
verandert.

3) S. Diegenen echter, die met betrekking tot de menschen uit den
voortijd hebben gemeend, dat sommigen van hen Goden waren, hebben
grootendeels gedwaald. Gelifk g#f eult toestemmen, ook gif, Sire!
bestaat de mensch uit de vier elementen en wuit ziel en geest en
daarom wordt hij ook wereld genoemd, en zonder éém van deze
deslen bestaat hif niet. Hij heeft begin en einde, wordt geboren en
vergaat. Maar God heeft, gelifk ik gezegd heb, niet één van deze
dingen in zijne natuur, maar Hij is niet gemaakt en niet vergan-
kelifk. En daarom is het niet mogelijk, dat wij den mensch souden
beschouwen als deelhebbend aan de goddelijke natuur. (De leer, dat
de mensch een mikrokosmos is, vinden wij reeds bij Philo de op. mund.
I 35. de plantat. noe I 334. de inc. mund. II 498).

1) S. die somtijds, wanneer hij blijdschap verwacht, droefheid krijgt
en wanneer hij wil lachen, treft hem weenen.

) S. Welke toornig wordt.

%) S. onderhevig aan berouw tezamen met de rest der andere
gebreken.
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stoffeljjke dingen!) en levende wezens en door den dood,
die hem (steeds) bedreigt. Derhalve kan men niet aannemen.
dat de mensch een God is, maar wel een werk van God. ?)

Met eene groote dwaling zjjn dus de Chaldeén achter
hunne begeerlijkheden aan het dwalen gegaan. Want zij
aanbidden de vergankelijke grondstoffen en de doode
beelden en zijn er zich, terwijl zij deze dingen tot Goden
maken, niet van bewust. 3)

8. Laten wij nu ook onze aandacht schenken ¢) aan de
Grieken om te zien, of zij iets begrijpen van God. %) De
Grieken dan, die zich zoo op hunne wijsheid laten voor-
staan, 6) zjjn nog veel dwazer geworden dan de Chaldeén, 7)
daar zij het doen voorkomen, dat er vele Goden zijn
ontstaan, sommigen manneljjke en sommigen vrouweljjke,

1) Het grieksche stoicheia, door ons steeds door ,grondstoffen” vertaald
wordt hier door de tegenstelling met ,levende wezens” (S. en ook door
de dieren) weergegeven door ,stoffclike dingen” en wel: dezer aarde,
hoewel hier misschien ook gedacht is aan zon, maan en sterren, die
volgens de ouden invloed hadden op het levenslot der menschen.

?) ,En door den dood, die hem bedreigt... een werk van God” ont-
breekt bij S. Hoe komt Aristides hier over den mensch te spreken?
Aan de keizer-vereering kan hij moeilijk denken, want wij hebben het
hier nog steeds over de afgoderij der Barbaren. Met Geffcken (S. 57)
hebben wij waarschijnlijk te denken aan den chaldeeuwschen “dr¢gwsnos
mythe.

3) S. En daarom, Sire! schijnt het ons dienstig de dwaling der Barbaren
te erkennen. Daarom, dat zif niet hebben gezocht met betrekking
tot den waren God (Geffcken wil deze woorden in den tekst opnemen)
2ijn zij van de waarheid afgevallen en hebben zij de lust van hunnen
zin gevolgd, daar zij de oplosbare grondstoffen dienden en doode
beelden en wegens hunne dwaling erkennen zjj niet, wat de ware God is.

1) S. Keeren wij nu terug tot....

%) Geffcken voegt hier in uit C. 2 (S. en A.) het gedeette over de
Grieken. Hij legt S. ten grondslag en verbetert die naar A.

%) S. wijl zij wijzer dan de Barbaren waren. Cf. Rom. 1:22.

7) S. dan de Barbaren.
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de bewerkers van allerhande hartstochten!) en velerlei
ongerechtigheden. [Zelve hebben z{j van hen verhaald, %)
dat zij echtbrekers waren en moordenaars, opvliegend en
najjverig, en spoedig in woede ontstoken,3) vader- en
broedermoorders, dieven en roovers, kreupel en verminkt
en giftmengers en razend,4) en dat sommigen van hen
hunnern natuurlijken dood zijn gestorven % en anderen
daarentegen door den bliksem zijn gedood en aan men-
schen 6) z{jn onderworpen geweest en ballingen zijn ge-
worden, 7) en dat zij z{jn beweend en beklaagd ) en zich
in dieren hebben veranderd?) om allerlei slechte en
schandeljjke dingen te bedrijjven.]

') Sommigen voegen in 't grieksch doviovs in em vertalen: de slaven
van allerhande hartstachten en de hewerkers van allerlei ongerechtigheden.

3) Volgens S. behooren de tusschen haakjes gezette woorden hier.
Door den schrijver van Barlaim en Josaphat zijn ze i een ander deel
van de Apologie opgenomen.

3) Svuevzixés hapax legom. lat. furibundus p. 54).

4 S. laat na: gen sommigen vrouwelijke” volgen: en wel z66, dat
eenigen van hunne Goden bevonden werden echthrekers te zijn en
moordenaars en krankzinnigen en door hartstocht voortgedreven em
toornenden en woedenden en oudermoorders en dieven en roovers. En
van enkelen van hen heet het, dat zij lam en verlamd zijn geweest en
enkelen zijn toovenaars geweest en enkelen hebben geraasd, en enkealen
hebben op cythers gespeeld en enkelen op de bergen rondgedmwaald.
(Deze laatste woorden neemt Geffcken in den tekst op, gelijk de
volgende cursiefgedrukte woorden.)

%) Celsus bespot van zijnen kant de Christenen (Orjg. III, 43) dat
zij een begraven godsdienststichter hebben.

%) S. zelfs aan menschen.

7) S. en enkelen werden door menschen gestolen.

%) S. enkelen, zie, werden beweend en betreurd door menschen; en
onkelen, heet het, zifn neergedaald in dey Hades en sommigen
werden doarboord, (Raabe).

%) 8, in de gedaante van dieren, am overspel e bedrifven met hot
geslacht van sterfelifke vrouwen, en sommigen werden beschimpt
wegens den Dijslaan met mannen, en sommigen, zegi men, waren
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Vandaar, dat de Grieken belachelijke en dwaze en godde-
looze verhalenl) ingang hebben doen vinden. Sire! naar
hunne booze begeerlijjkheden Goden noemende, die het
niet zjin om, door hen tot medehelpers te hebben in de
boosheid, ontucht te kunnen bedrijven, 2) te kunnen
rooven en moorden 3) en allerlei kwaad te kunnen doen. %)
Want indien hunne Goden') dergelijke dingen deden,
waarom zouden zij%) die?) zelve dan ook niet mogen
doen? En zoo kwam het, dat de menschen, die zich met
zulke dwalingen inlieten, 8 veelvuldige oorlogen ¢) hadden,
slachtpartijen en harde gevangenschappen. 10)

mel hunne moeders en zusters en dochters gehuwd. En van hunne
Goden zeggen 2if, dat 2if met de dochieren der menschen echtbreuk
hebben gepleegd en van dezen werd een zeker geslacht geboren,dat
evenzeer sterfelifk was. En van enkelen (Godinnen) zeggen zij, dat
eif over schoonheid hebben getwist en sich aan de uitspraak van
menschen onderwierpen.

1) S. met betrekking tot hunne Goden en tot zich zelven, hierdoor,
dat zij dezen, met wie het alzoo was gesteld (met het oog hierop
willen Seeberg en Geffcken voor zols ui dvrag Seovs lezen rods zoiobzovs
uy Sveag %0ig) Goden hebben genoemd, die geene Goden zijn.

%) S. En hierin hebben de menschen aanleiding gevonden om den echt
te breken en ontucht te bedrijven.

3) Ontbreekt bij S.

4) S. allerlei kwaads en leelijks en afschuwelijks.

%) S. zij, die hunne Goden worden genoemd.

®) Met Hennecke en Raabe neemt Geffcken uit een andere
plaats in Barladm en Josaphat over: de menschen, die in hen ge-
looven. (S. 12. Hennecke, p. 19).

7) S. al datgene wat boven is medegedeeld.

8) S. En wegens de goddeloosheid dezer dwaling, zie!...

%) S. aanhoudende oorlogen en groote hongersnooden (Geffcken).
berooven van alles. En zie! 2if verdragen het en dat alles
hun alleen om deze oorzaak. En terwifl 2if daaronder

omt het hun mniet in de gedachie, dat hen dit mwegens
aling treft. (Geffcken).
n hetgeen de Christenen den Heidenen voor de voeten wierpen,
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9. Maar ook, wanneer wij over ieder van hunne Goden
afzonderlijk willen gaan spreken, zult gij veel wonderlijks
zien.1) Z662%) wordt in de eerste plaats Kronos hun
voorgesteld als God, en dezen offeren zij3) hunne eigen
kinderen.4) Hijj had uit Rhea vele kinderen en in eene
vlaag van waanzin at hij z{jne eigen kinderen op. Zfj
vertellen, dat Zeus hem zijne schaamdeelen afsneed en in

met betrekking tot hunne mythologie, was ook reeds door de Heidenen
zelven veroordeeld. Wij hebben slechts den naam van Cicero en vooral
dien van Lucianus te noemen. Omgekeerd verweet Celsus den
Christenen de geschiedenis van Lot (Orig. IV. 45). Zij konden zich
moeilijk verdedigen, temeer daar Celsus zeide, dat men die plaats
allegorisch ging verklaren om uit de moeilijkheid te komen. De Chris-
tenen van hunnen kant zeiden, dat de Stoa met betrekking tot de
heidensche mythologie hetzelfde deed. Zoo bleef men altoos in een
cirkel zich bewegen. — Wat den samenhang van zonde en ellende
betreft, werden de Heidenen daaromtrent steeds meer sceptisch, de
Christenen hielden den nauwen samenhang vast. Dat hen dit, met 't oog
op de feiten, vaak in moeilijkheden bracht, is gemakkelijk te begrijpen.
In het bekende geschrift: de mortibus persecutorum spreekt zich echter
de voldoening der Christenen uit over de logica der feiten. (vgl. Geff-
cken, S. 63).

1) S. Laten wij nu komen tot eene behandeling hunner Goden, opdat
wij nauwkeurig rekenschap geven van alles, wat boven is gezegd.

?) Met Wilamowitz lees ik voor 37w;: oiirers (zoo 0ok G effck en bl. 66).

3) S. zijne vereerders offeren hem.

‘) En dan gaat S. voort: en er zifn er, die ze levend verbranden.
Van dezen szeggen 2if, dat hifj Rhea zich tot vrouw heeft genomen
en vele zomen bif haar verwekte. Bij haar verwekie hij ook (Dios,
die Zeus wordt genoemd), Zeus. Ten laatste werd hij waanszinnig
en uit vrees voor eeme voorspelling, hem gedaan, begon hij zijne
kinderen op te eten. Zeus werd hem onistolen, maar hif bemerkte
het niet. Ten laatste bond Zeus hem en sneed zifne schaamdeeslen
af en wierp ze in de zee. Daaruit werd, naar zij in de sage vertelden,
Aphrodite geboren, ‘die Astera wordt geheeten, en hif wierp Kronos
geboeid in de duisternis. (Uit G. hehoudt Geffcken den zin over
Aphrodite.)
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de zee wierp, waaruit volgens het verhaal Aphrodite zou
zijn geboren. Na dus z{jn eigen vader gebonden te hebben,
wierp hij hem in den Tartarus. Ziet gij niet de dwaling,
dat zij zulke gemeene dingen van hunnen God Vertellen?
Is het dan aan te nemen, dat een gebondene en gesnedene
een God is? Wat eene dwaasheid! Wie van hen, die ver-
stand hebben, zou zulke dingen beweren?')

In de tweede plaats wordt Zeus voorgesteld (als God),
van wien zjj zeggen, dat hij de heerschappij heeft ver- -
kregen over hunne Goden en zich verandert in dieren,
om met sterfelijke vrouwen omgang te kunnen hebben.

) S. Groot alzoo is de dwaling en eene bespotting, die de Grieken
met betrekking tot het hoofd hunner Goden hebben ingang doen vinden
daardoor, dat zij dat alles van hem gezegd hebben, Sire! Onmogelijk is
het, dat een God gebonden en ontmand zou worden. Anders is hij zeer
ellendig.

In dit hoofdstuk en in C. 10 en 11 wordt op verinoeiend eentonige
wijze telkens aangetoond, dat deze of gene God om dit of dut euvel
geen God kan zijn. Het model van deze wijze van polemiseeren levert
de epicureische school. Terechl zegt Geffcken (S. 64), dat men bij de
massa overgebleven materiaal moeilijk naar de verschillende bronnen
kan zoeken. Toch gelooft hij, dat de een of ander een oer-origineel
v6o6r zich moet hebben gehad. In het gesehrift van Ps.-Lucianus,
negl Svaev, 5, wordt gezegd, dat Kronos zijn vader Uranus verminkte,
in zijne plaats heerschte en zijne kinderen opat. Dan wordt over Zeus
gesproken, die door RlLea werd gered, daar deze een steen in zijne
plaats sehoof, en die, na door een geit in het leven te zijn gehouden,
zijnen vader uit de heerschappij verdreef. Dan volgt zijn huwelijk met
sijne zuster, dan zijne echtbreuken em gedaanteverwisselingen. Epi-
phanius heeft dezelfde volgorde, al wordt ook hier niet Kronas maar
Uranus ontmand. Ps.-Clemens zeyt ongeveer 't zelfde. Deze put wuit
een geschrift uit de 2 E. vé66r Chr. Wij hebben hier dus eene hron uit
denzelfden ijd als Ps.-Lucianus. De kinderoffers ter eere van Krones
worden, hoewel ze reeds Jang waren afgeschaft, hier als nog in zwang
zijnde gedacht. ,Das ist Stil”, zegt Getfcken, want ’t stond in 't geem
men als bron gebruikte. (S. 66)
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Want zjj verhalen, dat hjj, nadat hij zich in een stier
heeft veranderd,!) tot Europa ging,?) en in3) gound tot
Dana8 en in een swaan tot Leda en in een Satyr4) tot
Antiope en in een bliksemstraal tot Semele;?) vervolgens
dat uit dezen vele kinderen werden geboren,¢) Dionysus,
Zethus, Amphion, Heracles, Apollo, Artemis, Perseus,
Kastor, Helene, Polydeuces, Minos en Rhadamanthya
en Sarpedon en de negen dochters,”) die zij Muzen
noemden. In gelijken zin verhalen zij, wat met Ganymedes
is gebeurd. En z66 is het gekomen, Sire! dat de menschen
dat alles z{jn gaan navolgen en overspelers z{jn geworden
en verzot op mannen, en allerlei verschrikkelijjke dingen
zijn gaan doen in navolging van hunnen God. %) Hoe kan

1) S. En na Kronos komen zij met eenen anderen God, nl. met Zeus
.en met betrekking tot deze zeggen zjj, dat hij de opperheerschappij
heeft verkregen en de koning van alle Goden is geworden. En zij zeggen
van hem, dat hij zich in een rund en in allerlei andere dingen heeft
veranderd, om sterfelijke vrouwen tot echibreuk te verleiden en zich bij
haar kinderen te verwekken. Zoo heeft hij eens, zeggen zij, zich in een
stier veranderd wegens zijne liefde tot....

%) S. en Pasiphaé, (Geffcken).

%) S. En weder veranderde hjj zich in de gedaante van

4) S. man, ‘wegens zijne liefde tot

5) S. wegens zijne liefde tot de maan (Selene is hier met Semele
verwisseld).

§) S. zoodat hij bij dezen vele kinderen verwekte.

). S. Want z{f zeggen, dat hij bij Antiope Zethus en Amphion
heeft verwekt en bij Semele Dionysus, by Alkmene Herakles en bl
Leto Apollo en Artemis en bif Danaé Perseus en biyf Leda Kastor
en Polydeuces en Helena. En bij Mnemosyne verwekie hif negen
dochters, die hij Muzen noemde.

8) En by Europa Minos en Rhadamanthys en Sarpedon. Einde-
Ujk echter veranderde hij zich in de gedaante van eenen adelanr
wegens zifna liefde tot den herder Ganymedes. Wegens deze geschisda-
nissen, Sire! heeft groot kwaad de menschen van desen i¢gd ge-
troffen, wijl zif hunne Goden nadoen en echtbreuk plegen en aich
verontreinigen met hunne moeders en met kunne zusters en door
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men Aan sanneteen dat ecem overspeier. —{ iemand, die
W mannen ligt of ern vadermoorder een God is?

1. Met deze steien zi ook nog Hephaestus als een
Gy v, die nog wel kreupel is en smidshamer en

bifslany bl mannen en sommigen van kem wagen het zelfs hunne
onders te vermoorden; swant wanneer diegene, die hoofd en Koning
hunner Goden wordt gencemd, zulke dingen heeft gedaan , hoe veel
te meer sullen dom degemen, die hem aaombidden, hem nadoen?
En grovt 48 de waanzin, die de Grieken hebben te voorschijm ge-
bracht door humme verhalen omirent hem. (Deze woorden neemt
Gutfekun in den tekst op, terwijl bij de volgende uit S. weglaat en
hiar (i, volgt,) Want het is niet mogelijk dat een God echtbreuk pleegt
of hoererij of nadert om bij mannen te liggen, of dat hij zijne ouders
varwondt,. Want anders is hij veel erger dan een verderfelijke daemon.

Avristides is hier in zijne mededeelingen zeer onnauwkeurig, Zeus'
daden van echthreuk en zijne veranderingen om ontucht te kunnen
bodrijven zijn hier met elkander vermengd. Hij begint met de verande-
ringen op te noemen, waarin Zeus tot vrouwen nadert, maar als hjj
dun de kinderen gaat opnoemen, die uit die verbintenissen zijn geboren,
dan noomt hij ook Apollo en Artemis. Hun moeder Leto behoort niet
in dit verband. (i, noemt haren naam dan ook niet. S. begaat grooter
fout, Wi habben geen grond die aan Aristides toe te dichten. Blijkbaar
heoft N, ean nadere verklaring van G. willen geven, maar is daarin,
wolllk meonstal, niet zeer gelukkig geweest.

Hewlodun verhaalt (Theog. 458 sq.) dat Kronos zijne kinderen Hestia,
Demetor, Hera, Hades en Poseidon opat, terwijl voor Zeus hem een
stean werd gegoven, Toen Kronos later die kinderen en dien steen
woar opgaf, werd deze laatste geplaatst te Delphi (Pyth. Orakel). In
Theog. 190 wordt Aphrodite de uit schuim geborene genoemd. Over de
gednantoverwinneling van Zeus in een stier lezen wij Ovid. Metam.II,
M0 wys Ale verder Ilias X1V, 817—828. Danas was de moeder van Perseus.
lisdn wan de vrouw van den spartaanschen koning Tyndareus. Zij legde
bij Zeus, die haar in gedaante van een zwaan naderde, twee eieren,
wantitit later Custor en Pollux, Helena en Clytemnestra geboren werden.
Dionyuun wan de goon van Sowele, welke laatste stierf, toen Zeus zich
ani haar in al ajjne heerljjkheid openbaarde met donder en bliksem. Het
wnvuldagen kind, dat zij stervende ter wereld bracht, naaide hjj in
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vuurtang hanteert en moet smeden om den kost te verdienen.
Is hij dan behoeftig? En daarom gaat het toch niet aan
te meenen, dat een God kreupel zou zijn en iets van
menschen noodig zou hebben. 1)

Vervolgens stellen z{j Hermes als een God voor, die
begeerig is en een dief en inhalig en een toovenaar en
een verminkte en een tolk.2?) En daarom gaat het niet
aan zoo iemand voor een God te houden. 3)

En verder stellen zjj Asklepius als een God voor, een

zijne heup. Zethus en Amphion waren kinderen van Zeus en Antiope.
Amphion, gehuwd met Niobe, was koning van Thebe. Met zijn broeder
Zethus voorzag hij de stad van.muren. (Odyss. XI, 290 sq.) Castor en
Pollux werden te Sparta als beschermers van den staat en vooral ook
als schutspatronen der gymnastiek vereerd. Sarpedon was de Koning
van Lyci#, door Patroclus voor Troje gedood. Zie verder over al deze
Goden: Geffcken, S. 60 ff. 64 ff.

1) S. En wederom voeren zij een anderen God in, n.l. Hephaestus,
en zij vertellen van hem, dat hij kreupel is, en een helm op zifn hoofd
draagt en smidshamer en vuurtang hanteert en moet smeden om
daarin het noodige voor zijn voedsel te vinden. Hoe is dan deze God
geheel behoeftig? En daarom gaat het toch niet aan te meenen, dat
een God behoeftig zou zijn en lam. Anders is hij zeer zwak.

%) S. En wederom voeren zij een anderen God in en noemen hem
Hermes en zeggen, dat hij iemand is, die de gierigheid liefheeft en
begeerte heeft naar gewin en een magier en een verlamde en een athleet.

In het Grieksch staat het woord xviids, dat wij door: verminkt hebben
weergegeven. Rendel Harris (p. 59) noemt het ,an impossible epithet
for Hermes”. Waarschijnlijk moeten wij dé2ios lezen, sluw, lat. versipelles.
Zoo de lail. overzetting. Een der Hss. heeft déawo; als gissing aan den
kant (nl. v. Pembroke) Geffcken (S. 14) gist mowxizes. Is de lezing juist,
dan moeten wij aannemen, dat de voorstelling van den schrijver niet
afkomstig is van de mythologie, maar van den aanblik der Hermen,
vierhoekige pilaren, van boven met het hoofd en de schouders van den
God voorzien.

%) S. Dit is niet mogelijk, dat een God zou zifn een magisr of een
hobeuchtige of een verlamde of eem, die begeerte voedt naar ists,
dat hel eifne niet is of een athleet.



46

geneesheer, een die geneesmiddelen bereidt en pleister-
zalf dooréénmengt voor den kost; want hij was behoef-
tig;1) maar later door Zeus om Tyndarens, den Lacede-
monier, 2) door den bliksem is getroffen en is gestorven.
Wanneer nu Asklepius, die dan toch een God was, zich
zelven niet heeft kunnen helpen, toen de bliksem hem
trof, 3) hoe zal hjj het dan anderen kunnen doen? %)

En verder wordt Ares als een God voorgesteld, een
krijgsheld, ®) en {jverzuchtig en begeerig naar vee en
andere dingen, ) en later zou hjj?) om zijn overspel met

!) S. En na deze voeren zij een anderen God in, Asklepius, en zeggen,
dat hij een geneesheer is en geneesmiddelen en pleisters bereidt om
het noodige voor zijn voedsel te vinden. Is dan deze God behoeftig?
Geffcken stelt voor, dat ook in 't Gr. te lezen. (S. 69).

3) Met S. G. heeft: den zoon van Lacedemon.

3) S. en God was en daar hij door den bliksem was getroffen. De gr.
Hss. hebben ook 6:ds &v xal xsgavredeis. Terecht schrapt men xei.

4) S. voegt daar nog achter: Hetl 18 niet mogelifk, dat de goddelijke
natuur behoeflig is, of door den bliksem wordt getroffen. Aan het-
geen hier over Asklepius wordt gezegd, kan men zoo duidelijk mogelijjk
zien den samenhang en de voortzetting van de heidensche en de
christelijke polemiek tegen de Goden der Grieken. Philodemus is voor
ons de eerste (zie Geffcken. S. 69), die als voorbeeld voor de sterfe-
lijkheid der Goden o. a. ook Asklepius noemt. Na Aristides komen allerlei
sndere grieksch christelijke schrijvers en Apologeten met Asklepius
als voorbeeld. Eigenaardig is het dan te zien, hoe Celsus den aanval
der Christenen beantwoordt, door te zeggen, dat dezen niet het recht
hadden de Dioscuren, en Herakles, en Asklepius, en Dionysus Goden
te noemen, daar zij menschen waren, terwijl van Jezus zijne eigen
vereerders zeiden, dat zij hem hadden zien sterven. (Cf. Orig. III, 23),

§) S. En wederom voeren zij een anderen God in en noemen hem
Ares en zeggen. dat hij een krijgsheld is...

%) S. dingen, die hem niet toebehooren, em door kracht eéiner
wapenen bezit verwervend.

7) De constructie is hier niet in orde. De nominativus gaat op eenmaal
in den accusativus over. Men heeft de lezing der Hss. 5t aivor morgaveven
veranderd in dorsgoy db u''.
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Aphrodite door den jongeling Eros en door Hephaestus 1)
in boefen zjjn geslagen. Hoe zou nu een God kunnen zijn
iemand, die begeerig is ¢n een krijgsheld, en een gebondene,
en een overspeler? 2)

Verder stellen zij Dionysus als een God voor, 8) die de
leiding van nachtelfjke feesten op zich heemt en den
menschén leert drinken en de vrouwen van zijne naasten
wegvoers 4) en waanzinnig is en vlacht. 5) En later zou hjj
door de Titanen =zijn geslacht. ) Indien dus Dionysus,
toen hij geslacht werd, niet zich zelven kon helpen, maar
zelfs razend was en dronken en een vluchteling, hoe zou
hjj dan een God kunnen zijn?7)

En verder beweren zij van Herakles, dat hij &) dronken
is geweest en waanzinnig is geworden en zijne eigen
kinderen heeft geslacht, daarna door het vuur is verteerd
en zoo is gestorven. Hoe zou nu een God kunnen zijn

1) 8. den man van Aphrodite.

?) S. Niet mogelifk is het, dat een God een krijgsheld is of een
echtbreker.

%) S. Wederom zeggen zij van Dionysus.

4) S. vrouwen die hem niet toebehooren.

%) 8. En ten slotte, zeggen oij, is8 hij waanszinnig geworden en
heeft hif zijne dienaressen verlaten en is hif in de woestijn gevioden.
En in zijnen waanzin at hi slangen. De Bacchanten plachten slangen
te verscheuren. Dat Dionysus zelf slangen zou hebben verslonden, daar-
van hooren wij elders niets.

%) Wij hebben hier de bekende mythe van (Dionysus) Zagreus, die ge-
teeden ingang vond bij de Orphici. Het afsterven en het weder ontwaken
van het natuurleven wordt er door aangeduid. (Cf. Just, Apol. 1,21, 54).

7) S. en werd ten slotte door Titanen gedood. Wanneer nu Dionysus
een God was, en, daar hij immers gedood werd, zich zelven niet ver-
mocht te helpen, hoe vermocht hij dan anderen te helpen?

%) S. Wederom voeren zij Herakles in en zeggen van hem, dat hij
een God 48, die haat, wat te haten is, een tyran en een krijgsheld
en die de ellendigen doodt. En van hem szeggen =i, dat hij.... op
't laatst waanzinnig werd.
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een dronkaard, en een kindermoorder, en iemand, die
verbrand i8s? Of hoe zou hjj anderen hebben kunnen
helpen, daar hij toch zich zelven niet kon helpen??)

11. En verder stellen zij Apollo voor als en God %) een
fiverzuchtige, 3) die boog en pijlkoker hanteert en soms ook
cither en fluit 4) en voor loon den menschen waarzegt. Is hij
dan behoeftig? En daarom gaat het niet aan te meenen,
dat een God behoeftig is en een fjveraar en een fluitspeler. 5)

Artemis verder stellen zij voor als zijne zuster, een
Jjaagster, ) en dat zjj den boog heeft met pijlkoker?) en
alleen ) met de honden ?) over de bergen dwaalt om een

) S. Wamneer nu Herakles een God is en in al deze rampen niet
in staat was zelf zich op te richten, hoe hebben anderen hulp van
hem afgebeden ? Het is niet mogelijk, dat een God waanzinnig s of
beschonken of een moordenaar zifner kinderen , of dat hif door ’t vuur
wordt verteerd. (Geffcken geeft hier aan S. de voorkeur boven G.)

Vreemd, dat hier z66 over Herakles wordt gesproken. Een God, die
haat, wat gehaat moet worden en die de ellendigen doodt, (uitdrukkingen,
die hier vrij wel synoniem zijn) is toch niet zoo te veroordeelen. Maar
men achtte het eenen God onwaardig zich z66 te moeten inspannen,
gelijk hij dat met zijne werken heeft gedaan. En nu worden alle zijne
eigenschappen en zijne smarten op zeer onvolkomen wijze samenge-
voegd, lofwaardige en afkeurenswaardige, en gezamenlijk veroordeeld.
De lezing van G. biedt niets bevreemdends.

%) S. En na dezen voeren zij een anderen God in en noemen hem
Apollo. En zij zeggen van hem....

%) S. voegt daarachter ,en veranderlijk em die spoedig een boog en
pijlkoker houdt.

4) Gr. irav9ida, hapax legomenon. Lati. tibiam (Hennecke p. 51)
S. klepel of schel.

%) S. Heeft deze God dan loon noodig? Het is smaadvol, dat alle
deze dingen in een God zouden worden gevonden.

%) S. En na hem voeren zij in Artemis, eene Godin, de zuster van
Apollo, en zeggen, dat zij eene jaagster is geweest.

7) S. pijlen.

%) Ontbreekt bjj S.

%) S. de honden leidend.
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hert of everzwijn te schieten.!) Hoe kan nu een God
zijn zulk eene vrouw, en die jaagt en die met de honden
loopt te dwalen? 2)

Verder zeggen z{j van Aphrodite, dat ook zij eene Godin
is 8) en wel eene, die overspelig is. ) Want nu eens hield
z{j het met Ares,5) dan eens met Anchises %) en dan weer
met Adonis, van wien zjj ook den dood beweende gebogen
onder het gemis van haren geliefde;?) die, naar men zegt,
ook naar den Hades is gegaan om Adonis uit de handen
van Persephone te verlossen.®) Zaagt gij, Sire! grooter
dwaasheid dan deze, te komen met eene Godin, die over-
spel bedrijft en weeklaagt en weent? 9)

1) S. of herten te jagen, of wilde zwijnen.

?) S. Het is smaadvol, dat een jong meisje alleen ronddoolt op de
bergen en op dieren jacht maakt. En daarom is het onmogelijk, dat
Artemis eene Godin is.

3) S. Wederom zeggen zij van Aphrodite, dat zij zoowaar eene Godin is.

4) S. voegt daar achter: em nu eens zoowaar woont 2if met hare
Goden, dan echler verleidt #if tot echtbrewk menschen. (door Geff-
cken in den tekst opgenomen).

) Kinderen uit dat huwelijk zijn Deimos (vrees) en Phobos (schrik)
maar ook Harmonia (Hesiod. Theog. 938 sq.)

¢) Zoon uit dat huwelijk is Aenaeas. Zij stond dan ook in den Troj.
oorlog aan de zijde der Trojanen (Ilias V, 3811—430).

7) Deze legende is van aziatischen oorsprong. Adonis is hier ’t zinne-
beeld van het leven der natuur. (Cf. Theocrit. Idyll. 15).

%) S. nu eens was Ares haar minnaar, dan weder Adonis, d.i. Tham-
muz. En somtijds weeklaagde en weende Aphrodite zoowaar om den
dood van Thammuz. En zij zeggen, dat zij nedergedaald is in den
Hades om Adonis uit de handen van Persephone los te koopen, die
de vroumw van Hades is. 266 Geffcken. De Syr. tekst vertnalt: de
dochter v. Hades.

%) S. Wanneer nu Aphrodite eene Godin i8 en haren minnaar niet
vermocht te helpen in zifnen dood, hoe vermag 24 anderen te helpen ?
En het is niet mogelifk, dat gehoord worde, dat de goddelijke
natuur tot weenen en weeklagen en tot echtbreuk kome.

4
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Verder stellen zijj Adonis voor als een God, die een
jager is.') Deze zou een gewelddadigen dood hebben
gevonden, ?) verslagen door het zwijn en zich zelven in
zijn ongelukkig lot niet hebben kunnen helpen. Hoe kan
nu iemand, die [een overspeler is en] een jager is en die een
gewelddadigen dood?®) sterft, voor de menschen zorg
kunnen dragen? *)

Al zulke en veel dergelijke en nog veel schandelijker
en slechter dingen hebben de Grieken, Sire! van hunne
Goden verhaald, welke het niet behoorljjk is te zeggen,
noch op eenigerlei wijze in herinnering te brengen.
Dientengevolge hebben de menschen uit hetgeen door
hunne Goden werd bedreven aanleiding genomen om

- allerlei ongerechtigheid en ongebondenheid en goddeloosheid

1) S. En wederom zeggen zij van Thammuz, dat hij een God is. En
hij is zoowaar een jager em een echtbreker.

%) S. gedood zijn.

%) Voor fpio9dvazo; moet men lezen piatoPdvaros.

4) S. En wanneer hij zich zelven niet vermocht te helpen, hoe vermag
hij dan het geslacht der menschen hulp te brengen? kn dat is niet
mogelijk, dat een God zij echtbreker of jager of door eene gewelddaad
sterve.

Dan gaat S. voort over Rhea en Kore te spreken op deze wijze, (door
Geffcken in den tekst opgenomen): Wederom zeggen zij van Rhea,
dat 2if scomaar de moeder van hunne Goden is. En 2if zeggen van
haar, dat zif Attis eens tot minnaar had en haren lust vond in
verdorven mannen, ten slotte echter eeme klachi aanhief en wee-
klaagde om haren lieveling Attis. Wanneer nu de moeder hunner
Goden harem minnaar niet vermocht te helpen en aan den dood
te ontrukken, hoe is het dan mogelijk, dat 2if anderen zou helpen ?
Het is dan ook smadselijk, dat eene Godin treurt en meent en dat
2if in verdorvenen behagen schept.

Wederom komen zif met Kore en zeggen, dat zif eene Godin is.
En deze werd door Pluto geroofd en z§f vermocht gich zelve niet te
helpen. Wanneer zif nu eene Godin is en zich zelve niet vermocht
te helpen, hoe 8 het dan mogelijk, dat =2 anderen zou helpen ?
Want een God, die geroofd wordt, is zeer ewak.
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te bedrijven en zoodoende aarde en lucht met hunne ver-
schrikkelijjke daden bezoedeld. ?)

12. Verder zijn de Egyptenaren, dommer?®) en onver-
standiger als zij waren dan dezen,?) erger dan alle volken ¢)
aan het dwalen gegaan; want z{j waren niet tevreden met
wat Chaldeén en Grieken vereerden,’) maar daarenboven
hebben zij ook nog redelooze dieren ¢) als Goden voorge-
steld, zoowel op het land als in het water levende en de
planten en kruiden en hebben zich beviekt met alle
razernjj en ongebondenheid, erger dan alle volken der aarde.

Want van oudsher vereerden zij Isis, die tot broeder
en echtgenoot had Osiris, welke geslacht werd door z{jnen
broeder Typhon. En daarom vlucht Isis met Horos, haren
zoon, naar Byblos in Syrié, treurende over het verlies
van Osiris en bitter weeklagende, totdat Horos groot
werd en Typhon doodde 7). Noch heeft dus Isis haar eigen

!) S. Dit alles nu, Sire! hebben de Grieken met betrekking tot hunne
Goden verhaald en het verzommen en van hen gezegd (Met het oog op
dit woord voegt Geffcken in het Gr. het woord #i¢oavess in.) En hieruit
hebben alle menschen aanleiding genomen alle slechtheden en onrein-
heden te bedrijven. En daardoor is de gansche aarde verdorven geworden.

3) S. Slechter. .

%) S. Alle volken, die op de aarde zijn.

4) S. Iemand.

%) S. Den godsdienst der Barbaren en der Grieken.

%) S. Eenige van de natuur der dieren en hebben van haar gezegd,
dat het Goden waren en zelfs van het gewormte, dat gevonden wordt
op het droge en in het water en van planten en van gras hebben zij
gezegd, dat daarvan eenige Goden waren. (Sommigen willen uit S.
donerk in G. invoegen vé6r y,zoowel op het land....)

7) S.... dienden zij Isis en zij zeggen, dat zij zoowaar eene Godin is,
die zoowaar tot echtgenoot haar broeder Osiris had. Als echter zoowaar
Osiris werd gedood door zijnen broeder Typbon, vluchtte Isis met haren
zoon Horos naar Byblos in Syri&, en was daar een bepaalden tijd,
totdat haar zoon groot werd, en streed met zijnen com Typhon en hem
doodde. En toen zoowaar keerde Isis terug en trok rond met haren zoon Horos
en zocht het lijk van haren man Osiris en beweende bitterlijk zijnen dood.
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broeder en man kunnen helpen; noch kon Osiris, de
redder, door Typhon geslacht, zich verzetten; noch kon
Typhon, de broedermoorder, toen hij door Horos en Isis
werd omgebracht, zich zelven voor den dood beveiligen. !)
En hoewel ze op grond van zulke rampen bekend zijn
geworden, zijn z{j toch door de dwaze?) Egyptenaren
voor Goden gehouden, welke niet tevreden hiermede, noch
met wat verder door de (heiden-) volken, werd vereerd,
ook nog de redelooze dieren als Goden hebben voorgesteld. *)

Want sommigen*) van hen zijn het schaap gaan ver-
eeren, ) anderen een bok, %) weer anderen?) een kalf en

) S. Wanneer nu Isis eene Godin is en nist vermocht te helpen
Osiris, haren broeder en man, hoe is het dan mogelijk, dat =4 een
ander zow helpen? Het is niet mogelifk, dat de goddelifke natuwr
vreeze of viuchte of weene, of weeklage. Anders s 24 zeer ellendig.
Maar van Osiris zeggen zij, dat hif een weldoende God is. En hif
werd door Typhon gedood en vermocht niet zich selven te helpen.
En dat is bekend, dat z00 iels niel vam de Godheid kan worden
gezegd. En weder seggen z¢f van zinen broeder Typhon, dat hij cen
God 13, die zijnen broeder doodde en door den zoon cifns broeders
en door zijne schoonzuster werd gedood, terwijl hij niet zicheelven
vermocht te helpen. Hoe zal hif, die zich zelven niet hielp, een God
kunnen zin? Duidelijk blijkt hier het verschil van de Isis-sage bij S.
en hij G. Terwijl S. Isis eerst dan naar het lijk van haren vermoorden
man laat zoeken, wanneer zij zich door de hand van Horos op Typhon
heeft gewroken, gaat in G. Isis dadelijk aan ’t zoeken na zijn dood.
Ook bij Plutarchus, de Is. et Osir. 14 sq. vinden wij dezelfde voor-
stelling, die waarschijulijk de echte is.

%) Vig. Mt. 15:16 (Me. 7:18) Rom. 1:21, 31. 10:19.

3) S. Wijl nu de Egyptenaren onverstandiger waren dan de overige
volken, zoo hadden zij niet genoeg aan deze en dergelilke Goden,
maar gaven ook den naam van Goden aan dieren (en planten, Raabe),
die echter geene ziel hebben.

4) S. velen.

%) S. aanbidden.

) Ontbreekt bjj S.

) S. anderen echier het kalf em eenigen het swiéin, en anderen
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een big, genen de raaf en den havik en den gier en den
arend en weer anderen den krokodil; sommigen verder
de kat en den hond en!) den wolf, en den aap, en?) de
slang en den adder, en anderen de ui en het knoflook
de distels en al wat verder is geschapen 3) en?) zjj be-
merken niet, de ongelukkigen, omtren' al deze dingen,
dat zij niets vermogen. Want ) hoewel ze zien, dat hunne
Goden [de een door den ander en] door menschen worden
gegeten 8) en verbrand en geslacht en verrotten, hebben
zij daaromtrent niet begrepen, dat het geene Goden zijn.

18. Grootelijks zijn dus de Egyptenaren zoowel als de
Chaldeén en de Grieken aan het dwalen gegaan door

den wentelaar (=soort sidderaal. Het is echter zeer de vraag, met het
oog op de ongeregelde orde en herhalingen, waarin de dieren genoemd
worden, of S. niet voor allovgo; heeft gelezen oliovgos. Want in G. komt
dit dier niet voor. Dat S. daarna de kat nog noemde, lag voor de hand.
Kat en hond komen ook in de Prediking van Pefrus samen voor en
bij Cyrillus, zie Geffcken S. 76.) en eenigen den krokodil, en den
sperwer, en den visch, en den worm, en den gier, en den adelaar,
on de raaf. Eenigen aanbidden de kat en anderen den visch Schib-
buta (tarbot?) en sommigen den hond.

!) en.... aap, ontbreekt bjj S.

1) 8. eenigen de slang en eenigen de adder en anderen den leeuw
en anderen het knoflook en de uien en de doornen en anderen den
poanther en al het andere, wat daarop lijkt.

%) vgl. Herod. II, 69. Just. Apol. I, 2¢. Clem. Recog. V. 20.

4) en.... vermogen, ontbreekt bij S.

5) S. terwifl 24 dagelifks van hunne Goden zien, dat 24 opge-
geten en vernietigd worden door menschen, zelfs door huns gelifken.
En eenigen van hen werden verbrand em eenigen gedood en eenigen
verrotien en worden tot mest. En 2if begrijpen niet, dat 24 op vele
wifzen vernietigd worden. En daarom hebben de Egyptenaren niet
begrepen, dat, wat daarop gelijkt, geene Goden zifn, in wier handen
hunne (eigen) redding niet is. En wanneer 2if dan tot hunne eigen
redding te ewak zijn, vanwaar zullen zif dan tot redding van hen,
die ze aanbidden, de kracht hebben tot hulp?

) vgl. Predsiking van PetrusbijClem.Alex. V], 5.40.(RaabeS.52).
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zulke Goden voor te stellen en door beelden van hen
te maken en als Goden te vereeren de stomme en gevoel-
looze afgodsbeelden. En ik verbaas mij, hoe zij, ziende
dat hunne Goden door de werkmeesters worden gezaagd
en behouwen en besneden!) en door den t{jd verouden en
vergaan en worden versmolten, niet met betrekking tot hen
hebben bedacht, dat het geene Goden zijn.?) Want als zij
met betrekking tot hun eigen behoud niets vermogen,
hoe zullen z{j zorgen voor de menschen? ?)

Maar*) hunne dichters en wijsgeeren ®) hebben, hoewel

') S. Met een groote dwaling dus hebben de Egyptenaren gedwaald
meer dan andere volken, die op de oppervlakte der aarde wonen. Won-
derbaar is het echter, Sire! met betrekking tot de Grieken, daar zij toch
boven alle overige volken door hunne zeden en door hun redelijk inzicht
uitmunten, hoe zij zijn gaan dwalen achter doode afgoden en ziellooze
beelden, terwijl zij zien, dat hunne Godendoor hen, die ze vervaardigen,
worden gezaagd, behouwen, korter gemaakt en klein gesneden en gebrand.

) S. en gevormd en in iederen vorm door hen veranderd worden.
En daar 2if oud worden en wegens de lengte van den tijd ophouden
en daar zij gegoten en daar zij klein gemaakt worden, hoe hebben
2ij dan niet met betrekking tot hen ingesien, dat 2ij geene Goden zijn?

%) S. En dezen, die geene macht hebben zich zelven te redden, hoe
zullen zij voor de menschen zorg kunnen toonen?

9) S. Maar ook de dichters en wifsgeeren bij hen hebben de dwaling
ingang doen vinden, dat de dingen, die gemaakt zijn ter eere van
den almachtigen God, Goden zouden zijn. En in hunne dwaling
wilden 2ij, dat 2ij gelifk waren aan den God, van wien novit iemand
heeft gezien, wien Hij gelijk is en dien nooit iemand zien kan. En
daarbij doen zij met betrekking tot de Godheid de meening ingang
vinden, alsof een gebrek zich bij haar bevond, hierdoor (namelijk),
dat 2if zeggen, dut zif het offer aanneme en het brandoffer eische,
en de bespremging, en het doodem van menschen, en tempels. God
echter is miet behoeftig en van deze dingen heeft Hij niets noodig.
En het is duidelijk, dat de menschen in hetgeen 2if hebben gedacht,
hebben gedwaald. (En dan laat Seffcken uit G. volgen: maar hunne
dichters en wijsgeeren....)

8) Met Geffcken schrap ik de bijvoeging: van de Chalde&n, en
Grieken en Egyptenaren.
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ze door hunne gedichten en geschriften eerbied voor
hunne Goden wilden opwekken, !) temeer hunne schande
onidekt en die aan allen duidelijk laten zien.?) Want
indien het lichaam van den mensch, dat uit vele deelen
bestaat, ) geen zijner deelen afwerpt,*!) maar, daar alle
leden onlusmakelijk aan elkaar zijn verbonden, in zich
zelf een harmonisch geheel is,®) hoe kan er dan in de
natuur van God zooveel strijd en tweedracht zijn? Want
wanneer alle Goden van ééne natuur waren, dan moest
niet de ééne God den anderen vervolgen, noch slachten,
noch hem kwaad doen. Indien verder de Goden door
Goden zijn vervolgd en geslacht en geroofd en door den
bliksem getroffen, dan is er niet meer ééne natuur, maar
zijn er onderling verdeelde geesten, die allen kwaaddoeners
zijn, zoodat niemand van hen God is. Het is dus duide-

1) Wat S. over de dichters en wijsgeeren zegt, is recht verward. Het
eerste is nooit door dichters, het tweede nooit door wijsgeeren beweerd.
Maar dichters en wijsgeeren worden vaak samengenomen. Waarschijnlijk
putte S. uit een populair-wijsgeerig handboek. De traditie, zegt Geffcken
(S. 77) werkte met ,dichters en wijsgeeren”, en daarom staan ze ook
hier in den aanvang genoemd. Alleen wil ik deze onbeholpenheid niet
aan Aristides toekennen, maar wel aan den Syrischen omwerker (zie
Inleiding). Reeds onder de Heidenen hestond een levendige strijd over
de beelden. De Christenen mengden zich daarin door alle beelden te.
veroordeelen met de opmerking, dat God onzichtbaar en alomtegen-
woordig was; waarop de Heidenen dan antwoordden, dat daarom juist
de beelden noodig waren!

) S. Hunne dichters echter en wijsgeeren beweren en seggen, dat
de natuur van al hunne Goden dén is en zij hebben God, onsen
Heer, niet erkend, die, wifl Hij één is, in alles is. Zij dwalen dus.

3) vgl. Rom. 12:4; 1 Cor. 6:15; 12:12, 27.

4) &nopdidera: med. men zou &mopiiie verwachten.

®) Hier hebben wij bet denkbeeld der Stoa. Ook de Stoa, die God en
wereld vereenzelvigde en den xdouos een uit vele deelen bestaand lichaam
noemde, had een afkeer van de volksgoden.
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lijk, Bire! dat de geheele leer aangaande de natuur der
Goden dwaling is.')

Hoe is het toch mogeljjk, dat de wijzen en geleerden
der Grieken niet hebben begrepen, dat zij, die de wetten
vaststelden, door hunne eigen wetten werden geoordeeld?
Want zijn de wetten goed, dan zijn de Goden van hen
door en door slecht, daar z{j door doodslag en vergiftiging
en ontucht de wetten overtreden en door diefstal en
liefde tot mannen. Hebben ze hierin echter goed ge-
handeld, dan z{jn immers de wetten slecht als verordend
tegen de Goden. Maar nu ?) zijn de wetten schoon en
goed, *) prijzende, wat schoon en verbiedende, wat slecht
is. Daarentegen zijn de daden hunner Goden slecht,
immers hunne Goden overtreden de wet en dus zijn allen,
die zulke Goden invoeren, des doods schuldig en godde-
loos. Want indien de verhalen omtrent hen verdicht zijn,
dan z{jn 2zij niets dan woorden. Zijn zjj daarentegen
werkeljjk gebeurd, ) dan zijn het geene Goden meer, die

1) S. gaat achter: 2¢f dwalen dus op deze wijze voort: want wanneer,
terwijl het lichaam der menschen door de deelen eene veelheid vormt,
het ééne lid niet bevreesd is voor het andere, maar, wijl het een samen-
gesteld lichaam is, ieder lid met het andere overeenstemt, zoo nu komt
ook God, die één is in zijne natuur, een wezen toe, terwijl Hij in
natuur en wezen gelijk is en niet bevreesd is voor zich zelven. Wanneer
nu de natuur der Goden één is, dan is het niet zooals het behoort, dat
de ééne God den anderen vervolgt, ook niet, dat hij hem doodt, ook
niet, dat hij hem iets kwaads doet. Wanneer nu Goden door Goden
werden vervolgd en doorboord en sommige geroofd en sommige door
den bliksem werden getroffen, zoo is het duidelijk, dat de natuur hunner
Goden niet één is. En daarom is het duidelijk, Sire! dat het eene dwaling
is, dat zjj onderscheid maken tusschen de naturen hunner Goden en er
hun ieder eene geven.

%) wurl 6 vaak bjj Paulus.

%) vgl. Rom. 7:12, 16. 1 Tim. 1:8.

4) guowds. Dit woord is vreemd. Neemt men de gewone onderscheiding:
mythologisch (= werkelijk gebeurd) physisch (symboliseering van natuur-
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zulke dingen hebben gedaan en ondergaan. Moet men ze
echter allegorisch opvatten, dan zi{jn het verdichte ver-
halen en niets anders. !)

Het is dus duidelijk gebleken, Sire! dat al deze vele goden-
beelden, die vereerd worden, werken der dwaling en des ver-
derfs z{jn. Want men mag geene Goden noemen dezulken, die
gezien worden en niet zien. Maar den onzienlijken en die alles
ziet en alles heeft gemaakt moet men als God vereeren. ?)

krachten) en ethisch of allegorisch, dan is de grieksche tekst onver-
staanbaar. De Syr. vertaler heeft het Grieksch ook niet begrepen.

) S. Wanneer het dan behoorlijk is, dat wij ons over eenen God
verwonderen, die wel gezien wordt maar zelf niet ziet, hoeveel te meer
is dit wonderlijk. dat iemand aan eene natuur gelooft, die niet zichtbaar
is en toch alles ziet. En wanneer wederom de werken van een kun-
stenaar opmerkzaam bekooren beschouwd te worden, hoeveel te meer
€8 het dan behoorlijk, dat de mensch den Schepper van den kunste-
naar love! (Deze woorden heeft Geffcken in den tekst opgenomen
en daaraan eene plaats gegeven achter de grieksche woorden, die G. in
’t begin van C. 14 heeft, maar door Getfcken terecht aan 'teind van
C. 13 worden gezet.) Want zie! daar de Grieken wetten hebben inge-
voerd, hebben zij niet hemerkt, dat zij door hunne wetten hunne Goden
verdoemen, want wanneer hunne wetten rechtvaardig zijn, zijn hunne
Goden slecht, die aan overtreding der wet zich hebben schuldig gemaakt,
daar zij elkaar doodden en toovenarij bedreven en echtbreuk begingen
en roofden en stalen en met mannen ontucht bedreven, met de rest
van hunne daden. Wanneer daarentegen hunne Goden goed zijn en
gelijk zij het hebben heschreven, dat alles hebben gedaan, dan zijn ze
slecht die wetten der Grieken, daar zij niet in overeenstemming met
den wil der Goden zijn gegeven. En hierin heeft de gansche wereld
gedwaald. Want van de geschiedenissen over humne Goden zin
sommige sagen, sommige natuurlik en sommige lofzangen en liederen.
De lofsamgen nu er liederen zifn led.ge woorden en klanken. De
natuurlifke echler, wanneer deze dingem geschied zijn, gelijk 24
geggen, dan zijn zi geene Goden, omdat zij zulke dingen gedaan en
geleden en ondergaan hebben. En de sagen zijn ledige woorden, waarin
in het geheel geene kracht is.

%) Dit stuk, waarmede G. c. 14 begint, maar terecht aan ’t eind van
e. 13 wordt geplaatst, zoodat men c. 14 een paar regels verder heeft te
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14. Laten wij nu, Sire! tot de Joden overgaan om te
zien, wat ook zij omtrent God denken.') Want dezen,
nakomelingen zijnde van Abraham en Izaik en Jacob
woonden als vreemdelingen in Egypte. Vandaar heeft
God hen met een sterke hand en verheven arm door
Mozes, hunnen wetgever, uitgeleid en door vele teekenen

laten beginnen, is door S. op eene verkeerde plaats gezet. G. heeft de
goede volgorde: eerst wijst hij op het twisten en moorden der Goden,
dan op de wetten der Grieken, waarmede het gedrag der Goden in
lijnrechten strijd is, en dan op het zinledige der mythen om eindelijk
alles samen te vatten in de stelling, dat het polytheisme eene verder-
felijke dwaling is tegenover de waarheid van het Christendom.

Geffcken wil G. aanvullen met hetgeen in S. met cursieve letter is
gedrukt, maar ziet geen kans er een goed geheel van te maken. S. wist
niet hoe het allegorische weer te geven en liet het weg, terwijl zijne
opmerking over de lofzangen en liederen, die wij in G. missen, naar
Geffcken’s oordeel beslist echt is, daar hier sprake is van de orphische
gezangen, waarvan b.v. ook de Clementinen VI, 2 sq. en Athenagoras
XX spreken. Voor deze opvatting is veel te zeggen.

Wat nu de verdeeling betreft der fabelen in mythische, physische en
allegorische, geloof ik niet, dat men, gelijk Geffcken wil, physisch
en allegorisch ongeveer synoniem moet nemen. Uit het verband blijkt,
dat veelmeer mythisch en allegorisch synoniem zijn (s b &iinyogexal,
x0%0l alos xal odx-&lo =) en mythisch en physisch fegenmstellingen (s
uiv... ol d}), Allegorisch is dan ook weer eene tegenstelling van physisch.
Wij doen, naar mijne meening ’t beste hier physisch door ,wezenlijk”
te vertalen ,natuurlijk.” Zijn die verhalen van de Goden geene allego-
rietn maar mededeeling van feiten, zooals ze in het natuurlijke leven
op aarde voorkomen (zie S.), dan zijn het geen Goden meer die zulke
dingen deden, maar gewone slechte menschen, zooals er zoo velen op
den aardbodem zijn. Tatianus (C. 21) neemt allegorisch en physisch
synoniem. Maar daarom behoeft Aristides (of de interpolator?) het niet
te doen.

1) S. Laten wij nu, Sire! tot de zaak der Joden overgaan .... (geschie-
denis der Joden, Rendel Harris p. 41. Stammen der Joden Hen-
necke. p. 34 vgl. Ruabe S. 20).
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en wonderen hun z{jjne macht doen kennen.!) Maar ook
zelven onvatbaar gebleken om te leeren en ondankbaar,
hebben zjj dikwijls de afgoden der heidenen gediend en
de tot hen gezonden profeten en rechtvaardigen gedood.
Daarna, toen het den Zoon van God goed dacht op de
aarde te komen,?) leverden zij hem, na hem schandelijk
verworpen te hebben, over aan Pilatus, den landvoogd der
Romeinen en veroordeelden hem tot dem kruisdood, niet
in eere houdende zijne weldaden, noch de ontelbare
wonderen, die hij onder hen had gedaan, en zoo gingen
zij door hunne eigen ongerechtigheid te gronde. Want zij
vereeren ook nu den alleen machtigen God, maar zonder
hem waarlijjk te kennen.3) Want zij verwerpen Christus
als den Zoon van God,%) en zijjn dus vrijwel gelijjk aan
de Heidenen, hoe dicht zjj ook der waarheid nabjj

1) Geffcken stelt hiervoor in de plaats het gedeelte uit S. in c. 2
en gaat dan verder: De Joden nu zeggen, dat God één is, de Schepper
van alles en almachtig, en dat het niét goed is, dat tets anders
dan alleen deze God worde aangebeden. En hierin schijnen g4 der
woarheid meer nabijgekomen te eifn dan alle volken, hierin, dat
2if voor alles God en niet zijne werken aanbidden. En zif volgen
God na door de menschenliefde, die zif hebben, want zif ontfermen
gich over de armen, koopemn de gevamgenen los en begraven de
dooden en doen dingen van gelijken aard als dese,die aangenaam
gifn bij God en den menschen tot eer strekkem, die ze ontvangen
van humne voorvaderen. Maar ook dezen zijn afgedwaald van de
ware kennis en meenden in hunnen zin, dat 2ij God dienden,
maar door de wijze hunner handelingen geldt hun dienst den
engelen en niet God, daar zij de sabatten onderhouden en de
nieunwe manen en de ongezuurde brooden en de groote vasten en
de vasten en de besnijdenis en de reinheid der spijcen, welke dingen
#ij niet eens zoo volkomen in acht nemen. Voor deze zienswijze van
Geffcken is zeer veel te zeggen (zie ook Prediking van Pelrus bijj
Orig. Comment. ¢n Joh., XIII, 17 en bij Clem. Alex. Strom., V1.5, 41).

) M,, 3, 4 toen het God goeddacht zijnen Zoon op aarde te zenden.

3) Vgl. Rom. 10:2.

4) Vgl. Prediking van Petrus bij Clem. Alex., Strom., VI, 5, 40.
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schijnen te komen, waarvan zij zich zelven hebben ver-
wijderd. 1) Tot zoover over de Joden.

15. De Christenen nu leiden hun geslacht af van [den
Heer] Jezus Christus. Deze nu wordt beleden als de
Zoon van God, den Allerhoogste, [door de kracht des
Heiligen Geestes] van den hemel nedergedaald terwille
van het behoud der menschen. En uit eene [heilige]
maagd [op bovennatuurlijke wijze 2)] geboren heeft hijj
vieesch aangenomen en3) zoo is hjj den menschen ver-
schenen om hen terug te roepen van de dwaling van het
veelgodendom. En na zjjn wondervol werk te hebben
volbracht [heeft hij door een kruis den dood gesmaakt,
vrijwillig, gelijk z{jn heerljk werk dat medebracht]
<werd hijj door de Joden doorboord.4)> Maar na drie
dagen werd hjj weer -levend en steeg hij op naar de
hemelen. 5) En nu kunt gij, Sire! wanneer gij het geschrift
leest, dat bfj hen het [heilige] boek van het Evangelie,

1) Al zeer kras is het, den Joden terugval tot het Heidendom voor
de voeten te werpen. De opmerking van Geffcken (S. 82) dat, wanneer
Aristides den uitval tegen de Joden over de kruisiging had gedaan,
gelijk wij dien in G. lezen, S. dien zeker niet had weggelaten, is van
weinig kracht. Immers wij weten het doel niet, waarmede de Syriér
heeft vertaald. Als het b.v. was om de Joden zijner omgeving te winnen,
ligt het voor de hand, dat hjj zich zoo vriendelijk jegens hen uitliet,
gelijk wij in, S. lezen. Wat S. met die engelenvereering bedoelt, is niet
duidelijk. Dat in het latere Jodendom de engelenvereering zeer is toe-
genomen, is bekend. Reeds vroeg begint de Christelijke polemiek tegen
deze vereering op te komen. (Vgl. Geffcken, die het werk aanhaalt
van Bousset: Die Religion des Judentums im neutestamentlichen
Zeitalter.)

’) Gr. &nundows s xal &p9dpws.

8) S. in esns menschen dochier woonde de Zone Gods. Wat er
verder volgt: ,zoo is hij.... dat medebracht” ontbreekt bij S.

4) Vgl. Prediking van Petrus bij Clem. Alex., Strom. VI, 15,
128. Ook S. heeft deze woorden. Zie onder,

%) Hier vallen dus Hemelvaart en Opstanding samen. Zoo ook bij S.
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wordt genoemd,!) daaruit het gerucht van zijne weder-
komst leeren kennen. 2) Hij had twaalf leerlingen, <opdat
z{jn werk niet vruchteloos zou blijven3)> die na zijne
hemelvaart uitgingen naar de verschillende deelen der
aarde en zijne grootheid verkondigden <geljjk dan ook
één uit hen %) onze landstreek heeft doorreisd. predikende
de leer der waarheid> weshalve 2zij, die tot nu toe de
gerechtigheid onderhouden, die zij predikten, Christenen
worden genoemd. 5)

1) Duidelijk is bier sprake van een geschreven Evangelie, evenals in
C. 16. In S. en A. van de prediking v. h. Ev.

®) In S. noch A. wordt over de wederkomst gesproken. Daar wordt
zijne godheid bewezen uit de kracht, die er van het Evangelie uitgaat.

3 Uit S. Geffcken vertnalt: ,damit seine Okonomie in etwas
vollendet wiirde”. Arm. Robinson: ,in order that a certain dispen-
sation of His might be fulfilled”.

4) Thomas?

%) S. De Christenen nu rekenen den aanvang van hunnen godsdienst
van Jezus, den Messias. En deze wordt genoemd de Zoon des Aller-
hoogsten, en men zegt, dat God naar omlaag is gedaald van den hemel
en van eene hebreeuwsche maagd vleesch aannam en zich daarmede
bekleedde en in eens menschen dochter woonde de Zoon vam God.
Dit is door het Evangelie, dat védr korten tifd onder hem werd
verkondigd, daar het gepredikt werd, geleerd, waaruit ook gif,
wanneer gif het leest, de kracht eult erkennen, die op hem rust.
Deze Jezus nu werd uit het geslacht der Hebreén geboren. HY had
echter twaalf discipelen, opdat zifn heilswerk sn tets zou voleindigd
worden. Deze werd door de Joden doorboord [en stterf em werd
begraven], en zij zeggen, dat hij na drie dagen is opgestaan en
ten hemel is gevaren. En daarna gingen deze twaalf discipelen
naar de bekende deelen der wereld en leerden over zijne grootheid meé
alle esrbaarheid en bescheidenheid (Arm. Robinson, with all
humility and sobriety). En daarom worden ook diegenen, die heden ten
dagen deze verkondiging gelooven, Christenen genoemd, die algemeen
bekend ein.

A. De Christenen echter leiden hun geslacht af van den Heer
Jezus Christus. Deze is de Zoon van den Hoogverheven God, die door
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De Christenen echter, Sire! hebben, daar zij rondtrokken
en zochten, de waarheid gevonden.!) En gelijk wij aan
hunne schriften ontleend hebben, zijn z{j der waarheid

den Heiligen Geest is geopenbaard geworden. Hij is uit den hemel
unedergedaald en uit een hebreeuwsche maagd geboren. Zijn vleesch
heeft hij aangenomen van de maagd en geopenbaard heeft hij zich in
de menschelijke natuur als den Zoon van God. Hij heeft in zijn goed-
heid, die de blijde boodschap bracht, de geheele wereld door zijne
jevenwekkende prediking gewonnen (Hennecke; hij heeft de gansche
wereld door zijne levenwekkende prediking voor zijne aan beloften rijke
goederen [A, to His eternal goodness] gewonnen [A, zoeken te winnen].
Hjj was het, die naar het vleesch uit het geslacht der Hebresn, uit
de Moeder Gods, de maagd Maria werd geboren. Hij koos de twaalf
apostelen uit en leerde de geheele wereld door zijne heilbemiddelende,
lichtgevende waarheid. En toen hij werd gekruisigd werd hij door de
Joden met nagelen doorboord en opgestaan uit de dooden voer hij ten
hemel op. Hij zond de apostelen uit in de geheele wereld en onder-
richtte allen, door goddelijke wonderen vol van hooge wijsheid. Hunne
prediking brengt bloesem en vruchten voort tot nu toe en roept de
gansche wereld tot verlichting op.

Dit gedeelte komt in S. en A. voor in C. 2. Het is duideljjk, dat hier,
waar vraagstukken der christelijke dogmatiek behandeld worden, ,der
spite byzantinische Monch (A.) sein Lichtlein leuchten lassen will,
wihrend der zeitlich frohere Syrer (S.) diese Tendenz weit weniger
besessen haben dirfte”. (Geffcken S. 83). Ik geef in dit eerste gedeelte
aan G. (behalve enkele latere toevoegingen, door mijj tusschen haakjes
geplaatst) de voorkeur boven S. De breedsprakigheid van S. is moeilijjk,
zooals Geffcken wil, uit een tekst van G. te verklaren, dien wij ook
niet eens meer volledig zouden hebben. Verder is de 22 pers. meerv.
vreemd in een stuk, dat aan een enkelen persoon, den Keizer, is
gericht. Ook kan het tweemaal spreken over de 12 apostelen in zoo
kort bestek en in een verband, dat duidelijk aantoont door omwerking
verbroken te zijn, moeilijk afkomstig zijn van Aristides. Of men moet
bij voorkeur de onmogelijkste lezingen aan Aristides toekenunen en hem
met alle geweld willen maken tot een onhandigen knutselaar. De lezing
van G. biedt niets storends.

') Van hier af neem ik den tekst van S.—G. maakt hier den indruk
een uittreksel te zijn uit S. en verkort te zijn terwille van de inlassching
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en der juiste kennis nader dan de overige volken. Want
zjj erkennen en gelooven in God, den schepper van hemel

in ,Barlafim en Josaphat” Robinson wijst er ook op (p. 70) ,that the
description of the Christians at the close is considerably curtailed.”
Een tekst uit S. en G. samen te stellen, gelijk Geffcken dat ook hier
beproeft, met niet te miskennen scherpzinnigheid, lijkt mij te gewaagd
en te veel plaats te laten voor willekeur. Vandaar dat ik hier wuit-
sluitend den syrischen tekst geef, gelijk ik dat tot dusverre met den
griekschen tekst heb gedaan, terwijl in deze noot met cursieve letter zal
worden gedrukt, wat Geffcken uit G. in S. overneemt. Dan kan ieder
zelf oordeelen.

G. luidt dan aldus: En dezen zijn het, die boven alle geslachten des
aardrijks de waarheid hebben gevonden. Want 2y kennen God, den
Schepper en Maker van alles [door zijn Eeniggeboren Zoon en door
den Heiligen Geest] en een anderen God behalve dezen vereeren zij
niet. Zij hebben de geboden van den Heer Jezus Christus zelven,
gegrift in hunne harten, en bewaren die, verwachtende de op-
standing der dooden en het leven der toekomende eeun. Zij doen
geen overspel, bedrijven geene ontucht, leggen geene valsche getuige-
nissen af, begeeren niet eens anders goed, eeren hunnen vader en
hnnne moeder en hebben hunnen naaste lief, zijn rechtvaardig in
hun oordeel; wat zif niet willen, dat aan hen geschiedt, doen zif
ook niet aan anderen (ct. Didache C. 1—4); die hen onrechivaardig
behandelen, troosten zij en maken 2ij tot hunne vrienden ; zij beijveren
sich om hunnen vijanden wel te doen [zijn vriendelijk en voorkomend,]
onthouden zich van allen onwettigen bijslaap en van alle onreinheid,
laten de weduwe niet hulpeloos staan, bedroeven den wees niet. Dis
heeft, deelt zonder terughouding mede dien, die niet heeft. Zien zif
eenen vreemdeling, 24 brengen hem onder dak en verblijden zich
over hem als over eem waarachiigen broeder; want zif noemen
elkander broeders niet naar het vieesch, maar naar de ziel (uit S.
neemt Geffcken hier nog over: en in God.) Zij zijn bereid terwille
van Christus hun leven te geven; want 2if bewaren zorgvuldig zijne
geboden, door heilig en rechtvaardig te leven, gelijk God, de Heer,
hun heeft bevolen (vgl. Prediking van Petrus, bij Clem. Alex.,
Strom. VI, 15, 128.) terwijl 2if Hem ten allen tijde danken voor
allen spijs en drank en de overige zegeningen. (nit S. voegt
Geffcken véor: ten alle tijde, nog in: elken morgen).
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en van aarde, door wien alles bestaat en van wien alles
komt, die geen anderen God naast zich heeft, van wien
zij ontvangen hebben de geboden, die zjj ingegrift hebben
in hun binnenste, die zij houden in de hoop en verwachting
der toekomende wereld. Daarom doen zij geen overspel,
bedrijven geen ontucht?!)ien leggen geen valsch getuigenis
af en eigenen zich geen goed toe, dat hun in bewaring
is gegeven en hun hart gaat niet nit naar datgene, wat
hun niet toebehoort; zij eeren vader en moeder en den-
genen, die hunne naasten zijn, doen zij goed en wanneer
z{j rechters z{jn, zoo richten z{j in gerechtigheid. En de
afgoden naar het beeld der menschen aanbidden zij niet
<en wat z{j niet willen, dat anderen hun doen, doen
zjj ook aan niemand>> 2) en van de spijze van het afgoden-
offer eten z{j niet, want z{j z{jn rein, en diegenen, die
hen verdrukken, troosten zij%) en maken ze tot hunne
vrienden en hunnen vijanden doen zij goed. En hunne
vrouwen zijn rein, Sire! als maagden en hunne dochters
zedig en hunne mannen onthouden zich van allen onwettigen
bijslaap en van alle onreinheid, om de hoop der toekom-
stige vergelding, die plaats zal hebben in de andere
wereld. De knechten en dienstmaagden of de kinderen,
wanneer enkelén van hen die hebben, onderrichten zjj,
dat zjj Christenen mogen worden, uit liefde, die zij tot
hen hebben.4) En wanneer z{j het geworden zijn, noemen
zij hen broeders, zonder onderscheid. De vreemde Goden

1) In de eerste plaats waren het de sexueele zonden der Heidenen,
die de Christenen 't meest ergerden. (Vgl. Barn. 19, Didache 2.)

%) Merkwaardig is, dat Cod. Cantabr. van Handel 15:20 dit gebod
ook heeft toegevoegd aan het verbod om deel te nemen aan de heiden-
sche offers! Zie ook Irenaeus I, 12, 17.

3) Het gr. n«paxaloto: is waarschijnlijk verkeerd door S. vertaald, en
moet worden weergegeven door ernstig toespreken, (Geffcken, S. 89.)

‘) Geffcken denkt aan de kinderen der slaven (S. 89). Met Seeberg
kan ook worden gedacht aan de kinderen des huizes.
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aanbidden z{j niet en in allen deemoed en vriendelijkheid 1)
wandelen zij, en leugen wordt onder hen niet gevonden
en zij hebben elkander lief. En van de weduwen keeren
zij hunne opmerkzaamheid niet af en de weezen redden
z{j uit de hand van hem, die hun geweld doet. En hij,
die heeft, geeft rijkelijk 2) dien, die niet heeft, en wanneer
zij eenen vreemdeling zien, zoo brengen zij hem in hunne
woningen 3) en verheugen zich over hem als over een
waren broeder, want z{j noemen niet broeders hen, die
het naar het lichaam zijn, maar broeders, die het naar
de ziel4) en naar God zijn. %)

Zoo dikwijls echter een van hunne armen uit deze wereld
scheidt en één van hen ziet hem, ) zoo doet hjj al z{jn

1) Vgl. Coloss. 3:12.

HM. ,, s, 3, &p36r;, zonder nijd, kan echter ook door rijkelijk
worden vertaald evenals &vamgp9évws, dat G. biedt. Armit. Robins.
vertaalt: without grudging.

*) Vgl. Rom. 12:13; Hebr. 13:2; 1 Pet. 4:9.

4) G. heeft yvyi. Het ligt meer voor de hand, dat S. yvyi door geest
heeft weergegeven, dan dat G. mvetue, een woord, dat hem zeer ge-
meenzaam is, door yvyj zou hebben vervangen.

%) Evenmin als bij de bestrijding der mythologie kunnen wij hier bij
de mededeelingen aangaande het zedelijk leven der Christenen op een
onmiddellijk daaraan ten grondslag liggend origineel (b. v. de Didaché)
wijzen. De moralistisch joodsche richting der ,twee wegen” zet zich in
het Christendom voort in de Didaché, de Herder van Hermes en in
den Brief van Barnabas. Daarmede gaat samen, gelijk Geffcken op-
merkt (S. 87) eene verheerlijking van de deugden van het eigen volk.
Z66 bij Aristides eene verheerlijking van het leven der Christenen,
nadat het godsdienstig-zedelijk leven der Heidenen in zwarte kleuren
was geschilderd. Vgl. Brief aan Diognetus, C. 5. Just. Apol., I,
15—17, 27, 29, 67. Athenagoras c. 32, Tertull.,, Ap. 45 e. a.
Lactantius, zegt Geffcken, vormt 't besluit (Div. Institt., VI, 18.)
Later wordt het anders en gaan Chrysostomus en Augustinus
klagen over den onzedelijken levenswandel der Christenen, waaraan
vrome Heidenen aanstoot nemen

¢) Raabe (S. 22) denkt hier aan een onjuiste vertaling.




66

best voor zijne begrafenis.') En wanneer zij hooren, dat
één van hen gevangen of in verdrukking is om den naam
van hunnen Messias, dan trachten zij allen in zijnen nood
te voorzien en wanneer het mogeljjk is, dat hij bevrijjd
wordt, zoo bevrijden zij hem.?) En wanneer er iemand
onder hen is, die behoeftig of arm is, en zjj hebben geen
overvloedig levensonderhoud, zoo vasten zij twee of drie
dagen, opdat zij den armen kunnen geven, wat zij voor
hun levensonderhoud noodig hebben. *)

En de geboden van hunnen Messias betrachten zjj met
grooten jjver, rechtvaardig en kuisch leven zjj, gelijk hun
de Heer, hun God, heeft bevolen. Elken morgen en te
aller uur loven en prijzen zijj God met het oog op zijne
weldaden en met betrekking tot hun eten en met betrekking
tot hun drinken danken zij Hem.

En wanneer een rechtvaardige onder hen uit deze
wereld scheidt, zoo verheugen zjj zich en danken God
en begeleiden zijn lijk, alsof hjj (slechts) van de ééme
plaats naar de andere ging.') En wanneer aan iemand
van hen een kind wordt geboren, zoo loven zjj God en
wanneer het dan wederom in zjjne kindsheid komt te
sterven, zoo loven zijj God grootelijks, daar het door de

) Vgl. Lactantius, Div. Imsitt, VI. 12, 25, 29, zegt. dat de
Christenen niet kunnen gedoogen, dat het beeld en de vorm Gods eene
prooi zou worden van wilde dieren en roofvogels.

?) Lucianus bespot er de Christenen om (Peregrinus, 12).

3) Een vaak aanbevolen gewoonte. Zie over dit alles: A. Harnack,
Die Mission und Ausbreitung des Christentums in den ersten dres
Jahrhunderten 3, 1906. (Das Evangelium der Liebe und Hilfsleistung I,
4, S. 127—172).

4) Deze gedachte is reeds aan Socrates en Plato eigen. Plato
Apol. 40. noemt den dood eene verhuizing van de ziel uit deze wereld
naar een andere plaats. Ps. Plato: Axiochos p. 365 6 (zie Geffcken
S. 91) noemt het leven een kort oponthoud op een vreemde plaats,
nogemidnuia.
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wereld is heengegaan zonder zonden. En wanneer zjj
wederom zien, dat iemand van ben is gestorven in zijne
goddeloosheid of in zijne zonden, zoo weenen zijj over
deze bitterlijk en zuchten als over één, die op het punt
is zijne straf te ondergaan.

Dit is het voorschrift van de wet der Christenen. Sire!
en hunne gewoonten. !)

16. Als dezulken, die God kennen, bidden zjj van Hem
beden, die 't Hem betaamt te geven en hun te ontvangen. 2)
En 200 voleindigen zij den t{jd huns levens. En omdat
zij erkennen de weldaden Gods jegens hen, zie! zoo gaan
om hunnentwil de schoonheden haren weg, die in de
wereld zijn.®) En voorzeker behooren zjj tot hen, die de
waarheid gevonden hebben, terwijl zij rondtrokken en
die zochten.*) En uit hetgeen wij hebben erkend, hebben
wij begrepen, dat dezen alleen de erkenning der waar-
heid nabjj zijn.

De goede werken echter, die zij verrichten, roepen zij
niet uit in de ooren der groote menigte, en zjj dragen
zorg, dat niemand ze bemerkt en verbergen hunne gave,
gelijk iemand, die eenen schat vindt en hem verbergt. %)

) G. heeft voor dezen laatsten zin, terwijl hij daarmede c. 16 begint:
Dit is dus waarlijk de weg der waarheid, die allen, die hem bewandelen,
voert naar het eeuwig koninkrijk, dat van Christus beloofd is in het
toekomende leven (vgl. Brief van Barnabas c. 19). En om u te over-
tuigen, Sire! dat ik deze dingen niet van mijzelven zeg: wanneer gij u
in de Schriften der Christenen verdiept, zoo zult gij bevinden, dat ik
niets bezijden de waarheid zeg. (vgl. Prediking van Petrus bij Clem.
Alex., Strom. VI, 15, 128).

%) vgl. Just., dpol. 1, 89.

%) Hiermede wordt bedoeld, dat de wereld blijft bestaan ter wille van
de Christenen. Vgl. Just., Apol.,, 1I, 7. Deze gedachte herhaalt
Aristides op 'teind van dit hoofdstuk.

4) vgl. Hand. 17:27.

t) vgl. Mt. 13:44.
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En zjj spannen al hunne krachten in om rechtvaardig te
zijn als dezulken, die verwachten, dat zij hunnen Messias
zullen zien en van hem zullen ontvangen de beloften, die
onder hen gekoesterd worden, in groote heerlijkheid. 1)
Hunne woorden echter en hunne geboden, Sire! en de
heerlijjkheid van hunnen dienst en de verwachting van
het loon hunner vergelding overeenkomstig de daden van
jeder afzonderlijk onder hen, dat zij verwachten in de
andere wereld, kunt gjj uit hunne Schriften leeren kennen. 2)
Ons is het echter voldoende, dat wij in het kort Uwe
Majesteit mededeeling hebben gedaan met betrekking tot
den levenswandel en het geloof (de waarheid) der Chris-
tenen, want, waarlijk! groot en wonderbaar is hunne
. leer voor hem, die haar overwegen en verstaan wil en
waarlijk! een nieuw iets is dit Volk 3) en een goddelijke
bjjmenging is daarin. [Zoo neemt nu hunne Schriften
en leest daarin, en zie! gij zult bevinden, dat ik dit niet
uit mijzelven heb te voorschijn gebracht, of ‘als pleitbe-
zorger van hen dit heb gezegd, maar wijl ik het in hunne
Schriften heb gelezen, zoo heb ik vast deze dingen geloofd
en ook de toekomstige.4) En daarom was ik gedwongen
de waarheid aan diegenen bekend te maken, wier hart
naar haar uitgaat en die de toekomende wereld zoeken.] %)

1) vgl. Hebr. 11:26. uo9anodosia. .

%) vgl. Just., Apol., 1, 28. De Heidenen, zegt Geffcken (S. 98),
hebben vaak gedaan, wat de Christenen van hen vraagden, gelijk wij
kunnen opmaken uit hunne afkeuring van den slechten uitwendigen
vorm der christelijke geschriften. Later werd het kritisch lezen der
Heidenen vaak zeer onaangenaam voor de Christenen.

3) vgl. Prediking van Petrus bij Clem. Alex. Strom. VI, 5, 41.

4) vgl. Prediking van Petrus bij Clem. Alex. Strom. VII, 15, 128,
vgl. Just., Apol., 1, 52. Hier doelt Aristides dus op de profetische
geschriften.

3) Ik ben geneigd, om den meervoudsvorm, daar toch deze Apologie tot
één persoon is gericht, voor dit gedeelte de lezing uit G. in de plaats te
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En het ljjdt bjj mijj geen twijfel, dat de wereld
bestaat om het gebed der Christenen.!) De overige volken
echter dwalen en brengen aan het dwalen, daar zjj zich
henenwentelen voor de grondstoffen der wereld, nade-
maal de blik van hunnen geest niet wil, dat die (wereld)
aan hen voorbij gaat?) en tasten in het duister,?) wijl
z{j de waarheid niet willen erkennen en als dronken
menschen wankelen zij, stooten tegen elkander aan en
vallen. *)

17. Tot zoover is het, Sire! dat ik heb gesproken, want
met betrekking tot het overige vindt men [gelijk boven
gezegd is] in hunne andere schriften woorden, die te
moeiljjk zijn, dan dat iemand ze bespreke, of dat iemand
ze herhale, die niet slechts gezegd, maar ook geschied zijn. ¢)

stellen: Dit is dus werkelijk de weg der waarheid.... zie verder noot 1
bl. 67. Men kan met Geffcken wel zeggen (S. 98) ,Der Autor wendet
sich jetzt an ein grosseres Publikam” maar zoo gemakkelijk is deze
meervoudsvorm niet te verklaren.

1) vgl. Brief aan Diognetus, c. 19 yowoziavol .... ok ouviyovor tdy xdopov.

?) Hennecke ynademaal het gezichtsvermogen van hunnen geest niet
daarboven uit wil gaan.”

3) vgl. Hand. 17:27.

‘) Na eene opmerking over den koningszoon in den roman volgt dan
in G.: Zeer goed heeft dus uw zoon dit begrepen en terecht is hem
geleerd den levenden God te dienen en behouden te worden met het
oog op de eeuw, die in aantocht is. Want groot en wonderbaar is
datgene, wat door de Christenen wordt geleerd en gedaan; want zij
spreken niet de woorden van menschen maar van God. Maar de overige
volken dwalen en misleiden [zichzelven Want in dwisternis
wandelende stooten zij tegen elkander aan als dronken menschen.
Geffcken voegt hier uit S. achter: en vallen, en laat: zichzelven
achter misleiden met het oog op S. weg. (vgl. 2 Tim. 3:13).

®) Hier heeft Aristides het oog op de apocalyptische geschriften der
Christenen, waarin profetietn voorkomen, die naar de meening der
Christenen reeds zijn vervuld.
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De Grieken echter, Sire! werpen, wijl zij schandeljjke
dingen doen in den bijslaap met mannen en met hunne
moeder en zuster en dochter, het belachelijke') hunner
onreinheid op de Christenen. De Christenen echter zijn
rechtvaardig en heilig en de waarheid is hun voor oogen
gesteld, en hun geest is geduldig. En daarom, terwijl zjj
hunne dwaling erkennen en door hen worden mishandeld,
verdragen en dulden zij hen, ja, wat meer is, zjj erbarmen
zich over hen als over menschen, die de erkenning
(der waarheid) missen en zij zenden om hunnentwil
gebeden op, opdat zjj zich van hunne dwaling mogen
bekeeren. ?)

Wanneer het echter geschiedt en één van hen zich
heeft bekeerd, dan schaamt hij zich voor de Christenen
over de daden, die door hem werden verricht en hij looft
God, terwijl hjj zegt: in onwetendheid heb ik dat gedaan.
En hjj reinigt zjjn hart en zijjne zonden worden hem
vergeven, wijl hij ze eertjjds in onwetendheid heeft ge-
daan,?) toen hijj lasterde en smaadde de ware kennis der
Christenen.

En waarlijk, zalig is het geslacht der Christenen
boven alle menschen, die op de oppervlakte der aarde
wonen.

Laten dan tot zwijgen worden gebracht de tongen
van hen, die onzinnigheden spreken en de Christenen
belasteren en laten zjj nu de waarheid zeggen. Want
het is hun heilzaam, dat zjj den waren God aanbidden
meer dan dat zij eenen klank aanbidden zonder zin.
Want waarlijk, van God is alles, wat gezegd wordt

) Seeberg en Rendel Harris: het verschrikkelijke. Hennecke:
het lachen. Hier wordt gedoeld op de Oldinéduae miies.

%) vgl. Just, Apol., 1, 57.

3) Vgl. Prediking van Pelrus bij Clem. Alex. Strom., V1, 6, 48.
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door den mond der Christenen en hunne leer is de poort
des lichts.

Laten dus alle diegenen tot haar naderen, die God niet
hebben erkend, en laten zij ontvangen onvergankelijke
woorden, die z{jn van ouds en van eeuwigheid. Mogen zij
alzoo ontvlieden het verschrikkeljjk gericht,!) dat door
Jezus, den Messias, staat te komen over het geheele men-
schelijk geslacht. ?)

(Geeindigd is de Apologie van den wijsgeer Aristides.)

) De heenwijzing naar het aanstaande gericht (vgl. Hand. 17:381
24:25) is kenmerkend voor de Apologeten. Just. 4pol., I, 68

) G. heeft van C. 17 alleen: Tot zoover mijn woord tot U, Sire!
dat door de waarheid aan mijn geest is ingegeven. Daarom laten uwe
verdwaasde wijzen ophouden met allerlei dwaze dingen te zeggen tegen
den Heer. Want het is in ulieder belang God, den Schepper, te ver-
eeren en zijn onvergankelijke woorden in het hart op te nemen, opdat
gijlieden ontkomt aan het oordeel en de straf, en alzoo bevonden wordt
erfgenamen des onvergankelijken levens.



Justinus.

Justinus, de wijsgeer en martelaar, (T ertull. Valent. 5)
werd omstreeks 100 te Flavia Neapolis, het oude Sichem
en het tegenwoordige Nabloes, in palaestijnsch Syris geboren.
(Apol. I, 1) Waarschijnlijk in de eerste jaren van de regeering
van Antoninus Pius te Efese Christen geworden, ?!) (vgl.
Euseb. H. E. IV, 8) zeide hij den leeringen van Plato,
die eertijds groote bekoring op hem hadden geoefend,
vaarwel, om met kracht van overtuiging zijn christelijk
geloof tegen alle aanvallen te verdedigen. Het was vooral
de geloofskracht en de stervensmoed der Christenen, die
hem tot nadenken hadden gebracht. (Apol. II, 12) Menschen,
die zoo vrijmoedig hun geloof beleden, hoewel zij wisten,
dat de doodstraf er op stond (Apol. I, 4), konden geene
kwaaddoeners zijn.

Hier is dus sprake van de doodstraf, die op de belijdenis
van den naam van Christus stond. Hoe was in die dagen
de rechtstoestand der christenen ?

Op die vraag geeft de briefwisseling tusschen den bithy-
nischen stadhouder Plinius en keizer Trajanus met

1) A. Harnack, Die Usberlieferung der griech. Apolog. des ew.
Jahrh. (T. u. U. I, 1882, S. 137 ff.).
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betrekking tot deze zaak een duidelijk antwoord. ') Gelijk
bekend is, was Plinius in den herfst van 100 als Consul
naar Bithynis en Pontus gekomen en had daar, vooral in
Nicomedis, veel partijstrijd gevonden. De voornaamste oorzaak
daarvan meende hij in het Christendom te zien, weshalve
hij een edict tegen de vereenigingen uitvaardigde, waardoor
zich vooral de Christenen getroffen gevoelden. Zij durfden
dan ook hunne samenkomsten niet meer houden. Hunne
vijanden maakten van dat edict een gretig gebruik. zoodat
de aanklachten van de zijde der heidensche priesters hand
over hand toenamen. Plinfus zelf werd er onaangenaam
door verrast. Hij leidde de processen zelf. Hij vraagde een-
voudig, of zij bekenden Christenen te zijn. Klonk het ant-
woord bevestigend, dan vraagde hij het nog eens en eindelijk
ten derden male, om hen dan, wanneer zij bij hunne beken-
tenis bleven, te laten wegleiden en terechtstellen. Dus vol-
komen hetzelfde als wat Urbicus deed. (Apol. II, 2) Maar
Plinius vond daar geen rust bij, vooral niel toen hij bjj
het laten pijnigen van twee slavinnen, diaconessen der
gemeente, niets verkeerds omtrent het gedrag der Christenen
te hooren kreeg.?) Hij vraagde daarom het oordeel van

Y ct. K. W. J. Wilde, De Plinii Caecilii Secundi et Imperatoris
Trajami epistulis mutuis Disputatio, 1889, v. Manen (Gids, Aug.
1890, bl. 290—327 en in zijne beoordeeling van bovengenoemde dissertatie,
Theol. Tijdschr., Maart, 1891, bl. 1834—147) heeft deze gansche brief-
wisseling voor onecht verklaard, maar blijft echter in de beide brieven
over de Christenen eene bijdrage zien tot onze kennis van het leven en
de lotgevallen der Christenen in Klein-Azi8, zooal niet bepaald in
Bithyni& en ten tijde, dat Plinius aldaar Stadhouder was, dan toch
in ruimeren kring en niet langen tijd daarna.

?) Met het oog op zulke feiten is het gewaagd met Veil (@. W. S.
132) in Apol. 1I, 12 dat gedeelte, waar over het folteren van slaven
wordt gesproken, op grond daarvan voor interpolatie te verklaren. Wat
omstreeks 177 te Lyon geschiedde, zal zeker ook elders voorgekomen
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Trajanus, die hem terug schreef, dat men moeilijk tegen-
over alle Chrislenen eenzelfde gedragslijn kon volgen; één
ding wilde hij beslist niet: dat men de Christenen opspoorde;
werden ze beschuldigd en bekenden zij Christenen te zijn,
dan moesten zij worden gestraft; loochenden zij en offerden
zij ten bewijze, dat zij geene Christenen waren, den staats-
goden, dan moest men hen vrij laten uitgaan. Op anonyme
aanklachten mocht men in geen geval ingaan, want dat
was niet meer overeenkomstig de begrippen van den toen-
maligen tijd. )

Deze brief is zeker een eeuw lang het richtsnoer gebleven
voor de romeinsche overheid bij haar optreden tegen de
Christenen. Gunstig voor hen kan men dit edict niet bepaald
noemen. Nadrukkelijk wordt hier gezegd, dat op de bekentenis
een Chiisten te zijn de doodstraf stond, dus juist datgene,
wat de Apologeten der tweede eeuw met verontwaardiging
terugwijzen. ?) Ontegenzeggelijk spreekt een humane geest
hieruit, dat men de Christenen niet mocht opjagen, hen,
ingeval zij hun Christelijk geloof verloochenden, vrij moest

zijn, en dan ook wel vroeger, zooals hier onder Plinius in Bithyni&
omstreeks 100. QOok naar mijne meening is dat gedeelte (met hetgeen
volgt) geinterpoleerd, maar die onderstelling berust op geheel andere
gronden.

) (Plin. Ep. 98 en 97.) ,Actum, quem debuisti, mi Secunde, in
excutiendis causis eorum, qui Christiani ad te delati fuerant, secutus
es. Neque enim in universum aliquid, quod quasi certam formam habeat,
constitui potest. Conquirendi non sunt; si deferantur et arguantur,
puniendi sunt, ita tamen, ut qui negaverit se Christianum esse idque
re ipsa manifestum fecerit i. e. supplicando diis nostris, quamvis suspeclus
in praeteritum veniam ex poenitentia impetret. Sine auctore vero propositi
libelli in nullo crimine locum hubere debent, nam et pessimi exempli,
nec nostri seculi est.”

%) Zie R. Steck; Plinius tm neuen Testament. (Jahrb. f. Prot. Th.
1891, IV, S. 545—584).




75

" laten uitgaan en op anonyme aanklachten niet mocht ingaan.
Trajanus gaat zoover, als hij met mogelijkheid gaan kan,
omdat de hoofzaak nu eenmaal vast staat: si Chris-
tiani deferantur et arguantur puniendi sunt.
Men moet zich echier den toestand der Christenen in die
dagen niet al te zwart voorstellen. Dat men hen niet mocht
opsporen, is toch een bewijs, dat men ze voor vrij onschade-
lijk hield. Tegenover misdadigers handelt men anders. De
ergste Christenvervolgingen b. v. tijdens Decius zijn met
het werk der Inquisitie in Spanje en in ons land eenvoudig
niet te vergelijjken!') Alles hing eigenlijk af van de gezind-
heid van den Stadhouder. Was hij een humaan man, dan
paste hij het edict met zachtheid toe. Was hij daarentegen
wreed, dan gaf het hem ook genoeg gelegenheid zeer gestreng
tegen de Christenen op te treden. De gezindheid der Keizers
had weinig invioed. Wat wisten zij van hetgeen er niet
alleen in de uithoeken van hun rijk, maar zelfs vlak in
hunne nabijheid, in Rome, gebeurde. De stemming des volks,
wuaraan de Stadhouders vaak wel gehoor moesten geven,
gaf hier den doorslag. Kwamen er volksrampen als mislukking
van den oogst, ziekten van menschen of van vee, dan wist
de heidensche omgeving al spoedig den Christenen van dat
alles de schuld te geven, die het dan soms hard te verant-
woorden hadden. Dan kwamen de aanklachten bij massa’s
in. Zulke tijdelijke, plaatselijke vervolgingen kwamen ook voor
onder de regeering van Trajanus, Hadrianus en
Antoninus Pius. Men kan dus de gruwelen, die soms

") Friedlander, Sittengeschichte Roms, 11I, S. 586. Hij deelt daar
mede, dat onder Karel V in Holland en Friesland tot °t jaar 1546 meer
dan 30.000 door beulshanden moeten gedood zijn wegens anabaptistische
dwalingen en in Spanje onder het optreden van Torquemada in 18 jaar
tijds meer dan 105.000 personen.
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werden gepleegd, moeilijk op rekening van de keizers zetten
en men wachte zich wel voor de bewering, dat de schildering,
die in de Apologie van Justinus van den toestand der
Christenen wordt gegeven, niet in overeenstemming zou zijn
met het karakter, dat de regeering van Antoninus Pius
in den beginne droeg. Wel zou het met het karakter zijner
regeering in strijd zijn, wanneer er sprake was van
strafvervolging van de zijde der romeinsche overheid op
grond van de meening, dat de Christenen, door niet den
Staatsgoden te willen offeren en bij den Genius des Keizers
te zweren, zich aan majesteitsschennis schuldig maakten,
gelijk velen het den romeinschen machthebbers wilden doen
gelooven (Apol. II, 8.) Zulk optreden vond, hoewel altijd
nog slechts bij uitzondering, eerst omstreeks 250 plaats. In
de Apologie van Justinus draagt de houding van de over-
heid tegenover de Christenen nog geheel het karakter van
een politie-maatregel, zooals zij dan onder Trajanus en zijne
opvolgers ook werkelijk was.

Maar nu springt het in het oog, dat het ,edict van
Hadrianus”, dat aan de Apologie van Justinus is toe-
gevoegd, in alle deelen onrecht is. Volgens zijnen inhoud
zou dat schrijven niets meer of minder zijn dan het eerste
toleramtie-edict voor de Christenen. Immers hierin wordt
bevolen, dat zij alleen dan zullen worden gestraft, wanneer
het blijken mocht, dat datgene, waarvan zij worden be-
schuldigd, wekelijk door hen is bedreven, maar dat zij
anders moeten worden vrijgesproken. Het Christendom op
zich zelf is dus niet meer strafbaar, de christelijke gods-
dienst is eene religio licita geworden! Men meene nu niet
zich hiervoor op zijn onvast karakter te kunnen beroepen,
of op zijne zucht naar populariteit, of te kunnen zeggen,
dat hij den brief aan Minucius Fundanus in een oogen-
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blik van welwillendheid heeft geschreven, of ook wel, met
het oog op het bericht van Spartianus, !) dat het Christendom
door zijne minachting was gedekt. Dit zou te haastig zijn.
Zijn in het oog loopende begunstiging van alles, wat
Romeinsch of Grieksch was, zijn haat tegen de Joden, en
zijn anti-christelijke omgeving, waarin Fronto, de Christen-
vijand, eene eereplaats innam, geven ons alle recht tot het
vermoeden, dat het Christendom niet veel goeds van hem
had te verwachten. Indien hij zulk een tolerantie-edict had
uitgevaardigd, zou het onverklaarbaar zijn, dat de streng
rechtvaardige Antoninus Pius zich daaraan niet zou
hebben gehouden, en, wanneer zulke dingen toch buiten zijn
weten met: de Christenen geschiedden, dat dan Justinus
zich niet in den naam der rechtvaardigheid dadelijk op dat
edict had beroepen. Zijn geheele Apologie werd in dat geval
een met verontwaardiging opkomen tegen toestanden, die
reeds bij keizerlijk decreet veroordeeld waren! Dan had het
toch voor de hand gelegen den keizer er opmerkzaam op te
maken, dat men overal in zijnen naam zijne bevelen overtrad
en was de gansche Apologie overbodig geweest. Neen, in
dit zgn. kiezerlijk rescript hebben wij het werk van een
Christen te zien, die op deze wijze een kleine, maar niet-
temin kernachtige Apologie wilde geven. ?)

Was de toestand der Christenen dus zeer onzeker en
stonden zij telkens bloot aan de vijandschap der hen om-
ringende heidenen, dan verwondert het ons niet, dat er
telkens mannen opstonden, die behoefte gevoelden in

1) Sacra Romana diligentissime curavit, peregrina contempsit (Schiirer,
Gesch. des Jiud. Volkes im Zeitalter J. Chr. 1, S. 565).

%) Voor de literatuur betreffende deze zaak verwijs ik naar mijne ver-
handeling in de Theol. Stud. (IX, 1892, bl. 317—3857; 401—486) en verder
naar alles, wat Veil zeer terecht opmerkt in zijn a.w. bl. 137—142.
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geschrifte hun christelijk geloof te verdedigen en voor de
onrechtvaardig verdrukten en vervolgden op te komen.

Onder de velen, die als zoodanig optraden, als Quadratus,
Aristides e. a. bekleedt Justinus wel een voorname
plaats. Niet alleen in geschrifte trad hij als pleitbezorger op,
maar ook mondeling als leeraar. Hij schijnt een vrij aan-
zienlijken kring van hoorders om zich heen te hebben gehad,
die hem niet altijd welwillend gezind waren. Tenminste hij
spreekt van een zekeren Crescens, een rondtrekkend
Cynisch wijsgeer, die allerlei beleedigende verhalen omtrent
de Christenen rondstrooide, maar door de vragen, die
Justinus hem deed, duidelijk de bewijzen van zijne onkunde
moest geven (Apol. II, 3.)

Over het verdere leven van Justinus is weinig meer te
verhalen, dan dat hij + 163—167 den marteldood is ge-
storven. Zijn vrees, dat Crescens de oorzaak daarvan zou
zijn (Apol. II, 3) is niet bewaarheid geworden; ?) immers de
martelaarsakten (Otto III, p. 266—278), die vrijwel betrouw-
baar zijn, ?) zeggen daaromtrent niets.

) Wat Euseb. (H. E. IV, 16) verhaalt, berust meer op eigen com-
binatie naar aanleiding van Apol. II, 3, dan op werkelijkheid. De
Chroniek van Sextus Julius Africanus, door Euseb. bijgewerkt en achter
zijn werk gevoegd, geeft omtrent ’t jaar van zijn dood geen uitsluitsel.
Wel lezen wij achter de aanteekening bij 't jaar 2168 Abr. (= 152)
Koijoxns xuwxds @uddgogo; &vayydody de volgende opmerking: ndie aan
Justinus den marteldood bereidde, omdat deze hem als een onwetenden
bedrieger had ten toon gesteld,” maar daarmede wordt volstrekt niet
gezegd, dat zijn marteldood in 't jaar 152 viel (of volgens Hieronymus
154.) Waarschijnlijk heeft Euseb. zelf niet geweten, wat de waarheid
was, en door zijne bijvoeging achter de aanteekening van Julius
Africanus zijnen lezers een weg tot vermoedens gewezen. (Zie de
hypothese van Veil, a. W. S. 127).

3) Keim, Rom. und das Chrthm., 1881, S. 584 ff.
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Wanneer wij nu de Apologie (I en II) gaan behandelen,
komen wij voor groote moeilijkheden te staan.

Algemeen wordt Justinus voor de man gehouden, die
het eerst heeft getracht de kloof te dempen tusschen het
Christelijk geloof en ’t wijsgeerig denken zijner heidensche
omgeving. De Logosleer zou dan de kloof tusschen beide
wereldbeschouwingen hebben moeten vullen. De Heidenen,
voornamelijk de Stoicijnen, huldigden de Logosleer, waardoor
de brug werd gevormd tusschen God en de Schepping, of
liever, waardoor de scherpe tegenstelling tusschen geest en
stof werd opgeheven: God niet alleen transscendent als
Schepper boven de wereld, maar ook door zijnen Logos
immanent in die wereld. Stelde men nu voor den Logos
Christus in de plaats, dan was men er!

Maar wanneer men nu de Apologie (I enII)vanJustinus
leest, ziet men in dat geschrift de kloof tusschen de heidensche
en Christelijke wereldbeschouwing, die het heet te moeten
dempen, telkens gapend te voorschijn komen. De Logos-
christologie, die daarin wordt voorgedragen, is nu eenmaal
in geen, enkel opzicht te vereenigen met wat wij omtrent
het geloof van de gemeente dier dagen daarin lezen.

v. Engelhard') ziet de onvereenigbaarheid tusschen
beide beschouwingen. Hij meent, dat Justinus in zijn hart
altijd een heiden is gebleven en van het eigenlijke Christendom
niet veel heeft begrepen. Zijne Thelogie en Christologie waren
volgens v. E. zuiver heidensch. Maar al moge Justinus
dan niet veel van het Christendom begrepen hebben, een
Christen is hij naar hel oordeel van genoemden schrijver
toch geweest en wel een mel volle overtuiging, in hart
en leven,

1) Das Christenthum Justins des Mdrtyrers, 1878.
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Stahlin!) houdt v. E. aan deze laatste uitdrukking om
het zwaartepunt van Justinus’ heidensche denkbeelden
naar zijne christelijke te verleggen.

Clemen %) wil het raadsel oplossen door aan te toonen,
dat Justinus zich in zijne beschouwingen eenvoudig niet
heeft kunnen losmaken van de traditie der christelijke ge-
meente. Hij moest eensdeels vasthouden het geloof der
gemeente, volgens hetwelk God en de Logos twee van
elkaar onderscheiden wezens waren, maar aan den anderen
kant kon hij zich bij zijn niet meer pantheistisch Godsbegrip
ook niet meer voorstellen eene uitvloeiing van een bijzondere
hypostase uit God. Toch wilde hij Christus geen schepsel
noemen en zoo zag hij zich genoodzaakt het ontstaan van
den Logos altijd weer emanatistisch te verklaren. 3)

Paul?) zegt, dat het Logosbegrip bij Justinus
heen en weer zweeft tusschen dat van ,kracht” en
npersoon.” _

Wij staan hier voor een eigenaardig geval: om eene kloof
te dempen tusschen christelijk en heidensch denken zou
Justinus eene Apologie hebben geschreven, waarin die kloof
266 duidelijk aan het licht treedt, dat alle uitleggers er mede
verlegen zitten en geen anderen uitweg weten, dan de ver-
warring van de Apologie over te brengen naar het hoofd
van den armen Apologeet.

1) Justin der Mdrtyrer 1880.

%) Die religionsphilosophische Bedeutung des stoisch-christlichem
Euddmonismus in Justins Apologie, 1890.

%) Ook Harnack zegt (Dogm. Gesch. 1, 1886, S. 384), dat Justinus
zich aan de gemeente-traditie heeft aangesloten, maar dat zijn eigenlijke
meening yliberaler” is geweest.

4) Die Logoslehre bei Justinus Mdrtyr (Jabrb. f. prot. Th. XII, 1886,
T. 661—690.
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In eene verhandeling in Preuschen’s Tijdschrift *) heb
ik trachten aan te toonen, dat de Logosleer in de Apologie
(I en II) en de stukken, die uver den rechtstoestand der
christenen handelen, onmogelijk van ééne hand kunnen
zijn. Natuurlijk kan ik hier de argumenten daar gebezigd
niet herhalen en moet ik voor bijzonderheden naar genoemd
opstel verwijzen. Het resultaat, waartoe ik meende te moeten
komen, was, dat Justinus zeer zeker eene Apologie heeft
geschreven, *) waarin wordt gesproken over de met een
duidelijk voorbeeld gestaafde onrechtvaardige wijze, waarop
de Christenen werden behandeld, over hun zedelijk leven
in tegenoverstelling met de ongebonden levenswijze der
Heidenen, terwijl de schrijver een beroep doet op het gezond
verstand en het rechtvaardigheidsgevoel van den Keizer, en
waarin eindelijk aan de hand van de oudtestamentische
profetieén de waarheid van het Christendom wordt bewezen.

In deze Apologie treft ons, hoe weinig begrip de
schrijver van het Christelijk geloof heeft. Paulinische of
Johannelsche denkbeelden zoekt men er tevergeefs in. Christus
is de leermeester, die den menschen door zijne leer den weg
tot een heilig leven heeft gewezen. Van eenige heilsbheteckenis
van zijnen dood en zijne opstanding geen sprake! Alles,
wat de profeten dienaangaande hebben voorspeld en wat
later in het leven van Jezus Christus is uitgekomen, dient
slechts om het recht te bewijzen, dat deze goddelijke Leer-
meester tot het geven van zijn zedelijke voorschriften had.

1) Die Logosstellen in Justins Apologien kritisch wuntersucht.
{Zeitscht. f. neutl. Wiss. u. die Kunde des Urchrtms. II, 1901, 4
S. 300—338).

?) Het schijnt mij niet onmogelijk ten naasten bij den oorspronkelijken
vorm terug te vinden (Zie mijne poging daartoe in Zeitschr. f. neutl. Wiss.
V, 1904, 2, S. 154—162, 3, S. 178—190). Maar ik zal de eerste zijn te
erkennen, dat zulk eene poging veel onbevredigends heeft.

6

U —}
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Zietdaar het Christendom van Justinus den Martelaar.

Dwars door deze beschouwingen heen vinden wij eene
Christologie, waarbij de historische Jezus geheel achter den
metaphysischen Christus is verdwenen., Xeiotog Ovope xaj
adtd megifyov &yvaostov onpaclav, By tedmov xal O Beds meoce-
y6oevpa odx bvopd éomv.! (Apol. II, 6). De Logosleer, die wij
hier vinden uitgewerkt is eensdeels die der alexandrijnsche
school, anderdeels die der latere Athanasiaansche orthodoxie.

De eerste vraag is deze: is de alexandrijnsche Logosleer
en alles, wat daarmede samenhangt, van dezelfde hand als
de eigenlijke Apologie aan den Keizer? En dan luidt het
antwoord: neen! .

De tweede vraag is deze: is de kerkelijke Logos-Christologie
in overeenstemming te brengen met de hier voorgedragen
alexandrijnsche Logosleer? En dan luidt het antwoord eveneens
ontkennend.

Mijn resultaat, reeds elders medegedeeld, is dit: Justinus
heeft eene Apologie geschreven aan den keizer Antoninus
Pius. Een aanhanger van de alexandrijnsche school heeft
deze Apologie aan den keizer omgewerkt tot eene Apologie
voor het gansche volk der Romeinen, waardoor natuurlijk
het geheele geschrift van karakter veranderde. Toen is een
derde gekomen, die de onrechtzinnige alexandrijnsche Logos-
Christologie in overeenstemming heeft willen brengen met
de orthodox-Athanasiaansche belijdenis, terwijl nog later de
kerkelijke leer van de Triniteit er in gebracht is.

De stukken van den alexandrijnschen omwerker zijn die,
welke handelen over den Logos-Spermatikos, het noodlot,
den vrijen wil, de daemonologie, de allegorische interpretatie
van het Oude Testament en de afhankelijkheid van de
grieksche wijsgeeren van de profeten des Ouden Verbonds,
die in alle wijsheid de prioriteit hebben. Deze stukken
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behooren niet tot de oorspronkelijke Apologie aan den keizer,
niet alleen omdat er ons een gansch andere geest uit tegen-
komt, maar ook, omdat zij op een in het oog loopende
wijze den samenhang van de Apologie verbreken en meer-
malen ook de =zinnen zelf hebben laten derailleeren.
De naden, waarmede de verschillende stukken aan elkaar
zitten, liggen er z66 dik op, dat men onmogelijk nauwkeurig
kan voortlezen zonder er telkens op te stooten. Zelfs in de
hollandsche vertaling kan men ze duidelijk zien. ?)

In den tekst dezer hollandsche vertaling is hetgeen naar
mijne meening niet van Justinus is, tusschen vierkante
haakjes [ ] geplaatst, terwijl de interpolaties in deze onechte
stukken tusschen scherpe haakjes < > gezet zijn. Wat tot
recht verstand van den tekst er tusschen is gevoegd, staat
tusschen ronde haakjes ( ). %)

En wat nu de orthodoxe Logos-Christologie betreft, deze
staat in geen enkel opzicht in innerlijk verband met wat wij
in de Apologie omtrent de stoicijnsche leer van den Logos-
Spermatikos lezen. Uiterlijk verband is er genoeg. Overal
is de kerkelijk orthodoxe leer te berde gebracht, waar maar
eenige aanleiding daartoe scheen te bestaan. Vaak zeer
onhandig. De alexandrijnsche schrijver zegt herhaaldelijk,
dat Christus is geboren door de kracht van den Logos. Nu

) Ik zou nog op andere dingen kunnen wijzen, b.v. dat eene inter-
polatie begint (in Apol. II, 12) waar het citaat bij Eusebius ophoudt.
Maar voor deze en dergelijke bijzonderheden verwijs ik naar mijn
bovengenosmde verhandelingen.

) Het spreekt van zelf, dat het oordeel over mogelijke interpolaties
altijd zeer persoonlijk is. Een ander zal de lijnen allicht ergens anders
trekken. Daarom heb ik den tekst in zijn geheel gelaten en haakjes
gezet, waar mijns inziens naden voorkwamen. Nu kan de lezer zelf
oordeelen. Misschien komt hij door voortgezette studie tot juistere
onderscheidingen.
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lezen wij in Apol. I, 32, dat Christus de Logos is en krijgen
dus deze gedachte, dat de Logos door zijne eigen kracht
mensch is geworden! Gedurig blijkt het onverzoenlijke van
de twee voorstellingen, waarvan de ééne den Logos eene
kracht noemt, waardoor God immanent in de wereld tegen-
woordig is en waarvan de andere hem voorstelt als de
tweede Hypostase in den zeer transscendent gedachten God.
Wij kunnen ons voorstellen, dat de alexandrijnsche schrijver,
om het Christelijk geloof voor zijn heidensche omgeving
toegankelijk te maken, zich van het Stoicijnsche Logos-begrip
bediende, om aan te toonen, dat Jezus Christus geheel ver-
vervuld was geweest van de kracht van den Logos. Maar
hooren wij Jezus Christus den Logos zelven noemen, als
eeuwigen Zoon van den ongeboren God, dan zijn wij op
eenmaal in een gansch anderen kring van gedachten, waarin
Athanasius en de latere kerkelijke orthodoxie thuis behoort.

Wil men dus met Paul e. a. de meening blijven ver-
dedigen, dat de tegenstrijdige denkbeelden omtrent den Logos
zeer goed bij Justinus zelven kunnen hebben bestaan, dan
geeft men zich niet genoeg rekenschap van den aard der
tegenstrijdigheden. Natuurlijk, tegenstrijdigheden komen er
in den menschelijken geest op het gebied van godsdienstige
denkbeelden genoeg voor! Het aannemen van interpolaties
is niet maar eene poging om schrijvers uit oude tijden streng
logisch en wetenschappelijk op zijn 20%%° eeuwsch te doen
denken. Het zou, om één voorbeeld te noemen, van weinig
kennis van de leer der Stoa getuigen, wanneer men de
beschouwingen in de Apologie omtrent den vrijen wil en
het noodlot aan twee verschillende schrijvers ging toekennen
op grond van hare onderlinge tegenstrijdigheid. Maar er is
een grens aan de dingen!

De stukken in de Apologie, die onderling in gedachtengang
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verschillen, verschillen ook in taal en stijl, en de stukken
die denzelfden geest ademen, komen ook alle in stijl en
woordenkeus overeen, Dat geeft te denken. Justinus zegt,
dat ,de profeet” spreekt: Mozes, David, Jesaia enz. De
alexandrijnsche schrijver zegt, dat ,de Profetische Geest™
door den profeet spreekt. De man, die later de kerkelijke
leer van de Triniteit er in bracht, sloot zich aan bij het
spraakgebruik van den alexandrijn, en zeide, dat de Chris-
tenen God vereerden en zijnen Zoon Jezus Christus, en het
heirleger van de Hem volgende goede engelen en den Pro-
fetischen Geest! (Apol. I, 6) of: God en Jezus Christus en
den Profetischen Geest. (Apol. I, 13)?) Justinus spreekt
steeds van dvBedmivog, de alexandrijn van év@edmerog. Justi-
nus spreekt nooit zooals gedurig de alexandrijnsche interpolator
van ogailor dalpoves. Eene uitdrukking als v reémov....sdv
adtdv veémov, die schering en inslag is bij laatstgenoemde,
komt bij Justinus niet voor. Bovendien vinden wij in de
gelnterpoleerde stukken uitdrukkingen, die eerst in de 49 E.
n. Chr. in zwang kwamen. *) Alles bij elkaar genomen hebben
wij niet het recht aan Justinus op te dringen, wat uit
’t brein van verschillende schrijvers is voortgekomen, en
dan Justinus te beschuldigen van onklaarheid, langdradig-
heid en onbeholpenheid, %)

De laalste, die zich, voor zoover mij bekend is, tegen de

!) In mijne verhandeling: Wat leert Justinus aangaande het per-
soonlijk bestaan van den Heiligen Geest. (Theol. Stud., XI, 1893,
bl. 15—83, 188—-159) heb ik trachten aan te toonen, dat alles, wat
omtrent 't persoonlyk bestaan van den H. G. in de Apologie voorkomt,
geinterpoleerd is.

?) Zeitschr. f. d. neutl. Wiss. II, 4, 1901, S. 336, V, 3, 1904, S. 179.

%) v. Otto in zijn bekende uitgave, Prolegg. c. V,I, p. 72. Th. Zahn,
Leitschr. f. d. hist. Th. 1875, S. 7. Bousset, Die Evangeliencitate
Justing des Mdrtyrers, 1891, S. 12, e.a.
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interpolatie-theorie bij Justinus heeft verklaard is de meer
genoemde Geffcken. ) Al stelt hij Justinus hooger dan
Aristides, veel waarde als schrijver kent hij hem niet
toe. Hij wijst op het gebrek aan eenig verband, op het
onmethodisch heen- en weerspringen van ’s mans gedachten,
noemt o.a. Apol. I. 4 %) ,ein wahres Paradestiick verwirrter
oder wenigstens inkongruenter Darstellung,” ®) toont in C. 23
en 25 de letterkundige onbeholpenheid van den schrijver
aan, die den gedachtengang totaal laat derailleeren, in één
woord, schroomt niet de geheele Apologie ,eene verzameling
van verstrooide apologetische gedachten en motieven” te
noemen. %)

Maar wee dengene, die de stoutmoedigheid heeft te meenen,
dat niet ééne hand, maar meer handen aan het verzamelen
zijn geweest! Want dat is hier eigenlijk de kwestie. Op
vrij hoogen toon verzekert Geffcken, dat alle poging om
eenige dispositie in de verwarde massa te willen vinden
gebrek aan dieper studie bewijst. Het schijnt een onbe-
gonnen werk geleerden als Geffcken te verzekeren, dat
de interpolatie-hypothese waarlijk niet dient om tegenstrijdig-
heden te vereffenen. Men zou daarmede niet veel verder
komen. In beginsel kan men aannemen, dat, wanneer die
tegenstrijdigheden in ’t brein van den interpolator rustig naast
elkander kunnen staan, dat ook 't geval kan zijn ten opzichte
van Justinus zelven.

Maar z66 gemakkelijk gaat het niet! Daar zijn vele stukken,
laten het brokstukken zijn eener populaire philosophie, die

1) S. 98.

) Op dit hoofdstuk heb ik ook speciaal de aandacht gevestigd (Zeit-
schr. f. d. Neutl. Wiss. II, 1901, S. 822).

3 S. 99.

4 S. 101.
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niet alleen niet in overeenstemming zijn met de denkwereld
van Justinus, want, nog eens, die kan hij zelf nog wel
hebben opgenomen in zijn werk, maar die, waar zij zijn
ingevoegd, den zinsbouw verbreken. ,Also vollige Entgleisung
der Satzfiigung.” En dat niet alleen. Wanneer Justinus
overal vandaan zijn verstrooide apologetische gedachten
verzamelde, zou men toch kunnen verwachten, dat hij ze
alle met zijne eigen woorden weer gaf. Maar nu zijn de
meeste stukken, die niet met zijne gedachtenwereld in over-
eenstemming zijn, ook niet met zijn taaleigen in overeen-
stemming, terwijl zij onderling alle nagenoeg dezelfde
kenmerken hebben van taal en stijl. Heeft Justinus zelf
ze in zijne Apologie opgenomen, dan moet hij toch hebben
geput uit één of ander geschrift. Wij komen dan de
interpolatie-hypothese al zeer nabij! En verder, de geinterpo-
leerde stukken maken van de Apologie aan den Keizer een
geschrift aan het romeinsche volk, waar het apologetisch
motief geheel op den achtergrond treedt en plaats maakt
voor ketterbestrijding(!) en christelijken bekeeringsijver, z66
zelfs, dat Geffcken moet erkennen,') dat het eigenlijk
geene Apologie meer is en evenmin een geschrift aan één
Keizer. Maar wij vragen: heeft Justinus dan onder het
schrijven zijn verstand verloren? En eindelijk: verscheidene
stukken, aan de gedachtenwereld van Justinus vreemd,
behelzen theologische denkbeelden, ik denk aan het Apolli-
narisme van Apol. II, 10, die eerst in veel lateren tijd zijn
opgekomen temidden van den kerkelijken strijd. Het is
merkwaardig om de pogingen te zien van hen, die deze

1) S. 99. Ich kann mir nicht denken, dass diese Reden des Apologeten
80 wie sie uns jetzt vorliegen, wirklich dem Kaiser zugegangen sind....
Diese Schriften sind reine Buchliteratur ohne unmitielbar praktische
Zwecke.
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waarheid willen ,weg"-verklaren. En gaat het dan met den
besten wil van de wereld niet, welnu, dan moet men maar
eene interpolatie aannemen, maar dan toch slechis ééne
zeer kleine!

Ik ben het volkomen met Geffcken eens, de Apologie,
zoo als zij nu voor ons ligt, kan onmogelijk aan den Keizer
zijn overhandigd. Het is hier ,boekenliteratuur,” die wij
voor ons hebben. Alleen verschil ik hierin met Geffcken,
dat ik aan deze ,boekenliteratuur ten grondslag leg eene
Apologie aan den Keizer, staande op het niveau der populaire
wijsbegeerte. Deze Apologie komt nog duidelijk te voorschijn
in die hoofdstukken, waarin met schrik en verontwaardiging
over het gedrag der romeinsche overheid wordt gesproken.
Apol. I, 68. 1I, 1, 2, 3, zou oorspronkelijk geene Apologie
zijn geweest! Die Apologie is geschreven door Justinus.
In den loop der tijden is er ,boekenliteratuur” van gemaakt.
Wat geleidelijk is ontstaan en zoodoende alleszins verklaarbaar
is, wordt gewoon onzinnig, wanneer men met alle geweld
dat wil toeschrijven aan één persoon, aan iemand, die eene
dispositie in zijn werk aangeeft: en geene dispositie heeft,
aan iemand, die eene Apologie wil schrijven: en geene
Apologie schrijft, aan iemand, die telkens eene andere taal
begint te spreken, zijn eigen zinnen laat ontsporen, in één
woord handelt als iemand, die niet weet, wat hij wil.

En waarom moet alles, wat wij in Apol. I en II lezen,
het werk van éénen schrijver zijn? Omdat het in het eenige
handschrift, dat wij van de werken van Justinus hebben
zoo wordt voorgesteld! Ik bedoel n.l. den Codex Regius
Parisinus, 450, ') geschreven in het jaar 1364 en bevattende

1) Deze Codex, mij door de vriendelijke bemoeilngen der Kon. Bibl.
te 's Gravenhage van de nationale bibliotheek te Parijs ter collation-
neering toegezonden, is duidelijk en netjes geschreven, bevat bijna
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eene verzameling van werken van Justinus uit den byzan-
tijnschen tijd. Na den Dialoog van Trypho komt een klein
stuk (pag. 1932—201%) dat tot opschrift heeft: 4modoyle Snle
1esoniavdy mpdg Ty Pupeiov otvyxintov (de zgn. 29° Apologie).
Dan volgt de eerste Apologie (pag. 2012—238"): Amohoyin
deveége Dmde yeiomsavdy medg Avvevivov vdv Edoefi. Daarop
volgen dan de drie keizerrescripten. (pag. 238°—241%).

Eene vraag, die zich met het oog op het handschrift nu
aan ons voordoet is deze: hebben wij hier twee Apologieén
véor ons, of ééne, die om de eene of andere reden in tweeen
is gedeeld? En dan luidt het antwoord: het laatste. ?)

Gelijk wij weten keert v. Otto in zijn bekende uitgaaf
de volgorde om en maakt de tweede tot eerste en de eerste
tot tweede, zoodat dit in overeenstemming schijnt met het
bericht van Eusebius, dat Justinus ééne Apologie heeft
geschreven aan Antoninus Pius, zijne zonen en den romr
Senaat (H. E. II, 13, IV, 8, 11, 17, 18) en ééne aan
Marcus Aurelius en zijn adoptief-broeder en medekeizer
Lucius Verus (H. E. IV, 16, 18).

Nu doet zich echter deze moeilijkheid voor, dat Eusebius
Apol. II, 2 aanhaalt als staande in de eerste Apologie
(H. E. IV, 17). Heeft hij dan de Apologieén in een andere
volgorde gehad dan wij, dus in die van Cod. 450? Dat kan

geene verbeteringen en geeft, op enkele kleine uitzonderingen na, den
tekst van Otto. Er bestaat nog een tweede handschrift, de Codex
Claromontanus 82, in 1541 door eenen zekeren Georgios te Parijs ver-
vaardigd, thans in het bezit van J. A. Fenwick in Cheltenham. Deze
Codex is een afschrift van Cod. 450 (vgl. Harnack, a. W. in Texte
u. Unterss. 1883, I, S. 88).

) Vroeger heb ik gemeend (Th. Stud. IX, 1891) tegenover Harnack
het oude gevoelen te kunnen verdedigen, dat Apol. I en 1I de beide
door Euseb. genoemde Apologie8n waren; maar ik heb dat gevoelen
moeten opgeven.
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moeilijk, want hij heeft Apol. II, 12 in dezelfde Apologie
gelezen als Apol. I, 29 en 31 nl. ér ff meds Uvrmvivov émo-
doylia (H. E., IV, 8.) Apol. II, 3 heeft hij ook in de eerste
Apologie gelezen. Nadat hij de geschiedenis van het proces
onder Urbicus heeft verteld, gaat hij voort: zovroig 6 Toverivog
eixérmg xel dxolod8wg &g xal meosuvyuovedsouey adrod @wvag
#midéyer Aéyov, en dan volgt Apol. II, 3. Apol. II, 2, 3, 12
heeft Eusebius dus in hetzelfde geschrift gelezen als
Apol. I, 29 en 31. i

Het blijkt dus, dat Eusebius, al spreekt hij van {wee
Apologieén, er maar ééne heeft gekend.

Maar nu is er nog eene moeilijkheid. Wat Eusebius
H. E. IV, 17 in de eerste Apologie leest, leest hij H. E. IV, 16
in de tweede. Hij verhaalt n.l. dat Justinus den marteldood
is gestorven, kort nadat hij aan de keizers een ,tweede”
geschrift had overhandigd aangaande het christelijk geloof.
En dan haalt hij eenige regels verder Apol. II, 3 aan, als
staande #v tjj dedniwuévy émodoyly, dus in de ,tweede” Apo-
logie. !) Deze inconsequentie is aldus te verklaren: Eusebius
heeft slechis bij overlevering van twee Apologieén geweten,
er in waarheid echter maar ééne gekend. Hij gelooft, dat
het aan Crescens gelukt is Justinus den marteldood te
bereiden (H. E. IV, 16), niet lang nadat hij zijn tweede
Apologie had geschreven. Maar wanneer hij reeds in de
eerste Apologie het vermoeden had uitgesproken, dat hij
door toedoen van Crescens zou worden gedood, hoe kon
hij dan nog tijd vinden een {weede te schrijven? Hij redt
zich uit de moeilijkheid door het bericht over Crescens
aan te halen, als stond het in de tweede Apologie.

') Anderen, o.a. Veil (a. W. S. XXIII) laten é» zjj dedniwuivy &noloyig
op de 1ste Apologie slaan, waarvan driemaal te voren sprake is geweest.
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Op de vraag, waar dan de tweede Apologie van Justinus
is gebleven, kunnen wij niet anders antwoorden, dan dat
die hoogstwaarschijnlijk is verloren gegaan. ')

En eindelijk: hoe is men er toe gekomen de Apologie
door Eusebius als één geheel gekend in de Handschriften
in tweedn te verdeelen? Wij moeten antwoorden, dat daar-
omtrent niets met zekerheid is te zeggen. Veil denkt aan
een ongelukkig toeval, ?) voor welke meening zeer veel is
te zeggen.

) Wij willen aan het bericht van Eusebius, dat Justinus twee
Apologietn heeft geschreven, blijven gelooven, en de traditie blijven
vasthouden. Harnack heeft de tweede Apologie willen terugvinden in
de mgespeic van Athenagoras (Texte und Unterss.I, 1882). Eusebius
zou dan de ng:opeic aan hem hebben toegeschreven, omdat hij den naam
van Athenagoras niet kende.

%) A. W. S. XXVIL



PLEITREDE
VOOR DE CHRISTENEN
GERICHT TOT

ANTONINUS PIUS
DOOR DEN HEILIGEN WIJSGEER EN MARTELAAR
JUSTINIUS.

1. Aan den keizer Titus Aelius Hadrianus Antoninus
Pius Augustus Caesar, en aan Verissimus, zijnen wijs-
geerigen zoon en aan Lucius, den wijsgeer, eigen zoon
van den Caesar en aangenomen zoon van Pius, vriend
der wetenschap en aan den heiligen Senaat en het geheele
romeinsche volk!) richt ik, Justinus, zoon van Priscus
en kleinzoon van Bacchius, afkomstig uit Flavia Neapolis
in de syrische landstreek Palaestina, in naam van hen,
die over de geheele aarde onrechtvaardig worden gehaat
en belasterd, tot wier getal ik zelf ook behoor, deze
toespraak en smeekbede.

1) Het opschrift is geheel bedorven. Mommsen heeft dat duidelijk
aangetoond. (Zie Volkmar, Th. Jahrbb. 1855.) Het eenige, wat mijns
inziens behouden kan blijven, maar dan in andere volgorde, is dit:
Aan den keizer Caesar Titus Aelius Hadrianus Antoninus Augustus
Pius en aan Verissimus, aangenomen zoon van Augustus, richt ik,
Justinus, . . . enz. ,Aan den Keizer en aan het volk” is dan ook een
zeer vreemde combinatie, vooral wanneer er, zooals in I, 21, van ,uwe”
keizers wordt gesproken en in I, 26 van ,uwe” keizerstad (Rome).
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2. Dat z{j, die werkelijk vroom en wijs') &ijn, alleen
eseren en liefhebben, wat waar is en er zich daarom wel
voor wachten overgeleverde meeningen te omhelzen, als
z{j verkeerd zijn, brengt het gezond verstand mede.
Want niet alleen zal iemand, die z{jn verstand gebruikt,
hen niet volgen, die door daden of woorden een slecht
voorbeeld geven, maar ook moet ieder, die de waarheid
liefheeft, in nlle omstandigheden, ook al dreigde de dood,
bereid z{jn, zelfs met versaking van zijn eigen leven, te
spreken en te doen, wat recht is. Wat U betreft, Gij wordt
overal gepregen als vrome en wijze wachters van het recht
en vrienden van de wetenschap:?) of Gfj het waarljjk
z{jt, zal nog moeten blijken. Want wij hebben ons tot
U gewend niet om door dit geschrift U te vleien, noch
om U naar den gin te spreken, maar om er met nadruk
op aan te dringen, dat Gij nauwkeurig en naar uw ge-
weten onze zaak onderzoekt, v66r Gij oordeelt, en U niet
laat leiden door vooroordeel, of door de zucht om
menschen te behagen, [die bijgeloovig zijn] noch U laat
drijven door onredelijken hartstocht, of onder den invloed
komt van een reeds lang ingekankerd vooroordeel, en
zoodoende het vonnis over Uzelven velt! Want wat ons
betreft, wij z{jn overtuigd, dat wij van niemand iets
kwaads kunnen ondervinden, indien men ons tenminste
niet eenige euveldaad voor de voeten kan werpen en kan
aantoonen, dat wij slechte menschen zjjn. Daarentegen
wat U aangaat, Gij kunt ons wel dooden, ons nadeel
toebrengen echter niet. )

) Vroom en wijs. Deze woorden zijn eene toespeling op Antoninus,
die den bijnaam Pius droeg, de vrome, en op Marcus Aurelius
(=Verissimus,) die algemeen als een wijsgeer bekend stond. Justinus
doet in zijne pleitrede meermalen een beroep op het gezond en recht-
vaardig oordeel dezer twee Keizers.

) Ik schrap 3z téyeode,

3) Deze uitlating ziet klaarblijkelijk op de schoone woorden van
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3. [Opdat echter niemand deze woorden voor onzinnig
en overmoedig houde, verlangen wij, dat men de waarheid
van hetgeen men hun') voor de voeten werpt, onderzoeke.
Laat men hen dan straffen, gelijk het behoort, wanneer
die beschuldigingen juist blijken te z{jn.?) Kan men hen
echter van niets beschuldigen, dan druischt het toch in
tegen alle gezond verstand onschuldige menschen, alleen
omdat zij in een kwaden naam staan, onrechtvaardig te
behandelen <<of liever uzelven, daar Gjj U niet ontziet
bij het opleggen van de straf U te laten leiden door
hartstocht inplaats van door een bezadigd oordeel.>>]
Daarentegen zal ieder verstandig mensch dit voor de
ware dagvaardiging verklaren, dat aan de ééne zijde de
onderdanen zich voldoende kunnen verantwoorden over
han leven en leer en aan den anderen kant de bewind-
hebbers zich bjj het uitbrengen van hunne stem niet door
geweld of willekeur, maar door vroomheid en wijsheid
laten leiden. Want z66 alleen kunnen zoowel onderdanen
als bestuurders gelukkig z{jn. Want iemand der ouden
heeft ergens gezegd: ,Als de bestuurders [en de onder-
danen] geene vrienden der wijsheid zijn, dan kan geen
enkele staat gelukkig zijn.” %) Het is dus onze taak voor
een ieder ons leven en onze leeringen bloot te leggen,
opdat wij ons zelven niet de straf op den hals halen voor

Socrates, die hij in Plato’s Apologie tot de rechters spreekt: bedenkt
wel, wanneer gij iemand als mij ter dood veroordeelt, dan zal dat niet
zoozeer mij als veelmeer uzelven kwaad doen. Want noch een Meletus,
noch een Anytus kan mij kwaad doen. Immers ik geloof niet, dat een
beter mensch van een slechter nadeel kan ondervinden.

1) Hier wordt over de Christenen in den derden persoon gesproken.

%) Ik schrap u&iior db xoidius.

%) Dit woord is een vrije aanhaling van Plato, de Republ. V, p. 473
(ed. Steph) die alle steden gelukkig prijst, wier bestuurders de wijs-
begeerte beoefenen. Men zegt, dat dit woord bij de keizers Antoninus
Pius en Marcus Aurelius zeer geliefd was.
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hetgeen anderen in hunne blindheid misdoen, die omtrent
ons geheel in onkunde plegen te verkeeren. De uwe
daarentegen is het, gelijk van zelf spreekt, te luisteren
en rechtvaardig te oordeelen. Want zijt Gij eenmaal op
de hoogte gebracht en spreekt Gjj dan geen recht, dan
blijft U voor God geen enkele verontschuldiging meer over.

4. Een naam, waardoor de eene of andere zaak wordt
aangeduid, zegt, afgescheiden van de handelingen, die
aan dien naam ten grondslag liggen, noch iets goeds,
noch iets kwaads.') Anders waren wij, wat den naam
betreft, dien men ons geeft, uitnemende menschen! ?) Maar
evenmin als wij dit billijk achten, dat wij zouden eischen
op grond van den naam te worden vrijgesproken, wanneer
het eens kon worden bewezen, dat wij kwaaddoeners waren,
evenmin moogt Gij, wanneer ons noch met betrekking tot
onzen naam, noch tot ons staatsburgerschap, iets kan worden
te laste gelegd, er toe medewerken, dat wij, van wie toch
niets kwaads kan worden aangetoond, onrechtvaardig
worden gestraft, en Gij U alzoo de wraak der gerechtigheid
op den hals haalt. [Redeljjkerwijs kan alleen uit een naam
noch lof, noch blaam worden afgeleid, wanneer niet uit
de feiten iets goeds of iets kwaad kan worden aangetoond.]
Gij denkt er ook zoo over, immers Gij straft niemand,
die bjj U wordt aangeklaagd, voor zijne schuld overtuigend is

) Plinius, de Stadhouder, had gelik wij in de inleiding
opmerkien, in 112 aan Trajanus gevraagd, of men de Christenen
mocht veroordeclen alleen op grond van het feit, dat zij Christenen
waren. Trajanus antwoordde, dat men de Christenen niet mocht
opzoeken, maar dat men ze, wanneer zij werden aangeklaagd en bekenden,
moest straffen, daarentegen, als zij hun geloof verloochenden, moest
vrijlaten.

%) Eene in vroeger dagen geliefde woordspeling tusschen Christus en
Chréstus (goed, uvitnemend, vriendelijk) vooral daar in die dagen de &
steeds meer als i werd uitgesproken.
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bewezen. Waarom maakt Gij dan met ons eene uitzondering
door den naam als bewijs van schuld te nemen? [En
toch moest Gij, wat den naam betreft, onze beschuldigers
liever straffen. Want onze beschuldiging luidt, dat wij
Christenen zijn.') Het is echter verkeerd het goede te
haten.] En wederom, wanneer iemand van de aange-
klangden gaat ontkennen door eenvoudig te zeggen, dat
hij geen Christen is, laat Gij hem los, als was er niets, op
grond waarvan Gfj hem zoudt moeten straffen; bekent
iemand daarentegen, dan straft Gij hem op grond van
die bekentenis. Liever moest Gjj zoowel van dengene, die
bekent, als van dengene, die ontkent, het leven nanwkeurig
onderzoeken, opdat uit ieders daden bleke, wie hij was.
[Want evenals sommigen uit gehoorzaamheid aan het gebod
van hunnen Leermeester (Hem) niet te verloochenen door
hunne standvastigheid eene aanbeveling zijn van het ge-
loof,®) zoo geven zij, als zij slecht leven in dezelfde mate
voet aan hen, die er toch reeds alt{jd op uit zijn allerlei
goddeloosheid en slechtheid van de Christenen rond te
strooien. En daar is toch geen enkele grond voor. Velen toch
nemen den naam en de houding van wijsgeeren aan, hoewel
zfj in geen enkel opziehtiets doen, wat hunne houding recht-
vaardigt. En Gijj weet, dat ook zij, die in vroeger t{jd
lijnrecht tegenover elkaar stonden in beschouwingen en
leerstellingen, toch allen gelijkelijk wijsgeeren werden
genoemd. En onder hen waren er nog wel, die het geloof
in de goden ondermijnden <ook de vroegere dichters
vertellen, dat Zeus samen met zijne kinderen ontuchtig
leefde.> En niet alleen worden zij, die zulke leeringen
beamen, niet uit uw midden geweerd, maar Gij geeft

1) vgl. Handel. 11 :26. De naam is + 48 in Syri8 als spotnaam ontstaan.

%) Zoo wordt van den apostel Jacobus, den broeder van Johannes
verhaald, dat hij door zijne standvastigheid zijne aanklagers, en van
Potamiaena, dat zij hare beulen bekeerde. (Euseb. H. E. II, 9. VI, 5.)
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prijzen en eerbetooningen aan hen, die met schoonklinkende
woorden deze goden beschimpen.] ?)

5. [Waarom zou men dan ook zoo niet handelen jegens
ons, daar wjj toch de belofte afleggen,?) dat wij niets
kwaads doen, noch die goddelooze dingen leeren ? Inplaats
dat Gij behoorlijjk de beschuldigingen onderzoekt, laat Gij
U door onredelijken hartstocht, als door daemonen opge-
zweept, voortdrijven, en zoo straft Gij ons zonder recht
en rede. Want ik wil de waarheid zeggen: vroeger zijn
er booze geesten op aarde gekomen, die ontucht met
vronwen hebben gepleegd, knapen hebben verleid en den
menschen allerlei verschrikkelijke dingen hebben laten
zien. Maar inplaats dat dezen zulke dingen kalm beoor-
deelden, geraakten zij geheel in de war, en zoo noemden
zi{j, door vrees overmand en niet beseffende, dat het booze
geesten waren, die daemonen goden, terwijl zij ieder van
hen den naam gaven, dien zij zelven zich ieder afzonderljjk

1) De tijd van Hadrianus en de Antonijjnen was arm aan dichters,
daarentegen rijk aan philosophen (Sophisten en Rhetoren), die geheel
hadden gebroken met het geloof des volks, of zeer sceptisch daar tegen-
over stonden. Zij werden door de keizers met eerbewijzen overladen.
{Jul. Capit. Vit. Ant. Pii ¢, II). Onder de dichters kunnen wij noemen
Juvenalis, die met toorn en hoon het toenemend bijgeloof zijns tijds
bestrijdt, Oenomaus, den man van hatelijke polemiek tegen alle geloof
{brokstukken bjj Eusebius) en den bekenden Lucianus, die in eleganten
vorm den goden hun nimbus ontneemt en ze maakt tot zondige,
kleinzielige burgermenschjes. En wat de philosophie betreft, Lucianus
spot, dat het gedisputeer der wijsgeeren in Attica z66 heftig was, dat
Jupiter onder al dat geschreeuw de stemmen der biddenden niet meer
kon onderscheiden.

?) Bij den doop. Dan sprak de doopeling ongeveer deze ot soortgelijke
woorden uit: ,ik maak mij los van den Satan en van zijne werken, en
van zijn geleide, en van zijnen dienst, en van zijne engelen, en van
zijn listige raadslagen en van al zijne dienaren.” (Constt. apost. VII,
41). Zie verder W. Moll, Gesch. v. h. kerkelijke leven, II, 1846,
bl. 382 en v.v.

7
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hadden gegeven.?) Toen nu Boerates dit helder inzag
en nauwkeurig dit alles in het licht zocht te stellen om
de menschen van hun geloof in die daemonen af te
brengen, hebben diezelfde daemonen het zoover weten te-
brengen, dat hjj door menschen, die slechts leven als zij
kwaad kunnen doen, als een godloochenaar en goddelooze.
werd ter dood gebracht op de beschuldiging, dat hijj
nieuwe goden invoerde. En nu beproeven zij met ons.
hetzelfde. Want niet alleen in Griekenland heeft de Logos
de waarheid duideljjk aan het licht gebracht door Socrates,.
maar ook buiten de grenzen van Griekenland *) heeft.
diezelfdle Logos dat gedaan door een lichaam aan te
nemen en mensch te worden en den naam Jezus Christus
te dragen. ®) En omdat wjj voor zi{in woord buigen,
zeggen Wwij, dat de daemonen, die zulke dingen hebben
gedaan, niet alleen geen ware goden zijn, maar slechte
en goddelooze geesten, die in hunne handelingen zelfs.

)) Dit daemonengeloof, dat later bij de Apologeten meermalen voor-
komt, is eene vermenging van heidensche voorstellingen, volgens welke
de daemonen tusschenwezens waren tusschen menschen en goden (Plato,
Symp. 28) en het engelen- en duivelengeloof, gelijk dat in het door
Christenen veelgelezen boek Henoch voorkomt.

%) In het Grieksch staat ,onder de Barbaren.” Dit kan moeilijk aan
eenen yromeinschen” keizer zijn geschreven. De Romeinen sloten zich zel-
ven van de Barbaren uit, maar dan deden zij het als Cicero (De fin. 11, 15),
-die sprak van Griekenland ,en Itali8” tegenover de onbeschaafden. '

%) Hier wordt ,Logos” genomen in den zin van ,Rede,” gelijk dat ir
de grieksche wijsbegeerte, vooral bij de Stoa, gebruikelijk was. Deze
sRede” wordt hier als eene van God te onderscheiden persoonlijkheid
beschouwd en met Christus vereenzelvigd. Herhaaldelijk komt de aan-
duiding van Christus onder den naam Logos in de Apologie voor,
echter nooit in echte stukken. Doch niet alleen hier, ook elders in de
oudchristelijke Letterkunde. Het Logosbegrip was ,die Signatur der
Zeit.” Het is zoo begrijpelijk, dat men het op Christus ging toepassen
om 266 aan het Christendom ingang te verschaffen in de gedachten--
wereld van het toenmalige Heidendom.
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beneden de menschen staan, die begeeren deugdzaam te zijn.]

6. Vandaar nu, dat wij zelfs godloochenaars worden
genoemd. Welnu, wij beamen dat tenopzichte van die
gewaande goden, maar niet tenopziehte van den waar-
achtigen God, den Vader der gerechtigheid en ingetogenheid
en van alle andere deugden, van Hem, die met het slechte
niets gemeen heeft. Hem vereeren en aanbidden wij, en
zijnen Zoon, die van Hem tot ons is gekomen en ons
deze dingen heeft geleerd, en het heirleger van de andere
goede engelen, !) die Hem volgen en Hem geljjk zjjn [en
den Prophetischen Geest,] hierin gehoorzaam buigende
voor rede en waarheid, terwijl wij ieder, die van ons wil
leeren, zonder eenige terughouding de waarheid mededeelen,
zooals wij die hebben ontvangen.

7. y,Maar,” zal iemand zeggen, ,het is toch van sommigen,
die gevangen zjjn genomen, overtuigend gebleken, dat
zjj kwaaddoeners waren!” Zeker, dikwijls hebt gij velen,
telkens wanneer Gij het leven der aangeklaagden onder-
zocht, gestraft, als het uit dat onderzoek bleek, dat zjj
schuldig waren.?) [In het algemeen geven wij ook het
feit toe, dat, gelijk bjj Grieken alle diegenen, die leerden,
wat hun goeddacht, door iedereen, hoe uitéénloopend
hunne leeringen ook waren, denzelfden naam van wijsgeer
dragen, zoo ook de wijzen, die buiten Griekenland z{jn
opgestaan en bekend geworden, éénen naam gemeen
hebben: Christenen. Want dat is hunner aller naam.] En
daarom eischen wij, dat, zoodra iemand bjj U wordt aan-
geklaagd, Gij zijnen levenswandel onderzoekt, opdat degene,
wiens schuld overtuigend is bewezen, ook als boosdoener

1) Men heeft zich reeds veel (vergeefsche) moeite gegeven deze plaats
in overeenstemming te brengen met de latere leer van de Triniteit. De
interpolator is er reeds mede begonnen!

%) Deze vertaling berust op eene verandering van den in de MSS.
bedorven tekst.
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worde gestraft en niet als Christen; blijkt het echter, dat
iemand onschuldig is, laat hij dan vrijgesproken worden
als een Christen, die niets kwaads heeft gedaan. Wij
zullen U echter maar niet vragen onze beschuldigers te
straffen: zjj worden genoeg gestraft door hunne eigen
boosheid en hunne onbekendheid met wat waarljjk goed is.

8. Dat wij dit alles in uw belang hebben gezegd,?)
kunt Gfj hieruit opmaken, dat wij, als wij willen, bij ons
verhoor kunnen ontkennen. Maar wij willen niet leven
ten koste van de waarheid. Immers wij verlangen naar
een eeuwig en zondeloos leven en daarom gaat ons hart
uit naar de volkomen levensgemeenschap met God, den
Vader en Schepper aller dingen, en wij willen niets liever
dan bekennen, omdat wij er vast van overtuigd zijjn, dat
alleen zij deze dingen zullen verkrijgen, die metterdaad
hebben bewezen God te willen volgen en zijne volkomen
gemeenschap te zoeken, waar de zonde geene macht
heeft. [Om het met een enkel woord te zeggen, dat zijn
nu de dingen, die wij verwachten en van Christus hebben
geleerd en op onze beurt leeren. Trouwens Plato heeft
in gelijjken zin geleerd, dat Rhadamanthys en Minus de
kwaaddoeners zullen straffen, wanneer dezen tot hen
worden gebracht.?) Wij zeggen hetzelfde, alleen met dit

1) De kennis van het Christendom was ook bij beschaafde Heidenen
zeer gering. Zelfs Celsus, wiens werk wij voor het grootste deel in
de wederlegging van Origenes kunnen terugvinden, weerspiegelt slechts
het algemeen oordeel van zijnen tijd.

®) Lucianus (Over dem Roun, 2) verhaalt, dat de Cretensers Minus
en Rhadamanthys de zonen van Zeus en Europa (Ilias, 14, 321) in de
onderwereld recht zullen spreken en de rechtvaardigen zullen zenden
naar de Elysische velden en de slechten zullen overleveren aan de
Erinyen. Zij, die noch tot de goeden noch tot de slechten hebben be-
hoord, en dat zijn de meesten, dwalen op de Asphodelus-weide rond.
(vgl. Stoll—Mehler, Handb. der gr. en rom. Godsd.-leer en Mytho-
logie, 1879, bl 13, 14) Plato, spreekt daarover: Gorg. p. 528, 524.
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verschil, dat Christus het is, die straft, terwijl wij gelooven,
dat hunne zielen dezelfde lichamen zullen hebben en zij
zullen gestraft worden, niet zooals gene beweerde, slechts
voor een tjjdperk van duizend jaren,!) maar voor eeuwig.
Mocht iemand dat als onmogelijk verwerpen, dan is die
dwaling, zoolang men ons niet van strafbare feiten kan
overtuigen, onze zaak en die van niemand anders.]

9. Maar wij eeren ook niet door allerlei offers en bloem-
kransen wat door menschenhanden gemaakt en in tempels
neergezet is en als goden beschouwd wordt. Want wij weten,
dat dat onbezielde en doode dingen zijn en het beeld van
God niet dragen. Want wij stellen ons God niet voor in
de gedaante, die sommigen Hem geven met de bedoeling
om Hem te vereeren [maar gelooven dat z{j zoowel gedaante
als naam ontleenen aan de vroeger verschenen booze
geesten.] Want waarom zou ik het U zeggen, daar Gfj
het immers weet. wat de werkmeesters door schaven,
snfjden, gieten en hameren uit de stof maken? Dikwijls
zelfs maken z{j door hunne kunst uit onbetamelijke dingen,
alleen door den vorm ervan te veranderen, gestalten,
dien z{j den naam van goden geven.*!) Wij vinden dat
niet alleen onzinnig, maar ook heiligschennend. Immers
het gaat toch niet aan, dat God, die een onuitsprekelijke
heerlijkheid en schoonheid bezit, aan vergankelijke dingen,
die verzorgd moeten worden, zijnen naam zou moeten
geven. En dat de werkmeesters van zulke dingen ontuch-
tige lieden zijn en, om daarover niet uit te weiden, tot
allerlei slechtheid in staat, weet Gij zeer goed; zelfs de
slavinnen, die hen bjj hun werk helpen, verleiden zij.
Welk een waanzin: liederlijke menschen zouden Goden

1) Vgl. Plato, Phaedr. p. 249.

?) vgl. Jesaia 44:9 v.v. en met 'toog op het begin van C. 10: Handel.
17:24 v.v. Deze polemiek is ook reeds te vinden bij Seneca; zie ook
Celsus bjj Origenes I, 5. (Geffcken, S. 102).
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kunnen vormen en veranderen om te vereeren en boven-
dien: in de heiligdommen, waar die Goden z{jn neergezet,
zulke menschen tot wachters aan te stellen! Ziet men dan
niet in, hoe ongeoorloofd het is te denken, laat staan te
zeggen, dat menschen de wachters zijn van de Goden?
10. Men heeft ons echter ook geleerd, dat God geen
stoffel{jke offergaven van de z{jde der menschen noodig
heeft. Wij zien immers, dat Hfj het juist is, die alle dingen
geeft. ') Daarentegen heeft men ons geleerd, en wij zijn
van de waarheid ervan overtuigd, dat Hij alleen diegenen
zal aannemen, die het goede, datin Hem woont, navolgen,
de kuischheid, rechtvaardigheid en menschenliefde en de
overige eigenschappen van God [die met geenen naam is
te noemen. )] Men heeft ons verder geleerd, dat Hij, om-
dat Hij goed is, in den beginne alles uit ongevormde
stof terwille van de menschen heeft geschapen. 3) Wanneer
dezen nu door hunne handelingen z{jn raadsbesluit waardig
hebben betoond, zullen zij, gelijk wij hebben geleerd,
der gemeenschap met Hem waardig worden geacht en
met Hem heerschen in onvergankelijkheid, verlost van
alle leed. [Want gelijk Hij hen in den beginne, toen zij
nog niet bestonden, heeft geschapen, zoo zullen ook naar
onze meening zij, die hun leven naar zijnen wil hebben
ingericht, op grond daarvan der onvergankelijkheid en
der gemeenschap met Hem waardig geacht worden.")
Want dat wij in den beginne het leven ontvingen, stond
niet aan ons. Daarentegen, dat wij ons leven naar zijnen
wil inrichten met behulp der ons door Hemzelven geschonken
redelijjke krachten, kweekt overtuiging en brengt ons tot

') vgl. Aristides, 1.

*) Deze bijvoeging, die geheel niet in het verband past, is van dezelfde
hand als 1I, 6.

%) Justinas leert hier, evenals Plato, de schepning dér wereld uit
eene door God gevonden chaotische stof.

4) De duidelijkheid dezer redeneering laat wel iets te wenschen over!
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het geloof,!) hoewel wij het in het belang van alle
menschen achten?) zich niet van de kennis van deze
dingen verre te houden, maar veel meer zich met allen
{iver daarop toe te leggen. Want wat de menscheljjke
wetten niet konden bewerken, dat zou de goddelijke
Logos tot stand hebben gebracht, wanneer niet de booze
geesten, geholpen door de in iederen mensch wonende
booze begeerte, die tot alles in staat is en naar haren
aard zich in de meest verschillende vormen kan open-
baren, allerlei goddelooze leugenpraat van ons hadden
rondgestrooid, waarvoor in geen enkel opzicht eenige
grond bestaat.]

11. En toen Gij nu hoordet, dat wij een r{jk verwachtten,
hebt gfj voorbarig gemeend, dat wij een aardsch koninkrijk
bedoelden, terwijl wij daarmede toch het Koninkrijk Gods
op het oog hebben. Dat blijkt immers ook hierunit, dat wij,
gerechtelijk ondervraagd, bekennen Christenen te zijn,
hoewel wij weten, dat op die bekentenis de doodstraf
staat. Want wanneer wij een aardsch Koninkrijk ver-
wachtten, dan zouden wij zeer zeker ontkennen om niet
te worden gedood en trachten ons schuil te houden om
te verkrijgen, wat wij verwachten. Wijl echter onze hoop
niet op het heden is gevestigd, z{jn wij niet bang voor
onze beulen: een mensch moet toch op de eene of andere
manier sterven!

12. Daarentegen hebt Gfj op de wereld geen betere

) Deze bewering past niet in het verband, waarin toch wordt ge-
sproken van de schepping als eene vrije daud Gods en van het kiezen
van het goede als een vrije daad des menschen. Vandaar dat anderen
vertalen: (het leven naar zijnen wil) maakt Hem ons genegen en doet
ons z{jn vertrouwen verwerven. M. a. w. ons leven is een gave van
Gods genade, maar het eeuwige leven moeten wij ons zelven waardig
maken, (Zie Veil, a. »., bl. 71, 11, 8))

5) Met Zahn lees ik (Zeitschr. f. d. hist. Theol. 1875. S. 72) juds xuinee

naviwy &vdednmwy....
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helpers en medestrijders voor het behoud van den vrede
dan ons, ') daar wij dit als onze meening uitspreken, dat
bedriegers, woekeraars of sluipmoordenaars [evenmin de
deugdzamen] voor God niet verborgen kunnen blijven en
dat alle die menschen eeuwige straf [of eeuwige zalig-
heid] tegemoet gaan voor hunne daden. Want wanneer
alle menschen dat goed begrepen, dan zou niemand
voor zoo korten t{jd het kwade verkiezen, daar hjj dan
immers wist, dat hjj de eeuwige vuurstraf tegenging,
maar dan zou ieder zich op allerlei wijze in bedwang
houden en zich met deugden sieren, opdat hjj de zegeningen
van Gods omgang deelachtig wierd en bevrijd zou blijven
van de straffen. Want zij, die uit vrees voor de door U
opgelegde wetten en straffen bjj hun kwaaddoen verborgen
trachten te blijven, maar toch dat kwaad bedrijven, omdat
z{j het mogelijk achten voor U, daar Gij menschen zijt,
verborgen te blijven, zouden, gelijjk Gij zelven moet toe-
geven, al was het alleen maar uit vrees voor straf, zich
in alle opzichten goed gedragen, wanneer zjj geleerd
hadden en overtuigd waren, dat men voor God niets kan
verbergen, noch daden, noch zelfs gedachten. Maar het
heeft den schijn, alsof Gij vreest, dat alle menschen goed
zouden gaan handelen en dat Gij dan niemand meer hadt
te straffen! Zoo iets zou het werk van beulen zijn maar
niet van eene overheid, die hare roeping begreep.

[W{ zijn er overigens van overtuigd, dat ook dit,
gelijk wij boven zeiden, het werk is van booze geesten,
die immers ook van hen, die niet naar den maatstaf der
rede leven, wierook vragen en vereering. Van U echter,
die toch naar vroomheid en wijsheid streeft, hadden wij
zulk een onredelijke handelwijze niet verwacht. Wanneer
ook Gij echter, evenals onverstandige menschen, de mee-

1) Vgl. Seneca, ep. 73. Philostr. Apoll. v. Thyan. p. 310, 23 (zie
Getfcken, S. 102) Ep. ad. Diogn. 5, 10.
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ningen, waarin Gij z{jt opgevoed,!) boven de waarheid
stelt, doet wat Gij kunt. Zelfs eene overheid, die algemeen
vooroordeel boven waarheid stelt, kan echter juist zooveel
uitrichten als roovers in de woestijn. Dat Gij echter op
zulke offers niet veel zegen kunt hebben, zegt het gezond
verstand, <de koninklijjkste en rechtvaardigste heerseher, ?)
dien wij naast God, die Hem heeft voortgebracht, kennen.>
Want gelijjk ieder er tegenop ziet eene erfenis van armoede
of ziekte of schande van zijnen vader te aanvaarden, Z0o
zal ook hjj, die in het bezit z{jner rede is, niet tot iets
besluiten, wat zjjn gezond verstand hem als verwerpelijk
afraadt. Dat dit alles zou geschieden, heeft, zeg ik, onze
leermeester en de Zoon en gezondene van God,‘®) aller
Vader en Heer, Jezus Christus, naar wien wij Christenen
genoemd worden, voorspeld. En daarom gaan wij ook
zoo zeker af op alles, wat Hij heeft geleerd, nademaal
inderdaad bljjkt te geschieden alles, wat Hij te voren
heeft gezegd, dat geschieden zou. Dat is Gods werk
<véérdat de dingen geschieden ze aankondigen, en ze
feitel{jk z66 laten geschieden, als zjj zijn voorspeld>].
Hiermede zouden wij nu kunnen volstaan en eindigen,

') Hiermede kan zoowel de wijze bedoeld zijn, waarop sedert Trajanus
de romeinsche overheid de Christenen behandelde, als de godsdienstige
voorstellingen en gebruiken van het Heidendom.

%) In het grieksch staat het woord ,logos”, dat hier ontegenzeggelijk
door: ,gezond verstand” moet worden vertaald. De interpolator vatte
het op alsof er Logos stond, vandaar deze omschrijving, die hier niet
in het verband past. De meening, dat overal, waar de rede des menschen
zich in hare werkzaamheid openbaart, het de goddelijke rede is, zoodat,
om met Harnack te spreken (Dogmengesch. 1, 1886, bl. 383), overal,
waar de mensch tot zich zelven komt, zich aan hem en door hem de
goddelijke rede openbaart, is zeer zeker die van dem interpolator ge-
weest, welke meening hij echter hier niet zeer gelukkig tot uiting
heeft gebracht!

3) vgl. Hebr. 8:1. Zie ook Apol. I, 63.
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in het bewustzijn, dat wij opkomen voor recht en waarheid.
Wij weten echter, hoe moeilijk het is eenen geest, die in
dwaling gevangen <zit, spoedig tot andere inzichten te
brengen. En daarom zijn wij er gaarne toe overgegaan,
om de vrienden der waarheid te overtuigen, nog enkele
dingen er aan toe te voegen. Immers wij gelooven niet, dat
het onmogeljjk is uit de dwaling los te komen, wanneer
de waarheid duidelijk wordt in ’'tlicht gesteld.

13. Wie zal nu kunnen zeggen, wanneer hij in het bezit
i8 van zijn gezond verstand, dat wij godloochenaars z{jn?
Immers wij vereeren den Schepper van dit heelal, leeren,
geljk men ons heeft geleerd, dat Hjj geen bloedige offers
noodig heeft, noch drank-, noch reukoffers, prijzen Hem
zooveel mogelijk door het woord des gebeds en der
dankzegging bij alles, wat wij gebruiken [daar wij ge-
leerd hebben, dat de eenige vereering, die Hem waardig is,
deze is, niet ten wvure te doemen, wat Hij tot voedsel
heeft gegeven, maar aan te wenden tot nut van ons en
van de behoeftigen 1) en met een dankbaar hart door den
Logos gebeden en lofzangen 2) tot Hem omhoog te zenden,
omdat Hij ons heeft geschapen en al die middelen tot
onderhoud van onze gezondheid en de wisseling der
jaargetfjden heeft gegeven,] en zenden gebeden tot Hem
op om eenmaal op grond van ons geloof in Hem weer in
onsterfelijkheid te verrijjzen. En dan zullen wij nog aan-
toonen, dat wij met volle recht Jezus Christus vereeren,
die ons de Leermeester van alle deze dingen is geworden

) Hier heeft de schrijver waarschijnlijk de liefdemalen op het oog,
die in den eeredienst der eerste Christenen zulk een voorname rol
speelden (vgl. Hand. 2:42—47).

%) Waarschijnlijk Ps. 118, of Openb. 4:8—11. Uit de liturgietn der
8de en 4de E. blijkt, dat het Samctus of het Trishagion door de
gansche gemeente werd gezongen in aansluiting aan het dankgebed
van den bisschop (Kdstlin, Gesch. des Christlichen Gotiesdienstes.)
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en daartoe is geboren en onder Pontius Pilatus, den
landvoogd over Judaea ten tijde van Keizer Tiberius is
gekruisigd, van wien wij hebben geleerd, dat Hij de
Zoon is van den waarachtigen God [en aan wien wij de
tweede plaats toekennen <en de derde plaats aan den
profetischen Geest.>> Want hierin beschuldigt men ons van
waanzin, dat wij na den onveranderlijjken en eeuwigen
God, den Schepper aller dingen, de tweede plaats aan
eenen gekruisigden mensch toekennen, omdat men geen
oog heeft voor het mysterie, dat daarin ligt opgesloten 1),
hetgeen wij U nu willen duidelijk maken, terwijl wij U
opwekken al uwe opmerkzaamheid daaraan te wijden.]
14. [Want wij waarschuwen U van te voren toe te zien,
dat de voorloopig door ons belasterde daemonen ?) U
niet misleiden en in het algemeen er van terughouden
onze uiteenzetting te lezen en ter harte te nemen. Want
z{j doen al hun best U tot slaven en dienaren te maken
en weten, nu eens door droomgezichten, dan weer door
tooverkunsten allen aan zich te onderwerpen, die in geen
enkel opzicht zich bekommeren om hun eeuwig heil.
Geljjk ook wij, nadat wij ons gehoorzaam aan den Logos
hadden overgegeven, ons van hen hebben losgemaakt en
nu door den Zoon nog alleen den ongeboren God aan-
hangen.....%) wijj, die eertijlds in ontuchtigheid een

') Het mysterie bestaat n.l. hierin, dat in dien gekruisigden mensch
de Logos is verschenen. De oorspronkelijke Apologie kent echter geen
logos-christologisch mysterie en wendt ook geen enkele poging aan
om het Zoonschap van Christus door middel van de Logosleer den
Heidenen duidelijk te maken.

%) In het grieksch staat een woord, dat niet anders weer te geven is.
Anderen vertalen: de reeds vroeger (= bnven) aangeklaagde daemonen
{met het oog op I, 5).

%) Deze zin is niet af. ,Z66 moet ook Gij u van hen losmaken,” vullen
sommigen aan. Anderen beschouwen de woorden: ,want zij doen al
hun best.... zich bekommeren om hun eeuwig heil” als een tusschenzin
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welgevallen hadden, maar nu alleen de kuischheid eeren;
die ons met allerlei tooverkunsten ophielden, maar nu
ons zelven aan den goeden en ongeboren God hebben
overgegeven ; 1) die het verkrijgen van geld en goed hooger
stelden dan eenig ander ding, maar nu alles, wat Wwij
hebben, voor het algemeen belang opbrengen om ieder,
die gebrek ljjdt, er van mede te geven; die elkander
haatten en vermoordden en ieder, die niet tot ons volk
behoorde, omdat hij andere zeden had, zelfs onzen haard
weigerden, ) maar nu, nadat Christus is verschenen, als
dischgenooten samen leven en voor onze vijanden bidden
en aan de bekeering van hen, die ons zonder reden
haten, arbeiden, opdat ook zij, door naar de schoone
vermaningen van Christus te leven, met blijjde hoop
zouden worden vervuld om eenmaal met ons dezelfde
goederen van God, aller Heer, te ontvangen.]?3)

Opdat het nu niet den’ schijn hebbe, dat wij U maar
wat wijs maken, heeft het ons goed gedacht aan onze
uitéénzetting enkele uitspraken van Christus te laten
voorafgaan, terwijl het de roeping is van U als machtige
heerschers te onderzoeken, of datgene, wat wij geleerd
hebben en anderen leeren, de waarheid is. Het zijn korte
en afgeronde uitspraken, die wij van Hem hebben. %)

en vertalen: laat u niet door de daemonen bedriegen, gelijk als wij
den oungeboren God aanhangen. Deze verklaring is zeer gedrongen.

1) Een bekende formule uit de 4de Eeuw (Constt. apost. VIII, 6).

%) Duidelijk blijkt uit deze woorden, dat hier geen heiden-christen,
zooals Justinus was, maar een Joden-christen spreekt.

3) Hier wordt (cf. Brief aan Diognetus C. 5, Lactantius, Institt.
div. 1II, 26) de waarheid van het Christendom bewezen uit de uitkomst.

4) Bijna geen enkele van deze uitspraken vinden wij letterlijk in onze
(synoptische) Evangeliegn. Heeft Justinus vrij, uit 't hoofd. aangehaald
en verschillende spreuken gecombineerd? Heeft hij eene op de synoptici
berustende Evangelie8nharmonic véér zich gehad, of uit eene bron
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Want Hij was geen sophist, maar zjjn woord was de
kracht Gods.

15. Over de kuischheid zeide Hjj het volgende: ,Die
eene vrouw aanziet om haar te begeeren, heeft reeds
overspel in z{jn hart bjj God bedreven.” 1) [En: ,Wanneer
uw rechteroog u ergert, ruk het uit, want het is u beter
met één oog in het koninkrijk der hemelen in te gaan,
dan met de twee in het eeunwige vuur te worden ge-
worpen.”2) En: ,Wie huwt met eene vrouw, die door
een anderen man is verlaten, doet overspel.” 3) En: ,Er
zijn sommigen, die door de menschen gesneden zijn, er
zjjn er ook, die als gesnedenen geboren zijn en er zijn er
ook, die zich zelven hebben gesneden terwille van het
koninkrijk der hemelen. Alleen: allen begrijpen dat niet.” 4)
Hieruit volgt, dat naar het oordeel van onzen Leermeester
zij, die naar de -menschelijke wet een tweede huwelijk
aangaan, %) evenzeer zondigen als z{j, die eene vrouw
aanzien om haar te begeeren.] Want niet alleen is hij, die
metterdaad overspel bedrijtt, bjj Hem verworpen, maar
ook die overspel wil doen, want Gode zijn niet alleen de
handelingen, maar ook de gedachten des menschen be-
kend. Zelfs zijn vele mannen en vrouwen, zestig-, zeventig-
jarigen, die van hunne jeugd af aan Christus als hunnen
Leermeester hebben gevolgd, tot op dezen oogenblik toe

geput, die wij niet meer, of gedeeltelilk hebben? (b. v. het Ev. van
Petrus?) Op deze vraag kan hier niet nader worden ingegaan. In elk
geval wordt "t Ev. v. Joh. niet aangehaald.

1) Vgl. Mt. 52:8.

2 Vgl. Mt. 5:29; 18:9; Mc. 9:47.

3) Vgl. ML. 5:82; Le. 16:18.

4) Vgl. Mt. 19:11, 12.

%) Met een tweede huwelijk wordt hier bedoeld een huwelijk, dat men
aangaat, nadat men zich van zijn eerste vrouw heeft laten scheiden.
Anderen zijn van oordeel, dat hier beslist elk tweede huwelijk wordt
afgekeurd.
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kuisch gebleven. en ik maak mijj sterk, dat ik zulke
menschen overal op aarde kan aanwijzen. En dan willen
wij nog niet eens spreken van de ontelbare menigte
diergenen, die zich van hun ongebonden leven hebben
bekeerd en zulke voorschriften als hun levensregel hebben
aangenomen. Want Christus heeft geene rechtvaardigen
of ingetogenen tot bekeering geroepen, maar goddeloozen
en ongebondenen en onrechtvaardigen. Immers Hij zeide:
»lk ben niet gekomen om rechtvaardigen te roepen, maar
zondaars tot bekeering.”!) Want de Hemelsche Vader
wil liever de bekeering van den zondaar dan zijne
bestraffing.

Wat den eisch betreft om alle menschen lief te hebben,
leerde Hij het volgende: ,Indien gjj liefhebt, die u lief-
hebben, wat doet gjj dan buitengewoons? want ook de
hoereerders doen zulks, 2) Maar ik zeg ulieden: bidt voor
uwe vijanden en hebt lief degenen, die u haten en zegent
hen, die u vloeken en bidt voor degenen, die u belasteren.” %)

Wat de mededeelzaamheid betreft tegenover de armen
en den eisch om nooit iets te doen met de bedoeling om
door de menschen te worden gederd, zeide Hjj het volgende:
»Geeft aan ieder, die u vraagt en weert niet af, die bij
u wil borgen. Want indien gij borgt hun, van wie gijj
hoopt weder te ontvangen, wat doet gij dan buitengewoons ?
Zulks doen ook de tollenaars.” ¢) [,Wat u echter aangaat,
vergadert u geene schatten op de aarde, waar de mot
en de roest verderft en de dieven doorgraven. Maar ver-
gadert u schatten in de hemelen, waar noch mot, noch
roest verderft.5) Want wat baat het eenen mensch,

1) Vgl. Mt. 9:13; Le. 5:32.

?) Vgl. Ezech. 33:11; Mt. 5:46; Le¢. 6:32.
%) Vgl. Mt. 5:44; Lc. 6:27 vv.

4) Vgl. Mt. 5:42; Lec. 6:30, 34.

) Vgl. Mt. 6:9 vv.
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wanneer hij de geheele wereld zou gewinnen, maar zijne
ziel zou verderven? of wat zal hij daarvoor tot losprijs
geven?!) Vergadert dus schatten in de hemelen, waar
nog mot, noch roest verderft.” En: ,Weest dan vriendelijjk
en barmhartig, geliik ook uw Vader vriendslijk en
barmhartig is en zijne zon doet opgaan over boozen
en goeden en regent over rechtvaardigen en glechten. )
Maar weest niet bezorgd over wat gij eten, of waarmede
gl u kleeden zult; zjjt gij niet meer waard dan de vogels
en de wilde dieren? En God voedt ze. Daarom zult gij
niet bezorgd zijn over wat gij eten, of waarmede gij u
kleeden zult; want uw Hemelsche Vader weet, dat gij
aan deze dingen behoefte hebt. Zoekt echter het konink-
rijk der hemelen en deze dingen zullen u alle worden
gegeven. Want waar zijn schat is, aldaar zal ook
het hart des menschen z{jn.”}3) En: ,Doet deze dingen
niet om van de menschen te worden gezien; want
anders hebt gij geen loon bij uwen Vader, die in de
hemelen is.” ¢)

16. Omtrent onzen plicht echter om geduldig te zijn,
wanneer wij onrecht lijden, en hulpvaardig jegens allen
en traag tot toorn, heeft Hij dit gezegd: ,Indien iemand
u op de wang slaat, keer hem ook de andere toe,
en wanneer iemand uw onderkleed of uw opperkleed wil
nemen, moet gij 't hem niet beletten.®) Maar wie zich
toornig maakt, zal door het vuur worden gestraft. En
wanneer iemand u dwingt één mijjl te gaan, ga er twee

1) Vgl. Mt. 16:26; 6:20.

1) Vgl. Le. 6:36; Mt. 5:45 Deze vertaling berust op een gewijzigden
tekst. De Handschriften hebben: ,Hij doet zijne zon opgaan over boozen
en rechtvaardigen en slechten.”

3) Vgl. Mt. 6:25 vv.; 31—33, 21; Lc. 12:22- 24, 84,

4) Vgl. Mt. 6:1.

%) Vgl. Le. 6:29; Mt. 5:40.
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met hem. Laten echter uw goede werken voor de menschen
lichten, opdat zij, wanneer zjj ze zien, uwen Vader, die
in de hemelen is, bewonderen.” 1).

Wij mogen dus geene tegenspraak bieden;?) en Hijj
heeft niet gewild, dat wij zouden doen als de slechte
menschen, maar ons opgewekt door geduld en vriendelijjk-
heid allen van de schande en de begeerte tot het booze
af te brengen. Wij kunnen dan ook aantoonen, dat dit
bjj velen onzer is geschied: van geweldenaars en dwinge-
landen zijn zij geheel andere menschen geworden, ont-
wapend als zij werden, hetzjj toen hun oog openging voor
het besliste leven hunner buren, hetzij toen zij bemerkten
het buitengewone geduld, waarmede reisgenooten zich
lieten afzetten of zelven dat ondervonden van hen, met
wie zij handel dreven.

Dat men in geen geval een eed mag doen, maar altjjd
de waarheid moet spreken, heeft Hjj met de volgende
woorden gedischt: ,Zweert ganschelijk niet; maar laat uw
ja ja en uw neen neen zijn; wat daar boven uit gaat is
uit den booze.” 8)

Dat men echter alleen God moet aanbidden, heeft Hij
aldus bevolen: ,Den Heer uwen God zult gij aanbidden
en Hem alleen dienen uit geheel uw hart en uit geheel
uwe kracht,”4) [den Heere God, die u geschapen heeft.]
En toen er iemand tot Hem kwam met de woorden:
,Goede Meester!” antwoordde Hij: ,Niemand is goed dan
God alleen”, 5 [die alles heeft geschapen]. Zij echter, die

1) Vgl. Mt. 5:22, 41, 16.

2) Vgl. Mt. 5:39. .

%) Vgl. Mt. 5:34, 37; Jac. 5:12.

4 Vgl. Mc. 12:29 vv.; Le. 10:27; Mt. 4:10; Le. 4:8. Het aanhangsel is
onbijbelsch en eene bestrijding van de gnostische bewering, dat de God
van het Christendom een andere zou zijn dan de God van de Joden,
die de wereld had geschapen

5) Vgl. Mc. 10:17 vv.; Le. 18:18 wv.
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niet bevonden worden te leven naar zijne voorschriften,
moeten als niet-Christenen worden beschouwd, ook al
belljden z{j met den mond de leeringen van Christus;
want niet die het alleen zeggen, maar zij, die het metter-
daad toonen, zullen, gelijk Hfj zegt, worden behouden.
Want Hjj sprak aldus: ,Niet een iegelijk, die tot Mij zegt:
Heere! Heere! zal ingaan in het Koninkrijk der Hemelen,
maar die daar doet den wil mijjns Vaders, die in de
hemelen is.”1) Want die- Mjj hoort en doet hetgeen Ik
zeg, hoort Hem, die Mij gezonden heeft.2) Velen echter
zullen tot Mij zeggen: ,Heere, Heere! hebben wij niet in
uwen naam gegeten en gedronken en krachten gedaan?
En dan zal Ik tot hen zeggen: Wijk van Mjj, gij werkers
der ongervechtigheid!?) Dan zal -er geween zijn en knersing
der tanden, wanneer de rechtvaardigen zullen lichten als
de zon, de onrechtvaardigen in het eeuwige vuur zullen
worden gezonden.4) Want velen zullen komen in mijnen
naam, van buiten wel gekleed in schaapsvellen, maar
van binnen grijpende wolven zijnde: uit hunne werken
zult gij ze kennen.?%) Iedere boom echter, die geen goede
vrucht voortbrengt, wordt uitgehouwen en in het vuur
geworpen.” 8) Dat echter allen, die niet overeenkomstig
zijjne leeringen leven en alleen in naam Christenen zijn,
zullen worden gestraft, dat vragen wij ook van U.

17. Onze gewone en buitengewone belastingen 7) trach-

1) Deze aanhaliug is, op een kleine variant na, letterlijk uit Mt. 7 : 21.

%) Vgl. Mt. 7:24; 10:40; Lec. 10:16.

3) Vgl. Mt. 7:22, 28; Le. 18:26, vv.

‘) Vgl. Mt. 13:42.

5) Vgl. Mt. 24:5; 7:15, 16.

) Ook deze aanhalingis, met een kleine verandering, letterlijk uit Me.7 : 19,

7) Met de eerste wordt bedoeld, wat ieder, hoofd voor hoofd, jaarlijks
als staatsburger had op te brengen, met de tweede een tijdelijke
belasting ter voorziening in de oorlogskosten (tributum annuum en
stipendium temporarium).

8
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ten wij overal, naar het bevel ons door Hem gegeven,
voor anderen aan de door U aangestelde beambten op te
brengen. Want toen ter tijld kwamen er enkelen tot Hem
met de vraag, of men den Keizer belasting moest op-
brengen. En Hjj antwoordde: ,Zegt Mij, wiens beeld
heeft de munt?” Zij zeiden: ,Des Keizers”. En daarop
antwoordde Hij hun wederom: ,Geeft dan wat des Keizers
is den Keizer, en wat Gods is Gode.” ) En daarom aan-
bidden wij God alleen, maar bewijzen, wat het overige
betreft, U gaarne gehoorzaamheid, omdat wij U erkennen
als koningen en heerschers over de menschen, terwijl wij
bidden, dat het moge blijken, dat Gijj met de koninklijke
macht ook een redeljjk inzicht bezit. 2) Wanneer Gij echter,
niettegenstaande onze.smeekbede en onze openlijke uitéén-
zetting, U niet om ons bekommert, dan zal ons dat in geen
enkel opzicht schaden, daar wij toch gelooven, ja, wat meer
is, er vast van overtuigd zijn, dat ieder overeenkomstig zijne
daden door het eeuwige vuur zal worden gestraft en naar de
mate van de hem van God verleende krachten 3) rekenschap
zal moeten afleggen, gelijk Christus heeft aangeduid met de
woorden: ,Naarmate God iemand meer heett gegeven, naar
die mate zal ook meer van hem worden geéischt.” %)

18. Want let eens op het einde van alle vroegere koningen
en dan zult Gij zien, dat z{j evengoed gestorven zjjn als
alle andere menschen. Wanneer nu de dood in eenen toe-
stand van gevoelloosheid bracht, dan zou dat voor alle
kwaaddoeners eene uitkomst wezen.5) Maar niet alleen

1) Vgl. Le. 20: 22, 24, 15; Mt. 22:17, 20, 21.

%) Letterlijk op te vatten. De Christenen baden voor den keizer vgl.
1 Timoth. 2:1—3. Ook in den eersten brief van Clemens aan de Corinthiers
vinden wij (c. 61) reeds een gebed voor de machthebbers.

3) Vgl. Mt. 25: 15,

Y Vgl. Le. 12:48.

) Justinus haalt hier de plaats van Plato aan in Phaedo (p. 107
ed. Steph.)
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blijven allen, die eens hebben geleefd, hunne zintuigen
bebouden, ook de eeuwige strat ligt voor hen gereed en
daarom moogt G{j wel niet verzuimen U van de waar-
heid dezer woorden te laten overtuigen en doordringen.
Dat de zielen na den dood hare zintuigen bljjven behouden,
daarvan moge U immers overtuigen het bezweren van
dooden, ') het onderzoeken van de ingewanden van kleine
kinderen, 2) het oproepen van menschelijke geesten en
wat de toovenaars droomenzenders 8) en bjjzitters ¢) noemen
en in het algemeen wat -diegenen doen, die op dit gebied
thuis zjjn; en verder het feit, dat er menschen zijn, die
door de zielen der afgestorvenen worden bezeten en ge-
kweld, die algemeen bezetenen en waanzinnigen worden
genoemd, dan wat Gij de orakels van Amphilochus %) en
Dodona %) en Pytho?) noemt en dergelijke dingen en

') Doodenbezweringen speelden een belangrijke rol in Let heidensche bij-
geloof. Odysseus bezwoer de schimmen aan den ingang van het doodenrijk.

3) Vaak werden voor bijgeloovige doeleinden onschuldige kinderen
geslacht, hetzij dat men den voorspellenden geesten een hun aangenaam
offer wilde brengen, hetzij dat men de zielen dier kinderen als dienstbare
geesten wilde gebruiken, hetzij, zooals hier vertaald is, om uit hunne
ingewanden de toekomst te voorspellen.

3) De geesten werden vaak beschouwd als zenders van beteekenisvolle
droomen.

4) »Spiritus familiares”, zielen van afgestorvenen, die men meendeaan
zich dienstbaar te kunnen maken voor magische doeleinden.

8) Zoon van Amphiaraus en Eriphyle, die deelnam aan den tocht van
de Epigonen tegen Thebe en van de Grieken tegen Troje. Hij was als
waarzegger beroemd en is na zijn dood als God vereerd. Later had . hij
een altaar te Athene.

%) Qudste plaats van de vereering van Zeus. De priesters mochten
hunne voeten niet wasschen en sliepen op de bloote aarde. Zeus open-
baarde zich aan de menschen in het ruischen der bladeren. (Oudste
wijze van voorspellen).

) Heiligdom te Delphi, bewaakt door den draak Pytho, die door
Apollo is gedood. Na boetedoening nam Apollo dat heiligdom in bezit,
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eindeljjk de uitspraken van schrijvers als Empedokles en
Pythagoras, Plato en Socrates [ook de kuil bjj Homerus
en de nederdaling van Odysseus om de dooden te zien]
en allen, die hetzelfde als zjj hebben gezegd.l) Geeft dus
evenals aan hen, zoo ook aan ons het recht van onze meening,
[daar wij toch niet minder, integendeel veel meer in God
gelooven dan z{j,] die verwachten, dat wij onze gestorven
en in de aarde weggeborgen lichamen wederom zullen
terugontvangen, van oordeel zjjnde, dat niets bijj God
onmogeljjk is.

19. [En wat zou ons ongelooflijker voorkomen, wanneer
wij er over gingen nadenken, dan wanneer iemand,
verondersteld, dat wij geene lichamen hadden, ons zeide,
dat uit een druppeltje menschelijk zaad zulke beenderen
en zenuwen en spieren konden ontstaan, als wij zien? 2)
Laten wij eens veronderstellender wijs spreken: gij hadt
een geheel ander lichaam en waart ook van geheel anderen
oorsprong en iemand toonde u eens het menschelijjk
zaad en daarnaast een geschilderd menschenbeeld met

en deed daar zijn voorspellingen door den mond eener priesteres (Pythia)
die op een drievoet zittende boven een hol en bedwelmd door de dampen,
die daaruit opstegen, onverstaanbare, onsamenhangende klanken deed
hooren, die door de priesters in orakelspreuken werden omgezet.

1) .De beschouwingen dezer wijsgeeren houden verband eensdeels met
het geloof aan het véorbestaan der ziel, anderdeels met het geloof aan
de vergelding na den dood. Pythagoras en Empedocles leeren
meer het eerste. Plato, die in dezen echter ook onder pythagoretschen
invloed stond, en zijn leermeester Socrates leerden vooral het laatste,
hoewel laatstgenoemde uitdrukkelijk verklaarde niets met zekerheid
daaromtrent te kunnen zeggen. Plato stelt zich den toestand der
zalige zielen als lichameloos voor. Dat hier Socrates onder de schrijvers
wordt gerekend moet niet al te zeer als bewijs gelden voor totaal gebrek
aan philosophische kennis (Geffcken, S. 103).

%) Waarschijnlijk een citaat unit hel een of ander christelijk geschrift,
daar wij bij Athenagoras de res. 17 precies dezelfde redeneering
vinden.
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de verzekering, dat het laatste uit het eerste kon ontstaan,
dan zoudt gijj het immers niet gelooven, voor gij het hadt
gezien? Niemand zou het tenminste durven zeggen.!) Op
dezelfde wijze zijt gij ongeloovig, omdat gij nog nooit
eenen doode hebt zien opstaan.?) Maar evenmin als gij
het aanvankelijk zoudt geloofd hebben, dat uit een klein
druppeltje zulke menschen konden voortkomen, terwijl
gij het toch ziet gebeuren, evenmin moogt gij het voor
onmogelijk houden, dat de ontbonden en op de wijze van
het zaad in de aarde weggelegde %) menscheljjke lichamen
te zijner tjjd op Gods bevel zullen opstaan enonvergan-
keljjkheid zullen aandoen. Want hoe zij, die beweren, dat
alles weer terugkeert tot datgene, waaruit het is ontstaan )
zonder dat God daar iets aan kan veranderen, nog kunnen
spreken van Gods macht, begrijpen wij niet.5) Maar dit
zien wij wel in, dat zij nooit zouden hebben geloofd aan
de mogeljjkheid, dat ooit zulke menschen zouden kunnen
ontstaan als zjj zelven en de geheele wereld zijn en dat
z{j ooit hudden kunnen voortkomen uit zulke beginselen.]
Maar wij hebben geleerd, dat het beter is ook aap datgene
te gelooven, wat voor onze eigen natuur en in het alge-
meen den menschen onmogelijk is, dan met de anderen
ongeloovig te zijn, nademaal wij het woord van onzen
Leermeester kennen, Jezus Christus: ,Wat onmogeljjk is
bjj de menschen is mogelijjk bjj God.” En ,Vreest niet
voor degenen, die u dooden en daarna niets meer kunnen
doen,” zeide Hijj, ,maar vreest Hem, die na den dood
zoowel ziel als lichaam kan werpen in de hel.” De hel

) Met anderen lees ik voor &vzemiiv in de Mss.: &y elmety.

%) Oorspronkelijk is dit argument niet. Vgl. Seneca ep. 36, 10; 102,
28. Zie ook Tatianus, 6; Tertull, 4p. 48, 30.

3) En evenzoo voor dwivsivea: diayvdirta.

) Uit Hippolytus van Euripides 1, 89, 4 (vgl. Cicero, de off. III,
29, 108)

¢) Hier wordt gedoeld op de leer der Stoicijnen.
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nu is eene plaats, waar z{j zullen worden gestraft, die
slecht hebben geleefd en niet gelooven aan de vervulling
van datgene, wat God door Christus heeft verkondigd.

20. [Ook de Sibyllel) en Hystaspes?2) hebben gezegd,
dat de vergankelijke dingen door vuur zouden worden
verteerd. De zoogenaamde stoicijnsche wijsgeeren leeren
echter, dat ook God in vuur opgaat en beweren, dat de
wereld daarna weer opnieuw ontstaat door verandering. 3)
Wi hebben echter van God als den Schepper aller
dingen eene voorstelling, die ver boven de veranderlijke
dingen uitgaat.]

Wanneer nu veel van wat wij leeren hetzelfde is als
van de dichters en wijsgeeren, met wie Gij zoo hoog weg-
loopt [ja sommige dingen zelfs veel beter en Godewaardig,
terwijl wij er bovendien de bewijzen voor hebben] waarom .

!) Justinus brengt de sagen van verschillende Sibyllen, ten slotte
twaalf in getal, waaronder eene joodsche en eene babylonische, en de
haar toegeschreven voorspellingen tot ééne terug, waarschijnlijk de
erythraetsche, Herophile, die volgens het verhaal naar Cumae in
Italig verhuisde, van wie ook de sibyllijnsche boeken te Rome heeten
afkomstig te zijn. Sibyllen waren voorspellende priesteressen in den
dienst van Apollo. De Christenen grepen gretig naar dezen ,apelogeet
in heidensch gewaad”. De orakelspreuken van alle kanten bijééngegaard
wekten spoedig argwaan. Lucianus spot er mede. Celsus maakt de
bijtende opmerking, dat de Christenen liever Sibylle de dochter, dan
Jezus den zoon van God moesten noemen! Zoo werden de latere Chris-
tenen voorzichtiger. Tatianus, Minucius Felix, Tertullianus,
Origenes, Cyprianus enz. gebruiken ze niet.

%) Een oud-perzische vorst volgens Herodotus, (I, 209) die ten tijde
van Zoroaster heet te hebben geleefd en een groot magiér zou geweest
zijn. Allerlei voorspellingen deden van dezen Hystaspes in het grieksch
de ronde. Ook Kerkvaders als Clemens Alex. en Lactantius ver-
melden ze. In Apol. I, 44 vinden wij dezelfde combinatie van de Sibylle
en Hystaspes.

3) Vooral leerde dat Heraclitus. Volgens hem bestond het wezen
Gods uit vuur.
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haat men ons dan zoo onrechtvaardig, meer dan andere
menschen? Want wanneer wij zeggen, dat alles door God
is geordend en voortgebracht, dan zal men meenen, dat
wij eene stelling van Plato verkondigen; [en wanneer wij
over den toekomstigen wereldbrand spreken, van de
Stoicijnen,] en als wij zeggen, dat de zielen der onrecht-
vaardigen ook na den dood hare zintuigen zullen behouden
en z66 hare straf zullen ondergaan, daarentegen die der
rechtvaardigen, bevrijd van alle straf, gelukkig zullen
zijn, dan zal men meenen, dat wij hetzelfde zeggen als
de dichters en wijsgeeren; zoo zeggen wij ook hetzelfde
als Menander, de blijspeldichter en z{jne volgelingen,
wanneer wij leeren, dat men het werk van menschenhanden
niet mag aanbidden; want z{j hebben het als hunne
meening uitgesproken, dat de Schepper grooter is dan
het schepsel. 1)

21. [Wanneer wij verder zeggen, dat de Logos, d. i.
het eerste Schepsel Gods, zonder toedoen van den man
ter wereld is gebracht, n.l. Jezus Christus, onze Leermeester 2)
en dat Hij, na gekruisigd, gestorven en opgestaan te zijn,
ten hemel is opgevaren, dan brengen wij niets ongehoords
voor den dag buiten hetgeen van uwe eigen Zeuszonen
wordt verhaald. Want gij weet, welk een groot getal de
bij u hoog gehouden dichters aan Zeus toekennen ; Hermes
het woord, dat de dingen moest uitleggen en allen moest

') Waarschijnlijk heeft Justinus de plaats op het oog uit het pseudo-
justijnsche geschrift. De Monarchia (5) waar deze woorden worden
aangehaald: ,wanneer de mensch door zijne cymbalen God naar zijne
hand kon zetten, dan was hij grooter dan God zelf.”

) Hier wordt dus onderscheid gemaakt tusschen het geboren worden
van den Logos uit God en de Menschwording. Christus is hier de Zoon
van God, niet omdat hij op bovennatuurlijke wijze uit Maria is geboren,
maar omdat Hij de Logos van God is.
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onderwijzen, 1) Asklepius, den geneesmeester, die, na door
den bliksem te zijn getroffen, naar den hemel is opge-
varen 2) Dionysus, nadat, hjj verscheurd was, 3) Heracles,
nadat hij! zich zelven den vuurdood had bereid om zijn
lijden te ontvlieden,%) en ook de zonen van Leda, de
Dioscuren, %) en den zoon van Danag, Perseus, 6) en eindeljjk
de van menschen afstammende Bellerophontes op zijn paard
Pegasus.”) En waarom zouden wij nog Ariadne noemen 8)
en diegenen, die, evenals zij, eene plaats onder de sterren
heeten te hebben verkregen? En uwe Keizers,?) dien

') Hermes, zoon van Zeus en Maia. Hij was de bode van Zeus, op
wiens last hij de aangelegenheden van goden en menschen regelt. Naar
stoicijnsche verklaring was hij de uit God voortkomende rede. Clemens
Alex. o.a. noemt hem zoo (Strom. VI).

%) Asklepius, zoon van Apollo en Koronos, werd door Zeus met den
bliksem geslagen, opdat de orde in de wereld niet langer door hem zou
worden verstoord; hij riep n.l. door zijne kunst zelfs reeds gestorvenen
in het leven terug.

%) Men heeft hier de mythe van Dionysus Zagreus op het oog, volgens
welke deze God door de zendboden van Hera, de Titanen, verscheurd
en tot op het hart na opgegeten wordt. Zeus doet uit dat hart den God
weer in nieuwe heerlijkheid ontstaan.

‘) Een latere legende, bij Homerus onbekend, verhaalt, dat Hera-
cles om aan zijn hevig lichaamslijden een einde te maken, zich zelf
den brandstapel bereidt, maar, terwijl de houtmijt brandt, onder’t rollen
van den donder op eene wolk naar den Olympus wordt gedragen.

%) Castor en Pollux, die om den anderen dag op den Olympus en in
den Hades waren.

%) Zoon van Zeus en Danag&. Hij sloeg het hoofd van de Gorgo Medusa af.

) Volgens den schrijver is de tocht van Bellerophontes naar den
hemel gelukt, die volgens de legende mislukt is. (bij Pindarus en
Horatius).

%) Dochter van Minos, koning van Kreta. Zeus verleende haar de on-
sterfelijkheid.

%) Hier blijkt, dat niet de Keizer wordt aangesproken, aan wien toch
ook de apologie heet te zijn gericht, maar het romeinsche volk. (Zie
noot 1, bl. 92.)
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gij, wanneer zij sterven, steeds eene plaats onder de
goden waardig keurt, zoodat gij altfjd zorgt, dat er
iemand is, die onder eede verklaart den verbranden
Caesar uit het vuur naar den hemel te hebben zien stijgen ?
En wat voor daden het zijn, die van ieder der zoogenaamde
Zeuszonen worden verhaald, behoef ik u niet te zeggen:
giji kent ze, alleen wil ik opmerken, dat zijj zeker te boek
zjjn steld om de aankomende jeugd tot nut en voorbeeld
te strekken! Want iedereen houdt het immers voor
prijzenswaardig de Goden na te volgen! Het zij echter
verre van een verstandig mensch zulke dwaze dingen
van de Goden te gelooven, als zou zelfs Zeus, die toch
ook volgens hen het hoofd en de voortbrenger van allen
is, zijnen vader hebben gedood en ook de zoon van een
dergelijjken vader zijn geweest en zich verlaagd hebben
om, in schandelijken hartstocht ontbrand, tot Ganymedes
en zoovele door hem verleide vrouwen te gaan, en als
zouden zijne zonen dezelfde dingen hebben gedaan.?)
Maar, gelijk wij boven zeiden, de booze geesten hebben
die dingen gedaan. Wij echter hebben geleerd, dat alleen
zjj onder de onsterfelijken worden opgenomen, die heilig
en deugdzaam in Gods nabijheid hebben gelee’d, en ge-
gelooven, dat daarentegen de onrechtvaardigen en
onbekeerden door het eeuwige vuur zullen worden gestraft.
22. De Zoon van God echter, die Jezus wordt genoemd,
zou, al was hij maar een gewoon mensch geweest als alle
anderen, toch om zijne wijsheid verdienen de Zoon van
God te worden genoemd; want alle schrijvers noemen
God den Vader zoowel van menschen als van goden.
Wanneer wij nu zeggen, dat Hij ook nog op gansch

1) Kronos verminkte en verstootte zijnen vader Saturnus en onderging
hetzelfde lot van de zijde van zijnen zocn Zeus.

Ganymedes was een phrygische knaap, door Zeus geschaakt en met
de onsterfelijkheid begiftigd.
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bfjzondere wijze, geheel in tegenspraak met de gewone wijze
van geboren worden, uit God is geboren als de Logos Gods,
zooals wij boven zeiden, beschouwt dat dan als iets, dat wij
gemeen hebben met u: immers gij noemt Hermes ook
den Logos, die van God de dingen aan de menschen
mededeelt. Wanneer iemand ons mocht tegenwerpen,
dat Hij toch gekruisigd is geworden, dan heeft Hjj ook
dat met de daar straks genoemde zoogenaamde Zeuszonen
gemeen, daar die immers ook geleden hebben. Want
volgens de verhalen z{jn zij niet allen op dezelfde, maar op
verschillende wijzen gestorven. In z{jn gansch eigenaardig
lijden doet Hjj dus voor niemand van hen onder, ja, wij
zullen overeenkomstig onze belofte bjj de verdere be-
handeling van deze uitéénzetting aantoonen, dat Hij zelfs
boven hen staat <of liever, wij hebben het reeds aan-
getoond> want zijne meerderheid bljjkt uit zijne daden.
Wanneer wij verder leeren, dat Hij uit eene maagd is
geboren, laat dan ook dat u hetzelfde zijn als wat van
Perseus wordt verbaald.l) En wanneer wij eindelijk van
Hem verhalen, dat Hij kreupelen en lammen en gebrekkigen
gezuond gemaakt en dooden opgewekt heeft, dan zal men
meenen, dat wij ook dan dingen verhalen, die evenzeer
aan Asklepius worden toegeschreven.

28. Om nu ook dit u duidelijk te maken, dat al de
leeringen, die wij verkondigen, na ze van Christus en de
aan Hem voorafgegane profeten te hebben ontvangen,
alleen waar zijn en het in ouderdom van alle vroegere
schrijvers winnen en dat wij de erkenning van ons stand-
punt vragen, niet omdat wij hetzelfde zeggen als zjj,
maar omdat wij de waarheid verkondigen; en dat Jezus
Christus alleen in geheel eenigen zin Gode als Zoon is
geboren, n.l. als zijn Logos en zijn Eerstgeborene en

) Onder den vorm van gouden regen drong Zeus in het vertrek van
Danaé door.
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z{jne kracht en dat Hij, volgens zijnen wil mensch ge-
worden, ons deze leeringen heeft medegedeeld om het
menschelijk geslacht te veranderen en te vernieuwen....
<Dat de bovengenoemde booze geesten, vé66r Hij .als
mensch onder de menschen optrad, van te voren al de
verhalen, die zjj opdischten, door de dichters als waar
gebeurd hebben laten vertellen, gelijk zij ook de oorzaak
zijn, dat al die schsndelijke en goddelooze dingen ons
voor de voeten worden geworpen, waarvoor z{j geen enkel
getuigenis of bewijs kunnen bijjbrengen> dat willen wij
u op de volgende wijze gaan aantoonen.

24. Ten eerste dan, ) hoewel wij hetzelfde als de Grieken
leeren, worden wijj alleen terwille van den naam van
Christus gehaat en als misdadigers uit den weg geruimd,
hoewel wij geen enkel onrecht begaan, terwijl toch elders
door anderen boomen worden vereerd, en rivieren, en
muizen, en katten, en krokodillen en in het algemeen de
meeste andere redelooze dieren, en dan worden nog niet
eens dezelfde door allen vereerd, maar overal andere,
zoodat de een in de oogen van den ander goddeloos is,
omdat hijj niet hetzelfde vereert. En dat is juist het eenige,
wat u ten opzichte van ons aanstoot geeft, dat wij niet

1) Nu volgen drie argumenten voor de waarheid van het Christendom.
Het eerste is dit (c. 24): terwijl alle anderen de hoogste vrijheid van
godsdienst hebben, wordt die alleen den Christenen ontzegd. Het tweede
(c. 25): van den dienst der afgoden hebben de Christenen zich, hoewel
de doodstraf er op staat, tot den dienst van den heiligen God gewend.
Het derde (c. 26): wanneer iemand onder den invloed der daemonen
den christelijken godsdienst door zijne dwaalleer bederft, wordt hij niet
vervolgd; wel een bewijs dus, dat de vervolging het werk der daemonen
is, die alles, wat waar is, haten. Elders heb ik aangetoond (Zeitschr. f. neutl.
Wiss.), dat deze hoofdstukken hoogst zonderlinge argumenten bevatten
voor de waarheid van het Christendom en bovendien geheel overtollig
zijn, daar Justinus de waarheid van het Christendoms bewijst uit de
profetiedn.



124

dezelfde goden vereeren als gij en den afgestorvenen geene
drankoffers en reukoffers brengen, noch kransen en andere
offers bjj hunne begrafenissen. ) Gij weet intusschen ook
zeer goed, dat, wat bjj den een als God geldt, bij den
ander voor een wild dier en weer bij een ander voor
een offerdier wordt gehouden.

25. Ten tweede, dat wij, behoorende tot alle volkeren,
eertijds Dionysus, den zoon van Semele, vereerden en
Apollo, den zoon van Leto, die uit liefde tot mannen
dingen hebben gedaan te schandelijk zelfs om te zeggen,
en Persephone en Aphrodite, die terwille van Adonis zich
tot den hevigsten hartstocht lieten opwinden en die gij
zelfs in mysterién vereert, en dan verder Asklepius of
iemand van de andere zoogenaamde goden, maar nu door
Jezus Christus die alle hebben leeren verachten niettegen-
staande de doodstraf er op staat en in plaats daarvan ons
hebben overgegeven aan den ongeboren en door geen
hartstocht bewogen God, van Wien wij niet gelooven, dat
Hij waanzinnig van liefde tot Antiope en haars gelijken
of tot Ganymedes is gegaan, en ook niet, dat Hij door
bemiddeling van Thetis door de hulp van dien honderd-
armige 2) uit boeien moest worden losgemaakt, noch dat
Hij uit dankbaarheid voor Thetis’ hulp zich het lot van
haren zoon Achilles heeft aangetrokken en om diens bijzit
Briseis vele Grieken heeft laten omkomen. Wij beklagen
hen, die zulke dingen gelooven, want wij weten, dat de
daemonen er de schuld van hebben.

26. En eindelijk ten derde, dat zelfs na de opneming

1) Deze vertaling (iv ragais) berust op eene verandering van de lezing
der HSS., die hier van geschilderde beelden spreken (i yeagai).

*) Briareus. Eigenlijk werd Zeus niet uit boeien losgemaakt, maar de
goden, die hem wilden ketenen, durfden hun plan niet volvoeren, toen
zij Briareus in het gevoel van zijne kracht naast hem zagen zitten.
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van den Heer!) de daemonen menschen de wereld hebben
ingezonden, die van zich zelven zeiden, dat zij goden
waren, menschen, die niet alleen door u niet zjjn vervolgd,
maar zelfs met eerbewijzen zijn overladen, als daar zijn
een zekere Simon,?) een Samaritaan, afkomstig uit het
dorpje Gittae, 3) die in de dagen van keizer Claudius,
geheel onder den invloed van de kunsten der daemonen,
allerlei tooverkrachten heeft gedaan in uwe keizerstad
Rome en daardoor voor eenen God werd gehouden en bjj
u als een god door een standbeeld is geserd, in den Tiber
tusschen de twee bruggen met dit romeinsche opschrift:
SIMONI DEO SANCTO, hetgeen wil zeggen: aan den
heiligen God Simon. ¢) En bjjna alle Samaritanen, behalve
nog enkelen uit andere landen, z{jn het er over eens,
dat hij zooveel als de eerste God is en vereeren hem 0ok;
en dan zeggen zij, dat eene zekere Helena, 5) die toen ter
tijd met hem over de wereld rondtrok, nadat zij eerst in

1) Volgens Eusebius (H. E. II, 13) wiens tekst ik boven de lezing
der Mass. verkies.

%) Een toovenaar bekend uit Handel. 8:9 vv. Hij is eene der merk-
waardigste en raadselachtigste figuren uit de eerste Eeuw. Onder de
regeering van keizer Claudius schijnt hij in Samaria als wonder-
doener en godsdienst-stichter te zijn opgetreden. Zijne leer was waar-
schijnlijk een mengsel van joodsche en syrisch-babylonische elementen.
Simon Magus is bij de eerste Christenen de vader van alle ketterij,
(Irenaeus, I, 23, 27.)

%) Een dorpje dicht bij Neapolis, het tegenwoordige Qaryat Jit.

‘) Merkwaardige verwarring. Er was een oud-italiaansche of latijnsche
god: Semo Sancus, die bij verbonden werd aangeroepen, In 1574 heeft
men de inscriptie van zijn standbeeld gevonden, die aldus luidde:
Semoni Sanco Deo Fidio Sacrum Sex. Pompeius. Sp. 5. Col. Mussianus
Quingquennalis Decur Bidentalis Donum Dedit.

5) Waarschijnlijk heeft men in haar te zien de Syrisch-phaenicische
maangodin, die in zijn systeem dezelfde plaats bekleedde als Athene
bij de grieksche wijsgeeren, de wereldscheppende gedachte van den
hoogsten God. .
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Tyrus in Phoenicié aan het hoofd van een bordeel had
gestaan, z{jn eerste gedachte was. Dan weten wij, hoe
een zekere Menander,!) ook een Samaritaan, afkomstig
uit het dorpje Caparataea, een vroegere leerling van Simon,
eveneens onder daemonischen invloed, in Antiochié kwam
en daar door zijne tooverkunsten de menigte bedroog, ja
zelfs zjjnen volgelingen wist wijs te maken, dat zij niet
zouden sterven; zelfs nu zjjn er nog enkelen van z{jne
volgelingen, die dat gelooven. <Dan een zekere Marcion
van Pontus,?) die zelfs nu -nog zijne volgelingen tracht
te doen gelooven, dat er een andere God is, grooter dan
de Schepper. Hij is met behulp der daemonen oorzaak
geweest, dat velen, overal onder de menschen, allerlei
godslasteringen uiten en zeggen, dat de Schepper van
dit heelal niet de Vader is van Christus, maar een
ander, die grooter is en daarom grootere dingen heeft
geschapen.> En allen, die het met hen eens zijjn, heeten,
gelijk wij boven 2zeiden, 3) Christenen, evenals onder de
wijsgeeren, ook al verschillen hunne leeringen nog
zooveel, allen denzelfden wijsgeerigen roep hebben. Of zjj
die schandelijke dingen doen, die men van hen rondvertelt,

!) Eusebius (IlII, 26) en Irenaeus (I, 28) spreken over hem. Laatst-
genoemde zegt, dat Menander zich als verlosser der menschheid heeft
uitgegeven en voorgaf door zijnen magischen doop van den dood te
kunnen bevrijden. Over Simon Magus en Menander vgl. A. Hilgen-
feld, Die Ketzergesch. des Urchristenthums en daarin: Die Hdresten
des Mdrtyrers Justinus, S. 162—190.

) Wij kennen Marcion alleen uit zijne bestrijders, Tertullianus,
Epiphanius, e.a. Hjj leefde onder Antoninus Pius. Irenaeus en
Hippolytus noemen hem eenen leerling van Cerdo. Hij schijnt een
scherpe tegenstelling te hebben gemaakt tusschen den God des ouden
Testaments en den Vader van Jezus Christus (Iren. adv. haer 1, 27.)
Zie verder over hem en over den Canon v. Marcion: H. U. Meyboom,
Marcion en de Marcionieten.

).CL L 417
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dat zij de lampen omver werpen en dan schaamtelooze
ontucht plegen en menschenvleesch eten, weten wij niet.
Maar dat zjj door u worden vervolgd, noch' gedood,
tenminste niet wegens hunne leeringen, dat weten wij
wel. Wij hebben ook eene verhandeling in ons bezit?l)
tegen alle bestaande ketterjjen, die wij u gaarne ter
lezing willen zenden.]

27. Verder is ons geleerd, opdat wij ons in geen enkel
opzicht aan zonde en goddeloosheid schuldig maken, *) dat
het zeer slecht is pasgeboren kinderen te vondeling te
leggen.3) Ten eerste, omdat wij ze bijna alle, niet alleen
de meisjes maar ook de jongetjes, tot ontucht zien groot
brengen. <En gelijk de menschen vroeger, naar men
verhaalt, slechts runder- en geiten- en schapenkudden
opfokten of merries, zoo geldt dat nu zelfs van kinderen
alleen om ze op de schandelijkste wijze te misbruiken.>
En zoo staat bij alle volkeren de geheele drom tot ontucht
klaar van vrouwspersonen en androgynen en andere
schandelijke menschen. En van dat soort van menschen
int Gij nog belasting, opbrengsten en schatting, ¢) inplaats

!) Deze lezing is volgens Eusebius, die het ouvrrareyuivor der Mss.
weglaat en dus volstrekt niet zegt, dat Justinus eene bestrijding van
al de toen bekende ketters zou hebben geschreven. De interpolator
(want c¢. 26 is niet van Justinus) zegt alleen, dat hij eene ketterbe-
strijding in 2ifn bezit heeft. Daarvan heeft hij dan ook ijverig bij zijne
omwerking van Justinus’ Apologie gebruik gemaakt. Alle beschou-
wingen omtrent een verloren gegaan Synfagma van Justinus zijn
waardeloos. Zij hebben dan ook, gelijk licht te begrijpen is, tot geen
resultaat geleid.

%) undiy &dixbpsy voor undiva dusxwuer der Mss.

3) Mismaakte kinderen te vondeling te leggen, of ook wel uit armoede.
gold in de oudheid niet voor zonde. Later, toen die gewoonte als gevolg
van de wassende onzedelijkheid toenam, moest de overheid daartegen
optreden.

4) Door Caligula ingevoerd en door Justinianus afgeschaft.
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dat Gij ze uit uw rijk uitroeit. En wanneer iemand zich
nu met dezulken inlaat, kan het zeer goed gebeuren,
dat hij, behalve dat hij zulke goddelooze en schandelijjke
ontucht bedrijft, ook nog zijn kind, z{jnen bloedverwant
of z{jnen broeder misbruikt! Daar z{jn er zelfs, die hunne
eigen kinderen en echtgenooten veil geven, of ook zich
ontmannen tot de schandelijjkste doeleinden en daar vol-
strekt geen geheim van maken en dan nog wel tot de
moeder der goden hunne mysterién in betrekking brengen; )
en dan wordt bjj ieder van uwe zoogenaamde goden
eene slang als belangrijk symbool en geheimzinnig
teeken afgebeeld. Wat Gjj nu zelf openlijk als heilige
gebruiken in stand houdt, dat schrijfft Gij ons toe,
als deden wij zulke dingen, nadat het hemellicht was
unitgegaan en het duister was geworden! Omdat wij
echter niets met dat alles te maken hebben, schaadt
die beschuldiging ons niet, daarentegen veel meer hen,
die werkeljjk zulke dingen doen en er dan anderen valsch
van beschuldigen.

28. Nu wordt bjj ons het hoofd der slechte geesten
slang genoemd, of ook wel Satan of Duivel, gelijk Gij uit
onze geschriften, zoodra Gij ze maar wilt onderzoeken,
kunt te weten komen. Deze zal naar de voorzegging van
Christus met zijn gansche schaar en met de menschen,
die hem dienen, ten vure worden gedoemd om daar zijn
eeuwige straf te ondergaan. Want dat God zulks nog niet
doet, is alleen terwille van het menscheljjk geslacht. Want
Hijj weet vooruit, dat enkelen zich zullen bekeeren en
zullen worden gered en dat zulks ook het geval zal zijn
met enkelen, die nog niet z{jn geboren. En Hijj heeft in

) Dit ziet op den oorspronkelijk aziatischen, maar in 204 v. Chr,
naar Rome overgebrachten, dienst van de phrygische godin Cybele, de
groote moeder, wier priesters, de Gallen, zich aan allerlei verminking
en onzedelijkheid schuldig maakten.
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den beginne het menscheljjk geslacht geschapen met rede
begaafd en daardoor in staat om de waarheid te verkiezen
en het goede te doen, zoodat niemand van de menschen
zich voor God kan verontschuldigen. [Want z{j zijn als
redelijjke schepselen geboren met het vermogen om (de
waarheid) te leeren kennen. Wanneer nu iemand niet
gelooft, dat God zich om de menschen bekommert,
dan zal hjj of listig het bestaan van God in het algemeen
loochenen, Of hij zal, ingeval hjj z{jn bestaan erkent,
beweren, dat Hjj een behagen schept in het kwade,
-of onaandoenlijk bljjfft als een steen en dat deugd
noch ondeugd iets beteekenen en dat de menschen
zonder eenigen grond daarin iets goeds of kwaads
.zien. Grooter goddeloosheid en ongerechtigheid is moeiljjk
-denkbaar.]

29. En ten tweede: opdat zulk een te vondeling gelegd
kind niet sterve, wanneer het niet wordt opgenomen, en
wij dus moordenaars zouden worden. Of wij huwen, en
dan doen wij dat van den beginne af met het doel om
kinderen groot te brengen, df wij onthouden ons van het
huwelijjk, maar dan ook om voortaan ons geheel te ont-
‘houden. En om U te bewijzen, dat die schandelijke ontucht
geen geheim deel van onzen godsdienst uitmaakt,
-diene het feit, dat een der onzen in Alexandrié tot Felix,
den Stadhouder, een verzoekschrift heeft gericht de vraag
inhoudende, of hij den geneesheer wilde toestaan hem te
ontmannen, wijl de geneesheeren daar ter plaatse zeiden,
dat zjj zulks zonder toestemming van den Stadhouder niet
mochten doen. Toen Felix echter in geen geval op dat
verzoek wilde ingaan, bleet de jongeling ongehuwd, in
het bewustzijn, gelijk ook in dat zijner gelijjkgezinden,
-dat hjj had gedaan, wat hij kon. Het schijnt ons dan ook
niet ongeschikt toe in dit verband aan Antinous te
herinneren, die nog in onzen t{jd heeft geleefd, dien ook
allen als God z{jn gaan vereeren, omdat z{j het niet

9
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durfden laten, hoewel iedereen wist, wat voor iemand
hfj was en waar hij vandaan kwam. 1)

80. Misschien zal iemand ons de tegenwerping maken:
yswaarom kan Hfj, die b ons Christus wordt genoemd,
daar Hjj toch een mensch uit de menschen was, niet door
tooverkunst de krachten hebben gedaan, die wij van Hem
verhalen en daardoor zich den schijn hebben gegeven,
dat Hij de Zoon van God was?” Om deze tegenwerping
te ontzenuwen zullen wij de waarheid van ons geloof
aantoonen, terwfjl wij hierbjj niet op de berichten aan-
gaande Hem afgaan, maar noodzakelijjk diegenen moeten
gelooven, die de dingen hebben voorspeld v66r zij
gebeurden, daar wij toch met onze oogen zien, dat ze
geschied z{jn en nog geschieden, zooals zij zfjn voorzegd.
Dat zal toch ook U, naar het ons voorkomt, wel de beste
en meest geloofwaardige bewijsvoering toeschijnen. 2).

31. Er zijn dan onder de Joden enkele mannen geweest,.
profeten Gods. [door middel van wie de Profetische Geest
van te voren bekend maakte, wat geschieden zou, v6or
dat het gebeurde.] De koningen, die toen ter tijd over
de Joden regeerden, hebben hunne profetieén, die door
hen zelve in hunne eigen hebreeuwsche taal in boeken
z{jn opgeteekend, geheel zooals zfj werden uitgesproken
in bezit gekregen en ze met zorg bewaard. Toen Ptolo-

') Tegenover het bewijs van het streven der Christenen naar reinheid
stelt Justinus met bitteren ernst de heidensche verheerlijking van de
ondeugd. Hadrianus had voor zijnen in 180 in den Nijl verdronken
lievelingsjongeling Antinous eenen eeredienst laten instellen en zelfs.
tempels voor hem laten bouwen. Overal had men zich naar den wil van
den keizer gevoegd.

%) Voor ons heeft deze bewijsvoering weinig waarde. Eerst dan wanneer
men in Jezus den beloofden Messias ziet, kunnen de oudtestamentische
profetiedn in het licht komen te staan van hare vervulling in Christus.
Men kan uit de profetiesn niets bewijzen, wanneer niet voor het geloof
vast staat, wat men bewijzen wil.
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maeus, de koning van Egypte, eene bibliotheek ging
inrichten en de gesechriften van alle menschen trachtte te
verzamelen, hoorde hij ook van de profetieén van deze
menschen en daarom zond hij naar den toenmaligen
koning der Joden, Herodes, met de vraag hem de boeken
der profetieén te willen zenden.!) Zoo zond Herodes ze,
geschreven in deé bovengenoemde hebreeuwsche taal. Daar
echter de Egyptenaren den inhoud niet konden lezen,
zond hij wederom tot hem met de vraag mannen te willen
zenden, die de boeken in de grieksche taal zouden kun-
nen overzetten. Dit geschiedde en sinds dien tijd bleven
de boeken tot den huidigen dag niet alleen bjj de Egyp-
tenaren, maar z{j zijn ook overal in het bezit van de
Joden; alleen begrijpen z{j de woorden, die zjj lezen, niet
en zoo houden zij ons voor tegenstanders en vijanden,
terwijl zij, gelijk Gij daarvan trouwens de bewijzen hebt,
in niets voor U onderdoen, wat betreft de begeerte om
ons, zooveel als maar mogeljjk is, uit den weg te ruimen

“en te pijnigen. Want in den onlangs?) gevoerden jood-
schen oorlog heeft Bar-Chochba, het hoofd van den jood-
schen opstand, alleen Christenen op verschrikkelijke wijze
laten folteren, wanneer z{j Jezus Christus niet verloochen-
den en vloekten.

In die boeken der profeten nu vinden wij voorspeld, dat
Jezus, onze Christus, in de wereld zou komen, door eene
maagd zou worden geboren, den manneljjken leeft{jd zou
bereiken, alle ziekte en kwaal zou genezen en dooden

1) Een groot anachronisme. Herodes leefde 40—4 v. Chr. en Pto«
lomaeus Philadelphus, de stichter van de bibliotheek te Alexandri8
van 283—246 v. Chr. Men heeft voor Herodes ,Hoogepriester” willen
lezen. Niet noodig. Wij kunnen dat anachronisme wel op rekening van
Justinus laten staan.

%) In het grieksch staat: nu (= in onzen tijd.) Wij kunnen dit vrij
letterlijk opvatten, want de joodsche oorlog werd gevoerd van 182—185
en Justinus schreef zijne Apologie omstreeks 140.
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zou opwekken, dat Hfj zou gehaat, miskend en gekruisigd
worden, dat Hjj zou sterven en opstaan en ten hemel
varen. [en de Zoon van God z{jn en heeten, en dat
sommigen door Hem over de geheele wereld zouden
worden uitgezonden om deze dingen te verkondigen en
dat de menschen uit de Heidenen meer in Hem zouden
gelooven. !)] En dat is 5000, 3000, 2000, 1000 en 800 jaren
vo6or zijne geboorte voorspeld. 3) Want ieder geslacht had
telkens .weer nieuwe profeten.

32. Mozes nu, de oudste der profeten, heeft met zijne
eigen woorden aldus gesproken: ,De vorst zal uit Juda
niet ontbreken, noch de aanvoerder uit zijne lendenen,
totdat Hij komt, voor wien het is weggelegd; en Hij zal
zijn de verwachting der volkeren, die zijn veulen bindt
aan den wijnstok en in druivenbloed zijn mantel wascht.” )
Het is dus aan U om nauwkeurig na te gaan en vast te
stellen, tot hoelang de Joden hun eigen Vorst en Koning
hebben gehad: tot de komst van Jezus Christus, onzen
Leermeester, die ons de onbegrepen profetien heeft
uitgelegd [gelijk dan ook de goddeljjke, heilige Profetische
Geest door Mozes heeft laten voorspellen, dat de vorst
der Joden niet zou ontbreken, totdat Hij kwam, voor
wien het koninkrijk was weggelegd.] Want Juda was de
voorvader der Joden. naar wien zjj ook den naam van
Joden hebben ontvangen, en nadat Hij was verschenen,
hebt Gij over de Joden geheerscht en hun geheele land

) Een dwaze uitdrukking: meer gelooven. Dat het aantal der ge-
loovigen onder de Heidenen grooter zou zijn dan dat onder de Joden,
kan zij moeilijk beteekenen. Hier wordt gesproken over den aard van
het geloof. De interpolator is meer met dat ,meer” in de war.

%) Hieruit blijkt, dat, al noemt Justinus Mozes den oudsten profeet,
dien hij 2000 j. v. Chr. stelt, hij met die 5000 j. oude profetiegn bedoelt,
profetieen b.v. aan Adam in het paradijs, door Mozes, of liever in de
boeken van Mozes, medegedeeld.

) Vgl. Gen. 49:10 vv.
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in bezit genomen.!) [De woorden: ,Hjj zal z{jn de ver-
wachting der volken,” dienden om aan te duiden, dat
men overal op aarde zijne wederkomst zou verwachten,
waarvan Gij U met uwe oogen kunt overtuigen en (dat Gij) uit
de feiten kunt leeren. Want overal op aarde verwacht men
den in Judaea gekruisigde, na wien dadelijk het door U
veroverde land der Joden in uw bezit is gekomen. De
woorden: ,Die zijn veulen bindt aan den wijnstok en
z{jnen mantel wascht in druivenbloed” waren een zinnebeeld
om duideljjk te maken, wat er met Christus en door Hem
zou geschieden. Want ergens aan den ingang van een
dorpje stond een ezelveulen Kklaar aan eenen wijnstok
gebonden,2) dat zjjne discipelen toen op zijn bevel tot Hem
brachten, waarna Hij zich er op zette en zoo Jeruzalem
binnenreed, waar zich het grootste heiligdom der Joden
bevond, dat door U later is verwoest. En daarna werd Hjj
gekruisigd, opdat de rest der profetien nog zou worden
vervuld. Want de woorden: ,Die zjjn mantel wascht in
druivenbloed,” dienden om het lijden te voorspellen, dat
Hjj zou ondergaan om door zijn bloed te reinigen degenen,
die in Hem gelooven. ) Want wat door den Goddeljjken Geest
in den mond der profeten ,mantel” heet, z{jn de menschen,
die in Hem gelooven, waarin het zaad woont, dat van
God komt, n.l. de Logos. De uitdrukking ,druivenbloed”
dient om aan te geven, dat Hij, die zou verschijjnen, wel
bloed zou hebben, maar niet nit menscheljjk zaad, <maar uit

) Voor Justinus valt dus de geboorte van Christus samen met de
inéénstorting der joodsche monarchie en het aanvaarden van de heer-
schappij door de Romeinen.

%) Een trek, die in geen onzer Evangelitn voorkomt.

’) Deze plaats is een duidelijk voorbeeld van de allegorische schrift-
uitlegging der Alexandrijnen (Philo). Justinus spreekt nergens over
de verzoening. Voor hem is Christus de goddelijke Leermeester. In
C. 50 spreekt hij over het lijden, met aanhaling van Jesaia 53:12 (de
rest is onecht), zonder op de beteekenis van dat lijden verder in te gaan.
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goddelijke kracht.> <De eerste kracht na God, aller Vader
en Heer, en zijn Zoon is de Logos. Op welke wijze Hjj,
na vleesch te zjjn geworden,!) mensch geworden is, zullen
wij in hetgeen volgt aantoonen.> Want gelijk het druiven-
bloed niet door menschen, maar door God is voortgebracht,
z0o0 duidde het ook dit aan, dat zijn bloed niet uit
menscheljjk zaad zou voortkomen maar <gelijk wij boven
zeiden> wuit de kracht Gods.] En verder spreekt Jesaia,
een andere profeet, die in andere bewoordingen hetzelfde
profeteert, aldus: ,Er zal eene ster opgaan uit Jacob en
eene bloem zal voortkomen uit Isai, en op zjjnen arm
zullen de volkeren hopen.”?) En eene lichtende ster is
opgegaan en eene bloem is voortgekomen uit den wortel
van Isai, n.l. Christus. Want door eene maagd uit den zade
Jacobs, den vader van Juda, den bovenvermelden vader
van de Joden, is Hij door de kracht Gods gebaard.3) Nu
is wel volgens deze spreuk Isai de voorvader geweest,
maar deze was toch de zoon van Jacob en Juda volgens
zijn stamboom.

83. En hoort nu verder, hoe door Jesaia letterlijk is
geprofeteerd, dat Hij door eene maagd zou worden ge-
baard. De profetie luidt aldus: ,Zie, eene maagd zal
zwanger z{jn en een zoon baren en behalve zijn naam zal
men Hem nog ,God met ons” noemen.” *) [Want wat in
het oog van de menschen ongelooflijk was en onmogelijk
kon geschieden, dat heeft God door den Profetischen
Geest als te zullen geschieden laten voorspellen, opdat,
wanneer het geschied zou zijn, men het niet zou ontkennen,

Y) Vgl. Joh. 1:14.

3) Vgl. Num. 24:17, Jes. 11:1, 1:10.

) Hier is volstrekt niet, in strijd met de Evv. eene poging gedaan
om eenen geslachtsboom van Maria op te stellen. Justinus wil hier
alleen zeggen, dat Maria een joodsche vrouw was.

4) Vgl Jes. 7:14; Mt. 1:23,
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maar op grond van de profetie zou gelooven. Opdat nu
niemand de profetie verkeerd begrijpe en ons uit dien
hoofde voor de voeten werpe, wat wij den dichters voor
de voeten wierpen, wanneer zij zeggen, dat Zeus met
wellustige bedoelingen naar vrouwen is gegaan, zullen
wij trachten de woorden uit te leggen. De woorden: ,Zie,
de maagd zal zwanger zijn,” duiden aan, dat de maagd
zonder bjjslaap zou ontvangen. Want had die plaats ge-
vonden, dan zou zij geene maagd meer zijn. Maar de
kracht Gods kwam over de maagd en overschaduwde
haar!) en was oorzaak, dat zjj, hoewel zij eene maagd
was, bevrucht werd. En de engel Gods, die toen ter t{jd
naar die maagd werd gezonden, bracht haar de bljjde
boodschap ?) in deze bewoordingen: ,Zie, gij zult zZwanger
worden uit den Heiligen Geest en gij' zult eemen zoon
baren en de Zoon des Allerhoogsten zal Hjj genoemd
worden, en gij zult Hem den naam van Jegzus geven,
want Hij zal z{jn volk verlossen van hunne zonden,”3)
gelijk zij ons bericht hebben, die alles hebben opgeteekend,
wat op onzen Redder, Jezus Christus, betrekking had. Wij
hebben hem geloof geschonken, nademaal de Profetische
Geest ook door den straksgenoemden Jesaia heeft gezegd,
dat Hij zou worden geboren op de wijze boven aangetoond.
<Dat men dus onder den Geest en de kracht, die van
God uitgaat, niets anders mag verstaan dan den Logos,
die ook de Eerstgeborene Gods is, heeft Mozes, de boven-
genoemde profeet, aangeduid. ¥) En toen deze Geest over

1) Vgl. Le. 1:35. .

%) In het grieksch: sloyysiss®a: dep. med. met aec, van den persoon,
aan wien de tijding wordt gebracht. Zoo ook bjj latere schrijvers, Clem.
Strom. VI, 6, Eus. Vit. Const. 111, 26.

%) Vgl. Le. 1:31, 82; Mt. 1:21.

4) Naar de allegorische verklaring van Gen. 49:11 in C. 32; van
druivenbloed wordt gesproken om aan te toonen, dat Hij uit Gods kracht
is geboren, terwijl de Logos de eerste kracht na God is.
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de maagd kwam en haar overschaduwde, heeft hij haar
niet door bijslaap, maar door kracht zwanger gemaakt.>
Jezus nu, een hebreeuwsche naam, beteekent in het
grieksch: Redder. Daarom ook zeide de engel tot de
maagd: ,Gij zult hem den naam van Jezus geven, want
Hfj zal zijn volk redden van hunne zonden.” Dat zij, die
de voorspellingen deden, door niemand anders werden
bezield dan door den goddelijken Logos, is ook, naar ik
veronderstel, uwe meening.]

34. En hoort nu ook, hoe een andere profeet, Micha,
zelfs de plaats heeft voorspeld, waar Hij op aarde zou
worden geboren. Zijne woorden nu luiden aldus: ,En gfj,
Bethlehem, land van Juda, gij zijt geenszins de geringste
onder de vorsten van Juda, want uit u zal een vorst
voortkomen, die mijn volk zal weiden.” 1) [Het is een zeker
dorpje in het Joodsche land, vijf en dertig stadién van
Jeruzalem verwijderd, waar Jezus Christus is geboren. Gij
kunt dat nazien in de lijsten vervaardigd onder Quirinus, 2)
uwen eersten landvoogd in Judea.]

85. Ook dat Christus van z{jne geboorte af tot aan den
mannelfjken leeftjjd voor zjjn volk 3) onbekend zou blijven,

1) Vgl. Micha 5:2; Mt. 2:6.

%) Quirinus was eigenlijjk keizerlijke legaat in Syri8 en stelde, toen
Judaea een romeinsche provincie werd, Coponius tot stadhouder
aan. Toch kan hij landvoogd over Judaea worden genoemd, omdat
Judaea een deel van de provincie Syri8 uitmaakte.

%) In het grieksch staat: ,voor de andere menschen”. Men vat dat
op yvoor de wereld buiten de Joden” en dan zou dat zien op zijn kruis.
Eerst door zijn kruis zou Christus wereldhistorische beteekenis hebben
verkregen. Justinus zou hierin 't voetspoor van Paulus volgen. Maar
nergens heeft bij Justinus het kruis die beteekenis. Het is voor hem
't einde van Jezus’ aardsche leven en 't begin van zijn koninklijjke
heerlijkheid. Het ,onbekend blijven” ziet op zijne jeugd en den tijd
voér zijnen doop door Johannes. Toen werd Hij bekend. Het genezen

van kranken enz. ziet dan op zijn j,openbaar” leven van zijnen doop
tot zijnen dood. (Vgl. C. 81.)
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gelijk ook werkeljjk is geschied, is voorspeld. Luistert
slechts naar de volgende profetie: ,Een knaapje is ons
geboren en een jongeling is ons gegeven; wiens heer-
schappij op zijne schouders is.” 1) [Dit dient om de macht
van het kruis asn te duiden, waartegen Hij bjj zijne
kruisiging de schouders drukte, zooals in het vervolg
dezer uitéénzetting duidelijker zal worden aangetoond.
En wederom heeft dezelfde profeet Jesaia, bezield door
den Profetischen Geest, gezegd: ,Ik strekte mijne handen
uit tot een ongehoorzaam en tegensprekend volk, tot hen,
die wandelen op eenen zeer verkeerden weg. Zij vragen
nu van Mjj recht en durven tot God naderen.”?) En
wederom zegt hij met andere woorden door een anderen
profeet: ,Zij doorgroeven mijne voeten en handen en
wierpen het lot over mijne kleeding.” 3) Nu heeft de koning
en profeet David, die deze woorden heeft gesproken, niets
van dit alles geleden. Wel heeft echter Jezus Christus de
handen moeten uitstrekken, toen Hjj door de Joden, die
Hem tegenspraken en als den Christus verwierpen, werd
gekruisigd. lmmers z{j hebben Hem, gelijk de profeet
voorspelde, om den spot met Hem te drijven, op een
verheven zetel gezet en gezegd: ,Spreek recht over ons!” )
De woorden: ,Zjj doorgroeven mijne handen en voeten,”5)
zien op de spijkers, die Hem door de handen en voeten
zjjn gedreven aan het kruis. En nadat z{j Hem hadden
gekruisigd, wierpen zjj, die dat hadden gedaan, het
lot over z{jne kleeding en verdeelden die onder elkan-
der. Dat deze dingen werkelijk zoo gebeurd zijn, kunt
G{ nalezen in de Akten, die onder Pontius Pilatus zijn

1) Vgl. Jes. 9:6.

3) Vgl. Jes. 65:2; 58:2.

3) Vgl. Ps. 21:17, 19.

‘) Ev. van Petrus, 7. (ed. v. Manen, p. 8.

8) Vgl. Job. 20:25; Mt. 27:35; Me. 15:24; Lec. 23:24.
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vervaardigd.!) En dat het uitdrukkeljjk is voorspeld , dat Hij,
zittende op een ezelveulen, z{jnen intocht binnen Jeruzalem
zou houden, daartoe willen wij u de voorspellingen van eenen
anderen profeet, van Zephanja, mededeelen. Zij luiden
aldus: ,Verheug u hartelijk, dochter Sions, verkondig
het luide, dochter Jeruzalems! zie, uw koning komt tot
u, zachtmoedig, rijdende op eenen ezel en wel een veulen,
het jong van een lastdier.” 2)

36. Wanneer gij nu de woorden der profeten hoort als
gesproken door den een of ander, weet dan wel, dat niet
de personen ze spraken, die bezield waren door God,
maar dat de goddelijjke Logos ze sprak, die hem daartoe
drong.3?) Want nu eens -voorspelt hjj, hetgeen in de
toekomst zal geschiedem, bjj wijze van profetie, dan eens
worden de profetieén God, aller Heer en Vader, in den mond
gelegd, dan weer den volkeren, die den Heer of zijnen
Vader antwoorden. lets dergelijks kunt gij ook bjj uwe
schrijvers opmerken: het is8 wel 6én en dezelfde persoon,
die alles schrijft, maar hjj voert verschillende personen

) De Acta Pilati (het vroegere Ev. v. Nicodemus) dateeren uit de
4% Eeuw. Wij hebben hier eene niat genoeg te waardeeren aanwijzing
van den tijd, waarin de Apologie van Justinus is omgewerkt. (vgl.
ook wat wij boven opmerkten met betrekking tot de Comsti. Apost.
eveneens uit de 4% E.) Merkwaardig zijn de pogingen van Lipsius,
Scholten, e.a., die deze woorden van c. 85 aan Justinus toekennen,
om in die Acia Pilati geene ,Acta Pilati” te vinden!

3) Vgl. Zach. 9:9; Mt. 21:5. Dat hier de schrijver in den naam van
den profeet zich vergist (vgl. c. 51, 53) vindt waarschijnlijk zijne oorzaak
hierin, dat hij voor zijne citaten putte uit eene reeks van samenge-
voegde met Jezus in verband gebrachte oudtestamentische plaatsen.

3) Hier verlaten wij geheel en al het gebied van de apologie en krijgen
een stuk theologische schriftbeschouwing, die het geduld van hei-
densche keizers wel een weinig op de proef zou hebben gesteld. Gelukkig
behoeft Justinus zich miet aan te trekken, wat men laier met zijne
Apologie heeft gedaan.
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sprekende in. Omdat de Joden, die de boeken der profeten
bezitten, dat niet hebben begrepen, hebben z{j Christus
zelfs na z{jne verschijning niet alleen niet herkend, maar
haten ook ons, omdat wij zeggen, dat Hjj reeds verschenen
is en aantoonen, dat Hij, gelijk was voorspeld, door hen
is gekruisigd.

37. Om u ook dit duideljjk te maken: den Vader worden
door den straks genoemden profeet Jesaia de volgende
woorden in den mond gelegd: ,Een os kent z{jnen be-
zitter en een ezel de kribbe z{jns heeren, maar Isra¥l heeft
Mjj niet erkend en mijn volk heeft Mij niet begrepen. Wee! gij
zondig volk, gij volk vol van zonden, boos zaad,
bandelooze zonen: gij hebt den Heer verlaten.”!) En
wederoma op een andere plaats, waar dezelfde profeet
eveneens God sprekende invoert: ,Wat voor een huis zult
gl Mijj bouwen? spreekt de Heer. De hemel is Mjij een
troon en de aarde een voetbank mijner voeten.” 2) En weder-
om op een andere plaats: ,Uw nieuwe manen en
sabbaten haat mijne ziel en den langen vastendag en het
vieren daarvan houd Ik niet uit. En wanneer gij komt
om u aan Mjj te vertoonen, zal Ik u niet hooren. Vol
bloed z{jn uwe handen. Ook al bracht gij Mjj het fijnste
tarwemeel of wierook, zoo is Mjj dat een gruwel; vet van
lammeren en bloed van stieren wil Ik niet. Want wie
heeft dat van uwe handen geeischt? Maar maak los allen
band der ongerechtigheid, verscheur de strikken der
gewelddadige overeenkomsten, geef het daklooze en
naakte bedekking, breek met den hongerige nw brood.” 3)
Zoo kunt gij ook zien, wat voor uitspraken het z{jn die
door de profeten God in den mond worden gelegd.

38. Wanneer echter de Profetische Geest zijne woorden

) Jes. 1:8, 4.
?) Cf. Jes. 66:1.
3) Cf. Jes. 1:11—15, 58:6, 7.
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Christus in den mond legt, spreekt hij aldus: ,Ik strekte mijne
handen uit tot een ongehoorzaam en tegensprekend volk
tot hen, die wandelen op eenen zeer verkeerden weg.” 1)
En wederom: ,Mijnen rug heb Ik gegeven voor geesel-
slagen en mijne wangen voor kinnebakslagen en mijn
gelaat wendde Ik niet af van de schande om bespuwd te
worden. En de Heer werd mijn helper; daarom wankelde
Ik niet, maar hield mijn aangezicht onbeweeglijk als een
steen, en Ik bekende, dat Ik nooit beschaamd zal worden,
omdat Hij nabjj is, die Mij rechtvaardigde.” 2) En wederom,
wanneer Hij zegt: ,Zij hebben het lot over mijne kleeding
geworpen en mijne voeten en handen doorgraven, Ik
echter sliep in, sluimerde en stond weder op, omdat de
Heer mijne z{jde koos.” 3) En wederom, wanneer Hjj zegt:
»Zij mompelden met hunne lippen, schudd’en hunne hoofden
en zeiden: laat hij zich zelven helpen!” %) Dat dat alles
Christus van de zjjde der Joden is overkomen, daarvan
kunt gij m overtuigen; toen zjj Hem kruisigden, staken
zij de lippen uit, schudd’en hunne hoofden en zeiden:
,laat hij, die de dooden opwekt, nu ook zichzelven
helpen!” 5)

39. Wanneer echter de Profetische Geest datgene, wat
in de toekomst zal geschieden, als profetie voorspelt,
spreekt hij aldus: ,Want uit Sion zal de wet uitgaan en
het woord des Heeren uit Jeruzalem en Hjj zal tusschen
volkeren beslissen en menigte volks berispen; en zjj zullen
hunne zwaarden tot ploegscharen en hunne spiesen tot
sikkels omsmeden en nimmer meer zullen de volkeren
tegen elkaar het zwaard opnemen en nimmer meer het

1) Cf. Jes. 65:2.

%) Jes. 50:6—8a.

3) Cf. Ps. 21:19, 17, 3:6.
4 Ps. 21:8, 9.

%) Cf. Mt. 27:39—43.
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oorlogvoeren leeren.” 1) En dat die profetie is uitgekomen,
daarvan kunt gij u overtuigen. Want van Jeruzalem zijn
er mannen de wereld uitgegaan ten getale van twaalf, %)
die, hoewel zjj ongeletterde menschen waren en de gave
van het woord niet bezaten, echter door God bekrachtigd,
overal op aarde deden verstaan, dat zij door Christus
waren uitgezonden om allen het woord van God te pre-
diken, met dit gevolg, dat wij, die elkaar eertjjds naar
het leven stonden, niet alleen ons onthouden van alle
geweld tegen onze vijanden, maar zelfs, om niet te huichelen
en onze rechters niet te bedriegen, blijde met de beljjdenis
van Christus in den dood gaan. Want wij zouden deze
spreuk in toepassing kunnen brengen:

sMet de tong heb ik gezworen,
Maar mijn harte zwoer niet mee.” 3)

Maar het zou toch belachelijjk zijn, wanneer wel de
soldaten, die gij geworven en in dienst genomen hebt,
den eed van trouw, in uwe handen afgelegd, hooger
stelden dan hun leven, ouders, vaderland 4, en bloedver-
wanten en dat, terwijl gij hun niets onvergankeljjks kunt

1) Jes. 2:3b, 4, op eenige kleine uitzonderingen na, letterlijk.

%) Men heeft het vreemd gevonden, dat Paulus nergens met name
is genoemd. Met het oog op de richting, waarin zich het kerkelijk
Christendom al zeer spoedig heeft ontwikkeld, kan ons dat niet
verwonderen. Ook Aristides spreekt slechts van de twaalf apostelen
zonder Paulus te noemen. Het is overigens onbegrijpelijk, hoe spoedig
de christelijke Kerk gedaald is beneden het niveau der paulinische
gedachten; of eigenlijk heeft zij er nooit op gestaan!

3) Eurip. Hipp. 607. (ed. Matth.) Aristophanes heeft in zijne
Ramae (102) Euripides om die uitdrukking onder handen genomen.
Zie verder: Cicero, De Officiis, 11l c. 29.

4) Sommigen willen voor margidos : maidwy (kinderen) lezen. Niet noodig.
Het rom. leger bestond uit krijgslieden van allerlei nationaliteiten, die
om den krijgsdienst hun vaderland moesten verlaten.
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aanbieden, maar wij daarentegen, die nog wel naar de
onvergankelijkheid streven, niet alles zouden willen lijden
om wat wij begeeren van Hem te ontvangen, die alleen
bij machte is het te geven.?)

40. Hoort nu echter ook de voorspellingen omtrent hen,
die zijne leer zouden verkondigen en zijne verschijning
zouden bekend maken, zooals de Profetische Geest den
bovengenoemden koninkljjken profeet die heeft doen uit-
spreken: ,De ééne dag verkondigt het den anderen en de
ééne nacht boodschapt hare kennis aan den anderen. Daar
z{jn geene gesprekken, noch woorden, waaruit men hunne
stemmen niet kah vernemen. Over de geheele aarde is
hun geluid unitgegaan en tot aan de grenzen der bewoonde
wereld hun woord. In de zon sloeg hjj zijne tent op, en
zi{j zelve als een bruidegom uit haar slaapvertrek tredend,

- zal zich verheugen als een reus haren weg te doorloopen.” *}
<Het kwam ons goed en gepast voor in aansluiting hier-
mede ook nog de woorden van andere profetieén, ook
van David, mede te deelen, waaruit gjj kunt zien, hoe
de menschen naar de vermaning van den Profetischen
Geest moeten leven en hoe door deze reeds is voorspeld
het samenspannen van Herodes, den koning der Joden,
en de Joden zelve en Pilatus, die toen aldaar uw Land-
voogd was, met z{jne soldaten tegen den Christus3) en
dat Hij onder alle volkeren zijne aanhangers zou hebben
en dat God Hem z{jnen Zoon noemt en Hem heeft beloofd
Hem al z{jne vijanden te onderwerpen en hoe de daemonen,
zooveel zjj kunnen, zich aan het gezag van God, aller
Vader en Heer en ook van Christus trachten te onttrekken
en hoe God alle menschen tot bekeering roept, véérdat

1) Veil ziet in deze woorden een gelukkige nabootsing van Socrates”
woorden in Plat. Apol. p. 28 E. (Justinus, 1894, S. 82).

1) Ps. 18:3—6, op een kleine uitzondering na, letterlijk.

3) Vgl. Handel. 4: 27.
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de oordeelsdag komt.!) De woorden luiden aldus: ,Wel-
gelukealig is de man, die niet heeft gewandeld naar den
raad der goddeloozen en niet den weg der zondaars heeft
betreden en niet heeft gezeten op den stoel dér boos-
doeners, maar zfjnen lust heeft in de wet des Heeren en
zijne wet dag en nacht overdenkt. Want hij zal zijn als
een boom geplant bij de beeken, die zijne vrucht levert
op zijnen tjjd en wiens loof niet verwelkt, en alles, wat
hij doet, zal wel gelukken. Niet alzoo de goddeloozen,
niet alzoo! want z{j zijn als kaf, dat de wind van de
oppervlakte der aarde wegvaagt. Daarom zullen godde-
loozen niet bestaan in het gericht, noch zondaars in den
raad der rechtvaardigen, want de Heer kent den weg der
rechtvaardigen en de weg der goddeloozen zal vergaan.?)
Waarom z{jn volkeren overmoedig geworden en zijn Staten
opgestaan? De koningen der aarde hebben zich opgemaakt
eén de vorsten hebben zich vereenigd tegen den Heer en
tegen zijnen Gezalfde, zeggende: laten wij hunne banden
verschetiten en hun juk van ons werpen! Die in den
hemel woont zal om hen lachen en de Heer zal hen be-
spotten. Dan zal Hij tot hen spreken in z{jnen toorn en
in z{jne grimmigheid zal Hjj hen doen sidderen. Ik echter
ben door Hem tot koning aangesteld op Sion, zijnen
heiligen berg om den wil des Heeren te verkondigen. De
Heer heeft tot Mij gezegd: Gij zijt m{jn Zoon, heden heb
Ik U voortgebracht. Vraag het slechts van Mij en 1k zal
U de volkeren tot een erfdeel geven en tot een bezit de
einden der aarde. Gijj zult hen weiden met eenen ijzeren

) Hoe onbeholpen is de stijl, waarin hier de verklaring is gegeven
van Ps. 1 en 2; zelfstandige naamwoorden en afhankelijke zinnen, in
den verleden en den tegenwoordigen tijd, alles door elkaar heen! Een
groot verschil met den krachtigen en correcten stijl, waarin Justinus
gewend is te schrijven.

’) Ps. 1, op eenige kleine nitzonderingen na, letterlijk.
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staf, als een pottenbakkersvat zult Gjj ze verbreken! En
nu, gij koningen! weest verstandig, laat u gezeggen, gij,
allen, die de aarde richt. Dient den Heer met vreeze en
verheerlijkt Hem met beving. Grijpt de onderwijzing aan,
opdat de Heer niet eindelijk toornig worde en gij van den
rechten weg afgaat en omkomt, wanneer weldra zijn toorn
zal ontbranden! Welgelukzalig allen, die op Hem be-
trouwen!”> 1) :

41. En wederom voorspelt de Profetische Geest in een
andere profetie door denzelfden David, dat Christus na
zijne kruisiging als koning zal heerschen. Hjj sprak aldus:
»2ingt den Heer, gjj gansche aarde, en verkondigt dag
in dag uit z{jn heil; want groot is de Heer en zeer te
prijzen, te vreezen meer dan al de goden. Want al de
goden der volkeren zijn afbeeldsels van daemonen, God
daarentegen heeft de hemelen gemaakt. Heerlijkheid en
lof zjjn voor zjjn aangezicht en sterkte en verheerlijking
in de plaats zijns heiligdoms. Geeft den Heer, den Vader
der eeuwen, heerlijjkheid. Brengt Hem uwen dank en
nadert voor zijn aangezicht en aanbidt in zjjn heilige
voorhoven. Laat de gansche aarde voor zijn aangezicht
vreezen, in het goede spoor worden gebracht en niet
bewogen te worden. Laat er vreugde zijn onder de volkeren,
de Heer is koning geworden ?) <van het hout.”> 3)

1) Ps. 2, letterlijk, op eenige kleine uitzonderingen na.

%) Vgl. 1 Chron. 16:23, 25—31 (Ps. 95:1, 2, 4—10). Waarschijnlijk
hebben wij hier een voorbeeld, hoe de gemeente een psalm in christelijk
gewaad wist te steken. Als God ,de Vader der eeuwen” wordt genoemd,
en de menschen worden opgewekt den Heer (= Christus) ,dank te
offeren”, die Koning is geworden, wanneer wij verder zien, hoe het
nbewogen worden” van de aarde in ethischen zin wordt genomen, ter-
wijl hier van de hebreeuwsche natuurpodzie niets overblijft, dan lijdt
het bijna geen twijfel, of wij hebben hier een tot een christelijk lied
omgewerkten psalm vé6r ons.

%) Het kan zijn, dat deze bijvoeging reeds in het christelijk lied werd
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42. Gelijk uit de boven aangehaalde plaatsen blijkt,
spreekt de Profetische Geest in sommige gevallen over
hetgeen in de toekomst zal geschieden, alsof het reeds
gebeurd ware. Om nu niemand onzer lezers') de gelegen-
heid te bieden zich te verontschuldigen, willen wij ook
duidelijk maken, in welke gevallen dat geschiedt. Datgene,
waarvan Hjj zeker weet, dat het geschieden zal, voorspelt
Hij, alsof het reeds geschied ware. Dat gij het z66 moet
opvatten, zal u duidelijjk worden, wanneer gij maar uwe
aandacht aan de bovenaangehaalde woorden schenkt.
David heeft 1500 jaren *) v66r dat Christus, na mensch te
zijn geworden, is gekruisigd, de bovenaangehaalde woorden
gesproken en niemand v66r hem, noch na hem heeft door
zijne kruisiging blijdschap verschaft aan de volkeren.
Onze Jezus Christus daarentegen is, na gekruisigd en
gestorven te zijn, opgestaan en heeft door zijjne hemelvaart
de koninklijjke waardigheid ontvangen en op grond
van hetgeen in zijnen naam door de apostelen over de
geheele wereld is gepredikt, heerscht daar vreugde bjj
allen, die de door Hem beloofde onverderfelijkheid
verwachten.

43. Opdat nu niemand uit hetgeen wij boven hebben
gezegd, de gevolgtrekking make, dat naar onze bewering

gevonden. Echter maakt zij meer den indruk door een latere hand er
aan te zijn toegevoegd. De schrijvers van de latijnsche kerk halen die
woorden gaarne aan. In de grieksche kerk, behalve hier in de Apol.
(en Dial. c. 78), slechts bij Barnabas, Ep. 8 cod. Sin.), Celsus
{ap. Orig. VI, 34) In een ouden Ps. cod. &nd 26 fvig (Sic.)

) In het oorspronkelijke staat: de lezers; dus zoo algemeen mogelijk;
een nieuwe aanduiding, dat de schrijver zich niet een paar keizers,
maar een groot lezend publiek voorstelt. Van eene Apclogie is in dit
betoog het laatste spoor ondergegaan!

3) Vreemde chronologie, vandaar dat sommigen voor ¢p (= 1500)
90 (=1100) of ¢v (= 1050) willen lezen. Niet noodig.

10
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alles volgens de wet van het noodlot geschiedt, <omdat
wij gezegd hebben, dat het te voren bekend was>> zullen
wij ook deze bedenking oplossen. Datstraffen en tuchtigingen
zoowel als belooningen overeenkomstig jeders daden
worden toebedeeld, is eene leer, die wij van de profeten
hebben ontvangen en als waar erkennen. Immers, wanneer
dat niet het geval is en alles geschiedt volgens het
nopdlot, dan dragen wij in geen enkel opzicht eenige
verantwoordeljjkheid. Want wanneer het door het noodlot
is bepaald, dat de één goed en de ander slecht is, dan
is eerstgenoemde niet te prijzen en laatstgenoemde niet te:
laken. En aan den anderen kant, wanneer het menscheljjk
geslacht de macht niet heeft door vrije keus het kwade te
vlieden en het goede te kiezen, dan.kan nooit ofte
nimmer eenige daad op zijne rekening worden gesteld.
Dat het echter uit vrije keus zoowel goed als kwaad
doet, bewijjzen wij u aldus: Wijj zien, dat dezelfde mensch
tegenovergestelde doeleinden beoogt. Werd het nu door
het noodlot bepaald, dat hjj slecht of goed was, dan zou
hij nooit voor tegenstrijdige dingen vatbaar zijn en ook
niet zoo vaak veranderen. Maar dan zouden er eigenlijk
in het geheel geene goeden en slechten zjjn, nademaal
wij moesten verklaren, dat het noodlot de oorzaak was
van het goede en booze en tegen zichzelf handelde, of
wij moesten de waarheid erkennen van de bovengenoemde
stelling, dat dengd en ondeugd op zich zelve niets be-
teekenden, maar alleen op schijngronden voor goed of"
kwaad werden gehouden. En dat is toch voor iemand
die z{jn gezond verstand gebruikt, de grootste goddeloosheid
en ongerechtigheid. Neen, het noodlot, dat men niet uit dea
weg kan gaan, bestaat naar onze meening hierin, dat zjj,
die het goede kiezen, het daaraan beantwoordende loon
en evenzeer zij, die het kwade kiezen, de daaraan beant-
woordende straf zullen ontvangen. Want God heeft den
mensch niet gemaakt als de andere dingen, b. v. als.
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boomen en viervoetige dieren,l) die niet het vermogen
hebben uit vrijen wil te handelen. Want wanneer de
mensch niet uit zich zelven het goede verkoos, maar van
nature daartoe bestemd was, dan zou hij geene belooning
of straf verdienen en evenmin zou hij, wanneer hjj slecht
was, billjkerwijze gestraft mogen worden, daar hjj toch
niet nit zichzelven 2zoo was, maar niets kon zijn buiten
hetgeen hjj van nature was.

44, Dat alles heeft ons de heilige Profetische Geest ge-
leerd, die door Mozes heeft gezegd, dat God aldus tot
den pasgeschapen mensch heeft gesproken: ,Zie hier
voor uw aangezicht het goede en het kwade, kies het
goede.” ?) <en verder is door Jesaia, den anderen profeet,
terwijl de woorden God, den Vader en Heer des heelals
in den mond worden gelegd, met betrekking tot deze
zaak aldus gesproken3): ,Wascht u, wordt rein, neemt
de boosheden uit uwe harten weg, leert het goede te
doen, spreekt recht voor den wees en bepleit de zaak
der weduwe en komt dan, dan willen wij samen handelen,
zegt de Heer. En al waren uwe zonden als purper, Ik zal
ze wit maken als wol en al waren ze als scharlaken, Ik
zal ze wit maken als sneeuw. En wanneer gij naar Mjj
wilt hooren, dan zult gij het goede des lands eten; hoort
glj daarentegen niet naar Mjj, dan zal het zwaard u ver-

) Vgl. Philo, de op. m. I, 17. Origenes, de princip, 1. 5, 2, 5.
Al deze argumenten tegen de Stoa zijn pntleend aan de gewone pole-
miek tegen die school (zie bij Alexander van Aphrodisias, de
fato). Zie Apol. 1I, 7. Noch hier, noch elders maken de citaten den
indruk, dat de schrijver ze zelf bij Plato of de Stoicijnen heeft gevonden.
Waarschijnlijk zijn ze ontleend aan bestrijdingen.

%) Vgl Deut. 30:15, 19.

3) Deze zin loopt uit het Grieksch niet. Daar staat, dat de Profetische
Geest door middel van Jesaia heeft gezegd, dat aldus is gesproken
Duidelijk blijkt hier de invoeging.
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slinden; want de mond des Heeren heeft deze dingen
gesproken.”?) De woorden: ,Het zwaard zal u verslinden,”
bedoelen niet, dat de ongehoorzamen door zwaarden zullen
worden gedood, maar het zwaard Gods is het vuur, waar-
aan allen ten prooi worden, die aan het kwaaddoen de
voorkeur geven. Daarom zegt Hij; ,Het zwaard zal u
verslinden, want de mond des Heeren heeft het gesproken.”
Wanneer Hij daarentegen een zwaard had bedoeld, dat
sneed en dadelijk den mensch doodde, dan zou Hjj niet
spreken van ,verslinden.”> Wanneer Plato dus zegt:
,De schuld is aan hem, die kiest, maar niet aan God,” 2)
dan heeft hij dat ontleend aan Mozes, den profeet. Want
Mozes is ouder zelfs dan alle grieksche schrijvers. En
alles wat zoowel dichters als wijsgeeren hebben gezegd
over de onsterfelijkheid van de ziel, of over de straffen
na den dood, of over het zien van de hemelsche dingen,
of dergelijjke leeringen is én in hunnen geest kunnen
opkomen, &n verder uitgewerkt, omdat de profeten er
hun de . grondstoffen voor gaven. En daarom schijnen er
wel bjj allen waarheidszaadjes te zijn, maar het blijkt
toch, dat zij niet duidelijk hebben onderscheiden, telkens
wanneer zij dingen zeggen, waarmede z{j met zichzelven
in tegenspraak komen.3) Wanneer wij dus zeggen, dat de
toekomstige dingen voorspeld z{jn, dan zeggen wij dat
niet, omdat deze volgens de wet van het noodlot

1) Vgl. Jes. 1:16—20.

?) Een bekend gezegde van Plato, de Republ, X, p. 617 E. ed.
Steph. door vele latere schrijvers aangehaald. Geffcken noemt deze
plaats eene ,Wanderstelle”. '

3) Uit deze woorden spreekt niet veel eerbied voor de grieksche wijs-
begeerte. Zij behooren geheel in de school van Philo thuis (Philo,
Vit. Mos. 11, 4) en zijn lijorecht in {egenspraak met de beschouwing,
die men elders in andere gelnterpoleerde stukken van de Apologie
aantreft, (I, 46, I1, 10) volgens welke het gansche geslacht der menschen
aan den Logos Spermaticus deel heeft.
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geschieden. Maar wijl God van ieder van te voren weet,
wat hij in de toekomst zal verrichten en het bij Hem
vast staat, ieder overeenkomstig z{jne daden te vergelden
en af te eischen, wat ieder van Hem heeft ontvangen,
laat Hij dat door den Profetischen Geest voorspellen.
altjd er op uit zijnde het geslacht der menschen tot
nadenken en tot bezinning te brengen door hun te
toonen, dat het lot der menschen Hem ter harte gaat en
Hij vooruit voor hen zorgt.?) Op aanstoking van de booze
geesten echter is de doodstraf bepaald tegen allen, die
de boeken van Hystaspes of de Sibylle of van de profeten
lezen, *) eensdeels om de menschen door vrees er van af
te houden uit die boeken het goede te leeren kennen,
anderdeels om hen in hunne macht te houden, wat hun
ten slotte toch niet volkomen is gelukt. Want niet alleen
lezen wij ze zonder eenige vrees, maar wij bieden ze ook
u, gelijk gij ziet, ter kennismaking aan in het volle
vertrouwen, dat z{j ieders instemming zullen verwerven.
En al ware het, dat wij slechts enkelen tot andere ge-
dachten brachten, dan zouden wij toch groot gewin hebben ;

1) Door eene kleine verandering in de interpunctie kan men ook 266
vertalen: yen wijl het bij Hem vaststaat ieder overeenkomstig zijne daden
te vergelden, zoo laat Hij ook door den Profetischen Geest vooruit
zeggen, datieder van Hem zal ontvangen, wat hij volgens zijne daden heeft
verdiend.” Deze vertaling is de eenig juiste (Veil, Justinus S. 28, 84)
wanneer men de lezing van de MSS. laat staan. Ik schrap zav &r?obmay
achter witlovea en xa? &biav oy mparzouivey achter z& mag’ atro, en lees
VOOr &ravzicesdai: dnaeioecdac.

%) Sedert Tiberius werd ieder met de doodstraf bedreigd, die waar-
zeggingen zocht te verkrijgen, of gaf, betreffende het leven der keizers
of staatkundige aangelegenheden (vgl. Rein, Criminalrecht der Romer,
S. 907) De wet luidde aldus: quis de salute principis vel de summa
reipublieae mathematicos, ariolos, aruspices, vaticinatores consulit, cum
eo qui responderit capite punitur.
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immers als goede landlieden zouden wij van onzen Heer
ons loon ontvangen. ')

45. Dat God, aller Vader, na Hem uit de dooden te
hebben opgewekt, Christus naar den hemel zou voeren, en
Hem daar ook zal houden, totdat Hij de Hem vijandige
daemonen zal hebben terneergeslagen en het getal vol
zal zijn dergenen, die Hij tevoren als goed en deugdzaam
heeft gekend, terwille van wie H{j zijn raadsbesluit ook
nog niet heeft voltrokken, dat moet gfj hooren uit hetgeen
door den profeet David is gezegd. Zijne woorden luiden
aldus: ,De Heer sprak tot mijnen Heer: zet U aan mijne
rechterhand, totdat Ik uwe vijanden zal gezet hebben tot
eene voetbank uwer voeten. Een machtsscepter zal de
Heer U van Jeruzalem uitzenden en gebied in het midden
uwer vijanden. De heerschappij is met U in den dag
uwer macht, in den glans uwer heiligen; uit den schoot
der morgenster heb ik U voortgebracht.” ?) De woorden
nu: ,Een machtsscepter zal de Heer U van Jeruzalem uit-
zenden” zijn eene voorspelling van het machtige woord:
dat zijne apostelen, nitgaande van Jeruzalem, overal?)
hebben gespredikt en hetwelk wij, hoewel op het lezen
daarvan, ja, in het algemeen op de belijdenis van den
naam van Christus de doodstraf staat, toch overal in eere
houden en verkondigen. En wanneer ook gij deze woorden
met een vijandig hart leest, dan kunt gjj toeh niet anders

) Uit deze woorden blijkt, dat zij bestemd waren voor een grooten
kring van lezers. Waren zij geschreven met het oog op de keizers en
de romeinsche overheid, dan zou het slot van den zin anders hebben
geluid. Het doel van de Apologie, (I, 2) waarin rechtvaardiger behandeling
van onrechtvaardig vervolgde Christenen wordt gegischt, heeft hier
plaats gemaakt voor den bekeeringsijver van een belijder van den-
christelijken godsdienst, die blijde is, wunneer hij door zijne uitéén
zetting al is het maar enkelen uit 't heidendom verlost.

%) Ps. 109:1—3, op eenige kleine uitzonderingen na, letterlijk.

3) Vgl. Me. 16:20, Voor naveayoi te lezen: navzayor
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doen <gelijk wij boven zeiden> ‘dan ons dooden. Ons
zal dat echter niet schaden, ulieden daarentégen en allen,
die ons zonder oorzaak haten en zich niet bekeeren, zal
het de eeuwige vuurstraf brengen.

46. Opdat nu niet sommigen in hunh onverstand, om
onze leeringen te kunnen afwijzen, de tegenwérping maken,
dat Christus naar ons zeggen eerst voor 150 jaren onder
Quirinus is geboren en ¢erst geruimen tfjd later onder
Pontius Pilatus heeft geleerd, wat wij als zijne leer ver-
kondigen en dat dus alle menschen, die v66r Hem hebben
geleefd, van alle verantwoordelijkheid bevr{jd z{jn, willen
wij van te voren die moeilijkheid oplossen. Wij hebben
geleerd, gelijk wij réeds vroeger hebben aangetoond, dat
Christus, als de Logos, waaraan het gansche geslacht der
menschen deel heeft. de Eerstgeborene Gods is. En zij,
die met den Loges hebben geleefd, zijn Christenen, ook
al heeten z{j Atheisten, zooals b.v. onder de Grieken
Socrates en Heraclites en hunsgelijken, en onder de niet-
Grieken Abraham ¢n Ananias en Azaria en Misa8l en
Elia en vele anderen'!), van wi¢ wij u vragen dé daden
en namen niet te behoeven opnoemen, daar ons dit naar
ons oordeel te ver zou voeren. Hieruit volgt, dat zij, die
in vroeger tijden zonder den Logos hebben géleefd, slechte
menschen waren en vijanden van Christus en moordenaars
van hen, die met den Logos leefden en dat daareiitegen
zfj, die met den Logos leefden en leven, Christenen zijn
en zonder vrees of angst (voor het toekomend oordeel)
mogen zijn) <om welke oorzaak Hjj echter door de kracht
van den Logos naar den wil van God, aller Heer en

!) Abraham wordt genoemd als beljjder van het oorspronkelijke zuivere
geloof in God. Ananias, Misa8l en Azaria, of meer bekend ondér de
naam Sadrach, Mesach en Abednego, zijn de vrienden van Danigl,
die niet aan het afgodsbeeld wilden offeren. Elia is de strijder voor de
<er van Isradls God tegenover de heidensche invioeden van Achabs hof.
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Vader, als een mensch door een maagd is geboren en
den naam van Jezus heeft ontvangen en nadat Hij ge-
kruisigd en gestorven is, weer is opgestaan en ten Hemel
is gevaren, dai zal iemand, die zjjn verstand gebruikt
gemakkeljjk uit alles, wat wij daarover reeds hebben ge-
zegd, kunnen opmaken. Wat ons betreft, wij willen, daar
een nadere toelichting van dat punt voor het oogenblik
niet noodig is, tot die dingen overgaan, die eene bewijs-
voering nog dringend noodig hebben.>

47. En hoort daarom nu verder naar wat de Profetische
Geest heeft voorspeld aangaande de toekomstige verwoes-
ting van het joodsche land. De woorden worden voor-
gesteld als te zjjn gesproken door volkeren, die vol ver-
wondering de dingen, die geschied zijn, aanstaren. Zjj
luiden aldus: ,Sion ligt verwoest, als eene woestenij ligt
daar Jeruzalem, tot een vloek werd het huis, ons heilig-
dom; en de heerlijkheid, die onze vaders prezen, is eene
prooi der vlammen geworden en al hare heerlijkheid is
inéén gestort. En hierbjj bleeft Gij onverschillig, Gij zweegt
en hebt ons zeer vernederd.” ') En dat Jeruzalem verwoest
is, gelijk het hier, alsof het toen reeds was geschied,
vooruit is gezegd, daarvan zult gij wel overtuigd zijn.
Maar ook is door den profeet Jesaia over hare verwoesting
en over het feit, dat niemand van hen daar meer zou
mogen komen, aldus gesproken: ,Hun land ligt woest,
hunne vijanden verslinden het voor hunne oogen en van
hen zal er niemand meer daarin blijjven wonen.” ) Dat gij
er voor waakt, dat niemand er meer inkomt en dat voor
elken Jood, die er op betrapt wordt de stad te willen
binnengaan, de doodstraf is bepaald, is u welbekend. )]

1) Jes. 64:10—12. De LXX heeft een andere interpunctie en enkele
varianten.

%) Vgl. Jes. 1:7 en Jerem. 27:3.

3) Deze woorden zien op de wet, door Hadrianus na den opstand
van Bar-Chochba uitgevaardigd.
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48, Maar ook dat het voorspeld is, dat onze Christus
alle ziekten zou genezen en dooden zou opwekken, kunt
gij uit de volgende woorden vernemen: ,Bjj zijne ver-
schijning zal de lamme springen als een hert en duideljjk
zal de tong van stotteraars zijn; de blinden zullen wederom
zien en de melaatschen zullen worden gereinigd en de
dooden zullen wederom opstaan en rondwandelen.” ) [Dat
Hjj dat gedaan heeft kunt gjj te weten komen uit de Akten,
die onder Pontius Pilatus zijn vervaardigd.*®) En hoe het
door den Profetischen Geest is voorspeld, dat Hij tegelijk
met de menschen, die op Hem hopen, zou worden uit den
weg geruimd, kunt gij hooren uit hetgeen door Jesaia is
gezegd, wiens woorden aldus luiden: ,Zie, hoe de recht-
vaardige omkwam en niemand neemt het ter harte; recht-
vaardige mannen worden gedood, en niemand let er op.
Aan het oog van de ongerechtigheid is de rechtvaardige
ontrukt. En Hij zal zijn in vrede; zijn graf is uit het
midden van ons weggenomen.” ?)

49. En verder, hoe het door denzelfden Jesaia is gezegd,
dat de volkeren der Heidenen, die Hem niet hadden ver-
wacht, Hem zullen aanbidden, en dat daarentegen de
Joden, die Hem altijd verwachten, Hem bjj zijne verschijning
niet zullen erkennen. De woorden zijn Christus zelven in
den mond gelegd. Zjj luiden aldus: ,Ik ben openbaar
geworden dengenen, die naar Mjj niet vraagden, Ik ben
gevonden door degenen, die Mjj niet zochten. Ik zeide:
zie hier ben Ik! tot een volk, dat mijn naam niet heeft
aangeroepen. Ik heb mijne handen uitgestrekt tot een
ongehoorzaam en tegensprekend volk, tot hen, die wandelen
op eenen zeer verkeerden weg achter hunne zonden. Het

Y Vgl. Jes. 85:5, 6. Mt. 11:5.

3) Zie de noot bij c. 85. In de MSS. staat hier aizg, dat geenen zin
geeft. Met het oog op I, 835 is het beter “Axrw» te lezen.

3) Jes. 57:1, 2. De LXX heeft een undere interpunctie en enkele
varianten.
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is een volk, dat Mjj in het aangezicht bespot.” ') Want
de Joden, die in het bezit waren van de profetieén en
alt{jd op den Christus hadden gewacht, hebben Hem, toen
Hij gekomen is, niet erkend, ?) en dat niet alleen, maar
z{j hebben Hem ook slecht behandeld. Daarentegen hebben
de Heidenen, die nooit het geringste van den Christus
hadden gehoord, totdat zijne apostelen, van Jeruzalem
uitgaande, alles, wat op Hem betrekking heeft, verkon-
digden en de profetieén mededeelden, vol vreugde en
geloof hun afgoden vaarwel gezegd en zich door Christus
aan den ongeboren God toegewijd. Dat echter ook vooruit
is geweten, dat die schandeljjke dingen van de beljjders
van Christus zouden worden rondverteld, en hoe bekla-
genswaardig zij zijn, die Hem lasteren en zeggen, dat het
goed is aan de oude gebruiken vast te houden, kunt gij
hooren uit de volgende korte woorden van Jesaia: ,Wee
hunner, die het zoete bitter en het bittere zoet noemen!”’}?)

50. Dat Hij echter ook, na voor ons mensch te z{jn ge-
worden, zou lijden en smaadheid zou dragen [en wederom
in heerlijkheid zou verschijnen] kunt gij vernemen uit
hetgeen met beirekking tot deze zaak op de volgende
wijze is voorspeld: ,Daarvoor, dat zij zijne ziel in den
dood hebben gegeven en dat Hij onder de misdadigers is
gerekend, heeft Hij veler zonden op zich genomen en zal
Hij den misdadigers genade bewijjzen,*') [Want zie, mijn
Knecht zal verstandig zijn en Hij zal verhoogd en zeer
verheerlijjkt worden. Gelijk velen zich over U zullen ont-

) Vgl Jes. 65:1—8.

%) Vgl. Handel. 18:27, 48.

3) Vgl Jes. 5:20.

4) Vgl. Jes. 58:12. Het citaat van Justinus uit Jesaia 58 gaf den
interpolator aanleiding geheel Jesaia 52:13—53:12 aan te halen, maar
uit een geheel andere bron. Zie n.l. deze zelfde plaats (Jesaia 53:12)
in C. 51. Dat men niet eerder zijne aandacht aan deze dingen heeft
geschonken, is onbegrijpelijk!



156

zetten, z66 zal van de zjjde van menschen uwe gestalte
gemaakt z{jn en uwe heerlijkheid van de zijde van de
menschen! — alzoo zullen vele volkeren zich verwonderen
en zullen koningen hunne mond dichthouden; want zjj,
aan wie niets van Hem was verkondigd, zullen zien en
zij, die niets gehoord hadden, zullen begrijpen. Heer, wie
heeft onze prediking geloofd? En aan wien is de arm
des Heeren geopenbaard? Wijj hebben verkondigd voor
zijn aangezicht henen als een knaapje, als een wortel in
dorstigen grond. Aan Hem is geene gedaante noch heer-
lijkheid; wij zagen Hem, maar Hjj had gedaante noch
schoonheid, maar zjjne gestalte was veracht en nam af
in vergelijking met de menschen. Als een mensch, die in
smarte was en gewend om ziekte te dragen, werd Hfj,
omdat zjjn gelaat was afgewend, beschimpt en niet geteld.
Deze draagt onze zonden en terwille van ons ljjdt Hij
smarten, en wij meenden, dat Hjj in moeite en smart en
pijn was. Maar om onze slechtheden is Hij gewond en om
onze zonden is Hij krank gewo'rden; de straf, die ons den
vrede aanbrengt, kwam op Hem en door zijne striemen
werden wij genezen. Wij allen waren als schapen aan het
dwalen gegaan, de mensch was op zijnen weg verdwaald.
En hij heeft Hem om onze zonden overgegeven en Hijj
zelf opent om de pijniging zijnen mond niet. Als een
schaap werd Hjj ter slachting geleid, en als een lam, dat
stemmeloos is voor het aangezicht van hem, die het
scheert, alzoo doet Hij zijnen mond niet open. In zijne
vernedering werd z{jn gericht weggenomen.”!) Na zijne
kruisiging nu, werden zelfs al z{jne volgelingen Hem on-
trouw en verloochenden Hem.?) Maar later, toen Hij uit

1) Jes. 52:18—53:8. Op eenige kleine wijzigingen na, letterlijk.

%) Deze trek wordt ons door geen der Evangelisn medegedeeld.
Harnack vermoedt (in zijn geschrift over het Ev. v. Petrus, S. 89)
dat dit bericht aan het Ev. v. Petr. is ontleend. Ten onrechte; wat wij
daar lezen, verschilt niet zoo heel veel van wat de synoptici berichten.
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de dooden was opgestaan en door hen was gezien en Hij
hun de profetieén, waarin alle deze dingen waren voor-
speld, leerde verstaan en toen zjj Hem naar den hemel
zagen gaan en geloofden en de kracht hadden ontvangen,
die hun van daar uit van Hem werd gezonden en tot alle
menschen des aardbodems waren uitgetrokken, hebben zjj
deze dingen geleerd en zijn zij apostelen genoemd.

51. Om ons echter aan te toonen, dat Hij, die zulke
dingen te lijden had, van eene afkomst was, die niet was
te verklaren en dat Hij over zijne vijanden zou heerschen,
sprak de Profetische Geest aldus: ,Zijne afkomst, wie zal
die verklaren?!) Wanneer z{jn leven van de aarde wordt
weggenomen, komt Hjj tengevolge van hunne overtredingen
in den dood. En Ik zal de slechten voor zijn graf geven
en de rijken voor zijnen dood,*) omdat Hij geene onge-
rechtigheid begaan heeft en er geen bedrog in zijnen
mond is gevonden. En de Heer wil Hem reinigen van
zijne wonden. Wanneer Hij zich geeft?®) voor uwe] zonden,
zal uwe ziel lang levend zaad zien. En de Heer wil zijne
ziel uit de ellende trekken, Hem licht toonen en Hem
vormen naar zijn inzicht en rechtvaardigen den recht-
vaardige, die velen wel heeft gediend. En onze zonden
zal Hij zelf op zich nemen. Daarom zal Hij velen ten
erfdeel ontvangen en van de machtigen den roof deelen,
daarvoor dat zijne ziel in den dood is overgegeven en
Hij met de misdadigers is gerekend, hoewel Hjj toch zelf

!) De beteekenis der hebr. woorden is eene gansch andere. Hier wordt
de LXX gebruikt en de exegese komt geheel voor rekening van den
interpolator.

?) Waarschijnlijk wordt hier gedacht aan het gericht, dat God door
de verwoesting van Jeruzalem over de Joden heeft doen komen.

) Met den Cod. Alex der LXX verdient het de voorkeur v dora:
inplaats van #v» d&re te lezen, zooals in de MSS. van Justinus te
lezen staat.
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veler zonden gedragen heeft en terwille van hunne
ongerechtigheden zelf is overgeleverd.” !)] Maar ook hoe
het voorspeld is, dat Hij ten hemel zou varen, kunt gij
uit de volgende woorden vernemen: ,Maakt de deuren
des hemels open, opent u, opdat de Koning der eere in
ga! Wie is deze Koning der eere? Het is de Heer, de
Sterke! Het is de Heer, de Machtige!” ?) Dat Hjj ook weer
in heerlijjkheid uit de hemelen zou terugkomen, kunt gij
hooren uit hetgeen door den profeet Jeremia *) met betrekking
tot deze zaak is gezegd. Zijne woorden luiden aldus:
»Zie, als eens menschen zoon komt Hjj op de wolken des
hemels en zjjne engelen met Hem.” *)

52. Daar wij nu bezig z{jn aan te toonen, dat reeds
alles, wat geschied is, door de profeten lang van te
voren is voorspeld, zoo is het nu meer dan billjjk, dat
men omtrent de dingen, die eveneens zijn voorspeld,
maar nog niet zijn gebeurd, in het volle vertrouwen
leeft, dat zij eenmaal zeker zullen gebeuren.®) [Want
gelijk de reeds in vervulling getreden voorspellingen,
ook al werden zij niet begrepen, zijn uitgekomen, op
dezelfde wijze zullen ook die, welke nog op hare vervulling
wachten, nitkomen ook al worden zij niet begrepen, noch
geloofd.] Want een tweeledige komst hebben de profeten
van Hem voorspeld: ééne, die reeds heett plaats gegrepen
als van een verachten en aan het lijden onderworpen
mensch en de tweede, wanneer Hjj, zooals ze voorspellen,
in heerlijjkheid uit de hemelen zal wederkomen met het

1) Jes. 53:8—12. Op eenige kleine wijzigingen na, letterlijk. In den
hebr. tekst behooren deze verzen wel tot de cruces, terwijl de LXX er
niet veel beters van heeft gemaakt.

%) Vgl. Ps. 23:7.

3) Zie de noot bjj I, 35.

4 Vgl. Dan. 7:18; Mt. 25:31.

%) Voor Justinus is het Oude Testament de hoogste autoriteit. De
woorden des Heeren ontvangen door het O. T. eerst kracht van bewijs.
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heirleger zijner engelen, terwijl Hjj alsdan de lichamen
van alle vroegere menschen zal opwekken [en hen, die
het waardig zijn, met een onvergankelijk lichaam zal
bekleeden !) maar de onrechtvaardigen daarentegen in
eeuwige smart met de booze geesten in het eeuwige vuur
zal zenden.] Dat ook deze dingen zijn voorspeld, willen
wi{j aantoonen. Door demn profeet Ezechiél is n.l. aldus
gesproken: ,Bjj elkaar zullen worden gevoegd lichaamsdeel
bjj Hchaamsdeel en been bij been en het vieesch zal
weer aangroeien. En alle knie zal zich voor den Heer
buigen en alle tong zal Hem belijden.”?) [En op welke
wijze de onrechtvaardigen pijn zullen ljjden, kunt gij
hooren uit hetgeen evenzoo met betrekking tot deze zaak
is gesproken. De woorden luiden aldus: ,Hun worm zal
niet ophouden en hun vuur zal niet worden uitgebluscht.” *)
En dan zullen zij berouw hebben, zonder dat het hun
iets zal helpen. Wat echter de Joodsche stammen zullen
zeggen en doen, wanneer z{j Hem in heerlijkheid zullen
zien komen, is door den profeet Zacharia aldus voorspeld:
»1K zal den vier winden bevelen mijne verspreide kinderen
bjjéén te brengen, Ik zal den noordewind bevelen ze te
halen en den zuidenwind ze niet tegen te houden. En
dan zal er in Jeruzalem een groot geklaag zijn, niet een
weeklagen van mond of lippen, maar een weeklagen des
harten en zij zullen niet hunne kleederen, maar hunne
gedachten scheuren. Klagen zullen zij, stam bjj stam en
dan zullen zjj uitzien naar Hem, dien 2zjj hebben -door-
stoken!) en zeggen: Waarom, Heer, hebt Gij ons van

1) Vgl. 1 Cor. 15:53.

?) Vgl. Ezech. 37:7, 8; Jes. 45:23; Rom. 14:11.

%) Vgl. Jes. 66: 24.

4) LXX: ,zij zullen naar mjj zien in plaats van naar degenen, die zij
hebben gehoord.” Daar Joh. hetzelfde citaat heeft als hier in I, 52 is
het waarschijnlijk dat wij hier te doen hebben met een reeds toen
bestaanden variant der LXX.
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uwen weg doen afdwalen? De heerlijkheid, die onze
vaderen prezen, is ons tot smaad geworden.” )]

53. Hoewel wij nog vele andere voorspellingen zouden
kunnen opnoemen, houden wij er toch mede op van oor
deel zijnde, dat de aangehaalde reeds voldoende ziin om
ieder te overtuigen, die ooren heeft om te hooren en te
verstaan, [en in de meening, dat z{j nu zelve kunnen
zien, dat wij niet, gelijk dit geldt van al die verhalen,
die van de gewaande Zeuszonen worden verteld, de dingen
alleen maar zeggen zonder ze te kunnen bewijzen.] Want
wat voor reden zouden wij hebben in eenen gekruisigden
mensch te gelooven, [dat Hijj de Eerstgeborene van den
ongeboren God is en dat Hij het zal zijn, die het gansche
menschelijk geslacht zal oordeelen] wanoneer wij geene
getuigenisgen omtrent Hem vonden gegeven véér Hij als
mensch op aarde kwam? [En wij zien ze door feiten ge-
staafd : immers wij zien de verwoesting van het joodsche
land, en verder ons zelven, die, tot alle volkeren der
wereld behoorende, nu door de prediking der apostelen
tot het geloof z{jn gebracht en onze vroegere gewoonten,
waarin wij hebben loopen dwalen, hebben vaarwel gezegd,
terwijl wij weten, dat de Christenen uit de Heidenen
grooter in aantal en vaster in het geloof z{jn dan die uit
de Joden <en Samaritanen>. Want alle andere mensche-
lijke volken worden door den Profetischen Geest Heidenen
genoemd, terwfjl het volk der Joden <en Samaritanen>
Israél en Huis Jacobs heet. Hoe echter is voorspeld, dat
het getal dergenen, die uit de Heidenen zouden gelooven,
grooter zou z{jn dan uit de Joden <en Samaritanen>
willen wij aantoonen door de volgende profetie: ,Verheug
u, gij onvruchtbare, die niet hebt gebaard, breek in jubel
uit en juich, gijj, die geene barensweetn hebt gehad,

1) Vgl. Zach. 2:6; Jes. 43:5, 6; 11:12. Zach. 12:10—12. Joh. 19:87:
Jodl 2:13; Jes. 63:17; 64:11.
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want de kinderen der verlatene z{jn veel talrijjker dan
die van de gehuwde.”') Want verlaten waren alle vol-
keren, n.l. van den waarachtigen God, vereerende het
werk hunner handen. Want de Joden <en Samaritanen>
hebben, hoewel zij in het bezit waren van het woord
Gods, dat hun door de profeten was overgeleverd en altijd
naar Christus uitzagen, Hem niet erkend, toen Hij op
aarde kwam, behalve eenige weinigen, van welke de
profetische Geest door Jesaia had voorspeld, dat zij zouden
werden gered. Hij legt zijne woorden hun in den mond:
»wanneer de Heer ons geen zaad had overgelaten, als
Sodom en Gomorra zouden wij z{jn geworden.”?) Want
Sodom en Gomorra zjjn, naar Mozes ons verhaalt, een
paar steden geweest, bewoond door goddelooze mannen,
steden, die God door vuur en zwavel heeft verwoest,
terwijl niemand van de inwoners werd gered dan een
chaldeeuwsche vreemdeling, met name Lot <met wien
ook zijne dochters werden gered.> En ieder, die wil,
kan nog hun gansche land woest en platgebrand en
onvruchtbaar voor zich zien liggen. Dat echter de geloo-
vigen uit de Heidenen als waarachtiger en betrouwbaarder
van te voren zijn gekend, daartoe willen wij de woorden
van den profeet Jesaia aanhalen, welke aldus luiden:
»Isragl is onbesneden van hart, de Heidenen daarentegen
van voorhuid.” )] Zulke duidelijke uitkomsten nu kunnen
ieder, die de waarheid liefheeft en niet aan overgeleverde
meeningen bljjft hangen, noch zich door hartstocht laat
beheerschen, redelijkerwijze tot overtuiging en geloof
brengen.

54. Daarentegen bieden z{j, die ons de verhalen over-
leveren, welke door de dichters zijn verzonnen, der leerende

1) Jes. 54:1.
3) Vgl. Jes. 1:9.
3) Vgl. Jerem. 9:26. Zie I, 35, 51.
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Jjeugd geen enkel bewijs, [en wij gaan bewijzen, dat zij
onder den invloed der booze geesten zijn vervaardigd om
de menschen te bedriegen en van den rechten weg af te
brengen. Want toen zij door de profeten hoorden voor-
spellen, dat Christus zou verschijnen en dat de godde-
loozen onder de menschen door het vuur zouden worden
gestraft, hebben zjj velen ten tooneele gevoerd van wie
gezegd werd, dat z{j zonen van Zeus waren, in de mee-
ning, dat zjj er in zouden kunnen slagen, dat de menschen
de voorspellingen omtrent Christus voor wondervolle ver-
halen zouden houden, gelijjk aan die, welke de dichters
verhaalden. En deze dingen werden niet alleen in Grieken-
land, maar ook overal daarbuiten verteld, alwaar, naar zij
uit de voorspellingen der profeten vernamen, meer in
Christus zou worden geloofd. Dat zij echter, al hoorden
z{j de woorden der profeten, deze toch niet duidelijk
begrepen, maar de voorspellingen omtrent onzen Christus
op geheel verkeerde wijze nabootsten, willen wij nu gaan
.aantoonen. ') Mozes was dus, gelijk wij boven zeiden, een
profeet, ouder dan alle andere schrijvers?) en door hem
is, gelijk wij boven vermeldden, deze voorspelling gedaan: 2)
»De vorst zal uit Juda niet ontbreken, noch de aanvoerder
ait zijne lendenen, totdat Hij komt, voor wien het is weg-
gelegd; en Hjj zal zijn de verwachting der volkeren, die
zijn veulen bindt aan den wijnstok en in druivenbloed
zjjn mantel wascht.”4) Toen nu de daemonen de voor-

1) Eene hoogst eigenaardige redeneering, die lijnrecht in tegenspraak

is met wat wij in I, 21, lezen, waar het Zoonschap van Jezus Christus
wordt bewezen uit de analogie met wat van de Zeuszonen wordt ver-
haald. Hier zijn omgekeerd de mythen daemonische nabootsingen van
oud-testamentische profetiedn.

) Zie 1, 44.
3) Zie 1, 32.
4) Vgl. Gen. 49: 1. Hoe gemakkelijk men met zulke profetie8n omsprong,

Jbewijst wel Dial. 52, 58, waar eene gansch andere verklaring wordt gegeven.

1



162

spelling hoorden, zeiden zjj dat er een zoon van Zeus,
Dionysus was, noemden hem den uitvinder van den wijn-
stok <tellen ook den wijn!) onder de mysterien>> en
maakten den menschen wijs, dat h{j, na te zijn verscheurd,
naar den hemel was gegaan.?) En daar het in de profetie
van Mozes niet met zoovele woorden stond aangegeven,
of hij,, die zow verschijnen een zoon van God zou z{jn
<en of hij zittende op een veulen op aarde zou blijven
of ten hemel zou varen, en daar dé naam veulen zoowel
van het veulen van een ezel als van een paard kan
worden gebezigd en zfj derhalve niet wisten, of Hij, wiens
komst was voorspeld als zinnebeeld van zijne verschijning
het veulen van een ezel of van een paard met zich zou
voeren> <en Hijj is de Zoon van God, gelijk wij boven
zeiden3)> of een zoon van menschen, brachten zij het
verhaal in de wereld, dat ook Bellerophontes, een mensch
uit den mensch, op het paard Pegasus naar den hemel
is gegaan.$) Toen zij nu echter vernamen, dat door den
anderen profeet, Jesaia, was gezegd, ®) dat Hij door eene
maagd zou worden geboren en door zich zelven®) ten

1) Er bestaat geen voldoende reden ¥vov inplaatst van olver te lezen,
z00als Harnack wil (Texte u. Unt. VII, 2, S. 128). Wjj weten welk
een belangrijke rol de wijn in den Bacchusdienst speelde. Al wordt
Bacchus soms voorgesteld, in zijne dronkenschap zittende op een ezel,
van een nauwere betrekking van den ezel tot z{jne mysteri®n is niets
bekend. Zoo ook G. Kriiger, in Zeitschr. f. d. neutl. Wiss. u. die Kunde
des Urchrtms, 1906, VII, 2, S. 136—138.

3) Zie I, 21.

3) Zie I, 21, 32.

4) De woorden der LXX, xal zjj #ixe vdv néblov =fis ,dvov* adrot zijn wege~
gelaten; waarschijnlijk een onwillekeurig verzuim van den corspronke--
lijken schrijver, maar waaruil de vernuftige omwerker in zijne onwetend-
heid aanleiding heeft gevonden zijn ,ezels”-vernuft te laten spelen.

5) Zie I, 33.

®) Zoodat hij dus geen paard noodig had.
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hemel zou varen, brachten z{j Perseus ten tooneele.!) En
toen zjj het woord te weten kwamen, gelijk wij dat in de
boven aangehaalde profetie ?) mededeelden: ,Sterk als een
reus om zijnen weg te loopen,” verzonnen zij het verhaal
van den sterken Herakles, die over de gansche aarde
rondtrok. En wederom, toen zjj de voorspelling vernamen,
dat Hij alle ziekten zou genezen en dooden zou opwekken,
kwamen zij met Asklepius voor den dag.

55. Maar nergens en bjj niet één der zoogenaamde
Zeuszonen hebben zij de Kruisiging nagebootst. Want dat
kwam niet in hen op, wijl alles, wat met betrekking tot
deze zaak is voorspeld, gelijk boven is aangetoond,?) in
zinnebeeldigen vorm is gezegd. En toch is dat kruis, gelijk
de profeet heeft voorspeld, het grootste zinnebeeld van
zijne kracht en heerschappij, wat ook duideljjk blijkt uit
de dingen, die onder het bereik van het gezicht vallen.
Ziet maar eens, of er iets in de wereld is, dat zonder den
kruisvorm kan bestaan of in elkaar kan bljjven. De zee
kan niet worden doorkliefd, wanneer niet dat zegeteeken,
hier ra genoemd, overeind in het schip blijjft staan. Verder
kan de aarde zonder dat niet worden beploegd. De grond-
werkers doen hun werk niet en evenmin de handwerks-
lieden, wanneer zij geen gereedschap van dien vorm
hebben. De houding van den mensch verschilt in niets
anders van die der dieren, dan hierin, dat hij rechtop
kan staan en de armen kan uitstrekken, <en in het gelaat
den neus draagt van het voorhoofd af naar beneden,
waardoor het levend wezen ademt*)> waardoor hij geen

1) De schrijver schijnt eene verloren gegane mythe van eene apotheose
van Perseus te hebben gekend.

%) Zie 1, 40 (Ps. 18:5). loyveds ontbreekt in de LXX; ook in 't citaat c. 40.

3) Zie 1, 35.

%) Hier heeft de omwerker het weder te mooi willen maken want een
neus hebben de dieren ook &7d 700 usrwmiov zerauivor.
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anderen vorm dan den kruisvorm toont. Ook is door den
profeet aldus voorspeld: ,De adem voor ons aangezicht,
Christus, de Heer.” ') Ook de bij u gebruikelijke zinne-
beelden laten de beteekenis van dien vorm zien;.... en
der zegeteekenen,?) die overal, als gij uittrekt, voorop
gaan en waarmede gij, ook al doet gij het onbewust, de
teekenen ten toon spreidt van uwe heerschappij en macht.
En wanneer de Keizers bjj u sterven ?) dan stelt gij hunne
beelden in dien vorm voor en duidt ze bovendien nog door
inschriften als goden aan$). En daar wij nu, zoowel door
woorden als door een zichtbaar teeken, zooveel in ons ver-
mogen was, u tot het geloof hebben trachten te brengen, is
verder alle verantwoordeljjkheid van ons af, ook al bljjft
gij ongeloovig. Wij hebben onzen plicht gedaan en volbracht.

56. De booze geesten waren echter niet tevreden v66r
de verschijning van Christus der verhalen in omloop te
brengen omtrent het bestaan van de straks gemelde
Zeuszonen, maar toen zij, na zijne verschijning en optreden
onder de menschen, eensdeels hadden leeren begrijpen,
op welke wijze Hij door de profeten was voorspeld en

1) Klaagl. 4:20. De LXX laat 7¢é weg. De plaats luidt in haar geheel
aldus: De gezalfde (koning Zedekia) onze Heer, de adem van ons aan-
gezicht (= onze levensbron, onze beschermer) is bjj hare (= Jeruzalems)
verwoesting gevangen genomen. — Het spreekt van zelf, dat men alleen
een messiaansche profetie daarin kan vinden, wanneer men alle woorden
uit hun verband rukt.

%) De tekst is corrupt. Er is eene plaats opengelaten voor vier of vijf
lettergrepen. Men kan dan 't ontbrekende aldus aanvullen: ,(ik bedoel
dien der veldteekens) en der zegeteekenen.”

3) Deze uitdrukking zou dus moeten voorkomen in eene Apologie aan
den Keizer! Zie I, 21. ,

4) De Imagines Divorum, die volgens den schrijver in den vorm van
een kruis werden opgesteld, zijn de beelden van de gestorven Keizers,
die werden afgebeeld als door een adelaar of genius met uitgebreide
vleugels naar den hemel omhoog gedragen. Het lichaam was dan de
kruisboom, de uitgespreide vleugels waren dan de kruisarmen.
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anderdeels ook zagen, dat men overal op aarde in Hem
zou gelooven en Hem verwachten, hebben zij wederom,
gelijk wij boven aantoonden,') anderen ten tooneele
gevoerd, n.l. Simon en Menander van Samaria, die ook
werkelijk door hunne tooverkunsten velen bebben bedrogen
en nog in hun bedrog gevangen houden. Ja zelfs heeft
Simon, gelijk wij boven zeiden, nadat hij onder keizer
Claudius in uwe hoofdstad Rome was opgetreden, zoowel
den Heiligen Senaat als het romeinsche volk z66 onder
zjjnen invloed gebracht, dat men hem voor eenen God is
gaan houden en hem te zijner eere, evenals voor de
andere goden, die bjj U worden vereerd, een standbeeld
heeft opgericht. En daarom vragen wij U den Heiligen
Senaat en uw volk mede kennis te laten nemen van deze
onze bede, opdat, mocht iemand in de strikken van zijne
leeringen gevangen zitten, deze, wanneer hij de waarheid
hoort, de dwaling kunne ontvluchten. En wat zijn standbeeld
betreft, haalt dat, als gij wilt, omver!

57. Want?) de booze geesten kunnen den menschen
toch niet wijsmaken, dat er geen wereldbrand zal zjjn
om de goddeloozen te straffen, evenmin als zjj het hebben
kunnen bewerken, dat Christus na zijne verschijning
verborgen bleef. Alleen dit ééne; dat onredeljjke menschen,
die onzedelijk leven en, ten prooi aan hunne hartstochten,
in allerlei slechte zeden opgegroeid zijn en door den waan
zich laten leiden, ons unit den weg ruimen en haten, dat
kunnen zijj bewerken! En toch koesteren wij niet alleen
geen haat tegen hen, maar hebben in tegendeel, gelijk

1) Zie 1, 26.

%) Verband met het voorgaande is er niet. Veil (a. w. blz. 88) zegt,
dat dit de gedachtengang is: Alle inspanning der daemonen ten spijt
is toch de waarheid eene macht gebleven, die ten slotte moet over-
winnen. Zoo is voor alles der menschheid het geloof of tenminste het
onbestemde gevoel bijgebleven van een toekomstig oordeel, dat over
de wereld zal worden geveld.
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men ziet, medelijjden met hen en daarom zoeken wij ze
tot bekeering te brengen. Want wij zjjn niet bang voor
den dood, daar het vaststaat, dat men toch op de ééne of
andere wijze moet sterven!) en er hier op deze aarde
toch niets nieuws is, maar alles hetzelfde blijjft. Wanneer
zij, die er slechts een jaar van hebben genoten, er reeds
genoeg van beginnen te hebben, dan moeten zij, willen
z{j voorgoed vrij van ljjden en behoeften zijn, onze
leeringen ombhelzen.?) Wanneer zij echter niet gelooven,
dat er na den dood iets is, maar in tegendeel van oordeel zjjn,
dat moordenaars in eenen toestand van gevoelloosheid
komen, dan bewijzen zij ons eenen dienst, wanneer zij ons
van het lijden en de nooden des levens verlossen, terwijl zij
daarentegen zichzelven als slechte menschen doen kennen,
als menschenhaters, die leven in den waan van den dag. Want
z}j brengen ons niet om om ons te bevrijden, maar zij dooden
ons om ons van het leven met z{jne genoegens te berooven.

58. Ook hebben de booze geesten, gelijk wij boven
zeiden, *) Marcion van Pontus ten tooneele gebracht, die
zelfs nu nog leert, dat God niet de Schepper des hemels
en der aarde is, moch Jezus Christus, door de profeten
voorspeld, z{jn Zoon, maar naast den Schepper des heelals
nog eenen anderen God en eveneens eenen anderen Zoon
verkondigt. Velen hangen hem aan, alsof hij alleen de
waarheid had en lachen ons uit, hoewel z{j geen enkel
bewijs voor hunne beweringen hebben. Z66 worden zij
door hun onverstand als schapen, die door dea wolf zijn
gegrepen, eene prooi van goddelooze leerlingen en dae-
monen. Want de zoogenaamde booze geesten beoogen
niets anders dan de menschen van God, den Schepper,

1) Zie I, 11.

4) Praktisch geeft dus het Christemdom de oplossing van het vraagstuk,
waarnaar de stoicijnsche wijsbegeerte denkend streefde.

3) Zie I, 26.
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en van Christus, zijnen Eerstgeborene, af te brengen,
terwijl ze degenen, die zich niet boven de dingen dezer
aarde kunnen verheffen, aan aardsche dingen en werken
van menschenhanden hebben vastgehecht en vasthechten
en daarentegen hen, die zieh tot de beschouwing der
goddeljjke dingen willen opheffen, door ze daaruit weg te
trekken, midden in de goddeloosheid werpen, wanneer zij
ten minste geen gezond oordeel en niet een rein, van
hartstochten vrij leven bewaren.

59. Om u te doen zien, dat Plato ook van onzen Leer-
meester, wij bedoelen van den Logos, die door de profeten
sprak, de uitspraak heeft, dat God, door de ongevormde
stof te veranderen, de wereld heeft gesechapen, willen wij
u doen hooren, wat woordeljjk is gesproken door Mozes,
den straksgenoemden eersten profeet, ouder dan alle
grieksche schrijvers,!) door wien de Profetische Geest,
om te kennen te geven, hoe en waaruit God de wereld
heeft gemaakt, aldus spreekt: ,In den heginne schiep God
den hemel en de aarde. De aarde nu was onaanzienlijk en
ongevormd en duisternis was boven den afgrond; en de
Geest Gods zweefde boven de wateren. En God sprak:
het Licht worde! en het werd alzoo.”?) En zoo hebben
niet alleen wij, maar ook Plato en zijne volgelingen de
leer ontvangen, dat de gansche wereld door het woord
van God uit de door Mozes genoemde beginselen is ont-
staan, ’) eene leer, die ook gjj kunt aannemen. En na
blijkt het ook, dat van datgene, wat bjj de dichters

—

Y Zie I, 44, 54.

3) Gen. 1:1—3, letterljjk.

3) Hier wordt niet zoozeer geleerd, dat God uit eene voorhanden z{jnde
grondstrof de wereld heeft gevormd, als wel, dat Plato, wanneer hijj
in den Timaeus (p. 30) leert, dat God de ordelooze massa ordende,
hierin steunt op het bericht in Gen. 1, zonder dat de schrijver zich over
Gen. 1 nader uitlaat.
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Erebus heet, het eerst door Mozes is gewag gemaakt.?)

60. Ook datgene, wat Plato in den Timaeus zegt van
den Zoon van God om daarmede Gods tegenwoordigheid
in de natuur duidelfjk te maken, n.l dit: ,Hij heeft Hem
in het heelal eene X laten vormen,” ?) heeft hij evenzeer
aan Mozes ontleend. Immers in de geschriften van Mozes
vinden wij het bericht, dat toen ter t{jd, toen de Israelieten
uit Egypte waren getrokken en in de woest{in waren
gekomen, hun vergiftige dieren, adders?®) en allerlei soort
van slangen tegenkwamen, die het volk den dood aan-
deden, en dat Mozes krachtens goddelijke ingeving een
stuk koper heeft genomen en daaruit het beeld van een
kruis heeft vervaardigd en dat boven op de heilige tent
liet zetten, terwijl hij deze woorden tot het volk sprak:
»wWanneer gij naar dit teeken ziet en uw vertrouwen
daarop zet, zult gfj gered worden!” Toen, zoo deelt hi}
ons mede, z{jn de slangen doodgegaan en is het volk,
gelijk hij zegt, op die wijze aan den dood ontkomen.
Toen Plato dat las zonder het goed te begrijpen en zonder

1) Hesiod., Theog. 123: *Ex ydeos 3° *Egafés ta uilawwé va Nik iyivovro.
Met den Erebus bedoelden de ouden meer bepaald de duisternis der
onderwereld, die hier met de ,duisternis boven den afgrond” wordt
vereenzelvigd. Zou hier wellicht eene gelijkenis worden gezocht tusschen
het hebr. woord éréb (= duisternis) in Gen. 1 en het grieksche Erebus ?

%) Plat. Timaous, p. 36 BC. ed. Steph., Daar spreekt Plato van de
wereldziel, die aan de wereld der lichamelijke dingen hare beweging
geeft en alle verhoudingen van maat en getal in zich bevat. Om nu
den kring van den Aequator, die de baan der vaste sterren en van de
Ecliptica, die de baan der 7 planeten schijnt te bepalen, als openbaringen
van de redelijk gedachte wereldziel voor te stellen, zegt hij, dat God
de wereldziel in tweesn heeft gedeeld en de beide helften in het midden
in den vorm van eene X aan elkaar heeft gevoegd. Hij laat dan de lijnen
twee bogen beschrijven, die aan den stand der beide hemelcirkels
beantwoorden.

%) Door dit ééne woord vertaal ik de twee grieksche woorden ix«drae
en donideg,

.
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te beseffen, dat hier van den Kkruisvorm sprake was en
niet, zooals hij meende, van een chiasma, kwam hjj tot
de bewering, dat God de eerste kracht na Hem in het
heelal eene X had laten vormen. <Ook als hij spreekt
van een ,derde,”!) nademaal hij de door ons reeds boven
aangehaalde woorden van Mozes las, dat de Geest Gods’
boven de wateren zweefde. Immers geeft hij de tweede
plaats aan den van God uitgeganen Logos, waarvan hij
zegt, dat H{j hem in het heelal eene X liet vormen, de
derde plaats echter aan den Geest, waarvan gezegd wordt,
dat Hijj boven het water zweefde, en wel met deze woorden :
.Het derde staat in betrekking tot het derde.”?)> <En
hoort nu ook, hoe de Profetische Geest door Mozes te
voren heeft aangekondigd, dat er een wereldbrand zou
komen, en wel met deze woorden; ,Eeuwig vuur zal van
den hemel dalen en alles tot op den bodem des afgronds
verteeren.” *)> Het blijkt dus, dat wij niet alleen hetzelfde
leeren als de anderen, maar ook, dat al de anderen hunne
leeringen van ons hebben. En dan kan men nog wel bfj
ons deze dingen hooren en leeren van menschen, die zelfs
geen a van een b kunnen onderscheiden, ongeletterd en
met betrekking tot de grieksche taal onkundig maar ver-

) Hier moet bijj gedacht worden; ,dan heeft hij dat eveneens aan
Mozes ontleend.” Klaarbljjkelijk eene opmerking aan den rand geschreven
en later in den tekst gebracht.

) Ps. Plat. Epist. II, p. 812 E. Deze brief munt uit door onna-
tuurlijke geheimzinnigheid (zie Mfiller und Steinhart, Plat. Werke
VII DL S. 342). Wij lezen daar: ,Den koning van alles omringt alles
en alles is om zijnentwil, en in hem ligt de grond van al het schoone.
Een tweede heeft betrekking op een tweede en een derde op een derde
(xal zolrov magl z& vgize. Hier in de Ap: z& di vpira megl é rgizov) Mitller
ziet in dat ,eerste,” ,tweede” en ,derde”: de wereld der idee#n, der
werkelijke dingen en der kunst. Hier wordt het betoog met de Triniteit
in verband gebracht. Zoo doet ook Clem. Alex. (Strom. p. 710.)

3) Vgl. Deut. 82: 22,
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standelijk goed ontwikkeld en betrouwbaar, waaronder
zelfs kreupelen zijn en blinden. Men ziet dus, deze beschou-
wingen zijn niet het werk van menschelijke wijsheid,
maar van goddelijke kracht.

61. En nu willen wjj ook gaan duidelijk maken, op
welke wijze wij ons, na door Christus te z{jn vernieﬁwd, aan
God hebben toegewijd, opdat wij niet, door dat na te laten,
den schijn op ons laden, dat wij bjj onze uitéénzettingen
onredelijjk ons gedragen. ') Allen, die zich van de waarheid
onzer leerlingen en uitspraken hebben laten overtuigen
en daaraan gelooven en de belofte hebben afgelegd, dat
zjj zich in staat weten dienovereenkomstig te leven,?)
worden vermaand te bidden en al vastende van God de
vergeving hunner vroegere zonden af te smeeken, terwijl
wij met hen medebidden en medevasten.?) Dan worden
zij door ons gebracht naar eene plaats, waar water is,
en dan op dezelfde wijze als wij zelve, wederomgeboren.
<Want in den naam van God, aller Heer en Vader, en

in den naam van Jezus Christus, onzen Redder en van
L]

') Men heeft in dese woorden willen zien een streven om het openlijk
spreken over den doop vaor de ooren der Heidenen te rechtvaardigen,
daar men den doop voor de oogen van oningewijden verborgen hield.
In het vervolg wordt eerst over den doop, dan over de Eucharistie en
eindelijk over de zondagsche godsdienstoefeningen gehandeld. De christe-
lijke godsdienstoefening bereikt, blijjkens hetgeen hier wordt medege-
deeld, haar hoogtepunt in de viering van de Eucharistie. Zjj staat dus
in het teeken van het mysterie. (Vgl. I, 66 waar de mithrasmysterign
eene nabeotsing van de Eucharistie worden genoemd). Men stelle deze
beschrijving van christelijke gebruiken niet te vroeg, daar dit gedeelte
van de Apologie zeker niet van de hand van Justinus maar uit later
tijd is.

%) Het geloof is hier een zich gehoorzaam overgeven san de leeringen
van Christus, waardoor men van de macht der daemonen en der zonde
wordt bevrijd en in staat wordt gesteld een nieuw en heilig leven te
beginnen.

3) Vgl. Didache, 8.
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den Heiligen Geest ondergaan zij dan in dat water het
bad.> Want Christus heeft gezegd: ,Wanneer gij niet
wederom wordt geboren, zult gjj in het koninkrijk der
Hemelen geenszins ingaan.” ') Dat echter zij, die eens zijn
geboren, moeilifjk in den schoot hunner moeder kunnen
terugkeeren, begrijpt ieder. *) Ook heeft de profeet Jesaia,
gelijk wij boven hebben aangetoond,?) gezegd, op welke
wijze berouwvolle zondaars de zonden kunnen ontvlieden.
Zijne woorden luiden aldus: ,Wascht u, reinigt u, doet
de boosheden uit uwe harten weg, leert het goede te
doen, spreekt recht voor den wees en bepleit de zaak
der weduwe, en komt dan, dan willen we samen handelen,
zegt de Heer. En al waren uwe zonden als purper, Ik zal ze
wit maken als wol, en al waren ze als scharlaken, Ik z a
ze wit maken als sneeuw. En wanneer gij naar Mjj wilt
hooren, dan zult gij het goede des lands eten; hoort gij
daarentegen niet naar Mij, dan zal het zwaard u ver-
slinden; want de mond des Heeren heeft deze dingen
gesproken.”*) Voor deze handeling hebben wijj van de
apostelen ) deze beweegreden ontvangen: Daar wijj bij
ons eerste ontstaan zonder het te weten, volgens de wet

Y) Vgl. Joh. 3:3-5.

) Dus hier wordt een ,geestelijke” wedergeboorte bedoeld. Het bljjkt
ook uit deze woorden, dat de schrijver het Evangelie van Johannes
heeft gekend. Kent men deze woorden aan Justinus toe, die alleen
in de synoptische gedachtenwereld leeft, dan gaat men zich bejjveren
de herkomst dier woorden buiten het Ev. van Joh. om te verklaren,
wat toch alles vergeefsche moeite blijkt (zie o.a. Veil a. w. S. 92).

3) Zie 1, 4.

4) Vgl. Jes. 1:16—20.

%) napk zév &moorédws. Dit stuk is dus uit eenen tijd, waarin reeds elke
kerkelijke traditie voor apostolisch werd gehouden. Men behoeft zich
dus geene moeite te geven in de brieven van Paulus e. a. naar teksten
te zoeken, die uitdrukkingen als zixva &véyxns xal &yvoiag, of tixva
sgoargigams xal émosiuns, zouden moeten verklaren.
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der noodzakelijkheid tengevolge van de huwelijksgemeen-
schap onzer ouders uit een druppeltje zaad worden geteeld
en door slechte opvoeding in allerlei verkeerde zeden
zijn grootgebracht, wordt over ons, opdat wij geene
kinderen der noodzakelijkheid blijven, noch der onwetend-
heid, maar kinderen der vrijheid en der kennis zouden
worden en de vergeving onzer vroegere zonden zouden
verkrijgen, in hey badwater, wanneer wij ons willen
bekeeren en boete hebben gedaan voor onze zonden, de
naam aangeroepen van God, aller Heer en Vader?)
<terwijl z{j, die den doopeling naar het badwater voeren,
alleen deze benaming aan God geven. Want eenen naam
aan den onnoembaren God te geven, dat vermag niemand;
en wanneer iemand toch durfde zeggen, dat er een was,
dan is hjj onherstelbaar waanzinnig.> Dat bad wordt
echter ,verlichting” genoemd, omdat z{j, die deze dingen
leeren, naar den geest worden verlicht?) <En ook in den
naam van Jezus Christus, die onder Pontius Pilatus is

!) De algemeene zondigheid wordt hier dus verklaard uit slechte
opvoeding en verdorvenheid van zeden. Daardoor ontstaat een zekere
geneigdheid tot het kwaad. Van erfzonde wordt niet gesproken. Hier
wordt onderscheid gemaakt tusschen vleeschelijke geboorte, zonder dat
wij er iets aan kunnen doen (Vgl. I, 10) en geestelijke, uit 't badwater,
wat met onzen wil geschiedt, en waardoor zij kinderen der vrijheid
worden en der kennis (pwziouss). De vergiffenis van de vroegere zonden bangt
dan af van het gebed des doopelings, van den dooper en van de gen:eente.
De beteekenis der uiterlijke plechtigheid treedt geheel op den achtergrond.

%) Het behoeft ons niet te bevreemden, dat hier zoo eenvoudig over
den doop wordt gesproken en niets wordt gezegd van eenige bespren-
ging, die reeds in de Didache mogelijk wordt geacht, noch van den
kinderdoop, van de wijding van het water, zalving en handoplegging,
gebruiken die toch zeker in de Kerk dier dagen bestonden. Wij hebben
hier waarschijnlijk een bericht v66r ons uit joodsch-christelijke, ebeonie-
tische kringen, waarin ook het avondmaal met water werd gevierd en
alles veel eenvoudiger toeging. In die joodsch-chrl. kringen bloeide ook
de alexandrijnsche Logos-theologie.
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gekruisigd en in den naam des Heiligen Geestes, die
door de profeten alles heeft voorspeld, wat op Jezus
betrekking heeft, ontvangt hij, die verlicht wordt, het bad.>

62. Niet zoodra hoorden de daemonen den profeet dit
bad voorspellen, of zij wisten te bewerken, dat de Heidenen
bjj het betreden van hunne heiligdommen, waarin zij tot
hen naderden om hun te plengen en offers te brengen,
zich ook met water besprengden,!) ja zelfs, z{j maken
dat men zich, alvorens de heiligdommen te betrede‘m, waar
zij zetelen, geheel en al wascht. Ook hebben de daemonen
zelfs, op grond van wat zjj wisten, dat er met Mozes was
gebeurd, den bovengenoemden profeet, het gebruik nage-
bootst, dat ieder, die hunne heiligdommen binnentreedt
om hen te dienen, door de priesters wordt bevolen zijne
schoenen uit te trekken. Want toen ter t{jd, toen Mozes
het bevel ontving naar Egypte te gaan en het volk der
Isradlieten vandaar uit te leiden, sprak, toen hij bezig
was in de Arabische woestijn de kudde van z{jn oom van
moeders zijde te weiden,?) onze Christus hem aldus in de
gedaante van een brandend braambosch aan: ,Ontbind
uwe schoenen en nader om te luisteren!”*) Toen hjj nu
zijne schoenen ontbond en naderbjj kwam, vernam hijj,
dat hij naar Egypte moest gaan om het volk der Israslie-

) Hom. Ilias I, 449, XVI, 230. ('t wasschen van de handen véér
't offer). Eurip. Here. fur 928, Lysias, adv. Andoc. 255 (schalen met
naqua lustralis,” waarmede men voor 't binnentreden van den tempel
zich besprengde of werd besprengd.) Van groot gewicht waren de
nlustrationes” bij de opname in de mysteritn. Wat het ontbinden van

de schoenzolen betreft, aan Pythagoras wordt 't gebod toegeschreven:
&vunddnzo; 90e xal mgooxvve. (vgl. H. Pfannenschmidt, Das Weth-
wasser im heidn. u. chrl. Cultus, Hann. 1869.)

%) Men heeft er op gewezen, dat hier den schrijver door "t hoofd speelt,
wat wij van Jacob lezen, wiens schoonvader tevens zijn oom van
moeders zijde was.

3) Vgl. Exod.
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ten vandaar uit te leiden, terwijl hjj groote macht ontving
van Christus, die tot hem in de gedaante van vuur had
gesproken. En nadat hij naar Egypte was gegaan, heeft
hij ook zijn volk uitgeleid onder het doen van krachtige
en wondervolle daden, die gij, wanneer gfj wilt, meer in
bijzonderheden uit zijne geschriften kunt te weten komen.

63. Nog heden ten dage beweren de Joden, dat het de
onnoembare God is geweest, die tot Mozes heeft gesproken.
Daarom heeft de Profetische Geest dan ook door den
bovengenoemden profeet Jesaia hen, gelijk wij zeiden,!)
met deze woorden bestraft: ,Een os kent z{jnen bezitter
en een ezel de kribbe z{jns heeren, maar Isra&l heeft Mjj
niet erkend en mijn volk heeft Mjj niet begrepen.” %)
En ook Jezus, de Christus, sprak hen bestraffend toe,
omdat de Joden noch het karakter van den Vader, noch
dat van den Zoon kenden, met deze woorden: ,Niemand
heeft den Vader erkend, dan de Zoon, noch den Zoon,
dan de Vader en zij, aan wie de Zoon het heeft geopen-
baard.” ?) De Logos van God echter is, gelijk wij boven
opmerkten, *) zjjn Zoon. Ook wordt hij bode genoemd en
afgezant; want hjj is het, die alles, wat men moet weten,
verkondigt en gezonden wordt om bekend te maken, wat
God ons wil doen weten, gelijk onze Heer ook zelf heeft
gezegd: ,Die Mjj hoort, hoort Hem, die Mjj gezonden
heeft.” ) Ook zal dat uit de geschriften van Mozes bljjken.
Want daarin is aldus gesproken: ,En een engel Gods
sprak tot Mozes in een vlamme vuurs uit het braam-
bosch, zeggende: Ik ben de z{jnde, de God Abrahams,

1, 3%

?) Jes. 1:8.

3) Vgl. Mt. 11:27. Joh. 16:3, 8:19. De woorden van Mt. hebben hier
geenen zin zonder den Commentaar van Joh. 16:3 en 8:19.

49 1, 21, 22, 23, 32

5) Vgl. Mt. 7:24; 10:40; Lec. 10: 16; Joh. 14:24.
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" de God Izadks, de God Jacobs, de God uwer vaderen.
Ga af naar Egypte en voer mijn volk nit.” !) Hetgeen
volgt, kunt gij, wanneer gij er belang in stelt, uit
die geschriften te weten komen, want het is niet doen-
lijk hier alles weer te geven. Maar deze woorden zijn
geschreven om aan te toonen, dat Jezus, de Christus, &n
de Zoon, én de afgezant van God is, Hij, die eerst de
Logos was en nu eens in de gedaante van vuur, dan
weer als een onlichamelijk wezen ?) verscheen, maar die
nu, nadat Hij volgens den wil van God mensch is ge-
worden ten behoeve van het menschelijk geslacht zelfs
alles heeft willen ljden, wat de daemonen Hem door de
uitzinnige Joden hebben laten aandoen.] [Hoewel dezen
toch in de boeken van Mozes uitdrukkelijk vermeld
vinden: ,En een engel Gods sprak tot Mozes in een
vlamme vuurs in hei braambosch en zeide: Ik ben de
Zijnde, de God Abrahams, en de God Izalks en de God
Jakobs,” zeggen zij toch, dat Hij, die zoo sprak, de Vader
en Schepper des heelals was. Daarom bestrafte de Profetische
Geest hen dan ook met deze woorden: ,Isra&l heeft Mijj
niet erkend en mijn volk heeft Mjj niet begrepen." En
wederom sprak Jezus, toen Hij onder hen was, de boven
aangehaalde woorden: ,Niemand heeft den Vader erkend
dan de Zoon, noch den Zoon, dan de Vader en zij, aan
wie de Zoon het heeft geopenbaard.” Wanneer de Joden
dus beweren, dat altjjld de Vader des heelals tot Mozes
heeft gesproken, terwijl het toch de Zoon van God is
geweest, die tot hem heeft gesproken, die ook bode en
afgezant wordt genoemd, treft hen terecht het verwijt
zoowel van de zijde van den Profetischen Geest als van
de zijde van Christus zelf, dat zij noch den Vader, noch

) Vgl Exod. 3:2, 6, 10, 14, 15,
?) In afwijking van de MSS.: év «xén &oopdrwvy (= engelen) moet: i
alxén &oopdz worden gelezen.
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den Zoon hebben erkend. Want die zeggen, dat de Zoon
de Vader is, laden het verwijt op zich, dat z{j den Vader
niet kennen en evenmin weten, dat de Vader des heelals
eenen Zoon heeft, die, daar Hjj de Logos en de Eerst-
geborene Gods is, ook God is. En is Hjj eertfjds in de
gedaante van vuur en als een onlichamelijk wezen aan
Mozes en de andere profeten verschenen, zoo heeft Hij in
den laatsten tfjjd, nadat Hij in de dagen van uwe heer-
schappjj /) gelijk wij boven zeiden, naar den wil des
Vaders tot heil van allen, die in Hem gelooven, door
eene maagd mensch was geworden, smaad en lijjden op
zich genomen, opdat Hjj door zijnen dood en zijne opstan-
ding den dood zou overwinnen.?)] [De woorden echter
uit het braambosch tot Mozes gesproken: ,Ik ben de
Zijnde, de God Abrahams en de God Izaiiks, en de God
Jacobs, en de God uwer vaderen,” geven duideljjk te
kennen, dat zjj ook na hunnen dood het eigendom van
Christus blijven en z{jn. Immers onder alle menschen
hebben z{j zich het eerst ingespannen God te zoeken:
Abraham, de vader van Izaik, en Izaik, de vader van
Jacob, gelijjk dit ook door Mozes is opgeteekend.

64. Uit hetgeen wij boven hebben medegedeeld kunt gij
ook opmaken, dat het oprichten van het beeld van de
zoogenaamde Kora bjj de waterbronnen ?) het werk van
de daemonen is, welke godin z{j in nabootsing van die
plaats bijj Mozes, voor eene dochter van Zeus houden.

1) Een vreemde uitdrukking, want Christus werd geboren en trad op in
de tijden niet van ,hunne” heerschappij, maar van die hunner voorgangers.

3) Het is duidelijk, dat wij in het eerste en tweede gedeelte van dit
hoofdstuk twee redacties hebben van éénzelfde stuk. Hoe zij zoo naast
elkaar zijn komen te staan is onverklaarbaar. Dat alles, wat hier van
de oud-testamentische theophanietn wordt gezegd, zuiver philonische
waar is, behoeft niet met vele woorden te worden aangetoond.

3) Bijnaam van Persephone. Zij verkreeg de wijden van Enna op Sicilig,
terwijl eene bron bij Syracuse aan haar was gewijd.
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Mozes zegt n.l, gelijk wij boven aanhaalden:') ,In den
beginne schiep God den hemel en de aarde. De aarde nu
was onaanzienlijk en ongevormd en de Geest Gods zweefde
boven de wateren.”?) Nu wilden z{j nabootsen wat van
den boven de wateren zwevenden Geest Gods wordt
gezegd, en zoo kwamen zjj met het verhaal van Kora,
als eene dochter van Zeus. Met even slechte bedoeling
kwamen zjj met het verhaal van Athene, als eene dochter
‘'van Zeus, die echter niet op gewone wijze zou zijn ge-
‘boren. Daar zij echter wisten, dat God, na te hebben
nagedacht, door den Logos de wereld had geschapen,
noemden zij Athene zooveel als z{jn eerste gedachte, wat
-ons allerbelachelijkst toeschijnt: de gedachte door het beeld
van eene vrouw te willen voorstellen! <En op dezelfde
wijze worden de andere zoogenaamde Zeuszonen door
hunne daden veroordeeld. *)>

65. Nadat hjj het genoemde bad heeft ondergaan, leiden
wij hem, die het geloof omhelsd en zich bjj ons aange-
sloten heeft, tot de plaats, waar de ,broeders,”*) gelijk
wij hen noemen, vergaderd zijn,®) om ernstig gemeen-
schappelijk te bidden, ) zoowel voor onszelven als voor

1) Zie I, 59.

%) Gen. 1:1—3.

%) Deze laatste opmerking past niet in het verband. Hier wordt niet
gesproken van de daden der goden, maar van de daden der daemonen,
die verhalen opdischten, waaraan geen enkele werkelijcheid ten
grondsiag lag. '

%) Vgl. Mi. 23:8.

%) Bij de gewone zondagsche godsdienstoefeningen. Het gemeenschap-
pelijk helhge maal was van die samenkomsten het hoofdbestanddeel.
(zie Didache, 14).

%) Sommigen meenen, dat ieder in stilte voor zich bad, nadat het
onderwerp door één uit hun midden, een voorlezer of een diakoon, was
opgegeven. Anderen zijn van oordeel, dat één het gebed hardop véérbad,
terwijl de verzamelden het naspraken. (Vgl. Késtlin, Gesch. d. chrl.
“Gottesdienstes.)

12
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dengene, die verlicht is geworden, en voor alle menschen
op de geheele wereld, opdat wij, na tot kennis der
waarheid te zijn gekomen, ook waardig mogen worden
geacht door onze daden te toonen, dat wij goede burgers
zjjn, die de wetten gehoorzamen, opdat wij de eeuwige
zaligheid verkrfjgen. Na het gebed begroeten wij elkander
met een kus.!) Daarna wordt aan den voorganger der
broeders *) brood gebracht en een beker met water <n.l.
met water en wijn.> *) Wanneer h{j dien heeft genomen,
brengt hij den Vader des heelals in den naam van zijnen
Zoon en van den Heiligen Geest lof en prijs, waarna hij
Hem in een lang gebed dankzegt, dat wij waardig geacht
zijn geworden deze gaven van Hem te ontvangen. Wanneer
hjj met het gebed en de dankzegging*) gereed is, geeft
de geheele aanwezige menigte hare instemming te kennen
door het roepen van ,Amen!” Dat ,Amen" is een hebreeuwsch
woord en beteekent: z66 geschiede het! Na de dankzegging
van den voorganger en de betuiging van instemming
van de zfjde der gemeente geven zij, die wij ,diakenen”
noemen, aan ieder der aanwezigen gelegenheid om het

1) Vgl. 1 Cor. 16:20; Mt. 5:28 vv. met Didache, 14, 2

%) Hoogstwaarschijnlijk de bisschop, terzijde gestaan door diakenen.
In den tijd van Hermas (Vis, II, 4) zijn de presbyters nog voorgangers.
Hier is aan den bisschop de diaxoria 706 2dyov opgedragen. In dezen tijd
waarin het aantal apostelen en profeten verminderde en dat der dwaal--
leeraars vermeerderde, kreeg men behoefte aan eenen bepaalden persoon,
wiens taak het was in de vergaderingen der gemeente de zuivere, on-
vervalschte leer voort te planten.

3) Kal xpéuaros in de MSS. A en B is gelnterpoleerd. In C komt het
niet voor. Zie Otto, die het behouden wil (Opp. Just. Edit. III, I, p..
179) en over 't gebruik van water en wijn bij "t Avondmaal: Harnack
Texte u. Unterss. VII, 2 en Jiilicher Zur Gesch. d. Abendmahlsfeser.
$. d. dltesten Kirche (Theol. Abh. C. v. Weizsicker gewidmet.) C. is
een Codex uit de 15¢ E., die op fol. 1—8 c. 65—67 bevat.

-4) Het ,gebed” is het algemeene gebed (= lof en prijs) en de ,dank--
zegging” het bijzondere bij brood en beker (vgl. Didache 9 en 10).



179

door de dankzegging gewijde brood te eten <en van den
‘'wijn> ') en van het water te drinken,?) waarna zij het
gaan brengen aan hen, die niet tegenwoordig waren.

66. Dezen maaltijd®) zelven noemen wij dankzegging
(Eucharistie,) waaraan niemand mag deelnemen, wanneer
hij niet aan de waarheid, van wat wij leeren gelooft, en
het bad tot vergeving der zonden en tot wedergeboorte
heeft ondergaan en naar de voorschriften van Christus
leeft.*) Want wij nuttigen dat niet als gewoon brood of
drank maar op dezelfde wijze als Jezus Christus onze
Zaligmaker, door den Logos Gods vleesch geworden, en
vleesch en bloed heeft ontvangen terwille van onze
redding, op dezelfde wijze is ook, door het woord des
gebeds van Hem afkomstig, naar wij geleerd hebben, het
door dankzegging gewijde voedsel, waardoor ons vleesch
en ons bloed met het oog op onze toekomstige verandering %)

!) Ook hier moet xal ofyov worden geschrapt, ingevoegd door iemand,
die de beschrijving van de avondmaalsviering in deze enkratitisch
alexandrijnsche kringen meer in overeenstemming met het gebruik der
katholieke kerk wilde brengen.

%) Waarschijnlijk brachten de diakenen het door den voorganger ge-
broken brood en den beker aan de leden der gemeente op hunne
plaatsen, hun die in de handen gevende (ysgoinyia.)

3) Terwijl in het N. T. en de Didache Avondmaal en Liefdemaal
(= agape) nog samenvallen, zijn hier die twee geheel gescheiden en is
alleen het sacrament overgebleven; alleen is de herinnering, dat het Avond-
maal eigenlijk oorspronkelijk een broedermaaltijd was, gebleven (zie I, 67).

4) Zie Didache, 6, 9 syagioria, oorspr. het dankgebed en dan door
metonymia overgegaan op datgene, wat door dat dankgebed wordt gewijd.

%) Door het gebed van den voorganger wordt dus volgens deze voor-
stelling een mystieke daad verricht, xaz& uezagodiv wordt door de meesten
vertaald: door zijn overgang in ons vleesch en bloed. Nu, dat zal wel
bij alle spijzen het geval zijn! Het moet geheel gezet worden in het
raam van het stolsch denken. In de Stoa beteekent uizagotii: het weder
terugkeeren tot, het opgaan in den Logos. Over deze plaats is veel ge=
schreven. (Zie o.a. Ludw. Paul, Jahrb. f. prot. Th. 1886). Voor ons
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worden gevoed, het vleesch en bloed van dien vleesch-
geworden Jezus. Want de apostelen hebben ons in hunne
geschriften, <die Evangelieén worden genoemd> overge-
leverd, dat Hij hun dit bevel heeft gegeven: ,dat Jezus
het brood heeft genomen, gedankt heeft en gezegd heeft:
doet dit tot mijne gedachtenis, dit is mijn lichaam; en
dat Hij desgelijks den beker nam, dankte en sprak: dit
is mijn bloed; en dat Hij dien alleen aan hen rond gaf.” 1)
<de booze geesten echter hebben ook dat gebruik nage-
bootst en gemaakt, dat het bjj de mysterien van Mithras
ook werd ingevoerd. Want gij weet, of kunt het tenminste te
weten komen, dat er bijj de plechtigheden, wanneer er
een nieuweling wordt ingewijd, eveneens onder het
uitspreken van zekere formules brood en een beker met
water worden neergezet.>> ?)

67. Wij echter herinneren elkaar na afloop daarvan?)
voor het vervolg gedurig daaraan, en zij onder ons, die

denken is het absurd op grond van een woordspel een reele betrekking
aan te nemen tusschen de werkzaamheid van den Logos bij de mensch-
wording en bij de instelling des Avondmaals. Voor een Griek uit de
stolsche school was dat niets ongewoons.

1) Wij hebben hier een bericht, dat niet Paulus (1 Cor. 11:24) of
Lucas (22:19) maar ‘tmeest Mc. (14:22) en Mt. (26:26) nabijkomt,
hoewel toch daarvan afwijkend, wijl hier eerst komt: ,doet dat tot
mijne gedachtenis” en daarna: ,dit is mijn lichaam.”

1) De dienst van Mithras, den onvermoeiden strijder tegen alle machten
der duisternis, was in het romeinsche Rijk zeer populair. In de 43¢ E.
ijjverde Julianus nog daarvoor. Toch moet men de beteekenis van dezen
Mithrasdienst als zou hjj de voornaamste mededinger van het Christendom
zijn geweest, niet overschatten. De inwijding in de mysterie8n geschiedde
door steeds moeilijker wordende proefnemingen. Zie over deze dingen
Orig. ¢c. Cels. VI, 22. Greg. Naz. Or. lll, XXXIX. Heftig bestrijdt ze
Tert. De praescr. c. 40. '

3) Hier wordt dus gewezen op de moreele werking van de Avond-
maalsvieringen. Telkens herinneren de Christenen er elkaar aan, dat
zij als broeders samen moeten leven. (Zie I, 14,
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met aardsche goederen zijn gezegend, voorzien in de
behoeften van anderen, die niet hebben en telkens zijn
wij weer b{j elkaar.?) Voor alles, wat wij genieten,
danken wij den Schepper aller dingen <door zijnen Zoon
Jezus Christus en door den Heiligen Geest.>> En op den
dag, dien men Zondag noemt, *) komt men allerwege van
stad en land bij elkaar, terwijl dan de gedenkschriften
der Apostelen of de geschriften der Profeten worden
gelezen, voorzooverre dat in het verband der godsdienst-
oefening past. Als de voorlezer klaar is, spreekt de
voorganger een woord van vermaning en opwekking om
het goede in toepassing te brengen, waarvan men z00
juist heeft gehoord.®) Dan staan wij allen gezamenlfjk op
en bidden.') Zjjn wij daarmede gereed, dan wordt er,
gelijk wij boven reeds mededeelden,?®) brood gebracht
<en wijn> en water,*) terwijl de voorganger gebeden

') Wellicht wordt hier gedoeld op de Agapen of broedermaaltijden,
die dan des avonds plaats moeten hebben gehad.

) Werd c. 65 en 66 meer de nadruk gelegd op de Avondmaalsviering,
hier op de gewone Zondag-godsdienstoefeningen zelve. Wij zijn hier later
dan in den tijd van Plinius. Deze kende nog twee samenkomsten, ééne
’s morgens vroeg om 't woord te hooren prediken en ééne ’s avonds om
Avondmaal te vieren. Hier zijn beide diensten tot één samengesmolten,
terwijl men het latere onderscheid nog niet kent van de missa catechume-
norum en de missa fidelium. Over gezang en het geven van den zegen
wordt niet gesproken.

!) De voorzanger is aan het gedeelte der Schrtft, dat hij behandelt,
gebonden. Wijj hebben hier dus de preek, of homilie, die reeds een
vaste plaats in de orde der godsdienstoefeningen heeft verkregen.

4) ’s Zondags stond men. Woensdags en Vrijdags knielde men.

8) Zie I, 65.

) Al is hier nog niets van het latere ,misoffer” te bemerken, toch
wordt de Eucharistie en het daaraan voorafgaande brengen van het brood
en water, evenals in 1, 65 hier als een soort van offer beschouwd, dat
de gemeente aan God brengt.
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zoowel als dankzeggingen, zoo goed hjj dat vermag,?)
omhoog zendt. De gemeente geeft daarop plechtig hare
instemming te kennen door het uitspreken van ,Amen!”,
waarop dan de uitdeeling en het nuttigen van ieder voor
zich zelf plaats vindt van hetgeen door dankzegging is
gewiid, terwijl de diakenen het brengen aan hen, die
niet tegenwoordig z{jn. De rijken, die gaarne wat willen
afstaan, geven, ieder, wat hij wil, naar vermogen, hetgeen
dan alles gezamenlijk aan den voorganger wordt gebracht,
die daarmede dan de weezen helpt en de weduwen en
hen, die door ziekte of uit andere oorzaak in moeilijke
omstandigheden zijn, alsmede de gevangenen en de van
buiten tot ons gekomen vreemdelingen, in één woord,
hij is voor ieder, die zich in eenigen nood bevindt, een uit-
helper. ?) Wij komen juist op den Zondag bjj elkaar, wijl
dat de eerste Scheppingsdag is, waarop God de duisternis
tot licht en de ongevormde stof tot wereld heeft gemaakt
en wijl op dienzelfden dag Jezus Christus, onze Zaligmaker,
uit de dooden is opgestaan. Want op den dag, die aan
den Zaterdag voorafgaat, hebben zij Hem gekruisigd, en
op den dag, die op den Zaterdag volgt, dus op den Zondag,
is Hij aan zijne apostelen en discipelen verschenen en

!) De voorganger was dus niet aan een formuliergebed gebonden. Zie
verder Constt. Apost. VIII, 12,

%) Er bestaat verschil van gevoelen, of dit vrijwillig brengen van
liefdegaven de godsdienstoefening heeft besloten, dan wel, of men
deze woorden, evenals het volgende: ,Wij komen juist op den Zondag
bij elkaar,” heeft op te vatten als een nadere opmerking, zonder dat
hier iets omtrent eenige volgorde wordt gezegd. Dit laatste is waar-
schijnlijk juist. Volgens de Constt. Apost. 11, 2 bracht men zijne vrij-
willige gaven aan den diaken véér de Eucharistie. Zie verder over het
oefenen van liefdadigheid: Philipp. 4:18, 2 Cor. 9:11 vv., Hebr. 13:15, 16,
Jac. 1:27. Ook in de Apologie van Aristides wordt van het onder-
steunen van gevangenen gesproken (15).
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heeft Hij hun datgene geleerd, wat wij ook ulieden ter
-overweging hebben medegedeeld.] )

68. En wanneer dit naar uw oordeel overeenkomstig de
rede en de waarheid is, hecht er dan beteekenis aan;
schijnt het u echter toe dwaze praat te zijn, verwerpt het
dan als dwaze praat, maar vervolgt niet meer met de
doodstraf menschen, die niets hebben misdaan, alsof
zjj vijanden waren van den staat. Want wij waarschuwen
U van te voren, dat Gij, wanneer Gij op dezen onrecht-
vaardigen weg blijft voortgaan, het toekomstig oordeel
Gods niet zult ontvlieden. En wat ons betreft, wij zullen
bljjven unitroepen: ,Wat God wil, dat geschiede!” ?)

[En hoewel wij op grond van het schrijven van den
grooten en doorluchtigen keizer Hadrianus, uwen Vader,
recht hadden van U te eischen, dat Gij onze zaak voor
het gerecht onderzocht op de wijze, waarop wij daarop
hebben aangedrongen, zoo hebben wij toch onze vraag
niet zoozeer willen gronden, op wat Hadrianus heeft be-
slist, ?) als veel meer deze toespraak en uitéénzetting tot
U gericht in het bewustzijn, dat, wat wij vragen, recht
is. Toch hebben wij een afschrift?) van den brief van

!) Het verschil tusschen de Synoptici en Johannes loopt niet over den
weekdag, maar over de vraag, of de Vrijdag van zijnen dood de 14i¢
of 154 Nizan was. In heiden-christelijke kringen is de Zondag als opstan-
dingsdag reeds zeer vroeg gevierd geworden. (cf. Th. Zahn, Geschichie
des Sontags, 18178).

%) Veil, Justinus, 1894, maakt dezen laatsten zin tot een athankelijken
zin, eveunals den voorgaanden. Men kan dan mgoiiyousr natuurlijk niet
door ,van te voren waarschuwen” vertalen. Dit verdient geene aanbe-
veling, te meer, daar wij hier naar mijne overtuiging het einde van
de Apologie hebben.

3) Over de onechtheid van dezen zgn. Brief van Hadrianus behoef
ik niet lang uit te weiden. (Zie de voorrede en mijne verhandeling:
Theol. Stud. IX, 1891, bl. 418 vv.)

4) Het rescript is ons in een grieksche vertaling bewaard gebleven
bij Eusebius (H. E. 1V, 8) Het latjjnsche origineel is verloren gegaan,
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Hadrianus hieraan toegevoegd, om U te doen zien, dat
wij ook hierin waarheid spreken. Dat afschrift lnidt aldus:

,Hadrianus aan Minucius Fundanus. ?)

Ik heb een schrijven ontvangen van uwen voorganger
Serenius Granianus, en ik geloof niet, dat het goed zow
z{jn de zaak stilzwijgend voorbjj te gaan, opdat de men-
schen niet in onrust worden gebracht en evenmin aan
lasteraars de gelegenheid worde gegeven tot slechte
praktijken. Alzoo, wanneer de onderdanen in uwe provincie
voor hunne beschuldigingen tegen de Christenen deugde-
lijike gronden kunnen aanvoeren, zoodat z{j voor den
rechterstoel werkelijk hunne handelwijze kunnen verdedi-
gen, dan mogen z{j alleen daarop en niet op algemeene
vragen en lasteringen ingaan.?) Want het is toch veel
passender, dat gij, wanneer iemand met eene beschuldiging'
aankomt, die eerst nauwkeurig onderzoekt. Wanneer dus

want in de vertaling van Rufinus mogen wij niet, als Gieseler
Lehrd. d. K.G. I, 1, 4te Aufl. S. 172) en v. Otto (p. 190) het oorspron-
kelijk stuk zien. Laatstgenoemde latijnsche vertaling rust op de grieksche.
Hier geef ik de vertaling van den griekschen tekst bij Eusebius.

) C. Minucius Fundanus was 107 n. Chr. consul geweest met
C. Vetennius Severus; + 125 was hij Q. Licinius Silvanus
Granianus als Proconsul van Azi8 opgevolgd. (Aubé, Histoire des
persécutions de Uéglise, 1875. p. 264.)

%) Er zijn er, die dit schrijven voor echt houden en zeggen, dat hier
den Christenen volstrekt geene vrijheid van godsdienst wordt gegeven,
en dat hier alleen maar wordt gezegd, dat niet meer de opgewonden
volksmenigte, gelijk zoo dikwijls geschiedde, de veroordeeling der Chris-
tenen mocht verlangen, maar dat er een geregelde rechtspleging moest
zijn. (Zie o.a. Wieseler, Die Christenverfolgungen der Caesaren
bis 2um dritten Jahrh. 1878.) Maar alles wijst in dit stuk op een
geregelde rechtspraak, zie uitdrukkingen en woorden als: Bfjua, suxogartia,
oy &liwawy duoyveilssSar, mapk tods vduovs medrrar e.a. De poal (= ’‘tlate
rumores) zijn hier lasteringen, kwade geruchten.
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iemand genoemde menschen beschuldigt en kan aantoonen,
dat zjj tegen de wet handelen, vonnis ze dan overeen-
komstig hunne misdaad. Wanneer iemand echter alleen
uit lasterzucht de Christenen beschuldigt, let daar dan, bjj
Hercules! wel op en zorg er voor, dat hij bestraft wordt! !)]

(II) 1. Ook wat daar zeer onlangs in uwe stad onder
Urbicus ?) is voorgevallen, [0, Romeinen!] zoowel als dat-
gene, wat de overheid in hare verblindheid overal op
dezelfde wijze doet, heeft mij genoopt tot uw bestwil dit
geschrift te vervaardigen. ) Want al weet Gij het niet en
al wilt Gfj het ook niet weten, groot als Gij door uwe
ingebeelde waardigheid in eigen oogen zijt, Gij zijt toch
menschen van gelijjke bewegingen als wij, ja wat meer
is, onze broeders. Ik voel mijj tot schrijven gedrongen,
want zoodra iemand, waar dan ook, door z{jn vader, of

1) Eigenaardig zegt Keim (Rom u. d. Chrthm S.559) ,die vergeblichen
Bitten der Christen sind in Wirklichkeiten, die Seufzer der Ménner im
Philosophenmantel in Befehle des Kaiserlichen Purpurmantels umgesetzt.”

%) Q. Lollius Urbicus had gestreden in den joodschen oorlog 132—
135, was daarna Consul geworden, bevelhebber in Neder-Germanis,
Legaat van Britannid en + 144— +- 160 Praefectus urbi. Na hem kwam
P. Salvius Julianus en na deze Junius Rusticus, onder wien
Justinus den marteldood is gestorven.

%) Hier vinden wij dus de aanleiding tot het schrijven van de pleitrede.
Dit gedeelte zal dan ook wel oorspronkelijk in het begin van de Apologie
hebben gestaan, welk vermoeden ook de aanleiding zal zijn geweest,
waarom de zgn. tweede Apologie in de HSS. vé6r de eerste is gezet.
Het woord ovvzaéi, hier door ,geschrift” vertaald, op te vatten als een
aanduiding van eene verzameling van min of meer groote verhandelingen
is wel wat gezocht, temecr daar Justinus zijne Apologie in II, 14
een Mipaidior noemt. Al wordt het woord daar in ambtelijken en niet in
literarischen zin gebruikt (= libellos = verzoekschrift) dan is het toch
minder geschikt voor een geschrift van 2738 regels!
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buurman, of zoon, of broeder, of man, of vrouw, wegens
de eene of andere fout wordt terecht gewezen [zoekt hij,]
wanneer hjj zich niet bekeeren, zijne genotzucht niet be-
strijden noch zich tot het goede neigen wil, [onzen dood.
Alleen diegenen doen het niet, die gelooven dat de

" onrechtvaardigen en onmatigen in het eeuwige vuur zullen
worden gestraft en dat daarentegen de deugdzamen en
zjj, die overeenkomstig het voorbeeld van Christus hebben
geleefd, in Gods gemeenschap zullen worden toegelaten,
waar geen lijjden meer is; wij bedoelen hen, die Christe-
nen zijn geworden] .

e . [Ook de booze geesten dJe ons vi;an—
dlg z{jn gezmd en zulke rechters tot hunne werktuigen
en dienaars hebben, zoodat het schijnt alsof de overheids-
personen door hen bezeten zijn.] Om U nu echter de
aanleiding van de geheele zaak, onder .Urbicus voor-
gevallen, duidelfjk te maken, wil ik U het verloop daar-
van gaan verhalen.

2. Eene vrouw leefde samen met eenen man, die zich
aan allerlei uitspattingen schuldig maakte, hetgeen zij
vroeger ook had gedaan. Nadat zij echter de leeringen
van Christus had leeren 'kennen, had z{j!) haar onge-
bonden leven vaarwel gezegd, terwijl zij beproefde ook
haar man tot een ingetogen leven terug te brengen.
Daartoe hield zjj hem die leeringen voor en wees hem op
de eeuwige vuurstraf, die allen zouden ondergaan, welke
in onmatigheid en niet op de wijze van redelijke schep-
selen hadden geleefd. Hjj bleef echter zijn zondig leven
voortzetten, zoodat hjj door zijne handelingen zijne vrouw
meer en meer van zich vervreemdde. Want die vrouw hield
het voor zonde langer de legerstede met eenen man te
blijven deelen, die op allerlei wijze, tegen natuur en zede-

') Wat daar verder volgt tot ,.... den naam van Christen draagt?”
ontbreekt in de HSS en is ontleend aan Eusebius.
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wet in, z{jne lusten wilde bevredigen. En daarom wenschte
zij te scheiden. Op aandrang echter van hare betrekkingen,
die haar aanrieden te blijven, daar er toch nog hoop kon
bestaan, dat de man zich eens zou bekeeren, bedwong
zjj zich en bleef. Maar nadat haar man naar Alexandri&
was gegaan en men haar vertelde, dat hjj nog ergere
dingen deed, gaf zij hem, zooals Gij dat noemt, een scheid-
brief') en scheidde, want zi{j wilde niet, door in het
huwel{jjk z{jn levensgezellin en bedgenoot te bljjven,
gevaar loopen zich weder schuldig te maken aan zijn
gemeen en goddeloos leven. Haar waardige man echter,
in plaats van bljjde te zijn, dat zijne vrouw het lichtzinnige
leven, hetwelk zjj eertijds in dronkenschap en allerhande
zonde met slaven en bedienden leidde, had vaarwel gezegd
en ook hem tot hetzelfde ingetogen leven wilde overhalen,
wilde niet naar haar luisteren en klaagde haar, nadat zij
zich van hem had laten scheiden, aan, zeggende, dat zij
eene christin was. Toen gaf zij U, als keizer, een verzoek-
schrift, waarin zij vroeg haar te willen toestaan eerst hare
zaken te regelen en daarna, wanneer de zaken geregeld
zouden zijn, zich op de aanklacht te verantwoorden. Gij
stondt haar dat toe. Wijl haar vroegere man nu voor
het oogenblik langs gerechtelijken weg niets verder tegen
haar kon beginnen, wendde hjj zich tegen eenen zekeren
Ptolomaeus [tegen wien Urbicus een strafgeding was
begonnen,] die haar in de christelijke leer had onder-
wezen en wel op de volgende wijze. De hoofdman over
honderd, [die Ptolomaeus in de gevangenis had geworpen]
was hem bevriend. Hjj overreedde hem Ptolomaeus te
nemen en hem te vragen [alleen dit eene]: of hij een
Christen was. Toen nu Ptolomaeus, een man, die de waar-
heid boven alles stelde en niet hield van liegen en be-
driegen, bekende een Christen te z{jn, heeft de hoofdman

1) eentovideov, repudium.
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over honderd hem in boeien laten slaan en langen tijd in
de gevangenis laten*pijnigen. Eindelijjk werd de man voor
Urbicus gebracht en werd hem weer slechts deze ééne
vraag gesteld, of hij een Christen was. En weer beleed
hjj, in het bewustzijn van het heerlijke, dat hijj aan de
leer van Christus had te danken, de leer der goddelijke
deugd. Want iemand, die de eene of andere zaak loochent,
doet dat, df omdat hij haar veroordeelt, 0f omdat hij weet,
dat hij er onschuldig en vreemd aan is, waarvan bijj een
waren Christen geen sprake is. Niet zoodra had Urbicus
bevel gegeven hem weg te leiden, ?) of een zekere Lucius,
ook een Christen, zeide tot Urbicus, verontwaardigd over
zulk een onredelijjke wijze van rechtplegen: ,Waarom
doet gij dat? Met welk recht hebt gijj dezen man laten
ter dood brengen, die noch aan echtbreuk, noch aan
ontucht, noch aan doodslag, noch aan diefstal, noch aan
roof, noch aan eenige andere misdaad schuldig bevonden
is, maar alleen zegt, dat hij den naam van Christen draagt?
Uwe rechtspleging is niet in overeenstemming met het
karakter van keizer Pius!” [noch van den keizer-wijsgeer,
noch van den heiligen Senaat.] Hij daarentegen antwoordde
Lucius niets anders dan dit ééne: ,Gij zijt er, geloof ik,
ook een.” ,Zeker ben ik dat!” antwoordde Lucius. En
nauwelijks had hjj dat gezegd, of hij beval wederom ook
hem weg te leiden. Hjj echter verklaarde dankbaar te zijn
van. zulke slechte heerschers te worden bevrijd en heen
te gaan naar den Vader en Koning der hemelen. En nog
een derde, die er bjj kwam, onderging hetzelfde lot.

3. En wat mjj betreft,?) ook ik verwacht door een

1) Om terecht gesteld te worden.

9) Dit hoofdstuk van het begin tot ,.... geen eerbied heeft” heeft
Eusebius H. E. IV, 17 gelezen na c. 2. In de HSS. en de meeste uit-
gaven is het geplaatst tusschen c. 8 en 9. Euseb. heeft niet de woorden
HAZ obre .. .&diagopias.
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derzulken vervolgd en gewelddadig behandeld te worden
al was het maar door dien {jdelen en verwaanden Crescens.
Want een wijsgeer!) kan men iemand niet noemen, die
openlijk allerlei dingen vertelt, waarvan hjj niets afweet,
als zouden de Christenen godloochenaars en majesteits-
schenners zijn, terwijl hjj dat alleen doet om de op een
dwaalspoor gebrachte menigte te gelieven en te vleien.
Want één van tweeén: dOf hij valt op ons aan, zonder dat
hjj van de leeringen van Christus kennis heeft genomen
en dan is h{j door en door slecht, veel erger dan de
domme menigte, die toch meestentijds er zich voor wacht
te praten en te oordeelen over dingen, waarvan zij geen
verstand heeft, df, indien hjj er kennis van heeft genomen
zonder iets te begrijpen van het verhevene, dat daarin
ligt opgesloten, of heeft hij het begrepen en, gedraagt
hij zich zoo om niet in de verdenking te vallen, dat ook
hij een Christen is, dan is hij nog veel gemeener en
slechter, omdat hij dan lafhartig buigt voor een dommen
en onredéliiken waan. Want ik stel er prijs op, dat Gij
weet, dat ik, toen ik hem enkele vragen met betrekking
tot deze dingen heb voorgelegd en afgevraagd hem
heb doen gevoelen en hem ook overtuigend heb
bewezen, dat hij er werkelijjk niets van begreep. En om
U te bewijjzen, dat ik de waarheid zeg, ben ik bereid,
mocht ons twistgesprek niet ter uwer kennis zijn gekomen,
nog eenmaal met hem in uwe tegenwoordigheid dat twist-
gesprek te herhalen: dan zou ook dat een koninklijjke taak
U geven. Mochten mijne vragen en zijne antwoorden wel
ter uwer kennis z{in gekomen, dan is het U duideljjk
geworden, dat hjj niets van onze zaken begrijpt; of
indien hjj ze toch begrijpt, maar om de toehoorders niet
[evenals Socrates] durft spreken, hij, zooals ik daareven

) In het grieksch komt hier de woordspeling voor tusschen gudyopos
en ¢ildégogpos.
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zeide, geen ware wijsgeer maar een eerzuchtig man
blijkt te z{jn, die zelfs voor het kosteljjke woord van
Socrates geen eerbied heeft: [,in geen geval mag
iemand hooger worden geacht dan de waarheid.” ') Het is
trouwens onmogeljjk voor een Cynicus, die zich de onver-
schilligheid ten doel heeft gesteld,?®) het goede in iets
anders dan in de onverschilligheid te zien.]

4. [Opdat echter niemand zegge: ,waarom brengt gij
allen u zelven niet om het leven, dan gaat gij dadeljjk
naar uwen God en bezorgt gij ons verder geene moeite !” 3)
wil ik uiteenzetten, waarom wij dat niet doen en waarom
wij toch, als wij ondervraagd worden, zonder eenige vrees
bekennen. Men heeft ons geleerd, dat God niet voor niets,
maar terwille van het menschelijk geslacht de wereld
heeft geschapen, en <wij zeiden reeds vroeger>,*) dat
hjj een welgevallen heeft aan hen, die z{jne deugden
navolgen daarentegen niet aan hen, die met woord of
daad toonen in het slechte hun behagen te zoeken. Wan-
neer wij nu allen onszelven om het leven brachten, dan
zouden wij, voor zooverre dat van ons zou afhangen, de
oorzaak zijjn, dat niemand meer geboren en in de godde-
lijke leeringen onderwezen werd, ja, dat het menschelijk
geslacht uitstierf en dan zouden ook wij zoodoende tegen
Gods raadsbesluit in handelen. En toch, wanneer men
ons in verhoor neemt, loochenen wij ons Christendom
niet; immers wij zijn ons van niets kwaads bewust en

1) Respubl. 595 c. Zeer onnauwkeurig geciteerd.

?) Vele van die straatphilosophen toonden werkelijk groote onver.
schilligheid tegenover datgene, wat alle andere menschen op hoogen
‘prijs schatten, als staat, familie, wetenschap, godsdienst, enz.

%) Zie de noot bjj c. 12.

) Deze verwijzing naar de neerste” Apologie is zeer verdacht. Zie
over het (¢5) meoipnuer in 11, 4, 6, 8 mijne verhandeling in de Theol.
Stud. IX, 1891, bl. 411 yv. Op alle drie de plaatsen moet het worden
geschrapt.
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achten het bovendien slecht niet in alles waar te zijn;
wij weten, dat God dat wil. En eindelijk bekennen wij,
omdat wij zoo hartel{jk begeeren U bjj die gelegenheid
van uw onrechtvaardig oordeel af te brengen.

5. Mocht echter deze gedachte in iemands hart sluipen,
dat, wanneer wij eenen God beleden, die kon helpen, wij
niet, zooals wij toch zeggen, door onrechtvaardige men-
schen zouden worden overweldigd en gestraft, dan wil ik
ook die bedenking oplossen. Nadat God de gansche
wereld had geschapen en alles, wat op aarde was, den
menschen had onderworpen, nadat Hij den hemellichamen
de bestemming had gegeven de vruchten te doen rijpen
en de wisseling der tijden te regelen en Hijj die lichamen,
die dus ook terwille van de menschen bleken geschapen
te zijn, onder een goddelijke wet had gesteld, gaf Hij de
zorg voor de menschen en voor alles, wat onder den
hemel was, over aan engelen, die Hjj over hen zette.
Maar deze engelen gingen buiten de door God gemaakte:
orde, lieten zich beheerschen door zinneljjke lusten, gingen .
tot vrouwen en verwekten kinderen, de zoogenaamde
daemonen. Bovendien maakten zjj nog het menscheljjk
geslacht na verloop van tijd aan zich zelven dienstbaar,
eensdeels door magische voorstellingen, anderdeels door
schrik te verspreiden en straf uit te deelen, deels ook
door van de menschen gedaan te Kkrijgen, dat zij hun
brachten slachtoffers en reukoffers en plengoffers, waar-
aan zij behoefte hadden gekregen, nadat zij de slaven
waren geworden van hunne hartstochtelijke begeerten.
Ook zaaiden z{j onder de menschen moord, oorlog, ontucht,
ongebondenheid en allerlei boosheid. Wat deden nu dich-
ters en sagenvertellers? Niet wetende, dat de engelen en
de daemonen, die uit hen geboren waren, die rampen
over mannen en vrouwen, steden en volken brachten,
schreven z{j alles, wat zij van hen verhaalden, aan God
zelven toe en aan de zonen, die uit Hem heetten voort-
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gekomen te zijn als ook aan de zonen van z{jn zooge-
naamde broeders, Poseidon en Pluto en van de kinderen,
die weer van hen afkomstig heetten te zijn. Want zij
noemden ieder van de engelen bfj den naam, dien hijj
zich zelven en zijnen kinderen had gegeven.

6. Een naam echter, die den Vader aller dingen zou
zijjn gegeven, is er niet. Immers Hjj is ongeboren. Want
iemand, wien een naam wordt gegeven, is jonger dan
degene, die hem den naam geeft. Wat nu den namen
»Vader” betreft en ,God”, en ,Schepper”, en -,Heer”, en
»Gebieder”, dat zijn eigenlijk geene namen, maar slechts
aanduidingen, die voortvloeien uit zjjne weldaden en
werken. Zijn Zoon echter, die alleen in den waren zin
des woords ,Zoon” heet, de Logos, die, v66r er nog iets
was geschapen, niet alleen in Hem was, maar ook, toen
Hijj in den beginne alles door hem schiep en ordende, is
voortgebracht, 1) wordt ,Christus” genoemd en ,Jezus”;
»Christus”, omdat Hij gezalfd is en God alles door Hem
heeft gemaakt, een naam, die zelf ook een onkenbaar
begrip omvat,2), evenmin als ook de aanduiding.,God”
een naam is, maar slechts eene den mensch aangeboren
voorstelling van een onverklaarbaar iets. ,Jezus” daaren-
tegen is de naam van eenen mensch en de aanduiding
van eenen redder. Want <geljjk wij vroeger hebben ge-
zegd> %) Hjj is ook mensch geworden, naar den wil van
zijnen God en Vader ter wereld gekomen, terwille van
de menschen, die in Hem zouden gelooven en om aan de
macht der daemonen een einde te maken, wat gjj nu nog
kunt zien aan hetgeen er onder uwe oogen gebeurt.

1) Hier wordt geleerd de eeuwige generatie van den Zoon (xal ovrdr ..
xal yayvbuevos).

?) De historische Jezus is hier geheel achter den metaphysischen
Christus verdwenen.

%) Zie de moot bjj II, 4.
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Immers vele van onze menschen, namelijk van de Chris-
tenen, hebben over de geheele wereld en ook in uwe
eigen hoofdstad velen, die door daemonen bezeten waren
en door alle bezweerders en toovenaars en kunstenmakers
niet genezen waren, wel genezen door het aanroepen
van den naam van Jezus Christus, die onder Pontius
Pilatus is gekruisigd, ja, genezen ze ook nu nog, door de
daemonen, die in de menschen huizen, tot rust te brengen
en uit te drijven.

7. En daarom ook draalt God nog met de oplossing en
vernietiging der gansche wereld, waardoor een eind zal
worden gemaakt aan het bestaan der booze engelen,
daemonen en menschen ter wille van het zaad der Chris-
tenen, waarvan Hfj weet, dat het op het gebied der natuur
van alles de oorzaak is.l) Ware dat niet het geval, dan
zoudt ook gij niet meer zulke dingen kunnen doen en u
door de booze geesten als werktuig laten gebruiken, maar
dan was het oordeelsvuur reeds lang van den hemel ge-
vallen om allen zonder onderscheid te verteren, gelijk
-eertijds de zondvloed, die niemand overliet dan Noach,
zooals wij hem noemen, met de z{jnen, of, gelijk hij bij u
heet, Deukalion, uit wien dan wederom al die vele men-
schen z{jn voortgekomen, slechten zoowel als goeden.
‘Want z66 zal naar onze meening de wereldbrand eens
plaats hebben en niet op de wijze, waarop de Stoicijnen
beweren, dat alle dingen in elkander overgaan, wat ons
een onwaardige voorstelling toeschijnt. *) Maar wij gelooven
ook niet, dat de menschen handelen of lijden naar de wet

1) Naar de verklaring van L. Duncker (G6tt. Studien. 2 Abt. 1847,

S. 1151) De in de christenen wonende goddelijke levenskiem is het
eigenlijke leven der wereld.

%) Onwaardig, omdat er dan geene bedoeling uit die wereldbrand

spreekt; 't is dan alles eenvoudig een natuurproces. (Vgl. over de Stoi-
<ijnsche beschouwingen: Windelband, Gesch. d. alt. Philosophie.)

.18
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van het noodlot, maar dat ieder uit vrije kenze goed of
slecht handelt, <en dat het het werk van booze geesten
is, dat voortreffel{jfke mannen als Socrates en z{jns gelijken
worden vervolgd en in boeien gehouden, terwijl menschen
als Bardanapalus en Epicurus en huns gelijken, omringd
door rijjkdom en eer, gelukkig schijnen te zijn.> De
Btoic{jnen hebben dat niet begrepen en de stelling ver-
kondigd, dat alles geschiedde volgens de onveranderlijke
wet van het noodlot. Wijl God echter het geslacht
zoowe! van engelen als van menschen in den aanvang
met een vrijen wil heeft geschapen, zullen zjj ook recht-
vaardig, voor hetgeen z{j misdeden, in het eeuwige vuur
worden gestraft. Het behoort echter tot de natauur van
alles, wat geworden is, dat het in staat is tot ondeugd
en deugd. Anders zou niets daarvan lof verdienen, wanneer
het ook niet de macht had den éénen zoowel als den
anderen kant uit te gaan. Ook de menschen, die volgens
de regelen van het gezond verstand wetten vaststellen en
wijsbegeerte beoefenen, bewijjzen dat overal, wanneer zfj
het ééne bevelen en het andere verbieden. Ook de
Stoic{jnsche wijsgeeren handhaven deze waarheid met alle
kracht in Lunne zedeleer, waaruit blijkt, dat zij in hunne
leer omtrent de grondstoffen en de onlichameljjke dingen
niet den goeden weg bewandelen.!) Want als z{j beweren,
dat alles, wat van de z{jde der menschen geschiedt, ge-
schiedt volgens het noodlot, of dat God niets is dam
datgene, wat eeuwig wentelt en verandert en zich in
dezelfde bestanddeelen oplost, dan zal het blijken, dat zij
alleen van vergankeljjke dingen eene voorstelling hebben

1) Het materialisme en determinisme van de Metaphysica der Stoa
was niet te vereenigen met hunne zedeleer, die de vrijheid van den
wil en de verantwoordelijkheid van den mensch met nadruk handhaafde.
Deze inconsequentie, die onder allerlei vorm overal terugkomt, mag der
Stoa niet tot blaam worden gerekend.
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<en van God zelf, als van een, die zoowel in z{jne deelen
als in z{jn geheel enkel slechtheid is, of (zij moeten be-
weren) dat er in het geheel geen kwaad of goed is. En
dat is toch-met alle gezond denken, met alle rede en
begrip in strijd.>

8. Verder weten wij ook van dezulken, die op het
standpunt der Stoic{jnen stonden, dat z{j gehaat en gedood
zfin, wijl z{j op zedelijk gebied althans goede dingen
hebben gezegd, gelijk ook in menig opzicht de dichters,
krachtens het zaad van den Logos, dat het gansche
menschengeslacht is ingeplant. Wij weten dat van
Heraclitus 1) <gelijk wij boven zeiden > 2) en uit onze dagen
van Musonius %) en anderen. Want de booze geesten hebben
altfjd hun best gedaan, gelijk wij hebben aangetoond, dat
allen, die maar op de een of andere wijze overeenkomstig
den Logos begeerden te leven en het kwade wilden,
ontvluchten, gehaat werden. Het is daarom ook niet te
verwonderen, dat de booze geesten, in hun ware
gedaante ten toon gesteld, alle krachten inspannen om te
maken, dat zjj, die niet overeenkomstig een gedeelte van den
uitgezaaiden Logos, ) maar in hunne kennis en beschouwing

) Heraclitus, die <+ 200 jaren vé6r Zeno, den stichter der Stoa
leefde, wordt hier ot de Stoicijnen gerekend. Niet zoo geheel te on-
rechte, wijl, gelijk wij weten, Zeno en zijne volgelingen zich vaak
aan de denkbeelden van Heraclitus hebben aangesloten. Van een
doodsvonnis, dat aan Heraclitus zou zijn voltrokken, is in de
geschiedenis niets bekend.

%) Zie de noot bjj II, 4.

3) C. Musonius Rufus, een aanhanger van de stoicijnsche wijs-
begeerte, is in 65 door Nero verbannen en werd later, waarschijnlijk
door Galba, teruggeroepen. Onder Vespasianus en Titus stond
hij in groot aanzien. De schrijver van c. 8 (dat niet van Justinus is)
was dus niet bijzonder op de hoogte. Hjj laat Musonius dan ook in
de dagen van Justinus leven (i zols xa$’ iju&s).

4) De schrijver neemt het begrip van den 1éyos ameguanixds van de Stoa
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overeenkomstig den geheelen Logos, dat wil zeggen,
Christus, leven, nog veel meer worden gehaat. Zijj zullen
echter in het eeuwige vuur geworpen worden en hun
rechtvaardige pijn en straf niet ontgaan. Want wanneer
z{j reeds door de menschen in den naam van Jezus
Christus worden bedwongen, dan kan men daarunit op-
maken, wat de toekomstige eeuwige vuurstraf moet zijn
voor hen en degenen, die hen vereeren! Want dat die
straf zou komen, hebben niet alleen alle profeten voor-
speld, maar heeft ook onze Leermeester Jezus ons geleerd.

9. Opdat nu niemand de bewering der zoogenaamde
wijsgeeren overneme, dat alles, wat wij van de straf der
onrechtvaardigen in het eeuwige vuur zeggen, slechts groot-
sprekerij en bangmakerij is, en dat wij de menschen
deugdzaam willen doen leven uit vrees voor straf en niet
omdat zulk een leven schoon is en gelukkig maakt, wil
ik op dat bezwaar met een enkel woord antwoorden. 1)
Indien onze bewering niet waar is, dan is er df geen
God, of, indien er een is, bekommert Hij zich niet om
de menschen en is er in het geheel geen goed en kwaad

over, volgens welke deze Logos in het wereldproces steeds duidelijker
aan den dag treedt en zich ook openbaart in de geestelijke natuur van
den mensch. Door de rede is dus de mensch met het goddelijke ver-
bonden. Maar hier krijgt toch dat begrip een andere beteekenis. Hier
wordt er mede bedoeld de zedelijke aanleg, die in iederen mensch aan-
wezig is. Niet in ieder mensch is die zedelijke kiem, of dat deel van
den goddelijken Logos, gelijkelijk ontwikkeld en zoo heeft dat deel,
of die kiem in elken afzonderlijken mensch een eigen leven. Het valt
in het oog, dat de Christenen de z66 gewijzigde stoicijnsche Logosleer
zeer goed konden gebruiken om het christendom eene plaats in het wijs-
geerig denken der Heidenen te verschaffen: God, die zich door den
Logos in iederen mensch openbaarde, had zich ten volle in den mensch
geworden Logos-Christus geopenbaard.
1) Dat bezwaar was anders niet ongegrond!
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en hebben de wetgevers <gelijk wij boven zeiden>> 1)
geen recht de overtreders van de geboden der zedewet
te straffen. Maar nademaal z{j geen ongelijk hebben
evenmin als hun Vader, die door den Logos hun leert
hetzelfde te doem als Hij, hebben ook zij het niet, die
aan hunne zjjde staan. *) Mocht nu iemand de tegenwerping
maken, dat de wetten der menschen zoo verschillend
zijn en zeggen, dat hier onder de menschen het ééne
goed en het andere slecht wordt genoemd, terwijl het
ddar onder de menschen juist andersom is, dan hoore hijj
naar hetgeen ik daarop antwoord. Eenerzijds weten wij,
dat de booze engelen gebruiken hebben doen ontstaan
overeenkomstig hunne slechtheid, waaraan de menschen,
die hun gelijk zijn, een welgevallen vinden, anderzijds
verklaart de gezonde rede niet alle meeningen en leer-
stellingen, wanneer zij die onderzoekt, voor goed, maar
sommige voor slecht en andere voor goed.3) Daarom zal
ook dat of iets dergelijks mijjn antwoord op zulke tegen-
werpingen zijn, dat ik ook uitvoeriger wil opstellen,
wanneer dat noodig mocht zijn. Voor het oogenblik keer
ik tot mijn onderwerp terug.
10. Het blijkt dus, dat onze leeringen verhevener zijn
* dan alle menschelijke leeringen, omdat in Christus, die
terwille van ons is verschenen, de geheele Logos lichaam
en rede en ziel is geworden. ) Want alles, wat wijsgeeren

1) Zie de noot bij II, 4.

) NL. de Christenen. Ik volg hier de juiste vertaling van Veil,
a. W. S. 50 en 129.

3) Men zou nl. uit de verscheidenheid van wetten en gebruiken kunnen
opmaken, dat er geen onvoorwaardelijke algemeene (= christelijke)
zedewet was. Jawel, zegt de schrijver, maar men bedenke 1¢ dat de
daemonen veel hebben bedorven en 2° dat de 3p9ds i6yos mog niet
genoegzaam overal heeft kunnen doorwerken (zie Veil, a. W. S. 130).

4) Hier zijn wij op het gebied van het Apollinarisme. Deze plaats
met Veil (a. W. S. 180) eenvoudig te verklaren als een andere uit-
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en wetgevers ooit voor schoons hebben geleerd en gevon-
den, hebben z{j tot stand gebracht, omdat z{j b{j hunne
onderzoekingen en beschouwingen in het gedeeltelfjk bezit
waren van den Logos. Nademaal z{j echter niet den gan-
schen inhoud van den Logos, d.i. Christus, erkenden,
hebben zjj ook dikwijls dingen gezegd, die met elkaar in
strijd waren]. Ook v66r Christus werden zij, die voor zoo-
verre dat menschen mogelijk was, de dingen trachtten te
beschouwen en te onderzoeken als goddelooze en onbruik-
bare menschen voor het gerecht gesleept. Die van allen
op dit gebied den meesten {jver heeft betoond, Socrates,
is van hetzelfde beschuldigd als wij. Want men zeide van
hem, dat hjj nieuwe goden vereerde en dat hij geen eer-
bied had voor de goden, die de Staat erkende. [En toch
gaf hij den menschen den raad de booze geesten, die al
die dingen hadden gedaan, die de dichters verhalen, te
verloochenen, terwijl hjj ook Homerus en de andere
dichters buiten den Staat bande. Daarentegen wekte hij
op den hun onbekenden God te leeren kennen langs den
weg van redelijk onderzoek, zeggende: ,den Vader en
Schepper aller dingen te vinden is niet gemakkelfjk, maar
evenmin is het veilig Hem, wanneer men Hem heeft ge-
vonden, aan allen bekend te maken’]l). (Wat Socrates
echter niet heeft kunnen doen) dat heeft onze Christus
door z{jne eigen kracht gedaan. Door Socrates liet niemand
zich bewegen voor zijne leer te sterven: door Christus
echter, dien ook Socrates ten deele kende — [want Hij
was en is de Logos, die in iederen mensch is en door de

drukking voor Joh. 1:14 ¢ 2dyes adgt dyivero is wel wat al te kras. Ten-
minste tegenover Apollinaris dacht de Kerk er anders over!

) Plato, Tim. p. 28 c. Dit woord schijnt evenals de andere aan-
halingen in I, 60 (Zém. p. 86 be.) I, 8 (Respubl. 615 a.) aan eene bloem-
lezing te zijn ontleend. Ook zijn 1, 3 (Respudl. 478 de) en II 3 (Respubdl.
535 c.) zeer onnauwkeurig aangehaald.
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profeten de toekomst voorspelde en eindelijk door zijne
eigen kracht onze natuur aannam om ons deze dingen te
leeren —] hebben niet alleen wijsgeeren en wetenschap-
peljjk ontwikkelden zich daartoe laten bewegen, maar ook
handwerksmenschen, die roem en vrees en dood verachtten.
{Want Hjj is de kracht van den onnoembaren Vader en
geen werktuig van de menscheljjke rede.]

11. [En wij zouden ook niet ter dood worden gebracht,
noch zouden de onrechtvaardige menschen en daemonen
macht over ons hebben, wanneer niet in het algemeen de
dood voor ieder mensch, die hier op deze wereld wordt
geboren, eene schuld was, die hij moest afbetalen. En
daarom zijn wij dankbaar, wanneer wij die schuld afbe-
talen. Toch houden wij het tegenover Crescens en allen,
die zich zoo onzinnig aanstellen,!) goed en passend, ook
die bekende plaats bjj Xenophon hier aan te halen:
Heracles, zoo verhaalt Xenophon, kwam eens aan een
tweesprong en vond daar de deugd en de ondeugd, die
hem in de gedaante van vrouwen tegenkwamen. De
ondeugd, weelderig en verleidend gekleed en dientenge-
volge met een stralend gelaat en met oogen, die hem
dadelijk onder hare maocht moesten brengen, zeide tot
Heracles, dat, indien hij haar volgde, zij zou maken, dat
hijj altoos een leven zou hebben vol genietingen en ver-
sierd met dezelfde pracht, als die haar omgaf. En de deugd,
zonder eenige bekoorlijkheid, wat gelaat en kleeding betrof,
zeide: ,wanneer gij echter mij volgt, dan zult gij u niet
sieren met weelde en schoonheid, die voorbijjgaan en ver-

1) Duidelijk blijkt hier, dat de interpolator geheel vergeet, dat hij eene
Apologie aan den keizer véor zich heeft. Hij gaat hier Crescens en de
zijnen waarschuwen en vermanen, terwijl het doel van de Apologie
eenvoudig vierkant wordt weersproken met de kort te voren gemaakte
opmerking: wij zijn dankbaar, wanneer men ons, door ons ter dood te
brengen, de schuld, die ieder mensch hier op aarde heeft, laat afbetalen!
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dwijnen, maar met schoonheden, die onvergankelijk en
heerlijk z{jn.” Wijj zijn dan ook werkelijk overtuigd, dat
ieder, wie ook, die datgene ontviucht, wat schoon schijnt
en daarentegen najaagt, wat voor moeilijx en onverstandig
wordt gehouden, het ware geluk verkrijgt. Want de ondeugd
zoekt hare eigen daden te verbergen achter den dekmantel
van het goede, dat aan de deugd werkelijk eigen is, door
nabootsing <van vergankelijke dingen, want iets dat
onvergankeljjk is heeft zjj niet en kan zjj ook niet vol-
brengen> en zoo masakt zjj de aardschgezinden onder de
menschen tot hare slaven, terwijl zij de slechtheden, die
haar eigen zijn, aan de deugd aanwrijft. Zijj echter die
een oog hebben gekregen (voor het waarlijk goede en
onvergankelijke,) dat (aan de deugd) eigen is,!) zullen
eenmaal door de deugd goed en onvergankeljjk zijn. Dat
kan ook ieder, die zijn verstand gebruikt, zien bjj de
mannen van het worstelperk ?) en bij hen, die hebben
gedaan wat de dichters van de gewaande goden verhalen 3)
wanneer hij bedenkt, hoe wij den dood verachten, die
anders altfjd wordt ontvlucht.]

12. Mjj is het indertjjd ook zoo gegaan. Opgaande in de
leeringen van Plato hoorde ik van de lasteringen omtrent
de Christenen. Toen ik echter hunne doodsverachting zag
en hunne minachting voor alles, wat men gewoonlijk
voor verschrikkelijk houdt,) kwam ik tot de overtuiging,

) De tekst is bedorven; voor: t& mgogdrra 76 Svee xadk xal &pdagroc i
ugerfi lees ik: & mposdvra ¢fi &pezji xal Svzwg dvia xalk xal Epdagra Foovras
xalol xal &pJagrot ¢ff doecf.

3) De lezing van de HSS: 4 xal megl Xoioriaviry xal oy &né vot &310v is
klaarblijkelijk foutief. Xgioriaver xal moet worden geschrapt.

3) Hier hebben wij niet de daemonologische opvatting van de grieksche
mythologie, maar de euhemeristische: het zijn menschen geweest, die
deze heldendaden hebben volbracht.

4) De doodsverachting der Christenen en de blijdschap, waarmede zij
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dat zulke menschen toch onmogelfjk in zonde en genot-
zucht konden leven. Want hoe zou iemand, die in allerlei
onmatigheid zijne vreugde zocht en het eten van menschen-
vleesch een genot vond, naar den dood kunnen verlangen,
die hem immers van al z{jne genietingen zou berooven?
Zou hjj niet veel meer al zjjne krachten inspannen om
het leven hier op aarde te bljjven leven en zich buiten
het bereik van de overheid te houden, in elk geval zich
zelve niet voor de doodstraf aanmelden? [Maar ook dit
is zeer zeker het werk van de booze geesten, die enkele
slechte menschen hiervoor gebruiken. Want toen zij enkelen
van ons wilden dooden op valsche beschuldigingen, zooals
die tegenover ons gebruikelijk zijn, lieten zjj slaven van
ons, deels jongelingen, deels meisjes, naar de folterbank
brengen om ze door verschrikkelijke pijnigingen er toe
te brengen alle die dingen, die van ons worden gelasterd,
te bekennen, dingen, die zjj zelven openlijk bedrijven.
Wijj weten ons daaraan volkomen onschuldig en daarom
bekommeren wij er ons niet om (wetende) dat wij den
ongeboren en onnoembaren God tot getuige hebben, zoowel
van onze overleggingen als van onze daden. Want waarom
zouden wij niet openlijk zulke dingen als loffelijke han-
delingen erkennen en ze niet voorstellen als goddelijke
wijsheid, door te beweren, dat wij, als wij menschen
slachten, de mysterién van Kronos vierem,l) en als wij

voor hun geloof hun leven gaven, waren bjj de tijdgenooten alom bekend.
Marcus Aurelius mocht zeggen, dat het slechts theatraal effectbejag
was, menige stadhouder zat er mede verlegen, die gaarne van den plicht
om Christenen ter dood te brengen, mocht ontheven zijn (vgl. Euseb.
H. E. 1V, 15, Tertull. ad Scap. 5. Lucianus, de morte Peregr. 14,)

1) Moloch? Met ’toog op het syncretisme van die dagen is de ver-
menging van Kronos (= Saturnus) en Moloch zeer goed denkbaar (Tert.
Apol. 1X.) Dat aan Saturnus menschenoffers werden gebracht, verhaalt
o.a. Diod. Sie. XIII, 86.
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bloed zwelgen, zooals men van ons vertelt, hetzelfde doen
als de bjj ulieden vereerde godheid, die niet alleen met
het bloed van redelooze dieren, maar ook met dat van
menschen wordt overgoten, terwijl gij het bloed der slacht-
offers als plengoffer door den aanzienlijksten en voor-
naamsten man onder u laat brengen.l!) En wanneer wij
onzedeljjkheid met mannen bedreven en op schaamtelooze
wijze met vrouwen verkeerden, dan deden wij immers
niets, dan wat Zeus en de andere goden ook hebben gedaan,
terwijl wij ons daarbjj op de geschriften van Epicurus en
van de dichters konden beroepen! Wijl wij er echter op
aandringen zich verre te houden van zulke leeringen en
van hen, die ze in praktijk brengen en navolgen, geljjk
wij ook nu in dit geschrift met nadruk ons daartegen
verzetten, worden wij op alle mogelijke wijze vervolgd.
Maar wij bekommeren ong daar niet om: wij weten, dat
God alles met een rechtvaardig oog beschouwt. Indien er
nu nog zoo iemand was, zou hij met aangrijpende kracht
zijne stem verheffen en van een of ander hoog spreek-
gestoelte uitroepen: ,Schaamt u! schaamt u! wat gfj in
het openbaar doet, wrijft gij onschuldigen aan en wat u
en uwen goden aankleeft, werpt g{j hun voor de voeten,
die niet in het geringste daarmede te maken hebben!
Bekeert u en komt tot bezinning!”

13. Want ook ik heb geleerd, toen mijn oog openging
voor het slechte en leugenachtige omhulsel, dat de booze
geesten tot afwering van de andere menschen om de
goddeljjke leeringen der Christenen hadden geworpen,

i) Juppiter Latiaris. Oorspronkelijk bracht men hem op den albaanschen
berg een offer van witte stieren. De consuls bepaalden den dag van
deze ,Feriae Latinae.” Tertullianus (4pol. IX) e. a. verhalen, dat
hem menschenoffers werden gebracht. ,Sed bestiarii, inquitis. Hoe,
opinor, minus quam hominis? An hoc turpius, quod mali hominis?
Certe tamen de homicidio funditur.”
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hartelijik om dat omhulsel en het algemeene oordeel der
menschen te lachen. En nu bid ik en streef er naar met
inspanning van alle krachten een Christen te worden
bevonden. <Niet wijl de leeringen van Plato geheel en
al van die van Christus afwijken, maar wijl z{j niet in
alle opzichten daarmede overeenstemmen, evenmin als
die van anderen, Stoic{jnen, dichters en geschiedschrijvers.
Want ieder (van hen) heeft treffelijke dingen gezegd,
voor zooverre hjj, in het bezit zjjnde van den uitgezaaiden
goddelijken Logos, datgene zag, wat daarmede verwant
was.> <Voor zooverre zij zich echter in hoofdzaken
tegenspraken, bleek het, dat hunne kennis alles behalve
helder was en dat er op hunne wetenschap nog al wat
viel af te dingen. Al het goede dus, wat wij bij allen
vinden, is het eigendom van ons, Christenen. Immers
naast God buigen wij ons vol liefde neer voor den Logos,
die van den ongeboren en onnoembaren God is uitgegaan,
nademaal Hij om onzentwille mensch is geworden, opdat
hjj deel zou hebben aan ons lijjden en genezing zou
aanbrengen.> < Want alle schrijvers konden mat het
zijnde zien, omdat de kiem van den Logos in hen was.
Want er is een groot onderscheid aan de ééne zijde
tusschen het zaad van iets en het afbeeldsel, dat (den
menschen) overeenkomstig hun vermogen wordt gegeven
en aan de andere zijde dat wezen zelf, waaraan men
deel mag hebben, of dat men af kan beelden met behulp
der genade.>>]

14. En nu vragen wij door uwe onderteekening uwe
goedkeuring te hechten aan wat U bevalt en dan dit
geschriftje te laten openbaar maken, opdat ook de andere
menschen onze zaken leeren kennen en in staat gesteld
worden zich te ontdoen van hunne valsche meeningen en
hunne onwetendheid met betrekking tot datgene, wat
goed is. Anders is het hun eigen schuld, wanneer zij
gestraft worden [opdat dit door de menschen geweten
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worde]!) omdat de mensch van nature het vermogen
heeft goed en kwaad te onderscheiden [en ook omdat zij
ons veroordeelen zonder te weten, of wij zulke schandelijjke
dingen doen, waarvan zij ons beschuldigen, en ook omdat
zij een welgevallen hebben aan goden, die zulke dingen
doen en zelfs nu nog van de menschen dergeljjke dingen
vragen] zoodat zij [door ons, als of wij zulke dingen
deden, met dood of kerker of iets dergelijks te straffen
zichzelven veroordeelen, zoodat z{j] geen andere rechters
meer noodig hebben. ?)

15. [Ook heb ik de goddelooze dwaalleer der Simonianen
die onder mijn volk inheemsch is, veracht.3)] Wanneer
Gij uwe toestemming geeft, dat het worde openbaar gemaakt,
dan zouden wij het allen wel te lezen willen geven, opdat
z{j, zoo het mogelijk ware, van meening veranderden;
want dat is toch eigenlijk alleen de reden, waarom Wwij
dit geschrift hebben vervaardigd. [lemand, die verstandig
oordeelt, zal onze leeringen niet schandelijk, maar beter
dan alle menschelijke wijsbegeerte achten; ten minste
hebben zij niets van de vertellingen in den trant van een
Sotades, 4) of van eene Philaenis %) of die in dansstukken 6)
en bjj Epicurus en dergelijke dichtstukken voorkomen,

1) Randglosse.

%) De tekst is bedorven. De lezing door Veil (a. W. S. 134) aanbevolen
geeft wel een veel beteren zin. Wanneer men echter de in den tekst
gekomen randglossen er uit neemt met het, om het afloopen van den zin,
herhaalde &5, dan krijgt men den oorspronkelijken goeden zin weer terug.

?) Randglosse.

4) Een dichter uit Maronaea aan het hof van koning Ptolomaeus
Philadelphus, die bekend was om zijn geestige maar zedelooze mytho-
logische vertellingen (vgl. W. Christ, Gr. Lit. Gesch, S. 413).

%) Eene dichteres uit Leukadia, die een zedeloos gedicht schreef mspl
&poodioimy.

$) Z66 vertaal ik dornozxoi; (niet Mgyeorgarsios) op voorgang van
Btcheler, Rhein, Mus. XXXV, 1880, S. 285,
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beschouwingen, waarvan ieder, zoowel door tooneelver-
tooningen als door geschriften zich op de hoogte kan
stellen.] En voor het overige eindigen wij. Wij hebben
gedaan, wat wij konden en gebeden, dat, waar ook
menschen worden gevonden, zjj waardig geacht mogen
worden de waarheid te leeren kennen. [En mochten dan
ook wij,1) gelijk het vromen en wijzen betaamt, ter wille
van ons zelven rechtvaardig oordeelen!]

1) Niet noodig, gelijk algemeen wordt gedaan juss, dat de HSS hebben,
te veranderen in du&. De verzuchting wordt er alleen maar een weinig
minder naief door.
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