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VI

des deutschen Reichs treten ihm seine alten Bundes-
genossen, die katholischen Wittelsbacher, feindlich ent-
gegen, wihrend die protestantischen Kurfiirsten treu
zum Kkatholischen Kaiser halten. Dem Biindnisse mit
den Habsburgern haben die Hohenzollern die Konigs-
krone, die Welfen den Kurhut zu verdanken.

Eine Reihe entscheidender Siege — Sanct Gott-
hard, Wien, Zenta, Hochstidt, Turin, Belgrad —
umstrahlte die Fahnen Osterreichs mit nie gesehenem
Glanze. In den habsburgischen Lindern wurden die
Keime des neuen Osterreich, die Grundsteine des Ein-
heitsstaats gelegt. Uberall sprosste neues Leben em-
por. Die Herrscher Osterreichs begannen fiir Hebung
von Handel und Industrie zu sorgen, zogen Dichter
und Kiinstler an ihren Hof. Was die italienische
Literatur damals Hervorragendes leistete, fand am
Kaiserhofe Anerkennung und freigebige Forderung.
Die Musik ward eifrig gepflegt, das Wiener Theater
erwarb sich européischen Ruf, eine Reihe von Pracht-
bauten erhob sich in der Kaiserstadt an der Donau.
Und um diese Reichshanpt- und Residenzstadt, welche
Voltaire 1a premiére cour de 1’Europe nannte,
schaarten sich Provinzstidte wie Neapel, Palermo,
Messina und Mailand; Briissel, Antwerpen, Ostende
und Gent; Prag, Breslau, Ofen und Triest.

Welchen osterreichischen Historiker lockte es
nicht die Geschichte dieser Zeit zu durchforschen und
- zu erzidhlen!

Aber, um diese grosse, schonste Zeit Osterreichs
griindlich und wiirdig zu schildern bedarf es eines






VIII

existirten, behielten auch wéhrend ihrer Vereinigung
unter habsburgischem Scepter, ebenso wie die Erblande,
ihr Eigenleben, ihre besondern Gesetze und Einrich-
tungen. Aber sie iibten doch auch wieder ihre Wir-
kung auf einander, auf den Gesammtbesitz des Mo-
narchen und seine Politik aus.

Ich stand demnach vor der Alternative, die Ge-
schichte der einzelnen Theile des Reichs Karls VI.
in ausfiihrlichen Einzelwerken zu behandeln oder, auf
minder wichtige Details verzichtend, eine Geschichte
dieses Kaisers und seiner Regierung zu schreiben, den
Monarchen selbst zum Mittelpunkt und Hauptzweck
des Werkes zu machen.

Aber, nachdem ich mich mehrere Jahre mit den
Vorarbeiten beschiftigt habe, scheint mir nun auch
diese Wahl nicht mehr ganz frei zmn stehen. Was
nur eine Episode des grossen Werkes werden sollte —
die Darstellung der Erwerbung Neapels fiir das Haus
Osterreich und des damit eng zusammenhingenden
Kampfes mit dem Papste — schwoll, durch den Reich-
thum an vorgefundenem noch unbenutztem handschrift-
lichen Material, unter meinen Hinden zu cinem an-
sehnlichen Werke an, und fast konnte ich darauf das
Wort des romischen Dichters anwenden

Amphora cocpit

Institur; currente rota cur wurccus exit?

Wollte ich nun die ganze Zeit und alle Liinder
Karls VI. nach demselben Massstabe wie diese zehn
Jahre der Geschichte Neapels und des Kampfes mit.
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und Interessante bieten wird. Mir wird ihre Verof-
fentlichung hoffentlich wenigstens den Vortheil bringen,
dass ihre Aufnahme und Beurtheilung mich belehren
werden, ob und in welcher Weise ich das begonnene
grossere Werk ausfiihren soll.

Zum Schlusse will ich noch die angenehme Pflicht
erfillen, den Herren Archivvorstinden Ihren Excel-
lenzen Herrn Alfred Ritter von Arneth, Prisidenten
der kais. Akademie der Wissenschaften, Herrn Baron
Adolf von Sacken, k. k. Feldmarschalllieutenant in
‘Wien, Herrn Nicomede Bianchi, Senator des Konig-
reichs Italien in Turin, und Herrn Bartolomeo Cec-
chetti in Venedig fiir diec mir mit grosster Liberalitit
und Zuvorkommenheit gestattete und erleichterte Be-
niitzung der unter ihrer Awufsicht stehenden hand-
schriftlichen Schétze meinen aufrichtigsten Dank aus-
zusprechen.

Wien, im April 1884.

Der Verfasser.
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kation bestehenden Vorschriften in Neapel ausschliessliche
Geltung haben sollten.?)

Die geringste Defraudation oder Verletzung der Steuer-
vorschriften wurde mit Geldstrafen, mit Confiscation der
Waaren, ja oft mit Kerker und Galeere bestraft. Von allen
diesen Steuern waren aber die Geistlichen befreit, was na-
tirlich Gelegenheit zu Unterschleifen und Umgehungen des
Gesetzes gab; da die Geistlichen fremde Seide als dic ihrige
ausgaben, wihrend Manche nur die Weihen nahmen um die
Steuerfreibeit fur ihre Seide zu geniessen. In manchen Pro-
vinzen hatten die Steuereinnehmer sich mit der Geistlichkeit
verglichen, dass sie die Hilfte oder ein Drittel der Steuer
zahlte.

Bei Eintreibung der Steuer und bei Bestrafung der Unter-
schleife kam es mitunter zu Conflikten mit der Geistlichkeit,
die manchmal bis zu Excommunicationen flihrten.

Die meisten Steuern und Monopole waren verpachtet
oder verpfindet, und die Glaubiger und Pachter liessen sich
die &drgsten Missbriuche und Bedrlickungen zu Schulden
kommen. Besonders arg trieben es die Pachter des Tabak-
monopols. Sie hatten das Recht, den Schmugglern die zu-
kommende Galeerenstrafe oder Verbannung gegen gute Be-
zahlung zu erlassen und missbrauchten es in habgierigster
Weise. Die Staatsgliubiger, meistens Genuesen, verwalteten
selbst die ihnen verpfindeten sechsundfilnfzig verschie-
denen Steuern mit aller Willkiir und vollstindig unabhingig
von der Regierung.

Bei einer Bevolkerung von ungefihr dritthalb Millionen
Seelen trug die Kopfsteuer i. J. 1669 bei 800,000, die {bri-
gen Steuern ungefihr 1,200,000 Ducati, zusammen zwei Mil-
lionen, wihrend sie 1612 noch zwei und eine halbe Million:

1) Alfred von Reumont. Die Carafa von Maddaloni, Neapel unter:
spanischer Herrschaft. Berlin 1851, II, 46.
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Giannone und Gravina hervorbrachte, so ist es nur der hohen
Begabung seiner Einwohner zuzuschreiben, welche selbst die
sirgste Missregierung nicht zu Grunde richten konnte.

Am Ende des siebzehnten Jahrhunderts schilderte der
bertthmte Rechtsgelehrte Francesco di Andrea den Zustand
des Landes mit folgenden Worten: ,Tutto il reguo é man-
cato, i Signori sono impoveriti, le universitd distrutte, li
mercatanti falliti e le rendite dei particolari quasi perdute.1)

So war die Lage des Landes eine in jeder Beziehung
traurige geworden, wihrend der bevorstchende Tod des
kinderlosen Karls II. die grosse spanische Monarchie herren-
los oder vielmehr eine Beute der vielen um das Erbe strei-
tenden Bewerber zu lassen drohte.

Zweites Kapitel.

Die Regierung und die Malcontenten in Neapel.
Die Osterreichische Diplomatie in Rom.

Das Testament Karls II. bestimmte den Enkel Lud-
wigs XIV., den jungen Herzog Philipp von Anjou zum
Erben der spanischen Monarchie. Der Wunsch, das ganze
grosse Weltreich zusammenzuhalten, nach altgewohnter Weise
tiber Italiener, Niederlinder und Amerikaner zu herrschen,
liess die eigentlichen Spanier die Art, wie dieses Testament
zu Stande gekommen war, tibersehen und versshnte sie leicht
mit dem franzésischen Herrscher. Anders aber lagen die
Verhiltnisse in Neapel.

Alles sehnte sich da nach einer Abschiittelung Qes 188-

') Bei Signorelli 1. c. IV, cap. 4 Band V S, 199.
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Am Hofe des Kaisers, der im Bunde mit Englindern
und andern Ketzern gegen Frankreich Krieg gefiihrt hatte,
kannte man diese franzosenfreundliche Stimmung Roms und
hielt den Papst fir vollstindig von den franzosischen Car-
dindlen beherrscht.?)

Ende December 1698 tauchte der pipstliche Vorschlag
eines italienischen Firstenbundes zur Erhaltung des Friedens
in Italien und Verhtitung des Einmarsches fremder Truppen
auf. Der Papst lud auch den Kdonig von Spanien zum
Beitritt ein, erhielt aber eine ausweichende oder gar ab-
lehnende Antwort.?) Das Project tauchte, wie wir sehen
werden, spidter wieder auf, und wir dirfen Ottieri wohl
glauben, wenn er Ludwig XIV. als dessen ersten Inspirator
nennt.?)

per6 passé a ferir il pid delicato della sovranith quella d'affiggere
al palazzo del Ambasciadore l'editto pei teudi imperiali della Ro-
magna .... Non restd deciso, e si pu6 dir ancora pendente lo spi-
noso negotio, mentre sotto una reciproca dissimulazione giaccion co-
perte le ceneri d'un fuoco, che, secondo l'aria dei tempi potrebbe
risorgere con maggior fiamma. Rimane intanto la corte di Vienna
senz'alcan benefitio della novitd, anzi col danno delle diffidenze e con
la nota d’essersi avanzato il passo fuor di congiontura e quando man-
cavano in Italia le forze per sostenerlo. Cosi s'¢ radicata l'avversione,
quando in Roma si vorrebbe stabilirvi un piede d’autoritd e d’inge-
renza. (Die Relationen der Botschafter Venedigs iber Deutschland
und Osterreich im 17. Jahrhundert, herausgegeben von Joseph Fiedler,
‘Wien 1867, Bd. II, 432, Fontes Rerum austr., Bd. 27).

1) ,,Beim piapstlichen Stuhl..... wird schwerlich etwas zu er-
halten und nit mdglich sein, die Sach (Belehnung mit Neapel) allda
anzubringen, dass es Frankreich nit erfahre quia sedes pontificia regitur
a Cardinalibus gallicis“ (Notandum des Osterr. Conferenzraths vom
25. Mirz 1698, bei Gaedeke Politik Osterreichs I, Urk. 48, S. 62.%)

?) Berichte des Grafen Louis Harrach aus Madrid vom 5. und
19. December 1698 bei Gaedeke L c¢. Bd. I, Urkk. 62 und 53, S.54°*;
vergl. auch Tessé, Mémoires I, 127sq.

3) Ottieri, Storia delle guerre I, 189—91, bei Carutti, Vittorio
Amedeo II, S. 229,
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Ernennung zum Legaten von Bologna vom Papste abge-
schlagen. )

Cardinal Grimani, der eben damals mit dem Titel eines
Conprotector Germaniae (Protector war Cardinal Kollonits)
nach Rom zurlickgekommen und vom Papste sehr freundlich
‘empfangen worden war, schmeichelte sich diese Erfolge er-
rungen zu haben, traute aber doch der papstlichen Freund-
lichkeit nicht recht.?) Und in der That hielt sie nicht lange
an. Es war die Rube vor dem Sturm.

Neuntes Kapitel.

Zusténde in Neapel nach dem Septemberaufstande.
Reise Philipps V. durch Italien.

Mit der Niederwerfung des September-Aufstandes hatten
die Verlegenheiten der spanisch-franzosischen Regicrung
Neapels nicht aufgehort. Die hochadeligen Anstifter und
Leiter des Aufstandes waren zwar theils todt, theils im Kerker
oder im Exil, aber die untern Klassen, welche am Aufstande
wenig Theil genommen hatten, begannen jetzt ihre Unzu-
friedenbeit mit den bestehenden Zustinden auf allerlei Weise
zu #ussern. An den Strassenecken fand man den Vicekonig

1) Zum Gouverneur von Rom wurde der dem Kaiser freundlicher
gesinnte Priilat Caffarelli, zum Legaten von Bologna Cardinal Grimaldi
ernannt, der im September dem Kaiser seine Ernennung anzeigte.

?) Grimani an den Kaiser, Rom, 24, Juli 1706 (erster Brief nach
seiner Riickkehr), im k. k. Staatsarchiv. Der Cardinal hatte Rom
i. J. 1703 verlassen und bis zu seiner zweiten Sendung ein sehr zurfick-
gezogenes und bescheidenes Leben in Wien gefiihrt. (Mémoires de
la cour de Vienne 321.)
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Von dort begab sich der Erzbischof nach Rom, wo das
gegen ihn von der neapolitanischen Regierung beobachtete
Verfahren den grossten Unwillen des Papstes erregte. Er
drohte, den Vicekdonig zu excommuniciren und sagte den
Vertretern Spaniens und Frankreichs, der Vicekonig und
seine Rathe hitten damit mehr als Cardinal Grimani den
Osterreichern gedient. Auch liess er dem kaiserlichen Bot-
schafter mittheilen, dass er schon den Befehl fiir die Ex-
communication des Vicekonigs unterschrieben habe.?)

In Neapel erschrak man tber die eigene Kiihnheit.
Der Muth, den man aus den Fortschritten der franzésischen
und bayerischen Armeen in Tirol geschopft hatte, ver-
flichtigte sich; denn die Tiroler Bauern begannen die
Bayern hinauszujagen, die englisch - holliindische Flotte er-
schien im Mittelmeer und es war zu firchten, dass der Papst
unter dem Eindruck dieser Ereignisse und im Zorne fiber
die Bebandlung des Erzbischofs von Sorrent sich dem Kaiser
anschliessen und dem Erzherzog Karl die Investitur ertheilen
werde. Man hob also die Temporaliensperre auf und ge-
stattete dem Erzbischof die Ruckkehr. Unter dem Jubel
des Volkes traf er, kaum einen Monat nach seiner Aus-
treibung, wieder in Sorrent ein; aber das Interdiet wollte
er nicht aufheben, so lange nicht seine Anspriiche wegen der
Rechnungslegung der Stiftungen befriedigt wiren. Manche
der Verwalter derselben, welche erkrankten, gaben auch alle
ihre Rechte auf, um nicht als Excommunicirte zu sterben.
Auch der Papst beharrte auf seiner Forderung, dass der
Vicekonig und seine Rithe sich absolviren lassen sollten,

es, dass die Osterreichische Gesinnung des Erzbischofs die Hauptver-
anlassung zu seiner Verfolgung war. Auch soll er vor der ge-
zwungenen Abreise den ganzen vicekoniglichen Rath excommunicirt
haben. (Lambergs Briefe an den Kaiser vom 26. Mai und 2. Juni
1703, im k. k. Staatsarchiv.)

') Lamberg an den Kaiser, 16. Juni, ibid. Belmonte, II, 64 und
Note XI, S. 133.
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Nach alter Gepflogenheit hatten in den Jahren 1701
bis 1705 die in Rom weilenden Mailinder das Fest des
heil. Karl Borrom#us am 4. November in ihrer National-
kirche gefeiert und dabei das Bild des Konigs Philipp V.
ausgestellt. Die Reclamationen der Osterreicher gegen die
Ausstellung dieses Bildnisses waren pipstlicherseits mit dem
Bemerken abgewiesen worden, dass Philipp der wirkliche
Besitzer Mailands sei und demnach als Protector der mai-
landischen Kirche in Rom betrachtet werden milsse. Nach
der Besetzung Mailands durch die Kaiserlichen wollte Cardinal
Grimani am Borrom3ustage 1706, der zugleich der Namens-
tag des osterreichischen Erzherzogs und Konigs von Spanien
Karl III, des nunmehrigen Besitzers Mailands war, dessen
Bild in der Karlskirche ausstellen lassen, wihrend der
Herzog von Uzeda und der Nachfolger Jansons, Cardinal
von Tremouille, wieder, wie in frithern Jahren das Portriit
Philipps aufstellen wollten. Der Papst wollte diesmal von
seiner frithern Entscheidung zu Gunsten des wirklichen
Besitzers nichts mehr wissen und entschied nach langen
Yerbandlungen, dass bei der Feier weder Philipps noch Karls
Bild ausgestellt werden sollte. Doch celebrirte er selbst
an diesem Tage und las die Messe in der Karlskirche, wo
Cardinal Grimani und noch siebzehn Cardinile anwesend
waren. Die Vertreter von Frankreich und Spanien glinzten
durch ihre Abwesenheit. Gleichzeitig wurden aber Karikaturen
auf Philipp V, welche ein rimischer Bilderhiindler in seinem
Schaufester ausstellte, auf Befehl des Papstes confiscirt.?)

Wenige Monate vorher hatte Prinz Eugen auf seinem
bertihmten Zuge zum Entsatz von Turin pipstliches Gebiet
bertibrt. Die kaiserlichen Soldaten migen sich wohl, wie
es die Franzosen vor ihnen gethan hatten, einige Aus-

) Grimani an den Kaiser, 13. November 1706, im k. k. Staats-
archiv. Buder, I, 942—945. Leben und Thaten Karls VI., von einem
deutschen Patrioten, Frankfurt und Leipzig 1741, S. 593—594.
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schon am 17. September (acht Tage nach der Niederlage
der Kaiserlichen bei Castiglione) folgte ein zweites, freilich
noch immer in freundlichem Tone gehaltenes, Schreiben des
Papstes an den Kaiser, in welchem er sich iiber die
Requisitionen der ésterreichischen Truppen auf seinem Gebiete
wiederholt beklagte.?)

Es ist schwer zu sagen ob es blos die harte Noth-
wendigkeit des Krieges war, welche die Schonung des
Kirchenstaats seitens der Kaiserlichen hinderte oder ob es
auch an gutem Willen dazu fehlte, und man in dem Vorschub,
den frither dort die Franzosen gefunden hatten, eine gentigende
Entschuldigung fir die wenig schonende Behandlung fand,
die man den Liindern des Papstes zu Theil werden liess.

Im Beginne des Jahres 1705 hatte Prinz Eugen dem
General Grafen Leiningen den Befehl ertheilt, falls er den
Po tiberschreiten sollte, bis auf weitere Befehle vom Wiener
Hofe, kein Quartier im pépstlichen Gebiete zu nehmen;
aber schon nach wenigen Tagen sah er sich genothigt, diesen
Befebhl zu modificiren: Wenn die Noth es erfordere, solle
Leiningen aus dem Ferraresischen das zur Unterhaltung der
Truppen Noéthige nehmen, jedoch mit aller Ordnung und
insoweit er es ,,ohne besondern strepitu“ erhalten kinne.2)
Noch weiter ging er am Ende des niichsten Jahres. ,Ich
wollte aber dabei gewunschen haben*, schrieb er dem Kaiser,
,»dass man gemeldetes Ferraresische dermalen hiitte verschonen
.konnen damit auch E. K. M. aller Lamenti von dem piipst-
olichen Hof befreit wiren. Nachdem aber auch der Feind
,bis dahin sich extendirt bat, so erfordert die raison de
,.guerre von Seite E. K. M. ein Gleichmissiges zu thun.

Prinz Eugen meinte tibrigens, dass alle Klagen des

1) Breve des Papstes vom 17. September 1706. ,.Explicavimus
alias“, im k. k. Staatsarchiv.

?) Prinz Eugen an Leiningen, Wien. 10. und 18. Januar 1705, bei
Heller, IT. 288, 299.
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Auch auf andere vom Papste und vom Grossherzog
von Florenz usurpirte Reichslehen wiess der kaiserliche
Botschafter hin und #usserte die Uberzeugung, dass der
Kaiser bei glinstiger Gelegenheit daran denken werde, diese
Juwelen dem kaiserlichen Diadem wieder einzuftigen.t)

Nun war endlich nach dem Siege bei Turin und der
Verdringung der Franzosen aus der Lombardei die gtinstige
Gelegenheit gekommen und man siiumte nicht sie auszuniitzen,
der Noth gehorchend und dem eignen Trieb.

Ende 1706 begannen die kaiserlichen Truppen sich in
den Legationen von Ferrara und Bologna auszubreiten und
gaben Anlass zur Beflirchtung, dass sie dort die Winter-
quartiere zu nehmen beabsichtigen. Ja einige kaiserliche
Generile verlangten sogar monatliche Zahlungen von den
pipstlichen Legaten, was aber Prinz Eugen missbilligte,
und worliber gich der Papst mit Recht beim Kaiser und
beim Prinzen beklagte.

Prinz Eugen beantwortete das, wie er sich ausdrtickte,
»in ziemlich nachdenklichen terminis* abgefasste Schreiben
des Papstes mit, wie letzterer klagte, leeren Complimenten
und der Erklirung, er miisse die Feinde des Kaisers tiber-
allhin verfolgen. Auch meinte er, dic Besetzung des Ferra-
resischen sei ,mit Fug geschehen, da man pipstlicherseits
den Franzosen dort sich zu verarbeiten und zu verschanzen
zulasst.“2)

In seinem Breve vom 4. Januar 17073) schlug der
Papst einen etwas schiirfern Ton an und drohte dem Kaiser
schon mit der Rache Gottes und dem Schaden, welchen

) Lamberg an denKaiser, 15.December 1703, im k. k. Staatsarchiv.

) Eugen an den Kaiser. Mailand, 29. December 1706, in Feldziige
des Prinzen Eugen, VIOI, § 331 und Supplement-Heft No. 261,
8. 3356—336. Buder, 1. 964.

3) Lamberty, IV, 399. Literae Procerum, No. 1177, ITI, 957. Buder,
I. 962—971. Der Kaiser nannte das Breve ,peracerbas literas“ in
seinem Briefe vom 22, Januar 1707 an Cardinal Grimani.
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1707 ein Vertrag zu Stande, wonach die kaiserlichen Trup-
pen den Kirchenstaat riumen, die Legaten von Ferrara und
Bologna ihnen dagegen eine gewisse Quantitit Fourage
liefern und ausserdem eine namhafte Geldsumme zahlen
sollten — als Ersatz fir den durch den Uberfall von Ficarola
im Jahre 1704 den Kaiserlichen verursachten Schaden.?)

Als dieses Ubereinkommen zu Stande kam, war aber
schon der Keim zu einem viel ernstern Streit zwischen
Kaiser und Papst gelegt worden: Kaiser Joseph hatte die
alten kaiserlichen Anspriiche auf die Reichslehen in Italien
wieder erhoben.

Schon wihrend des Krieges mit Frankreich am Ende
des siebzehnten Jahrhunderts hatten die Kaiserlichen von
den italienischen Staaten als Lehen des Reichs Contributionen
eingefordert. Im Jahre 1696 mussten die neutralen Staaten

1) Die gezahlte Summe mit Inbegriff der gelieferten Fourage be-
trug, nach einem Bericht des Generalkriegscommissiirs Schlick vom
23. Mirz (im k. k. Kriegsarchiv, Italien 1707, Fasc. 3, No. 41) ungefahr
250,000 Gulden. Dieser Punkt des Ubereinkommens wurde sehr ge-
heim gehalten und die Fernerstehenden konnten die Hohe der gezahlten
Entschéddigung nicht erfahren. (Bericht des venetianischen Botschafters
Nani. bei Brosch, IT, 37.) Buders Zweifel (I, 996). ob die Leistungen
der Piipstlichen als Ersatz fiir Ficarola zu gelten hatten, werden
durch das Schreiben des Prinzen Eugen an den Kaiser vom 12. Juni
1707 (im k. k. Staatsarchiv) behoben, da es darin heisst; .in dem
Traktat mit Riviera war unter anderm enthalten, dass man von der
Affaire Ficarola nicht mehr reden wolle“. Die Convention bestand
nach Ottieri aus fiinf Punkten, unter denen aber iiber Ficarola nichts
vorkommt. Das .Vergessen“ dieser Affaire wurde miindlich zugesagt,
von einer Geldleistung des Papstes weiss er nicht: doch sagt er, dass
der Papst hochst unzufrieden war, dem Abbate Riviera einen Verweis
ertheilte und nahe daran war, die Convention nicht zu halten. Er
beruhigte sich erst, als er hirte, dass auch der Kaiser mit der Con-
vention unzufrieden sei und Prinz Eugen auch wiinsche. sie zu an-
nulliren, ja sogar drohte, die Truppen im Kirchenstaat noch zu ver-
stirken, anstatt sie herauszuzichen. (Eugen an den Kaiser, Mailand,
4. und 30. Mirz 1707, in Feldziige, IX, Supplement No. 23 und 38,
S.48 und 75. Ottieri, Istoria delle guerre, 1I, 423—426.)
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bindend, mit den alten kaiserlichen Anspriichen an die ita-
lienischen Staaten wieder heran.

Wie man den an Frankreich verkauften Herzog von
Mantua behandelte, haben wir bereits oben gesehen. Selbst
der Ilerzog von Savoyen war, als er sich im Beginn des
Krieges an Frankreich anschloss, unter Anklage der Felonie
und Rebellion gegen kaiserliche Majestit vor den Reichshof-
rath geladen worden, und hatte es flir nothig gefunden,
sich dagegen oiffentlich zu vertheidigen. Man erwog im
Rathe des Herzogs, ob er dagegen nur vor Notar und
Zeugen protestiren oder, wie der Herzog von Mantua, sich
an den Kurfursten von Coln, als Reichskanzler fiir Italien
wendep oder in einem Memorial an das Kurfirstencollegium
gich unter Darlegung séiner ganzen Politik in der Successions-
frage und Berufung auf die durch die kaiserliche Citation
verletzten Punkte des westphdlischen Friedens, des kaiser-
lichen Recesses von 1654 und der Wahleapitulationen Leo-
polds und Josephs vertheidigen solle.?)

Da zwei Jahre darauf der Herzog von Frankreich abfiel
und ein Biindniss mit dem Kaiser schloss, so war von der
verletzten Vasallenpflicht nicht weiter die Rede.

Der Herzog von Parma hatte sich seit lange franzdsisch
gesinnt gezeigt. Schon bald nach dem Frieden vor Ryswik
hatte er dem Kinige von Frankreich seine Allianz ange-
tragen. um in Zukunft den Deutschen den Einmarsch in
Italien zu verwehren, und man fand franzosischerseits den
Antrag, trotz der Kleinheit des Herzogthums. wegen dessen
Lage besonders beachtenswerth. Man glaubte in Parma den
archimedischen Punkt zu finden, von dem aus man ganz
Italien nach dem Willen Frankreichs bewegen konnte.?)

® Archiv von Turin. Materie d'Tmpero, 3a categoria, No 9, Mazzo1.
Die Citativnsschreiben vom 2 und 1L August 1701 sind abgedrucke
bei Lamberty, 1. to2—ood.

A Tesse. Memoires, chap., 4 10 120
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schlage, das Land mit dem Blute dsterreichischer Soldaten
zu erobern, um es dann dem Papste zu tibergeben, kann
man aber wohl sagen:

»Wir der Gedank nicht so verwiinscht gescheidt,
Man wir versucht, ihn herzlich dumm zu nennen.*

Die kaiserlichen Truppen setzten inzwischen ihren
Marsch nach Neapel fort. Der Commandirende, General
F.ZM. Graf Philipp Wirich Lorenz Daun hatte von Prinz
Eugen die Ordre erhalten, bis nach Loreto zu marschiren
und sich dann mit Cardinal Grimani wohl zu berathen, ob
der Weitermarsch iiber die Abruzzen oder tiber Rom er-
folgen solle.?)

Nach dem Einriicken in den Kirchenstaat fand es Daun
aus strategischen nnd andern Griinden am vortheilhaftesten,

diese Proposition an Ew. Kais. Majestit machete, ich wiisste ihm aber
vorliufig zu sagen, dass dieselbe wenig oder gar kein Gehor finden
werde, indem solchergestalt ich alles eins zu sein glaube, ob das
neapolitanische Konigreich in des Feindes Hinden oder in deposito
sich befinde. Demungeachtet aber wollte ich es nichtsdestoweniger
an Ew. Kais. Majestidt in aller Unterthiénigkeit erinnern und was zu
thun Dero weiteren allergniédigsten Befehl einholen.* (Prinz Eugen
an den Kaiser, 27. Mai 1707, in ,Feldziige* Bd. IX Suppl. No. 175,
8.152). Nach Ottieri(Istoria delle guerre per la successione, I1,440—442)
lautete der Vorschlag, dass die Kaiserlichen ihren Marsch einstellen,
die Spanier das Konigreich rdumen und dessen Festungen von pépst-
lichen Truppen besetzt werden sollten. Allein aus dem Briefe des
Prinzen ist ersichtlich, dass der Papst verlangte, dass die Kaiser-
lichen das Land rdumen sollten, und dies konnte doch erst nach
dessen Eroberung geschehen. Aber selbst wenn Ottieri’'s Version ‘die
richtige wire, bliebe der Vorschlag des Papstes ein hiochst sonder-
barer und unannehmbarer; da er nicht die geringste Garantie bot,
dass die Spanier das Land riumen werden, wenn die Osterreicher den
Riickzug antreten wiirden.

1) Instruction des Prinzen Eugen fiir Graf Daun dd., Mailand
7. Mai 1707, Art. 3, im Kriegsarchiv Neapel und Sicilien 1707, Fasc. 5,
No. 6/2. Die Instruction ist vollstindig abgedruckt in Feldziige des
Prinzen Eugen IX, S. 364—367.
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Briicke (Ponte molle) hart bei Rom passiren wollten. Man
einigte sich endlich dahin, dass der Marsch tiber Monte Ro-
tondo (ungefihr dritthalb deutsche Meilen von Rom) und
Tivoli gehen sollte.?)

In Monte Rotondo trafen die Kaiserlichen am 16. Juni
ein, rasteten zwei Tage und kamen am 18. nach Tivoli.

Von dort aus ging Graf Daun, von den Generalen
Vaubonne und Battée begleitet, nach Rom, um beim Papste
Audienz zu nehmen. Der berithmte Vertheidiger von Turin

1) Noorden (III 141) berichtet nach franzosischen Quellen, dass
der Papst erbat den entferntern Ponte felice bei Borghetto (zwischen
Narni und Civitd Castellana) zu benutzen, von wo der Marsch ohne
das Weichbild Roms zu beriihren sofort nach Tivoli zu lenken wiire;
Schliesslich vereinigte man sich, dass der Ubergang bei Monte Rotondo
zu bewirken sei. — Diese Angabe ist aber nicht ganz richtig: Die
auf der damaligen Poststrasse iiber Spoleto, Terni, Narni und Otricoli
heranmarschirende kaiserliche Armee musste, um nach Neapel zu ge-
langen, auf dem linken Tiberufer bleiben oder den Tiber zweimal
iiberschreiten. Der Ubergang bei Monte Rotondo konnte also micht
als Ersatz desjenigen bei Ponte felice dienen. Auf dieser Briicke
musste der Fluss jedenfalls passirt werden, da von dort die Strasse
iiber Civita Castellana, Rignano und Rom nach Neapel fiihrte. Der
TUferwechsel bei Monte Rotondo (resp. zwischen Castelnuovo und M.
Rotondo) konnte nur die milvische nicht aber die gliickliche Briicke
(Ponte felice) ersetzen. In der That fand aber gar kein Ubergang
iiber ‘den Tiber statt. Der Marsch ging durchaus auf dem linken
Tiberufer, und in den ,Feldziigen des Prinzen Eugen* (IX 181) heisst
es auch, dass die Truppen bei Monte Rotondo von dem schwierigen
Gebirgsiibergange sich erholten; von einem Briickenschlag ist nicht
die Rede. Hellers Angabe (Mil. Z. 1840 S.53), dass die Truppen in Monte
Rotondo bis zum 18. Juni stehen blieben, ,nimlich so lange, bis die
Briicke iiber die Tiber geschlagen war“, ist sowie die Ottieri's (II, 443),
dass die Truppen einc auf Befehl des Papstes bei Castelnuovo ge-
schlagene Briicke passirten. ganz unverstindlich; denn, wer schon in
Monte Rotondo ist, braucht um nach Tivoli, Palestrina und Anagni
zu gelangen, keine Tiberbriicke. Wabhrscheinlich ist es daher, dass
die Truppen drei Tage bei Rom standen, um einen gewissen Druck
auf den Papst zu Gunsten der Mission Martinitz auszuiiben.
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Expedition nach Stidfrankreich, ohne Wissen des Kaisers,
beschlossen, entgegen dem flinften Artikel des geheimen
Vertrags vom 8. November 1703, zwischen dem Kaiser und
dem Herzoge von Savoyen, laut welchem der Marsch nach
Stidfrankreich erst nach Eroberung der Lombardei und
beider Sicilien vor sich gehen sollte.?)

Dass sich Herzog Victor Amadeus fur dieses Unter-
nehmen, das ihm Gebietserwerb in Aussicht stellte und die
Gunst der englischen Staatsménner sicherte, leichter ge-
winnen liess, als fir den Zug nach Neapel, der ihm keinen
Vortheil bringen konnte, ist leicht zu begreifen. Doch hatte
er wohl eine Expedition nach der Dauphiné viel lieber ge-
sehen, als die nach der Provence.?) An den geheimen

) Recuperata Longobardid et utraque Sicilid sacra Caesarea
Majestas una cum Celsitudine sua regia arma convertent in Galliam,
et si quid in Libero Comitatu et ducatu Burgundiae occupabitur id
Augmse, domui Austriacae, quod vero in Pragellano. Delphinatu et
Provincia alibive locorum acquiretur id Celsitudini suae regiae cedet
etc. (Art. 5 der geheimen Artikel des Allianztractats vom 8. No-
vember 1703, im Archiv von Turin, Categoria Trattati, No. 20,
Mazzo 13.)

?) Vergl. Coxe, Marlborough's Leben und Denkwiirdigkeiten,
Absch. 56. deutsche Ubers. III 330. ,Der Vorschlag war von Victor
Amadeus ausgegangen und von den piemontesischen Gesandten auf das
emsigste betrieben worden* sagt Noorden (Europ. Gesch. ITI, 120)
und citirt hiefir Lamberty IV. 361. Dort ist aber nicht so viel ge-
sagt, und kann man danach hochstens annehmen, dass der savoysche
Gesandte im Haag die Bemiihungen seines englischen Collegen unter-
stiitze, wihrend Noordens Ausdriicke den Glauben erwecken. dass der
piemontesische Gesandte in London dafiir eifrig wirkte. Das Project
war aber auch diesmal wieder von England aufs Tapet gebracht
worden, und es hatte den Herzog dafiir gewonnen, obwohl er ihm
anfinglich nicht besonders geneigt war. ,Dux non magnopere repug-
navit, seu id suis seu foederis seu utriusque rationibus consentaneum
existimans* sagt VWagner (Historia Josephi Imperatoris p. 173.) Irr-
thiimlich ist es aber wenn dieser hinzufiigt, dass der Earl von Peter-
borough der erste war, der mit dem Herzoge davon sprach. Als
Peterborough im April 1707 mit seinen Projecten nach Turin kam,
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englischen im Mittelmeere nicht zu fiirchten haben wiirde.
Besonders war es Prinz Eugen, der auf die Anwesenheit
der Flotte der Verbtindeten und auf ihre Mitwirkung bei dem
Angriffe auf Neapel grosses Gewicht legte.!)

Desto unangenehmer wurde man bald darauf iiberrascht,
als man erfubr, dass die drei Alliirten des Kaisers nicht
blos, ohne ihn zu Rathe zu ziehen, den mit Hilfe seiner
Truppen auszufihrenden Angriff auf Toulon beschlossen
hatten, sondern, dass sie ihm auch die Eroberung Neapels
nicht gestatten wollten, unter dem Vorgeben, man mfisse
alle verfigbaren Truppen der Verbtindeten zum Kriege in
Stidfrankreich verwenden.

Konig Karl sollte in Spanien ohne Hilfe gelassen,
Deutschland dem Einfalle der franzosichen Armee preisgegeben,
Neapel nicht befreit werden, damit nur alle Krifte der Ver-
bindeten — ausgenommen jene, welche die Hollinder zu
ihren Zwecken in den Niederlanden brauchten — dem eng-
lischen Lieblingsprojecte gewidmet werden konnten.

Jetzt handelte es sich micht blos um Bombardirung und
Zerstorung, wie vor vier Jahren, sondern um dauernde
Besitznahme. England batte sich Gibraltars bemiichtigt und
wollte jetzt auch Toulon in seinen Besitz bringen. Der Plan
zur Beherrschung des Mittelmeeres war schon damals gelegt,?)

Vergebens widerrieth Prinz Eugen den Zug nach Toulon,
der Kaiser musste nachgeben und den grossten Theil seiner

") Eugen an den Kaiser, 8 und 23. Februar. 4. Mirz 1707, in
pFeldziige Bd. IX, Supplem. No. 8 16. 23; 8. 21, 33, 46.

2) Trotzdem der Anschlag auf Toulon damals misslang. gab Eng-
land seinen Plan nicht auf. it der Kaiserin Maria Theresia ver-
bunden, zwang es 1746 seine Verbiindeten wieder alle Krifte zur
Zerstorung Toulons und der franzisischen Flotte zu verwenden.
Wiederum mussten Gsterreichische Soldaten auf franzésischem Boden
ihr Blut fir englische Zwecke vergiessen. und wiederum erreichten
die Englinder ihre Absicht nicht. Auch ein halbes Jahrhundert
spiiter mussten sie Toulon nach kurzem Besitz wieder rdumen.
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und dass besonders die Cavallerie dabei sehr leicht entbehrt
werden kdnne.?)

Noch in der letzten Stunde, als die kaiserlichen Regi-
menter schon aufgebrochen waren, erschien Chetwynd, der
Vertreter Englands am Turiner Hof, beim Prinzen Eugen
in Mailand, um den Aufschub des Zuges zu erwirken, aber
der Prinz liess sich dadurch nicht irre machen, da er wieder-
holte bestimmte Befehle vom Kaiser hatte, den Marsch nach
Neapel vor sich gehen zu lassen.?)

Der Unerschitterlichkeit des Wiener Hofs lagen drei
Motive zu Grunde. Man sah erstens dort ein, dass die
Seemiichte eher den Krieg wegen Spanien als wegen
Neapel fortsetzen wiirden, und dass, wenn es zur Theilung
des spanischen Erbes kommen miisste, es fiir das Haus
Osterreich viel vortheilhafter sein wilirde, die Nebenlinder
in Italien als das spanische Hauptland zu erhalten. Blieb
Kaiser Joseph ohne minnliche Nachkommen und ward Karl
Erbe der dsterreichischen Lande und deutscher Kaiser, so
war es fiur ihn von Deutschland aus leichter Italien als
Spanien zu regieren.3)

) Mr. le Prince Eugéne assure que S. M. Imp. ayant prevu les
difficultés des puissances maritimes sur I'expedition de Naples dans
la vue que celle-ci ne put pas retarder celle de Toulon et de Provence,
a mis ses troupes en tel état qu'il en restera suffisamment pour 1'une
et I'autre entreprise. Le detachement de Naples ne consistera qu'en
8 bataillons. car pour la cavalleric on sait quon en a plus que suffi-
samment, ct les ennemis ayant abandonné entiérement la Lombardie
Ton ne laisse que trés peu de troupes dans les garnisons, et pour
remplacer les susdit detachement pour Naples S. M. I. de concert
avec le roi d'Espagne a fait lever trois regiments d'infanterie dans
T'état de Milan. (Réponse au mémoire remis par Mr. le Chevalier
Norris le 20. Mai, ad art. 15; Archiv von Turin Materie militari, No. 7,
Mazzo 11.)

2) Eugen an den Kaiser, 13. Mai, in Feldziige IX. Suppl. 63,
8. 132

%) Graf Wratislaw an Karl III, 1. ¢. S. 32.
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Battée, Sinzendorf und achtzig oder neunzig Husaren, im
Ganzen ungefihr 7000 Mann Infanterie und etwas weniger
als 4000 Reiter, nebst 14 Kanonen.!)

Unter Daun commandirten Feldmarschall - Lieutenant
Marquis Vaubonne und die Generalfeldwachtmeister Freiherr
von Wetzel und von Battée. Die neapolitanischen Fliicht-
linge, welche bei den friiheren Anschligen auf ibr Vatertand
eine so grosse Rolle gespielt hatten, waren jetzt ganz in
den Hintergrund getreten. Nur der Herzog von Telese, der
Marchese Rofrano, (Girolamo Capece) General Johan Carafa
und einige minder bedeutende begleiteten das kaiserliche
Heer auf dem ganzen Marsche; Tiberius Carafa schloss sich
ihm erst am 6. Juli in Aversa an. Der Herzog von
Castelluccia blieb bei der Kaiserin Eleonore antichambrirend,
Ftrst Caserta wegen seiner Privatangelegenheiten in Wien
guriick; Fiirst Macchia war schon im Januar 1703 in Wien

1) Heller, (6sterr. milit. Zeitschrift 1840, II, S. 40) giebt die Stirke
des Corps beim Ausmarsch mit 7119 Infanterie und 3803 Cavallerie
an; spiter (S. 178) sagt er: Das Corps bestand nach der Eroberung
aus 7995 Infanterie und 3798 Cavallerie, weshalb Daun um Ersatz des
Abgangs von 3781 Inf. und 1287 Cav. bat. — Wic kann da von einem
Abgang die Rede sein, wenn das Corps nach der Eroberung um
870 Mann (11,793 statt 10,922) stérker war als beim Ausmarsch? —
Laut Ausweis des Generalkriegscommissariats (Kriegsarchiv, Neapel
und Sicilien 1707, Fasc. 11, No. 15) war der Bestand der k. Truppen
in Neapel im November 1707, 7119 Inf. und 3803 Cav., |worunter
90 Husaren) also gleich dem von Heller beim Ausmarsch im Mai an-
gegebenen! Da ein Infanterieregiment 2180 Mann. e¢in Cavalleriereg.
1000 Mann im Completstande haben sollte, so ergab sich demnach
der von Heller angegebene Abgang von 3781 Inf. und 1287 Cav.. da
die finf Infanteriereg. 7119 statt 10900 und die 5 Cavalleriereg. 3713
statt 5000 Mann stark waren. Diese fehlenden circa 5000 Mann waren.
wie der Ausweis angiebt, theils in der Lombardei. theils in Bayern als
Depots oder Besatzungen zuriickgeblieben, und den Ersatz derselben
scheint Daun verlangt za haben. Die Verluste wihrend des kurzen
Feldzugs, die nicht bedeutend waren, miissen durch einzelne Nach-
schiibe ersetzt worden sein.
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erhalten, gegen Gewidhrung verschiedener Privilegien. Da
aber diese Steuer sehr langsam einging, schickten der Vice-
konig und einige der Regierung anhiingliche Barone ihr
Silbergeschirr in die Miinze, das aber nur wie ein Tropfen
im Meere war. Der Vicekinig, der sich nun nicht anders
zu helfen wusste, decretirte am 10. Juni eigenmichtig den
Abzug eines Drittels der offentlichen Renten, was ausser-
ordentliche Unzufriedenheit erregte. Die Stadtvertretung
remonstrirte gegen diese ungesetzliche Massregel, bewilligte
aber zugleich der Regierung einen Vorschuss von 100,000
Ducati. Dieser wurde aber auch nicht vollstindig in die
Regierungskasse geliefert, und der Vicekonig annullirte sein
Decret wegen des Rentenabzugs erst am 4. Juli, als die
kaiserlichen Truppen schon in Capua eingertickt waren.1)

Um die Verwirrung und Beunruhigung im Lande zu
vermehren, landeten im Juni einige Tausend Tiirken in
Calabrien, raubten, mordeten und sengten, und schifften sich
dann, viele Gefangene fortschleppend, wieder ein.?)

Den von allen Seiten anstiirmenden Gefahren war der
Vicekonig, Herzog von Escalona und Marchese von Villena,
in keiner Weise gewachsen. Obwohl er in seiner Jugend
in den Ttirkenkriegen gedient und seine Tapferkeit bei der
Belagerung von Ofen gezeigt hatte, war er doch ein Mann
des Friedens und zur Leitung der Vertheidigung des Landes
nicht geeignet. Aber auch in seiner Civilverwaltung hatte
er den guten Ruf, den er von Sicilien mitgebracht hatte,
sich nicht zu erhalten, die Liebe des Volkes nicht zu er-
werben gewusst. Obwohl von Natur mild gesinnt, liess er
sich doch manchmal zur Strenge hinrcissen. Freund der
Wissenschaften, vernachlissigte er ihnen zu Liecbe mitunter
die Staatsgeschifte. wusste sich aber weder durch Freigebig-

'; Pujadies, S. 11..14, 16—18. 99. Belmonte, II. S. 112—116.
130—135. Note XXXI, 8. 198, sq. Gegencinanderhaltung der Thaten,
II, 8. 149,

2) Belmoute, II, 136.
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ganz erschopft, von allem entblosst und halb verhungert
waren, wurden ihnen Lebensmittel geliefert, und die Be-
volkerung beruhigte sich wieder.

Zu ihrer gréssern Beruhigung erklirte noch der Vice-
konig am niichsten Tage, dass sein frither den Beamten er-
theilter Befehl, die Stadt zu verlassen, nur fir den Fall
des Erscheinens der Osterreicher vor den Thoren der Haupt-
stadt gelte.")

Die Osterreicher waren aber damals der Stadt schon
viel ndher als er ahnte und das kaiserliche Manifest befand
sich bereits im Centrum der Hauptstadt. Unbekannte Hinde
hatten es in den Saal von San Lorenzo, dem Versammlungs-
orte der Stadtreprizcntanz und in das Vorzimmer des Vice-
konigs gebracht.

In diesem vom 28. Mai datirten Schriftstick, das viel
allgemeiner gehalten war und keine so bestimmte Zusagen
wie das des Kaiser Leopold vom 31. August 1701 enthielt,
ktindigte der Kaiser die Absendung eines Armeecorps zur
Eroberung Neapels an und forderte die Einwohner des Konig-
reichs zur Unterstiitzung der kaiserlichen Armee auf. Allen
Spaniern und Neapolitanern, welche innerhalb eines zu be-
stimmenden Termins dem Konige Karl III. den Eid der
Treue leisten wiirden. wurde volle Amnestie und Bestitigung
in ihren Amtern und Wiirden zugesagt, den Eidesverweigerern,
als Rebellen und Feinden des Kaiserhauses Strafen angedrobt.
Der Kaiser versprach auch im Namen scines Bruders Be-
stitigung der alten Privilegien und thunlichste Erweiterung
derselben. in der Hoffnung, dass die Neapolitaner durch
Treue und eifervolle Anhiinglichkeit an das Kaiserhaus sich
dessen wiirdig machen werden. Auch wurde ilnen ange-
kiindigt, dass die Kaiserin Mutter Eleonore als Vertreterin
ihres Sohnes Karl die Regierung des Landes itbernehmen

1) Pujadies, 59, 69, 71—76. 8. Belmonte, IT. 150—151, 154—157.
Mémoiren Carafa'’s. II, fol. 276b.
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dagegen striubte und sagte, er kdnne seine zehn Kinder
nicht verlassen. Die geeigneteste Person hiefir wire wohl
Cardinal Grimani gewesen, den Konig Karl schon frither
zum Vicekdonig von Neapel ernannt hatte. Aber die Intriguen
der Neapolitaner in Wien, von denen auch der Plan zur Er-
nennung der Kaiserin ausgegangen war, hintertrieben die Er-
theilung der kaiserlichen Vollmacht an Grimani, zur gréssten
Entristung Karls, der nahe daran war, ohne Rucksicht auf
die, ohne sein Wissen und Wollen erfolgte Ernennung des
Grafen Martinitz, den Cardinal als seinen Vicekdnig nach
Neapel zu schicken. Er unterliess zwar aus Riicksicht auf
den Kaiser diesen extremen Schritt, sein Groll schwand aber
erst mit der Abberufung Martinitz's.t) Die tiblen Folgen
dieser Ernennung schwanden aber damit nicht: durch sie
war ein Dualismus in die Regierung Neapels hineingetragen
worden, welcher den Interessen des Landes sowohl als des
Souverdns sehr schidlich ward.

Fiinfzehntes Kapitel.

Die Eroberung von Neapel.

Die kaiserliche Armee, welche wir in Tivoli verlagsen
haben (oben S. 263), war von dort am 20. Juni aufgebrochen.
Am 25. eilte F. M. L. Vaubonne mit der Cavallerie von
Frosinone an den Garigliano voraus, wo er die neapoli-
tanischen Truppen zu finden erwartete. Der Vicekdnig hatte

') Wratislaw an Karl, 2. Mai 1707, Karl an Wratislaw, 17. Juli
und 9. October, bei Arneth, Corresondenz, S. 40—41, 44—46. Mémoiren
Carafa’s, II, fol. 217b, 852b. Belmonte, II, 120, 205—206.
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neuen Regiment freundlich gesinnt und verrichtete sein
ibliches Blutwunder mit besonderer Schnelligkeit und
Abundanz. Am ersten Tage der Septemberoctave ward das
Blut nach dreiviertel Stunden fliissig, dann ging es an jedem
Tage immer schneller bis es am letzten Tage, kaum auf
den Altar gesetzt, flissig ward, zu sieden anfing und die
ganze Caraffe anfullte. Ein Zeitgenosse erklirte dies als
deutlichen Beweis fir die Zustimmung des Himmels zur
neuen Ordnung der Dinge.!)

Graf Martinitz hielt es trotzdem fiir angemessen, auch
in anderer Weise fiir die Befestigung der neuen Herrschaft
zu sorgen.

Sechzehntes Kapitel.

Die ersten Monate der Osterreichischen Herrschaft
in Neapel.

Schon in den ersten Wochen der dsterreichischen Herr-
schaft begann sich die Unzufriedenheit in Neapel zu dussern,
die zwar bald beschwichtigt wurde, aber spiter wieder
erwachte und die lebhaftesten Befirchtungen der Regierenden
und der Anhiinger des Hauses Habsburg erregte. Nachdem
sich die franzosisch Gesinnten vom ersten Schrecken erholt
hatten, begannen sie, von Rom aus angefeuert und durch
die Uneinigkeit, welche sich zwischen Martinitz und Daun
zeigte, ermuthigt, Beunruhigung im Lande zu verbreiten.

3) Certo si é degnata la divina misericordia sensibilmente mostrarci
quanto clla abbia confermato dal Cielo quel che tra noi ¢ stato operato
e lo ci ha mostrato nel sangue del suo martire di una maniera piu
che mai miracolosa. (Pujadies, 241.)














































































— 350 —

regierung klagen, und sein getreuer Heindl accompagnirt:
»Die Truppen werden bis Ende November sich ohne Geld
gedulden miissen. Solange das Guberno die geringste Hand
darin hat, ist kein Geld zu erwarten.*“1)

Vier Monate spiter (am 26. September 1710) machte
der Tod des Cardinals Grimani diesen Zinkereien ein Ende,
und nach einem weitern halben Jahre wurden durch dem
Tod Kaiser Josephs alle Linder des Hauses Habsburg in
einer Hand vereinigt. Fur Neapel horten damit die Miss-
stinde der Doppelregierung von Wien und Barcelona auf.

Das Konigreich Neapel bildete nun eine Provinz des
grossen Reichs Kaiser Karls VI., deren Schicksale bis zu
ibrer Loslosung von diesem Reiche nicht den Stoff zu einer
besondern ausflihrlichen Darstellung liefern. Sie werden
ihren Platz in einer Geschichte der Regierung dieses
Monarchen, in gleichem Maasse wie die andern von ihm be-
herrschten Liinder, finden.

Achtzehntes Kaputel.

Federkrieg zwischen Kaiser und Papst. Geld-
ausfuhrverbot aus Neapel. Besetzung von Comacchio
durch die Kaiserlichen.

In der zweiten Hilfte des Jahres 1707 waren die Unter-
handlungen zwischen dem Hause Habsburg und der rémischen

1) Darmstadt an Karl ITL., 23. Januar, an Prinz Eugen, 25. Januar
und 27. Mai, der Kaiser an Darmstadt, 8. Februar, General Heindl
an Prinz Eugen, 17. Juni 1710, im k. k. Kriegsarchiv, Neapel und
Sicilien 1710, Fasc. 1, No. 4 und 5, Fasc. 5, No. 8, Fasc. 2, No. 5 und
Fasc. 6, No. 13.


















— 366 —

nal Lamberg, und bat sie um ibhre Verwendung beim
Kaiser. 1)

Kaiser Joseph beeilte sich nicht sehr, das Schreiben
des Papstes zu beantworten. Erst am 9. Juni schrieb er
dem heiligen Vater. In seiner Antwort hob er seine Er-
gebenheit fur den heiligen Stubl hervor, in welcher er sich
von Niemanden, selbst nicht von den von Clemens so sehr
begtinstigten und bevorzugten Feinden des Hauses Osterreich,
tibertreffen lassen werde. Er betheuerte, dass er immer be-
reit sein werde, als Vertheidiger des heiligen Stuhles und
der Kirche aufzutreten, so lange diese sich innerhalb der
gebiihrenden Schranken halten und die ihmen von Gott ver-
liehene Gewalt nicht zu weltlichen Zwecken und zum Schaden
des Kaisers missbrauchen werden.

In der Sache selbst beklagte sich der Kaiser, dass der
Papst seinem Bruder selbst nicht die Rechte zugestehen
wolle, welche ihm als factischen Besitzer von Neapel und
Mailand zukommen, und erklirte, dass es nur von Clemens
abhinge, die Aufhebung der ibm verhassten Edicte Karls,
welche dieser, nur von Ausserster Noth getrieben, erlassen
hatte, zu bewirken, indem er ihm dasjenige gewiihre, was
ihm von Rechtswegen gebiihrt.

Es klingt fast wie eine Parodie des Raths, welchen der
Papst ein Jahr vorher dem Cardinal Grimani gegeben hatte,
aus seiner Wohnung auszuziehen, falls ihm die Nihe der
pipstlichen Polizeiwache nicht gefalle, wenn der Kaiser dem
Papste schreibt: Die ausser Landes weilenden Geistlichen.
deren Einktinfte mit Beschlag belegt worden seien, konnten
ja diesclben ruhig geniessen, wenn sie zu ihren Residenzen
wieder zurlickkehrten.

Wiederholt spielt der Kaiser in seinem Antwortschreiben
anf die Parteilichkeit des Papstes fiir Frankreich an, schliesst

") Clementis, XI, Epistolae et brevia selectiora, Rom, 1724,
S 464 —467.
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willigung des Truppendurchzugs nach Neapel dem Kaiser ge-
leisteten Dienst hervor, und tadelte ihn auf’s Schirfste wegen
der der Kirche zugeftigten Beleidigungen, durch Verletzung
ibres Gebietes und Confiscation von Einkiinften der Geist-
lichen, besonders aber, weil er sich angemasst hatte, das
Verhalten des Papstes zu beurtheilen. Er ermahnte den
Kaiser, sich zu bessern und der Kirche die schuldige Ehr-
erbietung zu leisten, wodann auch er das Geschehene ver-
geben und vergessen werde. Sollte aber der Kaiser in
seinem iibermiithigen Vorhaben beharren, so werde auch
der Papst nicht mehr ein gnidiger Vater sein, sondern
gegen ihn als rebellischen Sobn mit dem Banne und mit
weltlichen Waffen vorgehen, vertrauend auf Christi Macht,
welche Sieg verleihen wird gegen den, welcher sich erfrecht,
die Kirche und Gott selbst anzugreifen. Denn Gott, welcher
die Reiche giebt, kann sie auch zerstéren.?)

) (Rink) Joseph des Sieghafften Leben und Thaten, II, 369.
(Zschakwitz) Leben und Thaten Josephs, I, 548. Buder, II, 106—112.
Literae Procerum, ITI, 973, No. 1184, Lamberty, V, 87. Als Datum
ist in den citirten Werken bald 16. Juni, bald 16. oder 17. Juli an-
gegeben; auch findet sich das Schreiben nicht in den Ausgaben der
Briefe und Breven Clemens XI. Noorden (III, 337) hélt es deshalh
und weil es vom Kaiser nicht beantwortet wurde sowie aus andern
Griinden fiir untergeschoben, giebt aber selbst zu, dass es schon im
Jahre 1708 bekannt und verbreitet war, da es von Joh. Wolfgang
Jiger in sciner Defensio Imperatoris Josephi widerlegt wurde. Diese
Schrift, von der weiter unten noch die Rede sein wird, ist erst 1709
(Tiibingen, Cotta) erschienen, aber sie scheint schon 1708 geschrieben
zu sein. Auch findet sich cine franzésische Ubersetzung des Schreibens
in dem schon 1708 erschiencnen 3{. Bande der Lettres historiques
(8. 273) deren Herausgeber an der Echtheit nicht im geringsten zu
zweifeln scheint. Was die beiden Sammlungen der pépstlichen Briefe
betrifft, so fiihren sie den Titel Clementis XI, epistola et brevia
selectiora und kann demnach das Fehlen eines Briefes in denselben
nicht an und fiir sich dessen Unechtheit beweisen. Auch das Schreiben
des Papstes an den Kaiser wegen der den schlesischen Protestanten
gemachten Concessionen, dessen Echtheit nicht bezweifelt werden
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vom Kirchenstaate abzuldsen und es dem Herzoge als Reichs-
lehen zu verleihen.?)

Ausserdem war auch Comacchio an und fir sich ein
lockender Besitz. [Es hatte eine sehr gute und feste Lage
und brachte dem Besitzer, meistens aus dem Fischfange,
bei Hunderttausend Gulden jihrlich ein, ein Ertrigniss, das
noch erheblich gesteigert werden konnte, wenn man den
Handel durch Gestattung freien Verkehrs mit den Oster-
reichischen Hiifen belebte.?) Die Einwohner, ungefihr 7000,
beschiftigten sich meistens mit dem Handel und scheinen
mit ihren neuen Herren gar nicht unzufrieden gewesen
zZu sein.3)

Diese begannen sich auch dort hiuslich einzurichten.
General Bonneval liess die Festungswerke restauriren und
am sogenannten ,rothen Thurm*, den er in Fort Sanct Joseph
umtaufte, folgende Inschrift anbringen:?%)

Romanorum Imperatori semper Augusto,
Ad primaeva redeunti jura
Hoc memoriae monumentum
Alexander de Bonneval,
(aesaris armorum ductor

Poni mandarvit
Anno Domini MDCCVITI.

Bei alledem war man von Wien aus noch immer bemiiht
1) Nach Noorden. ITI. 357, hatte der Kaiser die Belehnung des
Herzogs mit Comacchio bis Anfang 1709 vertagt. nach Muratori's
TUmilissima supplica di Rinaldo d'Este (s. 1. 1710, S. 32) und Buder.
II. 188, hat sie am 8 Mirz 1708 stattgefunden. Nach dem Wiener
Diarium No. 480 vom 9. Mirz 1708, hat der modenesische Gesandte
Graf Giannini am Tage vorher im Namen des Herzogs die Reichs-
lehen vom Kaiser in Gegenwart vieler kaiserlicher und anderer Minister
empfangen. Die einzelnen Lehen sind aber in diesem Berichte nicht
genannt.

2) Bericht des Marquis Prié vom 12. Juli 1708, im k. k. Staats-
archiv.

3) Buder. IT. 271.

4) Ottieri, III, 48.















































































oder 8o in Ruhe bei dem Ihrigen leben wollen unseres
wirklichen gnadigsten kaiserlichen Schutzes allerdings ver-
trosten und solchen in der That angedeihen lassen kannst.*

Auch wurde Daun instruirt, Ferrara nicht ohne be-
sondere kaiserliche Ordre anzugreifen., die Besetzung von
Parma und Piacenza durch pipstliche Truppen mittelst einer
Ubereinkunft mit dem Herzog zu verhindern zu suchen
und nur wenn dies nicht angehen wiirde, die beiden
Festungen selbst zu besetzen.!)

Schon Anfang September war von der kaiserlichen
Armee in Piemont ein Kurassierregiment nach dem Ferrare-
sischen aufgebrochen, dem bald poch zwei Cavallerie-
regimenter folgten. Gegen Ende des Monats schifften sich

1) Kaiserliche Instruction an Daun, Kopie im k. k. Kriegsarchiv.
Italien 1708, Fasc. 9, No. 568. Nach Noorden, ITI, 338, hatte Daun
schon am 6. August vom Kaiser den Befehl erhalten ,mit s@immt-
lichen in Piemont gestandenen Truppen in das Ferraresische abzu-
marschiren, die Pipstlichen als Feinde zu tractiren, die Dorfer, so
sich widersetzen, zu verbrennen, die mit Gewehr versechenen Bauern
aufzuhenken und alles dasjenige, was die Kriegsraison mit sich bringt
ohne Aufschieben zu bewirken.*

Ich habe einen solchen Befehl, der der Instruction vom 29. Sep-
tember so sehr widerspricht, weder im Staats- noch im Kriegsarchiv
finden konnen. Auch Noorden sagt nicht, dass er den Befehl ge-
sehen hat, sondern stiitzt sich nur auf ein Schreiben Dauns an Karl ITI.
vom 8. August 1708 im Osterr. Staatsarchiv. Dieses Schreiben habe
ich auch nicht finden kdnnen. Aus einem Schreiben des Grafen
Wratislaw an Karl ITI. vom 16. September (bei Arneth, Correspon-
denz, 8. 77) crhellt, dass man erst Mitte dieses Monats den Entschluss
fasste, die Truppen aus Piemont nach dem Kirchenstaat marschiren
zu lassen. Wie konnte man also schon Anfang August einen solchen
Befehl an Daun ertheilen? TUnd wenn man ihm damals ein so strenges
Verfahren vorschrieb, wie kommt es, dass man nach den Uberfiillen
auf die KaiSerlichen im September ein milderes vorschrieb? Doch
heisst es in cinem Schreiben des Kaisers an den Landgrafen von
Darmstadt vom 4. August, er habe den Marquis Prié nach Rom ge-
schickt und zugleich die néthigen Befehle an Graf Daun gegeben.
(Kriegsarchiv, Neapel und Sicilien 1708, Fasc. 8, No. 1.)
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die an Zahl schwiicheren Belagerer nichts ausrichten.
Anfang Januar 1709 bemdichtigten diese sich> der vor der
Stadt gelegenen, fir deren Verproviantirung wichtigen Mtihlen.
Die kleine zu deren Schutz postirte Abtheilung papstlicher
Truppen vertheidigte sich zwar recht wacker, wurde aber
von der Stadt aus nicht unterstiitzt, weil man angeblich
die Thorschlitssel nicht finden konnte.t)

Trotz aller dieser militirischen Erfolge war man auf
osterreichischer Seite der Dinge nicht froh. Gerade die
Alliirten des Kaisers legten ihm Hindernisse in dem Weg
und vermehrten fir ihn die Schwierigkeiten der Lage. Zu-
erst hatten sich die preussischen Hilfstruppen geweigert, den
Zug nach dem Kirchenstaat mitzumachen, wenn man ihnen
nicht eine besondere Gratification bewilligen wiirde. Man
wollte anfangs in Wien darauf nicht eingehen und suchte
die Preussen mit guten Griinden und schtnen Versprechungen
abzuspeisen. Am Ende musste man ihnen aber doch nach-
geben, nach dem Rathe des Prinzen Eugen, welcher meinte,
es wiire besser, ihnen ,etwas Gewisses und Leidentliches
einzustehen als denen selben alles abzuschlagen und sie gar
zu genau zu halten, da sie auf solchen Fall unter allerhand
Namen und Vorwand vom Lande nehmen und leben werden,
so viel sie kunnten; auf dicse Weise aber ein viel Meh-
reres herauspressen und excediren dirften, als wann man
ihnen was Gewisses einstehen und verwilligen wiirde.«®)

Dann war die englische Flotte im Mittelmeer erschienen,
um, wie es hiess, vom Papste Satisfaction fir die Unter-
stiitzung des Priitendenten zu fordern. Ihr Erscheinen war
den Osterreichern einerseits willkommen, als Schutz fiir
Neapel und weil man sie als Schreckmittel gegen den Papst
zu benutzen hoftte, andererseits flirchtete man aber, der eng-

1) Ottieri, ITI, 83—87.
2) Der Kaiser an Daun, 29. September 1708, Prinz Eugen an den
Kaiser, 2. December, im k. k. Staatsarchiv.
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derselbe gegen die Bourbons und ibre Genossen (conra
domus Burbonicam ejusque adhaerentes) geschlossen worden
sei, antwortete der Minister, er werde darfiber mit seinem
Herrn reden. Der Herzog suchte aber den Usterreichisehen
Gesandten hinzubhalten und wich geschickt jedem Gesprich
dartiber aus. Auf wiederholtes Andringen Castelbarco’s ver-
sicherte er ihm Ende November, dass er am Allianzvertrag
mit dem Kaiser festhalte und wiinsche ihm nicht nur mit
zehn-, sondern mit hunderttausend Mann dienen zu kénnen.
Zugleich erklirte er aber, dass er von seinen wenigen Trup-
pen keinen Mann entbehren konne und bat, der Kaiser solle
bei einem Vergleich mit dem Papste auch die Interessen
Savoyens wahren. 1)

Mitte December liess dann der Herzog dem Kaiser die
Erklarung zukommen, er konne ihn gegen den Papst nicht
unterstiitzen, denn es handle sich um einen neuen Krieg
und es sei daher zuvor ein neuer Allianzvertrag erforderlich.
Zugleich bat er aber den Kaiser um Wahrnehmung seiner
Interessen in Rom (accié ché essi miei interessi godano il
frutto del di lei promesso imperial patrocinio)! Und der
Kaiser unterliess auch nicht, dem Marquis Pri¢ wiederholt
zu empfeblen, sich die Sache des Herzogs bestens angelegen
sein zu lassen.?)

) ('astelbarco an Prinz Eugen, Turin. 7. November, Castelbarco
an den Kaiser, 17. und 27. November, Kriegsarchiv, Italien 1708.
Fasc. 11, No. 20, ad 39, ad 48.

?) Kaiserliche Instructionen an Prié vom 18. December 1708 und
3. Januar 1709; der Herzog an den Kaiser, 21. December 1708, k. k.
Staatsarchiv.
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Marschall Tessé hatte bereits Mitte December 1708.
als sich das Gerticht verbreitete, der Papst habe eingewilligt,
seine Armee aufzulésen und den Erzherzog als Komig von
Spanien anzuerkennen, dem heiligen Vater einen insolenten
Brief geschrieben, in welchem er mit seiner Abreise von
Rom drohte und sagte, wenn der Papst in seinemn Hand-
lungen sich nicht von Religion, Ehre und Gerechtigkeit,
sondern nur von Furcht leiten lasse, dann konnte man auch
aus Furcht mit gutem Gewissen Tirke oder Ketzer werden.!)

Da dieser Brief den Papst nicht zum Abbruch der
Unterhandlungen mit Pri¢ bewog, richtete der franzdsische
Marschall am 12. Januar an ihn einen noch insolentern Brief,
in welchem er sich tiber die eben veranstalteten feierlichen
Processionen beinahe lustig machte und das Misstrauen des
Papstes gegen den Kaiser zu erregen suchte.

»Wer birgt Euerer Heiligkeit,' sagte er, ,,dass der
Kaiser nach Anerkennung seines Bruders nicht noch weitere
Forderungen stellen wird? Die Feinde Ihrer Heiligkeit ver-
folgen den Statthalter Christi in Ihrer Person; sie haben
den Boden des Kirchenstaats durch Ausiibung ihres ketze-
rischen Kultus entehrt. Schliesslich drohte er mit dem
Abfalle Spaniens von dem zum Sklaven des Kaisers herab-
gewlirdigten Papste und mit dem Versiegen seiner Einnahms-
quellen: ,,Die Konige werden nach dem abhingigen Rom
nicht mehr Weihrauch, Myrrhe und Gold bringen,“ heisst es
am Schlusse des Briefes des bibelkundigen Marschalls.2)

Der Papst mag sich wohl iiber die licherlichen Briefe

Y Tessé, Mémoires, II, 295. Der Brief ist auch abgedruckt bei
Lamberty, V, 93 mit dem Druckfehler Levetiques statt Héretiques.
woraus dann bei Lalande (IT. 272) Levitiques ward, so dass es aus-
sicht. als ob der franzisische Marschall die Leviten den Tirken
gleichaestellt hiitte.

) Tessé, Mémoires, II 297—302. Lamberty, V. 243. Torre, V.
154—160. Buder, II. 214—220. Saint-Simon. Mémoires, livre X, ch. 9.
vol. V, 71,












— 494 —

Kaiser Joseph L zumm Herrn Roms auszurufen.“!) Und ein
eifriger Deutscher rieth dem Kaiser allen Ernstes, seine
Residenz nach Rom zu verlegen, ohne seine Einwilligung
nichts Wichtiges in Kirchensachen vornehmen zu lassen und
den Papst nach seinem Belieben zu ernennen.?)

Doch hinter allen diesen grossen Worten, hinter allen
diesen heranmarschirenden Regimentern barg sich nur der
Wunsch nach baldigem Frieden.

Vorztiglich war es das Dringen der Seemichte, bald
ein Ende zu machen, da sie aus dem andauernden Kriegs-
zustande mit dem Papste das Entstehen gefihrlicher Ver-
wicklungen beflirchteten und auch die im Kirchenstaat
engagirten kaiserlichen Truppen beim Herannahen des
Friihjahrs fiir ihnen ndher liegende Zwecke zur Verfigung
haben wollten, was den Kaiser und seinen Bruder zum
tibereilten Friedensschluss trieb. Die Seemiichte haben nicht
blos in Wien, sondern auch in Barcelona einen starken
Druck ausgeiibt und Karl III. bewogen, in seiner Nach-
giebigkeit immer weiter zu gehen.’) Hatte er unter ihrem
Andringen noch Ende December 1708 dem Marquis Prié
freie Hand gelassen, damit man nicht sagen michte, dass
seine Hartnickigkeit das Zustandckommen des Friedens
hindere, so fand er sich in der zweiten Hilfte des Januar
schon bewogen, noch weiter zu gehen und ihm ausdriick-
lich zu gestatten, sich mit einer unvollkommenen, der des

1) Bei Noorden, ITI. 348

2) Rithlmann, Unwiderrufliches Recht, I, S. 37, Jena 1709,

3) Eine im k. k. Staatsarchiv (Romana, Februar 1709) befindliche.
vielleicht von Cardinal Grimani herrithrende Schrift, Riflessioni sul
trattato tra il Papa e I'Imperatore, verurtheilt in scharfer Weise den
iibereilten Friedenschluss, den sie dem Andringen der iiber die pipst-
liche Macht schlecht unterrichteten Seemiichte, den Einflissen der
frommen Kaiserin und ibres Bruders und — der Bestechlichkeit der
kaiserlichen Minister zuschreibt.
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zu erhohen, so wie die Besatzungen seiner alten Festungen
auf den frithern Stand zu reduziren, die neu angelegten
Befestigungen zu demoliren (Art. I, II, III und XIV); das
dem Connétable Colonna gehtrende Paliano zu riumen:
(Art. IV) alles von den Pépstlichen am Beginne des Krieges
auf dem Po erbeutete Gut zurfickzustellen; (Art. XIL) die
deutschen Deserteure, welche in der pidpstlichen Armee
Dienst genommen haben und welche der Kaiser begnadigen
wird, auszuliefern; (Art. XIII) freie Schiffahrt auf dem Po.
insbesondere fiir die kaiserliche Armee und ihren Bedarf
zu gewihren; (Art. XV) ebenso freien Durchzug fir nach
Neapel bestimmte kaiserliche Truppen wihrend des gegen-
wirtigen Krieges, jedoch sollte dies ohne Nachtheil fiir den
Kirchenstaat und seine Bewohner geschehen, auch nicht
mehr als ein Regiment auf ein Mal und nur auf wvorher
bezeichneter Route durchmarschiren (Art. XVI); endlich den
aus Neapel Geflichteten keinen Beistand und Vorschub
leisten und denjenigen, welche dort Unruhen anstiften wollen.
den Aufenthalt in seinen Staaten nicht zu gestatten. (Art. XVIIL.)

Dagegen verpflichtete man sich kaiserlicherseits. die
Armee aus dem Kirchenstaate zurfickzuziehen, in dem Masse
als die Reducirung der piipstlichen Armee vor sich gehen
wird und die Belagerung von Fort Urbano und von Ferrara
aufzuheben (Art. V, VI, VII, VIII): die Staaten des Papstes
weder vom Herzog von Modena noch von einem andern
Firsten im Laufe dieses Krieges angreifen zu lassen.
wogegen jedoch der Papst verpflichtet war, durch eine
Congregation von Cardiniilen die Anspriiche des Herzogs
untersuchen und ihm Recht widerfahren zu lassen (Art. IX).
endlich der piipstlichen Armee alle ihre abgenommenen
Gefangenen, Geschiitze u. dergl. zurtickzustellen. (Art. X
und XI.) Ferner wurde ausgemacht:

Die Streitigkeiten wegen Parma, Piacenza und Comaechio
find durch eine Commission von Cardindlen im Einverstind-
nisse mit Pri¢ oder mit einem andern Bevollmichtigten des
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frommen Kaiserin, welche den Kaiser bewogen, lange bevor
die Anerkennung ausgesprochen, ja bevor noch irgend eine
der durch den Friedensvertrag offen gelassenen Fragen gelost
war, den zuriickgebliebenen Regimentern den Befehl zur
Riaumung des Kirchenstaats zu ertheilen.?)

So gab der Kaiser ein kostbares Pfand ohne jede Gegen-
leistung aus der Hand; so batte man in Eile einen Frieden
geschlossen, der eigentlich kein Friede war, da fiber fast
alle streitigen Punkte noch in Congregationen und Con-
gressen zu verhandeln blieb, da eine Reihe von Forderungen
des Papstes noch zu erfillen waren, die unerfiillt alles von
ihm Bewilligte wieder in Frage stellten.

Der Kaiser ratificirte zwar den Friedensvertrag und
sandte am 15. Februar die Ratification an Prié, aber dieser
folgte sie verniinftigerweise nicht aus; denn gleich nach dem
Friedensschlusse hatten ja schon die neuen Verhandlungen
begonnen, die sich durch drei Vierteljahre fortschleppten.
Sie wurden von einer Seite mit der bekannten Zauder-
politik und allen diplomatischen Ktinsten des Vaticans, von
der andern mit einer gewissen Nervositit und Ungeduld.
beiderseits mit grossem Misstrauen gefiihrt. Mit ermtidender
Weitschweifigkeit wurde um einzelne Worte und Ausdricke
gestritten.

Dazu kam noch, dass Marquis Pri¢ von Wien und
Barcelona abhiingig war, von beiden Residenzen wechselnde,
mitunter einander widersprechende Instructionen erhielt und
von Karl immerfort ermahnt wurde, nichts ohne Einverstand-
niss mit Cardinal Grimani abzuschliessen, wihrend man von
Wien aus jede Drohung mit dem Wiedereinmarsche der sechs
Regimenter, dem einzigen Pressionsmittel, das auf die Curie

%) Kaiserl. Ordre an F. M. L. Visconti vom 17. April 1709, Kriegs-
archiv Registraturprot. Das darmstiddtische Corps hatte schon am
24, Januar seinen Riickmarsch nach Capua und Neapel angetreten.
(Ordre Darmstadts an Graf Wallis vom 21. Januar, k. k. Kriegsarchiy
Neapel und Sicilien, 1709, Fasc. 1, No. 14.)
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vertrags machten aber die Forderungen, von deren Erfiilllung
der Papst die Anerkennung Karls abhingig machte und die
in dem nur von Cardinal Paulucci unterzeichnetem Schrift-
stlick enthalten waren.

DerKaiser erklirte, manche von ihnen wiren h&chst un-
billig, an ihn zu stellen, unwiirdig, von ihm zu bewilligen. 1)
Zu diesen rechnete er vor Allem den Widerruf seines Mani-
festes vom 26. Juni 1708, die Aufhebung des Sequesters
auf die Einktinfte der abwesenden Geistlichen und die
Leistung kanonischer Satisfaction. In Bezug auf das Mani-
fest erklirte sich der Kaiser bereit, eine mildernde Erkli-
rung zu geben, zu dessen Widerruf wollte er sich aber nicht
verstehen, ,er miisste dann fordern, dass auch der Papst
seine Nullititserklarung vom 27. Juli 1707 (welche erst das
kaiserliche Manifest veranlasst hatte) widerrufe, was doch
nicht zu erlangen sein werde.“3) Erst nach langen Ver-
handlungen einigte man sich ttber Form und Stylisirung der
vom Kaiser darilber zu gebenden Erklirung.

Noch grdssere Schwierigkeiten machte die Forderung
kanonischer Satisfaction, da man sich weder in Wien noch in
Barcelona zu einer solchen Demiithigung der weltlichen vor
der geistlichen Macht verstehen wollte, wihrend der Papst
um so hartnickiger darauf bestand als er die Riickgabe
Comacchio's vom Kaiser nicht erlangen konnte. Clemens
hatte anfangs verlangt, dass der Kaiser und sein Bruder
formlich, wenn auch im geheimen, Absolution ansuchen und
erhalten sollten, wihrend man sich dsterreichischerseits mnicht
einmal dazu verstehen wollte, die Beamten, welche die anti-
klerikalen Befehle Kdonig Karls ausgefihrt hatten, dazu zu

') Inter propositas nobis Regique conditioncs nonnullae prostent
dignitatis utriusque nostrae admodum offensivae, quas exigere a nobis
peracerbum praestare indignum fuerit. (Instruction an Marquis Prié
vom 15. Februar 1709, k. k. Staatsarchiv.)

2 Der Kaiser an Pri¢, 23. April 1709, Staatsarchiv.
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wendigkeit befreien einen zweiten katholischen Kdnig von
Spanien anzuerkennen. Zugleich firchtete er aber auch durch
die Einsetzung Philipps von Anjou als Konig von Neapel
und Sicilien einen Nachbar zu bekommen, der sich an ihm
fur die Anerkennung Karls richen konnte.!)

Aber schon am 29. Mai 1709 verliess der franzdsische
Minister Torcy den Haag und drei Tage spiiter zeigte er den
Verbiindeten an, dass Ludwig XIV. ibhren Friedensentwurf
verworfen habe.®) Nun ward auch der Papst nachgiebiger.
Pri¢ zudringlicher. Man hatte in Rom keine Veranlassung
mehr noch linger zu zaudern, und so kam endlich in den
letzten Junitagen ein neuer Vergleich zwischen Paulued
und Prié, gewissermassen ein Nachtrag zum Frieden vom
15. Januar zu Stande; aber in einer hiéchst wunderlichen
Form:

Es wurden verschiedene Schrifistiicke abgefasst und
theils von Pri¢, theils von Paulucci, theils von Monsignore
Corradini unterzeichnet, ja Eines sollte sogar spiiter ver-
brannt werden, damit man es nicht einmal als Pr&cedens
beniitzen kionnte. Der Hauptinhalt dieser Schriftsticke war
nun folgender:3)

Zuerst soll Konig Karl das Geldausfubrverbot und den
Sequester aufheben. Dic Beamten, welche die betreffenden
Edicte unterschrieben haben (nach Pri¢’s Angabe waren es
nur zwei in Neapel und einer in Mailand) sollten im Auf-
trage des Papstes von den Erzbischofen von Neapel und
Mailand in forma private absolvirt werden.

Nach Erfullung dieser Bedingungen wird der Papst so-
fort die vollstindige Anerkennung Karls aussprechen. Naeh

") Lalande, II, 387, Marquis Pri¢ an Herzog von Marlborough.
Rom, 18. Mai 1709, bei W. Coxe Marlboroughs Leben und Denk-
wiirdigkeiten, Wien 1822, IV, S. 410—412.

2) Noorden, ITI, 509.

3) Kopien dieser Schriftstiicke befinden sich im k. k. Staatsarchiv
als Beilagen zu Prié's Bericht vom 22. Juni 1709.
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nehmlich waren es die Ausschliessung der Fremden von
geistlichen Benefizien in Neapel und Mailand und die Auf-
hebung des Sequesters, welche die grossten Schwierig-
keiten bereiteten; da die konigliche Regierung den ihr feind-
lichen Cardindlen und Priilaten, die sequestrirten Giiter nicht
zurlickgeben wollte. Der Papst gab endlich in der Haupt-
sache nach, beharrte aber darauf, dass die Aufhebung des
Sequesters offentlich und ohne Ausnahme erfolge, den miss-
liebigen Geistlichen gegenfiber konne man im Geheimen den
Sequester aufrecht erhalten.?)

Nachdem schon in Mailand alles zur Zufriedenheit des
Papstes ausgefihrt worden war, leistete Cardinal Grimani
in Neapel noch immer Widerstand, und fugte sich erst im
December 1709.%)

Inzwischen hatte aber Karl III. schon im September an
Prié den Auftrag ertheilt, dem Papst ein Ultimatum zu stellen
und alle Unterhandlungen abzubrechen, wenn es nicht binnen
finf bis sechs Tagen angenommen werde. Dies wirkte endlich:

Am 10. October 1709 tibergab der Papst dem Marquis
das Breve, in welchem er Karl als Konig anerkannte, und
am 14. October sprach er im Consistorium 6ffentlich die An-
erkennung Karls IIT. als Kkatholischen Koénig von Spanien
aus, was, wie Marquis Pri¢ berichtete, in Rom ganz un-
glaublichen Beifall fand.3)

Der kiihle gemessene Ton des so kurzen papstlichen
Breves an Karl III. fillt besonders auf, wenn man es mit
dem langen herzlichen Schreiben vom 6. Februar 1701 ver-
gleicht, mit welchem Clemens XI. den franzisischen Prinzen
Philipp als Konig von Spanien anerkannt und beglickwiinscht

1) Prié an den Kaiser. 29. Juni, 29. August und 26. November 1709,
k. k. Staatsarchiv.

*) Pri¢ an den Kaiser, 2, 16. November und 21. December 1709,
k. k. Staatsarchiv.

3 Prié an den Kaiser. 19. October 1709, k. k. Staatsarchiv, Lam-
berty. V. 261, Buder, II, 341.
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lungen zu Ende gefiihrt waren, wurde auch Caserta am
7. December 1709 begnadigt.?)

Der Friede zwischen Papst und Kaiser war nun voll-
stindig hergestellt; aber Joseph I. hatte mit dem Aufgebot
einer stattlichen Macht, mit einem vollstindigen Siege auf
dem Kriegsschauplatze, mit aller Geschicklichkeit seines pie-
montesischen Diplomaten nichts mehr erreicht, als die Aner-
kennung seines Bruders als Konig von Spanien, das proviso-
rische, ganz werthlose Besatzungsrecht in Comacchio und die
Begnadigung einiger seiner Anhiinger. Selbst den alten Rang-
streit mit dem Gouverneur von Rom iiberkam der neue kaiser-
liche Botschafter als Erbschaft seiner Vorginger.

Der Kaiser that zwar nicht Busse im Hemde und barfuss
vor Canossa’s Thor, er bat nicht um Absolution; aber der
Papst nahm auch nichts von den gegen ihn, seine Minister
und Generale geschleuderten Drohungen zurfick. Von dem
langen Beschwerdenverzeichniss. das Graf Martinitz zwei Jahre
frither in Rom vorgelegt hatte, war fast gar nicht mehr die
Rede gewesen. Fir alle dem Kaiser und seinen Vertretern.
geinen Unterthanen und Soldaten zugefiigte Unbill war keine
Genugthuung erlangt worden.

Wahrlich, der Friede vom 15. Januar 1709 mit seinen
spiteren Zusatzartikeln brachte dem Kaiser wenig Ehre und
Vortheil. Selbst die Anerkennung Karls. die finf Jahre
frither von grossem Werthe gewesen wiire, brachte ihm jetzt.
nachdem die Spanier sich schon gewdhnt hatten, den bour-
bonischen Prinzen als ihren rechtmiissigen Konig zu betrachten,
keinen Nutzen.

Man hat es zwar als fiir den Kaiser giinstige Folge des
Friedens angesehen, dass der Papst am 17, August 1709 in

') Prié¢ an den Kaiser, 19. Januar, 27. April und 25. Mai 1709,
Kopie des Begnadigungsdekrets fiir Caserta vom 7. December, im
k. k. Staatsarchiv.






Dreiundzwanzigstes Kapitel.

Die Spannung zwischen dem Papst und den Franzosen.
Kaiserwahl. Restitution von Comacchio.

Die Aussthnung zwischen Kaiser und Papst hatte eine
Entfremdung zwischen Letzterem und den bourbonischen
Hofen herbeigefthrt; obwobl Clemens alles Mdgliche an-
wendete, um sich die Freundschaft der Franzosen zu er-
halten. Wihrend er den Frieden mit dem Kaiser schloss,
entschliipfte ihm dem Abbé Polignac gegenilber das Wort:
,E8 sei Pflicht der Franzosen, das Ihrige zu thun und dem
spanischen Volke nicht nur die materielle Unbilligkeit, son-
dern die recbtliche Ungiltigkeit einer Anerkennung ver-
stindlich zu machen, die Rom unter Anwendung gewaltsamer
und verabscheuungswiirdiger Mittel entrissen ward.1)

Vorsichtiger und gemessener ist das Schreiben abgefasst.
mit welchem der papstliche Nuntius in Spanien der dortigen
Regierung gegentiber den Friedensschluss mit dem Kaiser
zu erklaren und zu entschuldigen suchte. Aber auch darin
spricht sich die unbedingte Parteinahme fiir die Bourbons
aus, trotzdem ihnen vorgeworfen wird, dass sie den Papst,
der doch nur fir sic gegen den Kaiser kimpfte, im Stiche
gelassen hitten. Zum Schlusse sucht der Vertreter des
Papstes den Nachweis zu fuhren. dass der durch die Waffen des
Kaisers erzwungene Frieden auch den bourbonischen Hofen
zum Vortheil gereiche. Er entschuldigt auch das Verbleiben
des Papstc~ in Rom mit der Furcht vor einem Schisma.?)

1) Polignac, 12. Januar 1709, bei Noorden, III, 359. Vergl. auch
Tessé Mémoires, IT, 305—306.

%) Schreiben des Nuntius von Februar 1709, bei Lamberty, V,
253—257.
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tiber, als ob er grosse Angst vor der Feindschaft der Re-
gierungen von Frankreich und Spanien hitte, die er sich
durch die Anerkennung Karls zugezogen. Er Ausserte seine
Furcht, dass die bourbonischen Hife sich beim kinftigen
allgemeinen Friedensschlusse an ihm réchen wiirden, und
setzte es durch, dass der Kaiser von seinen Verbfindeten
die Zusicherung erbat, in den kiinftigen Friedenstractat einen
Artikel einzufigen, kraft dessen der Konig von Frankreich
und sein Enkel Philipp zur Riickstellung desjemigen ver-
pflichtet wiirden, was sie dem heiligen Vater wegen der An-
erkennung Karls abgenommen haben sollten. 1)

Damit sich nicht begntigend, that der Papst dem Kkaiser-
lichen Botschafter gegeniiber, als ob er einen unmittelbar
bevorstehenden feindlichen Angriff der Gallospanier befurchte
und bat den Kaiser um Schutz, da er ja von ihm gezwungen
worden war, seine Truppen zu entlassen und nun ganz wehr-
los sei. Selbst Pri¢ merkte, dass Clemens nicht die geringste
Furcirt hatte und Alles nur sagte und that, um das Opfer.
das er mit der Anerkennung Karls gebracht hatte, vor den
Augen des Kaisers um so grosser erscheinen zu lassen.?)

Einen Monat spiiter trat der Papst mit ganz sonderbaren
Plinen an den osterreichischen Botschafter heran. Er be-
firchtete namlich die projectirte Heirat des Sohnes Peters
des Grossen mit der protestantischen Prinzessin von Wolfen-
biittel konnte zur Ausbreitung des Protestantismus in Russ-
land beitragen, wodurch dort die Einfibrung der .wahren
Religion* auf immer verhindert werden wiirde.3) Er schlug
daher dem Kaiser vor, die Braut, welche eine Schwester der
Kaiserin sei, unter irgend einem Vorwande nach Wien kom-
men zu lassen und sie zum Katholicismus zu bekehren, was.

1) Instructionen des Kaisers vom 29. November 1709, an Sinzendorf
im Haag und an Gallas in London. (K. k. Staatsarchiv, Romana.)

?) Pri¢ an den Kaiser, 26. November 1709, k. k. Staatsarchiv.

%) »Resterebbe per sempre preclusa la strada a potervi stabilire
la vera religione.“
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cirt sind, fortfahren, Staatsimter zu bekleiden. Offentliche
Gebete und Processionen, meint der Papst, sind gewiss
lobenswerth und geeignet, das Volk zu erbauen und den
gerechten Zorn Gottes zu besinftigen; aber der Cardinal
werde selbst begreifen, dass die eifrigsten Gebete und feier-
lichsten Processionen nicht gentigen, um das nahende Unbheil
zu beschwiren, so lange der offentliche Skandal, welchen
die Beleidigungen der Kirche, die Verletzung ihrer Freiheiten
und Rechte verursachen, nicht behoben sei, ja noch immer
mebr zunehme. Er moge sich daher eifrig bemtihen, auof
dass bald Abbilfe geschaffen werde, damit nicht bei liingerm
Zaudern unabsehbares und unheilbares Unglick fiber das
Land hereinbreche.?)

Doch hinderte dieses Schreiben nicht, dass, wenigstens
ausserlich, ein gutes Einvernebmen zwischen Clemens und
dem Hause Habsburg hergestellt wurde:

Am 7. December 1710 hielt Marquis Prié seime feier-
liche Auffabrt zum Vatican, mit einem Gefolge von drei-
hundert Karossen, unter dem Vivatrufen des Volkes, und
hatte seine erste Staatsaudienz als kaiserlicher Botschafter
beim Papste. Ungefibr einen Monat spiter (am 18. Januar
1711) fand der minder prunkvolle Einzug des schon im April
1710 in Rom eingetrotfenen Fiirsten von Avellino, Gesandten
Karl IIL.. statt, der dann seine erste Offentliche Audienz am
26. Mai 1711 hatte.?)

Osterreichischerseits scheint man sich nun sogar auf ein
recht freundschaftliches Verhiiltniss mit dem Papste Hoffnung
gemacht zu haben, und zwar durch Vermittlung seiner
Familie. Marquis Prié hatte schon Ende 1708 die Aufmerk-
samkeit des Kaisers darauf gelenkt, dass Clemens ftir das

) ,,Ne, si diutius haereatur in reparandis Ecclesiae atque hujus
Sanctae Sedis juribus ac sarciendo Divino honore, summa flagella extre-
mis malis in publicum exitium adhibeantur.“ (Clementis XI, Pont.
maximi epistolae et brevia selectiora, Rom 1729, S. 699.)

?) Buder, II, 412—413, 440, 459—460, 520.
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Der Neffe des Papstes trat trotzdem seine Reise an
und, als er im October 1709 nach Wien kam, war de
offentliche Anerkennung Karls bereits erfolgt und ein Theid
des Misstrauens gegen Rom geschwunden.

Gleich nach seiner Ankunft in Wien tiberreichte er dem
Kaiser ein Memorial tiber die Zuriickgabe Comaechios
Auch hatte man papstlicherseits die endliche Ausfolgunz
der kaiserlichen Ratification des Friedensvertrags, sowi
Ersatz aller durch die kaiserlichen Truppen im Kirchenstas:
verursachten Kosten und Schiden wiederholt gefordert. Ar
17. November 1709 ertheilte der Kaiser an Prié den Auf-
trag. die Ratification auszufolgen und dem Papste Ersan
fur die Kosten des Durchmarsches nach Neapel nach Her
stellung des allgemeinen Friedens zuzusagen. Ftr die durcd
den Feldzug im Kirchenstaat verursachten Kosten und
Schéiden fand man sich seitens der kaiserlichen Regierun:
nicht ersatzpflichtig, da man ja zu diesem Feldzug durch
die Feindseligkeiten des Papstes gezwungen worden sei))

Gilinstiger gestaltete sich das Verhiltniss zwischen Konig
Karl und der Familie des Papstes, und der Nepote trat mit
dem Vertrauensmanne Karls, dem Grafen Wratislaw in
vertrauliche Unterhandlungen ein. In den Jahrem 171
und 1711 wurde zwischen Diesem und dem Konige lebhat
tiber dic mit Albani zu vereinbarenden Bedingungen corre-
spondirt. Karl zeigte sich geneigt ihm ansehnliche Gter
im Neapolitanischen zu schenken; auch von der Stelle eines
Grossadmirals von Neapel und dem goldenen Vliess war
die Rede.

Allein das Misstrauen gegen die Albani war noch nicht
ganz geschwunden, und Graf Wratislaw meinte: ,,man misste
mit diesen Leuten gleichsam ein species von einem Traktat

1) Conferenzprotokoll und Instruction an Prié vom 17. November
1709, k. k. Staatsarchiv.
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Nach dem Tode Josephe I. ward die Freundschaft des
- Papstes fir Konig Karl um so werthvoller, als es sich um
seine Wahl zum Kaiser handelte, und es schien auch als ob
ein vollstindiges Einverstindniss zwischen ihnen hergestels
werden wilrde. Als Monsignore Albani erkliirte, er bab
von seinem Oheim den Auftrag. die Wahl Karls zum Kaiser
zu unterstiitzen, glaubte der ebrliche Wratislaw, dass Clemens
erngtlich Freundschaft mit dem Hause Habsburg wiinsche
und dass man Grosses von ibm erlangen kionnte sobald
man nur den Stein des Anstosses. genannt Comacchio ent
fernen wiirde.?)

Allein, bald zeigte sich wie wenig ehrlich es Clemens
mit Karl meinte, und wie sehr er noch antitsterreichisch
gesinnt war. Mit Recht wollte daher Karl sich mit der
Hinausgahe Comacchio’s nicht beeilen, indem er meinte der
Papst werde, wenn er sich ihm auch hierin gefillig erweise.
doch .nicht mehr Osterreichisch noch weniger anjouise:
werden.*?

Schon, dass der Papst die vom Kaiser Joseph gefichteten
Kurfirsten von Bayern und Kiln noch immer als solche
anerkannte, mit der Behauptung. dass man ohne seine Ein-
willicung weder Kurfiirsten machen, noch absetzen konge.
und sieh fiir ihre Zulassung zur Kaiserwahl verwendete.
musste als Feindsecligkeit gegen das Haus Osterreich be-
trachtet werden. Clemens ging aber noch weiter, indem er
seinen Neffen nach Frankfurt schickte, um sich in die Wak!
einzumischen. Zwar iiberbrachte Albani ein Schreiben seines
Oheims an die Kurfiirsten, in welchem er Karl 1II. als den
der Kaiserkrone Wirdigsten empfahl.3) im geheimen intri-

v Derselbe an denselben, 17. Mai und 3. Juni 1711, 8. 156 und 174

¢ Karl an Wratislaw. 31. Juli 1708, ibid. S. 198,

¥ Qo berichtet Buder. II 538—539. In den Epist. Clementis XI.
Rom 1729, fand ich aber nur ein Schreiben vom 20. Juni 1711 an
August. Kiuig ven Polen und Kurtlirst von Sachsen. 8. 1551 =

welchem die Wahl Karle empfohlen wird. Der Papst bezieht sic:
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guirte er aber, um dessen Wahl zu verhiudern oder wenig-
stens zu verzogern.

Dars der Papst wirklich die Absicht hatte, diec Wahl
auf den Kurprinzen von Sachsen zu lenken, wie von Manchen
behauptet wurde,') kann noch hezweifelt werden; sicher aber
irt es, dasx er auf dic Abfassung der Wahlcapitulation ein-
zuwirken suchte, besonders, um cine (lausel wegen Zurlick-
gabe Comacchio’s hincinzubringen.?) Er scheint auch die
Intriguen Frankreichs gegen die Wahl Karls unterstutzt zu
haben, und sein Nefte verbreitete in Frankfurt Streitechriften
wegen Comaccehio, in denen von der ,schismatischen kaiser-
lichen Herrschaft” die Rede war. Der Papst und Ludwig XIV.
sollen den Kurfiirsten bedeutende Summen angehoten haben,
um die Wahl Karls zu verhindern. oder wenigstens big zum
Ende der Campagne zu verschicben:?) allein trotz aller

aber darin auf die detaillirten miindlichen Auseinandersetzungen
seines Neften, und ob auch diese dem Habshurger giinstig waren, mag
billiy bezweifelt werden.

Y Lamberty, VI, 636, Lalande. III, 76—78, 48—102. Derartige
Absichten Sachsens waren schon im Jahre 1710 am Hofe von Barcelona
bhekannt, wo sie leicht begreiflich, Verstimmung erregten. Auch den
Kronprinzen von Preussen suchte Frankreich mit der Kaiserkrone zu
locken,  Mun verband am  piipstlichen Hofe mit  dieccen  antiiister-
reichischen Projecten die Absicht, cinen protestantischien Prinzen fir
die katholische Religion zu gewinnen, cin Vorhaben, dem sich das
Huus Habsburg ausreligiisen Riicksichten vicht gut widersetzen konnte,
Karl IIL an Wratislaw, 11, Februar 1710, Wratislaw an Karl IIL,
26 April 17100 bei Arneth Correspondensz, S0 106 und 113, T G.
Droysen, Geschiichte der preussischen Politik, 1V, Theil, L Abth. S, 377,
Leipeair 18670

% Buder, II, 541—345. Reboulet, 11 12,

* L'on savait que le nonee voulait troubler ou au moing ifférer
I'élection jusquapres la campagne finie,  L'on croit gque clest pour
favoriser les vues de la France et Ton assure quiil u de grosses remises
pour parvenir 4 <o fins, Jai su des ministres des électeurs qui ont
refusé des sammes considérables |||li leur ont été offertes . . ... I
avait aus=1 urdre de faire des peprésentations et méme des protestations
en faveur de PArchevégne de Cologne et du Due de Baviére, ci-devant

29
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franzosischen und romischen Intriguen wurde Karl a
12. October zum deutschen Kaiser gewihlt.

Papst Clemens liess zwar zur Feier seiner Kronung d
Kanonen der Engelsburg lésen und in der Kapelle d
Vaticans das Tedeum absingen. Er richtete auch a
19. December 1711 ein Gratulationsschreiben an Kais
Karl,!) und dieser liess am 15. Mirz 1714 durch Marqu
Prié beim Papste um das Recht der ,ersten Bitten“ ansuche
das ibm in tiblicher Form gewihrt wurde.?) Aber die volli:
herzliche Ausschnung zwischen Kaiser und Papst erfolzt
erst nach dem Tode Clemens' XI.

Im Jahre 1721 bestieg Innocenz XIII. den Stuhl Petr
und schon im folgenden Jahre ertheilte er dem Kaiser KarlV
die durch mehr als zwanzig Jahre verweigerte Investitur m
Neapel. Der Vicekonig von Neapel, Cardinal Althann, lext
als Vertreter Karls den Lehenseid ab, und am Vorabend
des Peter- und Pauls-Tages, am 28. Juni 1722 vyurde det
Papste der Tribut von 7000 Scudi mit dem weissen Zelte
nach altherkommlichem Brauch tiberreicht.3)

Auch die Verhandlungen wegen der Restitution wo
¢lecteurs, ce qui marque que toutes ses commissions aboutissa:
empécher ou A tout le moins a troubler 'élection; et le but princip
de la cour de Rome en cela etait d’obtenir la restitution de Comaect
pour la faire désister de tous ces empéchements .... L'on sait o
le Pape y envoic de grosses remises et que la France y en a aus
et I'on a fait inutilement jusque ici des offres trés considerables pv
retarder l'élection jusqu'aprés la campagne et comme le prem
ambassadeur de Prusse dit qu'il en peut parler positivement il fa
croire que l'on en a tent¢ des autres. (Aus den Berichten des Gras
Mellarede, savoyschen Gesandten bei den Kurfirsten im Jahre 17
Archiv von Turin, Materie politiche 1711. No. 12, Mazzo 8, Viens

') Leben und Thaten Karls VI Frankfurt 1741. 8. 694. Clementis*
epist. Rom 1729, S. 1607, Buder, II. 585,

% Ottieri, IIT, 789,

%) Muratori. Aunali anno 1722, Giaunone IV, 433. Karls VI, Leh.
Thaten und Absterben. Erfurt 1741, S, 50,
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Comacchio wurden unter dem Pontificate Innocenz XIII.
beinahe zum Abschluss gebracht; die wirkliche Rtckgabe
erfolgte aber erst im Jahre 1724 an Papst Benedict XIII.
unter Vorbebalt aller Rechte des Kaisers und des Hauses
Este.

So endete der letzte Krieg des Hauses Habsburg mit
dem Papste.

29



Anhang A.
Zu Kapitel III, Seite 54.

Uber den Einfluss Papst Innocenz XII. auf das
Testament Konig Karls II. von Spanien.

Die erste Erwihnung des pipstlichen Rathschlags findet
“sich im Journal des Marquis Dangeau. Diesem zufolge wurde
es am franzisischen Hofe Anfang December 1700 bekannt.
dass Innocenz XII. dem Konige Karl geantwortet hatte:
»Die Gerechtigkeit verlange, dass der Kinig von Spanien
alle seine Kinigreiche den Séhnen des Dauphins hinterlasse.
Dadurch werde er die Monarchie in ihrer Gesammtheit und
den allgemeinen Frieden erhalten.*?)

Ausflihrlicher berichtet Marschall Tessé in seinen Memoi-
ren, ) nach einer Mittheilung, die ihm der spanische Gesandte
zu Rom, der Herzog von Uzeda im Jahre 1708 machte: Dieser

) Le Pape lui manda que la justice était de laisser tous ses
royaunes aux enfants de Monscigneur le Dauphin ¢t que par 1a il
conserveroit sa monarchic dans son entier et la paix universelle.
(Journal du Marquis de Dangeau, Mercredi 8 Decembre 1700, & Marly.
ed. Paris 1836, vol. VII, S. 452.)

2) Paris 1806, vol. I, 178,
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Diesen Angaben gegenfiber sagt nun Onno Klopp (De h
Fall des Hauses Stuart. Wien 1881. Bd. X, 407), dass die
Mittheilungen Uzeda's an Tessé im Widerspruch stehen mi
seinen Aussagen im Sommer 1700, wie wir sie aus den Be
richten Lambergs kennen.!) ,Uzeda hat also entweder dem
Grafen Lamberg oder dem Marschall Tessé die Unwahrheit
gesagt*. Dieser Schluss ist zwar ganz richtig, beweist aber
nicht, dass Uzeda beide Mal gelogen habe. Es ist viel
wahrscheinlicher, dass er dem franzésischen Marschall als
dem kaiserlichen Botschafter die Wahrheit sagte. Auch wire
es weder der erste noch der letzte Fall, dass ein Diplomat
den andern angelogen. Ubrigens konnte ja Tessé ebenso qut
wie Uzeda gelogen haben, oder als er seine Memoiren schneb.
von seinem Gedichtniss getiuscht worden sein.

Schwerer wiegt die Behauptung Klopps, dass sich die
antifranzosische Gesinnung Karls II. zu jener Zeit nicht mit
dem Inhalte seines Auftrages an Uzeda, wie ihn Tessé mit-
theilte, vertrage. Klopp fuhrt fiir Karls Gesinnung einen
Bericht des franzdsischen Gesandten in Madrid von Sep-
tember 1700 an. Dieser Bericht schliesst aber die Maglich-
keit nicht aus, dass der schwache, wankelmtithige Monareh

in Rom, Marquis Pri¢ von der Theilnahme der Cardiniéle Albani und
Spinola an der Abfassung des erwihnten Gutachtens als von ein-r
wohlbekannten Sache: Il Cardinale Spinola ... é stato tra i coz-
sultori del testamento del re Carlo IT se bene si dimostri presente-
mente assai portato per l'augustissima casa ed habbi comsigliato 1a
ricogmitione, ma non ho potuto allegare questo oggetto, che sarebbe
riuscito di rimprovero al Papa medesimo, che sendo Cardinale fi
nello stesso congresso. (Prié an den Kaiser, 28. September 1709, im
k. k. Staatsarchiv.) Selbst dieser Cardinal, der fiir dsterreichisch ge-
sinnt gelten wollte und dic Anerkennung des Erzherzog Karl als
Ko6nig von Spanien dem Papste anrieth, konnte nicht in Abrede stellen.
dass er neun Jahre {riiher einer derjenigen war, welche die Ernennung
des franzéGsischen Prinzen zum Erben der spanischen Monarchie an-
riethen!
') Vergl. oben Text 8. 51,
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Castelluccia auf die Widerlegung seiner erstem Schrift duret
den Herzog Sforza Cesarini angewendet.1)

Allein der Konig und alle massgebenden Spanier
wilnschten vor Allem die Erhaltung der ungetheilten Monarchie.
und sie mussten beftirchten, dass der Kaiser-dem Theilungs+
vertrage, den ihm die Michte eben zu jemer Zeit vorgelest
hatten, sofort zustimmen werde, falls er von der beabsick
tigten Ernennung des franzdsischen Prinzen zum Erben o
fahren wiirde.?) Einem von Frankreich, England, den Nieder-
landen und dem Kaiser abgeschlossenen Theilungsvertraz
hitte sich aber Spanien unbedingt figen mfissen. Es gat
also, den Kaiser mit schonen Worten hinzuhalten, bis d¢
Angelegenheit mit Frankreich und dem Papste in's Reine
gebracht sein wiirde. Fir Karl II. kénnte auch zur Est
schuldigung angefithrt werden, dass man ihm eingeredet
hatte, Ludwig XIV. werde das Testament zu Gunsten seinc:
Enkels nicht annehmen.?) Er musste also den Kaiser vom
Beitritt zum Theilungsvertrage abzuhalten suchen. um even-
tuell den osterreichischen Erzherzog zum Universalerben ein-
setzen zu kinnen.

Wenn Konig Karl die Anhiinglichkeit an seine Familie
dem opferte., was er fiir das Wohl seines Landes hielt. js
wenn er sich zu diesem Zwecke sogar bewegen liess, den
Kaiser zu tiuschen. so mag man ilm wohl bedauern, aher
verurtheilen kann man ihn deshalb nicht.

) Chi potrd mai credere. che il ré Carlo II, fosse di cosi r::
sentimenti. che nello stesso tempo spiegasse al papa la di lui volonta
a favore del duca d'Angid. e scrivesse allTmperatore di bramare &
fermo stabilimento dell’ arciduca nella sua successione. (Bei Bei-
monte. I, Nota 21, S. 66.)

2) Le roi d'Espagne exhorte toujours I'empereur & ne pas signer
le traité. Le Conseil d'¢tat en est bien aise parceque il croit que
Uempercur ne signant pas c¢'est le moyen de faire reussir ce qu'il a
projeté, étant toujours de plus en plus contre la division. (Blecourt
an Ludwig XIV, 5. August 1700, bei Hippeau. IT. 249.)

3) Blecourt an Ludwig XIV.. 30. Juli 1700, bei Hippeau. IT. 249,
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der Bourbons auf die spanische Monarchie vertheidigten
Dadurch verriith es auch seinen Ursprung.

De la Torre setzt hinzu, der Papst habe dieses Gu-
achten nach Spanien geschickt und ausser dem Breve a
den Kinig auch eins an den Cardinal Portocarrero gerichtet
in welchem er ihn ob seines Eifers fir das Wohl von Kirche
und Staat belobte und ihn ermunterte, sich alle Mithe n
geben, um einen der Enkel Ludwigs XIV. zum Erben ein-
setzen zu lassen.

Die Erzihlung De la Torre’s hat dann Lalande in seiner
Histoire de I'Empereur Charles VIL.!) wiederholt, mit der
Variante, dass er den Papst in seinem Schreiben schon de
zweiten Sohn des Dauphin nennen lisst, wihrend bei Torre
nur von einem Enkel Konig Ludwigs die Rede ist.

Von einer Theilnahme des Cardinal Janson Forbin an
diesen Verhandlungen ist in keinem dieser zwei Berichte
diec Rede. Voltaire sagt, dass der Konig von Frankreich
durch den in Rom residirenden Cardinal Janson Forbin ven
dem Antwortschreiben des Papstes benachrichtigt wurde,
dass aber das Cabinet von Versailles gar keinen Einfluss
auf diesen Bescheid gehabt habe (Sicele de Louis XIV.
chap. XVIIL Bd.II, 180. Lyon 1791). wiihrend Flassan (Histoire
de la diplomatie francaise, livre VI, Bd. 1V, 207. Paris 1811
schon dem Eifer und der Geschicklichkeit dieses Cardinals
dic fiir Frankreich so giinstige Entscheidung zuschreibt.

Reboulet, der grosse Lobredner Clemens XI., vindieirt
diesem den Hauptantheil an dem Frankreich glinstigen Be-
scheide scines Vorgiingers. und sagt, dass ibm dies den Hass
des Hauses Osterreich zugezogen habe.?2)

Es ist interessant, wie der Ultramontane des vorigen

" Haae 1743, vol. 1. 8. 196—200,

2) L'inimité de la maison d’Autriche fut pour Albani pendant tou:
lIe reste de sa vie une source abondante de douleur et de déplaisir.
(Reboulet, Histoire de Clément XI, Avignon, 1752, vol. I, 8. 37.)
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Juni 1700 an Innocenz wegen der Erbfolge geschrieben hat,
kann auch Klopp nicht in Abrede stellen. Er fuhrt aber
gegen das von Hippeau mitgetheilte Schreiben ein anderes
in’s Feld, welches Capefigue (Louis XIV. son gouverne-
ment etc., S. 160) theils im Auszuge, theils in franzosischer
Ubersetzung, wie er angiebt, gemiiss den Originalen in den
Archiven von Simancas, mittheilt.

Klopp citirt einen Satz daraus und sagt: ,Ein Gedanke
solcher Art findet sich nicht in dem von Hippeau verdffent-
lichten angeblichen Schreiben Karls II. Aber auch die
anderen Anfihrungen bei Capefigue entsprechen dem Briefe
bei Hippeau so wenig, dass nur die Alternative brig bleibt:
wenn das Schreiben bei Capefigue echt ist, so ist dasjenige
bei Hippeau ein Falsum.“

Capefigue gilt sonst nicht fir einen besonders verlass-
lichen Historiker, und wie er im Archiv von Simancas das
Original des Briefes an den Papst gefunden haben kann.
ist schwer zu begreifen; denn das Original blieb doch in den
Hinden des Papstes, und in Simancas konnte sich nur das
Concept oder eine Copie finden.') Wie wir oben (Text
S. 46, Anm.) gesehen haben, sagt Galland, ein Zeuge, den
Klopp gewiss gelten lassen wird, dass sich von den Briefen
Karls und des Papstes in Simancas nichts findet.

Hippeau’s Angabe (II, S. 230), dass der Brief Karls II.
an den Papst, von Cardinal Janson am 13. Juni 1702 dem
Kinige Philipp V. eingesendet worden sei. soll nach Klopp
ein Beweis der Filschung durch Janson sein, denn, meint
er, ,wenn Janson Forbin dem Kénige Philipp V. eine Kunde
des Schreibens von Karl II. an Innocenz XII. verschaffen

1) .Der Brief wurde in der Engelsburg aufbewahrt," heisst es in
der oben erwihnten Casarinischen Schrift. Auch Ranke (Franzosische
Geschichte. Leipzig 1869, Bd. IV, 109. Anm.) sagt: das bei Capefigue.
Diplomatie de la France et de I'Europe S.20 mitgetheilte Schreiben
Karls II. ist unicht. In Bezug auf die Antwort des Papstes hat
freilich auch Ranke keinen bessern Gewihrsmann als Ottieri.
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Bei Capefigue heisst es dagegen: ,Charles ne dissimule
pas que ses affections de roi, ses tendresses de famille et
ses traditions de race le portent de maintenir son testamem
en faveur de l'archiduc.“

Wie kann von Aufrechterhaltung des Testaments m
Gunsten des Erzherzogs die Rede sein, da ein solches da-

mals gar nicht existirte? Dies allem macht Capefigue's Ver-
sion sehr verdichtig.

Wenn dem Cardinal Janson ein Schreiben Karls mit
einem solchen Passus vorgelegen hiitte, so wilrde er ihn
gewiss nicht weggelassen haben; denn der Rath des Papstes
an Karl, trotz seiner Neigung fﬂr Osterreich, die er darin
ausdrﬂckte, einen franziosischen Prinzen zum Erben einzu-
setzen, wiirde ja dadurch um so mebr an Gewicht gewinnen.
um so mebhr als von dessen innerster Uberzeugung einge-
geben erscheinen. Statt dessen sehen wir in der Antwort
des Papstes bei Hippeau eine gewisse Zuriickhaltung und
eine fast ungern gegebene Zustimmung zum Vorschlag der
spanischen Minister.

Eine andere Version tiber die Antwort des Papstes er-
halten wir von Osterreichischer Seite, und diese scheint uns
der Wahrheit niher zu kommen als die franzisische.

Wie Graf Lamberg in seiner Relazione (Fol. 30) be-
richtet, =oll die von gewichtigen erfahrenen Minnern ge-
billigte Antwort des piipstlichen Hofes gelautet haben:

»La Francia tiene pronte forze formidabili su i confini
della Spagna provista (soll wohl heissen sprovvista) di ar-
mate ¢ di ogni militare requisito per fare argine alle inon-
dazions: onde tocchera prima agli Spagnuoli a passare sotto
il giogo e vedere i loro regni fatti provincie di conquista.
e colle spoglie dei loro tesori ed averi potranno i mnemiei
fare la guerra a tutta il mondo. All incontro se imploreranno
dalla Francia di essere ricevuti sotto la sua protezione e
chiederanno un Principe regio per essere governati, potranne
conservare i loro regmi cogli antichi privilegj. Questo

[
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Gunsten Osterreichs gelautet, so wiirde ja Karls Testament
ibr entsprochen haben, da er ja nicht den Rath des Papste:
eingeholt hat, um gerade das Gegentheil zu thun. Uber-
dies war, wie wir bereits auseinandergesetzt haben. die
Stimmung des Papstes und seiner Umgebung eine solche,
dass an einen Ausspruch zu Gunsten Osterreichs nicht m
denken ist.

Anhang B.
Zu Kapitel VI, Seite 123.

Die Mémoiren des Tiberius Carafa, Fiirsten von
Chiusano.

Von diesen Mémoiren konnte ich direct nur das in der
Wiener Hofbibliothek hefindliche, leider unvollstindige Manu-
seript. Codd. No. 6545 und 6546 benutzen. Es enthilt im
ersten Theile auf 273 Blatt kl. Folio die ersten finf Biicher
der Mémoiren, welche von der Geburt Carafa’s bis zum Ende
des Jahres 1701 gehen. Der dritte Theil enthalt auf 421 Blatt
die Biicher zehn bis fiinfzehn einschliesslich, welche die Zeit
von Anfang 1704 bis Mitte 1709 umfassen. Gars Angaben
iber dieses Manuscript (Archivio storico italiano wvol. V.
Florenz 1843, Manoseritti Foscarini 302 und 304) sind wun-
genau, da er die Blitterzahl des zweiten Bandes mit 300
statt 421 angiebt und von fiinf fehlenden Bilichern sprickt.
Ich kenne den Inhalt des in Wien fehlenden zweiten Theils
— Buch seehs bis neun, die Jahre 1702 und 1703 um-
fassend — nur aus den hiiufigen Ausziigen bei Belmonte.
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von Savoyen, in allen mir zuginglich gewesenen Werken
von Zeitgenossen, in den ausfiihrlichsten officiellen und
nichtofficiellen Berichten tiber den Uberfall von Cremona
kein Wort. Konig Joseph kehrte nach der Einnahme Landan’s
nach Wien zuriick, wo er am 17. December 1704 eintraf
(Rinck, Joseph d. Sieghaffte, I, 503), er konnte also Carafa
nicht mit der Nachricht von der Einnahme Trarbachs, welches
sich am 18. December 1704 an den Prinzen von Hessen
Kassel ergab, nach Wien schicken. Die dsterr. milit. Ztschft.
(1842, I, S. 237) berichtet, dass der Prinz den Obersten
Seybelsdorf mit der Nachricht von der Einnahme Trarbachs
nach dem Haag schickte, von Carafa erwihnt sie nichts.

Im Wiener Diarium vom 27.—30. December 1704
No. 147 wird berichtet, dass eine Staffette die Nachricht von
der Einnahme Trarbachs nach Wien brachte, von Tiberius
Carafa findet sich nichts darin, obwohl dieses Blatt die
Namen aller in Wien angekommenen Fremden, besonders
wenn sie von den Armeen kamen, angiebt. Nach dem
Werkchen Ferrarelli’s (S. 100) brachte Carafa die Nachricht
von der Einnahme Landau’s nach Wien; aber auch hier
widerspricht das Wiener Diarium, welches berichtet, dass
Prinz Max von Ilannover am 1. December die Nachricht
von der Capitulation der Festung Landau nach Wien brachte.
(No. 139 vom 2. December 1704.)

Tiberius erziihlt ferner, er sei am 4. November von
Barcelona nach Neapel zurlickgekehrt. nachdem er sieben
Jahre fern von seinem Vaterlande herumgeirrt (da sette anni
esule, Wr. Mspt. II, 406—409). Da er nun im September
1701 von Neapel fliichtete, so kann er nur i. J. 1708 Barce-
lona verlassen haben. Er theilt auch einen an ihm nach
Barcelona adressirten Brief des Kaisers Joseph vom 21. October
1708 mit (fol. 408a) und erzihlt dann weiter, dass er am
1. December in Neapel eintraf und dann im folgenden Juni
— also 1709! — nach Wien ging. Auf dem Wege begriisste
er in Mailand die auf der Reise nach Spanien begriffene
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Konigin Elisabeth, Gemablin Karls III. (fol. 420a). Diese
Konigin hatte aber schon ein Jahr frther Mailand passirt
und befand sich seit Juli 1708 in Barcelona. Wollte man
hier die Wahrheitsliebe Carafa's retten, so milsste man zwei
Schreibfehler im Wiener Manuscript annehmen, niimlich den
Brief des Kaisers von 1707 datiren und sei anni esule statt
sette lesen.

Tiberius erzihlt auch sehr viel von seinem vertrauten
Verkehr mit Karl 1I1. in Barcelona, von den Vorschligen
zur Verwaltung und Regierung Neapels, die er auf dessen
Verlangen ausarbeitete u. 8. w. (II, fol. 363—367). In der
von Arneth herausgegebenen (‘orrespondenz Karls III. mit
dem Grafen Wratislaw aus jener Zeit, ist oft von Neapoli-
tanern (Castelluccia, Vasto und Andern) und neapolitanischen
Avgelegenheiten die Rede: aber der Name Tiberius (‘arafa
kommt kein einziges Mal vor.

Man sicht demnach, mit welcher Vorsicht seine Mémoiren
zu benutzen sind.

Anhang C.
Zu Kapitel XV, Seite 316.

Uber die angebliche Capitulation der Stadt Neapel
vom 6. Juli 1707.

In der ..Darstellung des Zuges des Feldzeugmeisters
Graf Daun nach Neapel im Jabre 1707, nach dsterreichirchen
Originalquellen, vom Ilauptmann Heller,!) wird als Beweis

1) Osterreichische militiirische Zeitsehrift, Wien 1840, fiinftes Heft,
S, 143 1,
m.
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der ,Milde der odsterreichischen Regierung* die Capitulati
mitgetheilt, welche am 6. Juli in Aversa von den Grafi
Daun und Martinitz mit den Vertretern der Stadt Neap
geschlossen, beiderseits besiegelt und beschworen wurd
Thre sechzehn Artikel lauten (S. 153) wie folgt:

,» 1. Die Einwohner des Konigreichs werden in jene Fre
heiten wieder eingesetzt, welehe sie von Karl V. und Ph
lipp IV., sowie den andern habsburgischen Filrsten erhielten. -
2. Zu Salerno, oder an einem andern hierzu geeignete
Punkte der Kitste, wird auf Kosten Karls III. ein Freihafe
errichtet. — 3. Jeder Neapolitaner hat freie Handelsschif
fahrt, nach Art der Englinder und Holléinder. — 4. Der Koni
hilt 20 Kriegsschiffe und Galeeren zum Schutze des Handels
woflir eine gewisse Abgabe entrichtet wird. — 5. Dies
kreuzen alljihrlich vom 1. April bis letzten October gege
die Barbaresken. — 6. Karl III. verpflichtet sich, binne
zwei Jahren verschiedene Forts auf der Landesgrenze, be
sonders gegen den Kirchenstaat anzulegen. Jedes so
wenigstens 2000 Mann fassen, die zur Hilfte aus Kaise:
lichen oder tiberhaupt Auslindern. zur Hilfte aus Neapol
tanern bestehen. — 7. Jedes Fort erhilt zwei Kommandante:
Davon muss der Eine ein im Lande ansiissiger Neapolitane
seyn. Den Anderen ernennt der Konig nach Gefallen. -
8. Die vier Kastelle zu Neapel werden in besseren Stan
gesetzt. — 9. Das Kastell Sant” Elmo und der Thurm ds
Carmine crhalten dic bewiihrtesten Truppen als Besatzung
Der Kommandat des Einen soll ein Neapolitaner vom Ade
Jjener des Anderen Einer vom Volke seyn. — 10. Karl II
verptlichtet sich, 10,000 Mann regulirer Truppen aufzu
stellen, ungercclinet der Garnisonen, welche gleichfalls au
regulirtem Militir bestchen. — 11. Die Adelsversammlunge
(Sedili) kinnen olne Bewillizung des Konigs neue Mii
glieder aufnebmen. — 12. Der Bitrgermeister (Eletto de
popolo) Doctor Lukas Puoto wird fiir sich und seine Nach
kommen in den Adelsstand erhoben. — 13. Das Vol
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tulation gar nicht geschlossen wurde. Freilich hat s
die Sage hiervon sehr frith verbreitet; aber mur in Ost
reich, Holland und Deutschland. In Italien selbst wus
man lange nichts von ibr und wurden erst in einem 17
erschienenen Werke (Umicalia) einige ibrer Artikel erwah

" Der Erste, der die sechzehn Artikel in Deutschla
mittheilt, ist Germ. Adlerhold in seiner 1708 in Ntrnbe
erschienenen ,,Umstindliche Beschreibung des nunmehr v
Krieg nachdriicklichst befreyeten herrlichen Konigreichs Ne
polis.* — Doch giebt er statt des elften Artikels Hell
einen andern, ganz unverstindlichen (bei ihm der zehn
S. 975). ,,Allen Edelleuten, welche Lehen-Giiter haben, s
erlaubt sein, umb Erlaubniss, ihr Land zu vergrossern, s
zuhalten, ohne Consentcment des Printzens.*

Ihm folgten der anonyme Verfasser der ,,Gegeneinand
Haltung der Thaten Caroli IIl., Koénigs in Spanien u
Philippi, Herzogs von Anjou‘, Frankfurt und Leipzig 171
sowie das ebenfalls anonyme ,Leben und Thaten Car
des Sechsten, Erwihlten Romischen Kaisers“, Wien, Pi
und Lintz 1712. Letzteres hat den zehnten Artikel (S. 2
wie Adlerhold. Die Gegeneinanderbaltung stimmt mehr 1
Heller iiberein, ist aber im Ganzen viel ausfiihrlich
I, S. 153—157.) Mit Gegeneinanderhaltung ganz fibere
stimmend ist das Theatrum Europaeum Bd. 184, S. 2
Frankfurt 1720.1)

1j Der 13. Artikel lautet im Theatr. Europ. und in Gegeneinand
haltung: ,Dass er von neuem erwchlet, und dass von nun an
kiinftige dergleichen Haupt durch dieses getreueste Volk gemac
werden, da hingegen der neue Konig denselben nicht zu seir
Minister soll annehmen kénnen, und soll ihm die Stadt den Be
ertheilen, indem sie ihn vor einen solchen erkennet. dergestalt, ¢
wenn er wohl regierte, ihn dasselbe in die Adeligen Orter soll kén:
aufnchmen.® Die Lettres historiques und Lamberty haben nur
zweite Hiilfte dicses Artikels und stimmen darin sowie im son¢
baren Artikel X und im unrichtigen Namen Peto (statt Puoto)
Adlerhold iiberein.
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Gaeta’'s und sagt dann: ,La conduite des Napolitains fut
cause quon leur accorda les Priviléges suivans, worauf
bekannten sechzehn Artikel mit der sonderbaren Varia
Adlerholds beim zehnten folgen. Er scheint also anzunehm
dass vor der Besetzung Neapels keine Capitulation geschlos:
wurde und. dass diese Concessionen spiiter den Neapolitane
zur Belobnung fir ihr gutes Benehmen freiwillig gema
wurden. Ahnlich driiekt sich J. Ch. Herchenbahn (..C
schichte der Regierung Kaiser Joseph I.“, Leipzig 1756 — 17}
II. 56) aus. welcher Lamberty citirt.

Lamberty's Quelle ist aber keine andere, als der 32. Ba
der Lettres historiques (llaag 1707). wo auch von eir
Capitulation vor der Besetzung Neapels keine Rede |
Erst nach Erzihlung der Vorgiinge bis Mitte Juli heisst
(S. 123): .Voici I'extrait des principaux articles qui «
ét¢ accordés a la ville et au peuple de Naples en suite
leur soumission.

Wir erfahren daraus, dass die sechzehn Artikel sch
im Jahre 1707 bekannt waren und, dass eine ausfiihrlic
und cine abgekiirzte Version dersclben existirten. Letzte:
kann nicht dazu beitragen, ibre Glaubwiirdigkeit zu
héhen.

Sonderbar ist es, dass C. v. Noorden (Europiische G
schichte im achtzehnten Jahvhundert. Band ITL 148, Leipz
1882), der keine andere Quelle als Lamberty citirt. von ein
..Anzahl neuer Verbfirgungen spricht. auf welche hin ¢
Gemeindevertretung Neapels Hauptstadt und Konigreich
dic Ierrschaft Karls III. auslieferte®. Auch iihersetzt
Lamberty’s ,.Que son Excellence le Docteur Don Iue
Peto (sic), qui a été choisi Chef du peuple, pourra jouir d
Priviléges de gentithomme, dans telle place. qu'il lui semble
bon** mit: .Dem Fithrer der Hauptstidtischen Umsturzparte
Doctor Don Luea Peto, ward die Ehrenstellung des sacr
santen Volkstribunen zuerkannt.® —

In . Feldziige des Prinzen Eugen von Savoyen* (IX, 3¢
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bat ilm um geneigtes Gehor fir die Bitten und Antr
welche die Stadt ihm spiiter. nach reiflicher Berathschlazt
unterbreiten werde. Martinitz beschwor die alten Privile;
und versprach weitere Gnadenbezeugungen, worfiber er «
Konige Vorstellungen machen werde (non lascerebbe di ¢
conceder grazie ¢ che rappresenterebbe a S. M., che
guardi. il tutto.

Tiberius Carafa berichtet in seinen Memoiren (Wi
Ms. 11, 357—367) schr ausfilirlich von dem Projeete
dic Verwaltung Neapels und Verbesserung der Lage
Landes, das er dem Kinig Karl 1L vorlegte. und -
den Gespriichen, die er in der zweiten Hilfte des Jal
1707 mit ibm dariiber fohrte. Es kommen da man
Gegenstiinde vor, welche auch in der angeblichen Capitula
enthalten sind, und Carafa hitte auf sic gewiss De
genommen, wenn sie existirt bitte; aber er sagt kein W
von einer Capitulation. Selbst wenn man annehmen wol
dass alles. was er {iber scinen Verkchr mit dem K¢
eiziihlt, nicht walr ist. bleibt sein vollstindiges Stillsehwei
iiher die Capitulation, bei der sonstizen Ausfiihrlichkeit
Gesehwiltzizkeit  seiner Memwoiren ein gentigender Bew
dass sic nicht existirte.

Marchese Angelo Granito Fiirst von Delmonte. Gene
director der neapolitanischen Archive. der zu seiner
schichte  jener neapolitanischen  Ereignisse (Storin (1
congiura del Principe di Maechia ¢ della occupazione ¢
dalle armi austriache del regno di Napoli nel 1707, N
18611 die Sehiitze dieser Arehive in umfassender W
benutzte, weiss nichts von einer Capitulation Neapels «
von spiiter ertheilten. ihr  entsprechenden Concessim
Er berichtet vielmelir. Graf Martinitz habe ~ich gewund
dass die Stadt nur Bestitigung der alten Privilegien
langte und tadelt in schiirfster Weise die Vertreter
Stadt, dass sie nur hestrebt waren die Gunst der ne
Herven fliir sich zu gewinnen, aber nichts thaten. um glins
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1707 und in dessen Antwort darauf vom 2. August 1707
(bei Pujadies S. 163 und 233). In Letzterer spricht der
Konig nur von seiner Dankbarkeit und viterlichen Liebe
und schliesst: ,copiosamente assegurandoos la mas benigna
proteccion y que conservaré inviolables vuestras leyes ¥
privilegios procurando floresca la justicia y se augmente la
conbeniencia y esplendor de tan leales vassallos . . ...

Wir konnen demnach die Capitulation, von der keiner
Derjenigen, die sie abgeschlossen haben sollen, etwas weiss,
in das Bereich der Mythe verweisen. —
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