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Yorwort zur dritten Auflage.

Als die vorliegende Schrift, urspriinglich eine in der
Sitzung der K. Akademie der Wissenschaften zu Berlin
am 19. Mérz 1863 gelesene Abhandlung, zuerst in den
Druckschriften der Akademie von diesem Jahre und
spiiter 1867 in einem besonderen Abdrucke erschien,
war es zuldssig, das bis zum Augenblicke der Druck-
legung neu hinzugekommene Material in der Form von
Zusiitzen zu verwerthen, welche dem Texte angehdngt
oder eingefiigt wurden. Bei dieser dritten Auflage er-
wies es sich unmoglich, in derselben Weise zu verfah-
ren; die Masse des withrend des letzten Jahrzehnts auf-
gelaufenen Materials war so grofs, die aus ihm sich
ergebenden Berichtigungen und Erweiterungen uunserer
Kenntnifs so bedeutend, dafs cine grindliche Umarbei-
tung und theilweise Neugestaltung der idlteren Arbeit
sich als nothwendig herausstellte, wenn das Buch tiber-
haupt noch einen Werth haben sollte. Ich habe mich
deshalb der Mohe einer solchen Umarbeitung unter-
zogen und hoffe erreicht zu haben, dafs das Buch in



der Gestalt, die es dadurch erhalten hat, dem gegen-
wirtigen Stande unseres Wissens entspricht und seinen
Inhalt getreulich darstellt. Es ist im Ubrigen geblieben
was es urspriinglich war und allein sein sollte, eine
‘Studie zur Geschichte des griechischen Alphabets’; denn
eine ‘Geschichte des griechischen Alphabets’ zu schrei-
ben, halte ich die Zeit fiir noch nicht gekommen, und
es widersteht mir, die Liicken unseres Wissens durch
hypothetische Constructionen da ausfiillen zu wollen,
wo eine vollige oder theilweise Erginzung durch That-
sachen der Erfahrung im Bereiche der Maglichkeit liegt
und in nicht zu ferner Aussicht steht. ‘

Eine Ubersichtskarte der Alphabete hinzuzufiigen
bin ich durch den Umstand veranlafst worden, dalfs,
wie ich bemerkt zu haben glaube, dasjenige Ergebnifs
meiner Untersuchungen, welches ich selbst fiir das haupt-
sichlichste und wichtigste halte, die Gliederung nimlich
aller griechischen Alphabete in zwei grofse in sich zu-
sammenhingende Massen, nicht {iberall als solches und
in. seiner Bedeutung fiir die Culturgeschichte der hel-
lenischen Welt anerkannt und gewiirdigt wird. Ich
wiinsche das Gewicht meiner Griinde durch das Mittel
der Anschauung zu verstirken. Ein Blick auf diese
Karte wird lehren, dafs die rdumlichen Geltungsbereiche
der einzelnen Alphabete, welche ich aus inneren Griin-
den und nach charakteristischen Merkmalen als zu ein-
ander in nicht zufilliger Beziehung stehend zu erweisen
versucht habe, geschlossene geographische Complexe
bilden, welche nur bei Colonistenland in ganz verein-



zelten Fillen durchbrochen erscheinen, und, da dieses
Zusammentreffen unmoglich zufillig sein kann, die un-
mittelbare Uberzeugung gewihren, dafs ich mit meiner
Gruppirung nicht eine willkiirliche Ordnung geschaffen,
sondern den genetischen Zusammenhang der Erschei-
nungen dargestellt habe. Wer dann das Kartenbild
weiter studiren will, wird finden, dafs in thm nicht nur
die Entwickelungsgeschichte der Schrift, sondern auch
ein gutes Stiick hellenischer Culturgeschichte tiberhaupt
in mehr oder minder deutlichen Spuren zu Tage tritt.
Im Ubrigen verweise ich die Benutzung der Karte an-
langend auf die dem Schlusse des Buches angehingten
Erlauterungen zu derselben.

Berlin im November 1876.
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Eice Untersuchung, welche die Geschichte des griechischen Alpha-
bets sich zum Vorwurf nimmt, kann‘von einer doppelten Grundlage
ausgehen. Sie kann sich einmal st\’iltzen auf die ﬁberlieferung, 80-
dann aber auf das Zeugnifs der uns erhaltenen epigraphischen Denk-
miiler der verschiedensten Zeiten. Die Uberlieferung aber erweist
sich bei ndherer Priifung als durchaus unzuverlissig und nicht ge-
eignet als Grundlage benutzt zu werden, nicht nur defshalb, weil
sic in den meisten Punkten auf den Angaben spiterer Grammatiker
beruht, deren Verhltnifs zu ihren Quellen wir zu controlliren nicht
mehr im Stande sind, sondern auch dadurch, dafs ihr Inhalt theils
ein vollig mythisches Geprdge trigt, theils mit den Zeugnissen
gleichzeitiger Inschriften fast durchweg in einem nicht zu 13sen-
den Widerspruche sich befindet. Wenn diese Uberlieferung z. B.
dem Dichter Simonides von Keos die Erfindung der Buchstaben 7
w £ zuschreibt, so beweisen die Urkunden, dafs diese Angabe
in Bezug auf das 1, E und Y in keinem Sinne, den man ihr unter-
zulegen geneigt ‘sein konnte, richtig sein kann, und es streitet
wider alle Grundsitze einer gesunden Methode ihr in Bezug auf
das w Glaubwiirdigkeit beizumessen, gesetzt auch, die Inschriften
sprichen nicht dagegen, wie dies doch der Fall ist. Die einzige
wirklich geschichtliche Thatsache, welche allenfalls der Uberlieferung
zu entnehmen wire, ist die, dafs das griechische Alphabet aus dem
phoenikischen abgeleitet ist; allein auch diese Angabe wiirden wir
dahingestellt sein zu lassen genéGthigt sein, wenn wir uns nicht
in der Lage befinden sie anderweitig zu erhirten und als begriindet
nachzuweisen; auch hier ist es lediglich die Kenntnifs des phoeni-
kischen Alphabets und nicht die Uberlieferung, welche Sicherheit
gegeben hat und allein geben konnte.

Unter diesen Umstéinden scheint es gerathen, die Uberhefemug
als fir die Untersuchung gar nicht vorhanden zu betrachten, und

Kirchhoff, Studien. 3. Aufl. 1
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letztere lediglich auf das zwar nicht immer ausreichende, aber dafiir
durchaus zuverléissige Zeugnifs der epigraphischen Urkunden zu griin-
den. Bekanntlich ist das gemeingriechische Alphabet der spiteren
Zeit aus dem der kleinasiatischen Ioner hervorgegangen, welches
letztere als die vollkommenste Darstellung des griechischen Laut-
systems von den iibrigen griechischen Stimmen allmilig adoptirt
worden ist. Wir wissen, dafs diese Reception in Athen Ol. 94, 2
Statt ‘gefunden hat, und alle Spuren leiten darauf hin, dafs im ganzen
tibrigen Griechenland das Gleiche etwa um dieselbe Zeit geschehen
ist. Demnach hat die Untersuchung der Geschichte des griechischen
Alphabets sich ausschliefslich auf eine Analyse desjenigen epigraphi-
schen Materials zu stiitzen, welches den Zeiten vor dem Ende des
peloponnesischen Krieges angehort. Der wichtigste Theil desselben
ist zwar im Corpus Inscriptionum Graecarum in der die Sammlung er-
6ffnenden Abtheilung der Inscriptiones antiquissima scripturae forma
insigniores vereinigt, ein anderer aber nicht minder wichtiger und un-
entbebhrlicher ist, auch abgesehen von der Masse der attischen In-
schriften, durch die ganze Sammlung zerstreut; zahlreiche wihrend
des Erscheinens und nach dem Abschlufs der Sammlung erfolgte Ent-
deckungen in die angegebené Zeit gehoriger Denkmiiler haben zwar -
dazu beigetragen der Untersuchung eine breitere Grundlage zu ver-
schaffen und die Maoglichkeit an die Hand gegeben, die Darstellung,
welche auf Grund der bis dahin bekannten Hilfsmittel Franz in
seinen Elementa epigraphices Graecae gegeben hatte, zu berichtigen
und weiter auszufiihren, aber auch bei der immer zunehmenden Zer-
splitterung des Materials die Ubersicht in einer Weise erschwert,
welche den zu erhoffenden Gewinn bisher illusorisch gemacht hat.
Ich glaube daher durch die nachstehende Abhandlung, in welcher
das gesammte epigraphische Material der angegebenen Zeit iibersicht-
lich geordnet und kritisch behandelt worden ist, einem wirklichen
Bediirfnisse abzahelfen, und wenn auch die letzten Fragen, auf welche
die Untersuchung schliefslich hinausliuft, mehr angedeutet als geldst
erscheinen sollten, so darf ich doch' hoffen durch die gewonnenen
einfachen Resultate die Erkenntni(s des Entwickelungsganges, den
das griechische Alphabet genommen, um ein gutes Stiick gefordert
und die Untersuchung wenn nicht zum Abschlufs gebracht, doch
demselben ansehnlich genédhert zu haben.

Als mafsgebend fiir die Anordnung des zu behandelnden Stoffes
ist der geographische Gesichtspunkt -festgehalten worden; erst in
gweiter Linie und innerhalb der von jenem aus gewonnenen Ein-
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theilung ist der chronologische in Betracht gezogen worden. Ich
halte es indessen fiir iiberflissig hier die Griinde besonders auszu-
fahren, welche diesen Weg als den einzigen erscheinen liefsen, auf
dem zu einer klaren Einsicht in die mannigfach verwickelten Ver-
hiltnisse zu gelangen war, und iiberlasse es dem Urtheile {iber den
erzielten Erfolg, der allein entscheiden kann, auszumachen, ob die
befolgte Methode eine zweckmifsige war oder nicht. Von dem ge-
nommenen Standpunkt aus zerfallen die griechischen Alphabete in
zwei grofse, in dem eigentlichen Hellas sich kreuzende Gruppen,
eine &stliche und eine westliche, welche durch specifische Eigen-
thiimlichkeiten von einander gesondert und in sich selbst geeinigt er-
scheinen und deren Charakter, trotz aller individuellen Mannigfaltig-
keit ihrer Glieder im Eingelnen, im Ganzen fest und unverkennbar
ist. Die Betrachtung geht von der &stlichen Gruppe aus und kniipft
zunéichst an die Besprechung desjenigen Gliedes derselben an, wel-
ches bestimmt war, alle anderen zuriicktreten zu lassen und von
allen griechischen Stimmen ohne Ausnahme recipirt zu werden, des
Alphabets der kleinasiatischen Ioner in seiner Entwickelung bis
gegen das Ende des peloponnesischen Krieges. Um sicher za gehen,
habe ich es fir nothwendig erachtet, hier mit den jlingsten Denk-
milern den Anfang zu machen und erst nachdem durch deren Be-
trachtung eine zuverldssige Grundlage gewonnen schien, zu den
dlteren und iltesten fortzuschreiten. Der weitere Gang der Unter-
suchung war durch das angenommene Princip und die Natur der
Sache selbst vorgezeichnet und bedarf keiner weiteren Erliuterung
oder Rechtfertigung.

1.



L
Die Alphabete des Ostens.

1. Die Alphabete der Kleinasiaten.

1. Das erste Denkmal, welches ich in Erwigung ziehe, ist
die in ijonischem Dialekt verfafste Urkunde des dorischen Halikar-
nassos, welche Hr. Newton bei Gelegenheit seiner Nachgrabungen
in dem heutigen Budrun fand und auf Taf. LxXxV seiner Publication
(vgl. S. 23 ff. und 671 ff. des dazugehérigen Textes, sowie auch
Sauppe in den Nachrichten von der K. Gesellschaft der Wissen-
schaften zu Géottingen 1863. S. 303 ff.), genauer noch in den Trans-
actions of the R. Society of Litterature vom 18. Dec. 1867 heraus-
gegeben hatl). Ich betrachte diese in mehrfacher Beziehung wich-
tige und merkwiirdige Urkunde hier lediglich von Seiten ibrer pa-
laeographischen Beschaffenheit und gehe auf den Inhalt nur so weit
ein, als unerlidfslich scheint, um die Zeit zu bestimmen, in welche
sie mit Wahrscheinlichkeit zu setzen ist.

Thren Inhalt bildet laut Z. 1-6 (Tads ¢ [su]Aro[yoc] {[Blovrev-
caro) | 6 ‘Ahxegrar[tw]y xai Zoruom|[r]éwr xei Avy[Salus v T
iggn[1] | dyogli wmvol[s ‘Elomardvos miu|mry izrapé[vov &]m Aéovros mpul-
rav[sov]rols 7]oU *Oardrios wri.) ein Ubereinkommen zwischen den
Gemeinden von Halikarnassos und Salmakis und dem aus Herodots
Leben bekannten karischen Fiirsten, oder, wie die Griechen sagen,
Tyrannen Lygdamis. Denn der Umstand, dafs die genannten Ge-
meinden nicht nur dem Lygdamis coordinirt als Subjecte erscheinen,
sondern dafs auch ihre Namen dem des Lygdamis vorangestellt sind,
beweist zur Geniige, dafs wir es nicht mit einem unter der Herr-
schaft und Sanktion des letzteren gefalsten Beschlusse dieser Ge-
meinden zu thun haben?), sondern, wie gesagt, einem Vertrage
oder Ubereinkommen, das von ihnen einer- und Lygdamis andrer-

1) Ich benutze daneben einen Abklatsch, welchen Dr. Hirschfeld von der
jetzt im Brittischen Museum befindlichen Urkunde genommen und mir iiber-
lassen hat.

3) Etwa wie in den Dekreten von Mylasa, C. I. G. 2691c d e, aus der
Zeit des zweitéen Maussollos.
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seits als beziehungsweise gleichberechtigten Parteien geschlossen zn
denken ist. Der materielle Inhalt dieses Ubereinkommens wird dann
im Verlauf der Urkunde als fiir die beideu Stidte geltendes Gesetz
bezeichnet und dessen Verletzung mit schwerer Ahndung bedroht,
Z. 32ff.: [rov) viuov soitov | ww ms Sthy [ouylyfae 9 mpoSiral[i]
Ligor, wrre u[y elva 1ov vomo|v Toirov, T@ fov[ra] alrel mempy-
eSw | xai rumoAAw{os] diver irge xai allrov prvyew dfel]. v 8 uy
7 «[r]lg cfix Sixa [oralmipwy, abrov []|empicSm én’ [(Ealywyf xai
ur[8laua xaSodov [eiv]as ¢ ‘Ahxaprlnooor. Zweck der Ubereinkunft
ist, so viel sich dibersehen lifst, eine gesetzliche Regelung der Besitz-
verhilltnisse, wie sie nur in Folge einer gewaltsamen politischen
Umwilzung nothwendig geworden sein kann. Es wird festgesetzt,
dafs als legitimirte Eigenthiimer diejenigen Personen gelten sollen,
welche sich in einer bestimmten Zeit im faktischen Besitze befun-
den haben, so weit sie nicht durch Verkauf spiter sich desselben
entiufsert haben, Z. 29 ff.: x|apregovs (d. i. xvgious) & eivar fc
#)o oixiwy, oirwes | 707" eiov, 078 [(Amo]rwvidne xai Mave|uvns fuvy-
uovevlovl), & ux Goregolv dmemépacav. Dafs damit ein Zeitpunkt
bezeichnet werde, der mit dem des Abschlusses der Ubereinkunft
nahezu zusammentrifft, beweist der Eingangsparagraph, Z. 8 ff.:
([ro0s] mlwmluovas wy wag[a]|Sido[ves] wr[re] yiv wnre oix[a] rois uvy-
ploz]w im *Amorw|videw 700 Au[ydcJuios pvnuorelvovros xet [Me]ve-
pow o0 KazBu[uos xai Z[ar]usariwy pv|uovevorrwv MleyaSdrew
700 ‘A|pudacios xali ®olouiwros?) 7ob M[a]|vucrios. #v 8[¢ 7:s] oy
dixctd[s]|c S u. s. w. Ersichtlich ist, dafs die Bestimmung, welche
hier getroffen wird, giltig sein soll fiir die Zeit, in der die ge-
nannten Personen, offenbar dieselben, wie in der soeben ausgeho-
benen Stelle, das Amt von Mnemonen bekleideten, woraus folgt,
dafs die Ubereinkunft, von der diese Bestimmung einen integriren-
den Theil ausmacht, entweder wihrend der Zeit ihrer Amtsver-
waltung, oder unmittelbar vor derselben, aber nach ihrer Ernen-
nung oder Wahl zum Amte mufs geschlossen worden sein. Es
wird ferner bestimmt, dafs wibrend eines Zeitraumes von achtzehn

1) Aristoteles Politik VII, 8. izéipa 3" dpyn mpdc v dvaypddecSar 3ot 7d
Te dia wpﬁo’lma xal Tdg xpiceis dx Tdv dixaoTnpluy: mr.pa‘. 3% 7ol avrois TovTOLG
xal 7dg ypadds Tdv Swdv piverDar 37 xal 1ds eloaywyds. dvayod pbv odv pepi-
Lover xal tavmny eig mhslovg, fore b pla xvpla Tovtwy mdvswv* xaloBirar 3k fepo-
pwipoves xal dmordrar xal pyipoves xal Tovrors dhha dvouara cUvejpUc

2) So Hr. Newton.
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Monaten fir Anspruch Erbebende der Rechtsweg offen stehen, nach
Ablauf desselben aber etwaigen Anspriichen gegeniiber dem fac-
tischen Besitzer ein Manifestationseid verstattet sein solle. Jene
achtzehn Monate aber werden von einem Zeitpunkt gerechnet, des-
sen nahere Bezeichnung wir Z. 16 ff. lesen: nv 8[¢ 7] Sérn Suxc-
AellsSae megi oi[c %] cixiwr, ixvead[el]|rw év oxrw xols Silxa pnzw?l)
an’ oS 7|0 d80s iyive[r0]2?). Unter dieser ‘Beliecbung’ kann nichts
Anderes verstanden sein, als der vorliegende Vertrag selbst; die
offen gelassene Frist von achtzehn Monaten liuft also vom Datum
ungerer Urkunde. Einige Zeit aber vor dem Abschlusse dieser
Ubereinkunft war bereits ein anderer von den Betheiligten feier-
lich beschworener Vertrag zu Stande gekommen, auf welchen in
den Schlufsworten 3) unserer Urkunde ausdriicklich Bezug genommen
wird, Z. 41 ff.: ‘Auxa[prmloctwr 8t sire|vundvror fovs?]e iAeuSegoy
ellvae, o5 dv rabra ply waloaBeaivy, xavd|rep 7a dpxia iraluov]
xai ws yiypan|rar iv v§ "AmoAr[wvi]w, dmxarsiv. Zweck der
spiteren Vereinbarung ist, wie aus dem Inhalte ihrer Bestimmungen
hervorgeht, gesetzliche Regelung des gewaltsam gestorten Besitz-
standes. Da nun zwischen der vorliegenden Ubereinkunft und jenem
alteren Vertrage ein ursichlicher Zusammenhang Statt findet, Lyg-
damis aber in der Urkunde als contrahirende Partei erscheint, so
mufs angenommen werden, dafs er auch bei den Ereignissen, die
dem Abschlusse der Ubereinkunft vorausgingen, in entsprechender
Weise, also aller Wahrscheinlichkeit nach nicht als Schiedsrichter,
sondern als Partei betheiligt gewesen ist. Der Zusammenhang der
Ereignisse scheint hiernach folgender gewesen zu sein: Eine Schaar
von Verbannten, welche von dem Dynasten des Landes verwiesen
worden waren, hatte mit gewaffneter Hand den Versuch gemacht,
seine Herrschaft zu stiirzen und die Erhebung in den Stadten Hali-
karnassos und Salmakis hervorgerufen. Der Kampf war durch einen
von beiden Parteien beschworenen Vertrag in der Weise giitlich be-
endigt worden, dafs die Autonomie der Stidte, in denen die Ver-

1) Vgl Z.22f.: [iv] 3 wic Jovepor | dmxadfj vod[rov] vob ypovou ¥y |
oxved xal dixa [punJvdv, opxov slvar u. s. w.

?) Die richtige Auffassung des Wortlautes dieser Stelle wird Th. Bergk
verdankt.

3) Der Abklatsch lifst keinen Zweifel, dafs auf dem Steine nach der
letzten Zeile leerer Raum ist. Von einem M am Schlusse derselben findet sich
auf ihm keine Spur. ‘
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bannten und ibre Partei sich behauptet hatten, vom Dynasten an-
erkannt, andrerseits aber denm Anhiéingern seiner Partei, welche im
Gebiete der Stidte angesessen waren, Amnestie zugesichert worden
war. Die Unsicherheit des Besitzthums und die daraus entsprin-
genden Streitigkeiten, wie sie unter solchen Verhiltnissen kaum
ausbleiben, machten sehr bald eine gesetzliche Regelung nothwen-
dig, welche durch einen Vertrag zwischen den Parteien, an dem
der Dynast als Vertreter der Interessen seiner Anhinger betheiligt
war, herbeigefiihrt wurde, dessen Urkunde uns vorliegt. Auf ein
solches Verhdltnifs der Parteien zur Zeit der Abfassung der Ur-
kunde deutet auch der Umstand, dafs gerade unter den Magistraten
dieser Zeit, die bei der Regelung der streitigen Verhiltnisse noth-
wendig eine besonders wichtige Rolle spielten, sich Angehérige bei-
der Parteien finden. Denn der Mnemon von Halikarnassos, Apol-
lonides, des Lygdamis Sohn, ist, wenn auch nicht, wie Hr. Newton
annimmt, ein Sohn des Dynasten, doch jedenfalls der Familie des-
selben angehérig. Unter den Mnemonen von Salmakis dagegen fin-
det sich der Sohn eines Panyatis, welchen Hr. Newton vielleicht
nicht mit Unrecht fiir eins mit dem bekannten Dichter hilt, welcher
der Uberlieferung nach durch Lygdamis seinen Tod gefunden haben
soll und dessen Sohn daher obne Zweifel zu den Gegnern des
Dynasten gezihlt haben wird.

Vergleichen wir diesen Thatbestand mit dem Wenigen, was uns
von der Geschichte von Halikarnassos wihrend der Zeit unmittelbar
vor und nach der Schlacht bei Mykale iiberliefert ist,. 8o ergiebt
sich fiir unsere Urkunde eine Zeitbestimmung von hinreichender
Genauigkeit, der ein hoher Grad von Wahrscheinlichkeit nicht ab-
gesprochen werden kann. Zur Zeit des Zuges des Xerxes gegen
Griechenlaud stand Halikarnassos nebst den benachbarten Inseln
Kos, Nisyros und Kalymna unter der Herrschaft der Artemisia,
einer Tochter des Lygdamis von Halikarnassos, welche nach dem
Tode ibres Mannes, dem eine freilich nicht ganz sicher verbiirgte
Uberlieferung den Namen Maussolos beilegt!) und der durch die
Perser den Rang und die Stellung eines Dynasten oder Satrapen,
nach griechischer Anschauung eines Tyrannen, erlangt zu haben
scheint, die Vormundschaft iber ihren damals noch jungen Sohn

1) Suidas II, 2. S. 267. T{ypng, Kdp dmo “Adixapvacel, d¥ehds Apre-
peolas Tis & Tols mohépots Stadavods, Mavewhov yvvatxo';.
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Pisindelis fihrte und mit finf Galeeren den Feldzug gegen Grie-
chenland persénlich mitmachte!). Nach der Schlacht bei Salamis,
in der sie tapfer gefochten, geleitete sie die Sohne des Grofsherrn
nach Ephesos?) und wir horen nichts weiter von ihr. Die Folgen
der Schlacht bei Mykale scheinen die Stellung der Dynasten von
Halikarnassos nicht unmittelbar berihrt zu haben; wir héren, dafs
der Artemisia in der Regierung ihr Sobn Pisindelis (vermuthlich,
nachdem er grofsjihrig geworden) und diesem sein Sohn Lygdamis
gefolgt sei3). Unter der Regierung des letzteren scheint die Stadt
Halikarnassos wiederholte Versuche gemacht zu bhaben ihre Unab-
hingigkeit wiederzugewinnen, die ersten aber ungliicklich abgelaufen
zu sein. Sie kosteten dem Dichter Panyasis das Leben und néthigten
seinen Verwandten Herodot, den Geschichtschreiber, vermuthlich in
Begleitung anderer Theilnehmer des gescheiterten Unternehmens,
nach Samos in die Verbannung zu gehen. Spiter hat sich Herodot,
ungewifs, ob von Samos aus, an einem Versuche der Verbannten,
die Riickkehr in die Vaterstadt zm erzwingen, betheiligt, welcher
den gewiinschten Erfolg hatte und mit der Vertreibung des Dyna-
sten, wenigstens aus Halikarnassos, endigte. Nach diesem Ereignisse
mufs sich die Stadt lingere Zeit als Bundesgenossin von Athen
unabhingig behauptet haben. Es scheint mir dies aus der Art und
Weise deautlich, in der die Zahlungen der Halikarnassier in den
Tributlisten verzeichnet sind. Denn wihrend bei den karischen
Orten, welche unter der Herrschaft besonderer Dynasten stehen,
Syangela und Idyma, entweder die Dynasten selbst als Zahlung

1) Herodot VIIL, 99 ('Apreptoin) 5rig dwoSavovros tod dvdpos avry e #xovoa
Ty Tupawida xal weudos rdgyovrog venviv Urd Anuatds Te xai dvdpying dcrpatedero
o9Sepuiic bodong of dvayxalns. ovvopa pdv 3 wv avei ‘Agremoln, Svydmp 3k Ty
Avyddpog, yivos 3k i “Ahxapimeood vd mpds matpds, Td pnrpoSey 3 Kpiooa.
ﬁspo'veus 3 “Aluxagvmocéwy 76 xai Kuwy xai Neovplwy 78 xal Kahvdviuww mévre viag
wapex opévn.

3) Herodot VIII, 103.

3) Suidas I, 2 S. 893. ‘Hpddoros — periorq & I Sdpyw 3id Adpdapw
wov amd "Apreptoiag Tpitov TUpawwoy ysvopevov ‘Adwapvacoos. Tioivdnhes ydp v
vids "Aprepiaiag, Tob 3% Iicwdnhidos AvySapis. — EASuy 3% eis ‘Adixapvacooy xal
7ov Tpawoy behdoag, imedy Votepov eidev favtov dSovovusvov VES T@v TOATGY,
elg 70 @ovptov amoxildpevoy vme *ASwmyaiwy Edehovens yASs. II, 2. S. 56. 57.
Mavvaceg Ilolua'pxou 'Ahxapvua'ul':; — avmpédn 3% Jnd Auy&é,u&o; ToU TpiTou
'rupa.vvq'o'uwo; ’Altnapvaa’ﬂ\"’.
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leistend, oder die Einwohner, aber mit dem ausdriicklichen Ver-
merk, dafs sie Unterthanen jener Dynasten seien, verzeichnet wer-
den, ist davon bei Halikarnassos und anderen karischen Stiidten
nie die Rede, was, wenn man nicht absolute Willkiir in der Hin-
zufiigung solcher Vermerke, die gerade nur z. B. bei Syangela und
Idyma sich an ein bestimmtes Gesetz gebunden hitte, annehmen
will, zu der Annahme berechtigt, ja nothigt, dals eben nur jene
Stadte damals Dynasten gehabt, Halikarnassos dagegen und die an-
dern in den Listen erwihnten karischen Stidte unabhingige Gemein-
wesen gebildet haben. Es wird sich hierin auch schwerlich etwas
gedndert haben bis zur Katastrophe Athens und dem Riickfall der
kleinasiatischen Kiistenstidte an Persien, wo denn Nachkommen,
wie es scheint, des verdringten Dynastengeschlechtes unter persi-
scher Hoheit ihre Herrschaft iiber ganz Karien ausdehiten und das
ihnen wieder unterthiinig gewordene Halikarnassos zu ihrem Fiirsten-
sitze erkoren. Wann die Stadt sich in jener friiheren Zeit unab-
hingig gemacht und den Lygdamis vertrieben, ist zwar nicht mit
Bestimmtheit iiberliefert, lifst sich aber mit annihernder Sicherheit
feststellen. Schon in der ersten Jahresliste der Tributregister nim-
lich, also Ol 81, 3, wie spiiter immer, erscheint Halikarnassos
nach den eben hervorgehobenen Kennzeichen zu urtheilen, als unab-
hingig; die Vertreibung des Lygdamis mufs also spitestens Ol. 81, 2
Statt gefunden haben. Sie kann aber auch nicht gar viel friiher
gesetzt werden. Denn wenn der Vater des Lygdamis im Jahr der
Schlacht bei Salamis noch ein vearias war, so kann, wenn seine
Regierung auch nur kurze Zeit gedauert hat und der Sohn ihm
bald nach der Schlacht bei Salamis geboren worden ist, die selb-
stindige Ubernahme der Regierung durch den letzteren doch kaum
vor Beginn der 80. Olympiade erfolgt sein. Selbst wenn wir also
auch seiner Herrschaft eine ganz kurze Dauer zuschreiben wollten,
wiirden wir doch genéthigt sein die Epoche seiner Vertreibung dem
Datum Ol. 81, 2 ziemlich nahe zu riicken. Damit stimmt auch
ganz wohl die Uberlieferung, welche den Herodot sich einige Zeit
nach der Vertreibung des Lygdamis nach Thurioi begeben lifst.
Denn wenn er auch nicht, was die Uberlieferung freilich wenn
nicht anzudeuten, doch vorauszusetzen scheint, gleich mit den ersten
Colonisten, also Ol. 84, 1, dorthin iibersiedelte, so ist doch kein
Grund vorhanden anzunehmen, dafs dies sehr viel spiter geschehen
sei. Wir werden also schwerlich irren, wenn wir die Vertreibung
des Dynasten um das Ende von Ol. 80 ansetzen.
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Niemand wird bezweifeln wollen, dafs der Lygdamis unserer
Urkunde eben der Lygdamis ist, von dessen Herrschaft nach dem
Obigen sich Halikarnassos um das Ende von Ol 80 losrifs. Ebenso
mufs nach dem, was iber den Inhalt der Urkunde bemerkt worden
ist, klar sein, dafs sie nicht wihrend der Dauer jener Herrschaft
verfafst sein kann, sondern sich auf Verhiltnisse bezieht, die sich
erst durch und unmittelbar nach der Katastrophe derselben gestaltet
haben kénnen. Es scheint mir sonach.ziemlich gewifs, dafs sie in
das Jahr dieser Katastrophe selbst gesetzt werden mufs, eben nicht
allzu lange nach der Beendigung des Kampfes, durch den diese
-herbeigefiihrt worden war. Freilich ist es dann nicht mehr méglich
mit Hrn. Newton den Mnemon Apollonides, des Lygdamis Sohn,
fir einen Sohn des Dynasten zu nehmen; denn dieser konnte Ende
Ol 80 noch keinen Sohn haben, der alt genug gewesen wire ein
solches Amt zn bekleiden. Wir sind aber zu einer solchen An-
nahme durch nichts gendthigt. Jener Apollonides mag immerhin
ein Glied der Familie des Dynasten gewesen sein, dann haben wir
ihn uns als den Grofsonkel desselben zu denken und einen Sohn
des élteren Lygdamis und Bruder der Artemisia in ihm zu suchen,
eine Annahme, die mit den Zeitverhdltnissen wenigstens im besten
Einklang stehen wiirde.

Ich halte durch diese Erwigungen die Epoche der Urkunde
fir hinreichend gesichert und wende mich nunmehr zur Betrachtung
ihres palaeographischen Charakters, auf den es uns hier allein an-
kommt und fiir den durch jene chronologische Untersuchung eben
nur ein historischer Hintergrund gewonneu werden sollte. Das
Alphabet, welches anf der beigegebenen Tafel in der I. Columne
dargestellt worden ist, erweist sich als das ionische im Zustande
seiner volligen Entfaltung, d. h. das Zeichen H bedeutet nicht den
rauhen Hauch, welcher vielmehr ohne Bezeichnung bleibt, sondern
das lange e, £ wird zur Bezeichnung der Verbindung der Guttu-
rale mit dem Zischlaut verwendet und den urspriinglichen Zeichen
des phoenikischen Mutteralphabets sind v, ¢, %,, ¥, w hinzugefigt.
Vom Gebrauche des Koppa finden sich keine Spuren, das Vau .
findet sicher keine Verwendung mehr (vgl. das oft wiederkehrende
oixia). Das nicht diphthongische ou wird mit ausnahmsloser Regel-
- mifsigkeit durch einfaches o gegeben, der Diphthong in den For-
men des Pronomen otros dagegen ebenso regelmilsig durch OY.
& wird in den Endungen durch einfaches E (geUryew, émxareiv) aus-
gedriickt, wechselt dagegen in sivt wiederholt mit El, welches letz-
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tere in der Conjunction s als fest zu betrachten ist. Der Zug der
Charaktere ist fest und regelmilsig, ohne die geringste Spur alter-
thiimlicher Unbeholfenheit oder moderner Verschnérkelung. Dagegen
zeigen die Buchstaben durchweg die jiingere und abgeschliffenere
Gestalt, d. h. das Alpha hat einen horizontalen, nicht schrigen,
Querstrich, das E steht senkrecht und hat horizontale Seitenstriche,
das Eta ist oben und unten offen, das Theta zeigt im Kreise nicht
mehr das schrige oder senkrechte Kreuz, sondern den Punkt, das
Lambda ist regelmifsig gleichschenklig, fir den Zischlaut wird
nicht mehr S oder gar M, sondern ¥ verwendet. Auch das My
und das Ny zeigen verhiltnifsmélsig junge Formen, doch stehen
die Schenkel des ersteren durchweg schrig gegen einander, und
das letztere ist regelmifsig ein Wenig nach rechts geneigt. Mit
einem Worte: das ionische Alphabet zeigt sich hier genau in der
Verfassung, in der es Ol. 94, 2 in Athen und etwa gleichzeitig von
dem iibrigen Hellas recipirt warde. Was wir aus unserem Denkmal
lernen, ist daher nur die freilich immerhin wichtige Thatsache, dals
das ionische Alphabet sich bereits gegen Ende von Ol 80 in die-
sem Stadium befand und bis zur Zeit seiner allgemeinen Reception
auch nicht die geringste Modification selbst in den unbedeutendsten
Einzelheiten mehr erfahren hat. Als individuelle Besonderheiten in
der Schrift der Urkunde sind dagegen hervorzuheben einmal die
regelmiifsige Schreibung des o mit einem Punkte in der Mitte (0),
in Folge wovon das Zeichen desselben sich von dem des Theta in
nichts unterscheidet, ferner die gleiche Schreibung auch des w (),
welche indessen nur vereinzelt gegen das Ende der Urkunde beliebt
ist, endlich das Auftreten einer eigenthiimlichen Form des Tau, T,
neben der gewdhnlichen, T; merkwiirdigerweise findet sich indessen
jenes T ausschliefslich nur in Eigennamen nicht hellenischer, son-
dern vermuthlich karischer Herkunft, wie ‘Oararioc (zweimal) und
Havuarios, verwendet. Dem Zeichen begegnet man, worauf mich
Hr. J. Friedlaender aufmerksam macht, sonst noch, und zwar sehr
hiufig und fast regelmilsig, auf den Silber- und Kupfermiinzen von
Mesembria mit den Legenden META und METAMBPIANQN,

2. Es ist unter diesen Umstinden schwer, oder vielmehr un-
mdglich, Urkunden aus Gegenden, in denen dieses Alphabet entweder
einheimisch oder sehr friihzeitig recipirt war, wenn sich ihre Zeit
nicht aus dem Inhalt bestimmt, vom rein palaeographischen Stand-
punkte aus in dem Zeitraume von Ol 81 bis etwa 104, von wel-
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chem letzteren Zeitpunkte ungefihr an sich das Alphabet in einigen
Punkten weiter modificirte, mit Sicherheit einen bestimmten Platz an-
zuweisen. Nichtsdestoweniger wage ich es, das Fragment einer alten
Auguralordnung von Ephesos, welches C.I. G. 2953 herausgegeben
ist, den friiheren Zeiten dieser Periode zuzuweisen, ja fiir vielleicht
noch etwas ilter, als die vorhergehende Urkunde zu erkliren. Das
Alphabet, welches in -der II. Columne zusammengestellt ist, steht,
soweit sich ibersehen léifst (denn Ausdriicke fir ov und & kommen
zufillig nicht vor), auf déem Standpunkt der dargestellten Entwicke-
lung; dafs die Buchstaben genau rroiyndcv geordnet erscheinen, kann
als ein irgendwie entscheidendes Moment nicht betrachtet werden.
Die Durchfiihrung aber einer ziemlich regelmiifsigen Interpunktion
vermittelst eines dreifachen Punktes (i), welche fiir blofse Affecta-
tion zu halten gar keine Veranlassung ist, berechtigt der Inschrift
ein ziemlich hohes Alter zuzuschreiben und sie vielleicht, wie ge-
sagt, etwas friiher als die halikarnassische anzusetzen, welche eine
solche Interpunktion nicht mehr kennt.

3. Mit viel grofserer Bestimmtheit, ja mit Gewilsheit, lifst
sich das Gleiche von der bekannten Inschrift von Teos sagen,
welche von Chishull (Antiquitates Asiaticae p. 96 sqq.) nach Ab-
schriften von Sherard und Lisle, leider nur in gewdhnlichém Letter-
druck, herausgegeben worden ist. Zum Glick konnten fiir den Ab-
druck im C. I. G. 3044 die Originalabschriften Sherard’s benutzt
und die Form der Buchstaben genauer wiedérgegeben'werden. Fir
ganz zuverlissig im Einzelnen konnen freilich diese Abschriften
nicht gelten; wenigstens ist nicht zu bezweifeln, dafs = fir £
lediglich der Ungenauigkeit der Abschreiber zur Last zu legen ist;
in der That ist der Fehler in der Abschrift der ZZ. 42-53, welche
Lebas Voy. arch. Imscr. III n. 59 p. 10 hat drucken lassen, ver-
mieden. Boeckh ist geneigt die Erwidhnung einer Seuche in Z. 18
der Inschrift auf die Pest im Anfange des peloponnesischen Krie-
ges oder auf die etwas friihere, welche Thukydides II, 47 erwihnt,
zu beziehen und danach das Alter des Denkmals zu bestimmen.
Indessen ist dies eine sehr triigerische Moglichkeit und darauf um
8o weniger etwas zu geben, als die Urkunde ihrem palaeographi-
schen Charakter nach unzweifelhaft &lter ist als die Inschrift von
Halikarnassos, also nothwendig einige Zeit vor dem Ende von
Ol 81 angesetzt werden mufs. Denn nicht nur hat sie die alter-
thiimliche Interpunktion vermittelst eines Doppelpunktes (:) mit
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grofser Regelmalsigkeit durchgefiihrt, sondern es zeigen auch wenig-
stens zwei Buchstaben, Thetal) und My, entschieden #ltere For-
men; ersteres hat das schrige Kreuz im Kreise statt des Punktes,
letzteres den rechten Schenkel noch nicht bis zur Basis herabge-
zogen. Dagegen kann ihr Datum auch nicht gut iiber die Epoche
der Schlacht bei Mykale hinaufgeriickt werden. Denn wenn Z. 23ff.
Jedermann mit einem Fluche belegt wird, (Soris) 7 xaxcv Bovievor
a'aé Triwv T00 Euvol eidus M 1[885‘ ‘Earqras 9 ﬂe&c ﬁaeBa’eous‘,
80 wird damit offenbar auf landesverritherische Einverstindnisse
mit auswiirtigen Feinden der Stadt gezielt, seien es nun Hellenen
oder Barbaren. Unter letzteren kénnen meiner Uberzeugung nach
nur die Perser verstanden werden, von deren Joche erst der Sieg
bei Mykale die kleinasiatischen Griechen befreite. Auch war nach
der Niederwerfung des Aufstandes der ionischen Stiidte diesen von
den Persern das Fehderecht genommen worden?), so dafs, auch
wenn man bei den ‘Barbaren’ nicht nothwendig an die Perser zu
denken hitte, der Passus doch nur einen Sinn fiir die Zeiten wih-
rend oder vor dem Aufstande haben kénnte. Bis so weit hinauf-
zugehen verstattet aber der palaeographische Charakter der Urkunde
auf keinen Fall. Somit fillt ibre Epoche in die Zeit zwischen
OL -75 und 81. Der Nachdruck, mit dem die Begiinstigung der
Piraten oder gar die Betreibung des Piratenhandwerkes verpdnt und
verflucht wird, deutet auf Zustinde des Verkehrs in den Gewissern
des aegaeischen Meeres, wie sie nach Stiftung des Delischen See-
bandes unter der Herrschaft Athens sich sehr bald anders gestalten
mufsten. Ich halte es aus diesem Grunde fiir sehr wahrscheinlich,
dafs die Urkunde in die Zeit von Ol. 76-77 zu setzen ist, kurz
vor und nicht zu lange nach jenem Ereignisse, welches auch fiir
die Gestaltung der Verkehrsverhiiltnisse und die Entwickelung des
Handels in diesen schwer heimgesuchten Gegenden von hervorra-
gender Bedeutung gewesen sein mufs. Hiernach ist auf der Tafel
in Columne IIT dem Alphabete der Inschrift sein Platz angewiesen
worden.

1) Die von Lebas fir die Zeilen 42-53 benutzte Abschrift hat in diesen
tiberall O. Ubrigens gehort dieses Stick, wie ich hier beildufig bemerke,
nicht an diese Stelle: es ist nicht nach, sondern vor das gréfsere Fragment
zu stellen, dessen Schlufs, wie der Inhalt deutlich zeigt, zugleich der Schlufs
der ganzen Urkunde ist.

3) Herodot VI, 42.
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Im sechsten Jahrhundert war von Teos aus Abdera an der
thrakischen Kiiste gegriindet worden. Die Aufschriften der Miinzen
dieser Stadt, von denen ich hier natiirlich nur die ilteren, dem fiinf
ten Jahrhundert angehdrigen beriicksichtige, aufser dem Stadtnamen
in den Namen zahlreicher eponymer Magistrate bestehend, zeigen
denn auch neben ionischen Sprachformen das ionische Alphabet in
dem Stadium der Entwickelung, wie es uns fiir diese Zeit bekannt ist
(Col. 115 1). Ein umfangreicheres Denkmal Abderitischer Schrift,
gleichfalls dem finften Jahrhundert angehdrig, glaube ich in dem
Epigramm der Basis eines Weihgeschenkes nachweisen zu kdnnen,
welche im Piraceus gefunden und von Hirschfeld in der Archaeo-
logischen Zeitung 1872 S. 21 und auf Taf. 60 n. 7 im Facsimile
herausgegeben worden ist:

PYOQNLPMHIATAAMAEPMOETPA
TOABAHPITHEEETHEEMIOAAAS
OHEAMENOEPNPOAHAS:EVOPAONE
FEPOIHEOVKAAAHEPAPIOE

Also:
My Swy ‘Epufi ayaduc ‘Eep.orrgé[rou "AL8ngirne
> \ 4 ’.
grmyrepmordas | Snoapuevos woA(s)as.

A 7 3 ) ) \ ’
Eutpng §|Es7roma' ovx aSanc Ilaewc.

Vgl. das Alphabet Col. IIIb 2. Das Epigramm ist, wie man sieht,
im ionischen Alphabet geschrieben, aber ein attischer Steinmetz kann
es nicht eingehauen haben, nicht vor Euklides, und noch viel we-
niger nach dieser Epoche, wenigstens nicht ohne fremde Vorlage.
Nie, seit man zu Athen ionisch zu schreiben angefangen, ist das
Alpha mit schrigem Querstrich gebildet worden und geradezu un-
erhdrt ist auf attischen Inschriften dieser Gattung die hier begeg-
nende Form des Xi; dazu kommt die alterthiimliche Gestalt des
Ny und des Ypsilon. Alle diese Umstinde zusammengenommen
beweisen zur Evidenz, dafs, wie gesagt, wir es hier nicht mit dem
ionischen Alphabete zu thun haben, dessen man sich zu Athen zu
bedienen pflegte. Nach der anderen Seite ist das Alphabet der hei-
mischen Insel des Kiinstlers, Paros, wie die unten folgende Darstel-
Jlung desselben zeigen wird, von wesentlich anderer Beschaffenheit als
das vorliegende, und es bleibt somit nichts anderes fibrig, als die
Anwendung des letzteren auf den heimischen Gebrauch desjenigen
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zuriickzufiihren, welcher das Anathem stiftete und vermuthlich auch
das Epigramm entwarf, nimlich des Python von Abdera. Hat das
Epigramm also ein attischer Steinmetz eingebauen, so arbeitete er
nach einer Vorlage in abderitischer Schrift.

4. Die bisher betrachteten Denkmiiler zeigten simmtlich rechts-
ldufige Schrift; indem wir weiter zuriickgehen, gelangen wir in die
Zeit, in der diese jiingere Schreibweise mit der dlteren nnd urspriing-
lichen linksldufigen im Kampfc liegt und aus der Vermischung bei-
der die furchenférmige Anordnung der Zeilen sich entwickelt hat,
von der wir wissen, dafs sie zu Solons Zeiten wenigstens in Athen
auf offentlichen Urkunden zur Anwendung kam und von der nicht
zu bezweifeln ist, dafs sie noch wihrend des ganzen sechsten Jahr-
hunderts v. Chr. die eigentlich herrschende und gemeiniibliche, wenn
auch nicht ausschliefslich gebriuchliche gewesen ist. Nur der Man-
gel an Depkmilern aus dieser Zeit macht es erklirlich, dafs friher
die furchenformige Anordnung der Zeilen in Inschriften, die das
vollstindig entwickelte ionische Alphabet zeigten, fiir auffillig galt,
und hat diese Anschauung nicht wenig dazu beigetragen die Neigung
zu befordern, Inschriften hochst alterthiimlichen Gepriges fiir Pro-
dukte archaisirender Gelehrsamkeit viel spéterer Zeiten zu erkldren,
obwohl natiirlich auch andere Beweggriinde mit eingewirkt haben.
Heutzutage, wo eine grofsere Reihe von Denkmilern dieser Epoche
vorliegt, darf man diese Anschauung als ein Vorurtheil bezeichnen,
welches sich nicht bestitigt hat, und ist es an der Zeit gewisse
Schriftdenkmadler in ihr gutes, nur verkiimmertes Recht wieder ein-
zusetzen, das ihnen ferner vorzuenthalten keine Veranlassung mehr
vorliegt, seit sie durch andere, spiter entdeckte, auf das vollstin-
digste legitimirt worden sind. Die Inschriften dieser Periode zer-
fallen in zwei deutlich gesonderte Gruppen, von denmen sich die
altere durch grofsere Alterthiimlichkeit einzelner Zeichen, besonders
durch das geschlossene Eta (B) vor der jiingeren, die die offene
Gestalt dieses Zeichens (H) verwendet, auszeichnet. Gemeinschaft-
lich ist beiden der Charakter des Alphabetes im Allgemeinen, als
des vollstindig entwickelten ionischen, und die furchenférmige An-
ordnung der Zeilen, sofern die Inschriften deren mehr als eine zih-
len. Ich betrachte zunichst die Denkmiler der jiingeren Gruppe.

In den Triimmern des Apollotempels zu Didyma bei Miletos
fand Listov im Jabre 1850 folgendes Bruchstiick, welches nach sei-
ner Abschrift von Ussing (Graeske og Latinske Indskrifter 1854. p. 36
n. 4), leider nur im Typendruck, spiter genauer von Newton in den
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Discoveries in Onidus and Halicarnassus S. 787 n. 72al) herausge-
geben worden ist:

nI1T3I

HKETQ

QAANON

Vollkommen' richtig ergéinzt dies Ussing in ‘Irriafios dvéSnxe rumoA-
2w[v]. Fraglich kann nur sein, ob nicht hinter ‘Ioriaios noch der
Name des Vaters stand, woriliber zu entscheiden natiirlich nicht
moglich ist. Es ist kein Grund vorhanden zu bezweifeln, dafs wir
es mit der Basis eines Weihgeschenkes zu thun haben, welches von
dem bekannten Tyrannen von Milet nach Didyma gestiftet worden
war. Dafs Listov in der dritten Zeile die ganz junge Form TT zu
lesen glaubte, erkldrt sich aus dem noch unentwickelten Charakter
der Schrift, vermége dessen der rechte kiirzere Schenkel des I in
einer Weise gezogen wurde, die es dem Betrachter zweifelhaft lifst,
ob M oder 7 oder N gemeint sei. Belehrend ist in dieser Bezie-
hung, anderer entfernter liegender Beispiele nicbt zu gedenken, die
Vergleichung der verschiedenen Abschriften eines unserem Denkmale
offenbar gleichzeitigen Bruchstiickes mit Bustrophedonschrift, welches
in -einer Ecke eines Hauses in der Nihe des Tempels zu Didyma
eingemauert ist, und das zuerst Rofs (vgl. Archaeol. Aufs. II S. 660),
dann Lebas (IIT n. 221 p. 65 im Druck und auf Taf.V n. 4 im
Stich), zuletzt Newton (Discoveries in Cnidus and Halicarnassus) auf
Taf. xcvir unter n. 70 herausgegeben haben.

Rofs: Lebas (Druck): Lebas (Stich):
col :
O'OT3IH evoT3in/ evoT3in/

AEEPEAIAIN AEENENAlI  AEERNENAI
M310VMOIA 310Nv0lI 3109M 01
QENATEDEE OINATEREE OINATEDEE

Newton:

EIOOMOIA
NEAATEDEE

1) Nach dessen Angabe befindet sich das Fragment in the wall of a
kouse near the Sacred Way.
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Auch hier erscheint das Eta oben und unten gei‘)ﬂ‘net} € fir €
ist eine Form, die noch 4fter begegnen wird, aber kein Kriterium
des Alters abgiebt, da sie offenbar nichts weiter ist, als eine Ab-
schleifung des charakteristischeren €, deren Anwendung von der indi-
viduellen Gewdhnung oder dem Belieben des Schreibers abhing und
die darum weder besonders alt, noch besonders jung genannt wer-
den kann. Die Denkmiiler zeigen deutlich, dafs zu einer gewissen
Zeit € neben € im Gebrauche einherlief. A

Die Widmung des Weibgeschenkes ist am wahrscheinlichsten
in die Zeit der Tyrannis des Histiaeos, jedenfalls vor seine Abbe-
rufung an den persischen Hof zu setzen, welche einige Zeit vor
dem Ausbruche des Aufstandes der kleinasiatischen Griechen, also
vor Ol 70, 1, erfolgt ist. Zur Zeit, als Darcios gegen
die Skythen zog, im Anfange von Ol. 66, war Histiaeos
bereits Tyrann und begleitete als solcher seinen Lehns-
herrn auf diesem Zuge bis an die Donau; wann er aber
zum Regiment gekommen, lifst sich weiter nicht bestim-
men. Wir werden indessen kaum fehlgreifen, wenn wir
die Zeit unseres Denkmals zwischen die 65. und 69.
Olympiade setzen, was fiir den vorliegenden Zweck eine
Bestimmung von vollig ausreichender Genauigkeit ergiebt.

In dieselbe Zeit fiihrt uns, nach dem Charakter der
Schrift (offenes H) und sonstigen Merkmalen zu urthei-
len, die Aufschrift eines der alterthiimlichen Sitzbilder,
welche die heilige Stralse zwischen Milet und dem Apollo-
tempel zu Didyma einhegten!). Diese Statue ist von
Hrn. Newton aufgedeckt und auf Taf. Lxx1v seines Wer-
kes abgebildet worden, aus welcher Abbildung zugleich
Art und Anordnung der Inschrift erhellen, welche auf
Taf. xcvir n. 72 wiederholt ist, und nach dem von Hrn.
Newton genommenen Abklatsche bereits in den Monats-
berichten der Berliner Akademie 1859 S. 661 n. 3 publi-
cirt worden war. Die Inschrift ist zu beiden Seiten der
rechten Vorderkante des Sitzes in der Weise angebracht,
dafs die erste Zeile rechts von unten nach oben verliuft,
die zweite auf der linken Seitenfliche daneben von oben
nach unten zuriickgeht.

ZONTVVOUVYOLVVIVIV

XVbHEEIWIOKVEZIOELEIXIVEHEVLXOE

1) Vgl. iiber diese Strafse die Abhandlung von Rofs in seinen Arch. Aufs.
II S. 378 ff. und iber die Statuen Newton S. 547 ff. 777 ff. des Textes.

Kirchhoff, Studien. 3. Aufl. 2
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Da der Abdruck in den Monatsberichten hiervon in Kleinig-
keiten etwas abweicht, so fiige ich ihn zur Vergleichung bei:1)

SOXIAZSH=20IXIAT=20123110IMIZ3HAAX
ATAAMATOAPOAAQNOE

Diese Statue, wie alle andern an der heiligen Strafse gefundenen
Bildwerke, tragen, wie auch die auf ihnen befindlichen Inschrif-
ten?), ein hochst alterthiimliches und dabei so entschieden origina-
les und eigenartiges Gepriige, dafs es vollig unméglich ist, sie fir
archaisirende Nachahmungen einer spiiteren Zeit zu halten, zu wel-
cher Annahme iiberdem kein ersichtlicher Grund vorhanden ist. Ist
aber ihr Stil ein originaler, so miissen sie durchaus ilter sein, als
die Zerstérung Milets zu Ende des ungliicklichen Aufstandes und
die gleichzeitige Eindscherung des alten Tempels der Branchiden
durch die Perser?), ja ilter als der Ausbruch des Aufstandes selbst
(Ol 70), da Milet wihrend der Perserkriege ginzlich darniederlag
und erst nach der Schlacht bei Mykale sich wieder, wenn auch
rasch, zu heben begann. Wihrend dieser ganzen Zeit, vom Beginn
des Aufstandes an, war an die Errichtung solcher Denkmiler gar
nicht zu denken, fiir eine spitere Zeit palst aber weder der Stil
der Bildwerke, noch der Cbharakter der Inschriften. Der Chares.
ferner unserer Inschrift, der sich selbst ‘Herr’ von Teichiussa, einem
Orte in der Nihe. von Milet, nennt, ist aller Wahrscheinlichkeit
nach, wie auch Hr. Newton bemerkt, einer der kleinen Dynasten
oder Tyrannen, die seit der Unterwerfung der kleinasiatischen Grie-
chen durch die Perser aller Orten auftauchten und unter der Aegide
der Fremdherrschaft ibr Wesen trieben. Wie Histiaeos, hat auch

1) Ich mufs bemerken, dafs die Abklatsche, welche Hr. Newton der Aka-
demie zuzustellen die Gefilligkeit gehabt hatte, ihm auf Verlangen behufs
Herausgabe in seinem Werke zuriickgeschickt worden sind, und dafs ich selbst
sie nie gesehen habe.

3) Ich nehme natiirlich jenes NIKH|[FAAYKOY uixq Thatxov auf dem
Riicken des Sitzes eines dieser Bilder (bei Newton Taf. xcvi. 73) und &hn-
liches spater eingetragenes Gekritzel auf einem anderen aus, dessen Hr. New-

_ton in den Monatsberichten a. a. O. S. 662 Erwiahnung thut und das fiir die

Frage nach dem Alter der Denkmiler von gar keiner Bedeutung ist.
3) Herodot v1, 19. Wenn Strabon xiv p. 634 (vgl. x¥ p. 518) diese Ein-
dscherung dem Xerxes zuschreibt, so mufs dies auf einem Irrthum beruhen.
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dieser sonst nicht bekannte Dynast dem Apollo von Didyma seine
Huldigung dargebracht, und zwar indem er nach Weise orientali-
scher Herrscher sein eigenes Standbild in das Temenos des Gottes
stiftete. Hiernach gehirt das Denkmal der Zeit von Ol 58-69 an
und kann auch von dieser Seite unbedenklich als den beiden vor-
hergehenden gleichaltrig betrachtet werden.

Ob dagegen die Aufschrift auf dem Schenkel einer anderen
dieser Statuen, von der nichts weiter als die linksliufig geschrie-
benen Worte 3ATUAISAMA3OT gelesen werden konnten (C. I. G.
2861), in diese oder eine etwas iiltere Zeit gehort, lifst sich bei
dem Mangel jedes entscheidenden charakteristischen Kennzeichens
nicht mehr bestimmen.

‘Wohl aber ist hierher zu ziehen der ionische Theil der Auf-
schrift eines ehemals beriihmten und viel besprochenen, in unserer
Zeit aber fast vergessenen Denkmals, ndmlich des Hermenpfeilers
von Sigeion (C. I. G. 8)1). Denn seit Boeckh ihm das Urtheil
gesprochen, gelten trotz G. Hermanns Einspruch seine beiden Auf-
schriften, die ionische wie die attische, wohl allgemein als miifsige
Spielereien einer mit Bewufstsein archaisirenden Gelehrsamkeit und
nicht mehr, wie friher, als authentische Denkmiler der solonischen
Zeit und ihrer Schreibweise. Wenn nun auch zugegeben werden
mufs, dafs zu der Zeit, als das Alter des Denkmals beanstandet
wurde, fir mehrere Punkte, welche auffallend und befremdlich er-
scheinen konnten, es an hinreichender Analogie fehlte und dem
daraus abgeleiteten Urtheile fiir jene Zeit eine gewisse Berechtigung
nicht abgesprochen werden kann, so mufs doch nach der andern
Seite behauptet werden, dals nunmehr, nachdem die damals ver-
mifsten Analogien in hinreichender Anzahl vorliegen, ein Grund

1) Es wire wohl an der Zeit, von dem Denkmale, das sich jetzt im Britti-
schen Museum befindet und schon sehr abgerieben sein soll, einen Abklatsch
zu nehmen. Denn obwohl von den beiden vorliegenden Abbildungen, der,
welche Chishull giebt, und der Revettschen bei Chandler, die letztere offenbar
ein ziemlich treues Bild des Denkmals im Ganzen und Einzelnen giebt und
defshalb mit vollem Recht der Herausgabe und Besprechung im C. I. G. zu
Grunde gelegt worden ist, so bleibt doch im Einzelnen noch hin und wieder
Einiges zweifelhaft, woriiber nur Autopsie des Denkmals oder Einsicht eines
Abklatsches den wiinschenswerthen Aufschlufs geben konnte, wenn er iber-
haupt jetzt noch zu erlangen ist.

2Q
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nicht weiter vorhanden ist, an seinem h&heren Alter zu zweifeln
und dafs die Gerechtigkeit verlangt, dafs es in sein unbestreitbares
Recht wieder eingesetzt werde.” Es darf heutzutage wohl als ausge-
macht gelten, dafs die Kunst den Marmor zu bearbeiten im sechsten
Jahrhundert vor unserer Zeitrechnung so weit vorgeschritten und ver-
breitet war, dafs die Herstellung eines einfachen vierseitigen Pfei-
lers mit einer darauf ruhenden Protome nicht mehr als etwas Be-
sonderes und Aufsergewdhnliches gelten konnte, und dafs die Zahl
derer, 'die diese Kunst verstanden und iibten, nicht so gering und
ihr Ruf nicht nothwendig ein so verbreiteter war, dafs ihre Namen
alle hitten iiberliefert werden miissen und nicht mancher, wie Aeso-
pos, der Verfertiger unseres Denkmals, urd gar viele Andere nur
aus den Aufschriften ihrer zufillig erhaltenen Arbeiten uns hitten
bekannt werden konnen. Es ist ferner durch zahlreiche Beispiele,
welche zum Theil schon vorgefiihrt worden sind, zum Theil noch
vorgefiihrt werden sollen, aufser Zweifel gestellt, dafs in der zwei-
ten Hiilfte desselben Jahrhunderts, also zu einer Zeit, in der das
ionische Alphabet seine vollige Ausbildung erlangt hatte, die An-
wendung der furchenformigen Schrift in mehr als einzeiligen Texten
bei den Ionern etwas sehr gewdhnliches war, so dafs sich aus dem
Vorkommen des Q in Bustrophedoninschriften durchaus keine Instanz
mehr gegen das héhere Alter derselben herleiten ldfst. Wenn es
ferner auch, wie ich nicht bezweifele, richtig ist, dafs die Herme,
deren Torso uns erhalten ist, nicht von den Bewohnern von Sigeion,
sondern von der Person selbst, welche sie darstellte, nimlich Pha-
nodikos, des Hermokrates Sohn von Prokonnesos, sei es nun in
das Prytaneion der Stadt oder, was ich fiir wahrscheinlicher halte,
in irgend ein Heiligthum als eyaduc gestiftet worden ist, so kann
doch darin nicht mebr ein Vorgehen gefunden werden, welches
wider die Sitte einer so alten Zeit verstiefse. Es geniigt in dieser
Beziehung auf das Sitzbild des Chares von Teichiussa zu verwei-
sen, von dem soeben die Rede war und das auch schwerlich von
den Bewohnern von Milet oder Teichiussa, sondern vielmehr von
dem Dynasten selbst errichtet worden war. Wollte man einwenden,
dieser Chares sei eben ein Mann von fiirstlichem Stande, Phanodi-
kos aber ein blofser Privatmann gewesen, so ist zu erwidern, dafs
letzteres keinesweges ausgemacht ist und dafs nichts hindert den
Phanodikos als Tyrannen von Prokonnesos unter persischer Hoheit
zu.denken, wenn eine solche Annahme sonst nothwendig sein sollte.
Dafs zur Zeit des Zuges des Darcios gegen die Skythen ein Metro-
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doros als solcher genannt wird!), soll zwar nicht als Stiitze fiir
eine solche Annahme geltend gemacht werden, ist aber auch nicht
dazu angethan, sie unstatthaft erscheinen zu lassen. Die Ausdrucks-
weise der Inschriften endlich ist zwar alterthiimlich-steif,. aber mei-
nem Gefiihle nach frei von Allem, was mit Fug als Affectation oder
nachahmende Ziererei ausgelegt werden koénnte. Geht man aber
ohne vorgefafste Meinung an die Betrachtung des Denkmals, so hilt
es auch nicht schwer eine wahrscheinliche Erklirung fir das zu
finden, was an ihm wirklich auffillig ist und einer Erklirung be-
darf. Auf der etwas mehr als 1} Fuls breiten Vorderseite des
etwas iiber 8} Fufs hohen Steinpfeilers finden sich nidmlich zwei
Inschriften in folgenden Verhiltnissen vertheilt, die ich nach Mafs-
gabe der zuverldssigsten der beiden vorliegenden Abbildungen, der
von Chandler gegebenen, veranschlage: die obere von ihnen beginnt
in einem Abstande von mehr als 2 Fufs von oben, also etwa in der
Hohe von 6 Fufs, und bedeckt mit ihren elf furchenférmig geord-
neten Zeilen einen Raum von 2 Fufs und einigen Zollen, endet also
ein Geringes unterhalb der Mitte der ganzen Fliche in einer Hohe
von etwa 4 Fufs iiber dem Erdboden; Dialekt wie Alphabet sind
jonisch. Nach einem Zwischenraum von nicht ganz einem Fufse,
welcher leer gelassen ist, etwas mehr als 3 Fufls iiber dem Erd-
boden, folgt eine zweite, ebenfalls elfzeilige und furchenformig ge-
ordnete Inschrift, welche einen Raum von ungefihr 2 Fufls ein-
nimmt; Dialekt und Alphabet sind attisch. Unterhalb derselben
bleibt ein Raum von einem Fufs und einigen Zollen leer. Diese
-zweite Inschrift giebt eine ziemlich treue Wiederholung des Wort-
lantes der ersten, fiigt aber am Schlusse zwei Zusitze von nicht
unbedeutendem Umfange hinzu. Da nun das Ganze trotz des so
erweiterten Umfanges dennoch auf gleichfalls nur elf Zeilen unter-
gebracht worden ist, so sind die Buchstaben enger zusammenge-
dringt worden, als auf der oberen, welche demzufolge im Vergleich
zu der unteren weitlinfig geschrieben erscheint. Uberdem hat es
den Anschein, als ob beide nicht von derselben Hand geschrieben
worden seien, obwohl die Schrift in beiden denselben alterthiim-
lichen Charakter trigt; die Ziige der unteren erscheinen breiter und
tiefer gehauen trotz ihrer geringeren Hohe und grofseren Gedringt-
heit. Gleichwohl konnen sie in der Zeit nicht allzuweit von ein-

1) Herodot 1v, 138.
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ander abliegen, schon des ziemlich gleichartigen Charakters der
Schriftziige wegen, der auf dieselbe Epoche hindeutet. Hierza
kommt, dafs die untere Inschrift in ihren Zusitzen eine Notiz tber
den Verfertiger des Denkmals enthilt, also iiber eine Thatsache,
welche nach lingerer Zeit in Vergessenheit gerathen mufste, wenn
sie, wie dies nicht der Fall ist, nicht schon in der ersten ver-
merkt war, von der es mehr als wahrscheinlich ist, dafs sie zuerst
-und vor der unteren eingehauen worden ist. Schon die Gedringt-
heit der Schrift in den unteren Zeilen deutet hierauf hin, insofern
sie beweist, dals der Schreiber derselben einen &ufserlich auch nach
oben .beschrinkten Raum vorfand, fiir den er seine Mafse zu be-
rechnen hatte. Stellen wir uns nun vor, dafs der Pfeiler bestimmt
war, ohne Postament unmittelbar auf den Erdboden gestellt zu
werden, 8o nahm die obere ionische Inschrift etwa die Mitte der
Hohe des ganzen Denkmals ein, wenn wir die Hohe der Protome
hinzurechnen (das fiir die Einfigung derselben bestimmte runde
Zapfenloch ist noch jetzt auf der Oberseite sichtbar), und zwar
in einem Abstande vom Erdboden, welcher sie bei der Grofse der
Buchstaben (etwa 2 Zoll) mit volliger Bequemlichkeit zu lesen ver-
stattete, wihrend die untere attische an die unbequemste Stelle ge-
riethe, von der nicht anzunehmen ist, dafs der Steinhauer sie ohune
die dringendste Nothigung, weil es nimlich an Platz fehlte, wiirde
gewiihlt haben. Unter Voraussetzung der Richtigkeit dieser An-
nahme wiirden wir also gendthigt sein, die untere Inschrift als die
spiiter angebrachte zu betrachten. Man kann sich indessen auch
denken, dafs der Pfeiler auf einem Untersatze von entsprechender
Hohe aufgestellt war und dafs in Folge dieser Anordnung die un-
tere Inschrift in einem solchen Abstande vom Erdboden zu stehen
kam, dals sie ohne Unbequemlichkeit gelesen werden konnte. War
die HShe des Postamentes eine betriichtliche, was trotz der ganz
anstindigen Hohe des Pfeilers keineswegs unméglich ist, so wurde
dadurch die Lesung der oberen Inschrift sebr erschwert; um so
weniger ist es aber glaublich, dals sie in diesem Falle nach der
untern angebracht worden wire, die dann ihren Zweck vollkommen
erfiillte und durch die obere gar nicht ergiinzt werden konnte, da
diese, wie bemerkt, gerade die unvollstindigere ist. Ein anderer
Grund einen Theil der urspriinglichen Aufschrift iiber ihr, obenein
in anderem Dialekte und anderem Alphabete, zu wiederholen, lag
aber nicht vor. Es war also iiberhaupt gar keine Veranlassung
gegeben, eine zweite Aufschrift anzubringen. Ist aber die mit ge-
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ringerer Raumersparnifs eingehauene obere Inschrift die iltere, so
fragt sich doch immer, wie man nach gar nicht langer Zcit auf den
Einfall kommen konnte, die iltere, ionische Aufschrift in attischem
Dialekte zu wiederholen; denn es hilt schwer zu glauben, dafs die
bei dieser Gelegenheit angebrachten Erweiterungen die eigentliche
und einzige Veranlassang zu einem solchen Verfahren sollten abge-
geben haben. Gesetzt nun auch, es wire nicht mdglich eine be-
friedigende Antwort auf diese Frage zu finden, so wiirde dieses
unser Unvermdgen uns noch durchaus nicht berechtigen das Alter
der Inschriften in Frage zu stellen, da die zu erklirenden Schwierig-
keiten in ganz derselben Stiirke bestehen, man mag die Inschriften
in eine Zeit setzen, in welche man wolle. Unerklirlich scheinen
sie mir indessen, das verhéltnifsmélsig hohe Alter der Aufschriften
vorausgesetzt, indem man sie nimmt, wofiir sie sich geben und was
fiir erkinstelten Schein zu halten gar keine Veranlassung vorliegt,
durchaus nicht zu sein. Man denke sich nur den Hergang bei An-
fertigung und Aufrichtung des Denkmals folgendermafsen beschaffen:
Das Denkmal wurde in dem Vaterlande des Phanodikos, dem ioni-
schen Prokonnesos, angefertigt und gleich hier mit einer Aufschrift
versehen, deren Platz darauf berechnet war, dafs die Herme ohne
Postament aufgestellt werde, und die natiirlich auf einer ionischen
Insel in ionischem Dialekte und ionischem Aphabete abgefalst wurde.
In diesem Zustande wurde es nach Sigeion geschafft, hier aber aus
irgend welchem Grunde auf einer Unterlage oder sonst in solcher
Héohe aufgestellt, dafs die urspriingliche Inschrift schwer zu lesen
war. Dies gab gleich damals Veranlassung die Inschrift an einer
etwas niedrigeren und darum zuginglicheren Stelle zu wiederholen
und bei dieser Gelegenheit mit einigen Zusitzen, unter anderen mit
der Angabe des Namens des Verfertigers Aesopos, zu vermehren.
Diese zweite, nicht viel spitere Recension des Textes wurde in
attischem Dialekte und attischem Alphabete ausgefiihrt, weil Sigeion
damals sich in den Hinden attischer Kleruchen befand und von
diesen aller Wahrscheinlichkeit nach die Versetzung und Erneue-
rung der Inschrift besorgt wurde. Denn es ist bekannt, dafs Sigeion
wahrscheinlich schon friiher, wenn auch mit Unterbrechungen,
dauernd aber sicher wihrend der Herrschaft des Peisistratos und
seiner SOhne sich im Besitze der Athener befand und selbst nach
der Vertreibung des Hippias wenigstens bis zum Jahre der Schlacht
bei Salamis Eigenthum des vertriebenen Tyrannen und seiner Nach-
kommen blieb.
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Ich glaube aber nicht nur, dafs hiermit die geltend gemachten
Bedenken endgiiltig erledigt sind, sondern halte iiberdem dafiir, dafs
der ganze Charakter der Schriftziige in beiden Inschriften in posi-
tiver Weise ihr hohes Alter verbiirgt und erhirtet. Sie tragen ein
durchaus eigenartiges, rein originales Geprige, das frei ist von
jeder Spur miihseliger oder gekiinstelter Affectation; ich mufs be-
haupten, dafs wenn sie von einem archaisirenden Nachahmer her-
riihrten, dieser sich selbst iibertroffen haben miifste und eine Nach-
ahmung geliefert hitte, die einem Originale wie ein Ei dem andern
dhnlich sihe und als das, was sie wirklich ist, gar nicht mehr er-
kanot werden konnte. Die Beschaffenheit der attischen Schrift in
der zweiten Inschrift entspricht genau bis in alle Einzelnheiten der
Vorstellung, welche wir uns von dem Zustande derselben in dieser
Zeit zu machen haben, die ionische der ersten stimmt in gleicher
Weise zu dem Cbarakter der Schrift auf den vorgefiibrten gleich-
zeitigen Denkmilern. Die Zeilen sind furchenférmig geordnet, fiir
% erscheint die schon bemerkte abgerundete Form 8, das H ist
bereits gedffnet u. s. w. Von dem Theta, welches einmal Z. 8 er-
scheint, ist freilich, nach dem iibereinstimmenden Zeugnifs beider
Darstellungen, nur der Kreis erhalten und es erscheint leichter in
-ibm den Punkt, als das iltere Kreuz zu erginzen. Dies kann in-
dessen nicht entscheiden; wir miissen vielmebr auf einer Inschrift
dieses Alters ® oder ® voraussetzen, welche letztere Form iiberdem
auf Z. 4 der attischen Inschrift begegnet; vielleicht ist es noch
moglich, dals ein Abklatsch die Sache auch fiir diejenigen auf das
Reine bringt, welche geringeres Zutrauen zu der Authenticitit der
Inschrift hegen, als ich besitze. Ich sehe, wie gesagt, keinen Grund
sie nicht fiir gleichzeitig mit den vorher behandelten milesischen In-
schriften, mit denen sie dem palacographischen Charakter nach genau
iibereinstimmt, zu halten und setze sie unbedenklich in die Zeit der
Peisistratidenherrschaft oder kurz nachher, in welcher anzunehmen’
ist, dafs das attische Element in Sigeion vorherrschte, wihrend es
spiter rasch geschwunden sein diirfte, jedenfalls also vor Ol. 70.
Um indessen nicht vorzugreifen, habe ich auf der Tafel in Co-
lumne IV ihr Alphabet zwar mit dem der meiner Ansicht nach ziem-
lich gleichzeitigen milesischen Inschriften vereinigt, aber zugleich
Sorge dafiir getragen, dals die auf ihr vorkommenden Buchstaben-
formen getrennt von denen der anderen verzeichnet wurden. Zu be-
merken ist noch, dafs die Inschrift in ibrer letzten Hilfte ziemlich
regelmifsig mit einem Doppelpunkte (:) interpungirt und dafs, wenn
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diese Interpunktion in der ersten Hilfte vermifst wird, anzunehmen
ist, dafs hier die ehemals vorhandenen Doppelpunkte in Folge der
Corrosion der Oberfliche des Steines verschwunden sind: so hat
Chishull Z. 6 hinter dem &¢ noch einen Doppelpunkt, welcher bei
Chandler schon nicht mehr zu finden ist.

5. 1Ich gehe zu der Gruppe der etwas ilteren Inschriften aus
demselben Jahrhundert iiber, welche dem allgemeinen Charakter der
Schrift nach zwar mit der vorhergchenden stimmen, auch mit Aus-
nahme einer, aber einzeiligen, wie jene Couorgopndor geschrieben sind,
aber sich von ihnen dadurch unterscheiden, dafs sie die &ltere, ge-
schlossene Form des Eta, B, verwenden. Ich zihle ihrer vier,
sammtlich von Milet.

a. Auf der rechten Seitenfliche des Sitzes eines der Standbil-
der am heiligen Wege: C. I. G. 39 (vgl. Praef. p. xxv1. xxvII).

MBSIAVAEBM
M3INBO®IAVAAT
AMAYQQTQT
IMQ110

In der dritten Zeile bietet die augenscheinlich bessere Gellsche
Abschrift bei Leake Journal of a tour in Asia Minor p. 250 und
Rose Inscr. Gr. vet. Taf. 1, 4:

JAHIAEQTAQD oder JANNIAEQT QD

wonach das Ganze so zu lesen sein dirfte: [‘Eglunswtvaf qulias
aviSnuev [0 Alm]or[wr]idew Twm|dMAwre. Auch von dieser Inschrift
 ist die Vermuthung geiiufsert worden, dafs sie eine archaisirende
Nachahmung sein mdchte. Es ist indessen sie aufrecht zu erhalten
jetzt kein Grund mehr vorhanden.

b. Auf dem Sitze einer der durch Hrn. Newton aufgedeckten
Statuen am heiligen Wege (Discoveries etc. Taf. xcvir. 71).

E sBMOEMEELINOIENY

d. h. E .. dnuos pe imolew.

1) Monatsb. 1859. S. 662 etwas abweichend:
E..HMOSMEETTOIEN
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c¢. Auf dem Bruchstiick einer Basis am heiligen Wege (New-
ton Discoveries Taf. xcvir. 67. 68. Monatsb. 1859. S. 661), und zwar
auf der einen Seite:

OIAN AZIMAN ADOF‘AIA&STOMANADOMAX)
2B101v93T3A3 sanonaNAsaea/

und auf der entgegengesetzten wiederholt:

NAZIMANADON/ DiyqgaT3

Das Zeichen des Zischlautes schwankt in einer nicht leicht nach-
zuahmenden Weise zwischen der eckigen (£) und abgerundeten (i)
Gestalt, beim Rho ist die Rundung in einer solchen Weise an die
senkrechte Linie angeschlossen, dafs es in den einzelnen Fillen
schwer hilt zu entscheiden, ob P oder D gemeint ist, und meist
ein Mittelding zwischen beiden Formen erscheint.

d. Auf dem Riicken eines steinernen Lowen alterthiimlichen
Stiles am heiligen Wege (Newton Taf. xcviL 66).

TAATAMMATATALAEANEBELEANOIOP
3BAAGO13X9A3133A1A 30W0OI
KAIPACIKABEKAIDITOEANAPOSKALILY
AlLOTVB/I13A70311EANVAIAA3OL
NPQAQNI

Da die Inschrift schwer zu lesen sein soll und namentlich die zweite
Zeile noch nicht geloste Schwierigkeiten bietet, erscheint es ange-
messen der Vergleichung wegen die erste Ausgabe in den Monatsb.
a. a. O. 8. 660 der obigen gegeniiber zu stellen. Hier sieht die In-
schrift so aus:

TAATAAMATATAAEANEGDEEANOIOP (?)
3B1A 013X9A3133A1AN30NO.
KAINAEIKABEKAIBNBEANAPOLKAL .
AI.QTHBTA)!?A%.Q?'IBAV]AIA)HOH
NMOAQNI

wozu bemerkt wird, dafs Z. 2 in der Liicke nach den vier ersten
Buchstaben links eine rundliche Vertiefung befindlich, und in der-
selben Zeile der fiinfte Buchstabe von rechts von Hrn. Newton
als ein B, von Waddington als M gelesen worden sei. Eine Ver-
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gleichung der sich herausstellenden Abweichungen kann zeigen, wie
vieldeutig manche dieser Ziige theils wegen des unentechiedenen und
unentwickelten Charakters der Schrift, theils in Folge der Corrosion
der Oberfliche sich ausnehmen mdégen.

Das Zeitalter dieser Gruppe léifst sich aus dem Inhalte der In-
schriften nicht bestimmen. Tbhales (wenn dieser Name wirklich auf
der vierten stand) und Anaximandros sind entschieden nicht die
bekannten Philosophen; und dafs Hegesandros der vierten der Vater
des Hekataeos sei, ist eine Vermuthung, die sich ebensowenig be-
weisen als widerlegen lifst. Es sind das alles Namen, welche
offenbar in dieser Zeit in Milet sehr gewdhnlich und weit verbreitet
waren. Dagegen zeigt der constante Gebrauch des B, dafs die In-
sehriften simmtlich etwas dlter sind, als die der vorhergehenden
Gruppe; weshalb ich sie etwa um die 60. Olympiade setzen mochte.
Sie werden dadurch schwerlich zu alt, wahrscheinlich noch etwas
jinger gemacht, als sie in Wirklichkeit sind.

6. Die bisher behandelten Inschriften geben ein deutliches und
anschauliches Bild von dem Zustande und der Entwickelung des
Alphabets bei den Ionern des Festlandes in dem Zeitraume von
Ol. 60—80. Der Bestand des Alphabetes an Zeichen ist wihrend
dieser Zeit constant; schon in den édltesten findet sich das 2, dagegen
keine Spur mefr von der Verwendung des Vau als Lautzeichen;
wenigstens miifsten Worte wie ’Avasn'hwt;, ’Avafx’uavs;:og, ‘Eeun:rm'vaf
mit demselben versehen sein, wenn es iiberhaupt noch im Gebrauche
gewesen wire. Auch ohne pidhere Kunde darf vorausgesetzt wer-
den, dafs die Ausbildung des Alphabets sich in ziemlich gleichen
Verhiltnissen iiberall da vollzogen habe, wo ein inniger Zusammen-
hang des gesammten Lebens mit dem des ionischen Festlandes an-
genommen werden mufs, also in den milesischen Colonien und auf
den Inseln Chios und Samos, so gut wie auf Prokonnesos. Leider
haben wir von Chios?!) keine epigraphischen Denkmiler, die bis in
so hohe Zeit hinaufreichten; allein die zahlreichen &lteren Miinzen
seiner Pflanzstadt Maroneia in Thrakien, die dem fiinften Jahr-

1) Doch scheint die im Movoeioy xai Bifhiodrxy s svayyehixiis o) oM.
Smyrna 1876. S. 38 ff. in Minuskelumschrift mitgetheilte Urkunde von Chios,
deren Alter ich unter diesen Umstinden nach dem Charakter der Schrift niher
zu bestimmen nicht im Stande bin, aus sprachlichen und auch orthographischen
Griinden in das finfte Jahrhundert gewiesen werden zu miissen. Sie zeigt
das jonische Alphabet in voller Entfaltung.



28

hundert angehéren und zum Theil bis zu dem Anfange desselben
hinaufgehen, zeigen das ionische Alphabet in seiner vollen Entfal-
tung im Gebrauche. Es lifst sich fast vollstindig mit Einschlufs
des © aus den Legenden des Stadtnamens und der eponymen Ma-
gistrate entwickeln; da es aber keine abweichende Eigenthiimlich-
keiten irgend welcher Art aufzuweisen hat, habe ich es nicht fiir
néthig gehalten, es auf der Tafel der Alphabete besonders aufzu-
fibhren. Eta und Sigma zeigen, wie zu erwarten, die jiingeren For-
men H und £; auch das Theta kommt nur in der Gestalt ® vor.
Was Samos betrifft, so habe ich zunidchst hervorzuheben, dafs
ein recht altes Denkmal, das man vermuthungsweise auf Samos be-
zogen hat, nicht samischen Ursprunges ist. Es ist dies die Auf-
schrift eines bronzenen Anathems, das sich friiher im Museum Nani
befand, spiter in die Sammlung des Grafen Pourtalés-Gorgier zu
Paris iibergegangen ist (jetzt in St. Petersburg), und von dem nicht
angegeben wird, aus welchem Theil von Griechenland es stamme.
Die Inschrift, welche sich iiber drei Seiten der viereckigen Plinthe,
auf welcher die Figur befestigt ist, ausdehnt, lautet (C. I. G. 6):

POFYEPATEM|ANROF|KE

Die sprachliche Form dieser Worte bietet kein Kriterium, nach
welchem sich die Herkunft des Denkmales bestimmen liefse; die
Sprache kann ebensowohl dorisch, als ionisch sein. Da aber der
Stil des Kunstwerkes wie der Charakter der Schrift ein sehr alter-
thiimliches Gepriige tragen, so hat man sich blofs darauf hin fiir
berechtigt gehalten, unter dem Stifter des Weihgeschenkes Polykra-
tes den bekannten Tyrannen von Samos (Ol 61-64, 3) zu ver-
stehen. Der Name kann aber hier um so weniger entscheiden, als
er zu den gewdohnlichen gehort, der Vatername aber nicht hinzu-
gefiigt ist. In dem letzteren Umstande aber einen Beweis dafiir zu
finden, dafs eine sehr bekannte Persoénlichkeit, und darum wahr-
scheinlich der Tyrann, gemeint sein miisse, bin ich nicht im Stande.
Es giebt Weihinschriften genug von ganz unbekannten Personem,
die es nicht fiir néthig gehalten haben, den Namen ihres Vaters
dem eigenen hinzuzufiigen; und wenigstens Hieron von Syrakus, der
ohnstreitig dasselbe Recht hatte, sich fiir eine Notabilitit zu halten,
wie Polykrates von Samos, hat in der Aufschrift des aus der Tyr-
rhenerbeute nach Olympia geweihten Helmes nicht unterlassen sich
als den Sohn des Deinomenes zu bezeichnen. Entscheidend ist
vielmehr, freilich. gegen die Beziehung auf Polykrates von Samos,
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die Beschaffenheit des Alphabets, welches entschieden nicht ionisch
ist. Die Inschrift bezeichnet das lange ¢ durch E und den Zisch-
laut durch M, was in keiner ionischen Inschrift, selbst nicht den
iltesten, viel weniger in solchen aus der Zeit des Polykrates, je
der Fall ist. Zu glauben aber, dafs das samische Alphabet jener
Zeit in seiner Entwickelung so weit hinter dem der festlindischen
Toner zuriickgewesen sei, als hiernach angenommen werden miifste,
kann uns so lange nicht zugemuthet werden, als nicht zwingendere
Griinde oder iiberhaupt auch nur Griinde fir die Beziehung des
Denkmales auf Samos beigebracht werden. Eine viel grofsere Wahr-
scheinlichkeit vielmehr (ich méchte sagen, Gewifsheit) ist dafiir, dafs
das Denkmal nach Argos gehirt. Die Gestalt des Lambda nim-
lich ist genau die ganz eigenthiimliche (F), welche dieser Buchstabe
im altargivischen Alphabete hat und die bis jetzt nur in argivischen
Inschriften sich nachweisen lifst. Da hierzu auch die Gestalt der
iibrigen Zeichen vollkommen stimmt, so halte ich mich fiir berech-
tigt vorliufig die Inschrift als eine argivische, und zwar als eine
der é&ltesten, in Anspruch zu nehmen. Auf keinen Fall darf an
samischen Ursprung gedacht werden. Vielmehr beweisen dem 5.
und 6. Jahrhundert angehorige, auf Samos selbst gefundene In-
schriften, deren mir vier bekannt sind, dafs in dieser Zeit das
ionische Alphabet des Festlandes auch auf dieser Insel im Gebrauch
war und hier etwa dieselben Entwickelungsphasen durchgemacht hat,
wie dort. Drei derselben, eine Weih- und zwei Grabinschriften,
hat Hr. C. Curtius nach eigenen Abschriften zuerst im N. Rhei-
nischen Museum xxix, S. 159 ff. bekannt gemacht:

B 2.

omMnrog Emi P

TOAMOKPIN & JdP
JE

AToPHEO
EOAN EOH E
3.

TPQTO+APIOS
dToiAMAMBA

Die dritte erweist sich durch die Bustrophedonordnung der
Zeilen1) und durch die geschlossene Form des Eta als die ilteste;

1) Sie ist, wie ich nebenher bemerke, von unten nach oben zu lesen:
Anp[d]v3pov 70T | Tpuroxdpos.
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die beiden anderen zeigen rechtsldufige Schrift und verwenden das
gedffnete H. Ob Nr. 2 Z. 2 im Runde des Theta das Kreuz oder
der Punkt stand, bleibt zweifelhaft. Das vierte dieser Denkmaiiler
ist der schon friiher bekannte, auf Samos gekaufte und jetzt im
Brittischen Museum befindliche bronzene Hase (C. I G. 2247) mit
der Aufschrift T¢ °Azmonwve 7¢ Hemlﬂ W avidvxey “Hopeersriwn,
Brondstedt und mit ibm Boeckh halten ihn fiir nicht #lter als Ol
112-115, welches eine ganz unmégliche Setzung ist gegeniiber dem
Charakter der Schrift und ihrer linksliufigen Richtung. Formen,
wie A, 3, M, @ wird man in so spiter Zeit, zumal in dieser Ver-
einigung, vergeblich suchen; sie weisen vielmehr auf die erste Hlfte
des fiinften Jahrhunderts zuriick, fiir welche ich, und zwar eher den
Anfang als das Ende derselben, das Denkmal unbedenklich in An-
spruch nehme. Ich bemerke noch, dafs nach einer gefilligen Mit-
theilung des Hrn. Dr. Roehl, welcher das Original selbst untersucht
hat, das Alpha der zweiten Zeile nicht die junge Form A zeigt,
sondern sich als A darstellt, und dass in derselben Zeile das A vom
folgenden H so weit absteht, dafs an eine Ligatur und die Lesung
Npvvii gar nicht zu denken ist. Theta und Eta haben die jingere
vereinfachte Gestalt (O und H), das Sigma ist vierstrichig. Vgl
Col. ViIe.

7. Nach ciner unverdiichtigen Uberlieferung besetzten um die
Mitte des siebenten Jahrhunderts die Samier die Insel Amorgos
und griindeten auf ihr die drei Stddte Aegiale, Minoa und Arkesinel).
In spiteren Zeiten wurde sie, wie aus den Zeugnissen zahlreicher
spéterer Inschriften hervorgeht, von milesischen Kleruchen einge-
nommen, seit wann, ist nicht bekannt. Es mag indessen damit
stehen, wie es wolle, fir das sechste Jahrhundert wird man un-
bedenklich samische Bevilkerung auf Amorgos voraussetzen diirfen.
In diese Zeit aber gehort offenbar die Inschrift eines ldnglichen
Steines, welcher an der Stelle des alten Aegiale iiber der Thiir der
Kapelle des H. Nikolaos eingemaunert ist (C. I. G. 22635, Rols In-
scriptt. ined. II. n. 119. p. 27):

204AXQ211A

Mit welchem Rechte Rangabé (Antig. Helléniques II. S. 939 zu
2223) behauptet, dafs ‘Tusage de I'Q prouve que archaisme n’est que

1) Suidas unter Sepwvidng Kpivew IL, 2. 8.760; vgl. Sepplag Podiog p. 753, 54.
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prétendu dans cette inscription’, kann nach der bisher gegebenen Zu-
sammenstellung von Denkmilern, welche unzweifelhaft der zweiten
Hilfte des genannten Jahrhunderts angehdren, leicht ersehen wer-
den. Er folgte eben der Spur des Begriinders und Meisters der grie-
chischen Epigraphik; allein gegeniiber dem Gewichte wohlbegriin-
deter und unbestreitbarer Thatsachen mufs selbst eine Autoritit
dieses Ranges zuriickstehen, von der iiberdem zu bezweifeln ist, ob
sie jetzt noch einer solchen Auffassung zur Seite stehen diirfte.
Wenigstens ist gegen die vorlicgende Inschrift irgend ein Verdacht
im C. I. nicht gedufsert worden. Der alterthiimliche, aber durch-
aus ‘originale, Charakter der Schrift, so wie die linksliufige Rich-
tang derselben weisen mit Bestimmtheit auf das sechste Jahrhun-
dert, die Anwendung des Q, das sich iber die 60. Olympiade nicht
hinauf verfolgen lifst, auf die zweite Halfte desselben hin. Diirfen
wir ferner annehmen, dafs die Wandelungen des Schriftgebrauches
im Einzelnen mit der des festlindischen Alphabets im Ganzen pa-
rallel gegangen sind, so néthigt der Gebrauch des Zeichens s fiir
den Zischlaut, der erfahrungsmi(sig dem des ¥ in gleicher Bedeu-
tung vorangegangen ist, die Inschrift in den Anfang dieses Zeit-
raumes zu Setzen, da bereits auf den &ltesten der oben betrachteten
festlindischen Inschriften das £, oder, was dasselbe ist, € die aus-
nahmslose Regel ist!).

8. Eine andere (nach einer freilich unzuverlissigen Uberlie-
ferung) von den Samiern, ungewils zu welcher Zeit, colonisirte Insel
war Samothrake. Hier ist das bekannte Basrelief gefunden wor-
den, dessen Inschriften nach O. Miillers Copie im C. I. G. 40 in
folgender Gestalt gegeben worden sind:

a NQVMMIMAINA
b TAM®OVBIOEZ
¢c RPE

' 1) Eine zweite ebenfalls recht alte Inschrift von Amorgos, welche Rofs
in den Inselreisen II. S. 54 mittheilt und die mir auch in einer Copie des
Hrn. Dr. Weil vorliegt, zeigt bereits € fur S, daneben aber in dem Namen
ﬁbAME'NON scheinbar noch O fiir w. Vielleicht ist indessen der Schlufs
der Zeile zerstdrt und es stand urspriinglich nicht der Nominativ, sondern
der Genetiv, "Exausivov]oc].
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mit der Bemerkung, dafs das Q in ¢ nicht recht deutlich sei und
auch O sein kdnne; auch wird begriindeter Zweifel gegen das A in
b ausgesprochen, den dann auch alle spiteren Publicationen des
Denkmales, von Millingen (Ancient uned. monuments Ser. II, 1), Rose
(Inscr. Gr. vet. Taf. IV, 1 p. 25), Clarac (Musée de sculpture IL
pl. 116 n. 238), bestitigt haben, welche A oder A bieten. Aufser-
dem hat das schliefsende N von @ auf dem Originale nicht jene
umgekehrte Stellung, da die Inschrift nicht gerade, sondern in einer
Windung folgendermafsen lduft:

MBMAjﬁ

Bestritten ist die Gestalt des vorletzten Buchstaben in a; schon
Miiller schwankt zwischen Q und O; Rose versichert, dafs weder
er, noch sein Freund Hughes etwas anderes als ein O zu erkennen
im Stande gewesen; auch Millingen hat ein O. Dagegen behauptet
Dubois, dafs ein @ zu erkennen sei, und Clarac giebt auf seiner
Tafel sowohl in der Abbildung des Denkmales selbst, als daneben
in der Darstellung der beiden letzten Buchstaben von @ in natiir-
licher Grifse, das in seltsamer Weise scheinbar aus © und Q com-
plicirte Zeichen §2. Auch versicherte mich der verstorbene Gerhard,
welcher das Denkmal friiher bei ungeschwichtem Augenlichte zu
untersuchen mehrfach Gelegenheit gehabt hatte, dafs in der That
ein @ auf dem Originale vorhanden zu sein scheine. Ich selbst
habe einen Gypsabgufs des hiesigen K. Museums untersuchen kdon-
nen, auf dem ich deutlich

N

zu lesen glaube und der mich an dem wirklichen Vorhandensein des
Q auf dem Originale nicht zweifeln lifst. Der Stil des Kunstwerkes
wie der Charakter der Schrift weisen iibereinstimmend das Denkmal
in das sechste Jahrhundert vor unserer Zeitrechnung, um dessen
Mitte etwa es entstanden sein mdochte. Ob der Kiinstler auf Samo-
thrake lebte und die Inschriften seines Werkes folglich Proben der
damals auf Samothrake geliunfigen Schreibweise geben, ist indessen

1) Ebenso las mit der Lupe auf dem Original Froehner Musée impérial
du Louvre. Les inscriptions Grecques. 1865. p. 155 n. 69.
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nicht 8o ausgemacht: das Werk konnte ebensowohl an irgend einem
andern Orte gefertigt und dann erst nach Samothrake geschafft wor-
den sein. Indessen habe ich es trotz der Unsicherheit iiber diesen
Punkt vorgezogen des Denkmals hier zu erwihnen, da ihm eine
passendere Stelle anzuweisen nicht wohl méglich schien.

9. Aus dem Gebiet der ionischen Colonien an der Kiiste des
schwarzen Meeres ist nur ein epigraphisches Denkmal ilteren Da-
tums erhalten. Es ist dies einc Reliefplatte, Ares von Eros der
Aphrodite im Beisein von Poseidon und Hephaestos zugefiihrt dar-
stellend, welche durch die Beischrift als Weihgeschenk fir die in
diesen Gegenden verehrte Aphrodite Apaturos bezeichnet wird. Der
Entdecker, A. de la Motraye, welcher sie Anfangs des Jahres 1712
auf seiner Reise von Temrjuk am Asowschen Meere (Phanagoria)
zum Kaspischen Meere unter den Trimmern einer hellenischen An-
siedelung mitten in der Nogaischen Steppe in der Nihe des Kuban,
durch dessen Delta sein Weg gefiihrt zu haben scheint, auffand,
nahm eine Zeichnung derselben auf, welche in der Beschreibung
seiner Reisen (Voyages du Sr. A. de la Motraye en Europe, Asie et
Afrique etc. ¢ la Haye 1727) im zweiten Bande auf Taf. IV, 11 im
Stich wiedergegeben worden ist (vgl. S.73 und C.I. G. 2133). Die
Inschrift, nach der Abbildung zu schliefsen, unter dem Bildwerke
angebracht, sieht so aus:

@E...APATOPO/IMAE/IIAPNIPED LI

Der Charakter der Schrift ist so alterthimlich, dafs Boeckh
das Denkmal in die 70— 80. Olympiade setzen zu kinnen glaubt.
In der That diirfte es auf keinen Fall viel jiinger sein konnen,
oder die Colonisten in diesen Gegenden miifsten sehr erheblich bin-
ter der Entwickelung im Mutterlande zuriickgeblieben sein.. Es ist
schon sehr auffillig, dafs in dem zweiten Worte, welches doch am
einfachsten als Dativ zu fassen und ’Azmcrovgw[:] zu lesen ist, das
lange o durch O ausgedriickt erscheint, wihrend bei den kleinasia-
tischen Ionern schon in der Mitte des sechsten Jahrhunderts das
geliufig war, Freilich ldfst sich der Grad der Genauigkeit nicht
abschitzen, mit der die Abschrift genommen worden ist; wire er
nach dem Mafse der Treue zu beurtheilen, mit der die Zeichnung
des Basreliefs ausgefiibrt ist, so stinde es traurig damit. Denn
diese giebt eine Darstellung im Stile und Geschmacke des Zeitalters
Ludwigs XIV. und XV, (selbst fiir Feigenblitter ist bei den er-
wachsenen Personen der Gruppe gesorgt) und kann nur als die

Kirchhoff, Studien. 3. Aufl. 3
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allerkléglichste Travestie der antiken, vielleicht sehr verwitterten
Reste betrachtet werden, wenn sie nicht gar der Hauptsache nach
als ein reines Phantasiestiick des Zeichners zu nehmen ist, der aus
der Erinnerung frei componirte, ohne sich vielleicht dabei etwas
Arges zu denken. Darum konnte auch die Inschrift immerhin treu
copirt sein, obwohl die Moglichkeit nicht ausgeschlossen ist, dafs
ein Q der ilteren, etwas unbestimmten Gestalt fiir ein O genommen
wurde. Die Uberlieferung ist auf alle Fille, wie man sieht, nicht
danach angethan, um einen Schlufs von irgend welcher Bedeutung
darauf bauen zu kdnnen.

10. Ein erheblich ilteres, das i#lteste fiir unsere Kenntnifs
iiberhaupt erreichbare Entwickelungsstadium des ionischen Alpba-
bets tritt uns in den Séldnerinschriften auf den Kolossen des Tem-
pels von Abu Simbel in-Nubien entgegen!). Die umfangreichste
und bedeutendste derselben ist nach einem von Lepsius mitgebrach-
ten Abklatsche bereits im C. I. G. 5126 herausgegeben worden.
Spiter hat Hr. Lepsius in den Denkmilern aus Aegypten und
Aethiopien XII Abth. VI BL 99. Gr. 531 sie von neuem publicirt
und zugleich ebendas. Gr. 534. 536 und Bl. 98. Gr. 515. 516. 517.
519. 528 —30 eine Anzahl kleinerer bekannt gemacht, welche sich
in der Nachbarschaft der grdfseren befinden und bisher nicht zu
allgemeiner Kenntnifs gelangt waren. Sic stehen untermischt mit
phoenikischen Zeilen und Inschriften in einem eigenthiimlichen, un-
bekannten Alphabet, welches Lepsius zweifelnd als karisch bezeich-
net; zwischendurch liuft eine Anzahl von Mementos in griechischer
Sprache und griechischem Alphabete aus verschiedenen, zum Theil
sehr spiten, Zeiten. Da Hrn. Lepsius Werk nur Wenigen zugiing-
lich sein diirfte, fir das Verstéindnifs der folgenden Auseinander-
setzungen aber eine Anschauung nicht entbehrt werden kann, so
habe ich im Folgenden zundchst die Inschriften, um die es sich
handelt, zusammengestellt und ibre Ziige, so gut es im Druck még-
lich ist, wiederzugeben versucht. Ich mufs darauf verzichten, die
mannigfachen Besonderheiten zur Anschauung zu bringen, welche
Inschriften von so verschiedenen Hinden nothwendig zeigen und
die zum Theil lediglich durch das Ausgleiten des Griffels in wenig
getibten Hinden hervorgerufen sind, daher aber auch den wesent-
lichen Charakter der Schrift nicht bedingen und ohme Nachtheil

unberiicksichtigt bleiben kénnen.

1) Vgl. im Allgemeinen Rofs in den Arch. Aufs. IT S. 554 ff.
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1) Vgl. Lepsius Briefe aus Aegypten S. 260. 261.

2) Im C. I G. sind die O etwas zu klein gerathen und irrthiimlich
simmtlich mit einem Puunkte in der Mitte versehen. Ich kann bezeugen, dafs
der wohlgelungene Abklatsch der aus fast zwei Zoll hohen, durchaus nicht
flach eingehauenen Buchstaben bestehenden Inschrift, welcher auch mir vorge-
legen hat, an keiner Stelle auch nur die geringste Spur eines solchen Punktes
erkennen lifst.

3) So der beigegebene Situationsplan der Inschriften; Gr. 516 steht da-
gegen abweichend I3 I'E§IBV§ Zwei Abklatsche, welche mir vorgelegen
haben, lassen nichts weiter erkennen, als EFESIBV//$. Entscheidend aber
ist, dafs Hr. Lepsius selbst an Ort und Stelle vor dem Originale in sein Tagebuch
EI‘E§IBIO$ eingetragen hat, wie ich mich durch den Augenschein habe
tiberzeugen kdnnen,

3Q
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5.
Ebenda; Lepsius Gr. 515.
PAB1soQoAo@oN Io$
: A
VNVAMMAT

6.
Ebenda; Lepsius Gr. 528.

BATESEPMO
7.

Ebenda; Lepsius Gr. 529.
PASIDoNeIP oY
8.

Ebenda; Lepsius Gr. 530.
KPI®IZEMPAAN

s

Unterhalb des linken Knies eines zweiten Kolosses:

9.
Lepsius Gr. 534. 536.

"BOoMTVoBHOKABAZIA

gsv
TAITSVoTRAN
IIXITEMAY AR o TAGN Ve

Es steht zuniichst aufser allem Zweifel, dafs diese Inschriften
simmtlich nicht nur im Allgemeinen etwa derselben Zeit angehdren,
sondern auch bei derselben Gelegenheit, an demselben Tage, viel-
leicht in derselben Stunde eingehauen worden sind. Denn der
Psammatichos, in dessen Begleitung der Schreiber von n. 5 den
Ort besucht zu haben angibt (Z. 2 ovv ¥auuas(iyw)), ist doch
keine andere Person, als entweder der Konig Psammatichos oder
der griechische Bandenfiihrer dieses Namens, welche beide auf n. 1
erwidhnt werden; und wenn in n. 9, aus deren Anfang ich aller-
dings Nichts zu machen weils, im weiteren Verlaufe deutlich von
der Zeit die Rede ist, oxax Bacirets vAace Tov orgaroy [r]0 wp&ro[v]
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-- - [@]ue Yapariy[w], so ist unter diesem Konige doch wohl ohne
Lweifel der Koénig Psammatichos und daneben der gleichnamige
Bandenfibrer von n. 1 zu verstehen. Auch diirfte in dem NMuSwvy
‘Aunliyov von n. 4 der Bruder jenes "Agywv ’AuaCinoul) zu er-
kennen sein, der laut Z. 4 bei der Herstellung der grofsen Inschrift
1.1 geholfen hat. Hierzu kommt der trotz aller individuellen Ver-
schiedenheit in allem Wesentlichen vollkommen gleichartige Cha-
rakter der Schriftziige und der Umstand, dafs sammtliche Inschrif-
ten offenbar in demselben Alphabete geschrieben sind. Die Buch-
stabenformen stehen durchweg auf demselben Standpunkt der Ent-
vickelung; denn Schwankungen, wie die zwischen A und P, I und
M oler F, ® und ¢, V und Y, sind von gar keiner Bedeutung.
Koppa und Psi erscheinen nicht nur auf n. 1, sondern auch auf
0.3, Psi auch auf n. 3 und 9, das Chi wird durch das Zeichen
X sowohl auf der grofsen Inschrift wie auf n. 5 ausgedriickt, das
O bezeichnet iiberall unterschiedslos den Laut des o, w und ou.
Charakteristisch ist ferner die allen Inschriften gemeinschaftliche
Bezeichnung des Zischlautes durch S, welches nur manchmal ver-
kehrt gewendet erscheint und wofiir einmal (n. 8) das jedenfalls ver-
wandte Zeichen ¥ sich findet, wihrend nirgends auch nur eine
Spur des élteren M oder des spiiter allgemein gebriuchlichen £
auftaucht,  Dieselbe Ubereinstimmung herrscht in Bezug auf den
Gebrauch des Zeichens B. Dasselbe bezeichnet nimlich vorwie-
gend und hochst regelméfsig das lange ¢, und nur in n. 6 ’Aye-
oigioy (vgl. MuSeguos und &hnliche Bildungen) und n. 3 in ¢ den
Spiritus, in letzterer Inschrift aber daneben auch noch # in dem
Namen ‘Tyjrspos; sonst bleibt der Hauch regelmifsig ohne Bezeich-
Dung, Damit stimmt, dafs nirgends sich ein Beispiel findet, dafs
R fir langes ¢ stinde; denn aAr ASE in n. 9 ist doch wohl
nur ein Versehen fiir ErAfﬁ , wie deren noch manche vorkom-
men?), und warum in der grofsen Inschrift Z. 4 MEAEQOS

1) Man hat sich zwar gewdhnt, in dieser Zeile fypade Aapedpywy "Apor-
lixov zu lesen und die monstrdse Namenbildung Aapsdpywv wohl oder iibel
inzunehmen; nichts aber ist gewisser und, wie ich hoffe, einleuchtender, als
als fypade 8 dpd "Apywy 'ApotBiyov abzutheilen ist.

3) Z.2 der grofsen Inschrift ist in ®EOKAOS ein E ausgefallen. Auch
wn man sich Z. 3 kaum anders helfen, als durch die Annahme, ISOMO-
AMOS gei verschrieben ans ESOOMOTAMOS (i & 6 motapds). N.7
beint D fir @ verschrieben (Tagipiv ¢ ‘Immo ...).
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durchaus IIyAnSoc gelesen werden soll, und nicht l£2.£50c, was eben
so gut ist, sehe ich nicht ein. Ebenso ist in n. 2 ‘ErsciBros (vgl.
dpezirpopos u. 8. w.) und nicht etwa ‘HynoiBios zu verstehen, und
das um so mehr, als in dieser Inschrift nicht nur das B in Ty
den Vokal bezeichnet, sondern auch in Ubereinstimmung damit der
Spiritus beim Artikel ¢ ohne Bezeichnung geblieben ist. Wir haben
also anzunehmen, dafs zur Zeit der Inschriften der Gebrauch des
B insofern noch ein schwankender gewesen sei, als das Zeichen
zwar schon ausnahmslos in allen vorkommenden Fillen fiir den
langen e-Laut Verwendung gefunden habe, daneben aber noch
vereinzelt zur Bezeichnung des fiir gewdhnlich nicht mehr ausge-
driickten Spiritus gebraucht worden sei, ganz wie dies auf den
dlteren Inschriften von Thera, Melos und Naxos der Fall ist,
welche weiter unten besprochen werden sollen.

Stellen wir hiernach das Alphabet zusammen, wie dies in
Col. VII der Tafel geschehen ist, so vermissen wir die Zeichen fiir
Zeta und Xi. Das Fehlen des ersteren ist selbstverstindlich rein
zufillig, es mufs aber dasselbe auch von dem letzteren behauptet
werden, da einmal der Inhalt der Inschriften zu einer Verwendung -
desselben keine Gelegenheit bot, wefshalb sich nicht nur das Zeichen, |
sondern iiberhaupt irgend ein Ausdruck fiir den damit zu bezeich-
nenden Laut, der eben zufillig nicht vorkommt, nicht findet, sodann
aber auch, weil das Alphabet nicht nur-ein ¢ und ¢, sondern auch
ein J besitzt, und es nicht glaublich erscheint, dafs man zwar das
Bediirfnifs empfunden habe fiir die Lautverbindung #o u. 8. w. ein
besonderes Zeichen zu besitzen, in Bezug auf Verbindungen der Gut-
turale mit dem Zischlaut aber ein solches sich noch nicht geltend
gemacht habe. Es kommt zwar in Alphabeten der zweiten Reihe
hiufig vor, dafs ein £ sich findet, aber noch kein , der umge
kehrte Fall aber ist bis jetzt wenigstens ohne Beispiel. Ungewifs
dagegen bleibt die Entscheidung in Sachen eines dritten fehlenden
Zeichens, nidmlich des Vau. Es kommt in diesen Inschriften kein
Wort vor, in welchem wir unter der Voraussetzung, dafs_die Ver-
fasser diesen Laut noch sprachen, das Zeichen zu finden erwarten
diirften; dafs es sich nicht findet, beweist folglich nach keiner Seite.
Unzweifelbaft fand es sich im Alphabete, ob es aber auch im Schrift-
gebrauche noch verwendet wurde, hing von dem Zustande der laut-
Jichen Entwickelung des Dialektes in diesen Zeiten ab, von der wir
nur unzureichende Kenntnifs besitzen. Es darf mit Sicherheit an-
genommen werden, dafs der Laut von den Ionern in dieser Zeit
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nicht mehr gesprochen, das Zeichen folglich auch nicht mehr ver-
wendet warde; von den Dorern dieser &stlichen Gegenden kann dies
indessen nicht mit derselben Bestimmtheit behauptet werden. Es
rihren aber unsere Inschriften von Leuten theils ionischer, theils
dorischer Zunge her. So sind n. 2 und 5 von Ionern aus Teos und
Kolophon geschrieben, n. 1. 6. 9 dagegen zeigen dorischen Dia-
lekt und wenn der Python von n. 4 nach einer oben bereits aus-
gesprochenen Vermuthung der Bruder des in n. 1 sich nennenden
Archon war, so haben wir auch ihn fiir einen Dorer zu nehmen.
 Aus welcher Gegend ‘diese Dorer stammten, lehrt n. 3, als deren
Schreiber sich ein Rhodier nennt: TrAspos W éypae ¢ Tarvaio[s ...];
die Vermuthung liegt nahe, dafs auch von den ibrigen dorisch
redenden Sghreibern einige wenigstens Rhodier waren; andere mo-
gen aus anderen Stiidten der dorischen Hexapolis oder aus Pha-
selis nach Aegypten gekommen sein, um als Reisliufer zu dienen.
Ungewils bleibt unter diesen Umstinden nur die Nationalitit der Ver-
fagser von n.7 und 8. Trotzdem bedienen sich alle desselben Alpha-
bets, welches augenscheinlich das ionische der damaligen Zeit ist,
das sich von dem der milesischen Inschriften aus Ol 60 nur da-
durch unterscheidet, dafs es das Q noch nicht kennt und statt €
das Zeichen S verwendet, welches auch sonst sich erfahrungsmil(sig
stets als ilter im Gebrauche erweist, denn jenes. Dafs es aulser-
dem auch noch das Koppa an Stelle des Kappa vor einem o zur
Anwendung bringt, begriindet ebenfalls hochstens einen Unterschied
des Alters und vielleicht nicht einmal diesen, da die bis jetzt
bekannten Denkmiler die Annahme wenigstens nicht nothwendig
machen, dafs das Koppa schon um Ol. 60 aus dem Gebrauche ver-
schwunden gewesen sei. Die Richtung der Schrift ist zwar fast
dberall, auch in den mehrzeiligen Inschriften, entschieden rechts-
liufig; allein die Stellang des S ist in n. 5 und 9 eine linkshin
gewendete und n. 9 zeigt entschieden furchenférmige Anordnung der
Zeilen im Ubergange aus der rechtsliufigen in die linksliufige Rich-
tang. Dalfs aber Rhodier schon in so friiher Zeit sich des ioni-
schen Alphabets bedienten, ist eine Thatsache, welche wir eben
auf das Zeugnifs dieser Inschriften annehmen miissen, und die um
so weniger auffallend erscheinen wird, wenn wir erwigen, dafls
schon um die 33. Olympiade das ionische Epos sich nach Rhodos
verbreitet und hier zur Nachahmung angeregt hatte.
Kaum ein halbes Jahrhundert spiter ndmlich, als diese Zeit,
werden die Inschriften zu setzen sein. Dalfs sie ilter seien, als die
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60. Olympiade, ist nach dem Obigen aus epigraphischen Griinden
nothwendig anzunehmen und wird daran heut zu Tage schwerlich
noch Jemand zweifeln wollen. Eine genauere Zeitbestimmung ver-
statten die Umstinde, unter denen sie nach ihren eigenen Amgaben
an jenem entlegenen Orte angebracht worden sind. Nach der Er-
ziihlung von n. 1, verglichen mit der Angabe in n. 9, geschah dies
nimlich zu der Zeit, als Konig Psammatichos mit Heeresmacht
nach Elephantine, und zwar, wenn meine Lesung des Schlusses von
n. 9 das Richtige treffen sollte, iiberhaupt zum ersten Male wiih-
rend seiner Regierung, gekommen war. Damals unternahm eine Ab-
theilung seiner griechischen Séldner unter Fiibrung des Psamma-
tichos, Theokles’ Sohn, begleitet von zwei des Landes kundigen
Leuten, dem Aegypter Amasis und einem Aethiopen Qarbarischen
Namens, von Elephantine aus, vielleicht auf eigene Hand, vielleicht
auch im Auftrage des Konigs, eine Entdeckungsreise auf dem Nil.
Sie drangen auf dieser fiir damalige Zeiten kiihnen und abenteuer-
lichen Fahrt siidwirts iiber die weiter nicht bekannte Ortlichkeit
von Kerkis so weit vor, als nach ihrer Angabe die Beschaffenheit
des Fahrwassers es ihnen verstattete, also etwa bis zur zweiten
Katarakte. Auf dem Riickwege legten sie bei Abu Simbel an und
stifteten hier in der Nihe des Endpunktes ihrer Reise ein Erinne-
rungszeichen, indem sie in Aller Namen die grofse Inschrift n. 1
auf dem linken Bein des einen Kolosses durch zwei des Schrei-
bens kundige Kameraden anbringen liefsen. Einzelne Mitglieder der
Gesellschaft, welche dieser in damaliger Zeit nicht allgemein ver-
breiteten Kunst sich ebenfalls riihmen konnten, benutzten gleich-
zeitig die Gelegenheit ihre Namen privatim zu verewigen und dieser
Regung des Ehrgeizes Einzelner..verdanken die kleineren Inschriften
ihre Entstehung. Es fragt sich nur, ob unter dem aegyptischen
Ké6nige Psammatichos, unter dessen Regierung dieses Ereignifs sich
zugetragen haben soll, der erste oder zweite dieses Namens za
verstehen ist. Fiir den ersten haben sich aufser Anderen Lepsius,
Rofs und, wenn auch nicht ganz bestimmt, Franz erklirt, den
zweiten will Bergk!) verstanden wissen, vorldufig ohne Angabe der
Griinde. Von dem letzteren, welchen Herodot Psammis nennt, be-
richtet dieser?), dafs er kurz vor seinem Tode einen Heereszug nach
Aecthiopien unternommen habe, auf welchem er ohne Zweifel Ele-

1) Philologus XII S. 579.
?) I, 160.
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vhantine beriihrt haben wird. Aber auch von dem ergjen Psamma-
tichos ist unbestreitbar, dafs er Elephantine besucht hat. Denn zu
seiner Zeit bereits war die Insel der Grenzplatz gegen die Aethio-
pier und die Erzéihlungen von den auf seinen Befehl in der Nihe
der Insel ausgefiihrten Sondirungen im Nil, sowie von seiner Ver-
folgung der von Elephantine nach Aethiopien desertirenden Krieger?!)
berechtigen zu der Annahme, dafs er nicht nur einmal, sondern ofter -
den Platz besucht hat. Dafs dies auch einmal an der Spitze einer
Heeresmacht geschehen sei, sehe ich keinen Grund in Abrede zu
stellen. Schon der erste Psammatichos ferner nahm bekanntlich
ionische und karische Séldner in Dienst, welche unter ihm und
seinen Nachfolgern eine stehende Truppe bildeten und sich gegen
das Ende der Regierung®des Apries angeblich auf 30,000 Mann
beliefen2). Bei solcher Lage der Sachen fillt die Entscheidung
schwer und ich wenigstens sche nicht, auf welchem Wege eine
Gewifsheit zu erlangen sein sollte. Dagegen mufs ich bekennen,
dafs mir die grofsere Wahrscheinlichkeit dafiir zu sein scheint, dafs
das Ereignifs in die Regierung des ersten Psammatichos gehért;
denn was wir aus den Inschriften iiber das Unternehmen ihrer Ver-
fasser entnebmen konnen, eharakterisirt dasselbe ganz und gar als
einen ersten Versuch der Recognoscirung eines fremden und unbe-
kannten Grenzlandes, das freilich auch spiterhin feindlich blieb,
aber seit der Errichtung des Grenzpostens auf Elephantine allmihlig
bekannter werden mufste, so dafs zu den Zeiten des zweiten Psam- .
matichos eine Exploration dieser Art, die sich nicht iiber die zweite
Katarakte hinaus erstreckte und lediglich auf dem Flusse ausgefiihrt
warde, iberflissig gewesen sein diirfte, weil sie Neues kaum lehren
konnte. Fiir unseren Zweck ist iiberdem der Ausfall der Entschei-
dung von keinem besonderen Belang. Denn wenn wir auch das
Unternehmen in die Zeiten des ersten Psammatichos versetzen, sehen
wir uns doch, wie Rofs richtig bemerkt hat, gendthigt, in die letzte
Hilfte- seiner Regierung herabzugehen, da der Fiihrer der Gesell-
schaft, der als der Sohn des Theokles bezeichnet wird und folglich
ein Grieche war, bereits den Namen Psammatichos fiihrt, den er
schwerlich selbst angenommen hat. Ist er ihm aber bei seiner Ge-
burt gegeben worden, so kann der Mann erst in einer Zeit geboren

1) Herodot II, 28. 30.
3) Derselbe II, 163.
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sein, zu der der Verkehr der kleinasiatischen Griechen mit Aegypten
picht mehr ganz jung war, also friihesters einige Zeit nach der
Einigung der aegyptischen Dodekarchie durch Psammatichos, und
ein Unternehmen, bei dem er als Fiihrer fungiren konnte, mufs
nothwendig friihestens in die spiteren Regierungsjahre dieses Konigs
fallen. Ob aber die Inschriften in die 40. oder erst in die 47. Olym-
piade fallen (denn auf diesen Abstand wiirde sich dann der Unter-
schied der Zeit reduciren), ist eine Frage, deren Entscheidung fiir
die Geschichte des Alphabets von keiner wesentlichen Bedeutung
ist. Denn sollten die Inschriften auch wirklich erst in das Jahr
vor dem Tode des zweiten Psammatichos und also in Ol. 47 geho-
ren, so wird doch Jedermann gern zugeben, dafs der Zustand des
Alphabets, in welchem sie geschrieben sind, dreilsig Jahre friiher
kaum ein wesentlich verschiedener gewesen sein wird.

11. Bleiben wir also, um sicher zu gehen, bei dieser spitesten
mdglichen Datirung stehen, so lehren uns diese Inschriften einmal
das Entwickelungsstadium kennen, welches das ionische Alphabet
um die 47. Olympiade erreicht hatte und dessen wesentliche Unter-
schiede ven dem spéiteren der 60. Olympiade bereits oben kurz an-
gegeben worden sind; sodann aber entnehmen wir aus ihnen die
Thatsache, dafls dieses Alphabet zu der angegebenen Zeit auch bei
den dorisch redenden Griechen des siidwestlichen Kleinasiens, ins-
besondere auf Rhodos, allgemein verbreitet und im Gebrauche war.
Wann es sich iiber diese Gegenden verbreitet, lifst sich bei dem
Mangel so hoch hinaufreichender epigraphischer Denkmiler dieses
Bereiches nicht mehr feststellen; die Frage aber nach der Beschaffen-
heit des vor Annahme des ionischen in so friiher Zeit auf Rhodos
verwendeten Alphabets erhiillt meines Erachtens eine wahrscheinliche
Erledigung durch die Aufschriften einer bei A. Salzmann, Nécropole
de Cameiros Taf, LIII publicirten Vase éltesten Stiles, welche sich
im Brittischen Museum befindet und in einem Grabe bei Kameiros -
gefunden worden ist. Die Voraussetzung, dafs das Gefifs wie auf
Rhodos gefunden, so auch dort angefertigt worden ist, kann an sich
als wahrscheinlich bezeichnet werden und hat eine Stiitze in der
dorischen Namensform Mevédasl). Die Buchstabenformen der Bei-
schriften:

!) Das Gefifs in Form eines Delphines, welches ebenfalls aus Kameiros
stammt und um den Rand der Miindung den Namen des Eigenthiimers in fol-
genden Ziigen eingeritzt hat:
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a MEVEFAM
b qOTi3
¢c EVOOPBOM

vor allem das Lambda, fihren mit Sicherheit auf Identitit des
Alphabets mit dem é&ltesten argivischen, das seinerseits mit dem
ionischen in seinem Bestande vor Aufnahme des Q in allem Wesent-
lichen #ibereinstimmt, was eine Ausgleichung in Nebensachen erleich-
tern mufste, und Rhodos soll ja von Argos aus colonisirt worden
sein. Wenn die epigraphischen Denkmiler einer in der 25. Olym-
piade von Rhodos deducirten Colonie, nidmlich des sicilischen Gela,
und deren Pflanzstadt Akragas, welche sich leider auf das geringe
Mafls der dlteren Miinzlegenden dieser Stadte, CEAAZ und AKRA-
CANTOZ, und die allzu kurze Aufschrift eines ehernen Wiirfels,
vermuthlich eines Gewichtsstiickes, beschrinken, welche im C. 1. G.
8591 publicirt worden ist:

TONCEAOIONEMI

dem argivischen Alphabete unbekannte Formen des Gamma und
Lambda zeigen, so ist hierauf kaum grofses Gewicht zu legen, da
in der Fremde eine Ausgleichung in dieser Bezichung mit dem
Brauche der Nachbarn sich leicht vollzogen haben kann. Indessen
scheinen diese Modificationen doch ilter zu sein und sich auf Rho- -
dos selbst bereits vollzogen zu haben. Darauf fihrt wenigstens
die Legende der Miinzen von Ialysos, IAAYZION, und die ein-
gekratzte Aufschrift eines zu Kameiros gefundenen Gefifses (Rhu-
sopulos *ASyvaiov 11 8. 320. Froehner Mélanges 1873 p. 8):

QO EMIAHMIACEDEMEKA(?)ITOMIAL

d. h. doch wohl Soruie #u" g«ys 8% ue K. iroules. Nicht nur das
Gamma und das Lambda finden sich hier in der Gestalt wie auf
den Miinzen von Gela und Akragas, sondern auch H tritt bereits

PYORQEMI
Hirschfeld in der Archaeologischen Zeitung 1873 S. 108), ist freilich auf dem
Wege der Einfuhr nach Rhodos gekommen; denn die Worte Ivdéw elpé sind
nicht nur der Schrift, sondern auch dem Dialekte nach ionisch.
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- als Vocalzeichen auf, was auf den Einfluss des ionischen Alphabets
zuriickzufithren sein diirfte.

12. Auf dieselbe Spur scheint das Alphabet der griechischen
Bevolkerung von Pamphylien zu fithren. Wir kennen es aus
einem ilteren inschriftlichen Denkmal gréfseren Umfangs ven Sil-
lyon, C. I. G. 4342 ¢? (III p. 1160; eine genauere Abschrift hat
Dr. Hirschfeld in den Monatsberichten der Berliner Akademie 1874
zu 8. 726 mitgetheilt), und einigen kleineren Inschriften von Aspen-
dos (Hirschfeld in den Monatsberichten 1875 S. 123 ). Ich habe
es auf Taf. I in Col. VIIb zusammengestellt und lasse hier zunéichst
einige begriindende Erlduterungen der gegebenen Darstellung folgen,
welche der Umstand nothwendig macht, dafs die geringe Kennt-
nifs, dic wir von der merkwiirdigen Mundart besitzen, in der diese
Urkunden abgefafst sind, uns nicht nur iiber den Inhalt im Dun-
keln, sondern auch die lautliche Geltung einzelner Zeichen auf den
. ersten Blick zweifelhaft erscheinen lifst. Es handelt sich wesent-
lich um das Alphabet, wie es auf der &ltesten Urkunde erscheint;
denn die jiingeren verwenden das ionische Alphabet und zum Theil
recht junge Buchstabenformen, und nur n. 2 macht davon insofern
eine Ausnahme, als sie sich des ionischen Q enthilt.

Die Bedeutung der eigenthiimlichen Form des Gamma L (wahr-
scheinlich aus < entstanden) bestimmt sich nicht nur dadurch, dafs
dancben ein anderes Zeichen fiir Gamma nicht vorkommt, was bei
dem Umfange des Denkmals unméglich zufillig sein kann, sondern
auch direct durch dic wahrscheinliche Bedeutung der Worte, in
denen es begegnet. Denn EXALOAI Z. 16. 20 ist offenbar é£aywd
d. h. Edywr, ALEOAA Z. 24 adyeShx, LEPAZ Z. 22 vyfpas, LEVO-
LAl Z. 20, wofiir die dltere Abschrift AEMOAAI bietet, doch wohl
yivwda: d. h. yévwvrer, und APLYPOTAI Z. 16. 18 wird man nur
als apyvpira: lesen konnen. Was die Imperativform HALAEZE0
Z. 15 betrifft, so wage ich nichts zu behaupten, stelle aber die
Vermuthung auf, es sei dies als ayreizSw, dialektisch fiir aypeicJu,
zu lesen. Dafs das E nicht minder den langen als den kurzen e-Laut
bezeichne, stellt das wiederholt begegnende AIKAZTEPEZ (Z. 11. 16.
18. 19) aulser Zweifel. Dazu stimmt die Schreibung ME fiir py
(Z. 16. 20) und E fiir 4 (Z.27). Auch ist YBOAEMENYZ d.h
o Pourouevos doch wohl zuniichst als v Bwlsuevvs zu fassen. Ebenso
deutlich driickt H den rauhen Hauch aus in HIIAPOIZI (Z.1) d. h
iyogdizs und HIAPY Z. 22. 31 d. h. iepo(v) oder ieapol, ferner in
Verbindungen, wie HEAEZ Z. 1, HEWOTAIL Z. 7. 9, HOKA Z. 14,
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HATPEKA Z.15, HAl - - Z. 31, wogegen die Schreibung ¢ fiir ¢ nicht
in Betracht kommt, da ihnliche ‘Schwankungen iiberall begegnen.
Daneben bleiben freilich Verbindungen, wie MHE Z. 10. 21. 23, MHZZ
Z. 5, FHE Z. 23 vorerst rithselhaft. Das Vau ist in lebendigem
Gebrauche, wie AIIANEAEKAIAEKAFET. 1A Z.5 d. h. Sya medexai-
dexe fér[i]ja und TIMAFEZA Z. 6, KATEFEPXOAY Z. 12, FE4ETO
und BOFA Z. 24, OPOFY Z. 25 und FEX Z. 27 beweisen; auf ,
den jiingeren Inschriften tritt ¢ an seine Stelle, wie MNAZ®IKATI,
d. h. offenbar uvds fixar: auf n. 1 und 2 beweist. Dafs das Zeichen
X den Laut des £ bezeichne, scheint mir nicht zweifelhaft gegen-
iiber Beispielen, wie EX, Praeposition mit dem Dativ Z. 4, und in
der Zusammensetzung mit einem Verbalstamm EXALOAI Z. 16. 20,
KATEFEPXOAY d. h. xarsfégfody = xarefégfovro und FEX Z. 27,
vermuthlich ££. Seiner Gestalt nach kann das Zeichen nur als aus
X entstanden aufgefafst werden. O vertritt den langen wie den
kurzen o-Laut, was schon aus dem Nichtvorhandensein eines ande-
ren Zeichens, im Besonderen des Q, erwiesen wird, wovon man
sich aber auch in directer Weise iiberzeugen kann, wenn man Fille,
wie AAPIIOVMA Z.8 d. h. &vb}vem?va, ANEAONMANYT -- Z. 30 d. h.
offenbar *A7éAwve Muz{tov] und die Imperativformen E+ETO Z. 14
oder FE+ETO Z. 24, HALAEZOO Z. 15, KABAMETO Z. 17 und 27
d. h. 2a33avéirw in das Auge fafst, anderer vielleicht zweifelhafter
ganz zu geschweigen. Auch die dlteste der jingeren Inschriften
(n. 2) schreibt TTYAONA fiir muAdva, TTEPTEAOKE (megrédwxe) und
AAMIOPIIZ0ZA (3auco§>yi'a'w:ra) fir TEPTEASKE und AAMIOPrI-
£egA, in welcher Schreibung diese Worte auf n. 1 erscheinen. Das
Zeichen X oder 4 ferner driickt ohne Zweifel den Laut des <, aus;
vgl. die oben angezogenen Formen E+ETO und FE+ETO, sowie
KATE+O/A] Z. 34 d. h. xariquwdt = xaréqwvr, Ein { endlich
begegnet nicht, doch ist dies nur zufillig und moglich, dafs das
Alphabet dafiir ein besonderes Zeichen gehabt hat, welches in letz-
terem Falle nur V oder Y oder eine Abwandelung davon gewesen
sein kann. :

Aufserdem kommt verhiltnifsmi(sig hiufig das Zeichen W vor,
welches weder ein Beta sein kann, da daneben B gebraucht wird,
noch als verkehrt gestelltes Ny gefalst werden darf, da es nur in
bestimmten Worten und in diesen regelmilfsig begegnet. Leider lifst
keins dieser Worte, soweit ich wenigstens erkennen kann, eine iiber-
zeugende Reduction auf eine griechische Form zu, auch die Fille,
in denen es auf pamphylischen Miinzen begegnet, gewihren keinen
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befriedigenden Aufschlufs. Die Miinzen von Perge und Aspendos
haben ferner noch die Zeichen {4 und Y, von denen wenigstens
das letztere ein  sein diirfte.

Das Alter der Inschrift genau zu bestimmen ist nicht mdglich;
sehr alt wird sie indessen auf keinen Fall sein konnen, da abgesehen
von der rechtsliufigen Richtung der Zeilen der Charakter der Schrift
ein vollig gesetzter und gleichmifsig ausgebildeter ist. Nichtsdesto-
weniger steht das Alphabet fast genau auf der Entwickelungsstufe,
welche das jonische der Inschriften von Abu Simbel zeigt; es kann
also seit der Zeit. der letzteren keine Einwirkung des ionischen
auf das der Hellenen in Pamphylien Statt gefunden haben. Eine
solche Einwirkung mufls entweder frilher gesetzt oder iiberhaupt in
Abrede gestellt werden. Nach der Uberlieferung ist Aspendos eine
argivische Colonie, wie die Stidte auf Rhodos, und das Alphabet
von Argos kann, wie die unten zu gebende Darstellung desselben
zeigen wird, wenigstens mit ebendemselben Rechte als das Mutter-
alphabet des pamphylischen betrachtet werden, als das ionische des
siebenten Jahrhunderts.

13. Dagegen findet die Thatsache einer sebr friihen Verbrei-
tung des ionischen Alphabets bei den Dorern Kleinasiens und der
benachbarten Inseln eine erwiinschte Bestitigung durch ein Denkmal
von Kypros, welches in der Revue archéologique 1862 S. 247 be-
schrieben wird als ‘stéle formée de deux lions adossés audessus du
globe ailé égyptien’. Auf der einen Seite der Plinthe finden sich
‘sept lettres chypriotes’, auf der andern steht die dorische Inachrift:

KADVEEMI

Vgl. de Vogiié Journal Asiatique 1868 (Taf. III n. 1). Das Denkmal
scheint sehr alt uud das £ beweist, dafs das Alphabet der Inschrift
das ionische ist. Die Herrschaft ionischer Bildungselemente auf
Kypros ist iiberdem hinlinglich durch die Pflege bezeugt, welche
hier schon in verhéltnifsmifsig friihen Zeiten das Epos fand und
von der einzelne der homerischen Hymnen und die Kvmpie #my des
Stasinos sich eine Vorstellung zu bilden noch jetzt verstatten. Dals
mit der Dichtung auch das Alphabet vom ionischen Festlande her
hier Eingang fand, ist leicht erklérlich.

14. Auch nach einer anderen, weit entlegenen Richtung hat
das ionische Alphabet sich friih, schon um den Anfang des fiinften
Jahrhunderts, verbreitet, worauf ich an dieser Stelle hinweise, weil
sich spiter eine passende Gelegenheit dazu nicht finden wiirde. Es
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ist Thatsache, dafs im Gefolge der hellenischen Bildungselemente,
welche um die angegebene Zeit sich in Makedonien wirksam zu
erweisen begannen, auch das jonische Alphabet dorthin gedrungen
ist. Wenigstens die makedonischen Konige des fiinften Jabrhun-
derts gebrauchen es auf ihren Miinzen; so zeigen die Miinzen des
ersten Alexander die Legende AAEEANAPO im eingeschlagenen
Quadrat, eine gleichzeitige Miinze eines Dynasten (K. Miinzcabinet
zu Berlin) hat gleichfalls im eingeschlagenen Quadrat MO|£%|EQ,
eine andere ebensolche BEP|AI|OZ, und auf den Miinzen des Arche-
laos finden wir gegen das Ende des Jahrhunderts APXEAAO ge-
schrieben, Aufschriften, welche zusammengenommen an dem Cha-
rakter des Alphabets gar keinen Zweifel lassen.

15. Unverkennbar ist der Einflufs, den ein griechisches Alpha-
bet auf die Gestaltung der Schrift bei den barbarischen Nachbarn
in Kleinasien, namentlich den Phrygern und Lykiern, ausgeiibt
hat. Im Besonderen mufs das lykische Alphabet, welches uns in
zahlreichen Schriftdenkmilern einer spiiteren Periode seit geraumer
Zeit zuginglich geworden ist, als ein freilich durch Differenzirungen
und Neubildungen erweiterter und modificirter Ableger des griechi-
schen bezeichnet werden. Der Lautwerth siimmtlicher Zeichen des
lykischen Alphabets ist in neuerer Zeit durch die Untersuchungen
von M. Schmidt und Savelsberg so weit festgestellt, dafs es mdoglich
wird, sich eine deutliche Vorstellung von der Beschaffenheit des
griechischen Mutteralphabets zu bilden. Man erwartet in ihm das
ionische Alphabet in irgend einem Stadium seiner Entwickelung zu
finden, iiberzeugt sich aber bei nidherer Betrachtung, dafs diese
Voraussetzung nicht zutrifft; das griechische Mutteralphabet des lyki-
schen gehort vielmehr einer wesentlich vom ionischen verschiedenen
Entwickelungsreihe an. Es bestand, wie man deutlich sieht (vgl.
zur Orientirung Savelsberg Beitrdge zur Entzifferung der lykischen
Sprachdenkmiler I, Bonn 1874, S. 1—22), aus folgenden 24 bis
25 Zeichen:

«a B ¢y & : F f S e o= A ® v
A 8 < A EE F I . . I KA MMN
w K ¢ - T v ¢

° %
E O FP ?2 PP SE T VY . X VY

Das @ hat bei den Lykiern keine Verwendung gefunden, ebenso das
Q@ ersteres aber war sicher, letzteres wahrscheinlich im Mutter-
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alphabete vorhbanden und auch im Gebrauche. Dasselbe gilt natiir-
lich vom Zeichen des rauhen Hauches und dem Theta, obwohl das
lykische Alphabet fiir diese Laute Zeichen verwendet, welche mit
den entsprechenden griechischen kaum eine Verwandtschaft verrathen
(+ und >¢). Das Alphabet kannte ferner offenbar noch keine Diffe-
renziruug der Zeichen fiir den langen und kurzen o- und e-Laut
und bezeichnete folglich mit einem H oder B den rauhen Hauch.
Das Zade war bereits aufgegeben und an seine Stelle das drei-
strichige, spiiter das vierstrichige Sigma getreten. Alle diese Kri-
terien wiirden indessen nicht gegen den ionischen Charakter des
Alphabets sprechen, sondern uns hdchstens veranlassen, die Ablei-
tung des lykischen Alphabets aus ihm in eine sehr friihe Zeit zu
setzen; indessen andere Umstéinde schliefsen diese Auffassung aus.
Es steht nimlich aufser Zweifel, dafs das Zeichen V¥ oder ¥ den
Lautwerth von ¢, nicht wie im ionischen Alphabet von v/ hatte,
und dafs der Laut des griechischen £ nicht, wie dort, durch E,
sondern durch W& bezeichnet wurde, wonach wahrscheinlich ist,
dafs J durch ®% ausgedriickt, nicht in ionischer Weise WV ge-
schrieben wurde, welches ja das ¢, vertrat. Die Zeichen £ und
X aber standen zwar in der Reihe des Alphabets, fanden aber in
der Schrift keine Verwendung, was deutlich daraus hervorgeht, dafs
das lykische Alphabet ihnen willkiirlich vocalische Geltung beigelegt
hat, was nicht der Fall gewesen wiire, wenn das griechische Mutter-
alphabet diese Zeichen mit bestimmter und zwar consonantischer
Bedeutung in der Schrift zur Anwendung gebracht hitte. Es sind
dies charakteristische Eigenthiimlichkeiten, durch welche, wie sich
zeigen wird, der gréfste Theil der Alphabete der Peloponnes und
Mittelgriechenlands sich von denen des Ostens unterscheidet. Aus
der Peloponnes aber stammte die dorische Colonistenbevilkerung
der Siidwestkiiste von Kleinasien, und obwohl das Gebiet derselben
in der Geschichte des griechischen Alphabets durch éltere epigra-
phische Denkmiiler nicht vertreten ist, so bleibt doch das bei ihnen
vorauszusetzende Alphabet des Mutterlandes die einzige Briicke,
welche zum lykischen Alphabet hiniberfiihrt und das Auftreten
jener Eigenthiimlichkeiten in so entlegener Gegend mitten im Herr-
schaftsgebiete ganz anders gearteter Alphabete erkldrlich machen
kann. _

Ehe wir indessen diese Spur weiter verfolgen, ist es noth-
wendig den unterbrochenen Faden wieder aufzunehmen und die
Alphabete der Verbindungsglieder zu betrachten, welche von Klein-
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asien nach Hellas hiniiberleiten, in erster Linie die der Inseln des
aegaeischen Meeres.

2. Die Alphabeté der Inseln des Aegaeischen Meeres,

16. Thera und Melos. Der Vorrath von archaischen In-
schriften von Thera, durchaus Grabinschriften, welche selten mehr
als blofse Namen enthalten, ist seit der Zeit, dafs durch Boeckh
in den Abhandlungen der philos.-histor. Klasse der Berliner Aka-
demie 1836 S. 41ff. (n. 1—20) die ersten nach Abschriften von
Prokesch und Rofé bekannt gemacht worden sind, nicht erheblich
vermehrt worden!). Indessen liefs sich schon aus jenem ﬁrspn‘ing-
lichen Material das Alphabet (Col. VIII) dieser Inschriften, die
nach Ausweis ihres epigraphischen Charakters ein und derselben
Entwickelungsperiode des Schriftgebrauches angehdren, so vollstén-
dig darstellen, dafs die spiiter bekannt gewordenen Denkmiler der-
gselben Gattung nur dazu haben dienen konnen, schon Feststehendes
und Bekanntes durch neue Belege zu bestitigen; die in den Boeckh-
schen Inschriften zufillig nicht’ vorkommenden Zeichen des Beta,
Vau und Zeta sind auch bis jetzt noch, ebenfalls zufillig, in Bei-
spielen nicht nachgewiesen. Es versteht sich von selbst, dafs das
erste und dritte von diesen unbedingt als im Alphabete vorhanden

und in der Schrift gebraucht vorauszusetzen sind: auch von dem
" Vau bin ich indessen geneigt dies anzunehmen, obwohl sein Ge-
brauch wenigstens in der Zeit der Inschriften ein schon sehr be-
schrinkter gewesen sein mufs. Denn nicht nur zeigen Namenfor-
men, wie Aeovridas, Ispiras, Kizayopas und die verhéltnifsmifsig
héiufigeh Bildungen auf -x27c, dafs der Laut, den das Zeichen aus-
driickte, im Inlaute der Worter so gut wie verschwunden ist, auch

1) Vgl. Rofs Inscr. inedd. II p. 82 n. 199 (‘E¢nu. dpx. 429. Rangabé 3.
Lebas Taf. V, 7), n. 201a und b (Rangabé 355); Bullettino dell inst. archeol.
1842 p. 173 (Rofs Inscr. inedd. IIT p. 10 n. 247. Rheinisches Museum 1843
p- 443. Lebas Taf. V, 12), auch 'E¢np. apy. 437 (Rangabé 2. Lebas Taf. V, 6).
Zwei weitere sind von Michaelis in den Annali dell’ inst. arch. 1864 tav. d'agg.
R. 3, 4 publicirt worden. Die eine bietet in @appipayos (wie zu lesen ist)
als Varietit des Zeichens fir Koppa P und zugleich das interessante Beispiel
-der Anwendung von QB fir KB vor folgendem O; auch verwendet sie neben
S als Iota den senkrechten Strich: | als Trennungszeichen.

Kirchhoff, ‘Studien. 3. Aufl. 4



50

im Anlaute scheint, vor Consonanten (‘PyEdvwg) wie Vokalen ('Og-
Soxass und sogar 'lcwos und ’IroxAeidas, wenn Boeckhs Lesung von
n. 13 die richtige sein sollte), sein Leben bereits im Verldschen
gewesen zu sein. Eine beschrinkte Verwendung im Anlaut ist daher
das Einzige, was nach Lage der Sachen als mdoglich zugestanden
werden kann. .

Dieses Alphabet nun steht in Bezug auf Alterthiimlichkeit der
Buchstabenformen wie des Bestandes der Zeichen nicht nur auf ganz
gleicher Stufe mit dem éltesten ionischen Alphabete, dem der Soldner-
inschriften, sondern iibertrifft dasselbe noch um ein Bedeutendes.
Zwar wird, wie dort, das B schon nicht mehr ausschliefslich zur
Bezeichnung des Hauches, sondern daneben schon ziemlich regel-
miifsig zu der des langen ¢ verwendet (nur einmal findet sich lan-
ges ¢ noch durch E ausgedriickt in ‘Pnfavwp); allein das Iota hat
noch nicht die Gestalt des einfachen, sondern des gebrochenen
Striches in den mannigfaltigsten Modificationen, und der Zischlaut
wird weder durch £ noch S, sondern durch das im Gebrauch stets
dltere M bezeichnet, und zwar ausnahmslos. Denn die Form Z,
welche wohl auch daneben angesetzt worden ist, beruht auf einem
Irrthum, zu dem die Inschrift n. 16 bei Boeckh den Anlafs ge-
geben hat. Diese folgt in ihrer Richtung dem Rande des vier-
eckigen Steines, auf dem sie éingehauen ist: an der unteren linken
Ecke beginnend geht sie bis zu dessen unterer rechten Ecke, wen-
det bier nach oben und lduft lings der rechten Seitenkante bis zur
oberen rechten Ecke, wo sie im Begriff nach der oberen Kante
umzubiegen mit dem fraglichen Zeichen endigt:

EMOS

.
QAPYPTO

Es scheint mir hiernach deutlich, dafs dasselbe nicht als Schlufs
‘der Seitenzeile, sondern als Anfang der mit ihm beginnenden Ober-
zeile zu betrachten ist, und dafs die Absicht war, die Zeichen der
Oberzeile so zu stellen, dafs ibhr Fufs, nicht ihr Kopf nach der
Oberkante gerichtet war, welche Absicht durch den rein zufélligen
Umstand einigermafsen verdunkelt worden ist, dafs auf diese Ober-
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zeile nur ein einziger Buchstabe, gerade dieses M, zu stehen kam,
wenn anders der Copiec zu traucn ist. Die Originalabschrift in
dem Tagebuch von Rofs giebt wenigstens die Inschrift (gewifs rich-
tiger) in folgender Gestalt:

FEMo

o

QAPYPT

Noch alterthimlicher indessen, als durch die ausschliefsliche An-
wendung einzelner wenigstens im Gebrauche ilterer Zeichen, er-
scheint das Alphabet durch den Umstand, dafs es von den nicht
phoenikischen Buchstaben nur das Y, aber noch kein £, |, ¢,
besitzt, welche Laute und Lautverbindungen es vielmehr durch die
Buchstabenverbindungen x>, #s, #h, %k ausdriickt. Zwar scheint
auf der Inschrift n. 2 bei Boeckh das Zeichen ¢ vorzukommen:

®OQTV oM |

allein die Lesung dieses Namens ist, da auch die Bedeutung des
dritten Zeichens nicht klar ist, so wenig sicher, dafs es gerathen
scheint, auf dieses ¢ sich nicht allza sehr zu verlassen und es
lieber fir P d. b. Koppa zu nehmen, wonach sich die Lesung
90[gJuvos ergeben wiirde. Dagegen scheint sicher, dafs fiir o die
beiden Zeichen O und © nebeneinander im Gebrauche waren. Denn
der Grund dieser Verschiedenheit kann nicht in dem Unterschiede
der Zeit oder der individuellen Gewdéhnung verschiedener Stein-
hauer gefunden werden, da beide Zeichen sich in einer und der-
selben Inschrift (Bulletino arch. 1842 p. 173) neben einander ver-
wendet finden:

$SM3BMoVE9INA

d. h. "Ampuwvds siws.  Aufser hier findet sich das © nur noch in den In-

schriften des Steines n.1 bei Boeckh, der durch Rofs nach Athen ge-

schafft und dessen Aufschriften von Rangabé (1) und Lebas (Taf. I, 4)

spiter von Neuem publicirt worden sind; auf allen iibrigen ohne

Ausnahme nur O. Auf jenem Stein finden sich die neun Namen
4*
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“PrEcvug, *Agyayiras, Tooxrss, Kxsayopas Tepauel's, "Ayrwr, Hegiras,
Mcianxos, Asovrides und OpSoxdijs, offenbar zu verschiedenen Zeiten
und wahrscheinlich auch von verschiedenen Hinden eingetragen.
Boeckh giebt in diesen Namen iiberall ©, wie aus S. 55 zu er-
sehen nach Rofs, wihrend die Prokesch’sche Abschrift nur in dem
einen Namen "AyAwv ein O, sonst iiberall O bot. Der Lebas’sche
Stich dagegen kennt nur O und kein einziges ©, Rangabé wiederum
beides, und zwar O in ‘Pyfavwp und 'AyAwvr, O in TgoxAds, Khea-
ydgas, Asovridas und *OpSoxAfis (an beiden Stellen). Die Unter-
suchung eines im Berliner Museum befindlichen Gypsabgusses und
spiter des Originals selbst hat mir indessen die Gewifsheit ver-
schafft, dafs allein Rangabé richtig und genau gelesen hatte. Nimmt
man hierzu die Thatsache, dafs in allen idbrigen Inschriften das
dort allein iberlieferte O regelméfsig nur die Laute o oder ov be-
zeichnet (von der verstiimmelten Inschrift n. 156 gibt das Tagebuch
von Rofs die vollstindigere Lesung:

MYaquA Awe;szﬁc

was, wie man sieht, zu meiner Annahme stimmt), so wird die Ver-
muthung sich nicht abweisen lassen, dafs die urspriinglich iden-
tischen Zeichen O und © im Zeitalter dieser Inschriften bereits zu
einer Differenzirung der Laute o (ov) und w in der Weise verwendet
worden seien, dafs mit O ibereinkémmlich der kurze Laut und
der Diphthong, mil © der lange o-Laut bezeichnet wurden. Diese
Annahme ist um so wahrscheinlicher, als, wie sich zeigen wird,
auch das dem theraeischen so nahe verwandte Alphabet des be-
nachbarten dorischen Melos schon in sehr frither Zeit die Neigang
verriith, kurzes und langes o in der Schrift zu unterscheiden und
zu diesem Behufe in freilich eigenthiimlich abweichender und ganz
eigenartiger Weise sich durch die Differenzirung des O ein Zeichen
fiir den langen o-Laut geschaffen hat, die Berufung auf das
verhiltnifsmifsig spite .Auftauchen des Q im ionischen Alphabete
folglich als beweisende Instanz gegen diese Annahme nicht gelten
kann1). )

1) Ich darf indessen nicht verschweigen, dafs eine mir soeben zugehende
Abschrift des oben besprochenen Denkmals n. 2 durch Dr. Weil zwar das
anlautende Koppa (P) bestitigt, aber beiden O einen Punkt in der Mitte gibt,
was zu meiner Theorie nicht stimmen wiirde.
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Die Richtung der Schrift ist in diesen Inschriften, in Uber-
einstimmung mit dem alterthiimlichen Charakter des ganzen Alpha-
bets, theils links-, theils rechtsldufig, sowohl in ein-, als in mehr-
zeiligen Inschriften, so zwar, dafs die Anzahl der Beispiele fiir
beide Weisen bis jetzt ziemlich dieselbe ist (17 und 15); seltener,
nur in drei sicheren Beispielen vertreten, ist daneben die furchen-
formige Anordnung der Zeilen mit abwechselnd links- und rechts-
laufiger Schrift.

Was das Zeitalter dieser Inschriften betrifft, so mufs ich be-
kennen, dafs die Griinde, auf die hin Boeckh S. 71 ff. die eine der-
selben in die Epoche der Perserkriege, eine andere in die vierziger
Olympiaden glaubte verweisen zu kénnen, fir mich nichts Uberzeu-
gendes haben, wie er denn selbst weit davon entfernt ist, ihnen
zwingende Beweiskraft beizulegen. Ich glaube vielmebr, dafs aus
dem Iphalt der Inschriften Merkmale ihires Zeitalters ableiten zu
wollen ein ganz vergebliches Unternehmen ist und dafs lediglich
der Charakter der Schrift und die Beschaffenheit des Alphabets
als Anhaltspunkte benutzt werden konnen, um eine wenn auch nur
ungefihre Zeitbestimmung zu gewinnen. Es steht zwar nicht fest,
dafs die Entwickelung des Alphabets auf Thera der des ionischen
aof dem Festlande vollkommen parallel verlaufen ist, und es ist
denkbar, dafs sie einen stabileren Charakter gehabt hat, allein es
ist auch nicht der mindeste Grund zu der Annahme vorhanden,
dafs diese Entwickelung sich auf Thera sehr viel langsamer voll-
zogen habe. Da nun der Standpunkt, auf dem das Alphabet dieser
iltesten Inschriften steht, augenscheinlich ein sehr viel &lterer ist,
als selbst- der der Soldnerinschriften von Abu Simbel, so wird es
schwerlich zu hoch gegriffen sein, wenn ich annehme, dafs sie in
Anbetracht der schon hervorgehobenen Gleichartigkeit des Cha-
rakters ihrer Schrift sammt und sonders der zweiten Hailfte des
7. Jahrhunderts angehdren und vielleicht noch iiber die 40. Olym-
piade hinauf zu setzen sind.

Uber den Gang, den die weitere Entwickelung des Alphabets
auf Thera bis zur Reception des ionischen Alphabets genommen,
und dber die Zeit, zu der die letzterc Statt gefunden, sind wir
nicht unterrichtet. Denn zwischen den é&ltesten, soeben besproche-
nen Inschriften und den zahlreichen spiteren aus der Zeit der aus-
schliefslichen Herrschaft des ionischen Alphabets liegt eine weite
Kluft, welche durch dasjenige nicht hinreichend ausgefillt wird, was
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aus der einzigen sicher in diese Zwischenzeit gehorigen Inschrift
C. I. G. 2476i (Rangabé 2224)

G®EOBEMIOE

entnommen werden kann. Die Gestalt des Theta zeigt, dafs die
Inschrift ziemlich alt sein mufs, | gegen S, M gegen M, ¥ gegen
M der &ltesten Inschriften gehalten den fiir eine spitere Zeit vor-
auszusetzenden Fortschritt im Gebrauche und der Gestaltung der
Zeichen; allein gerade die charakteristischen Buchstaben, welche
iiber den Umfang und die Besonderheiten dieser jingeren Gestal-
tung des Alphabets Aufschlufs geben kénnten und allein zu geben
im Stande wiren, fehlen. Diese empfindliche Liicke wird indessen
einigermafsen ausgeglichen durch unsere genauere Kenntnifs der
Entwickelungsgeschichte des Alphabets auf dem benachbarten und
stammverwandten Melos, zumal da dessen ilteste uns bekannte
Gestalt mit der des iltesten theraeischen nahezu identisch ist und
die Annahme einer mehr- als zufilligen Beziehung beider zu ein-
ander gar nicht zu umgehen ist.

17. Die -Entwickelungsgeschichte des melischen Alphabets
ist von Rofs Inscr. inedd. III p. 1seqq. in so klarer” und befrie-
digender Weise gezeichnet worden, dafs ich im Wesentlichen nur
das von ihm Gesagte zu wiederholen und etwa mit Hiilfe des nach
ihm bekannt gewordenen Materials hin und wieder zu erginzen
haben werde. Er setzt mit Recht vier Stadien der Entwickelung
als in den Inschriften erkennbar an.

Das élteste uns erreichbare Stadium ist vertreten durch die ans
zwei rechtsliufigen Zeilen bestehende metrische Dedikationsinschri £€
des bekannten S#ulenschaftes der Sammlung Nani (C. L. G. 3), de=®
aus Melos stammt. Ihr Alpbabet findet sich auf der Tafel i=?
Col. IX, 1 zusammengestellt. Die zufillig nicht vorkommende=™
Zeichen Beta, Zeta, Theta und Koppa diirfen unbedenklich als vor——
handen vorausgesetzt werden; weniger sicher ist dies in Bezug aw ¥
das gleichfalls fehlende Vau, mit dem es &hnlich stehen diirfte, wies
im Alphabete der theraeischen Inschriften, mit dem das vorliegende>
als identisch betrachtet werden kann. Denn nicht nur finden sicl®
hier gleichfalls die ilteren Formen W, L, M fiir M, I; S oder &
verwendet, was an sich noch nichts beweisen wiirde, sondern es
fehlen auch wie dort von den nichtphoenikischen Zeichen das ¢,
welches durch =k, das ¢, welches durch xk, und das £, welches
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durch x> gegeben wird, ohne Zweifel also auch das v (obwohl der
Mangel desselben sich zufillig nicht belegen lifst), wofiir, wie im
theraeischen Alphabete, n> wird geschrieben worden sein. Das H
erscheint auf dem Denkmale zufillig nur in den Verbindungen KH
und PH.und bezeichnet in diesen den Hauch; ein langes ¢ kommt
daneben nicht vor und es steht darum durchaus nichts der Ver-
muthupg entgegen, dafs, wie im theraeischen Alphabete, H aufser
zur Bezeichnung des rauhen Hauches bereits auch als Ausdruck
fir langes e sei verwendet worden. Fiir o und w erscheint O und
daneben kein O; dals aufserdem auch das nicht diphthongische ov
damit ausgedriickt wurde, ist vorauszusetzen, wihrend in TOVT
der Diphthong mit OV geschrieben erscheint. Abgesehen von dieser
ganz unerheblichen Abweichung beschriinkt sich die wahrnehmbare
Verschiedenheit beider Alphabete auf die beiden Thatsachen, dafs
das melische fiir M die alterthiimlichere Form MW, fir B dagegen
die entschieden jiingere geiffnete Gestalt des Zeichens, H, verwendet.
Jenes MW reicht, wie sich zeigen wird, noch in die zweite jiin-
gere Periode dieses Alphabets hiniiber und erscheint als eine fiir die
Bestimmung des relativen Alters bedeutungslose Besonderheit gerade
des melischen Alphabets; bedeutsamer ist das Auftreten des H, aus
dem ich schliefsen mdchte, dafs das vorliegende Denkmal einer spi-
teren Periode angehort, als die theraeischen Inschriften. Zu dieser
Annahme stimmt die ausgepriigt und entschieden rechtsldufige Rich-
tung der Schrift, wenn auch zugegeben werden mufs, dafs sie an
sich nichts beweist; nur im links gewendeten 71 hat sich eine Spur
des urspriinglicheren und é#lteren Gebrauches erhalten.

Fiir die folgenden drei Klassen hat sich das Material, welches,
eine einzige Ausnahme abgerechnet, durchaus aus Grabschriften be-
steht, seit Rofs einigermafsen vermehrt; da es iiberdem sehr zer-
streut ist, so erscheint es der Ubersichtlichkeit wegen angemessen,
das, was augenblicklich an Denkmiilern dieser drei Klassen vorliegt,
und zwar gleich nach den letzteren geordnet, zunichst zusammen-
zustellen.
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L

Zweite Periode.

1. 2. 3.
Rofs Inscr. inedd. III Rofs ibid. Rofs ibid.
n. 226. n. 227. n. 228.
M W TYXA APXI
o0V PETA OIAT
AV A MPCY AOCK
RADPC kK1Oowv AECM
wnc| ©  |CM
4. . 5. 6.
Rangabé 2229. Rangabé 2230. Rangabé 2236.
OEC C<O o1 C
NOAA CAA MKC
TIMW AYK RvVOC
D CoR
CNCM
7. 8.

Philologus IX S. 3931) C. I G. 2434,
APIMT AAMWCKREON
CKPIT ANEOHKE

AAPX

1) Ich benutze ein Baumeistersches Manuscript, welches sich bei der
Sammlung zu den Supplementen des C. I. G. findet.
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9. 10. 11.
Patissiamuseum  Weil in Mitth. des arch. Inst.  Ebenda n. 8.
zu Athen?). zu Athen I p. 248 n. 7.

— AN
KV A E+ET EYA
P I M W A ANWC

N\ ! MNP0
NCM
1I.
Dritte Periode:

1. 2. 3.
rmes II S. 4543), Rofs n. 229. Rofs n. 230.
A/\

A AM
AnC M E A EILEF
R AT/ MM FETA
EMMW CE<EE EAAE
R I A Y XE FIDPC

C A A .1Cg

4, 5. 6.

Rofs n. 2313), Rangabé 2227. Rangabé 2234.
KKAT ARCR.

API E _ KRAT A<K
TOM OlAE
HAHE INC
PIAE
ovCE

1) Nach einem mir von Hrn. Dr. Lueders iibersandten Abklatsch.
) Mit Benutzung einer Abschrift des Hm. Dr. Roehl.
3) O in der zweiten Zeile fir C scheint ein Versehen des Schreibers.
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III.
Aus der zweiten oder dritten Periode.
1. 2. 3. 4.

Rofs n. 233. Rangabé 2231. Rangabé 2233. Philologus IX
Rang. 22351). S. 393.
EPIAC O® A | Pc o YA

rcvc / ON PA ECT!

AYKC  "\oM NYKP OAI |

/ ANE ATEC

IV.

Vierte Periode.

1. 2. 3. 4.
Rofs n. 232. Rangabé 22282). Rangabé 2232. Hermes IT S. 455.

01k fayel AN T

i , -
!.ATHEE ITKAB | POPE glAYiAl',
i AY b l
| oepa~ KY2
l L IMO
5. 6. 1.
Hermes II S. 455. C. I G. 24365. Weil a.a. 0. n. 9.
AKOYEZA “£KO
; FORAS 3 ;’
XALP £TROMBIOS < Z
ESI < w o
EPIGO S M
S s
W

1) Die von Rangabé benutzte Abschrift ist in einigen Punkten genauer,
als die Rofs’sche, wefshalb ich ihr gefolgt bin. Z.2 hat Rofs statt Y das
Zeichen Y. Es wird T zu lesen sein.

. 7) Mit Benutzung einer Abschrift des Hrn. Dr. Weil.
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Hiernach sind die Alphabete in Col. IX, 2 und 3 zusammen-
gestellt. Die Richtung der Schrift ist, wie man sieht, auf allen
diesen Denkmilern gleichfalls ohne Ausnahme rechtsliufig. Da-
gegen unterscheiden sich ibre Alphabete von dem der éltesten
Periode, abgesehen von dem A gegen A und E gegen &, durch die
Annabme der ungebrochenen Linie | zur Bezeichnung des Iota!)
an Stelle des gebrochenen Y1 und die Einfiihrung der nichtphoeni-
kischen Zeichen ¢, o, S, J, sowie dadurch, dafs sie das lange o
in der Scbrift von dem kurzen und dem durch Dehnungsprocefs
oder Contraction entstandenen, spiter graphisch durch ov bezeich-
neten, unterscheiden und durch ein besonderes Zeichen vertreten
werden lassen. Zwar ist das Vorhandensein eines zufillig fiir
keins der drei Stadien zu belegen, allein fiir die vierte Periode, in
der das ionische Q erscheint, so gut wie das des ¢ und ,, die
hier zafdllig auch nicht begegnen, selbstverstindlich und fiir die
beiden anderen unbedenklich vorauszusetzen. Dasselbe gilt von
dem £, welches sicherlich ebenso zufillig nur in der dritten vor-
kommt. TUntereinander unterscheiden sich diese Alphabete wieder
dadurch, dafs das élteste von ibhnen das riickwirts gewendete
Gamma, 7, und die aus dem ersten bekannten dlteren Formen fiir
My und den Zischlaut, W und M, moch beibehilt, wihrend die
beiden anderen die jiingeren, M und £, verwenden und zwischen
7 ond I schwanken, sowie dadurch, dafs das erste und zweite
im Gegensatz zum dritten in eigenthiimlicher Weise das kurze o
durch C, offenbar eine blofse Differenzirung aus O, bezeichnen,
letzteres dagegen zum Ausdruck von w verwenden, wihrend das
dritte nach Aufnahme des ionischen Q fir w dem O die Beden-
tung o, ov wiedergegeben hat. Vom Gebrauche des Digamma oder
des Koppa zeigen sich keine Spuren, obwohl dies in Bezug auf
das letztere zufillig sein mag. Das Zeichen M oder W, welches
aof I, 2 in Bgovxiwvos und II, 1 in TeuGpico begegnet, ist die dem
Alphabete eigenthiimliche Form des Beta, welche erst in der letzten
Periode dem B den Platz geriumt bat.

Hiernach ist das relative Alter der Inschriften mit Sicherheit
zu bestimmen und auch von Rofs richtig bestimmt worden. Schwie-
riger ist es, eine absolute Zeitbestimmung fiir alle oder auch nur

1) Mit Ausnahme der in dieser Hinsicht ganz allein stehenden Inschrift
II, 2, welche in der Abschrift wenigstens i hat.
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einige zu gewinnen. Bekanntlich wurde Melos Ol 91, 1 nach Ver-
nichtung oder Vertreibung der dorischen Bevilkerung durch attische
Kleruchen besetzt und blieb in deren Besitz bis zum Ende des
peloponnesischen Krieges, wo sie den Uberresten der alten Bevil-
kerung, welche Lysandros restituirte, wieder weichen mufsten?).
Inschriften von Melos in dorischem Dialekte und archaischem Alpha-
bete, d. h. Inschriften der 1.— 3. Klasse, gehoren folglich der Zeit
vor OL 91, 1 an, solche dagegen, welche zwar dorischen Dialekt
aufweisen, aber in ionischem Alphabete geschrieben sind, d. h. In-
schriften der vierten Klasse, wiirde man hiernach geneigt sein in
die Zeit nach dem Ende des peloponnesischen Krieges zu setzen.
Dies trifft auch zu in Bezug auf n. 6, welche Inschrift ich nur der
Vergleichung wegen hergesetzt habe, und von der angegeben wird,
dafs sie in Schriftziigen geschrieben sei, die dem vierten Jahrhun-
dert vor unserer Zeitrechnung angehdren. Dagegen ist Rofs geneigt,
n. 1 wegen der horizontalen Linien, mit welchen die Zeilen eingefalst
sind, und welche allerdings sonst nur auf dlteren Denkmilern zu
erscheinen pflegen, noch vor Ol 91,1 zu setzen und hitte n. 2—4,
die er bei der Abfassung jener Anmerkungen nicht gekannt hat,
sicher ebenso datirt. Es ist mdglich, dafs er darin Recht hat; in
der dritten Periode hatte sich das Alphabet bereits dem ionischen
8o weit genihert, dafs es nur noch der Einfilhrung des Q bedurfte,
um mit demselben véllig zusammenzufallen; es ist daher nicht ab-
zusehen, warum dieser letzte Schritt nicht schon vor Ol 91,1 hiite
gethan werden konnen. Nach der andern Seite darf die Sache aber
auch nicht durch jene Bemerkung als erwiesen betrachtet werden.
Denn jene Linien sind wohl iiberhaupt nicht, jedenfalls nicht allein,
ein Zubehér der Schrift, sondern wenigstens zugleich auch ein Mittel,
die im Ubrigen kunstlos gearbeiteten Stelen mit einer Art von
einfachem Schmuck zu versehen. Die Denkmiler beweisen, dals
dieses Mittel auf Melos ein althergebrachtes und regelméfsig ange-
wendetes war, und es ist gar wohl mdglich, dafs die in ihre Hei-
math zuriickgekehrten Melier noch nach dem Ende des peloponne-
sischen Krieges einige Zeit hindurch fortgefahren haben, ihre Grab-
stelen in der vor Ol 91, 1 iiblichen und althergebrachten Weise
auszustatten. Einen etwas bessern Anhalt gewihren die Legenden
der dlteren Miinzen von Melos. Die iltesten derselben, ihrem
Stile wie der noch incusen Prigung nach auf keinen Fall spiter

1) Xenophon Hell. Gesch. II, 3. Plutarch Lysandros 14.
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als etwa Ol 80 zu setzen, zeigen die Aufschriften 1AAM, AM
IA

oder MA und gehdren nach der Form des M zu schliefsen der
dritten oder vierten Periode der Entwickelung des melischen Alpha-
bets an. Wie man nun auch die oben beriihrte Frage iiber die
Zeit des Eintritts der vierten Pcriode entscheiden mag, so folgt
doch aus dieser Thatsache so viel wenigstens mit Sicherheit, dafs
die Inschriften der ersten und zweiten Periode, welche noch /MW
haben, erheblich &lter sind, als die 80. Olympiade, da schon
Legenden mit dem jiingeren M iiber diesen Zeitpunkt hinaufgehen.
Es gehoren also jene dltesten Inschriften unzweifelhaft dem sechs-
ten Jahrhundert vor unserer Zeitrechnung an. Weiter, als bis in
die erste Hilfte desselben, wird man nidmlich selbst nicht die In-
schrift des Siulenschaftes hinaufriicken wollen, deren Alphabet, wie
oben bemerkt wurde, den Charakter einer etwas jiingeren Zeit, als
die der alten theraeischen Grabschriften, trigt und darum friihe-
stens dem bezeichneten Zeitraume zugewiesen werden kann. Sie
dlter za machen liegt kein Grund vor und hat auch nicht die ge-
ringste Wabrscheinlichkeit fiir sich. Gehdren aber diese Inschriften
in das sechste Jahrhundert, so ist es auch gewils, dafs die Auf-
nahme der Zeichen ¢, %, £ und \, welche in dieser Zeit erfolgte,
aus dem Einflusse und der Einv:virkung des ionischen Alphabets
herzuleiten ist, das diese Zeichen lingst kannte und das Muster
gewesen sein mufs, welchem in Melos das alte Alphabet sich an-
bequemte. Zugleich ist klar, dafs die Reception dieser Zeichen aus
dem ionischen Alphabete erfolgt sein mufs zu einer Zeit, wo letz-
teres noch kein Q besals, also einige Zeit vor Ol. 60, weil man
sonst auf Melos nicht nothig gehabt hitte fiir das lange o durch
Differenzirung des O. ein besonderes Zeichen eigens zu erfinden,
sondern einfach das ionische Q so gut wie die anderen Buchstaben
heriibergenommen haben wiirde. Als dann spiter bei den Ionern
das Q neben dem O aufkam, war keine Veranlassung vorhanden,
sich dasselbe sofort anzueignen, da man mittlerweile sich in dem
C ein Zeichen fir den Laut selbstindig geschaffen hatte, und es
ist untér diesen Umstinden sehr wohl mdglich, dafs die vollstin-
dige Ausgleichung mit dem ionischen Alphabete durch Aufnahme
des @ und Verwendung des O als Ausdruck fiir o, ov, sowie Ver-
tauschung des alten Zeichens fiir Beta mit B erst in sehr viel spi-
terer Zeit, nach dem Ende des peloponnesischen Krieges, sich voll-
zogen hat. Ich setze demnach die Inschriften der ersten und zwei-
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ten Klasse in resp. die erste und zweite Hilfte des sechsten Jahr-
hunderts, die der dritten in die Zeit zwischen den Perserkriegen
und Ol 91, 1 und bin geneigt, die der vierten fiir jiinger, wenn
auch vielleicht nicht sehr viel jiinger, als das Ende des peloponne-
sischen Krieges zu halten.

18. Ich schliefse hieran unmittelbar die Besprechung der mir
bekannten archaischen Inschriften von dem gleichfalls dorischen
Kreta. Die wichtigste und lesbarste von ihnen stammt aus der
Mauer einer Miihle in der Nihe der Ruinen von Gortyn und be-
findet sich jetzt in der Sammlung des Louvre zu Paris; der Stein
ist oben, unten und an der rechten Seite gebrochen und enthilt
funfzehn Zeilen in regelméfsiger, fast mochte ich sagen, eleganter
Bustrophedonschrift (Thenon Revue archéologique 1863 S. 441ff. mit
Facsimile auf Taf. XVI und Froehner Musée imperiale du Louvre.
Les inscriptions Grecques 1865 S. 180f. n. 93; vgl. die Abhandlungen
von Vorretzsch und Savelsberg in Fleckeisen’s Jahrbiichern 1869
S. 665 ff. 679 ff.). Genau denselben Schriftcharakter zeigt eine sehr
alte Miinze von Gortyn, deren einziges Exemplar sich jetzt im
K. Miinzcabinet zu Berlin befindet; die Inschrift ist linksldufig und
im eingeschlagenen Quadrat im Viereck um einen Léwenkopf grap-
pirt:

1L0OCY e

Y
<

AWOW

TY0A |

Vgl. Leake Numismata Hellenica. Ins. p. 18. Das Gleiche gilt von
der sechzehnzeiligen Bustrophedoninschrift von Lyttos, welche in
Spratt’s Travels and researches in Crete 1865 I S. 98. II S. 418 n. 11
(Taf. I, 11) mitgetheilt wird!) und zu der sich die Aufschriften der
iiltesten Miinzen von Lyttos mit 'VTTSON oder AVTTSON in &hn-
licher Weise stellen. )

Das Alphabet dieser Gruppe (vgl. Col. X) ist bis auf das Zeta
und das Hauchzeichen, welche nur zufillig fehlen, in seinen Bestand-

1) Eine zweite dreizeilige, ebenfalls von Lyttos (ebenda Taf. I, 12), iber-
gehe ich, da sie zu schlecht gelesen oder erhalten ist, als dals sie in Betracht
‘gezogen werden konnte.
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theilen auf den genannten Denkmiilern vollstindig vertreten. Denn
das Koppa mufs in dieser Zeit bereits aufser Gebrauch gesetzt
gewesen sein, wie das hidufige Vorkommen des K vor o und v
beweist. Das Vau ist im Gebrauche, weil es sich im Dialekte er-
halten hat, und war nach dem Zeugnisse z. B. der Miinzen von
Axos als F oder C noch bis in die Zeiten nach Reception des ioni-
schen Alphabets vorhanden. Die Form des Iota (S oder S, auch in
verkehrter Stellung 2)!), der Gebrauch des M zur Bezeichnung des
Zischlautes und die alterthiimliche Gestalt des My weisen auf nahe
Verwandtschaft mit dem Alphabete von Thera und Melos hin; noch
mehr der Bestand der Zeichen. Es zeigt sich nicht nur keine Spur
einer besonderen Bezeichnung der langen e- und o-Laute, vielmehr
vertreten E und O gleichmiifsig den langen wie den kurzen Laut
und das B oder H mufs folglich als Hauchzeichen gegolten haben,
sondern es fehlen auch die fir ¢, %, £ und J neu erfundenen
Zeichen ginzlich. Der Laut des o wird wie die Tenuis durch K
ansgedriickt (in xgn’u«‘m fiir xeq'uara, &vxwes'v und e’mxwes'v fir ava-
wweelv und émiqwesiv) und £ durch xo gegeben; wenigstens konnen
in der fiinften Zeile der Inschrift von Lyttos die Zeichen 2TVMOMM)3 - -
nicht anders als - - é£ovr: oder - - é£wvre gelesen werden und andere
Ausdriicke fiir £ sind nicht nachweisbar. Es folgt daraus, dafls
anch , fiir welches €in Ausdruck iberhaupt nicht begegnet, mit
nwo geschrieben worden sein mufs. Ebenso wie K fiir o, wird die
dem Alphabet eigenthiimliche und fiir dasselbe gewissermalsen cha-
rakteristische Form des Pi, C (vermuthlich entstanden aus der Haken-
form P, wie sie die theraeischen Inschriften zeigen), zugleich zur
Bezeichnung des ¢ verwendet: so in dvravros und dvravduevos,
welche Formen der Inschrift von Gortyn den attischen dveepavros
und cvapmycpevos entsprechen, und der Legende MOMNITMIAD d. h.
Sairrinov einiger Miinzen von Phaestos?). Letztere beweist zu-
gleich im Verein mit den jiingeren Miinzen von Lyttos (AVTTION)

und Rhaukos (l\{f(;lN)’ dafls das Alphabet im Verlaufe der Zeit vom

1) Das auf der Inschrift von Lyttos neben S haufig vorkommende | fun-
girt nicht als Buchstabe, sondern als Trennungszeichen, wie auf der oben
erwihnten theraeischen Inschrift.

?) Auf dem Exemplar der Berliner Sammlung, welches Pinder S. 55
beschreibt, ist der erste Buchstabe nicht ganz deutlich, obwohl erkennbar;
deutlicher tritt er auf einer Mionnetschen Schwefelpaste hervor, welche ich
vergleichen konnte.
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$ zum einfachen | iiberging, wihrend M fiir die Bezeichnung des
Zischlautes fortwihrend im Gebrauche blieb. Dies bestitigen aunch
die Miinzen von Phaestos mit $AIMT und MOITMIA®; sie lehren
aber zugleich, dafs in einer noch etwas spiiteren Zeit die nicht
phoenikischen Zeichen gebraucht zu werden begannen. So ist denn
der Gebrauch gerade des Phi noch durch eine andere dltere Inschrift
bezeugt. Sie ist in der Nihe des heutigen Eremopolis an der Ost-
kiiste der Insel von Cpt. Spratt gefunden und von Ch. Babington
unter den Inscriptiones Spratltianae (Cambridge Journal of Classical
and Sacred Plilology. March, 1855) unter n. VI S. 12 herausgegeben
worden. Links fehlt nichts, dagegen auf der rechten Seite zu An-
fang einige Buchstaben, da der Stein hier abgebrochen ist:

AMIOATIIVMOM. ..

Darunter die Figur eines Fisches. Der Herausgeber liest richtig
<+ Eyoapé pe. Der Charakter der Schrift wie die linksldufige
- Richtung derselben beweisen das verhdltnifsméifsig hohe Alter des
Denkmals. Welche Zeichen aufser dem Phi noch in Gebrauch
genommen wurden, lassen die Denkmiler in ihrem dermaligen Be-
stande nicht erkennen; doch zweifle ich nicht, dafs die Entwicke-
lung auch hier etwa denselben Verlauf genommen hat, wie wir ihn
auf Melos beobachtet haben, d. h. dafls neben dem ¢ auch X oder
+ als o, 2 und vielleicht auch Y als J zur Verwendung kamen.
Spiter scheint dann noch das M dem € gewichen zu sein.

Eine Sonderstellung der besprochenen Gruppe von Denkmélern
gegeniiber nimmt die vierzehnzeilige Bustrophedoninschrift von Axos
ein (Spratt Travels II S. 77 und 454 n. 5 (Taf. II, 5), diber die zam
Schlusse Einiges zu bemerken bleibt. Ausdriicke fir ¢, o, £, ¥
begegnen nicht, so dafs die Stellung des Alphabets zu dem der
vorigen Denkmiler nach dieser Richtuug sich nicht bestimmen lafst.
Doch wird Iota ebenso wie dort als S geschrieben und auch der
Zischlaut regelmiifsig durch M bezeichnet, wihrend | lediglich als
Trennungszeichen dient, wie auf der Inschrift von Lyttos. Dagegen
hat das Pi die gewShnliche Gestalt ™ und das Hauchzeichen wird
in seiner vereinfachten Gestalt H regelmifsig als Vocalzeichen ge-
braucht; vgl., um nur die lesbaren Stellen hervorzuheben, Z. 4 4 7is
[a]vres doin, Z.6 [clrals]ipex, Z. 9 amogoin, Z. 9 (8]vo [8)¢ ora[s)i-
gleJvs. Ob der rauhe Hauch unbezeichnet blieb, oder ebenfalls
durch H gegeben wurde, lifst sich nicht feststellen.
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Was die Epoche dieser Denkmiiler betrifft, so ist zuniichst fest-
zuhalten, dafs sie der Zeit nach nicht weit von einander abliegen
konnen. Das beweist fir die Inschriften die Gleichartigkeit des
Schriftcharakters und fiir die Miinzen die Gleichartigkeit der Technik
und des Stils. Selbst diejenigen, welche ¢ fiir C und | fir $ schrei-
ben, sind aus diesem Grunde fiir nahezu gleichzeitig denen mit C
und S zu achten, und die Inschrift von Eremopolis, welche bereits
das @ hat, zeigt doch von denen, die es noch nicht haben, in
anderen Punkten keine Abweichung, die sie in eine andere Periode
der Schriftentwickelung zu verweisen berechtigte. Nun konnten die
alterthiimlichen Besonderheiten der Schrift, die Neigung zu links-
lanfiger Richtung bei einzeiligen, zu furchenférmiger Anordnung der
Zeilen bei mehrzeiligen Inschriften, das Festhalten der alten Formen
und Zeichen W, § und M, vor Allem die Nichtbenutzung der nicht-
phoenikischen Zeichen, dazu verfiihren, den meisten dieser Inschriften
ein sehr hohes Alter zuzuschreiben; allein schon der ungewéhnlich
gesetzte und regelmifsige Charakter der Schrift, welche kein unent-
schiedenes Schwanken in Stellung und Richtung der Zeichen zur
Basis kennt, sondern sie simmtlich in bestimmtem, meist rechtem
‘Winkel zu derselben orientirt, mufs zur Vorsicht mahnen. Vollends
aber Technik und Stil der Miinzen weisen auf ein so vorgeschritte-
nes Stadium der Kunstiibung hin, dafs es meiner Ansicht nach nicht
moglich ist, aufser der einen von Gortyn irgend welche von den
ibrigen iiber die Mitte des fiinften Jahrhunderts hinaufzudatiren, und
anzunehmen, dafs die Inschriften &lter seien als die Miinzen, wiirde
eine Behauptung aufstellen heifsen, welche sich vom palaeographi-
schen Standpunkte durch nichts rechtfertigen liefse. Habe ich hierin
Recht, so folgt, dals die Entwickelung der Schrift auf Kreta eine
#uflserst langsame und stabile gewesen ist, was ibrigens bei der
Isolirung, in der die Insel in jenen friiheren Zeiten von der Cultur-
bewegung des iibrigen Hellas abgeschlossen ein Sonderdasein fiihrte,
nicht einmal besonders auffallen kann.

19. Ich komme zu den Inseln mit jonisch redender Bevolke-
rung und bespreche zuniichst das Alphabet von Paros, von dem
meiner Meinung nach in der Inschrift C. I. G. 24 eine Probe vor-
liegt. Der Siulenstumpf, in dessen Cannelirungen die dreizeilige
metrische Inschrift sich findet, warde um das Jahr 1738 von einem
griechischen Schiffe nach Ancona gebracht und gelangte von .dort
spiter in die Sammlung des Annibale Olivieri zu Pesaro. Paciaudi,
der nach einer ihm von Olivieri mitgetheilten Zeichnung das Denkmal

Kirchhoff, Studien. 3. Aufl. b
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zuerst publicirte, giebt an, es stamme ‘ex Peloponneso aut finitimis
certe locis’ (Monumenta Peloponnesia I p. 77); eine Ausdrucksweise,
welche beweist, dals sichere und zuverlissige Angaben iiber Her-
kunft und Fundort des Denkmals ihm nicht vorlagen. Unter diesen
Umstéiinden ist eine Bestimmung der Zugehéorigkeit desselben aus
inneren Griinden die einzige, welche zuldssig erscheint und der
gegeniiber, wenn sie gelingen sollte, die vagen Angaben einer un-
verbiirgten Tradition nicht in Betracht kommen diirfen. Paciaudi’s
Stich giebt folgenden Text: '

ADTEMIEQITOALAAAEMAIBGPLSIQAN
ASOAMIQMHTHPORDSIS/IQOMARTIHD

TQPADIQrQIHMAK IAEOEYTI QAN

Die Untersuchung eines mir durch Henzen’s Vermittelung zugekom-
menen Abklatsches ergab, dafs die Hohe der regelmifsig und mit
einem kriftigen Ductus eingeschnittenen Schriftziige in allen drei
Zeilen iibereinstimmend ungefihr 2 Ctm. betriigt, die Ausdehnung
des beschriebenen Raumes, soweit die Spuren zu erkennen sind,
ebenso gleichmilfsig 53—54 Ctm. Der Charakter der Schrift ist
ein so vollig gleichartiger, dals nicht der mindeste Zweifel daran
bestehen kann, dafs alle drei Zeilen gleichzeitig und von derselben
Hand eingehauen sind. Die linke Hailfte der Zeilen ist wohl er-
halten und auf ihr treten die Zeichen deutlich und unverkennbar
hervor, die rechte Hilfte hat durch Corrosion der Oberfliche stark
gelitten und die Zeichen werden hier je weiter nach rechts desto
zweideutiger oder ganz unleserlich. Das Ganze sieht vielmehr nach
dem Abklatsch etwa so aus:

ADTEMISQITQARAAAAMY &1 &</l O/ Il
ASQAMIQMHTHDO K ISP QUIAITHD

TAPADIQPQIHMAKINWIOHAEOQOELY T

Z.1 ist die gedffnete Form des Q in TQAE deutlich und un-
zweifelhaft, der Rest  hinter dem ™ dagegen téiuscht vielleicht,
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wie denn auch alles Folgende unsicher und nur mit Anstrengung
zu erkennen ist. Z. 2 ist in dem ® das Kreuz unsicher, aber der
horizontale Querstrich jedenfalls deutlicher, namentlich auf der Riick-
seite, als der verticale. Die Liicke zwischen | und P (welches eher
ein M als ein b zu sein scheint) lifst nichts erkenuen, ist aber zu
gering, als dafs mehr als ein Buchstabe darin gestanden haben
konnte. Dafs das folgende 2 nach unten gedffnet war, scheint
sicher. Z. 3 fafste die Liicke zwischen dem deutlichen K und dem
ganz undeutlichen A wenigstens fiinf, auf keinen Fall aber mehr
.als sechs Buchstaben, so dafs die Boeckhsche Erginzung K[cAwrew,
ob v]as schon aus diesem Grunde unbedingt zu verwerfen ist. Das
hinter der Liicke folgende Zeichen war auf keinen Fall ein A; der
Abklatsch zeigt den Schimmer eines A mit nach unten vielleicht
um ein Weniges iiberragenden Seitenschenkeln, obwohl in dieser
Beziehung der Anschein tiuschen kann. Hinter dem Y ist eine
verticale rundliche Vertiefung wahrzunehmen, keine Spur aber von
einem rechtwinkligen Ansatze am oberen Ende derselben.

Der Dialekt der Inschrift ist entschieden kein dorischer, wie
das in dem zweiten Verse begegnende unrng hinlinglich beweist.
Demnach kann das TQPADIQ des dritten Verses nur als o0 Hagiov
gelesen werden. Dazu stimmt, dafs in oo/ und 708 (Z.1) und
woinuee (Z. 3) das o, und in dem Genetiv ’Ac¢pariov (Z. 2, von
’Acgahoc, nicht ’Asparias) der Laut ov gleichfalls mit Q geschrie-
ben erscheinen. In allen diesen Fillen ein Versehen des Stein-
metzen anzunehmen, hitte wenig Wahrscheinlichkeit fiir sich. Véllig
entscheidend aber fiir die Genauigkeit der Uberlieferung ist das
Zeugnifs einer archaischen Felseninschrift von Siphnos, welche
C. I. G. 2423 ¢ und genauer von Rofs (Inscr. inedd. IIT p. 5; vgl.
auch Lebas Taf. VI, 14) herausgegeben worden ist:

VMVOEOWM
HIERQNM?Y)

d. h. offenbar Nu(u)péwy iegov. Hier bezeichnet deutlich das ©
(oder O) den langen, das Q dagegen den kurzen Vokal, und wiirde
letzteres der Analogie nach unzweifelbaft auch das ov vertreten,

1) In der ersten Zeile haben das C.I. G. und Lebas O statt O.
5:
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wie in dem ionischen Alphabete das O. Es steht durch dieses
Zeugnils fest, dafs das Bediirfnifs das kurze und das lange o in
der Schrift durch besondere Zeichen zu unterscheiden im Bereiche
gewisser Inseln des aegaeischen Meeres schon sebr frih zu einer
Differenzirung des O Veranlassung gegeben hat, welche ebenso wie
die verwandte, im jiingeren Alphabete von Melos begegnende, inso-
fern wenigstens als unabhiéingig von der der Form nach identischen
des kleinasiatischen Alphabets zu gelten hat, als die Bedeutung
der durch sie gewonnenen Zeichen in véllig abweichender Weise
‘bestimmt erscheint. Hiernach sind unbedenklich auch auf unserem
Denkmal alle @ als o oder ov, die O dagegen als w zu nehmen.
Besonders wichtig nun wird diese Ubereinstimmung in einer ganz
specifischen Eigenheit dadurch, dafs sie verstattet das Denkmal un-
abhingig von jeder vagen Uberlieferung einem bestimmten Lokale
zuzuweisen. Es stammt jedenfalls von einer der Inseln des aegaei-
schen Meeres, und da im dritten Verse der Inschrift sich ein Parier
als Verfertiger des ayeAuc nennt, welchem als Triger zu dienen
die Siule bestimmt gewesen zu sein scheint, so wird man es nicht
allzu kiihn finden, wenn ich das Denkmal geradezu nach Paros
setze. Die Inschrift selbst diirfte nach Anleitung der oben mit-
getheilten berichtigten Lesung etwa so gelautet haben:

Ae‘rspu, oo 700e mya){.«. ...........
*Aspariov wirng, Oclg]ri{n]mou [Su]ey[a]rna

Toi Magiov moinue: K - - - iSew elog]o[uar eivar].

Im ersten Verse stand aufser dem Namen der Weihenden noch ein
Verbum, wie avéSwxev oder ein #hnliches. Dals der Pentameter,
wie ich ihn lese, von Seiten des Metrums sein Bedenkliches hat,
entgeht mir nicht, doch weils ich Besseres nicht herauszulesen.
Dafls meine Vermuthung iiber die Herkunft des Siulenstumpfes
richtig war, ist spiter durch das Zeugnils einer Anzahl auf Paros
selbst gefundener Denkmiler aufser Zweifel gestellt worden. Zuerst
durch eine Bustrophedoninschrift, welche zu Paroikia in die Mauer
einer Kirche 7&v dyiwv *Avagyvpwy eingelassen ist, und zuerst in
den Annali dell’ inst. arch. 1862 S. 53, spiter von F. Lenormant,
suletzt am genauesten von Th. Olympios im ASyvaiov V 8. 4 n. 1
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ASONAE SR
QAd31ANAY
QQNTQTHLRO

A3AIN1QEA4IM
ISANOCIHERN

d. h. (wie der letzte Herausgeber, abgesehen von der unterlassenen
Erginzung des un, richtig gelesen hat): "Acwy [rlso(c)e|pascere380-
[u|n]Govrovrys dwlv rac oimus é|ycemomrev. Dazu kommen jetzt einige
zuerst von Olympios a. a. O. publicirte Denkmailer: aufser den
weniger bedeutenden Fragmenten S®HKAV S. 34 n. 32, QEKYN®IL
ebenda n. 33, und dem nur in Minuskelschrift gegebenen ’Agowdirns
n. 31, namentlich die vollstindig erhaltene und umfangreichere Weih-
inschrift S. 8 n. 3, jetzt eingemauert neben der Thiir der Capelle
des H. Johannes Spilaeotis, vier Stunden von der Stadt auf der
Stidspitze der Insel:

AHMQKVAHETQAAAAMMATE
FEESTQAIKHTAPQKQINON
EVXEAMENQIESTHEANDNAD
OENOIADTEMI A
EEMNOIENIIAPEAOIKQ
DHIAIQZEAIAIOQXQIQ
TONAENEHNCIQTQNTA
VXEENAPHMQEVNHI

d. b, Anpoxudre 798" ayadue Te|hearodinn T amo xowiw |
. t U -~ ’ > J
s0Eauevor oriTay mxleS&uqu Aersw&, |
~ 3\ ’ 7 \ 3 ’
oeuves dvi Sanedw, xovlen Aws aiyioyoro. |

~ \ r > Fes 3 3 ’
Twy ¢yeverv BGOTOU T “IUE &V amnlocuvy.

Die Ubereinstimmung kann in der That -nicht genauer und der
Beweis nicht vollstindiger sein.

Die Identitit des Alphabets, das sich sonach fiir Paros heraus-
stellt, mit dem von Siphnos ist bei der unméglich zufilligen Uber-
einstimmung beider im Gebrauche des O und @ nicht zu bezweifeln,
obwohl sich bei dem geringen Umfange der allein zur Vergleichung
stehenden Denkmiler eine entscheidende Probe nicht anstellen léfst.
Abweichungen in den Formen einzelner Buchstaben, wie > und R,
kommen nirgends und so auch hier nicht in Betracht, und dafs das
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(auf den Denkmilern beider iibrigens iibereinstimmend bereits ge-
offnete) H auf den Inschriften von Paros wiederholt das lange ¢
bezeichnet, auf der von Siphnos dagegen an der einzigen Stelle, an
der es vorkommt, noch den rauben Hauch vertritt, beruht lediglich
auf einem Schwanken des Gebrauches, den wir auch in dem weiter
unten zu besprechenden archaischen Alphabete von Naxos antreffen
werden; es ist wohl zu beachten, dafs auf den parischen sich nur
einmal, im Inlaut von rsra-seaumsﬁsouﬂxourotfrnc, Gelegenheit bot,
das H als Hauchzeichen, auf der von Siphnos keine, dasselbe als
Vokalzeichen zu verwenden!). Von den nichtphoenikischen Buch-
staben erscheint aufser dem V das ® und das X, letzteres in der
Bedeutung von . Fiir £ wird oo geschrieben, fiir { also, wel-
ches zufillig picht begegnet, ohne Zweifel ¢o. Das Theta zeigt
auf den ilteren Denkmilern das Kreuz im Runde, die jiingere
Weihinschrift hat bereits die einfache Form ©. Koppa vor o ist
auf der iltesten Bustrophedoninschrift im Gebrauch, wird aber in
den jiingeren bereits durch Kappa vertreten. Eigenthiimlich ist die
Gestalt des Beta, C, der wir, aufser auf Thasos, auch noch auf
Keos begegnen werden (vgl. Col. XI). v

Was das Alter dieser Inschriften betrifft, so mag die &lteste
in das sechste Jahrhundert hinaufreichen; von den ibrigen ist kaum
zu bezweifeln, dafs sie dem fiinften angehoren.

20. Eine bereits im siebenten Jahrhundert deducirte Colonie
von Paros ist Thasos, wo man im Allgemeinen dasselbe Alphabet
vorauszusetzen berechtigt ist. Die Aufschrift der &lteren Miinzen
der Insel (OAZION), welche ‘vor die Mitte des fiinften Jahrhunderts
gehoren, und die archaischen Inschriften auf zwei Steinblocken der
alten Stadtmauer, .welche Conze (Reise auf den Inseln des Thraki-
schen Meeres 1860 S. 12 Taf. IV, 14 und 15) herausgegeben hat:

1) Zwei Grinzsteine, welche Olymnpios a. a. Q. S. 33 n. 27 mittheilt,
zeigen iibereinstimmend die Aufschrift:

. HOPOEZ
TOIEPO

Das H ist hier in dpog als Hauchzeichen gebraucht, fehlt dagegen in {epod.
ser der spiteren Zeit der Herrschaft des ionischen Alpha-
'y nicht TQIEPQ geschrieben ist. Vielleicht ist das H
nr ein gewohnheitsmifsiger Archaismus, wie er auch auf
spiiterer Zeit begegnet.
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a b
TERAA NEPMENM OV MEE

d. h. [Mapu(fvwv), Meguéivwr us Hmolyre], widersprechen dem nicht,
und die Aufschriften der anf Thasos gefundenen, jetzt in Paris
befindlichen, alterthiimlichen Votivreliefs, welche in der Revue archéo-
logique 1865 pl. XXIV. XXV (p. 438ff.) herausgegeben worden sind,
lehren uns das im fiinften Jahrhundert auf der Insel gebriuchliche
Alphabet so vollstindig kenunen, dafs danach an der Identitit des-
selben mit dem parischen nicht gezweifelt werden kann, wie jeden
eine Vergleichung von Taf. I lehren kann, auf welcher in Col. XId
die Buchstabenzeichen der thasischen Denkmiler unmittelbar hinter
denen der parischen sich eingetragen finden.

Auf thasischen Einflufs weist die Prigung der sebr alten make-
donischen Miinzen der Letaecer und Orrheskier hin. Das Alphabet
der Aufschriften (MOIAT21 und MQNCHAQ oder OPPH-
5K|0N) widerstreitet dem nicht; denn das Schwanken und die
Incorrectheit in der Verwendung der Zeichen H und E und O und Q
kann bei Erzeugnissen nichtnationalhellenischer Kunstiibung nicht
in das Gewicht fallen. :

21. Das dltere Alphabet von Naxos ist und aus zwei In-
schriften bekannt, welche sich gegenseitig erginzen und eine ziem-
lich vollstindige Einsicht in die Beschaffenheit desselben gewihren.
Die erste findet sich auf dem Bruchstiicke der Basis des Apollo-
kolosses, welchen die Naxier auf Delos geweiht hatten, wie die auf
der einen Seite derselben angebrachte Inschrift aus spiterer Zeit:
NAZIOIANPOAAQNI beweist, welche, wahrscheinlich weil sie die ver-
stindlichere oder zuginglichere ist, von Vielen!) bemerkt und ab-
geschrieben worden ist und von der man vermuthet, dafs sie nach
dem von Plutarchos (Nikias 3) berichteten Umsturze des Kolosses
bei seiner Wiederaufrichtung nachtriglich mége angebracht worden
sein. Von der viel ilteren, auf der entgegengesetzten Seite der
Basis befindlichen Inschrift spricht zuerst Spon, ohne indessen eine
Abschrift zu geben. Eine solche erhielt man erst durch Tourne-
fort, dessen Facsimile im C. I. G. 10 wiederholt worden ist. Dieses
Facsimile ist zwar im Ganzen zuverldssig, aber offenbar von einer

-‘) Schon von Cyriacus v. Ancona. Vgl. die Mittheilungen O. Jahn’s im
Bullettino dell inst. arch. 1861 S. 182.



72

Zeichnung genommen, die mit einer sehr breitspaltigen Feder aus-
gefiihrt war, und giebt daher den Charakter der Schriftziige nicht
ganz treu wieder. Diesen lernt man viel besser aus der Stuart-
schen Abschrift kennen (Antiguities of Athens III p. 57), deren Dar-
stellung durch den Stich bei Lebas Taf. VI, 13 (auf dem nur die
vier letzten Buchstaben fehlen, an deren Stelle die Oberfliche als
zerstort bezeichnet ist) Bestiitigung findet. Danach sieht (oder sah)
die Inschrift etwa so aus:

OARVF TONIQOLMIAVAPIASKAITOSO LM AS

Die Buchstaben stehen bei Stuart etwas steiler und statt des Delta
hat er irrthiimlich ein A: bei Tournefort ist die Gestalt des S eine
mehr gerundete; auch ziebt er filschlich Al in M und Ml in M
zusammen. Weitere Abweichungen bieten aber die Abschriften nicht

dar. Gewils richtig, trotz des Hiatus, hat Bentley in diesen Worten
~ einen jambischen Trimeter erkannt; wenn er ihn aber mit Erginzung
eines T zu Anfang folgendermafsen herstellt:

TV @furol Aiov ein’ dvdpids xer 10 opihas

indem er die Worte 70U ¢furel zweisilbig liest (radroC), so erheben
sich gegen die befolgte Lesung und Deutung des Anfanges die ernste-
sten Bedenken, welche ich wenigstens zu beseitigen mich aufser
Stande sehe. Es ist nicht sowohl der Gebrauch des Vau auf einer
naxischen Inschrift aus nicht gar zu frither Zeit iberhaupt, welche
Anstofs erregt, obwohl er immerhin merkwiirdig genug wiire, als
vielmehr seine Verwendung gerade in dem Pronomen avUroc in einer
Weise, welche eine dreisilbige Aussprache desselben nothwendig
machen wiirde, eine Erscheinung, die sich schlechterdings durch gar
Nichts erklidren oder rechtfertigen liefse. Dies ist um so auffilli-
ger, als auf der weiter unten zu besprechenden, auf keinen Fall
bedeutend jiingeren Inschrift gleichfalls naxischen Ursprungs das
Vau im Anlaut eines Wortes, wo man es erwarten diirfte (id:0-Je),
nicht nur nicht geschrieben ist, sondern nach Ausweis des Metrums
auch nicht gesprochen worden sein kann. Die Verlegenheit, in der
wir uns hiernach befinden, wird vermehrt durch den Umstand, dafls
gerade der Anfang der Inschrift und mit ihm das fragliche Zeichen
in allen drei Abschriften iibereinstimmend iiberliefert wird, und durch
eine Correctur zu helfen demnach unzulissig erscheint. Obwobl
ich es nun unter diesen Umstinden nicht wagen kann, eine Ande-
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rang vorzuschlagen, so ist doch ein Gebrauch des Vau der Art,
wie ihn die Bentleysche Lesung des Anfangs, welche nach dem
Stande der Uberlieferung die einzig migliche scheint, vorauszu-
setzen nothigen wiirde, so vollig unglaublich, dafs nur Autopsie
des Denkmals oder eines guten Abklatsches mich davon wiirde
iberzeagen konnen, dafs wirklich dieses Zeichen auf dem Stein
steht und nicht etwa nur die verstimmelten Reste eines anderen,
welche nur scheinbar und unabsichtlich ein Vau darstellen. Ich
mufs daher zwar nicht das Vorhandensein, aber doch den Gebrauch
dieses Zeichens im naxischen Alphabete dieser Zeit vorldufig als
mindestens sehr zweifelhaft bezeichnen.

Die Zeichen des zweiten grdfseren Theiles der Inschrift unter-
liegen solchen Zweifeln allerdings nicht, sind aber so wenig charak-
teristisch, dafs aus ihnen die eigenthiimliche Stellung des Alphabets
nicht zu entnehmen wire, wenn nicht ein zweites Denkmal naxi-
scher Epigraphik uns zu Hiilfe kime, welches die Liicken, welche
das erste in unserer Kenntnifs lifst, bis auf unbedeutende Kleinig-
keiten vollstindig auszufiillen trotz seines nicht erheblichen Um-
fanges moglich macht. Aus Beschreibungen und Abbildungen bei
Clarke (Travels in various countries of Europa, Asia and Africa
II, 2 S. 148ff.) und Dodwell (Classical and topographical tour through
Greece I S. 243 ff.) hatte man Kenntnifs von einem Basrelief alter-
thiimlichen Stiles, welches einen birtigen, mit einem Mantel be-
kleideten Mann in hoherem Alter vorstellt, der mit der Linken auf
den vorgestreckten Stab gestiitzt, mit der Rechten einem zu seinen
Fiifsen ruhenden, mit den Vorderfiifsen nach rechtshin aufgerichteten
Hunde eine Heuschrecke darzureichen scheint. Es befand sich da-
mals und befindet sich noch auf dem Kirchhofe des Dorfes Rho-
maiiko, das etwa eine Stunde entfernt von Orchomenos auf der
Strafse nach Chaeronea liegt. Nihere Erkundigungen haben er-
geben,- dafs es nicht dort, sondern zu Petro-Magula in der un-
mittelbaren Nihe von Orchomenos gefunden worden und von dort
nach Rhomaiiko geschafft worden ist. Schon Clarke berichtete nach
Horensagen von einer Inschrift, welche unterhalb des Bildwerkes
angebracht sein sollte, und Dodwell, der, nachdem er den Fufs
des Denkmals von der ihn bedeckenden Erde hatte reinigen lassen,
diese Inschrift auf der Steinleiste geschrieben fand, welche das Bild-
werk nach unten abschliefst, gab von ihr eine Copie, die indessen
so unvollkommen ausfiel, dafs sie als unverstindlich und darum
ganz unerheblich im C. I. G. iibergangen worden zu sein scheint.
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Dodwell erkannte und stellte folgende Ziige dar, die allerdings eine
zusammenhiingende Lesung nicht verstatten:

APXHNI/NNIBENHOIIAXIIINIATIE>IALY

Den Herren Conze und Michaelis war es vorbehalten in ihrem
Reiseberichte (Annali dell’ inst. arch. 1861 tav. d’ agg. E, 3; vgl
S. 81 ff.) aufser einer genaueren Beschreibung und Charakteristik
des Bildwerkes die erste lesbare Abschrift der in mehr als einer
Beziehung interessanten Inschrift zu liefern. Was sich davon jetst
noch erkennen lifst, sieht nach der von ihnen gegebenen Dar-
stellung so aus:

NFXSHV OPEMZ I-ISEVHONMAXSIOSAAMESIAR

eine Darstellung, welche durch die unvollkommene Dodwellsche Ab-
schrift lediglich bestiitigt wird. Die Herausgeber lesen zum Theil
wenigstens richtig AyEqvwp molnrer ¢ Netfios *AyyeciSys. Weder
der Dialekt noch, was die Hauptsache ist, das Alphabet der In-
schrift sind boeotisch; es ist deshalb nothwendig anzunehmen, dals
die Schrift, welche nicht die landesiibliche ist, diejenige sei, wel-
cher sich der auf dem Denkmal sich nennende Meister von Naxos
zu bedienen pflegte, der unzweifelbaft die Inschrift eigenbindig ein-
gehauen hat, also die naxische. Es ist dies auch ganz natiirlich
und in der Ordnung, da die Inschrift als eine reine Privatzathat
des Kiinstlers betrachtet werden mufs, die mit der Bestimmung des
Bildwerkes in gar keinem unmittelbaren Zusammenhange steht. Das
Basrelief wird auf einer Basis aufgestellt gewesen sein und die An-
gaben iiber den Verstorbenen, auf dessen Grabstiitte das Denkmal
errichtet zu werden bestimmt war, mogen ayf dieser Basis ein-
getragen und natiirlich in boeotischem Dialekte und Alphabete ab-
gefalst gewesen sein; die Angaben dagegen iiber die Person und
das Vaterland des Kiinstlers, welche dieser selbst seinem Werke
beisetzte, verpflichtete ihn Nichts der epichorischen Sitte anzube-
quemen, und wie er sich selbst einen Naxier nennt, obwohl er
offenbar in Boeotien und fiir Boeotier arbeitete, so hat er auch
seine Herkunft durch Anwendung der heimathlichen Schriftziige in-
mitten des Herrschaftsgebietes eines ganz abweichenden Alphabets
zu bekunden keinen Anstand genommen. Ist aber das Alphabet
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der Inschrift das naxische, wie nicht bezweifelt werden kann, so
sind die beiden A in dem letzten, von den Herausgebern gebildeten
Worte *Avyysxidns nicht als Gamma, sondern nothwendig als zwei
Lambda zu nehmen, wie die Aufschrift der vorher besprochenen
Basis von Delos unwiderleglich darthat, und damit fillt dieses Wort,
welches ohnedem aus den verschiedensten epigraphischen, sprach-
lichen und sachlichen Griinden als vollig monstrés und geradezu
unmdglich bezeichnet werden miifste. Auch das zweite Zeichen von
links diirfte, obwoll seine Stellung etwas steiler erscheint (), doch
eher ein Lambda als ein Gamma sein, welches letztere vielmehr
die Gestalt A gehabt haben diirfte. Schon aus diesem Grunde er-
scheint der Name ’Ay£nvwy, welchen die Herausgeber dem Kiinstler
beilegen, bedenklich und er wird es noch mehr, wenn fan erwigt,
dafs die von dem vorhergehenden Zeichen erhaltenen Reste in kei-
nem Falle auf ein A, viel eher auf ein & hinleiten. Von ent-
scheidender. Wichtigkeit fir eine richtige Lesung und Ergiinzung der
Zeile ist aber der entschieden hervortretende daktylische Rhythmus,
welchen die mit Sicherbeit gelesenen Worte verrathen und der den
Herausgebern entgangen ist. Er beweist, dafs wir einen Hexameter
vor uns haben, der sich denn auch mit Beriicksichtigung der oben
als nothwendig bezeichneten Abidnderungen der von den Heraus-
gebern beliebten Lesung ohne alle Schwierigkeit herstellen lifst:

[0)eAbnvwy imoimrer 6 Nabwos: ard éoiSecSe).

Es macht diese, wie mir scheint, einleuchtende Lesung weiter Nichts
als die gewifs gerechtfertigte Annahme néthig, dafs die rechte und
linke Kante der Leiste durch Abstofsung um eine Kleinigkeit ver-
kiirzt seien und nicht mehr die scharfen Umrisse zeigen, welche
ibnen auf der Abbildung von den Herausgebern beigelegt werden.
In der That hat die Untersuchung eines Gypsabgusses, welchen das
Berliner Museum besitzt, mir die erwiinschte Gewifsheit verschafft,
dafs die beiden Kanten erheblich bestofsen sind, so dafs ich diesen
Punkt als zu Gunsten meiner Ansicht erledigt zu betrachten das
Recht habe.

Das Alphabet nun, welches sich aus der Vergleichung beider
Inschriften als das auf Naxos zu einer gewissen Zeit iibliche er-
giebt und in Col. XII zusammengestellt worden ist, nimmt eine
eigenthiimliche Sonderstellung ein, welche auf eine von der des ioni-
schen Alphabets bis zu einem gewissen Grade unabhingige eigen-
artige Entwickelung hinweist, ganz wie dies auch beim parischen
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der Fall war. Von den mangelnden Zeichen fehlen Beta (wahr
scheinlich, wie auf Paros, C), Gamma (vermuthlich A) und Zeta (I)
entschieden nur zufillig, wihrend vom Koppa sich dies nicht mit
Bestimmtheit behaupten lifst. Die Zweifel in Betreff des Vau sind
oben beriibrt worden. Dagegen kannte oder gebrauchte wenigstens
das Alphabet die Zeichen £, \ und w gar nicht, sondern driickte,
wie die zweite Inschrift zeigt, den Laut des £ durch oo, des
also vermuthlich durch ¢o aus, wihrend es O fiir o, ov und w
verwendete und sich des Zeichens Q enthielt. Zur Bezeichnung des
Zischlautes diente noch die dem € im Gebrauche vorhergehende
iltere Form S, dagegen hat das H bereits die jiingere, oben und
unten gedffnete Gestalt angenommen, wihrend es seiner lautlichen
Geltung nath auf einem é#lteren Standpunkt verharrt, als in dem
ionischen Alphabete des sechsten Jahrhunderts. Es bezeichnet zwar
schon regelmifsig das lange ¢, daneben aber noch (wenn auch viel-
leicht nur bisweilen und ohne Regelmiifsigkeit) den ranhen Hauch,
zeigt also dasselbe Schwanken einer Ubergangsperiode, das auf den
Inschriften .von Abu-Simbel und den ilteren von Thera und Melos,
vielleicht auch auf Paros, begegnete. Die jiingere Form des Zeichens
neben alterthiimlicherer Verwendungsweise ist ihm dabei mit den
iltesten Inschriften von Melos und Paros gemein, wihrend die von
Abu-Simbel und Thera noch B bewahren, das selbst die ilteren der
ionischen Inschriften des sechsten Jahrhunderts noch ausschliefslich
verwenden, obwohl sie damit, soweit unsere Kenntnifs reicht, den
rauhen Hauch nicht mehr bezeichnen. Die lautliche Geltung, in
der das Alphabet von Naxos und Paros die Zeichen X und H ver-
wendet, verrith also zwar eine directe Beziehung zum ionischen
Alphabete, alle anderen bemerkten Eigenthiimlichkeiten aber docu-
mentiren einen solchen Grad selbstindiger eklektischer Willkiir, dals
aus einer Vergleichung des Entwickelungsstandes dieser Alphabete
mit den verschiedenen Phasen des ionischen eine chronologische Be-
stimmung der in Rede stehenden Inschriften vom epigraphischen
Standpunkte nicht zu gewinnen ist.

Dafs indessen das naxische Alphabet diese spréde Zuariick-
haltung in verhiltni(sméfsig friiher Zeit aufgegeben und sich schon
lange vor dem Ende des peloponnesischen Krieges mit dem voll-
stindig entwickelten ionischen Alphabete ausgeglichen haben mulfs,
beweist eine auf Naxos selbst gefundene Inschrift, welche nach
einer Kohlerschen und einer Gellschen Abschrift im C. I. G. 2422,
nach der letzteren auch von Rose (Inscr. Gr. vet. praef. p. VIII
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n. 6) herausgegeben worden ist (vgl. Lebas IT n. 2157 p. 480).
Die beiden als a und b unterschicdenen Theile stehen auf verschie-
denen Seiten eines und desselben Steines:

e AMAZP09QA 1Y)

b VQI9AN
HAO®IO

In der ersten Zeile ist mit Boeckh unbedenklich AwgoSix zu lesen
und 4 der Abschriften als verlesen aus @ (nicht ©) zu nehmen.
Ob dagegen das schliefsende AM mit ihm in xa zu ergiinzen und
demnach die erste Inschrift mit der zweiten so ohne Weiteres zu
einer zu verbinden ist, erscheint mir sehr zweifelbaft, ja unwahr-
scheinlich, da sich beide auf verschiedenen Seiten des Steines be-
finden sollen. Ich ziehe es daher vor sie getrennt zu halten und
in der ersten vielmehr zu ergiinzen AwgoSta Ka[oiwvos], so dafs
Dorothea die Tochter des in der zweiten genannten Karion wire;
das Denkmal ist offenbar ein Grabstein, auf dem die Namen mehre-
rer, namentlich verwandter Personen zu lesen nicht auffallen kann.
Grofsere Schwierigkeit macht die Lesung der zweiten Aufschrift,
deren zweite Zeile Boeckh nicht zu deuten versucht hat. Es ist
mehr als wahrscheinlich, dafs wir in ihr den Namen des Vaters
im Genetiv zu suchen haben. Leider sind simmtliche Zeichen
dieser Zeile fiir die Richtung der Schrift nicht charakteristisch,
diese kann daher nach Belieben als links- oder rechtsliufig gelesen
werden. Nehmen wir sie als linksldufig, so ist mit ihr allerdings
Nichts anzufangen, lesen wir sie dagegen rechtsliufig, so erhalten
wir gegen Ende die Silben ..2o¢iou, welche sehr wohl den Schlufs
des erwarteten Eigennamen im Genetiv darstellen kénnten, der nur
zu Anfang verstimmelt oder auch verschrieben zu setzen wire.
Die grofsere Wahrscheinlichkeit ist demnach fiir die letztere An-
nahme, unter welcher die ganze Inschrift furchenférmige Zeilen-
ordnung erhalten wiirde, wihrend im ersteren Falle sie aus zwei
linksliufigen Zeilen bestehen wiirde. Welcher von beiden Fillen
aber auch stattfinden moge, immer ist es nothwendig dieser, wie
der ersten Aufschrift ein verhdltnifsmiifsig sehr hohes Alter beizu-

1) In der Gellschen Abschrift fehlten die letzten Bachstaben A) oder,
nach Rose, AMA.
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messen, welches weit unter die Zeiten der Perserkriege herabzu-
riicken kaum moglich ist. Dazu stimmt sehr wohl die alterthim-
liche Gestalt des A und des E. Trotzdem erscheint in beiden bereits
das Q; die Ausgleichung mit dem ionischen Alphabete war also in
dieser Zeit schon vollzogen, da anzunehmen ist, dafs mit der Auf-
nahme dieses jiingsten der ionischen Buchstaben die des £ und ¥
gleichzeitig erfolgt sein werde. Die Inschrift des Reliefs von Or-
chomenos kennt die drei Zeichen noch nicht und von dem Alpha-
bete der Aufschrift der delischen Basis darf dasselbe wenigstens
vermuthet werden. Jenes setzen die Herren Conze und Michaelis
nach dem Stile des Kunstwerkes in die erste Hilfte des fiinften
Jahrhunderts, von letzterer kann als wahrscheinlich angenommen
werden, dafs sie é&lter sei als die delische Theorie des Nikias,
welche Boeckh in Ol. 90 setzt; es hindert aber auch Nichts, ihr
néthigenfalls ein bedeutend hoheres Alter zuzuschreiben. Als sicher
diirfen wir daber bis auf Weiteres annehmen, dafs die drei In-
schriften der Zeit nach nicht weit von einander abliegen, dafs die
von Naxos und Orchomenos etwa um die Scheide des sechsten
und fiinften Jahrhunderts zu setzen sind, dafs um diese Zeit das
ionische Alphabet auf Naxos zu ausschliefslicher Geltung zu ge-
langen begonnen hat und jedenfalls schon lange vor dem Ende des
peloponnesischen Krieges diese Geltung behauptet hat.

22. Was ferner Keos betrifft, so soll von der zuerst C. I. G. 41
und spiiter noch oft herausgegebenen Felseninschrift hier abgesehen
werden, da iiber deren Alter eine bestimmte Ansicht auszusprechen
bedenklich erscheint. Dagegen verstattet der Stein von Iulis, wel-
chen ich nach einer Abschrift von Rofs in den Monatsberichten
der Berliner Akademie 1868 S. 1 ff. herausgegeben und besprochen
habe, sich von der Beschaffenheit des ilteren Alphabets der Insel
eine ausreichende Vorstellung zu bilden (vgl. Col. XIIb). Das
Alphabet desselben zeigt die grofste Verwandtschaft mit denen von
Paros und Naxos; namentlich die Ubereinstimmung in der eigen-
thiimlichen Gestalt des Beta, C, kann unméglich fir blofs zufallig
gehalten werden. Das + hat den Werth von «; wie die Laute £
und v ausgedriickt wurden, ist zwar nicht ersichtlich, doch darf
vermuthet werden, dafs dies wie auf Paros und Naxos durch o
und ¢o geschah. Langes und kurzes o werden, wie auf Naxos,
noch nicht unterschieden. H kommt nur als Vocalzeichen vor, ein-
mal aber ist das lange ¢ noch durch E ausgedriickt (in ["ASw}-
vaiys); indessen ist zu beachten, dafs merkwiirdigerweise auch noch
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jingere Inschriften von Keos, welche Koehler in den Mittheilungen
des arch. Instituts zu Athen I S. 139 ff. besprochen hat und geneigt
ist, in die zweite Hiilfte des fiinften Jahrhunderts zu setzen, ob-
wohl sie sich bereits des ionischen Alphabets bedienen, doch eben-
falls mitunter zur Bezeichnung des langen e-Lautes E neben H
gebrauchen.

23. Schliefslich sei bemerkt, dafs, obwohl wir von Andros
keine alten schriftlichen Deukmiiler besitzen, doch die Miinzlegenden
seiner thrakischen Colonie Akanthos, AKANGION im eingeschlage-
nen Quadrat, erkennen lassen, dafs sein Alphabet in Ansehung der
Art und Weise, in welcher der lange o-Laut ausgedriickt oder vom
karzen unterschieden wurde, jedenfalls nicht den Standpunkt des
ionischen getheilt hat.

Ich wende mich nunmehr der Betrachtung derjenigen Alpha-
bete des Festlandes von Hellas zu, welche Beriihrungspunkte mit
dem ionischen und den behandelten Inselalphabeten darbieten, und
gwar zunichst desjenigen, welches in der Besonderheit seines Ver-
baltens die grofste, wenn auch vielleicht nur zufillige Ahnlichkeit
mit den zuletzt besprochenen verrith, nimlich dem attischen.

3. Alphabete des Festlandes von Hellas.

24. Das attische Alphabet ist unter allen griechischen das-
jenige, dessen Entwickelungsgang uns innerhalb einer bestimmten
Zeéit am genausten bekannt ist, weil es durch die zahlreichsten
Documente belegt wird, wefshalb ich auf Einzelheiten niher einzu-
gehen weniger noéthig habe und mich auf das Allgemeine und hin-
reichend Feststehende um so mehr beschrinken kann, als fiir die
Thatsachen Belege beizubringen unter diesen Umstéinden iiberfliissig
erscheint1). — Die Inschriften im attischen Alphabet gehen bis in
das Zeitalter der Peisistratiden hinauf und schliefsen ab mit dem
Archontat des Eukleides, Ol. 94, 2, in welchem Jahre durch Volks-
beschlufs auch fiir den officiellen Gebrauch das jonische Alphabet
recipirt wurde, welches im Privatgebrauch schon weit frither Ver-
wendung erhalten zu haben scheint?). Auch auf Offentlichen Ur-

1) Vgl. A. v. Schiitz Historia alphabeti Attici. Berlin 1875.
3) Vgl. Euripides Fragm. 385N.
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kunden erscheinen bereits vor dem Anfange des peloponnesischen
Krieges, gegen Ende desselben immer hiufiger, durch Versehen der
Schreiber vereinzelt Zeichen des ionischen Alphabets, die das attische
bis dahin verschmiht hatte, so H als Bezeichnung des langen e, I statt
A, N statt b, zum deutlichen Beweise, dafs die ionische Schreibweise
den Schreibern ganz geldufig war. Die Richtung der Schrift war
im Solonischen Zeitalter die furchenférmige und ist es noch auf den
iiltesten uns erhaltenen Grabschriften, welche in das sechste Jahr-
hundert hinaufgehen; im fiinften gelangt die rechtsliufige Schreib-

weise zu ausschliefslicher Geltung, welche schon friher neben der
* furchenférmigen gleichzeitig auftritt. Der Charakter einer grofsen
Anzahl von Zeichen erleidet zwar in dem bezeichneten Zeitraume
nicht unerhebliche Wandelungen, die zu iibersehen in Col. XIII die
jingeren von den dlteren Formen getrennt aufgefiihrt worden sind;
allein diese Wandelungen, welche der Analogie der meisten anderen
Alphabete folgen, beriihren das Wesen der Zeichen nicht und sind
die natiirlichen Folgen eines ausgedehnteren und lingeren Gebrauches
der Schrift, der mit Nothwendigkeit auf grofsere Regelmafsigkeit
der Formen und moglichste Vereinfachung der Buchstabenzeichen
hindréingt. Da sie allmihlig erfolgt sind und die Urkunden gerade
aus den Zeiten des Uberganges verhiltnifsmiilsig selten sind, lassen
sich chronologische Bestimmungen im Einzelnen nicht aufstellen; im
Allgemeinen steht fest, dafs um den Anfang des peloponunesischen
Krieges das Alphabet denjenigen Charakter bereits als einen typi-
schen angenommen hatte, der durch die Reihe -der jiingeren Formen
auf der Tafel dargestellt ist. Schon die éltesten Urkunden kennen
das Iota nur in der vereinfachten Gestalt des senkrechten Striches, |,
und bezeichnen den Zischlaut nicht mehr durch M, sondern die
dreistrichige Form des Sigma, S. Die jiingere Form £ begegnet
zum ersten Male vereinzelt in dem Nachtrage zu einer Todtenliste
von Ol 80,1 (C.I. A. I, 433) und in der Uberschrift des Tribut-
quotenverzeichnisses von Ol 81, 4 (C. I. A. I, 227). Die &lteste
Urkunde, auf der es sich durchgingig verwendet findet, ist das
Quotenregister von Ol 82, 4 (C. I. A. I, 231), aber noch die Ver-
zeichnisse der beiden folgenden Jahre haben S, und erst seit Ol. 83, 3
verschwindet es auf diesen Urkunden endgiiltig und macht dem £
fiir immer Platz; wenigstens ist bis jetzt keine offentliche Urkunde
irgend einer Gattung bekannt, welche S schriebe und mit Sicherheit
unter Ol. 83, 2 hinabdatirt werden konnte. Nur im Privatgebrauche
scheint das S sich vereinzelt bis in spitere Zeit erhalten zu haben
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(vgl. C. I. A. I, 398. 422). Fir Rho sind bis zum Anfang des
peloponnesischen Krieges von den iltesten Zeiten an die beiden For-
men P oder P und R oder R je nach dem Belieben der Schreiber
ohne Unterschied im Gebrauch; spiiter entscheidet sich die Praxis
fir das einfachere P und es hat sich bis jetzt keine namentlich
offentliche Urkunde gefunden, welche R schriebe und unter den
Anfang des Krieges herabginge. Fiir Theta verwenden bereits die
dltesten sicher datirbaren Urkunden, welche der 79. Olympiade an-
gehoren, die einfache Form des ©, und auch die Inschriften des

Kiinstlerpaares Kritios und Nesiotes, welches unmittelbar nach den
Perserkriegen in Athen thiitig war, kennen nur diese (C. I. A.
I, 375—377); sie findet sich selbst auf einigen der Steine, welche
ans der Themistokleischen Stadtmauer gezogen wurden. Der Uber-
gang vom ©® zum O hatte sich also bereits vor dem Beginn der Perser-
kriege vollzogen, und die Inschriften, welche noch @ gebrauchen,
gehoren folglich ohne allen Zweifel dem sechsten Jahrhundert an.
Dasselbe bezeugen die #lteren Miinzen Athens: nach dem Urtheile
sachverstindiger Numismatiker gehdren nicht nur die sehr seltenen
Exemplare, welche in der Aufschrift ® haben, sondern auch ein
betrdchtlicher Theil derer, auf welchen O gelesen wird, in die
Periode vor den Perserkriegen. Nicht vdllig parallel der Ent-
wickelung des Theta geht die des H; denn die attische Inschrift
des Pfeilers von Sigeion, dem Pisistratidenzeitalter angehorig, hat
neben der gedffneten, also vereinfachten Gestalt des Zeichens noch
die iltere Form des Theta mit dem Kreuz im Runde, wogegen sich
B neben © auf Steinschriften nie geschrieben findet. Es folgt hieraus,
dafs die Denkmiler mit B (und ®) noch iiber jene Epoche hinauf-
reichen miissen. Eigenthéimlich und nur noch in einzelnen Alphabeten
des Festlandes von Hellas und der westlichen Colonien nachweisbar
ist dem attischen Alphabete die Form des Lambda | und, was damit
im Zusammenhange zu stehen scheint, die sehr geneigte Stellung des
Gamma, welches mit bis zur Basis herabgezogenem rechten Schenkel
(N) gebildet wird. Vollig stabil bleibt zu-allen Zeiten der charak-
teristische Bestand der Zeichen, auf deren Verwendung sich die
attische Schrift mit einem gewissen Eigensinn wenigstens im offi-
ciellen Gebrauche beschriinkt. Dafs das Vau in der Schrift nicht
mehr zur Anwendung kommt, hat freilich seinen Grund in.den laut-
lichen Zustinden der Sprache, und dafs Spuren vom Gebrauche des
Koppa sich nur vereinzelt in Vasenaufschriften (z. B. C. I. G. 8155)

Kirchhoff, Studien. 3. Aufl. ]
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und zwei ilteren Steininschriften!) finden, im Allgemeinen dieses
Zeichen als aufser Gebrauch gesetzt betrachtet werden mufs, kann
in einem Alphabete nicht befremden, fiir das vor allen andern das
Bediirfnifs der Vereinfachung und der Beseitigung alles nicht durchaus
Nothwendigen oder gar Uberfliissigen sich geltend machen mufste;
tberdem steht ihm in beiden Beziehungen die Analogie vieler andern
archaischen Alphabete zur Seite. Allein in seinem Verhalten zu den
nichtphoenikischen Zeichen zeigt es eine charakteristische Selbstin-
digkeit, man mdochte sagen, Sprodigkeit. Es gebraucht ndmlich von
diesen Zeichen v, ¢ und ¢, und zwar letzteres in der Gestalt, die
aus dem ionischen Alphabete bekannt ist (4 oder X), enthilt sich
dagegen mit starrer Consequenz des £ und , fiir welche Zeichen
es die Buchstabenverbindungen oo und ¢o verwendet, und des w,
dessen Laut nach ilterer Praxis auch des ijonischen Alphabets
durch O, das zugleich in der Mehrzahl der Fille den Laut ov zu
bezeichnen dienen mufs, ausgedriickt wird. In dieser Beziehung
steht es, wie man sieht, auf dem eklektischen Standpunkte der
Inselalphabete, ibertrifft die letzteren aber noch an conservativer
Sprodigkeit dadurch, dafs es H nur als Zeichen des Hauches, nie
des langen e verwendet, dieses vielmehr in alter Weise durch das
E bezeichnet, das in Folge davon den dreifachen Werth des s, »
und (mit gewissen Einschrinkungen) auch des & erhilt. Dafs diese
Enthaltsamkeit aber nicht von einer Unbekanntschaft mit der Weiter-
entwickelung des Alphabets im Osten, auf eine Beziehung zu wel-
chem doch die Gestalt des attischen ¢, unverkennbar hinweist, her-
riihrt, und dafs eine allgemeine Kenntnifs des ionischen Alphabets
nicht erst seit dem Anfange des peloponnesischen Krieges in Athen
sich verbreitet habe, folgt aus der kulturgeschichtlichen Stellung

1) C. L A. I, 355 und auf dem Fragment einer Basis von Porosstein,
welches auf der Burg gefunden ist und im Wichterhduschen beim Erechtheum
aufbewahrt wird. Die verstimmelte Aufschrift der hier in Betracht kommen-
den Seite besteht jetzt aus folgenden Buchstaben (nach einem Abklatsch, den
ich Hrn. Dr. Robert verdanke):
’ T 0 Q
N AO®

Z. 1 scheint eine Form von xdpn, xoUpn gestanden zu haben, und die Anord-
nung der Zeilen eine furchenformige gewesen zu sein.
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Attikas mit Nothwendigkeit und lifst sich zum Uberflufs durch Ur-
kunden belegen. Ich verweise zu diesem Zwecke auf das Bruch-
stiick eines Psephisma, C. I. A. I, 13, welches, da es noch S fiir €
verwendet, spitestens in die 83. Olympiade gesetzt werden kann,
aber augenscheinlich erheblich ilter ist und auf welchem der Laut
des { wiederholt durch V ausgedriickt wird. Abnlich findet sich
auf einem derselben Zeit angehirigen Bruchstiicke eines Verzeich-
nisses von im Kriege Gefallenen, C. I. A. I, 440, zweimal E fiir
XZ geschrieben, was sich ebenda 87. 403 wiederholt. Noch merk-

wiirdiger ist die Aufschrift der Basis eines Privatanathems, C. I. A.
1, 358:

AKIU/1AES:HEBAOMIASLEYKULOQIAQ : ANEDETEN

welche schlechterdings nur ’Agywridye, ‘EBSouias Asuxoropidou dvedi-
7vv gelesen werden kann. Der Gebrauch des S weist auch dieses
Denkmal iiber Ol. 83 hinauf und doch finden wir auf ihm das
Zeichen Q, das durch alle Abschriften bezeugt wird, merkwiirdiger-
weise aber nicht als Ausdruck des langen o in der Weise des klein-
asiatischen Alphabets, sondern des Lautes cv, withrend w in ’Agyw-
vidns durch O gegeben ist, ganz wie dies auf den Inschriften von
Paros (Thasos) und Siphnos der Fall war, welche, wie oben ge-
zeigt, o und ov durch Q, w dagegen durch O oder ©® zu bezeichnen
pflegen. Dieses Beispiel beweist, dafs man damals in Athen mit
der entwickelteren Schreibweise der Ostlichen Alphabete vertrauter
war, als die stabile Praxis der &ffentlichen Urkunden vermuthen
lifst, und dafs das Bediirfnifs schon in sehr friiher Zeit einen Zu-
stand des Alphabets iiberholt hatte, auf dem zu verharren nur natio-
nale Sprodigkeit ein sonst auf allen anderen Gebieten dem Fort-
schritte huldigendes Volk veranlassen konnte.

25. Aufser Attika finden sich Alphabete, die mit dem des
Ostens engere Verwandtschaft verrathen, auf dem Festlande nur noch
an einigen Punkten der Peloponnes. Zunichst auf dem engeren
Gebiete von Argos, mit Ausschlufs der Seestidte der Halbinsell).

1) Das einzige epigraphische Denkmal, welches die Schliemannschen Aus-
grabungen in Mykenae zu Tage geférdert haben, die Scherbe eines Gefilses
mit schwarzem Firnifs ohne Darstellungen mit der eingekratzten Inschrift:

TOBEROOZEM.
6’
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Durch einen gliicklichen Zufall befindet sich unter den hierher ge-
horigen Denkmiilern eines, dessen Zeit sich unabhiingig von seinem
palaeographischen Charakter genau bestimmen ldfst. Es sind dies
die in Athen gefundenen Bruchsticke C. I. A. I, 441, in welchen
Boeckh einen Theil des Verzeichnisses derjenigen Argiver (Kleo-
naeer) erkannt hat, welche in der Schlacht bei Tanagra, Ol. 80, 4,
an der Seite der Athener gefochten hatten und im Kampfe gefallen
waren (Pausanias I. 29, 7). Derselben Schriftperiode nun gehéren
die Bruchstiicke C. I. G. 17 (in besserer Abschrift bei Rofls Inscr.
ined. T n. 55 p. 17 und Lebas Taf. VI, 15) 18 und 19 an, welche
aus Argos selbst stammen, ferner die Helmaufschrift von Olympia
n. 29 (vgl. Add. p. 885), sowie die Kiinstlerinschrift einer gleich-
falls zu Olympia gefundenen Basis (herausgegeben durch E. Curtius
in der Archaeologischen Zeitung 1876 S. 47 f., facsimilirt auf Taf. 6
" n.1) und ein kleines Fragment, welches von Dr. Lueders auf der
Demarchie zu Argos abgeklatscht und abgeschrieben worden ist, und
das ich der Vollstéindigkeit wegen hier mittheile:

RA®O
VIETE./.,
OFLANTON
ANETANZE
B1AIOOFE
OREYONTC
ONAFFON
TOTOBEM
ENT

Das diesen Inschriften allen, mit Ausnahme der Kiinstlerinschrift
und der Helmaufschrift, gemeinschaftliche charakteristische Erken-
nungszeichen ist, dafs sie das o und das Koppa mit einem Punkte
im Kreise schreiben und den Zischlaut durch £ bezeichnen. Denn
das £, welches die Fourmontschen Abschriften zeigen, beruht so
gewifs auf einer Ungenauigkeit derselben, wie das O, welches auf

(Mittheilungen des archdologischen Instituts zu Athen I S. 313) gehért dem
Charakter der Schrift nach zu urtheilen in die erste Hilfte des finften Jahr-
hunderts und somit in die Zeit unmittelbar vor Zerstdrung der Stadt, Ol. 78, 1.
Leider fehlen gerade die charakteristischen Zeichen und es mufs aus diesem
Grunde dsahingestellt bleiben, ob das Alphabet von Mykenae mit dem von
Argos-Kleonae oder dem der Stiddte der argolischen Halbinsel identisch war.
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n. 19 einige Male als Theta vorzukommen scheint, aber sicher fiir
® oder ® verlesen ist, da kaum angenommen werden kann, dafs
eine Inschrift, welche O fiir o setzt, ersteres Zeichen zugleich fiir
Theta verwendet habe. Etwas ilter ist das Fragment C. I. G. 14,
das zwar auch regelmifsig O fiir o setzt, aber den Zischlaut durch
das im Gebrauche iltere S bezeichnet. Eine dritte, dlteste Gruppe
bilden die Inschriften C.I. G. 2 und 6 (von welcher letzteren schon
oben bemerkt worden ist, dals sie nicht nach Samos, sondern wahr-
scheinlich nach Argos gehore), welche sich von den iibrigen sowohl
durch den alterthiimlicheren Charakter der Schriftziige, als auch da-
durch deautlich unterscheiden, dafs sie das o nicht mit dem Punkte
versehen und statt S oder £ das viel dltere M verwenden. Hier-
pach sind die drei Alphabetreihen in Col. XIV zausammengestelit.
Es ist durchaus kein Grund vorhanden, der uns néthigte an-
zunehmen, dals die Zeichen, welche zufillig in einer der drei Rei-
hen nicht nachweisbar sind, wiihrend sie in den andern sich fin-
den, zur Zeit, wo diese Reihe Geltung batte, nicht im Gebrauche
gewesen und der Bestand der iltesten ein wesentlich anderer, als
der der jiingsten gewesen sei. Ebenso fehlt das Zeta in allen drei
Reihen selbstverstindlich auch nur zufillig. Das Gleiche gilt meiner
Meinung nach auch von dem 4, fiir welches aus leicht begreiflichen
Griinden irgend ein Ausdruck ebenfalls in keiner der drei Gruppen
nachweisbar ist. Denn ein Alphabet, welches wie das vorliegende
den Laut ¢, durch das Zeichen X ausdriickte und fiir die Verbin-
dungen der Gutturale mit dem Zischlaute H verwendete, kann aller
Analogie nach das V oder Y als Ausdruck der entsprechenden
Verbindungen der Lippenlaute kaum entbehrt haben. Jenes H
ist niamlich identisch mit dem ionischen E, freilich nicht so, dafs
es als ein verkehrt gestelltes £ betrachtet werden diirfte, sondern
es ist selbstindig wie jenes aus der dlteren Urform B durch Ver-
einfachung abgeleitet, indem statt der vertikalen die horizontale
Schliefsung fortgelassen worden ist, #hnlich wie das jiingere H
aus dem ilteren B hervorging, wie dies nach Anderer Vorgange
Mommsen auf eine vollig iberzeugende Weise dargethan hat?!).

. 1) Unteritalische Dialekte S. 11ff. Ob es gerathen ist, wegen der Form,
welche das Samech auf der iiltesten semitischen Inschrift, der moabitischen
des Konigs Mesa, zeigt, 5, diese Auffassung des Verhéltnisses der verschie-
denen Formen zu einander zu modificiren, lasse ich dahingestellt; nothwendig
scheint es mir nicht.
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Das argivische Alphabet unterscheidet sich demnach von dem aus-
gebildeten ionischen, abgesehen davon, dafs es die in letzterem all-
milig aufser Gebrauch gekommenen Zeichen des Vau und Koppa
noch verwendet, in welchem Umstande eine wesentliche Abweichung
nicht gefunden werden kann, in der Hauptsache durch weiter Nichts,
als dafs es das jiingste Zeichen des ionischen Alphabets, €, noch
nicht kennt und das B in seiner urspriinglichen Bedeutung als
Spiritus und nicht als Bezeichnung des langen e verwendet, fir
welches vielmehr noch das E fungirt. Eine individuelle Eigenthiim-
lichkeit des Alphabets, welche indessen gleichfalls keinen wesent-
lichen Unterschied begriindet, ist die besondere Modification, welche
es dem Zeichen des Lambda gegeben hat (F) und welche daher in
keinem anderen griechischen Alphabete begegnet. Auch der Wechsel
in der Bezeichnung des Zischlautes (M, S, £) hat seine bestimmte
Analogie in der Entwickelungsgeschichte des ionischen und anderer
Alphabete, obwohl das M schon in der iltesten Phase des ersteren
antiquirt erscheint und bisher noch auf keiner ionischen Inschrift
hat nachgewiesen werden konnen. Wie weit die é&ltesten argivi-
schen Inschriften, die das M haben, iiber Ol 80 hinaufgehen, lafst

" sich nicht bestimmen; es scheint, dals sie nicht gar alt sind, da
die Richtung der Schrift, wie auf den spiteren, bereits entschieden
rechtsldufig ist,..was kaum zufillig sein diirfte. Nach alledem ist
das Verhdltnifs: des argivischen zum ionischen Alphabete ein zwar
sehr nahes, aber ziemlich freies. Wann die véllige Ausgleichung
mit dem letzteren durch Einfiihrung des @ und Wandelung des
Werthes des H erfolgt ist, wissen wir nicht mit Bestimmtheit; es
steht indessen durchaus nichts der Annahme im Wege, dafs dies,
wie fast iiberall, um das Ende des peloponnesischen Krieges ge-
schehen sei. Zwar hat Lebas bei Gelegenheit der Besprechung
zweier Urkunden die Behauptung aufgestellt, dafs dieser Zeitpunkt
erheblich friiher eingetreten sei; allein die Griinde, auf welche er
diese Behauptung stiitzt, sind so oberflichlicher Natur, dafs es
kaum der Miihe verlohnt, niher auf sie einzugehen. Dmus erste
der Denkmiiler ist ein zu Argos gefundenes, jetzt im Berliner
Museum (n. 480) befindliches Votivrelief, Artemis mit Bogen und
Fackel darstellend; die Dedication, zu beiden Seiten des Kopfes
der Figur eingehauen, lautet!):

1) Revue archéologique II 1845—46, 2 p. 691 1. zu pl. 44. Vgl. auch
Voyage arch. Inscr. II n. 109 p. 24.
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Dieses Denkmal nun bringt Lebas auf eine willkiirliche Weise in
Verbindung mit C. I. G. 24, welche Inschrift Boeckh um Ol. 84
angesetzt ‘hatte und die Lebas wunderlich genug fiir Argos in An-
spruch nimmt, und meint, dafs der Charakter der Schriftziige auf
eine nicht gar weit von Ol. 84 abliegende Epoche hinweise. In
der That aber hat C. I. G. 24 schlechterdings nicht das Mindeste
mit Argos zu thun, wie die oben angestellten Erwigungen hoffent-
lich zur Geniige erwiesen haben, und was den Charakter der Schrift-
ziige anbelangt, so weisen die Formen des N, © und H auf eine
betrichtlich spiitere Zeit, als Ol. 81. Der Gebrauch des H zur
Bezeichnung des langen e scheint anzudeuten, dafs zur Zeit der
Inschrift das ionische Alphabet bereits recipirt war, wihrend die
Beibehaltung der eigenthiimlich argivischen Form des Lambda (um
derenwillen allein die Inschrift in diesem Zusammenhange Erwih-
nung verdient) auf die Epoche unmittelbar nach der Reception hin-
zuweisen scheint. Hiernach ist in keiner Weise abzusehen, warum
das Denkmal nicht in die Zeiten unmittelbar nach dem peloponne--
sischen Kriege sollte gehoren konnen, wogegen mir auch der Stil
des Kunstwerkes nicht zu sprechen scheint. Nicht anders verhilt es
sich mit einem zweiten Denkmal, welches Lebas aus nichtigen Griin-
den in die Zeiten des peloponnesischen Krieges zu verweisen sich
bemiiht hat. Er fand die Inschrift zu Smyrna in der Wand eines
Hauses eingemauert, wohin sie von Kimolos her scheint verschleppt
worden zu seinl). Sie enthilt in ionischem Alphabet geschrieben
einen Schiedsspruch der Argiver, den diese im Auftrage der delphi-
schen Amphiktionen (denn diese, und nicht der in den Perserkriegen
bestehende Bundestag auf dem Isthmos, sind unter dem suvédgiov
7iov ‘EMavwy zu verstehen) in einem Streite zwischen den Bewoh-
nern der benachbarten Inseln Melos und Kimolos zu Gunsten der
letzteren gefillt haben. Dafs dieser Streit sammt der auf ihn
beziiglichen Urkunde in die Zeit nach Restitution der dorischen
Bevolkerung von Melos durch Lysandros fallen mufs, sieht jeder
Besonnene ein, warum Lebas sie gerade in das Jahr vor Vertrei-
bung der Melier durch die Athener, Ol. 90, 4, gesetzt wissen will,

1) Zuletzt herausgegeben in der Voyage arch. Inscr.IIL n. 1 p. 1, wozu
die Ezplications zu vergleichen sind.
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mag man bei jhm selbst nachlesen; auf eine ernstliche Widerlegung
seiner sogenannten Griinde einzugehen, erscheint iberfliissig, da sie
durch ihre Beschaffenheit sich selbst richten.

26. In ganz dhnlichem Verhiltnisse zum ionischen Alphabete,
wie das argivische, steht das alte Alphabet von Korinth und sei-
nen Colonien. Wir kennen den éltesten Zustand desselben aus
Inschriften von Korinth selbst und Korkyra; es scheint jedoch
aus gewissen Griinden sich zu empfehlen, beide Gruppen von
Denkmilern hier gesondert zu betrachten und ihre Alphabete un-
abhingig von einander zu entwickeln, obwohl sie, wie sich zelgen ,
wird, vollkommen identisch sind.

Von Korinth selbst und seinem Gebiete haben wir aufser den
Aufschriften der iltesten Stadtmiinzen, aus denen freilich nicht mehr
als der Gebrauch des Koppa zu entnehmen ist, einige sehr alte Grab-
schriften, zunichst eine dreizeilige in #chter Bustrophedonschrift,
welche Dr. Lolling bei Alt-Korinth entdeckt und in den Mitthei-
lungen des archaeologischen Instituts zu Athen I S. 40 ff. (facsimi-
lirt auf Taf. I) bekannt gemacht hat, und welche ich richtig als

Afewie 798¢ [cdua], 7ov whers mwovros ava[Sns)

gelesen und erginzt zu haben glaube; ferner einige kleinere, welche
bei dem heutigen Asprokampo in der korinthischen Peraea, in der
Nihe des alten Oenoe, gefunden worden sind. Drei von ihnen theilt
Forchhammer (Halkyonia 1857 S. 14) nach eigenen Abschriften in
folgender Gestalt mit:

a (APOTTHTOFTOABMAMA) ¢ MANOTIAN)

b- giebt auch Lebas II n. 78 p. 20, @ und ¢ haben wir in Ab-
schriften von Rofs (vgl. Arch. Aufs. IT S. 661), der in ¢ den Punkt
im O ausléfst und @ in etwas abweichender Fassung giebt:

DP8MNDOYTODBMAMA

Der Anfang der Inschrift scheint stark verwittert zu sein, woraus
sich die Unvollstindigkeit der von Lebas gegebenen Copie (Revue

a logigue I, 1, 1844 p. 174. Voyage arch. Inscr. II n. 77 p. 20

T 6)-erklirt, die so aussieht:

V7
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denn dafs wir es hier mit zwei verschiedenen Inschriften zu thun
haben sollten, erscheint mir nicht glaublich. Dazu kommen die
vielleicht hierher gehorigen Fragmente FAAA uud AOA bei Lebas
n. 80 und 82, ebenfalls von Oenoce. Auch nehme ich ohne das
geringste Bedenken fiir Korinth selbst die in diesem Alphabete ver-
fafsten Aufschriften der bekannten Vasen iltesten Stils in Anspruch,
um so mehr, als sowohl dig zuerst bekannt gewordene, das beriihmte
Dodwellsche Gefdafs (C. I. G. 7), als auch die in den Annali dell’
inst. arch. 1862 tav. d’agg. A. B. (S. 46 ff.) abgebildeten und be-
schriebenen bei Korinth selbst gefunden worden sind, und diese
wenigstens unzweifelhaft als korinthisches Fabrikat betrachtet wer-
den miissen. Die Aufschriften einer Anzahl spiter bekannt gewor-
dener, aus den Gribern Kampaniens und Etruriens stammender,
findet man C. I. G. 7373. 7374. 7376—7380b. Von anderen fiihre
ich nur an das in Gerhard’s Archaeologischer Zeitung 1864 auf
Taf. CLXXX (vgl. S. 153 ff.) herausgegebene, das in der Kiinstler-
inschrift Xagns u” #yga)s das erste Beispiel eines \ dieses Alpha-
bets bietet und auch sonst dadurch merkwiirdig ist, dafs fir Gamma
die sonst nur aus Inschriften der achaeischen Colonien in Unter-
italien bekannte Form | statt der sonst gewihnlichen verwendet
wird. Noch sei bemerkt, dafs n. 7379 des C. I. G. in correcterer
Darstellung Annali dell’ inst. arch. 1855 tav. XX gegeben ist. Aus
diesem Material ist das Alphabet Col. XV zusammengestellt; um
das Urtheil zu erleichtern, habe ich diejenigen Zeichen, welche auf
den Steinschriften und den bei Korinth gefundenen Geféifsen nicht
vorkommen, sondern den Aufschriften anderer Vasen entnommen
sind, durch ein Sternchen kenntlich gemacht. Die Richtung der
Schrift ist, abgesehen von der einen Bustrophedoninschrift, theils
links-, theils rechtsliufig.

Der Charakter dieses Alphabets ist ein sehr alterthiimlicher,
es steht in allem Wesentlichen auf dem Standpunkte des iltesten
argivischen und ibertrifft dasselbe an Alterthiimlichkeit noch inso-
fern, als es das Iota nicht, wie dieses, durch den einfachen senk-
rechten Strich, sondern durch mannigfache Modificationen der ge-

1) Rangabé 319 giebt die Inschrift nach einer handschriftlichen Notiz
Lebas’, doch etwas abweichend (AOPTOAEMAMA), setzt sie aber irrthéim-
lich nach dem argolischen QOenoe.
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brochenen Linie bezeichnet, ganz in der Weise der iltesten In-
schriften von Thera und Melos. Das Fehlen des ¢ ist natiirlich
rein zufillig. Charakteristisch und nur ihm und seinen Abzwei-
gungen eigenthiimlich ist die Form des Ei, B, B, welche, weil
sie der gewdhnlichen Form des Beta ganz gleichkam, Veranlassung
gab, letztere in einer ebenfalls ganz eigenthiimlichen Weise zu diffe-
renziren; denn es scheint klar, dafs L aus B, und nicht umgekehrt
B aus 'L entstanden ist. Merkwiirdigerweise aber findet sich schon
auf der Bustrophedoninschrift neben dem B das E, ebenso ist aof
der linksliufigen, also doch gewifs nicht jungen Grabschrift von
Oenoe ¢ in KierroAes nicht B sondern E geschrieben. Es waltet
aber ein Bedeutungsunterschied ob; denn auf den Steinschriften
wenigstens bezeichnet B immer nur das kurze e (768, wAsoe) oder
das », E dagegen in beiden Fillen ein &. Dafs das Alphabet auf
diesem Standpunkte nicht bis zur Reception des ionischen Alpha-
bets verharrt hat, wiirde unbedingt angenommen werden dirfen,
wenn es sich auch nicht durch die Analogie der Entwickelung der
aus ihm abgeleiteten Tochteralphabete erhirten und durch ganz
sichere thatsichliche Spuren erweisen liefse. So findet sich auf
der ziemlich alten Steinschrift von Oenoe Lebas II n. 79 p. 20
AAMIM und der nicht minder alten Vaseninschrift C. I. G. 7376
| fiir £ oder S noch neben dem X und M, ebenso auf einem Steine,
welchen Dr. Roehl in den Triimmern eines christlichen Gebéudes
hart siidlich von den Ruinen des Zeustempels von Nemea in meiner
Gegenwart fand und abschrieb (Mittheilungen des archaeologischen
Instituts zu Athen I S. 229), und dessen Inschrift wegen des B
ohne Zweifel als korinthisch in Anspruch zu nehmen ist

[ goatAl_]

zweimal | neben B, welches auch hier das kurze e bezeichnet, end-

lich in dem eingekratzten Namen des Besitzers auf einer Lekythos

A-= @eme—loeo 3o ooobo-ol-~tachen Geesellschaft zu Athen (Dumont
3 I S.325):

MBPOKPITO\

len Fragmenten von Oenoe Lebas II
AMOAOZ nicht nur dieses, sondern
M und im Zusammenhange damit M
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fir M. Beachtenswerth ist endlich besonders die Schreibung auch des
nichtdiphthongischen ov durch OY statt des einfachen O in so alter
Zeit wie die der Steinschrift @ von Oenoe, ganz wider den Gebrauch
fast aller andern Alphabete von gleichem und selbst viel jiingerem
Alter. Sie beruht aber nicht etwa auf einem Irrthume oder Fehler
der Abschreiber, sondern findet ihre Analogie in den iltesten In-
schriften von Korkyra, wo sie sogar die Regel ist. Auch dies ist
also za den charakteristjschen Eigenthiimlichkeiten des korinthischen
Alphabets zu zihlen.

Durch einen gliicklichen Zufall ist es uns mdéglich gemacht,
das relative Alter dieser Denkmiiler wenigstens anndhernd zu be-
stimmen. Auf einer zu Cervetri gefundenen und von Brunn im
Bullettino dell’ instituto archeol. 1865 p. 241 (vgl. Probleme in der
Geschichte der Vasenmalerei S. 11) publicirten Randscherbe eines
Thongefifses, das nach Helbig's spiteren Ermittelangen (Bullettino
1876 p. 114f.) zu den schwarzfigurigen gehort, findet sich zunichst
der Name des Kiinstlers eingekratzt:

E+SEKIASMEPOIESE

wozu Brunn ausdriicklich bemerkt, dafs il carattere paleografico
delle lettere & precisamente lo stesso che si osserva in altre iscrizioni
di Ezekias. Der attische Vasenmaler Exekias aber gehort der ersten
Hilfte des fiinften Jahrhunderts an und aus dieser Zeit also stammt
das von ihm gefertigte Gefils, von dem ein Fragment vorliegt. Un-
mittelbar unter der Inschrift des Verfertigers hat nun ein ehemaliger
Besitzer1) die folgende Zeile in den Buchstaben des korinthischen
Alphabetes eingekratzt:

XPAINXTOMMXAOKZN+APODPOI

d. h. ’Ezaiverds p’ edwxev Xagomw. Es erhellt hieraus, dafs man in
Korinth noch in der ersten Hilfte des fiinften Jahrhunderts fortfuhr,
X oder B fiir E und M fiir S oder € zu schreiben, dagegen beim

1) Allerdings behauptet Brunn, dafs beide Zeilen von derselben Hand
eingeritzt seien, allein Helbig stellt dies, wie ich iiberzeugt bin, mit vollem
Recht in Abrede. Jene Behauptung Brunn’s steht im engsten Zusammenhange
mit dem Ganzen einer Theorie, welche ich, wie schon aus der obigen Dar-
stellung ersehen werden kann, fiir irrig halte.
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Iota von S bereits zn | iibergegangen war, und dafs folglich In-
schriften, welche nicht nur X oder B und M, sondern auch noch $
verwenden, nicht unter das sechste Jahrhundert herabdatirt werden
koénnen.

Vollkommen identisch, wie schon bemerkt, mit dem alten korin-
thischen ist das é&ltere korkyraeische Alphabet (Col. XVI). Es
war zum Theil schon bekannt aus dem Fragmente C. I. G. 20 (in
genauerer Abschrift bei Mustoxidi Delle cose Corciresi1) 1848 p. 268
n. CI), ist uns aber erst vollstindig erschlossen worden durch die
spéter entdeckten und viel besprochenen Grabschriften des Mene-
krates und Arniadas (am zuginglichsten bei Rofs in den Arch.
Aufs. II Taf. XXI und XXII), sowie des Xenares (herausgegeben
von Bergmann im Hermes II S. 1362); Egger in den Comptes ren-
dus de Vacadémie des inscriptions 1866 p. 393 ff.; Schliemann Ithaque
1869 p. 7), womit dann noch die kleine einzeilige Weihinschrift,
welche W. Vischer (Rhein. Museum IX S. 385 und ‘Archaeologisches
und Epigraphisches aus Korkyra, Megara und Athen’ Basel 1854
Taf. II, 1) herausgegeben hat:

P4BIMAMMOSDIOA

zu verbinden ist (bei Mustoxidi p. 233 n. LXIX). Die Richtung
der Schrift ist hier, wie in den gleichfalls eine einzige Zeile bil-
denden Grabschriften des Menekrates und Xenares linksliufig, da-
gegen in den mehrzeiligen Inschriften C. I. G. 20 und der Grab-
schrift des Arniadas furchenférmig. Auch fiir dieses Alphabet ist ¢
(und ) bisher nicht nachzuweisen, was indessen, so gut wie der
gleiche Mangel in Betreff des Koppa, ganz sicherlich nur zufillig

1) Von diesem nicht fertig gedruckten und nie in den Buchhandel ge-
kommenen Werke des verstorbenen Mustoxidi benutze ich ein Exemplar, das
ich der Giite meines Collegen Hercher verdanke. Der epigraphische Inhalt des
Buches ist dbrigens mit Benutzung eines anderen Exemplares von C. Wachs-
muth im Rheinischen Museum XVIII S. 337 ff. vollstindig ausgezogen und mit-
getheilt worden, so dafs ich darauf hier ein fiir alle Mal verweisen kann.

%) Die Wiederholung der Zeichen @TM, welche Bergmann dem Stein-
metzen anrechnen wollte, ist vielmehr ein Fehler seiner eigenen Copie, wie
der Verstorbene mir selbst mitgetheilt hat, nachdem er in Corfu die néthigen
Ermittelungen hatte anstellen lassen. Die anderen Abschriften sind von diesem
Fehler frei.
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ist. Wie schon bemerkt, wird auch auf diesen sehr alten Inschriften
auch das nichtdiphthongische ov regelmifsig durch OV ausgedriickt;
ganz ebenso = durch BS. :

Uber die Wandelungen, welche das Alphabet auf Korkyra von
dieser iltesten Phase an bis zur Ausgleichung mit dem ionischen
" ohne Zweifel durchgemacht hat, belehren uns, freilich nur in sehr
unvollkommener Weise, einige Inschriften jingeren Datums. Als
die ilteste derselben bezeichne ich die zweizeilige Aufschrift einer
sich nach oben etwas verjiingenden Steinsiiule, offenbar eines Griinz-
steines, welche in der ’E¢yu. 'Tovios 1845 n. 27 in Steindruck heraus-
gegeben worden ist (vgl. auch Rangabé 356; bei Mustoxidi p. 254
n. LXXXIII) und von der Bergmann nach nochmaliger sorgfiltiger -
Untersuchung im Hermes II S. 139 eine berichtigte Copie mit-
getheilt hat:

IIHOPCO¢HJAPOE
TASAKRJAZL

d. h. “0pfos imgds | 7ds *Axgias; vgl. C. I. G. 1909: 5pBos iegos #|cer
ociov. Abgesehen von dem C fir F weisen das Alpha mit hori-
zontalem Querstrich, das bereits unten und oben offene H, das ver-
einfachte Iota und vor allem die Verwendung des Zeichens £ an
Stelle des alten M auf eine sehr viel spitere Zeit. Das verein-
fachte Jota findet sich auch auf einer vielleicht gleichzeitigen, jeden-
falls nicht viel jingeren Inschrift eines anderen korkyraeischen Grinz-
steines, von dem mir eine Abbildung auf einem in Corfu gefertigten
(wahrscheinlich als Beilage zu einer Nummer der dort erscheinen-
den ionischen Zeitung gehorigen) Steindrucke vorliegt, welche mit
der Dixonschen, in Gerhard’s Archaeologischer Zeitung 1846 auf
Taf. XLVIII, 4 wiederholten, im Wesentlichen iibereinstimmt, aber
in einzelnen Punkten genauer ist1). Auf dem Steinpfeiler befinden
sich zwei Inschriften, von denen die eine, nach der Abbildung zu
schliefsen, sowohl rechts als links vollstindig erhalten, vertikal von
unten nach oben eingehauen ist und die somit linksliufige Zeile

IATAIGEIA

1) Vgl. besonders Vischer im Rhein. Museum IX S. 384. Bei Mustoxidi
p. 252 n. LXXXII,
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bildet. Die zweite lduft in horizontaler Richtung um die halbe
Rundung des Pfeilers, niher dem oberen, als dem unteren der
erhaltenen Enden, und lautet:

AIOEKOYPAON

. Sie ist, wie man sieht, im ionischen Alphabet geschrieben, folglich
spiter hinzugefiigt und hat mit der ersten, viel &lteren, augen-
scheinlich Nichts zu thun. Diese kann nur als ein Wort Asfeitras
oder Anfeixras gelesen werden, worin eine adjektivische Ableitung
auf -yrye oder - @rys von einem Eigennamen zu erkennen ist,
zu der Jpos zu erginzen sein diirfte. Die Inschrift hilt das korin-
thisch - korkyraeische B statt E fest und erweist sich durch ihre
linksldufige Richtung als ziemlich alt, zeigt aber nichtsdestoweniger
schon | und £ statt der ilteren Zeichen S und M. Noch etwas
jinger diirfte endlich das dritte der bezeichneten Denkmiler sein,
ein konisch zugespitzter Grinzpfeiler mit der rechtsliufigen Auf-
schrift:

POODEPYRBAIOEZ

welche C. I G. 1877 und spiiter wiederholt herausgegeben worden
ist (bei Mustoxidi p. 262 n. LXXXVI). Nicht nur zeigt auch sie
schon | und £, sondern auch das Vau, welches auf der Grabschrift
des Arniadas in gofaio: sich findet, ist in goos nicht mehr geschrie-
ben, was auf die Epoche einer spiteren Entwickelung des-Dialektes
hindeutet. Dagegen beweist die Form des Theta mit dem Kreuze
statt des jiingeren Punktes im Kreise oder hier Quadrate, dafls wir
es mit einer verhiltnifsméfsig alten Inschrift zu thun haben. Man
sieht aus alledem wenigstens so viel, dafs, wie das korinthische,
so das korkyraeische Alphabet die Zeichen S und M spiiter mit |
und £ vertauscht hat, und dafs dies friiher geschehen ist, als das
B und 'L dem E und B wich, was auch hier, wie in Korinth, noch
vor der Reception des ionischen Alphabets geschehen sein wird,
obwohl Belege dafiir sich bis jetzt noch nicht gefunden haben.

Schliefslich bemerke ich noch, dafs, wenn das Zeichen T, das
auf der jiingeren korkyraeischen Inschrift C. I. G. 1838 als Aus-
druck fiir 10 Drachmen erscheint, dem alten Alphabete entlehnt
sein sollte, es nur als ein umgekehrtes V¥ betrachtet werden konnte
und einen Beweis fiir das ehemalige Vorhandensein dieses V im
Alphabete, natiirlich in der Bedeutung des 7, nicht des o, ab-
geben wiirde.



Spuren des korinthischen Alphabets finden sich, aufser auf
Korkyra, noch an zwei anderen Punkten, welche, wie wir wissen,
von Korinth aus colonisirt worden sind. Zuniichst auf Leukas.
Die einzige hier gefundene archaische Inschrift, bei Lebas II n. 1040
p- 246 (Taf. VII, 23):

MIKVBAM

welche der Gestalt der Buchstaben nach zu schliefsen sehr alt
ist, enthdlt zwar kein einziges eigentlich charakteristiches Zeichen,
stimmt aber im Ubrigen doch mit dem Gebrauche der ilteren
korinthischen und korkyraeischen Inschriften in erwiinschter Weise
dberein. Zwar gebraucht sie neben M und M schon | statt S, doch
ist auch das auf ilteren korinthischen Denkmilern oben nach-
gewiesen worden und belegt nur die an sich nicht zu bezweifelnde
Thatsache, dafs die Entwickelung des Alphabets in den Colonien
mit der in der Mutterstadt gleiche Phasen gehabt und gleichen
Schritt gehalten hat.

Ebenfalls in das Gebiet der korinthischen Ansiedelungen auf
der akarnanischen Kiiste gehort die Inschrift C. I. G. 1794 %, welche
zufolge der unbestimmten Fundnotiz im nordlichen Akarnanien ge-
funden sein soll und welche ich nicht mit Lebas (der II n. 1057
p- 250 die Abschrift, nach der die Inschrift im C. I. G. gegeben
worden ist, nur einfach wiederholt) auf das amphilochische Argos,
sondern auf Anaktorion beziehen mochte, woher auch das ziem-
lich alte Bruchstiick C. I. G. 1794g (wiederholt bei Lebas II n. 1049
P- 250) stammt. Das Alphabet dieser Inschriften, welches Col. XVII
zusammengestellt worden ist, erweist sich durch die Form des B
fir ¢« und des M in ,Bagvdmuou, wie fir wpagropevor auch in der
Grabschrift des Arniadas geschriecben ist, auf der von Anaktorion
fir O unzweideutig als ein Ableger des korinthischen, obwohl son-
stige charakteristische Zeichen zufillig nicht vorkommen. Allerdings
verwenden sie schon | statt S und £ statt M, auch wird nichtdiph-
thongisches ov durch einfaches O ausgedriickt, allein dies beweist
eben nur, wie auch die durchgingig rechtsliufige Richtung der
Schrift, dafs sie erheblich jiinger sind, als die iltesten korinthischen
und korkyraeischen, und dafs das Alphabet in diesen Gegenden
denselben Wandelungen unterlegen hat, wie in der Mutterstadt.

Das korinthische Alphabet diirfen wir ferner fiir die ilteren
Zeiten unbedingt auch als in Syrakusae gebraucht voraussetzen.
Leider besitzen wir als Belege der syrakusischen Schreibweise
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aufser den élteren Miinzlegenden!) und den beiden unbedeutenden
Inschriften von Akrae C.I. G. 5435 und 5458 nur zwei etwas um-
fangreichere Denkmiler, die Aufschrift des zu Olympia gefundenen
Helmes, den Hieron aus der Beute der Schlacht bei Kyme, Ol. 76, 3,
geweiht hatte, C. I. G. 16 (vgl. Rose Inscr. Gr. vet. Taf. VII, 1),
und die Inschrift auf einer der Treppenstufen des Tempels des
Apollo zu Syrakus, welche denselben Schriftcharakter zeigt (vgl.
Mittheilungen dariiber bei Schubring Uber Akrae Palazzolo in Fleck-
eisen’s Jahrbiichern 1864 Suppl. Taf. 6 und im Philologus XXIII
S. 361ff., sowie Hirzel im Bullettino dell’ inst. arch. 1864 p. 91 und
Bergmann im Philologus XXVI S. 567. Es stehen mir aufserdem
ein Abklatsch des Hrn. Dr. Bormann und mehrere Abschriften zur
Verfiigung, welche Prof. Adler und seine Begleiter bei ihrer An-
wesenheit in Syrakus genommen hatten). Die Helmaufsthrift aber
entschidigt einigermafsen durch den sehr wichtigen Umstand, dafls
sie sich sicher datiren léifst und einen zuverldssigen Anhaltspunkt
fir eine ungefihre chronologische Bestimmung des korinthischen
Alphabets gewihrt. Zwar fehlen auf ihr gerade die charakteristi-
schen Zeichen des £ und des o, und es lifst sich dieser Mangel auch
andersher nicht ersetzen (man miifste denn, was mir nicht unwahr-
scheinlich vorkommt, das friihe Auftreten des £ in den Miinzauf-
schriften aus nachchalkidischer Zeit des sicilischen Naxos, welches
nach Vertreibung der chalkidischen Bevélkerung durch Hieron syra-
kusische und peloponnesische Ansiedler erhalten hatte?), auf syra-
kusischen Einfluls zuriickfiihren wollen); indefs ist dies rein zufillig
und kann die wohlbegriindete Annahme nicht hinfillig machen, nach
der wir in der Colonie das Alphabet der Mutterstadt voraussetzen.
Uberdem zeigt der Gebrauch des OV in der Endung, der auf der
sehr alten und nur zu kurzen Grabschrift von Akrae C. I. G. 5458
begegnet, eine gewils nicht zufillige Ubereinstimmung mit der oben
bemerkten Praxis der &ltesten korinthischen und korkyraeischen
Denkmiler. Die rechtsliufige Richtung der Schrift, | und £ fiir §
und M, vor allem aber der Gebrauch der gemeingriechischen Form
des E fiir B, beweisen nur, dafs das Alphabet in Syrakus bereits
in der 76. Olympiade in diejenige Phase seiner Entwickelung ein-

1) Diese bezeugen indessen nichts weiter, als den Gebrauch des Koppa
in friherer Zeit, die &ltesten (SVRA) aulserdem, dafs dem X im Gebrauch
ein S vorangegangen ist.

3) Diodor XI, 49.
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getreten war, welche auch auf den jiingeren Denkmilern von Korinth
selbst und anderen seiner Colonien nachgewiesen worden ist. Da
nun nicht anzunehmen ist, dafs Syrakus in dieser Hinsicht der
Mutterstadt und dem Schwesterstaate Korkyra der Zeit nach be-
deutend vorausgeeilt sei, es vielmehr mehr als wahrscheinlich ist,
dafs diese Entwickelung sich auf dem ganzen Herrschaftsgebiete
des Mutteralphabets mit einer gewissen Gleichmiifsigkeit vollzogen
habe, so gewinnen wir aus der Vergleichung der ilteren korinthi-
schen . und korkyraeischen Urkunden mit der syrakusischen Auf-
schrift des Helmes von Ol. 76, 3 die Gewifsheit, dafs jene, als
entschieden einem friiheren Entwickelungsstadium des Alphabets
angehorig, erheblich ilter sind als diese Epoche. Es kann hier-
nach gar keinem Zweifel unterliegen, dafs Inschriften wie die Grab-
schriften des Menekrates und Arniadas dem sechsten Jahrhundert
und zwar der ersten Hailfte desselben angehoren, auf welche Zeit
iiberdem der Kunststil der alten Vasen korinthischen Fabrikats, deren
Inschriften derselben Entwickelungsstufe des Alphabets angehéren,
gleichfalls unzweideutig hinweist. Es ist dies eine Gewifsheit, die
gegeniiber den unbegriindeten Zweifeln, welche sich Franz und Ran-
gabé an dem hohen Alter dieser Denkmiiler erlaubt haben, nicht
nachdriicklich genug hervorgehoben werden kann, da die Wider-
legung, welche ihnen Rofs hat angedeiben lassen und die in aller
Weise eine vollkommen begriindete ist, bei dem eigenthiimlichen
Standpunkte, den dieser verdiente Gelehrte in Fragen des friiheren
hellenischen Alterthums in einseitiger Weise behauptete, solchen,
die sich mit der Sache nicht eingehender beschiftigt haben, als
parteiisch und daher verdichtig erscheinen konnte. Es ist aber
in der That an der Zeit, dafs Monstrosititgn, wie die Behauptung
Rangabé’s, die Grabschrift des Menekrates riihre aus den Zeiten
nach dem Ende des peloponnesischen Krieges her, allgemein als
das, was sie sind, als Verirrungen erkannt werden, entstanden
aus unverstindiger Anwendung eines kritischen Princips, auf wel-
ches die bediichtige Vorsicht eines bahnbrechenden Geistes in den
Anfingen der Forschung gegeniiber einem unzulinglichen. Materiale
sich zum Besten derselben stellen zu miissen geglaubt hatte.

27. Das korinthische oder doch ein dem korinthischen nahe
verwandtes Alphabet mufs in friilheren Zeiten auch in dem benach-
barten Phlius gegolten haben. Wir haben von dieser Stadt und
ihrem Gebiete nur zwei archaische Inschriften, welche nach Four-

Kirchhoff, Studien. 3. Aufl. 7
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montschen Abschriften C. I. G. 21 und 37 herausgegeben worden
sind, von denen aber die erste eine sichere Lesung nicht zulifst.
Die zweite dagegen, welche Fourmont in folgender Gestalt iiber-
liefert hatte:

..MO0090BMOTSATIEIA

las Boeckh wohl richtig 82£era: 70v Sgxov .. Das E wiirde, von
allem Anderen abgesehen, vollkommen geniigen, das phliasische
Alphabet der Reihe der bisher besprochenen hinzuzufigen und in
die unmittelbare Nihe des korinthischen und argivischen zu stellen.
Eine dritte, welche mit der vorhergehenden eine verzweifelte Ahn-
lichkeit hat und auch an derselben Stelle gefunden worden ist (in
der Aufsenmauer der Capelle des H. Nikolaos (Despotikon) ober-
halb Hagios Georgios, in der Nihe der Ruinen des alten Phlius)
geben Rofs Reisen im Peloponnes I S. 31 und Lebas Taf. V, 3
(vgl. Rangabé 3585), mit denen eine mir vorliegende Abschrift des

Hrn. v. Velsen in allem Wesentlichen genau iibereinstimmt:
L]

1100ASToVe01eBTS

Der, nach der Abbildung bei Lebas zu schliefsen, regelmifsig be-
hauene viereckige Stein, auf welchem sich die Inschrift befindet,
ist in die Mauer in verkehrter Stellung eingelassen, so zwar, dafs
das beginnende S hart an der linken Kante steht. Beide Inschriften
verwenden noch S fiir I. Spiter ist man auch hier zuut | {ber-
gegangen; *schon die §Jtesten der bekannten Miinzen von Phlius
schreiben #AEIA und ZION in den vier Ecken des eingeschlagenen
Quadrates der Riickseite. Vgl. Col. XIX.

28. Auf dem Isthmus finden wir in Megara ein #hnliches
Alphabet im Gebrauch. Diese Stadt ist zwar bis jetzt in der Epi-
graphik nur durch zwei unbedeutende Grabschriften #lteren Datums
vertreten,. doch geniigen diese, um die Stellung des Alphabets er-
kennen zu lassen. Die eine auf einer im Piraceus gefundenen Stele
hat Hr. Lenormant im N. Rhbeinischen Museum 1866 S. 376 unter
n. 155 nach einem Abklatsche Foucart’s herausgegeben:
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FAIAVIIAW

ANOAAOA
orPOx:AI10
KAE AA

Die andere will er selbst in wvetere ecclesia inter Eleusina et Megara
im Jahre 1863 abgeschrieben haben (ebenda S. 390 n. 230):

EAMATOAEHVYIKAEOE
MECAFEETONMNAE

Zwar hat sich Hr. Lenormant des Rechtes verlustig gemacht, von
ihm allein gesehene Inschriften auf sein alleiniges Zeugnils hin als
dcht und iiberhaupt vorhanden anerkannt zu sehen, selbst wenn sonst
nichts gegen sie zu erinnern wiire; indessen ist es im vorliegen-
den Falle wenigstens nicht unmoglich, dafs seine Aussage dieses
Mal auf Wahrheit beruht, und ich will es darum wagen, aller-
dings nicht ohne Vorbehalt, auch diese Inschrift als ficht gelten zu
lassen und fiir die gegenwirtige Untersuchung zu verwenden, da
der Wissenschaft glicklicherweise daraus ein Nachtheil nicht er-
wachsen kann. Auch Foucart hat kein Bedenken getragen, das
Fragment in den Ezxplications zu Lebas II p. 38 unter n. 61a auf-
zunehmen. Das Alphabet von Megara (Col. XX) lifst sich zwar
aus diesen Denkmilern nicht vollstindig entwickeln, doch wiirde
seine Stellung ohnedem allein durch die Verwendung des Y als v
in “Wnrfos des Lenormantschen Fragmentes gesichert sein. Siche-
rer noch ist sie bestimmt durch den Schriftgebrauch einer der Co-
lonien von Megara, der uns spiter bekannt geworden ist, némlich
Selinus.

Aufser den Miinzlegenden, von denen der Name des Flufsgottes
Hypsas, HVVAZ oder VVAZ geschrieben, wegen des V in der Be-
deutung von Y von besonderem Interesse und sicher auch Hrn.
Lenormant, als er den Grabstein des Hypsikles abschrieb, wohl er-

7’
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innerlich gewesen ist, besitzen wir jetzt auch epigraphische Denk-
miiler dieser Stadt, neben zwei kleineren und weniger bedeutenden
Bruchstiicken von Weihinschriften die umfangreichere und vielbe-
sprochene merkwiirdige Siegesinschrift aus den Ruinen des dortigen
Apollotempels. Ich kann hier in Ansehung der letzteren und des
einen der kleineren Bruchstiicke auf Benndorf Die Metopen von
Selinunt (Berlin 1873) 8. 27 und 35, in Bezug auf das andere Frag-
ment auf Holm in Bursian’s Jahresberichten I S. 81 f. verweisen,
bei denen man die genaueren litterarischen Nachweisungen finden
wird. Diese Denkmiler gehoren derselben Entwickelungsperiode -
der Schrift, d. h. ungefibhr der Mitte des fiinften Jahrhunderts an;
fiir das Alphabet (Col. XXI) sind allein die Zeichen des Vau und
Zeta nicht nachweisbar. Das ¢ wird durch +, £ durch E, ¢
durch V ausgedriickt, H hat den Werth des rauhen Hauches und
E und O bezeichnen den langen wie den kurzen Vocallaut. Die
eigenthiimliche Form des einmal in ®3Bov vorkommenden Beta, W,
hielt man anfinglich fiir ein verkehrt gestelltes Ny, bis die richtige
Lesung gewiesen wurde. Dafs in der That das Beta im megari-
schen Alphabete eine von der gewdhnlichen abweichende Gestalt
gehabt hat, beweisen die Miinzaufschriften einer anderen Colonie
von Megara, nimlich Byzantion, in denen Bu nicht nur auf den
ilteren, sondern auch den jiingeren Exemplaren regelmilsig Y'Y
oder \'Y geschrieben erscheint; diese Form steht dem korinthisch-
korkyraeischen 'L sehr nahe, und zu ihr verhilt sich das W von
Selinus, wie zu jener das auf der Inschrift von Anaktorion begeg-
nende M.

29. Endlich gehort hierher das Alphabet der Insel Aegina.
Steinschriften (denn die Aufschriften der hier gefundenen Vasen
theils attischen theils korinthischen Fabrikates kommen natiirlich
nicht in Betracht) in dorischem Dialekte aus der Zeit vor Ver-
treibung der alten Bewohner und der Besetzung der Insel durch
attische Kleruchen, Ol. 87, 2, auf die es allein ankommt, gehdren
auf Aegina zu den Seltenheiten. Wir kennen bis jetzt die Dedi-
cationen C. I. G. 2138 und 2138d, sowie die kurzen Grabschriften
C. 1. G. 214045, 2140a7, 21404'°, 2143% und ¢, Rangabé 368,
*Epu. oy, 2649 und Wordsworth Athens and Attica (1836) S. 265.
Dazu kommen zwei von Hrn. Logiotatidis an Gerhard mitgetheilte
Grabschriften, deren Kenntnifs ich der Gefilligkeit des letzteren

verdanke
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1) TAIAIMAM M[e]vexpar[s]
A+IVIOd Potveey[¢]
2) EVAVMA+Os Esfeuu[]y0s
NAIIAIOD ®ai[v])xs]

und als- dritte die eines auf Aegina gestorbenen verbannten oder emi-
grirten Atheners, welche von allen diesen Denkmiilern das jiingste
sein dirfte und die ich nach einem Abklatsch und einer Abschrift
des Dr. Hirschfeld in den Monatsberichten der Berliner Akademie
1873 S. 265 ff. herausgegeben und besprochen habe. Diese In-
schriften gehdren sowohl nach dem Charakter der Schrift, als der
durchgingig rechtsliufigen Richtung derselben zu urtheilen simmt-
lich der ersten Hilfte des fiinften Jahrhunderts an. Ibhr Alphabet,
das man in Col. XXII zusammengestellt findet, driickt, wie man
sieht, ¢, durch 4 oder X, £ durch o, { folglich ohne Zweifel
durch ¢o aus und nimmt genau den Standpunkt des attischen ein.
In der Periode, der die Inschriften angehoren, ist die Schrift von
den é&lteren Formen ©® und $ zu den jiingeren © und % iiberge-
gangen, doch so, dafs © noch neben S erscheint; Urkunden mit g,
wie C. I. G. 214047, 2140a'® und die Grabschrift des Antistates,
gehoren defshalb zu den jiingsten und sind kurz vor den Beginn
des peloponnesischen Krieges zu setzen.

Ich schliefse hiermit die Untersuchung der Alphabete dieser
ersten Reihe, indem ich meine Uberzeugung ausspreche, dafs die
Inschriften der Pembrokischen Sammlung, C. I. G. 34!) und 38,
von denen die erstere aus der Peloponnes stammen soll und deren
Inbetrachtziehung aus gewissen Griinden der eine oder der andere
in diesem Abschnitt meiner Arbeit erwarten konnte, so gut wie
C. I. G. 43 moderne Filschungen sind, i{iber welche die epigra-
phische Wissenschaft unserer Zeit einfach zur Tagesordnung iber-
zugehen hat.

1) Ich darf indessen nicht verschweigen, dafs mein verstorbener College,
Prof. Matz, bei welchem ich einen Abklatsch des Basreliefs und der Inschrift
einsehen konnte, aus Griinden, welche ihm seine Nachforschungen iiber die
Geschichte des Denkmals an die Hand gaben, an der Berechtigung des oben
ausgesprochenen Urtheils zweifelte. Da ich die Sache zu verfolgen augen-
blicklich nicht in der Lage bin, mufs ich ihre Erledigung Anderen iiberlassen,
wollte aber zur Steuer der Wahrheit nicht versiumen, hier ausdriicklich darauf
hinzuweisen.
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II.
Die Alphabete des Westens.

1. Indem ich ‘zur Darstellung der Alphabete der zweiten
Reibe iibergehe, betrachte ich zuniichst das Alphabet der Stidte
von Euboea.

Altere Inschriften haben sich auf dieser Insel bisher an drei
Stellen gefunden. Einmal bei Styra, wo in einem Grabe eine
iberaus grofse Menge oblonger Bleiplittchen zu Tage gekommen
ist, auf deren jedem ein Eigenname verzeichnet steht und iiber deren
einstmalige Bestimmung sich streiten lifst. Zwei Serien derselben
sind in der ‘E¢nu. agy,. N. F. S. 272 ff. unter n. 245—342 (Taf. 38
und 39) und S. 301f. unter n. 364—376 (Taf. 45) publicirt worden,
andere hat spiter W. Vischer in einer Baseler Gratulationsschrift
(Alte Bleiinschriften von Styra auf der Insel Euboea. 1867) heraus-
gegeben und besprochen. Die Mundart ist ionisch und das Alpha-
bet nimmt eine eigenthiimliche, von den bisher betrachteten wesent-
lich verschiedene Stellung ein; denn es bezeichnet den Laut des £
durch 4 und gibt dem Zeichen V die Bedeutung ¢, besitzt dagegen
kein besonderes Zeichen fiir \, welcher Laut vielmehr durch #o
ausgedriickt wird. Von der Anwendung des Vau findet sich keine
Spur und auch das Koppa erscheint bereits aufser Gebrauch gesetat,
was aus Schreibungen wie ’Em’xoueo;, Kuxvos u. a. mit Sicherheit
geschlossen werden kann. Das S hat aufser den auf Taf. II in
Col. Ia dargestellten noch mannigfaltig abgerundete Gestalten unter
den Hinden der vielen Schreiber erhalten, welche alle zu verzeich-
nen indessen iiberfliissig erschien.

Identisch mit diesem Alphabete war offenbar das von Eretria.
An Ort und Stelle gefundene Denkmiler besitzen wir bisher von
dieser Stadt zwar nicht, aber eine Probe eretrischer Schrift liefert
die Aufschrift der Basis des von den Eretriern zu Olympia ge-
stifteten bronzenen Stieres, welche dort vor Kurzem ausgegraben
worden ist (Archaeologische Zeitung 1876 S. 226):

OIAEZEIOZEDPOIE
ERETRIEETOlAI
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Der Gebrauch des vierstrichigen Sigma beweist nur, dafs das Denk-
mal jiinger ist als die Bleiplittchen von Styra; auch die abweichende
Stellung des Delta begriindet keine wesentliche Verschiedenheit. Von
Bedeutung dagegen ist, wie sich zeigen wird, die Ubereinstimmung
in der Gestalt des Lambda. .

Der zweite Punkt ist Chalkis. Die alten Silbermiinzen dieser
Stadt, deren Zugehorigkeit erst in der letzten Zeit erkannt worden
ist, weil sie zum grofseren Theile schriftlos, die mit Schrift ver-
sehenen Stiicke aber &ufserst selten sind, zeigen die Typen eines
fliegenden Adlers, der eine Schlange im Schnabel triigt, oder eines
vierspeichigen Rades, oder beide vereinigt; die Buchstaben stehen
bei den Exemplaren mit Schrift zwischen den Speichen des Rades.
Nach einer gefilligen Mittheilung des Hrn. Imhoof-Blumer trigt ein
Tetradrachmon seines Besitzes die Initiale Y, die kleineren Stiicke
die Legende YAL oder rickliufig JAY, und gehoren diese Exem-
plare seiner Schitzung nach der zweiten Hilfte des fiinften Jahr-
hunderts an. Ein Exemplar mit der Aufschrift YAL ist im Numis-
matic Chsonicle 1875 auf Taf. IX, 10 abgebildet und gehort, wie
ich vermuthen mufs, der Londoner Sammlung an; jedenfalls ist es
verschieden von dem 8. 278 citirten, von v. Sallet in der Zeitschrift
fir Numismatik III S. 134 f. besprochenen und auf Taf. IT, 5 ab-
gebildeten Exemplare des K. Miinzcabinets zu Berlin: jenes hat
das Rad im vertieften Viereck, dieses in einem Dreieck, jenes die
rechtsliufige Legende YAL, dieses die riicklaufige:

Y,‘V
>

Die Gestalt des Lambda, welche das Berliner Exemplar trotz der
gleichen Liinge der Schenkel in Folge der eigenthiimlichen Stellung
der Buchstaben in den Segmenten des Rades zweifelhaft lifst, wird
durch die anderen als b bestimmt und es findet diese Thatsache
volle Bestitigung durch eine Steinschrift von Chalkis, nimlich das
Fragment eines Namenverzeichnisses, welches in der ’E¢wu. dpy,.
3581 gedruckt ist und als mepe 70 Pgovgiov 75 Xarxidos gefunden
bezeichnet wird: i
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AMPAY L OS
A1TOAEINAYT
MOSKILEAP .
YPOOPOBIE

AATYOsO0POI
BALAPI &OO
ONAOAI NA

Ebenda (‘in den Fundamenten des Castells von Chalkis’) ist auch
die alterthimliche Bronzestatuette gefunden worden, welche Koehler
in den Mittheilungen des archiologischen Instituts zu Athen I S. 971
(Taf. V) publicirt hat: die Widmungsinschrift beginnt auf der Auflsen-
seite des rechten Schenkels rechtslidufig mit:

NTRIONMARTOR

und setzt sich auf der Aufsenseite des linken in zwei Zeilen
folgendermafsen fort:

RVEOREAW
10IN3WSIBIOL

Mit Recht setzt Koehler auf Grund des alterthiimlichen Schrift-
charakters das Denkmal in das sechste Jahrhundert. Allein in
der Lesung der ersten Zeile vermag ich ihm nicht beizustim-
men, obwohl ich meine Unfihigkeit bekennen mufs sie durch
eine bessere mit Sicherheit zu ersetzen. Sicher ist, dals die Zeile
nicht einen, sondern zwei Eigennamen enthalten mufs; allein Aspiwy
Mesros, wie Koehler lesen will, sind beides sonst nicht nachweis-
bare Namen und der erste wenigstens von befremdlicher Bildung;
aufserdem ist das dritte Zeichen gewils kein Rho gewesen, und
dafs das erste ein schlechtgerathenes A darstelle, ist darum un-
moglich anzunehmen, weil, wie sich sonsther ergeben hat, dieser
Buchstabe im Alphabete von Chalkis die abweichende Gestalt b
gehabt hat; eher sieht das Zeichen wie ein Pi oder ein Alpha aus,
in dem der Querstrich anzubringen vergessen worden ist. Ist der
Querstrich iiber dem zweiten Zeichen wirklich nur zufillig, so
weils ich nicht zu helfen; im andern Falle lige es nahe Ilrwiwv
zu lesen, und in den Zusitzen zu dem jedenfalls urspriinglichen



Runde des dritten Zeichens lediglich zufillige Verletzungen der Ober-
fliche zu sehenl).

Hiernach stimmt das Alphabet von Chalkis (Col. I5) mit dem
von Styra und Eretria in den wesentlichen Punkten, wie der Ver-
wendung des V und Y in der Bedeutung von % und dem, was
damit zusammenhingt, iiberein und unterscheidet sich von ihm nur
durch die eigenthiimliche Gestalt des Lambda, ¥, welche im eigent-
lichen Hellas sonst nur noch in Boeotien und Attika begegnet, und
die wir aufserdem im Westen bei den Colonisten von Chalkis in
Italien und Sicilien wiederfinden werden.

Es bleibt noch ein epigraphisches Denkmal der Insel zu erwiih-
nen, welches ich aus einem besonderen Grunde zuletzt bespreche.
Es ist dies eine Widmungsinschrift auf einer zerbrochenen Tafel
von weifsem Marmor, welche Bursian ganz im Siiden der Insel in
dem Dorfe Platanistos, 0Ostlich von Karystos jenseits desjenigen
Kammes des Ochaberges, welcher in das Vorgebirge von Geraestos
verlduft, fand und abschrieb. In den Quaestionum Euboicarum capita
selecta 1856 theilt er S. 37 seine Copie in folgender Gestalt mit

NAGODI&I
SMEPOLS&NTONDSLSB
AISVRADESEV+SAM

2

1) Ich habe spiter Gelegenheit gehabt, das Original unter der Lupe zu
untersuchen und mich auf diesem Wege iiberzeugt, dafs der zweite Buchstabe
in der That ein T, der dritte ein O gewesen ist, indem die anderen Risse
ohne Ausnahme sich als zufillige Verletzungen der Oberfliche darstellen. In-
sofern habe ich also keine Veranlassung von der oben vorgeschlagenen Lesung
des Namens abzugehen. Unsicher ist mir dagegen die des zweiten geblieben.
Zwischen dem sechsten Zeichen ndmlich (N) und dem siebenten (M) zieht sich
quer von links unten nach rechts oben eine ziemlich tiefe Verletzung der Ober-
fliche, welche den linken Schenkel des M fortgenommen hat, so dafs keine
Spur desselben mehr zu erkennen ist. Links hart neben dem rechten Schenkel
des N ragt aus der verletzten Stelle der obere Theil einer Hasta, welche mit
ihrem oberen Ende sich an den linken Schenkel des N anzuschliefsen scheinen
koonte, und dieser Strich tragt nicht den Charakter eines zufilligen Risses,
sondern eines mit Bedacht eingeschnittenen Buchstabenelementes:

<o NHIIW ..

Dies ist der Thatbestand, wie er sich mir darstellte; ihn zu deuten hat mir
aber nicht gelingen wollen; vielleicht werden Andere glicklicher sein.
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mit der ausdriicklichen Erklérung: litterae distincte sculptae atque o
me tam religiose descriptae sunt, ut ne unam quidem mutare liceat,
und ohne eine vollstindige. Lesung zu versuchen. Ohne diese Er- -
klirung wiirde ich mir unbedenklich die Vermuthung aufzustellen
erlauben, dafs in dem letzten Worte der dritten Zeile, welches
offenbar eofousvos] war, das + aus Y verlesen sei; so bleibt mir
nichts ibrig, als anzunehmen, dafs entweder in dem siidlichen
Theile der Insel ein wesentlich verschiedenes Alphabet, &hnlich
dem der Inseln Keos, Paros, Naxos, im Gebrauche gewesen ist,
oder + allerdings als £ zu nehmen, dem aber das Sigma in &hn-
licher Weise nachgeschlagen sei, wie dies in der aus der chalki-
dischen (vgl. die folgende Auseinandersetzung) abgeleiteten lateini-
schen Schrift bekanntlich nicht selten zu geschehen pflegt. Eine
nochmalige Vergleichung des Originals bleibt unter allen Umstéinden
wiinschenswerth.

Was die Colonien von Euboea anlangt, so ist das Gebiet der
eretrischen und chalkidischen Pflanzstidte an der makedonisch - thra-
kischen Kiiste durch epigraphische Denkmiiler leider nicht vertreten.
Nur die Aufschriften der &lteren Miinzen der eretrischen Colonie
Mende auf der Pallene, MENAAION, spiter MINAAON, wiren zu
nennen, nnd diese lehren an sich zunichst weiter nichts (durch
das O der Endung statt ), als dafs das hier gebrduchliche ‘Alpha-
bet nicht das ionische gewesen ist?).

1) Verschieden von Mende auf der Pallene war eine andere gleichnamige,
in der Nihe von Aenos belegene Stadt, welche allein Pausanias erwéhnt. Nach-
dem er 5, 27. 12 ein Weihgeschenk tdv & @pdxny Mevdalwy angefihrt und das
Epigramm auf demselben mitgetheilt, figt er hinzu: Mesvdaiows 3% avrois yivos
ve ‘EMixdy xai dwo "luviag otiv, oixolot 3 dnd Saddoong dvw TN :pc?c
Alvy moher. Die Versuche durch eine Anderung von Ay, z. B. in ia'ig,
dieses Mende auf das bekannte auf der Pallene zu reduciren, scheitern an
dem Umstande, dafs Pausanias die Einwohner des hier gemeinten Mende aus
Tonien d. h. Kleinasien abstammen lafst und es nebenbei fiir nothig hals, ihre
hellenische Abkunft ausdriicklich zu betonen; beides hatte mit Bezug auf die
eretrische Colonie gesagt keinen verniinftigen Sinn. Aus diesem ionischen
Mende stammte der Bildhauer Paeonios, wie Pausanias dadurch anzudeuten
scheint, dafs er ihn 5, 10. 8 als yévog &x Mévdns 77 @paxiag bezeichnet,
und hieraus erklirt sich am einfachsten, dafs Paeonios in der Aufschrift auf
der Basis seiner Nike zu Olympia (Archaeologische Zeitung 18756 S. 178) sich
des ionischen Alphabets bedient hat.




- 107

Besser ist es mit den epigraphischen Denkmilern der von den
Chalkidiern in Italien und Sicilien gegriindeten Colonien bestellt,
wie Kyme, Neapolis, Rhegion, Zankle, Naxos, Leontinoi,
Katane and Himera, deren Alphabet als Mutteralphabet der daraus
abgezweigten italischen, des Etruskischen, Umbrischen, Oskischen
und Lateinischen, von besonderer Wichtigkeit ist und das ich in
der ersten Reihe der Col. II zuniichst ans den ganz sicheren und
unzweifelhaften Quellen, den Miinzlegenden der genannten Stiidte
und den wenigen uns erhaltenen archaischen Inschriften des itali-
schen Kyme dargestellt habe. Die letztere Klasse von Denkmiilern
wird gebildet durch die Aufschrift eines in einem cumanischen Grabe
gefundenen ehernen Beckens, C. I. G. 32 (vgl. die Addenda p. 886),
durch die eingekratzten und darum sicher epichorischen Inschriften
einer gleichfalls aus einem Grabe bei Kyme stammenden Lekythos,
C. I. G. 8337, und zweier cumanischen Vasen der Sammlung des
Grafen von Syrakus, welche im Bullettino Napoletano VII p. 136
publicirt worden sind (VARIO:EMI und BIOTQ), ferner zweier Tuff-
steine gleichen Fundortes, welche man ebenda VI p. 49 und 65 ff.
herdusgegeben findet und deren Inschriften ich, da sie an jenem Orte
wenig zuginglich sind, der Ubersichtlichkeit wegen hier hersetze:

KP1+o00
2 ydo

Nur das Gamma und die jiingere Form des Sigma, £, sind aus
den Miinzaufschriften von Rhegion und Neapolis, das M aus denen
von Neapolis, das getffnete H aus denen von Himera, das X aus
denen von Naxos gewonnen; alle anderen Zeichen konnten daneben
aus den Inschriften selbst entnommen werden. Dafs das £ im Ge-
-brauche auch hier wirklich jlinger gewesen sein miisse, als das S,
beweist der Umstand, dafs es auf den neapolitanischen Miinzen nur
in solchen Aufschriften erscheint, welche durch die Einmischung
des H als Vocal bereits deutlich eine Einwirkung des ionischen
Alphabets verrathen, wihrend die Legenden von reinem und un-
vermischtem Alphabete S gebrauchen. Auch die Miinzen von Rhe-
gion mit der Aufschrift RECINOX gehéren ibhrem Fufse nach der
von Anaxilas anhebenden Priigung an, sind folglich auf keinen Fall
illter als die 71. Olympiade; einzelne dieser Reihe sollen sogar noch
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RECINOS schreiben. Die Inschriften dagegen, welche durchweg S
oder S bieten, sind unzweifelhaft ilter als diese Epoche, wofir
schon die Richtung der Schrift spricht, welche auf der dreizeiligen
der Lekythos der Tataia noch linksldufig, auf den beiden Steinen
von Kyme furchenférmig gewunden und nur auf den einzeiligen nach
rechts gewendet erscheint. Doch sind die Aufschriften des Beckens
sowie der Lekythos wieder entschieden é&lter als die Grabsteine,
da jene noch die iltere Form des My, MW, welche sonst nur noch
auf den ilteren Inschriften von Melos und den oben besprochenen
archaischen Inschriften von Kreta begegnet, beibehalten, wihrend
auf diesen dafiir bereits das jingere M eingetreten ist. Ein «J hat
das Alphabet sicher nie gekannt, wie denn auf der Lekythos der
Tataia in #Aéy die dadurch vertretene Consonantenverbindung durch
¢ gegeben ist. Wie man sieht, stimmt das Alphabet der Colonien
genau zu dem der Mutterstadt, namentlich in der eigenthiimlichen
Gestalt des Lambda, V; der Gebrauch einer ilteren Form des My
auf den iltesten Denkmilern, sowie der gerundeten Gestalt des
Gamma, C, begriindet keinen wesentlichen Unterschied. Immerhin
ist der Gebrauch der Formen L und C nebeneinander ein charakte-
ristisches Erkennungszeichen des Alphabets der chalkidischen Colo-
nien, ein Umstand, dessen Nichtberiicksichtigung die Ursache gewesen
ist, dafs man die Zugehorigkeit einer Anzahl von Denkmélern nicht
erkannt hat, auf denen er doch offen zu Tage liegt und denen ihre
gebiihrende Stelle anzuweisen aus mehr als einem Grunde der Miihe
gar sehr verlohnt.

Ich ziele hiermit auf eine Anzahl von Vasen des ilteren Stils,
mit schwarzen, zum Theil mit Weifs und Violett aufgehohten Figuren
auf gelbem Grunde, welche man sich, ich weifs nicht recht aus
welchem Grunde, zu den ‘dorischen’ zu rechnen gewdhnt hat, un-
bekiimmert darum, dafs der Dialekt ihrer Inschriften ein entschieden
ionischer ist, der den attischen Ionismus an scharf ausgeprigtem
Charakter bei Weitem ibertrifft und dem kleinasiatischen sich an-
nihert. Es scheint, dafs das Alphabet, in welchem diese Inschriften
geschrieben zu sein pflegen, zu diesem Irrthum Veranlassung ge-
geben hat, indem man darin ein ‘dorisches’ zu erkennen glaubte.
Der Begriff des dorischen Alphabets aber ist ein ganz vager und
die Bezeichnung geradezu irrefilhrend, wenn damit nur angedeutet
werden soll, dafs das Alphabet zur zweiten Reihe gehort; denn
die Alphabete dieser Reihe sind, wie die bisherige und die folgende
Darstellung zur Geniige klar gemacht hat und noch weiter zeigen
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wird, weder ausschliefslich dorisch, noch geh6ren zu ihr auch nur
die Alphabete aller dorischen Stimme. Man ist folglich in keiner
Weise berechtigt jedes Alphabet, das die charakteristischen Eigen-
thiimlichkeiten dieser Reihe, d. h. X oder + als £, und V oder ¥
als o, aufweist, schlechtweg und ohne Weiteres als ein dorisches
zu bezeichnen. Das Alphabet der in Rede stehenden Inschriften
gehort nun allerdings der zweiten Reihe an, ist aber darum noch
nicht ohne Weiteres dorisch zu nennen, vielmehr bedarf es um
seine Zugehdrigkeit zu bestimmen individuellerer Kriterien, als die-
jenigen Eigenthiimlichkeiten abgeben, welche allen Alphabeten der
Reihe gemeinsam sind. Erwiéigt man nun, dafs das chalkidische
Alphabet das einzige eines ionisch redenden Stammes ist, das in
dieser Reihe vorkommt, und dafs jene Inschriften, wie bemerkt,
einen ausgeprigt ionischen Dialekt zeigen, beachtet man ferner, dafs
diejenigen individuellen Eigenthiimlichkeiten, welche das Alphabet
der Colonien von Chalkis von den anderen derselben Reihe unter-
scheiden, das gerundete Gamma C neben dem umgestiirzten spitz-
winkligen Lambda b, sich als typische Besonderheit auch in jenen
Inschriften finden, 8o wird man zu dem Schlusse gedriingt, dafs
die letzteren nach Sprache und Schrift chalkidisch sind und der
Sitz der Fabrikation von Vasen mit Aufschriften dieser Gattung
an einem Orte zu suchen ist, an dem Chalkidier sefshaft waren.
Diese Combination ist so zwingend, dafs ich das Ergebnifs der-
selben als vollkommen sicher glaube betrachten zu diirfen; zweifel-
haft bleibt allein die Frage, auf deren Erérterung hier niher ein-
zugehen nicht am Orte scheint, ob diese Vasen, welche simmtlich
auf italischem Boden gefunden worden sind, mit der Masse der
korinthischen und attischen als importirt betrachtet werden miissen
und dann als Erzeugnisse der euboeischen Industrie zu gelten haben,
oder wie die apulischen in Italien selbst fabricirt sind, in wel-
chem Falle aus nahe liegenden Griinden der Sitz der Fabrication
in den campanischen Ansiedelungen von Chalkis gesucht werden
miifste.

Es erscheint nothwendig, die Momente, auf denen das oben
abgeleitete Resultat beruht, an einigen concreten Beispielen zu ver-
anschaulichen. Ich fiihre defshalb eine Anzahl von Vasenaufschriften
dieser Gattung vor und analysire sie mit Riicksicht auf die beiden
in Betracht kommenden Seiten, die sprachliche und die epigra-
phische.
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1. Vase von Volci, eine Riistung zum Kampfe darstellend,
mit schwarzen, violett und weifs aufgehGhten Figuren auf hellem
Grunde. Die Beischriften lauten (C. I. G. 7381):

a b ¢c  d
209040M3Q BINNOLYTE TY""S +0r

e f g ‘ h
OTVY? 3Ad0I931 WQVAID 350dYION

i k
0@ VAT 201109

In ZavSos i und wahrscheinlich auch in den verstiimmelten
Beischriften ¢ und d (vof ..) erscheint + (= X) in dem Werthe von
&; das Alphabet gehort also der zweiten Reihe an. Das Gamms
erscheint in g I'’adxoc als C, das Lambda viermal ‘deutlich als b
(b, e, g, h); das Alphabet ist folglich das chalkidische. ‘ImmoAury
b und Awuodoxos a beweisen, dals der Dialekt ein ionischer ist.
Zu beachten ist der Gebrauch des Koppa vor o und v, in Awuo-
Soxos (a), Krvrw (€), TAalxos (g), wie er in AqxvSos auf der Leky-
thos der Tataia vor v ebenfalls begegnet. Als Zeichen des Zisch-
lautes wiegt S vor; doch findet sich einmal £ in Hepipas (f).

2. Amphora der Pembrokischen Sammlung mit schwarzen
Figuren auf hellem Grunde, den Kampf um den Leichnam des
Achilles darstellend. Beischriften (C. I. G. 7686):

a b c
$OEVENOE  DIOMADAE  AYILLEVE
d e I g
39AD AIA? 333VIA 204Y)

ok z
MEODOSOE 20NMIY2

Zu bemerken ist zuniichst, dafs die Namen =3iveros () und
Aswdoxos (k) auf dem Kopfe stehen, wie die Richtung des N in
dem ersteren dies aufser Zweifel stellt. Das Zeichen Y hat in



"Equnmos (i) und "Agyddevs (c) den Werth von o; das Alphabet
gehort also der zweiten Reihe an. Das Gamma hat die Form C
in I'A[«]ixos (g), das Lambda erscheint viermal als b in *AqA-
2Us (¢) und in den, wie bemerkt, umgekehrt zu lesenden Namen
3 Stvedos (@) und Aewdoxos (h); das Alphabet ist folglich das chal-
kidische. Die Namenformen Aswdoxos (k) und Aivéns (f) zeigen
einen ausgeprigten Ionismus, vgl. das Taraivs der Cumaner Leky-
thos. Das Koppa erscheint auch hier (in der besonderen Gestalt
¢) regelmifsig vor o, in I'A[a]dxos (g) und Aswdoxos (h). Als Be-
zeichnung des Zischlautes dberwiegt £; zweimal scheint S geschrieben
in Alas (¢) und T'A\[«]dxos (g).

3 und 4. Zwei Vasen des Leydener Museums mit schwarzen
Figuren auf hellem Grunde, beide mit derselben Darstellung eines
Tanzes von Satyrn und Maenaden, zum Theil mit denselben Bei-
schriften, von denen ich indessen die entschieden verdorbenen iiber-
gehe (C. I. G. 7459 und 7460): :

1. 2.
SIMOS e« E0NIH

» MVPO » 10OVMA+

¢ OI7 d 294OM ¢ EIO

e AVTIES d 3810¢

7 OTVII e 902

g 30IA:MB 7 NAIs

r OOVA+ g AOPO

: DORKIS ! OCATIES

k ASloy

In Zavdw (1h und 2b) hat + den Werth von £, in Xwpe oder
Xoge... (1k) das ¥ den Werth von o,; das Alphabet gehort folg-
lich der zweiten Reihe an. Ein Gamma kommt nicht vor; dagegen
hat das Lambda iiberall die umgestiirzte Form des »; das Alphabet
ist also das chalkidische. Die Namenformen MoAmy (1d), ®o/By (2d),
’Avrins (le) und ’Ofarins (11) zeigen ausgepriigten Ionismus. Zu
‘bemerken ist die jingere Form des Theta © in 1% (und wahr-
scheinlich auch 2b) neben dem geschlossenen B (1g); die gedffnete
Form H findet sich indessen 2a. In Fw (1c¢) [EIO (2¢) scheint
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verschrieben] und dem seltsamen *Ofarins (11) scheint das Digamma
aufzutreten; doch ist es wenigstens in dem letzteren Namen minde-
stens unsicher. Dafs der chalkidische Dialekt diesen Laut indessen
ziemlich lange bewahrt hat und er in dlteren Zeiten auch wirklich
geschrieben worden ist, beweist eine Beischrift der folgenden Vase,
deren Lesart aufser Zweifel zu stehen scheint.

5. Amphora von Volei mit schwarzen Figuren auf hellem
Grunde, den Kampf des Herakles mit Geryones darstellend. Bei-
schriften (C. I. G. 7582):

a b ¢ d
ADLIVAIE BEPAKAES $3MoaVv4AD &LVPVTION

Die charakteristischen Zeichen + und ¥ kommen zwar nicht
vor, allein das C in Tapufcrys in Verbindung mit dem b in ‘Hpaxss
deuten auf das chalkidische Alphabet und der stark ausgeprigte
Ionismus in ’ASwvain lifst vollends keinen Zweifel iibrig. Wenn
in scheinbarem Widerspruch damit in Tagufovys in der ersten Silbe
das lange « beibehalten ist, so beruht dies sicherlich auf einer
Besonderheit dieses ionischen Dialektes, fiir die es an_ Analogien
in den verwandten, selbst dem kleinasiatischen, nicht fehlt. Das
Vau in Tapufovns scheint deutlich und nicht in Frage zu stellen.
Der Ductus der Schriftziige verriith eine gewisse Ahnlichkeit mit
denen der Beischriften auf der folgenden Vase, die ich gleichfalls
hierher zu ziehen kein Bedenken trage.

6. Amphora des Miinchener Museums mit schwarzen Figuren
auf hellem Grunde, auf der der Kampf des Herakles mit Kyknos
dargestellt ist. Beischriften (C. I. G. 7611):

a b
VMOV § N> H

Charakteristische Buchstaben und Eigenheiten des Dialektes
kommen nicht vor; allein das L leitet mit Nothwendigkeit entweder
auf das attische oder das chalkidische Alphabet und die Verwen-
dung des Koppa in Kuxvos vor o und v stimmt in einer Weise mit
dem Gebrauche der oben besprochenen Vasen und der Lekythos
der Tataia, dafs ich an dem chalkidischen Charakter der. Schrift
und Ursprung des Gefifses keinen Augenblick zweifele. Dieselbe
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Erwigung bestimmt mich auch die folgende Vase unter diese Rubrik
zu stellen.

7. Volcenter Amphora der Miinchener Sammlung mit schwar-
zen, weifs und violett aufgechiohten Figuren auf hellem Grunde, dar-
stellend den Kampf des Zeus mit Typhon und die Ubergabe des
Eberhauptes durch Meleagros an Atalante. Beischriften (C. I. G.
7382):

a b ¢ d e
241AAATA QV3NZ 30ITVIQ MOPEOE IRVS

Die Form des Lambda und das ionische ’Aralavry, wie offen-
bar in a geschrieben war, deuten auf attischen oder chalkidischen
Ursprung, das Koppa in Kiurios spricht fiir den letzteren. Der
Gebraueh des ¢= fiir ¥ in Méloc beweist, dafs das Alphabet ein
besonderes Zeichen fiir Y nicht kannte, und stimmt dies mit der
Schreibart xAépon auf der Lekythos der Tataia, freilich auch mit
der Weise des attischen Schriftgebrauches.

8. Vase der Magnoncourschen Sammlung mit schwarzen, weifs
und violett aufgehGhten Figuren auf hellem Grunde. Beischriften
(C. I G. 7708):

a b c

AAPESTOS TVDIVS OMAJ0s

Das V als o in ...omayos (c) zeigt, dafs das Alphabet der
Beischriften dieser zweiten Reihe angehort. Weder das Gamma
noch das Lambda kommen vor; allein die ionische Namenform
"Adgnaros (a) stellt es aufser allem Zweifel, dafs wir es mit chal-
kidischen Inschriften zu thun haben.

Diese Beispiele mogen geniigen, um das oben Ausgefiihrte an-
schaulich zu machen. Zur Vervollstindigung bemerke ich indessen
noch, dafs es allerdings Vasen mit Beischriften in einem Alphabete
dieser zweiten Reihe gibt, welche nicht chalkidisch sein kinnen,
und da die Vergleichung ihrer Beischriften mit denen der oben auf-
gefiihrten Gefifse zu ciner weiteren Erlduterung und Begriindung
des Vorgetragenen nicht unwesentlich beizutragen im Stande ist,
analysire ich zum Schlusse beispielshalber zwei derselben, an denen

Kirchhoff, Studien. 3. Aufl. 8
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der behauptete Unterschied recht deutlich und ganz unverkennbar
hervortritt.

Ich wihle als erstes Beispiel die beriihmte Vase des.Arkesilas,
von deren Aufschriften (C. I. G. 7767) ich nur die einigermafsen
lesbaren hersetze:

a b c d
APKRSIAAZ  IOOOPTOE  OVAAKOS  oM@N

e f [
O+ 90 IPMOOOPOZ EAI(])OMAYO{

Die Lesung und Deutung vieler dieser Worter ist bestritten;
indessen kann nicht bezweifelt werden, dafs in Soufw (e) das +
den Werth des £, in ... gouayos (g9) das Y den Werth des o hat,
und dafs folglich Inschriften in einem Alphabete der zweiten Reihe
vorliegen. Das Lambda aber hat die Form A oder A und ’Ags-
ciras ist eine entschieden dorische Namenform. Diese Inschriften
sind folglich unbedingt nicht chalkidisch, sondern vermuthlich dorisch.
Auf welche Fabrik aber das Gefifs zuriickzufiihren, ist eine Frage,
die zu beantworten ich mich aufser Stande sehe, da ich auf Ver-
muthungen und blofse Méglichkeiten, deren es mehrere gibt, mich
nicht einlassen mag; gewifs aber ist, dafs aus demselben Fabri-
kationsorte das folgende Gefiifs stammen mufs.

2. Amphora der Sammlung Canino mit rothen Figuren, auf
der einen Seite Peleus, auf der anderen Cheiron mit dem kleinen
,Achilleus. Beischriften (C. I. G. 8287):

a b c - d
PEAEN  \JAIYN VIEOV DPPAHAREAPAGSF

Auch hier haben wir das V oder Y zweimal in der Geltung
des i, das + im Kiinstlernamen Hgafixs in der von £, aber das
Lambda hat nicht die chalkidische Gestalt v, sondern die mit den
Aufschriften der Arkesilasvase iibereinstimmende gewdhnliche, A
Auch das Gamma, vom Lambda kaum zu unterscheiden, entfernt
sich vollstiindig von dem chalkidischen C; ¢o aber statt eines
offenbar nicht vorhandenen  in zypwle ist eine Schreibweise,
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die den meisten Alphabeten dieser Reihe gemeinsam gewesen sein
diirfte und von der bisher nur das lokrische und das arkadische
eine sicher bezeugte Ausnahme machen. Dafs der Dialekt der
Beischriften dorisch sei, lifst sich bei der besonderen Beschaffen-
heit der Worte, welche dialektische Eigenthiimlichkeiten hervor-
treten zu lassen zufillig nicht geeignet sind, nicht geradezu be-
haupten; indessen wiirde der Eigenname Ilpafixs nach den oben
angefiibrten analogen Fillen im chalkidischen Dialekte IgnEins lau-
ten miissen, ein sicherer Beweis dafir, dafs wir es mit einem
Denkmal wesentlich verschiedenen Ursprunges zu thun haben.

Ich glaube hierdurch die behauptete Thatsache in das gehérige
Licht gestellt zu haben und wende mich der Erorterung des Ein-
flusses zu, den das Alphabet der chalkidischen Colonien, augen-
scheinlich vornehmlich das der campanischen, unverkennbar auf die
Gestaltung der altitalischen Alphabete geiibt hat. Ich setze die auf
diesem Gebiete grundlegende Abhandlung von Mommsen (Unterital.
Dial. S. 3 ff.) als bekannt voraus, von deren Darstellung, wie man
sehen wird, die nachfolgende, zu der ich mich im Interesse derer,
die mit den Ergebnissen jener Untersuchungen nicht vertraut sind,
genithigt sehe, in keinem wesentlichen Punkte abweicht; sie soll
nur daza dienen, die Grundlage fir Erwigungen abzugeben, durch
welche mit Benutzung der durch die bisherigen Erirterungen ge-
wonnenen Gesichtspunkte die Frage nach der Herkunft und Ab-
stammung jener Alphabete einer bestimmteren und befriedigenderen
Losung entgegengefiibrt wird, als sie mir bisher gefunden zu haben
scheint. In der Art, wie ich sie beantworten zu miissen glaube,
besteht die ganze Differenz, wenn man iiberhaupt von einer Diffe-
renz da reden darf, wo es sich eigentlich nur um eine Ergéinzung
durch néhere Bestimmung handelt. Diese Bestimmung ist aber fiir
die Geschichte des griechischen Alphabets und die Culturverhilt-
nisse des alten Italiens von zu eingreifender Bedeutung, als dafls
sie bei dieser Gelegenheit umgangen werden diirfte; welshalb ich
einen Augenblick bei ihr verweilen werde.

Die italischen Alphabete zerfallen in zwei deutlich zu unter-
scheidende Gruppen, von denen die erste, zu der das etruskische,
umbrische und oskische gehéren, durch das allen diesen Alphabeten
gemeinschaftliche Zeichen 8 gekennzeichnet ist, welches zur Be-
zeichnung des Lautes f mit Verwerfung des griechischen ¢ eigens
erfunden und den recipirten Zeichen des griechischen Mutteralpha-

Ana
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bets hinzugefiigt worden ist. Die andere Gruppe, bestehend aus
dem lateinischen und faliskischen) Alphabete, kennt dieses Zeichen
nicht, sondern verwendet fiir die Bezeichnung des f-Lautes gleich-
falls mit Verwerfung des griechischen ¢ das Zeichen des Vau und
hat in Folge davon die Fihigkeit, welche den Alphabeten der ersten
Gruppe geblieben ist, eingebiifst, consonantisches und vocalisches u
zu unterscheiden; das Vocalzeichen V mufs zur Bezeichnung beider
Laute dienen. Uber die Reihenfolge und den Bestand der Zeichen
im lateinischen Alphabete liegen Uberlieferungen vor, der Bestand
des etruskischen Alphabets ergiebt sich aus den Darstellungen des-
selben, welche auf einem Gefifse von Bomarzo und einigen nola-
nischen Pateren eingekratzt uns iiberliefert worden sind (Mommsen
Taf. I, 13—15); von den ibrigen Alphabeten kennen wir zwar
nur die Zeichen aus den Inschriften, doch unterliegt es keinem
Zweifel, dafs ihre Anordnung im Ganzen hier dieselbe wie im etrus-
kischen oder lateinischen gewesen ist; nur in ganz vereinzelten
Fillen bleibt ein Bedenken iibrig, das indessen nie fir die Be-
trachtung im Ganzen von irgend einer Erheblichkeit ist. Ich setze
nun diese Alphabete, nach den Gruppen geordnet, zunidchst hierher
und begleite sie mit einigen erliuternden Bemerkungen, welche der
Umstand néthig macht, dafs die Gestalt einzelner Zeichen im Laufe
der Zeit mannigfachen Verinderungen unterlegen hat und auch der
Bestand bei allen nicht zu allen Zeiten derselbe geblieben ist, son-
dern gewisse Schwankungen erfahren hat.

1) Uber das Alphabet der erst spiter bekannt gewordenen faliskischen
Sprachdenkmiler (Adnnali dell’ inst. arch. 1860 p. 211f.) vgl. die erschopfende
Auseinandersetzung von Mommsen in den Monatsberichten der Berliner Aka-
demie 1860 S. 451 ff. und die Nachtrige dazu von Detlefsen im Bullett. arch.
1861 p. 198 .
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1. 2. 3. 4. 5.
Etruskis;:h I Umbrisch QOskisch Lateinisch Faliskisch
1| AR | A N |Aaana. 4
2 i a a BB
3 > | > <C JC
4 { 1 D a
53334 | 323 3 Ell 2
6 L 33 3 FIl 1
7 I | ¥y I G ¥F
8 B @ O 8 H BH
9| ®0 | ©
10 I ! | I !
11 A* p.| p.| K
12 d 4 4 LL | dd4
13 | MMHWI | M WA W M oM
14 | NSUH 7R H N n
15 (6] o
161°1n 1 n npe ap
17 M M
18| @* Q
19| a9 a q RR o
20 | 2*2 3 2 b4 $S Sé
21 | ¥*++ +y T T ' N 4
292 vy \Y; \Y \Y \Y;
23 X +
24 (0]
25 J
26 g8 8 88
27 q
28 d
29 F
30 v
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1. Etruskisch. Die mit einem Sternchen bezeichneten Buch-
stabenformen und Zeichen kommen in den Alphabeten nicht vor
und sind aus den Inschriften ergiinzt worden. Die Aspiraten hat
das Alphabet vollstindig aus dem griechischen heriibergenommen
und zwar das ¥ in dem Werthe eines Gutturals, woraus sich er-
giebt, dafs das Zeichen in dem griechischen Mutteralphabete den
Werth des ¢, gehabt haben mufs, das X folglich, welches die Etrus-
ker niclit als Buchstaben, sondern nur als Zahlzeichen verwenden,
wefshalb es auch in den Alphabeten fehlt, den des £. Die Tenues
sind in der élteren Zeit simmtlich in Gebrauch; spiter schwindet
das K, welches die Alphabete defswegen auch auslassen, und es
wird dafiir C geschrieben, welches den Charakter als Media ver-
liert, wie denn auch die beiden anderen Mediae aufgegeben sind,
und weder in den Alphabeten, noch selbst den iltesten Inschriften
sich finden. Das Zeichen @ begegnet nur vereinzelt auf den aller-
idltesten Inschriften und mufs sehr bald aufser Gebrauch gekommen
sein, wie es denn auch in den Alphabeten keinen Platz mehr ge-
funden hat. Es stimmt in der Form durchaus mit dem griechischen
Koppa und ich sehe keinen Grund, es von diesem zu trennen und
ihm willkiirlich einen anderen Lautwerth zuzuschreiben. Fiir zwei
verschiedene Modificationen des Zischlautes gebrauchen die Inschrif-
ten die auch in den Alphabeten vorkommenden Zeichen M und ?
oder @ nebeneinander. Von den letzteren ist die gerundete Form
auf den Inschriften die vorwiegende, selten erscheint 2, nie das
nur aus den Alphabeten bekannte 3. Dagegen werden die beiden
Formen des r, d und 9, ohne jeden Unterschied auf den Inschrif-
ten neben- und durcheinander in Anwendung gebracht, wie sie dem
ihrem Ursprunge nach offenbar identisch sind. Von den Vocalen
sind nur a, e, i, v aufgenommen, das o aufgegeben. Die Richtung
der Schrift ist eine durchgingig linkslidufige.

2. Umbrisch. Die Schrift liuft auch hier regelmifsig von
der Rechten zur Linken. Von den Aspiraten ist nur das © bei-
behalten, welches indessen selten gebraucht wird und von der Te
nuis sich im Lautwerthe nicht unterscheidet; offenbar war es ein
fiir die Sprache iiberfliissiges Zeichen und zur Rolle einer blofsen
Nebenform des + herabgesunken. Dasselbe gilt von dem M, das
nach individueller Neigung von bestimmten Schreibern fiir das ge-
wohnliche § gesetzt wird, ohne dafs damit ein wirklicher Laut-
unterschied angedeutet werden soll. Von den Mediae ist das C und
das d aufgegeben, dafiir das K aber fest; das Koppa ist nicht mebr
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im Gebrauch, vielleicht auch nie im Gebrauch gewesen. In Uber-
einstimmung mit dem Etruskischen verwendet das Umbrische von
den Vocalzeichen das O gar nicht und kennt nur die Vokale a, e,
i, u. Charakteristisch fiir das umbrische Alphabet ist die beson-
dere Modification des B in @ und die beiden neuen Zeichen 9 und
d, welche es aufser dem auch dem Etruskischen eigenen 8 den
griechischen Zeichen hinzugefiigt hat. Das erstere ist die auch
dem etruskischen Alphabete geldufige Nebenform des @, hat aber
im Umbrischen nicht denselben Lautwerth wie jenes, sondern be-
zeichnet eine eigenthiimliche Nuance des d-Lautes, wonach es
wahrscheinlich ist, dafs es in der Reihe des Alphabets auch eine
gesonderte Stellung eingenommen hat. Das d dagegen ist ein
offenbar willkiirlich erfundenes Zeichen, bestimmt die eigenthim-
liche Wandlung anzudeuten, welche in diesem Dialekte die Aus-
sprache des & vor den Vocalen ¢ und ¢ zu erleiden pflegte. In
lateinisch geschriebenen Denkmilern wird dieser Laut durch ein
mit einem Ansatze versehenes S ('S) bezeichnet. Beide Zeichen
haben aller Wahrscheinlichkeit nach im Alphabete hinter dem 8
ihren Platz gehabt.

3. Oskisch. Von den Vokalen ist das O, von den Conso-
nanten sind sémmtliche Aspiraten nebst dem X, das M und das @
aufgegeben. Friiher fehlte offenbar auch das d, als aber spiiter zu
einer Zeit, wo das r die Form des vergessenen Q angenommen
hatte, sich das Bediirfnifs geltend machte ein Zeichen fiir die Media
zu besitzen, scheint man eine bekannte Nebenform des q, das 4,
fir diesen Zweck bestimmt zu haben, und es ist wenigstens mog-
lich, dafs man ihm den Platz seines ilteren Vorgingers wieder
eingerdumt hat. Ebenso gebrauchte die Sprache spiiter ein o und
gewann fiir das aufgegebene O eine Bezeichnung des Lautes durch
Differenzirung des V. Dieses V, wie das aus dem | in dhnlicher
Weise gebildete F, scheint auf den ilteren oskischen Miinzen noch
nicht vorzukommen und es ist darum fiir fast gewifs anzunehmen,
dafs die beiden neu erfundenen Zeichen in der Alphabetreihe hinter
dem 8, welches damals lingst im Gebrauche war, ihre Stellung
angewiesen erhalten haben. Die Richtung der Schrift geht von der
Rechten zur Linken.

Versuchen wir hiernach uns ein Bild von der Beschaffenheit
desjenigen griechischen Alphabets zu entwerfen, aus welchem die
soeben besprochenen als aus ihrer gemeinschaftlichen Quelle abge-
leitet sind, so ergiebt sich, dafs in diesem Alphabete die Zeichen



120

V und X den Werth von ¢, und £ gehabt haben, dafs es folglich
der zweiten Reihe angehort hat. Es erhellt ferner aus dem Zeug-
nisse des etruskischen und oskischen Alphabets, dals das Gamma
in ihm die Gestalt C gehabt hat, und aus dem aller drei, dafs die
Form des Lambda L gewesen ist. Das fragliche Alphabet kann
folglich kein anderes, als das chalkidische gewesen sein. Da
endlich die Richtung der Schrift in allen drei Alphabeten von der
Rechten zur Linken geht und wenigstens das etruskische und um-
brische das Zeichen M noch als Buchstaben verwenden, so ist
anzunehmen, dafs die Ableitung derselben aus dem chalkidischen
Alphabete zu einer Zeit stattgefunden hat, in der die Richtung der
Schrift noch vorwiegend eine linkslidufige war und das M nicht
nur als Episemon, sondern wahrscheinlich noch als Buchstabe Gel-
tung hatte. Betrachten wir nunmehr die Alphabete der zweiten
Gruppe.

4. Lateinisch. Schon auf den éiltesten Denkmilern, welche
freilich nicht sehr weit hinaufgehen, ist die Richtung der Schrift
rechtsliufig. Im Gegensatze zu den Alphabeten der ersten Gruppe
hat das lateinische die Vocalzeichen simmtlich, mit Einschlufs des
O, heriibergenommen, kennt dagegen den neu erfundenen Buch-
staben 8 nicht, fiir dessen Laut es das Zeichen des Vau verwendet
und in Folge davon mit dem einen V den vocalischen und con-
sonantischen Laut zugleich zu bezeichnen gendthigt ist. Das K ist
aus dem Gebrauche so gut wie verschwunden und wird durch das
C ersetzt; fiir die Gutturalmedia ist in spiterer Zeit durch Differen-
zirung aus dem letzteren in dem G ein neuer Ausdruck gewonnen
worden und dieser Buchstabe hat die Stelle des im Alphabete zwar
friilher vorhandenen, aber so gut wie iiberfliissigen I angewiesen
erhalten. In sehr viel spiterer Zeit ist das Zeta, zugleich mit
dem Y, aus dem griechischen Alphabete in der damals iiblichen
Gestalt Z wieder eingefiihrt worden und hinter das X, welches seit
alter Zeit die letzte Stelle im Alphabet, unmittelbar hinter dem V,
einnahm, gestellt worden. Dieses letzte Zeichen des alten Alphabets
wird aufser als Zahlzeichen in beschrinkter Ausdehnung auch als
Buchstabe, und zwar entschieden in dem Werthe eines £, gebraucht,
dagegen sind simmtliche Aspiraten des griechischen Alphabets als
Buchstaben aufgegeben worden und finden nur als Zahlzeichen
(Y und ¥= 50, O [sehr selten] = 100, ® = 1000) Verwendung.
Ebenso fehlt das M, wihrend das Koppa in einer eigenthiimlichen,
vollkommen geregelten Weise verwendet bestindig im Gebrauch ge-
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blieben ist und nur in spiteren Zeiten etwas an Terrain verloren
hat. Charakteristisch ist aufserdem, dafs das Alphabet von den
beiden im Griechischen iiberlieferten Formen des r, P und R, die
letztere mit Consequenz bevorzugt hat, wihrend von denen der
ersten Gruppe die einfachere gewiahlt worden ist.

5. Faliskisch. Dieses Alphabet kommt mit dem lateini-
schen in allen charakteristischen Eigenthiimlichkeiten iiberein und
stellt offenbar nur einen ilteren Entwickelungszustand der beiden zu
Grunde liegenden gemeinschaftlichen Urform dar. Die nicht wesent-
lichen Abweichungen oder Besonderheiten bestehen darin, dafs das
faliskische Alphabet noch die éltere linksldufige Richtung der Schrift
beibehélt, das Koppa nicht verwendet und von den Mediae das B
aufgegeben hatl); auch erscheint in dem T eine eigenthiimlich diffe-
renzirte Form des vom lateinischen beibehaltenen urspriinglichen F.
In der Beibehaltung des Zeta stimmt es dagegen mit dem lateini-
schen der dlteren Zeit vor Erfindung des G und kann dies als eine
Abweichung nicht betrachtet werden.

Hiernach ist klar, dafs die gemeinschaftliche Quelle beider
Alphabete ein griechisches gewesen ist, in dem das X den Werth
von £, das V folglich den von ¢ hatte, und das sonach der
zweiten Reihe angehorte. Das iibereinstimmende Zeugnils beider
stellt es ferner aufser Zweifel, dafs das Gamma und das Lambda in
jenem' Mutteralphabete die Formen C und L hatten; dieses Alphabet
ist folglich das chalkidische gewesen. Die Ableitung aber ist zu
einer Zeit erfolgt, in der das letztere noch die linksliufige Rich-
tung der Schrift festhielt; das faliskische Alphabet, ‘wie es vor-
liegt, ist auf diesem Standpunkt stehen geblieben, das langlebigere
lateinische aber in der Lage gewesen die Wendung von der links-
liufigen zur rechtsldufigen Richtung mitzumachen und sich mit dem
spiteren Gebrauche der griechischen Schriftweise schon friihzeitig
auszugleichen. Sonach gehen die Urformen beider Gruppen von
Alphabeten auf das der campanischen Griechen zuriick und das
chalkidische Alphabet ist als die gemeinschaftliche Mutter aller

1) Detlefsen’s Annahme, dafs von den beiden auf den Inschriften sich
findenden, nur durch die Richtung unterschiedenen Formen des p, 91 und P,
letztere das p, erstere das b bezeichne, scheint mir nicht haltbar. Dieselbe
Doppelwendung zeigen das C, S, *, + , ohne dafs ein Unterschied des laut-
lichen Werthes angenommen werden konnte. Detlefsen’s Inductionsbeweis ist
.also weder vollstindig, noch auch abgesehen von diesem Mangel zwingend,
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italischen Alphabete zu betrachten. Doch beweisen die oben her-
vorgehobenen wesentlichen Abweichungen beider Gruppen von ein-
ander, welche im griechischen Mutteralphabete entschieden nicht
vorhanden waren und zu denen auch ein denkbarer Anlafs in die-
sem nicht geboten war, dals die Ableitung beider, wenn nicht zu
einer verschiedenen Zeit, doch selbstindig und véllig unabhingig
von einander stattgefunden haben miisse. Auf keinen Fall aber
berechtigen sie fiir jede der beiden Gruppen ein besonderes, von
dem anderen wesentlich verschiedenes Mutteralphabet anzunehmen.

Und hiermit sind wir bei dem Punkte angelangt, wo es noth-
wendig erscheint ein Denkmal in Erwégung zu ziehen, welches von
einer gewissen Seite Bedenken gegen die gegebene Darstellung des
Verhiltnisses der altitalischen Alphabete zu dem chalkidischen er-
regen konnte, und das auch abgesehen hiervon schon wegen der
wichtigen Aufschliisse, welche iiber Bestand und Anordnung der
Zeichen dieser zweiten Alphabetreihe. daraus zu gewinnen sind, eine
eingehendere Betrachtung nothwendig machen wiirde. Ich meine die
epigraphischen Beigaben eines kleinen Gefifses von augenscheinlich
ctruskischer Arbeit, das angeblich in einem etruskischen Grabe bei
Caere gefunden in den Besitz des Generals Galassi iiberging und
aus diesem in das Gregorianische Museum nach Rom gelangt ist
(C. L. G. 8342). Um den Bauch des Gefilses lduft in spiralfor-
migen Windungen ein etruskisches Syllabarium, auf der Basis ist
ein griechisches Alphabet eingekratzt, welches mit Ergéinzung des
zufillig zerstorten Zeichens des m aus dem Syllabarium und Aus-
lassung gewisser Zeichen, von denen sogleich die Rede sein wird,
in der dritten Spalte von Col. II verzeichnet ist. Der Rest eines
ganz ihnlichen Alphabets (die Buchstaben A — O einschliefslich
enthaltend) und Syllabariums war bereits zu Ende des 17. Jahr-
hunderts mitten unter etruskischen Inschriften auf der Wand eines
bei Colle in der Nidhe von Siena geiffneten Grabes entdeckt wor-
den (C. I. G. 6183). Die abweichenden Formen dieses Exemplares,
welche im Ubrigen unerheblich sind und zum Theil auf Ungenauig-
keit der Copie zuriickzufiihren sein diirftenl), sind in der genannten

1) C fiir C und C fiir F oder C beruhen meines Bedl'in'kens auf einer
blofsen Verwechselung, welche in dem anderen Exemplar vermieden ist, l fir I
gehort der Copie. Fiir die im Alphabete mifsrathene Form des n ist die vom
Schreiber jedenfalls beabsichtigte aus dem Syllabarium eingesetzt worden.
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Spalte neben denen des caeritischen an zweiter Stelle in Klammern
vermerkt.

Die erschipfendste Behandlung dieser wichtigen Denkmiiler hat
Mommsen (a. a. O. S. 8 ff.) geliefert. Ich stimme ihm zuniichst
darin vollkommen bei, dafs in diesen beiden Exemplaren uns das
griechische Mutteralphabet erhalten ist, aus dem das etruskische
und die mit diesem verwandten abgeleitet worden sind, was zum
Theil aus seiner ganzen Beschaffenheit, zum Theil aber auch schon
daraus hervorgeht, dals es sich von etruskischer Hand geschrieben
an zwei verschiedenen Stellen Etruriens in Verbindung mit etrus-
kischen Inschriften gefunden hat. Auch hat er entschieden Recht,
wenn er den Lautwerth der drei letzten Zeichen X ¢ Y als £ ¢ o,
bestimmt. Ist aber diese Bestimmung richtig, woran gar nicht ge-
zweifelt werden kann, so gehort das Alphabet der zweiten Reihe
* an und kann, da es den Buchstaben Gamma und Lambda die Ge-
stalt C und b giebt, eben auch nur das chalkidische sein, was mit
der oben begriindeten Annahme von der Herkunft des etruskischen
und der iibrigen italischen Alphabete, wie auch nicht anders zu
erwarten war, sich im Einklang befindet. Es kann dagegen nicht
geltend gemacht werden die eigenthiimliche und. allerdings nur hier
begegnende Form, welche das m und n auf dem Exemplar von
Caere zeigen (M und M); denn nicht nur bietet das andere von
Siena die zu jener in naher Beziehung stehende W und A, welche
eben diejenige ist, in der diese Zeichen auf den &lteren cumanischen
Inschriften auftreten, und sodann sind Abweichungen in der Form
gerade dieser Buchstaben nirgend fiir den Charakter eines Alpha-
bets wesentlich bestimmend, sondern héchstens Merkmale einer zeit-
lich bestimmten Entwickelungsperiode der Schrift, welche in dieser
- Hinsicht in ziemlich allen Alphabeten dieselben Phasen durchlaufen
hat. Ebensowenig spricht gegen die Identificirung mit dem chalki-
dischen Alphabete der im Ubrigen recht merkwiirdige und wichtige
Umstand, dafs das fragliche Alphabet aufser den in der Tafel dar-
gestellten Zeichen noch zwei weitere aufweist, von deren Verwen-
dung im Schriftgebrauche sich auf chalkidischen Inschriften keine
Spur findet, von denen das erste aber auch auf keinem anderen
Denkmale, das in diese Categorie gehort, sich nachweisen lifst.
Zwischen dem v und dem o haben nimlich beide Exemplare iiberein-
stimmend das Zeichen B, zwischen = und p das von Caere (das
von Siena bricht, wie oben bemerkt, schon mit dem o ab) ein .
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Ersteres steht an der nimlichen Stelle, welche im phoenikischen
Mutteralphabete das Samech einnimmt und nach der Tradition des
ionischen und gemeingriechischen Alphabets das £ oder H in den
Alphabeten der ostlichen Reihe eingenommen hat. Die Identitit
der Zeichen ist um so weniger zu bezweifeln, als £ und H sich
als offenbare Vereinfachung des complicirteren H auf den ersten
Blick darstellen!). Die 6stlichen Alphabete verwenden ihr E oder
H zur Bezeichnung des £, was von dem vorliegenden nicht an-
genommen werden kann, da dasselbe in dem + ein besonderes
Zeichen fiir diesen Laut in Ubereinstimmung mit allen iibrigen
Alphabeten derselben Reihe besitzt. Da nun nirgend sich die ge-
ringste Spur von einer Verwendung des Zeichens in anderer Bedeu-
tung im eigentlichen Schriftgebrauche auf dieser Reihe angehorigen
Denkmilern zeigt, so mufs angenommen werden, dafs, wie das Vau
(Stigma) und Koppa im ionischen Alphabete sich, lange nachdem
sie aufgehort hatten in der Schrift als Buchstaben verwendet zu
werden, in der Reihe des Alphabets als Zeichen fest erhalten haben,
um erst ganz spit als Zahlzeichen wieder in lebendigen Gebrauch
genommen zu werden, so auch in diesem Alphabete, das darum
nicht aufhért ein chalkidisches zu sein, wenigstens das H nicht
als Buchstabe aufgefiihrt wird, sondern lediglich als Zeichen, das
mit dem alten Bestande iiberkommen war, aber als iiberfliissig
im Gebrauche ruhte. Ahnlich verhilt es sich mit dem zweiten
der iiberflissigen Zeichen, das mit Mommsen unbedenklich als
eine vielleicht absichtliche Verstimmelung des M zu betrachten ist,
welches die etruskischen Alphabete an derselben Stelle zeigen und
welches auch das Exemplar von Siena, wenn es vollstindiger er-
halten wire, ohnfehlbar gleichfalls bieten wiirde, da es = nicht,
wie das caeritische, durch M, sondern A bezeichnet. Jenes M ent-
spricht dem Zade des phoenikischen Mutteralphabets und gehort
zum Urbestande auch der griechischen, da die meistén von ihnen,
wenn nicht alle, den Zischlaut der griechischen Sprache urspriing-
lich damit bezeichnet haben und erst spiiter zum £ iibergegangen
sind. Von einer Verwendung des M neben dem ¥ findet sich in
griechischen Inschriften keine Spur und es kann nur angenommen
werden, dals, so lange man den Zischlaut mit M bezeichnete, das

1) Vgl oben S. 85 Anm.
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£ im Gebrauche ruhte, aber in der Reihe des Alphabets erhalten -
"blieb, und umgekehrt, nachdem man gum £ iibergegangen war, das
nun iiberfliissig gewordene M, wenn auch nicht auf die Dauer (wie
es denn aus dem ionischen Alphabete giinzlich verschwunden ist),
so doch eine Zeit lang in der Reihe sich noch behauptet hat. Es
kann folglich das Auftreten desselben in der Reihe eines chalki-
dischen Alphabets nicht auffallen, mag es nun zur Zeit der Auf-
zeichnung desselben noch als Buchstabe Geltung gehabt haben,
oder das £ bereits im Gebrauche an seine Stelle getreten gewesen
sein; wir diirfen es, wie in allen grieehischen Alphabeten, so auch
im chalkidischen, als urspriinglich vorhanden voraussetzen und von
den abgeleiteten Alphabeten bezeugen, wie schon oben bemerkt wor-
den ist, das etruskische und umbrische, dafs diese Voraussetzung
nicht triigt, wenn auch die wenigen erhaltenen Inschriften simmt-
lich aus einer Zeit stammen, zu der es bereits antiquirt und € in
seine Functionen getreten war.

Diese beiden Zeichen bewcisen also nichts gegen den Charakter
des Alphabets als eines chalkidischen, sie bereichern nur unsere
Kenntnifs vom Bestande desselben aufserhalb des eigentlichen Schrift-
gebrauches. Bedenken aber konnte es erregen, dafs vom Koppa
sich keine Spuren zeigen, welches doch nach dem Zeugnifs des
lateinischen Alphabets und der Inschriften, namentlich der Vasen,
im Schriftgebrauche des chalkidischen Alphabets zu einer gewissen
Zeit sich eines regelmiifsigen und ausgedehnten Gebrauches erfreut
hat und im Alphabete als vorhanden unbedingt vorausgesetzt wer-
den mufs. Dieser Umstand lifst indessen eine doppelte Erkli-
rung zu. Das Koppa ist als ein im Grunde iiberfliissiger Buch-
stabe in den meisten griechischen Alphabeten friiher oder spiter
aufser Gebrauch gekommen; wenn es also auch zu der Zeit, wo
das lateinische und, wie ich hinzufiige, das etruskische Alphabet
aus dem chalkidischen sich abzweigten, und spiiter noch zur Zeit
der Inschriften ein Koppa nicht nur im Alphabete der campani-
schen Griechen gab, sondern dieses Zeichen auch in der Schrift
allgemeine Verwendung fand, so hindert doch nichts anzunehmen,
dafs es auch hier spiter in Abnahme gekommen und aus dem Ge-
brauche verschwunden sei und dafs die Aufzeichnung des Alpha-
bets von Caere (das von Siena ist leider auch hier unvollstindig)
in eine solche spitere Zeit gehoére, in der das Koppa schon nicht
mehr im Gebrauche war, eine Annabhme, die aus der Beschaffen-
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beit des Alphabets im Ganzen und Einzelnen nicht als unmdglich
oder unzuldssig erwiesen werden kamn. Freilich sollte man der
Analogie nach auch in diesem Falle wenigstens das Zeichen in
der Reihe des Alphabets anzutreffen erwarten, so gut wie das
und M; allein es erscheint unzuldssig in diesen Dingen vollige
Consequenz zu verlangen oder vorauszusetzen. Auch das ionische
Alphabet hat zwar die Zeichen des Vau und Koppa, nachdem sie
aufgehort ‘hatten als Buchstaben verwendet zu werden, in der Reihe
des Alphabets beibehalten, aber doch das M, das sich in dem nim-
lichen Falle befand, aufgegeben; etwas Ahnliches fir das chalki-
dische anzunehmen kann nicht verwehrt werden. Die einzelnen
Zeichen kamen zum Theil zu sehr verschiedenen Zeiten aufser Ge-
brauch und die Grundsitze der Behandlung konnten zu verschie-
denen Zeiten verschiedene sein; die Verwendung aber der Buch-
stabenzeichen zugleich als Zahlzeichen, welche, wenn bereits frih
adoptirt, allerdings den Wegfall irgend eines Zeichens, selbst wenn
es als Buchstabe nicht mehr galt, hitte verhindern miissen, ist
bei den Griechen erst in verhiltnifsméifsig spiter Zeit in Gebrauch
gekommen. Ich halte es darum fiir wenigstens mdoglich, dafs das
chalkidische Alphabet, als das Koppa aufhérte in der Schrift ge-
braucht zu werden, auch das Zeichen auswarf, und dafs die vor-
liegende Alphabetreihe aus der Zeit nach erfolgter Auswerfung
desselben stammt. Wem dies nicht glaublich erscheint, der mag
meinetwegen annehmen, dafs das Zeichen durch eine blofse Nach-
lissigkeit des Schreibers iibergangen worden sei, der kein Grieche,
sondern ein Etrusker war, und dem cin derartiger Fehler um so
eher zuzutrauen wire. Ich will zwar nicht bebaupten, dafs diese
Auffassung durch das Vorkommen des Koppa in dem etruskischen
Syllabarium des Gefifses von Caere eine besondere Stiitze erhalte,
allein da auf diesen Umstand die oben aufgestelite Behauptung,
dafs auch das etruskische Alphabet in friiherer Zeit das Koppa ge-
kannt und als Buchstaben verwendet habe, wenn nicht ausschliefs-
lich, doch vornehmlich sich griindet, so kann ich es nicht vermei-
den auch auf diesen Punkt niiher einzugehen. Es kommt mir
nimlich darauf an festzustellen, dafs zwischen dem Mangel des
Koppa im spiiteren etruskischen Alphabete und dem Fehlen des-
selben in dem griechischen des Galassischen Gefifses kein ursich-
licher Zusammenhang stattfinde.

Mommsen hat zum Theil im Anschlufs an Lepsius erwiesen,
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las um den Bauch des Gefifses laufende -Syllabarium ein
isches, nicht griechisches ist, und es wahrscheinlich gemacht,
olgende als die vom Schreiber beabsichtigte Anordnung des-
zu betrachten sei:

ci ca cu ce

vi va vu ve

i za zu ze

ki ha hu he

Si Sa Su Se

mi ma mu me

nt na nu ne

Pt pa pu pe

™ ra TU TE

8t sa su se

te ta tu te

AW YE LU Y

Pi Pa Pu Pe

‘ormen der Zeichen sind die des auf der Basis eingekratzten
ischen Alphabets, die Auswahl derselben aber, sowohl was
rcale, als was die Consonanten betrifft, so getroffen, dafs nur
Zeichen in Betracht gezogen erscheinen, welche der etrus-
Schriftgebrauch recipirt hatte. Fiir dic Anordnung ist die
ietische Reihenfolge der Consonanten mafsgebend gewesen. In-
. erscheinen nicht alle Consonanten, welche das Etruskische
sbrauch hat; es fehlen b, M, ® und 8. Dafiir tritt das in
griechischen Alphabete fehlende und nur auf den iltesten
ischen Inschriften vereinzelt vorkommende Q@ auf, aber nicht
r Stelle, welche es als Koppa einnehmen miifste, sondern
hlusse hinter dem Y, also an der Stelle, welche im etrus-
n Alphabete das 8 einnimmt. Diese Abweichungen von der
en Ordnung und diese theilweise Unvollstindigkeit sucht
18en zu rechtfertigen, indem er annimmt, @ sei delswegen
ingen, weil es von den Etruskern nur selten und meist in
Inamen gebraucht zu werden pflege, L und M, weil sie den
tern nicht als Consonanten, sondern als Halbvocale gegolten
, das 8 aber sei in dem @ zu suchen, welches Zeichen nicht
als Koppa zu nehmen, sondern als iltere, spiter erst durch
Iringte Form zu betrachten sein mége. Ich kann diese Auf-
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fassung aber nieht fiir haltbar anerkennen. In Ansehung des @
mag freilich Mommsen Recht haben, nicht so, was das L und M
betrifft. Denn der theoretische Unterschied zwischen Consonanten,
Vocalen und Halbvocalen lag jedenfalls aufserhalb des Bewufstseins
des Schreibers und seiner Zeit, und der praktische wirde fiir die
Construction des Syllabariums nur dann von Bedeutung gewesen sein
konnen, wenn im Etruskischen L und M keine Verbindungen mit
Vocalen eingingen, was doch nicht der Fall ist. Ich kann also das
Fehlen der Zeichen im Syllabarium nur als ein rein zufilliges und
nicht beabsichtigtes ansehen. Nicht zufillig aber, sondern ganz in
der Ordnung ist, dafs das etruskische 8 nicht vorkommt. Denn da
der Schreiber des Syllabariums demselben ein griechisches, nicht
etruskisches Alphabet zu Grunde gelegt hat, so sind wir gar nicht
berechtigt die Beriicksichtigung eines specifisch etruskischen, dem
griechischen Alphabete vollig fremden Zeichens zu erwarten und
nur dic Ubergehung solcher Zeichen darf auffallen, die im griechi-
schen Alphabete vorhanden waren und von den Etruskern verwendet
wurden, wie L, M und ®. Schon aus diesem Grunde ist es un-
zuliissig, dem Zeichen Q einen anderen Werth beizulegen, als den,
welchen das in der Gestalt entsprechende des griechischen Alpha-
bets hat; wir miissen uns entschliefsen, dasselbe als Koppa gelten
zu lassen. Wie bemerkt, erscheint es zwar nur vereinzelt auf alte-
ren etruskischen Inschriften im Gebrauch, nichts aber hindert es
auch hier iiberall als Koppa zu fassen und anzunehmen, dafs es
als ﬁberﬂl’issig,' wie in so vielen griechischen Alphabeten, auch im
etruskischen allmilig ganz aulser Gebrauch gekommen sei. Adf
fillig ist allein, dafs, wihrend doch das Syllabarium im Ubrigen
die alphabetische Reihenfolge einhilt, die Reihe ¢i ¢oa @u ¢e nicht
da, wo sie hiernach erwartet werden miifste, zwischen dem # und ¢
eingeschaltet, sondern aufserhalb der Reihe gleichsam nachtriiglich
hinzugefiigt am Schlusse, also, aber freilich ganz zufillig, da, wo
im etruskischen Alphabete das 8 seine Stelle hat, erscheint. Es
hingt dies wahrscheinlich mit dem Umstande zusammen, dafs das
Zeichen @ in der zu Grunde gelegten Alphabetreihe ausgelasseh ist,
insofern sich daraus auf das allereinfachste erklirt, dafs auch im
Syllabarium an der betreffenden Stelle die entsprechende Reihe iiber-
gangen werden konnte. Die Hinzufiigung der ausgelassenen Reihe
am Schlusse aber charakterisirt sich einfach als ein nachtrédglicher
Zusatz, welcher vom Schreiber gemacht wurde, weil er die Aus-
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lasssung noch frih genug bemerkte, um sie, wenn auch nun nicht
mehr an der gehorigen Stelle, nachholen zu konnen. Hierin liegt
zugleich der Beweis, dafs das Fehlen des @ im Alphabete, welches
den Fehler im Syllabarium und seine nachtriigliche Berichtigung
bedingte, als ein rein zufilliges, vom Schreiber selbst als Versehen
spéter erkanntes zu betrachten ist.

Obwohl also, wie ich gezeigt zu haben glaube, auch unter der
Voraussetzung, dafs das Fehlen des Koppa im Alphabete nicht auf
einer blofs zufilligen Nachliissigkeit des Schreibers beruht, in die-
sem Umstande keine Berechtigung gefunden werden konnte, den
aus anderen Umstinden mit Sicherheit erschlossenen chalkidischen
Ursprung des Alphabets in Zweifel zu ziehen, so neige ich mich
doch aus dem eben angefiihrten Grunde der Annahme zu, dafs jener
Mangel allerdings als ein rein zufilliger zu betrachten ist, und meine
also, dafs, fiir welche von den beiden aufgestellten Moglichkeiten
man sich auch entscheiden mige, der chalkidische Charakter des
Alphabets als erwiesen und vollkommen sichergestellt gelten darf.
Die Bedeutung des Denkmals fiir die vorliegende Untersuchung
besteht aber weniger hierin, als darin, dafs es uns zwei wichtige
Thatsachen kennen lehrt, iiber welche die vor ihm besprochenen
keinen Aufschlufs gewihrten, den iiberhaupt nur ein Denkmal dieser
Art gewilbren konnte. Wir lernen ndmlich durch das Zeugnifs die-
ses Alphabets erstlich, dafs das Zeichen B = E oder H auch den
Alphabeten der zweiten Gruppe als Zeichen nicht fremd war, wenn
es auch als Buchstabe keine Verwendung fand und daher auf In-
schriften nicht vorkommt, und wir vergewissern uns zugleich mit
seiner Hiilfe der Stelle, welche die nichtphoenikischen Zeichen X
¢ Y im chalkidischen und vermuthlich in allen Alphabeten dieser
zweiten Reihe einnahmen, sowie der Ordnung, in der sie auf ein-
ander folgten. Diese Ordnung weicht ab von der der Alphabete
der anderen Reihe, wie wir diese aus der spiteren Tradition ihres
vornehmsten Gliedes, des Alphabets der kleinasiatischen Ioner, und
des mit diesem identischen gemeingriechischen Alphabets zur Geniige
kennen; denn dafs dieselbe Ordnung in allen Alphabeten derselben
Reihe gegolten habe, ist eine Annahme, deren Richtigkeit mir eines
Beweises nieht zu bediirfen scheint und von der man zugeben wird,
dafs sie unbedenklich erst hier hat ausgesprochen werden kénnen,
da die Feststellung aller sonstigen Thatsachen ganz unabhingig von
ihr sich hat bewerkstelligen lassen.

Kirchhoff, Studien. 3. Aufi. 9
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2. Das boeotische Alphabet kennen wir aus Inschriften von
Theben!), Orchomenos?), Lebadeia3), Koroneiat), The-
spiae und Umgegend’), Thisbe®), Akraephion?), Tanagra
und Umgegend8), Leuktra?), Plataeael?). Hierzu kommt die
in Delphi gefundene Aufschrift der Basis von einer Statue oder
besser einem Apathem!!), welches ein Mann von Orchomenos ge-

) a C. I G. 1637 (Lebas II n. 522 p. 113). & Bursian bei Rangabé
2275 und im Bullett. dell inst. arch. 1854 p. XXXIV, Vischer Epigr. und
arch. Beitr. S. 47. ¢ Rangabé 321. d 322. e 323. f 'E¢nu. dpy. 843. Ran-
gabé 324. g 'E¢nu. dpx. 844. Rangabé 366. % Kaibel Hermes VIIT S. 421
n. 18. ¢ Ebenda S. 424 n. 28.

?) a C.I. G. 1639 (Leake Travels in N. Greece Taf. VIII, 36. Rangabe
331). b C. I. G. 1643 (Leake VIII, 35. Rangabé 332). c¢ 'E¢nu. apx. 796.
Rangabé 364. d 'Egmu. apx. 799. Rangabé 333. e E¢nu. apyx. 814. Ran-
gabé 335. f 'Ednp. dpx. 816. Rangabé 357.

3) a C.L G. 16785. 'E¢nu. dpx. 2409. b Rangabé 325. ¢ 337. d 2088.
e 2072.

4) a Rangabé 35. Lebas II n. 670 p. 149. b—e Lebas IT n. 671—74
p- 149. Keil Syll. inscr. Boeot. n. LVIabc p. 168. f E¢nu. dpy. 2379. Ran-
gabé 2181. Lebas 727. g 'E¢nu. dpx. 2383. Rangabé 2141. Lebas 735.

5) a C. L G. 1640 (Leake XVII, 79). b 1644 (XIX, 86). ¢ 1646 (XIX,
89). d 1649 (XIX, 90). e 1650 (XIX, 85). f Rofs Epistola ad Boeckhium
1850 p. 11. g Rangabé 356. % 327. Keil LXII p. 173. < Rangabé 328.
k 329. ! 330. m Keil LXIIa p. 173. Lebas II n. 425 p. 90.. n Keil Lllla
p. 165. o Kaibel Hermes VIII S. 417 n. 9. p Decharme Missions scient. IV
S. 526. Kaibel a. a. O. S. 418 n. 10. ¢ Kaibel a. a. O. n. 11. 7 Decharme
a. a, 0. S. 531 n. 40. 8 Decharme a. a. O. n. 41.

'6) a C.I. G. 1592. b Rangabé 31.

") a ’E¢np. dpx. 787. Rangabé 363. & Lebas IT n. 596 p. 129.

8) a C.I G. 1599. b 1642 (Leake XV, 67). ¢ 1647 (XV, 72). d Keil
LX g p.171. Lebas II n. 274 p. 120. Die in den letzten Jahren hier schwung-
haft betriebenen Ausgrabungen haben eine nicht unbetrichtliche Anzahl &lterer
boeotischer Grabschriften zu Tage gefordert, welche Kumanudis im ’ASwvacor II
S. 404. IU S. 168f. IV S. 213. 296 f. 378 in Minuskelschrift publicirt hat
Eine Auswahl davon geben in Facsimiles Kaibel im Hermes VIII S. 425f
und Robert in der Archaeologischen Zeitung 1875 S. 150 ff.

9) a Decharme a.a. 0. S.516 n. 22. b Rangabé 2051. Decharme a.a.0.
n. 23. ¢ n. 24. ’

10) "Ednu. apy. 2428.

11) Die durch einen Bruch rechts verstimmelten Worte scheinen namlich
folgendermafsen ergénzt werden zu miissen: ....akog ¢ ToA[. ... avéSuxs]!
Bowrtog 3 "Epyop[evd]. | “Pratodupos, "Aptoore[yelrwv] | imoncdray @nfaiv
oder OnPaio[t].
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stiftet hatte und als dessen Verfertiger sich zwei thebanische Kiinstler
nennen, C. I. G. 25, und die folgende Inschrift am oberen Rande
eines aus Boeotien stammenden Kantharos der Sammlung Philimon
zu Athen:

VARESEDOKEEVIPLOIONIME

welche ich hier nach einer Copie, dic Hrn. Professor Schoell ver-
dankt wird, mittheile ). Uber die naxische Inschrift des Grab-
reliefs von Orchomenos, welche hier nicht in Betracht kommt, ist
oben das Nothige bemerkt worden. Alle diese Inschriften sind in
ein und demselben Alphabete geschrieben und geniigen, obwohl sie
fast ohne Ausnahme nur Grabschriften von geringem Umfange sind,
bei ihrer Anzahl doch vollkommen, um das Alphabet aus ihnen
ziemlich vollstindig zu entwickeln, wie es auf Col. III der zweiten
beigegebenen Tafel dargestellt worden ist. Das Zeichen des Koppa
fehlt vielleicht nur zufillig, obwohl dies zweifelhaft bleiben mufs.
Der Gebrauch des Vau war im boeotischen Dialekte ein ziemlich

!) Die boeotisch sein sollenden Aufschriften einer silbernen Lampe un-
gewisser Herkunft, welche der verstorbene Ritter Woodhouse auf Corfu von
einem Goldschmiede erworben hatte und die von Mustoxidi Delle cose Corci-
resi S. 241 n. LXXVII abgebildet und besprochen worden ist:

(Rechte Seite:) (Linke Seite:)

AAMATROS SOVOEAO EVKMEAO [MAINEIN
O AVAMAAT

halte ich fiir das Product eines allerdings nicht ungelehrten Filschers. Denn
ganz abgesehen von der Stillosigkeit der einen, und dem jedenfalls lippischen
Inhalte der anderen Inschrift, ist die Anwendung der neuboeotischen Ortho-
graphie v fiir ot und ov fiir v, wie sie sich in Xovdéao TpayaFudi zeigt, auf
boeotischen Inschriften im alten Alphabete ganz unerhort, und der Infinitiv
¢aivery, was im Sinne des Falschers boeotisch fir ¢acivny sein soll, verstdfst
gegen die Grammatik der boeotischen Mundart, in welcher diese Form des
Verbums ¢aivw oder dpaeivw vielmehr ¢a(e)wépev lauten miifste. Dazu kommt,
dals der Tragoede Pytheas offenbar aus der Inschrift von Orchomenos C. I G.
1583 genommen ist, auf welcher ein Tpaya[Fudds Namens ’Acxhamsdwpos Mov-
Séao Tapavrivos erwihnt wird, den wir fiir den Sohn des unsrigen und Nach-
folger des Vaters im Geschéfte halten sollen, aber, wenn man meinem Rathe
folgt, zu halten uns hiiten werden.

9'
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verbreiteter und lange festgehaltener, wefshalb selbst nach der Re-
ception des jonischen Alphabets das Zeichen desselben noch im Ge-
brauch geblieben ist, wie zahlreiche Inschriften der spiteren Zeiten
beweisen. Ein Zeichen fiir die Lautverbindung J hat das Alpha-
bet wahrscheinlich nie besessen, da selbst der Laut des £ in man-
chen Fillen durch oo ausgedriickt wird [Inschriften von Orcho-
menos (a), Thisbe (b), Plataeae, Tanagra (Archaeol. Zeitung 1875
S. 160 n. 8) und die delphische], obwohl das Zeichen + daneben
bekannt und auch im Gebrauche war [vgl. die Inschriften von
Theben (g), Thespiae (&), Lebadeia (a¢) und Koroneia (b)]. Es ist
dieses Schwanken . offenbar die Folge einer dhnlichen zuriickhalten-
den Sproédigkeit, wie sie im attischen und anderen Alphabeten be-
gegnete, und nicht etwa durch die scheinbar naheliegende Annahme
zu erklidren, dafs die Inschriften mit o dlter seien, als die, welche
schon + verwenden. Denn jenes o findet sich noch auf der-
- jenigen unter diesen Inschriften, welche, wenn nicht die jiingste,
doch jedenfalls eine der jingsten ist, der delphischen némlich,
C. I G. 25. Das Anathem, auf dessen Basis sie stand, war nach
ibrer eigenen Angabe von den Thebanern Hypatodoros und Aristo-
geiton verfertigt worden. Die Bliithe des ersteren setzt Plinius
(XXXIV, 19) in die 102. Olympiade. Er hat aber entschieden
schon vor dieser Zeit gearbeitet und nicht unbedeutende Werke ge-
liefert. So sah Pausanias (X, 10. 3—4) zu Delphi von ihm und
seinem auch auf unserer Inschrift genannten Mitarbeiter Aristogei-
ton eine Darstellung der Sieben gegen Theben, ein Weihgeschenk,
welches die Argiver aus der Beute eines Gefechtes bei dem argo-
lischen Oenoe geweibt haben ‘wollten, in welchem sie, unterstiitzt
von athenischen Hiilfstruppen, die Lakedaemonier besiegt hatten.
Dieses Gefecht ist zwar sonsther nicht bekannt, kann aber der Lage
der Umstinde nach nur in dem sogenannten korinthischen Kriege
vorgefallen sein. Jene Arbeit der beiden thebanischen Kiinstler ge-
hért folglich spitestens in den Anfang der 98. Olympiade. Auch
das delphische Anathem kann also in dieser etwas fritheren Zeit
gearbeitet sein. In der That gehort es, da der Stifter sich in der
Aufschrift einen ‘Boeoter aus Orchomenos’, und nicht einfach einen
‘Orchomenier’ nennt, wie die Kiinstler sich selbst als “Thebaner’ be-
zeichnen, nothwendig in die Zeiten des Bestehens des boeotischen
Bundes unter thebanischer Oberhoheit- und vor die Zerstérung von
Orchomenos durch die Thebaner Ol. 103, 2, also entweder in die
Zeit vor dem antalkidischen Frieden und somit spitestens in den
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Anfang der 98. Olympiade, oder in die Zeit nach Wiederunterwerfung
der boeotischen Stidte unter die Herrschaft von Theben bis zu jener
Zerstorung, Ol. 100, 4— 105, 1. Unter diesen Umstéinden sehe ich
keine Veranlassung mit Boeckh den Gebrauch des boeotischen Alpha-
bets in der Inschrift fiir eine archaisirende Ziercrei zu halten, da es
gar nicht undenkbar ist, dafs die Reception des ionischen Alphabets
in Boeotien einige Olympiaden spiter erfolgte, als dies in Athen
und sonst der Fall gewesen ist, und Thatsachen, welche gegen
eine solche Annahme spriichen, nicht bekannt sind!). Awuch der
rohe Charakter der Schriftzige, der viele Ahnlichkeit mit dem der
thespischen Inschrift f hat, verrdth Alles eher, als bewufste Kiin-
stelei. Auf alle Fille gehort die Inschrift zu den jingsten, wenn
auch die iibrigen, welche mit wenigen Ausnahmen, die einen Ansatz
zu furchenférmiger Anordnung der Zeilen zeigen, simmtlich rechts-
liufig geschrieben sind, nicht nothwendig erheblich ilter zu setzen
sind, und liefert den Beweis, dafs- in Boeotien bis in die spiteren
Zeiten der Anwendung des epichorischen Alphabets oo fiir £ neben
+ geschrieben wurde. Sie lehrt ferner, indem sie den Zischlaut
regelmifsig durch S bezeichnet, dafs dieses Zeichen, welches auch
auf den iibrigen Inschriften (auch in umgekehrter Stellung als 2)
das gewdhnliche ist, sich neben dem seltener vorkommenden £ bis
in die spitesten Zeiten gehalten hat und nicht, wie in den atti-
schen Inschriften und sonst, durch das letztere verdringt worden
ist, wefshalb aus seinem Vorkommen ein Schiufs auf das relative
Alter einer boeotischen Urkunde nicht gezogen werden kann. Da-

') Zwar hilt es Boeckh fiir moglich und Rofs Hellenica I, 1 p. XVIII
Anm. 28 behauptet, dafs die grofse Inschrift von Orchomenos C. I. G. 1569,
welche im ionischen Alphabete geschrieben ist, in die Zeiten des peloponne-
sischen Krieges gehdre; indessen ist dies weder erwiesen noch erweislich, viel-
mehr zeigf die junge Form des Sigma, E, dafs die Urkunde sehr viel jinger,
jedenfalls nicht &lter als Ol 111 ist. Die Beibehaltung der alteren Zahlzeichen
kann als Beweis dagegen nicht geltend gemacht werden. Dagegen stimmt
‘vollkommen zu der obigen Annahme der Umstand, dafs auf den boeotischen
Miinzen sich der Gebrauch des alten Alphabets bis in die Zeiten des Epa-
minondas herab erstreckt. Wenn auf ganz gleichartigen Stiicken dieser Zeit
Legenden wie YARO und XAPO, EYE und EXE mit einander wechseln,
so beweist dies nur, dafs sich gerade damals der Ubergang zum iomischen
Alphabete zu vollziehen begann, und Inschriften wie ANTIXARIS Theben ¢
dieser Periode zuzuweisen sind.
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gegen mag das vereinfachte O, dessen sich die delphische Inschrift
bedient, wie auch sonst, jiingeren Gebrauches sein, als ® oder B,
das auf anderen begegnet, und es steht nichts im Wege nach Ana-
logie der &hnlichen Erscheinungen auf anderen Schriftgebieten die
Inschriften mit @ fiir dlter zu halten, als die mit ©, so gut wie
die mit B fiir dlter als diejenigen, welche die gedffnete Gestalt des
Zeichens, H, verwenden.

Charakteristisch fiir das boeotische Alphabet ist die eigenthiim-
liche mit der attischen und chalkidischen ibereinstimmende Gestalt
des Lambda, b, welche auf den Inschriften so sehr Regel ist, dals
die einmal auf der Inschrift von Lebadeia a erscheinende Form A
nothwendig auf Rechnung einer Ungenauigkeit des Abschreibers zu
bringen ist, zumal da auf derselben Inschrift daneben auch L vor-
zukommen scheint!). Eine ganz singulire Erscheinung ist das Auf-
treten eines Ei mit vier statt drei seitlichen Querstrichen auf den
Inschriften von Tanagra (Archaeol. Zeitung 1875 S. 159 n. 6 und
S. 160 n. 7).

3. Das Alphabet von Phokis erscheint in seiner &lteren Ge-
stalt auf der beriihmten furchenférmigen Inschrift des Altares von
Krissa, C.I. G. 12). Aus spiterer Zeit haben wir, aufser den ganz
kurzen und zum Theil fragmentirten Inschriften von Ambrysos bei
Rofs Inscr. Gr. inedd. I n. 80 p. 84 (Rangabé 2222. Lebas IT n. 979
p- 234 und Taf. VII, 19), Stiris (Rangabé 339. Lebas II n. 996
P 237), Delphi bei Lebas II n. 968 p. 232 nur eine einzige gré(sere,
die zuerst im Bullettino dell’ inst. arch. 1861 p. 135, dann in dem
Werke von Wescher-Foucart Inscriptions recueillies ¢ Delphes 1863

1) Ich bemerke beildufig, dafs EMIAA@ONI der Inschrift von Thespiae o
nicht, wie der Herausgeber will, inl AdQwvt, sondern éxl F'dSwyt zu lesen ist.

2) Wozu die Addenda zu vergleichen. Eine genauere Abschrift, als die
dort benutzten, verdanken wir Ulrichs (Reisen und Forschungen in Griechen-
land I S. 31. ‘Abhandl. der hist.-phil. Klasse der bairischen Akad. der Wiss.
1840, Bd. XVIII, III, 2. Annali dell inst. arch. 1848 p. 57 tav. dagg. 4;
vgl. Lebas Taf. V, 3 und XII F. n. III). Ich benutze aufserdem eine voll-
stindige und genaue Copie, welche sich in O. Miiller'’s Tagebuche gefunden
hat, sowie eine weniger genaue des Hrn. v. Velsen. Leider ist das Denkmal
spéter zerschlagen worden und die Inschrift nicht mehr vollstindig vorhanden.
Was auf dem Reste davon jetzt noch gelesen werden kann, giebt St. Kuma-
nudis Avhwotg mepl dw Emypapdy 1858 (vgl. Bergk in Fleckeisen’s Jahrb. fir
Phil. und Paed. 1859 S. 189. 190).
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p- 304 n. 480, am genauesten in den Annali dell’ inst. arch. 1866
tav. d'agg. A p. 1ff. publicirte delphische Felsinschrift. Es erschien
nothwendig die Formen jener iilteren Urkunde von denen der jiin-
geren gesondert zu halten, wie in Col. IV der Tafel geschehen ist.
Die nicht zu belegenden Zeichen fehlen nur zufillig, vielleicht
selbst das Koppa; ob das Alphabet zu irgend einer Zeit ein
aufgenommen und verwendet hat, mufs dahingestellt bleiben. Eine
absolate Zeitbestimmung ist fiir keine dieser Inschriften zu ge-
winnen; doch kann der Altar von Krissa mit seiner Aufschrift
keiner spiteren Zeit, als dem sechsten Jahrhundert angehéren, wie
aus der furchenférmigen Anordnung der Zeilen und dem alterthiim-
lichen Charakter der Schriftzeichen zur Geniige hervorgeht.

4. Das Alphabet der ozolischen Lokrer kennen wir voll-
stiindiger als irgend eines dieser Reihe aus den Inschriften der
beiden Seiten zweier Bronzeplatten, welche zu Galaxidi, dem alten
Oeantheia, am krissaeischen Meerbusen gefunden wurden und in den
Besitz des Ritters Woodhouse auf Corfu gelangten!). Die kleinere,
zuerst bekannt gewordene enthilt die Bruchstiicke eines Vertrages
zwischen den lokrischen Stédten Chaleion und Oeantheia und ist
am zuginglichsten in der Publication von Rofs (Alte lokrische In-
schrift von Chaleion oder Oeantheia. Leipzig 1854) oder Rangabé
3565, welche beide auf ihren Tafeln die Darstellung der Original-
ausgabe von Oekonomides wiedergeben. Das Alphabet unterscheidet
sich zwar in Nichts von den iibrigen verwandten, zeichnet sich aber
dadurch aus, dafs es bis jetzt neben dem arkadischen das einzige
der ganzen Reihe ist, in welchem ein besonderes Zeichen fiir das ¢
sich nachweisen lifst. In palaeographischer Beziehung merkwiirdig
ist ferner die Inschrift durch den Umstand, dafs die Vorderseite
bis zum Anfange der vorletzten Zeile von einer anderen Hand ge-
schrieben ist, als der Rest der beiden letzten Zeilen und die ganze
Riickseite, welche sich als das Produkt einer und derselben, aber
von jener ersten deutlich zu unterscheidenden zweiten Hand dar-
stellen, und dafs diese beiden Hinde einer merklich verschiedenen,
offenbar individuellen Schreibgewdhnung folgen, welshalb in Col. V

1) Sie befinden sich jetzt im Besitz des englischen Generalconsuls Taylor
in Corfu. Ich selbst kann Abklatsche benutzen, welche Dr. Hirschfeld wih-
rend seines Aufenthalts auf der Insel nehmen durfte und die er mir zu iiber-
lassen die Gefalligkeit gehabt hat.
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ihre Alphabete voneinander getrennt und unter ¢ und & nebenein,
ander gestellt worden sind. Der zweite Schreiber zieht den Quer-
strich des Alpha regelmifsig von links nach rechts hinauf, wih-
rend der erste ihn von links nach rechts herabzieht, jener gebraucht
< fir I, M fir M, & fir ¥, welche Formen der erste bevorzugt,
und giebt dem O und dem O regelmiifsig dieselbe Hohe, wie den
iibrigen Buchstaben, wébrend der erste beide Zeichen kleiner schreibt.
Aufserdem gebraucht letzterer neben der auch ihm geliufigen jin-
geren Form des O (viermal) wenigstens einmal die dltere ®. End-
lich interpungirt der erste regelméfsig mit drei, der zweite mit nur
zwei Punkten. Und doch stammen beide Partien sicher nicht aus
verschiedenen Zeiten. Man sieht eben, dafs das Denkmal in eine
Ubergangsperiode gehdrt, in der verschiedene Formen nebeneinander
hergingen und der Gebrauch sich fiir die eine oder die andere noch
nicht vollig entschieden hatte.

‘Was die Epoche der Inschrift betrifft, iber die der Inhalt der-
selben keine Auskunft giebt, so ist Rofs sicher im Irrthum, wenn
er meint, dafs sie in das siebente Jahrhundert gehdren kdnne. Viel
besonnener urtheilte der erste Herausgeber, welcher sich dahin er-
klirte, dafs sie nicht unter das fiinfte Jahrhundert herabgeriickt
werden dirfe. In der That lehrt die rechtsliufige Richtung der
Schrift im Verein mit dem Gebrauche der jiingeren Formen des ©
und des gedffneten H, dafs wir es mit einem Denkmal von nicht
allzu hohem Alter zu thun haben. Darauf deutet auch der Um-
stand, dafs das Koppa schon aufser Gebrauch ist; wenigstens findet
sich in Worten, wie opxos und ogxwuore:, in demen man es der
Analogie nach erwarten sollte, wenn es iiberbaupt noch geschrieben
wurde, nicht verwendet, sondern dafiir » geschrieben. Ich glaube
nicht, dafs ihrem palaeographischen Charakter nach die Inschrift
weit iiber den Anfang des peloponnesischen Krieges hinaufdatirt
werden kann, und halte es sogar fir méglich, dafs sie noch etwas
jiinger ist. Die Unbeholfenheit, welche der Zug der Schrift zu ver-
rathen scheint, ist nicht ein Anzeichen héheren Alters, sondern hat
ihren Grund in der Beschaffenheit des zur Aufzeichnung verwen-
deten Materials, ganz wie dies auch bei der Erztafel von Olympia
der Fall ist, welche sogar den Eindruck noch viel grifserer Rob-
heit und Unbehiilflichkeit macht.

Die zweite grifsere Bronze, deren Inbalt die vertragsmifsige
Regelung der rechtlichen Verhiltnisse einer Epoekie opuntischer Lo-
krer bildet, welche in Gemeinschaft mit den Chaleiern Naupaktos
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zu besiedeln bestimmt war, ist geraume Zeit nach der ersten
von Oekonomides unter dem Titel ’Emoima Aoxgiv ypcupere —
Patto colonario de’ Locri — zu Athen 1869 herausgegeben worden
und am zuginglichsten in der Bearbeitung von W. Vischer im
N. Rhein. Museum XXVI S. 39 ff.1). Die Schrift (vgl. Col. V¢)
stimmt weder mit @ noch b vollstindig iiberein, bevorzugt aber im
Allgemeinen entschieden die ilteren Formen und bedient sich des
dreifachen Punktes : als Trennungszeichen; namentlich gebraucht sie
consequent die #ltere Form des Theta ® und verwendet noch das
Koppa in der Gestalt 1 mit derselben Consequenz vor o und p bei
folgendem o-Laut. Eigenthiimlich ist ibr auferdem, da(s sie das
Alpha nicht drei-, sondern vierstrichig mit gebrochenem rechtem
Schenkel, wie im boeotischen Alphabete, bildet, und das nicht-
diphthongische = und ov nicht, wie a und b, durch die einfachen
Zeichen E und O, sondern durch El und OV ausdriickt. Die an
erster Stelle hervorgehobenen Umstinde lassen mich nicht zweifeln,
dals diese zweite Bronze etwas ilter als die erste ist; nach der
anderen Seite geht aus dem Inhalte der Urkunde hervor, dafs sie,
da ibr palaeographischer Charakter unbedingt verbietet, sie in die
Zeiten nach dem Ende des peloponnesischen Krieges zu setzen,
nothwendig ilter ist als die Einnahme von Naupaktos durch die
Athener und die Ansiedelung der Messenier an diesem Orte, also
noch der ersten Hilfte des fiinften Jahrhunderts zugewiesen werden
mufs ?).

1) Beildufig bemerke ich, dafs die erhaltene Platte nur den zweiten und
Schlufstheil der Urkunde enthdlt, und die Annahme unumginglich ist, dafs
der Anfang des Ganzen auf einer zweiten, verloren gegangenen Platte ge-
standen hat, welche links von der erhaltenen angebracht war. Schon allein
die Unvollstindigkeit des ersten Satzes der Vorderseite: - - - & Navmaxtov
xa770vds amfouia beweist dies unwiderleglich, anderer Umstinde ganz zu
geschweigen.

3) Neuerdings ist der Vorrath lokrischer Inschriften noch durch die Auf-
schrift eines bronzenen Henkels vermehrt worden, welcher ebenfalls in Galaxidi
gefunden und ‘dem Museum der archaeologischen Gesellschaft zu Athen ge-
schenkt wurde. Sie ist bekannt gemacht in der Revue archéologique 1876 11
p- 182:

EVOAMOZLZKAI TOIEVAN
DAMIORCOI:ANEOEKAN
TOIHEROI

Neues ist in palacographischer Beziehung aus ihr nicht zu lernen.
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Colonisten der ozolischen Lokrer waren die epizephyrisehen
in Unteritalien; es darf angenommen werden, dals sie das Alphabet
ihrer Heimath pach Italien hiniibergenommen und za gebrauchen
fortgefabren haben. Miinzlegenden aus alterer Zeit giebt es von
dicser Stadt nicht; allein die beiden auf uns gekommenen archai-
schen Inschriften derselben, C. I. G. 5769 (vgl. die Add. III p. 1252)
und 57690, deren Buchstaben in Col. VI verzeichnet worden sind,
sprechen entschieden zu Gunsten der obigen natiirlichen Annahme.
Ich bemerke nur, dafs die Aufschrift des gleichfalls in der Gegend
von Lokri gefundenen Vasenfragmentes, C.I. G. 5770, fir unsere
Zwecke nicht in Betracht kommt, da sich durch Nichts erweisen
lifst, dafs es aus einer lokrischen, und nicht vielmehr attischen
Fabrik stammt.

5. Spirlich sind epigraphische Denkmiler alter Zeit aus
Thessalien. Nur eine von sicherem Fundorte ist bekannt, aus
Avaritsa, dem alten Melitaea in der Phthiotis (Ussing Inscripit
Graec. inedd. n. 51. Lebas II p. 277 n. 1180):

AAKIMAVOV
.EKVONAOEN

Das Ethnikon der zweiten Zeile weils ich mit Sicherbeit nicht zu
deuten; aber in der ersten ist der Genetiv ’A2xudoqw unschwer zu
erkennen, und die Bedeutung des V als o weist dem Alphabete
mit Sicherheit seine Stelle an. Das OV der Endung erklirt sich
am einfachsten durch die aus spiteren Denkmilern der thessalischen
Mundart bekannte Schreibung des w der iibrigen durch ov; auffillig
bleibt aber auch so die Form der Endung gegéniiber dem o:, wel-
ches wir als die gewdhnliche des thessalischen Dialektes kennen.
Denn das “Eguao (Soviov einer Inschrift von Krannon (Lebas 1213)
kann nur aus dem Eindringen der gemeinen Formen in die Mundart
erkliirt werden, da gerade die Inschriften von Krannon sonst Gene-
tive auf o: zu bieten pflegen. Wohl aber ist mdglich, dafs die
Mundart der Phthiotis in diesem Punkte von der des ndrdlichen
Thessaliens abwich; wenigstens haben sich Genetive auf o: meines
Wissens auf Inschriften dieser Gegend bisher nicht gefunden.
Dieselbe Schreibung des w durch ov begegnet auf der recht
alten Randumschrift eines bronzenen Kymbalon ungewisser Her-
kunft, welches ‘'sich im Besitze der archaeologischen Gesellschaft
zu Athen befindet und das am genauesten nach einer Koehlerschen
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Zeichnung Dr. Frinkel in der Archaeologischen Zeitung 1876 (S. 31)
Taf. 5, 1 herausgegeben hat

KAMOVNE®VSETAIKORFAL

in dem Eigennamen Kauwv, und dies hat den ersten Herausgeber,
Oekonomides (’Emoixce Aoxgiv ypaumeree p. 129), veranlalst, auf
thessalischen Ursprung za rathen. Ein gewisser Grad von Walr-
scheinlichkeit lafst sich dieser Vermuthung nicht abstreiten, und
wenn ich das Denkmal fiir die Darstellung des thessalischen Alpha-
bets in Col. VI) benutzt habe, so ist, auch wenn jene Vermuthung
sich nicht bestitigen sollte, doch der Sache damit kein Eintrag
gethan; denn zufillig sind dic Zeichen, welche auf ihm vorkommen,
nicht charakteristisch und lehren uns nichts, was vorauszusetzen
wir nicht auch ohnedem berechtigt wiiren. Ich bemerke nur, dals
die Gestalt, welche das Rho anf dem Kymbalon hat, auch auf den
iltesten Stadtmiinzen von Thessalien, denen von Larisa, Kran-
non, Pherae, Pharsalos, die stehende ist und P auf ihnen erst
spéter auftritt.

Aus den iibrigen Theilen von Nord- und Mittelgriechenland,
namentlich Aetolien und Akarnanien, sind mit Ausnahme der korin-
thischen Colonien an der akarnanischen Kiiste, deren epigraphische
Denkmiler oben bereits besprochen worden sind, archaische In-
schriften bis jetzt nicht bekannt. Ich wende mich demnach zu den
Alphabeten der Peloponnes, die aufser dem korinthischen, argivi-
schen und phliasischen, welche bereits ihre Stellen gefunden haben,
simmtlich dieser zweiten Reihe angehdren, und betrachte zuniichst
das lakonische, welches in den Zeiten, iiber die unsere Kenntnifs
sich erstreckt, selbstverstindlich auch fiir Messenien gegolten hat.

6. An altlakonischen Inschriften finden sich aus Four-
mont’s Papieren im C. I. G. die Nummern 13. 15. 35 (in besserer
Abschrift bei Rofs Inscr. inedd. I n. 47 p. 13. 14). 42, aufserdem
das von Leake zuerst abgeschriebene Bruchstiick von Gytheion 1469
(Leake Travels in the Morea III n. 28. Rofls Inscr. inedd. I n. 52
p. 16. Lebas in der Revue archéol. II, 1 1845 p. 213 Taf. 25 n. 4
und Voyage arch. Taf. VI, 11 und II n. 238 p. 49. Weil in den
Mittheilungen des archaeol. Instituts zu Athen I 8. 154). Hierzu
kommen von den spiter gefundenen zunichst zwei sehr alterthiim-
liche Bustrophedoninschrifien von Sparta selbst, die eine heraus-
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gegeben von Rofs (Arch. Aufs. I 8.7; vgl. Rangabé 316. Lebas
Taf. IT, 1 und besonders Neubauer im Hermes X 8. 153 ff.), die
andere, noch nicht entzifferte, von Velsen (Archaeol. Anzeiger 1855
S. 74*; vgl. Hirschfeld im Bullettino dell’ inst. arch. 1872 S. 190
n. 4). Jiinger sind die beiden ebenfalls spartanischen Fragmente
bei Leake (Travels in the Morea III n. 71 und 52), von denen das
erste mit Benutzung einer Abschrift aus dem Tagebuche des Eras-
mus v. Seidel eingehend von Keil (Annall. epigr. p. 85sqq.) be-
sprochen, das andere auch von Rofs (Inscr. inedd. I n. 33 p.12)
und Lebas (Revue archéol. I, 2 1844 —45 p. 718 und Voy. arch.
inser. II n. 201 p. 47 Taf. VI, 16) herausgegeben worden ist. Aus
Sparta selbst stammt noch die Aufschrift eines Kymbalon bei Lebas
(Revue archéol. I, 2 p. 721 und Voy. arch. Taf. VI, 3) sowie eines
zweiten, jetzt dem K. Museum in Berlin gehérigen, welches Frin-
kel in der Archaeologischen Zeitung 1876 S. 28 ff. auf Taf. 5, 2
herausgegeben hat, endlich die Weihinschrift bei Lebas (Voy. arch.
Taf. VI, 18) und das ganz unbedeutende Fragment II n. 200 p. 37.
Bedeutender sind die Bruchstiicke zweier Namensverzeichnisse von
Geronthrae, das iltere publicirt von Lebas in der Revue arch. II, 1
1845 p. 71 Taf. 25, 2 und Voy. arch. Taf. II, 5 (vgl. Rangabé 317),
das andere ebenda p. 72 Taf. 25, 1 und Voy. arch. Taf. III, 4
Interessant, weil chronologisch ziemlich sicher bestimmbar, ist fer-
ner die Aufschrift auf der zu Olympia gefundenen Basis einer bron-
zenen Zeusstatue (Archaeologische Zeitung 1876 S. 49 f. Taf. 6, 3),
welche nach der Uberlieferung bei Pausanias 5, 24. 3 von den Lake-
daemoniern aus Anlafs des dritten messenischen Krieges dorthin
gestiftet worden war. Ich erwihne endlich die Weihinschriften des
"Paneion im Nedonthale, in der Nihe des heutigen Kalamata, welche
Weil in den Mittheilungen des archaeol. Instituts zu Athen I S. 165
verdffentlicht hat, und die eingekratzte Inschrift eines aus Kythera
stammenden Gefifses des Brittischen Museums (nach einer Copie
des Hrn. Dr. Roehl):

HEMIKOTVAION

Alle diese Stiicke sind indessen von geringem Umfange und keines
kommt selbst in epigraphischer Beziehung an Wichtigkeit einer
Urkunde gleich, die obwohl angeblich bei Tegea gefunden doch
jedenfalls in Dialekt wie Schrift als lakonisch zu betrachten ist.
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Ich meine das nuf aus Fourmont’s Papieren bekannte Bruchstiick
C. L. G. 1511. Dasselbe enthilt ein Verzeichnifs von Natural- und
Geldzahlungen, welche die Bundesgenossen der Lakedaemonier den-
selben zu ‘Zwecken des Krieges’ (worsov moiemor) geleistet haben,
in elf ganz oder zum Theil erhaltenen Posten; ein vermuthlich
sehr viel grofserer Theil des Verzeichnisses ist verloren gegangen.
Dafs der Dialekt des Bruchstiickes nicht der tegeatische sei, war
schon aus den wenigen bisher erhaltenen Resten des letzteren zu
entnehmen und ist in neuerer Zeit aufser Zweifel gestellt worden
durch das umfangreichere, zu Tegea gefundene Fragment einer
Bauordnung, welches am genauesten von Michaelis in Fleckeisen’s
Jahrb. fir Phil. und Péidag. 1861 S. 585 ff. herausgegeben worden
ist. Dagegen stimmen alle bemerkenswerthen dialektischen Eigen-
thiimlichkeiten so genan zu denen des lakonischen Dialektes, dafs
Abrens (de diall. II S. 8) mit vollem Rechte das Bruchstiick als
lakonisch in Anspruch genommen hat. Auch epigraphisch ist es
daher nicht als eine Probe tegeatischer, sondern lakonischer Schreib-
weise zu betrachten. Dafs es zu Tegea gefunden worden ist, mag
auffillig erscheinen, kann aber seine Zugehorigkeit nicht einen
Augenblick zweifelhaft machen; cs bleibt, wenn eine andere Erkli-
rang sich nicht darbieten sollte, immer die Mdglichkeit offen, dafs
es verschleppt worden ist. Die Fourmontsche Abschrift ist leider
in mehrfacher Beziehung ungenau, lifst sich aber in Hinsicht der
Buchstabenformen mit Hiilfe der anderen oben aufgefiihrten In-
schriften ohne Schwierigkeit controliren und berichtigen. So stand
sicher nicht auf dem Steine M und N, sondern M und A; wenn
ferner die Bedeutung des Zeichens X (oder <) zu schwanken
scheint, so ist dies ohne Zweifel auf Fehler der Abschrift zuriick-
zufilhren. Z. 20 ist damit in ganz normaler Weise der Laut des £
bezeichnet in MYPI..FEXE, was unbedingt wvpfovs oder «s] Fefy-
[#ovra] zu lesen und zu erginzen ist, woran Niemand zweifeln
wird, der sich der aus den Tafeln von Heraklea bekannten Formen
FeE, Feéxvos, Februovra, feEaxcrior erinnert. Damit stimmt, dafs
Z.12 in ...au[c)yerbdovs und Z. 19 in ...wyeriovs der Laut des
o durch das Zeichen Y vertreten ist, welches auch Z. 2 vermuth-
lich in derselben Bedeutung vorkommt. Wenn wir aber im Wider-
spruche damit Z. 22 XIAIOYZ iiberliefert finden, so kann man uns
nicht zumuthen, dies fiir richtig zu halten; wir sind vielmehr zu
der Annahme berechtigt, dafs Fourmont filschlich XIAIOYZ fiir
YEAIOZ gelesen habe, was auf dem Steine deutlich oder undeutlich
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gestanden haben wird!). Es ist defshalb nicht zulassig. in deni .
verstimmelten und unverstindlichen Reste von Z. 6 das Zeichen X
als o zu fassen, oder zu Anfang von Z. 3 das verlesene TON+ION
als 7v Xixv zu deuten. so wenig, wie Z. 12 das ganz dunkle
und unverstindliche ALTAXIAOZ ohne Weiteres fir dsraydos m
nehmen, wozun man nur dann berechtigt wire, wenn diese Lesung
einen deutlichen und klaren Sinn ergibe und nicht ein Wort zu
Tage forderte, das weder sonst bekannt noch iiberhaupt verstind-
lich ist. Vielmebr bhat der Versuch einer Lesung oder Verbesse
rung in allen diesen Fillen von der Voraussetzung auszugehen, dafs
das X oder +, wofern es nicht verlesen ist, den Werth des & habe
ond erhalten miisse. Die anderen zahlreichen Fehler der Abschrift
sind fiir die Darstellnng des Alphabets von keiner Bedeutung?).
Eine besondere Wichtigkeit erhilt nun die Inschrift durch den Um-
stand, dafs sie sich wenigsteus anndhernd datiren lifst. Auf der
zweiten, schmaleren Spalte nimlich werden zweimal unter denen,
welche an die Lakedaemonier Geldbeitrige zum Kriege geleistet
haben, die Ma2:0: genannt, welches nur die Bewobner der Cyklade
Melos sein konnen. Da nun diese Insel von Ol 91, 1 bis zu
Ende des peloponnesischen Krieges Ol. 93, 4 von attischen Kle-
ruchen besetzt war und diese unter den Zahlenden nicht verstan-
den werden kénnen, da es ferner bedenklich erscheint, die Urkunde
unter das Ende jenes Krieges herabzuriicken, weil um diese Zeit
das jonische Alphabet auch in Sparta Eingang gefunden haben
diirfte, auch die geschlossene Form des » auf eine frithere Zeit
deutet, so ist die hochste Wahrscheinlichkeit dafir, dafs die Urkuonde
vor Ol 91, 1 zu setzen ist, in welchem Falle unter dem Kriege,
zu dessen Fihrung die verzeichneten Beisteuern geleistet worden
sind, am wahrscheinlichsten der sogenannte archidamische zu ver-
stehen ist, obwohl dies natiirlich keineswegs sicher ist. Ganz &hn-

1) Ahnlich bietet auf dem einen Steine von Geronthrae, der in " AvyiBrog
und ’Apyxias zweimal deutlich den Laut des x durch VW bezeichnet, Z. 2 die
Lebassche Abschrift in ////[KIMAXOS, was doch [’A)]xipaxos zu sein scheint,
dafir ein X; es unterliegt aber nicht dem mindesten Zweifel, dafs dies ent-
weder aus V¥ oder Y verlesen, oder das Y dem Steinmetzen schlecht ge-
lungen ist.

2) Beildufig sei bemerkt, dafs Z. 16 der ersten Spalte das iiberlieferte
VDIOTITATAAANTA nicht 347t 7d 7dhavra zu lesen, sondern in [dpy]o-
[pJéw *[pfJe vdhavra zu verbessern ist.
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lich steht es mit einer anderen, ebenfalls auf dem Boden des alten
Tegea gefundenen Urkunde. Es ist dies eine auf beiden Sciten be-
schriebene Bronzeplatte, jetzt in Athen, welche von Eustratiades in
der ’E¢mu. dpy,. N. F. unter n. 410 und facsimilirt auf Taf. 50a b
herausgegeben worden ist. Ich habe si¢ in den Monatsberichten
der Berliner Akademie 1870 S. 51 ff. ausfiihrlich besprochen und
glaube es dort, wenn nicht zur Evidenz erwiesen, doch wenigstens
sehr wahrscheinlich gemacht zu haben, dafs das Denkmal nach
Dialekt und Schrift als lakonisch in Anspruch zu nehmen ist.

Zu dem aus der Gesammtheit aller dieser Inschriften ziemlich
vollstindig zu entwickelnden Alphabete ist, aufser dafs von einem
{ sich keine Spur findet und das Koppa wenigstens zur Zcit der
Tegeatischen Inschriften nicht mebr in allgemeinem Gebrauch ge-
wesen sein kann, da sich sonst Schreibungen wie spiaxovre, modi-
#ovres, Téavwy mit x nicht finden wiirden, wenig zu bemerken, da
sich nur eine nennenswerthe Variante findet. Denn das |, welches
auf der spartanischen Weihinschrift bei Lebas Taf. VI, 18 einmal
statt dés zahlreich bezeugten A erscheint, ist, wenn die Inschrift
wirklich lakonisch ist und nicht etwa von einem Fremden herriibrt,
einfach als aus falscher Schreibung oder Lesung entstanden zu be-
seitigen. Anders verhilt es sich mit dem Vorkommen einer drei-
fachen Bezeichnung des Zischlautes, durch 3, S und £, welches
an sich nichts Auffilliges hat und dem gegeniiber nur die Frage in
Erwigung kommt, ob diese drei Zeichen gleichzeitig nebeneinander
im Gebrauche gewesen sind, wie im boeotischen Alphabete wahr-
scheinlich $ und £, oder ob das eine das andere abgelost hat und
S und s in diesem Sipne ilter sind als £, wofiir ebenfalls Ana-
logien vorliegen. Nu% findet sich das Zeichen ¥ oder S, welches
bereits auf einer der Inschriften von Abu-Simbel neben dem S be-
gegnete, nur auf den beiden Bustrophedoninschriften und der rechts-
laufigen C. I. G. 15, das S oder 2 auf den linksliufigen C. I. G. 35,
Lebas Taf. II, 5 und VI, 3 und von den rechtsliufigen in C. I. G. 13,
Lebas Taf. III, 4 und vielleicht auch C. L. G. 42, wo indessen das
3 zweidentig ist und ebensowohl in S als in 2 verbessert werden
kann. Auf den iibrigen rechtsliufigen, vier an der Zahl (denn das
Bruchstiick bei Leake n. 52 hat den Zischlaut nicht), herrscht
durchgingig das £. Es ist sonach mit ziemlicher Wahrscheinlich-
keit anzunehmen, dafs beide Formen im Gebrauche nicht bis zuletzt
nebeneinander hergingen, sondern 3 und S allmilig schwanden und
dem in den spiteren Zeiten allein iiblichen £ Platz machten.
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Dafs das £ schon gegen das Ende der 75. Olympiade das
gewihnliche war und folglich die Mehrzahl der Inschriften, welche
S oder s zeigen, vor diese Epoche zu setzen ist, lehrt ein epi-
graphisches Denkmal, iiber welches einige Bemerkungen hinzuzu-
fiigen ich an dieser Stelle nicht umgehen kann, die Aufschrift nim-
lich des Schlangengewindes auf dem Atmeidan zu Constantinopel,
einst des Trigers des goldenen Dreifufses, den die Hellenen aus
der plataeischen Siegesbeute nach Delphi geweiht hatten, wie sie am
vollstindigsten und genauesten von Frick im dritten Supplement-
bande von Fleckeisen’s Jahrb. fiir Phil. und Paed. 1857 —1860
S. 487 ff. herausgegeben worden ist (vgl. Dethier und Mordtmann
Epigraphik von Byzantion I 1864 S. 3 ff.). Dieses Verzeichnifs von
Staaten, welche sich am Unabhingigkeitskampfe betheiligt hatten,
ist der Uberlieferung nach auf Befehl der Lakedaemonier nach-
triglich, aber schwerlich spéter als in der 76. Olympiade, auf das
Denkmal eingetragen worden, wefshalb die Inschrift nicht anders
als lakonisch sein kann, womit Dialekt und Alphabet derselben auf
das Beste stimmen. Denn dafs die anderen lakonischen Inschriften
dem Gamma die Form I geben, wihrend es auf unserer Inschrift
als C erscheint, ist von gar keiner Bedeutung; jenes C ist eine
abgerundete Form fiir <, und dafs I und < in Alphabeten dieser
Reihe nebeneinander im Gebrauche waren, davon hat die oben
besprochene lokrische Inschrift ein recht schlagendes Beispiel ge-
liefert. Auch kehrt das C auf der Bronze von Tegea wieder, deren
Schrift iiberhaupt von allen lakonischen Denkmilern die meiste
Ahnlichkeit mit der des Weihgeschenkes zeigt und ihm nahez
gleichzeitig sein diirfte.

Obwohl ich nnn die Aufschrift des Gewindes fiir die von
den Alten erwihnte Inschrift des plataeischen Weihgeschenkes und
sie, wie die Depositionsurkunde von Tegea, fiir idchte Denkmiler
lakonischer Epigraphik aus der 76. Olympiade halte!), so habe

1) Die Bedenken, welche friilher gegen die Authenticitit des plataeischen
Weihgeschenkes gedufsert worden sind, halte ich fiir vollstindig erledigt und
meine nicht, dafs sie jetzt noch von Vielen getheilt werden. Ich habe defs-
wegen geglaubt, die Bemerkungen iiber diesen Punkt, welche in der ersten
und zweiten Auflage dieser Schrift enthalten waren, in der dritten &ibergehen
zu konnen, behalte mir indessen vor auf den Gegenstand zuriickzukommen,
wenn fiir jene Bedenken neue Griinde geltend gemacht werden sollten.
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ich doch, um Niemandem in seinem Urtheile von dieser Seite vor-
zugreifen, in Col. VII das Alphabet beider Denkmiiler von dem der
ibrigen lakonischen Imschriften gesondert gehalten. Ich habe es
iberdem fiir zweckmifsig erachtet, das Alphabet derjenigen Denk-
miler, welche Z und S haben und die ich, da das £ sich schon
auf dem plataeischen Weihgeschenke findet, nicht umbin kann fiir
ilter als die 76. Olympiade zu halten, von dem der anderen zu
trennen, welche dafir £ setzen und dem Weihgeschenke entweder
gleichzeitig oder jiinger als dasselbe sind, damit die Identitiit des
Alphabets dieser Reihe mit der der Inschrift des Weihgeschenkes
noch deutlicher hervortrete. Ich bemerke nur noch, dafs schon zur
Zeit des letzteren das Koppa nicht mehr im Gebrauche gewesen
oder wenigstens nicht mehr regelmiifsig verwendet worden ist, da
wir auf demselben z. B. KogiwSior, nicht GogivSior geschrieben finden,
was im entgegengesetzten Falle zu erwarten war.

Besondere Erwihnung verdienen schlie(slich zwei Freilassungs-
urkunden von Taenaron, welche der Periode des sich vollziehenden
Uberganges vom Gebrauche des alten Alphabets zau dem des ioni-
schen anzugehren scheinen. Sie waren zuerst von Eustratiades
in Minuskelschrift publicirt und nach dessen Ausgabe von mir im
Hermes III S. 449ff. wiederholt worden. Ich bin jetzt in der Lage,
ihren Text nach den Abklatschen mitzutheilen, welche sich im Appa-
rate des deutschen archiologischen Instituts zu Athen befinden:

1. 2.
ANEOEKE ANEOHKE
EKE®PYAOEX AIEXPION
NEAPETAN APEIPOTAZ
TOINOBOiAANI TOINPOHOIAA

s EPOPOE s NFIHPAKAHIAAN
APIETEYEZ AYTONKAI
EPAKOYW TAYTOE®OPOE
APIETOTEAEEZ HAFHHIETPATOX
AAMOPON EPAKOPNPYAIOE

10 EPIKYAH/I

Die erste ist etwas ilter, als die zweite, denn sie giebt dem Eta

die geschlossene Form und verwendet es nur als Hauchzeichen,

wiithrend das lange e noch regelmifsig durch E ausgedriickt wird,
Kirchhoff, Studien. 3. Aufl. 10
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ebenso wie w durch O in 76 Z. 4 und Aauopiv Z. 9; aber einmal
findet sich schon Z. 7 in éwaxow das ionische Q eingemischt. Die
zweite dagegen verwendet die gedffnete Form des Eta und zwar
sowohl zur Bezeichnung des Hauches wie des langen Vocals, driickt
auch den Laut des ¢, nicht mehr durch V oder Y, sondern X aus
(Z. 2 Aisygiwv), enthilt sich aber noch des Q. Beide haben iber-
dem die jiingere Form des Theta, welche auf dlteren Denkmalern
bisher nicht nachgewiesen ist1).

Eine lakedacmonische Colonie war Taras, und dessen Pflanz-
stadt Herakleia. Wir lernen das hier giiltige Alphabet, freilich
in sehr unvollkommener Weise, aus den Aufschriften der &lteren
Miinzen beider Stidte kennen, welche die in der ersten Reihe von
Col. VIII aufgefiihrten Zeichen liefern, ausgenommen das Vau, wel-
ches aus spiteren Denkmilern ergdnzt worden ist. Auch nach der
Annahme des ionischen Alphabets nimlich behielt man in beiden
Stidten aus dem ilteren Alphabete das Zeichen des Vau bei, ja,
bildete durch Differenzirung aus dem H, welches die ionische Wer-
thung angenommen hatte, ein eigenthiimliches neues Zeichen fir
den rauhen Hauch, F, offenbar aus keinem anderen Grunde, als
weil der Laut des Vau in der Sprache noch fortwidhrend lebendig
blieb und der rauhe Hauch in diesem Dialekte, einer Abzweigung
des lakonischen, so viel Korper besafs, dafs man ihn nicht un-
-bezeichnet lassen zu diirfen glaubte. Wir kennen die Eigenthim-
lichkeiten dieses spiiteren tarentinisch-ionischen Alphabets aus den
bekannten Tafeln von Herakleia (C. I. G. 5774—75) und den jin-
geren Miinzen von Tarent und Herakleia, sowie aus den Auf-
schriften einer Anzahl von Vasen apulischen Fundortes, welche
dorischen Dialekt zeigen und nicht anders denn aus tarentinischen
Fabriken stammen konnen2?). Der Umstand nun, dafs das Vaa
noch in verhéltnifsmifsig spiiter Zeit volle Geltung in Sprache und
Schrift behauptete, berechtigt dazu es auch im &lteren Alphabete
vorauszusetzen. Die spitere Form des Zeichens ist C; im élteren
Alphabete darf daneben als mindestens gleichberechtigt das iltere
F angenommen werden. Trotz dieser Ergiinzung wiirde aber bei

1) Zwei derselben Periode des Uberganges angehdrige Grabschriften von
Sparta hat Roehl verdffentlicht in den Mitth. des arch. Instituts zu Athen I

S. 230.
3) Vgl. Robert im Bullett. dell inst. arch. 1875 S 56 f.
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dem ginzlichen Mangel anderer, umfangreicherer Denkmiiler aus der
dlteren Zeit unsere Kenntnifs des Alphabets eine ganz ungeniigende
bleiben, wenn nicht die sogenannten messapischen Inschriften fiir
diesen Mangel einigermafsen Ersatz gewihrten. Die Sprachdenk-
miler ndmlich der Ureinwohner der calabrischen Halbinsel!), welche
als Messapier zu bezeichnen Sitte geworden ist, sind in einem rein
griechischen, vorionischen Alphabete geschrieben, dessen Eigenthiim-
lichkeit, abweichend von der Praxis der Alphabete anderer italischer
Stimme, welche das griechische Mutteralphabet in mannigfacher
Weise modificiren und individualisiren, sich lediglich darauf be-
schrinkt, dafs gewisse Zeichen aufser Gebrauch gesetzt erscheinen.
Es ist dieses Alphabet auch kein Mischalphabet, in dem dorische
und ionische Elemente zusammengeflossen wiren, wie Mommsen
annimmt, der diese seine Ansicht indessen auf Vorstellungen und
Voraussetzungen griindet, von denen ich hoffe, dafs sie durch die
vorliegende Darstellung der griechischen Alphabete berichtigt und
beseitigt sind und auf die ndiher einzugehen ich mich defshalb ent-
halten kann. Mommsen selbst hat es im hdchsten Grade wahr-
scheinlich gemacht, dafs in diesem Alphabete die Zeichen H und X
(oder +) den Werth von % und £ haben, und damit den Beweis
geliefert, dafs es dieser Reihe angehort. Wenn es sich nun darum
handelt, die Frage zu beantworten, woher die Bewohner ‘der cala-
brischen Halbinsel dieses ihr Alphabet erhalten haben, das un-
gweifelbaft ein rein griechisches ist, so kann durchaus nur an das
" in unmittelbarer Nihe gelegene Tarent gedacht werden, das in &lte-
ren Zeiten iiber diese Gegenden eine politische Herrschaft zu be-
haupten bestrebt war und die natiirliche Vermittlerin hellenischer
Culturelemente fiir dieselben war. Es erscheint mir daher unbe-
denklich, das messapische Alphabet fiir die Ergidnzung unserer un-
vollkommenen Kenntni(s des tarentinischen zu verwenden, und dies
um so mehr, als das Bild, welches wir von dem letzteren auf
diesem Wege erhalten, auf das erwiinschteste mit derjenigen Voraus-
setzung stimmt, die wir auch ohne jeden thatsichlichen Anhalt zu
machen berechtigt wiren, dafs nimlich in Tarent, als einer lake-
daemonischen Colonie, das lakonische Alphabet gegolten habe. Wer
die Reihen der VII. Columne mit denen der VIII. vergleicht, kann

1) Vgl. iiber diese Denkmiler Mommsen Unterital. Dialekte S. 43 f.

10n=
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sich durch den Augenschein von der wesentlichen Ubereinstimmung
iiberzeugen, welche zwischen beiden obwaltet, und wird die ver-
suchte Combination in jeder Weise gerechtfertigt finden.

Es ist in der That hochlich zu bedauern, dals das Alphabet,
welches im Jahre 1805 in der Nihe von Vaste auf der calabri-
schen Halbinsel gefunden worden sein soll und von Mommsen §.49
Anm. 6 aus den Papieren des Luigi Cepolla bekannt gemacht wor-
den ist, in einem so verdorbenen Zustande sich befindet, dafls ihm
nur durch sehr eingreifende Anderungen aufzuhelfen ist; denn ich
glaube es ohne Bedenken fiir das tarentinische Muster des messs
pischen erklidren zu diirfen. Dals die Angaben Cepollas nicht ganz
zuverldssig sind, kann gegen die Authenticitit dieses Alphabets
kaum geltend gemacht werden, da Cepolla es als Inschrift gedentet
und iibersetzt hat, folglich in diesem Falle in gutem Glauben ge-
handelt baben diirfte. Seine Abschrift sieht so aus:

FrB.ITA .FFI.H.I.KA.M
NOX.Q.PHS.TPYY

Mommsen bemerkt, dafs der fiinfte Buchstabe E und der siebente
I sein miisse (wie der erste A), und dafs nach dem H durch ein
Versehen das © ausgefallen sei; wenn er aber za Anfang der
zweiten Zeile, freilich zweifelnd, NXO[M]QP zu lesen vorschligt,
8o ist dies auf alle Fille rein unmiglich, vielmebr einfach an
Stelle des verlesenen X das fehlende P herzustellen. Hinter dem
P ist das H zu tilgen und die Zeichen PYY hinter dem T als !
(oder Y) &Y zu lesen; zwischen Y und ¢ ist das X in Folge der-
selben fliichtigen Nachlissigkeit iibersprungen worden, welche in
der oberen Zeile den Ausfall des © verschuldet hat und die ich
auf Rechnung des Abschreibers zu bringen kein Bedenken trage.
Man sieht, dafs der nothwendigen Besserungen so viele sind, dafs
das Alphabet als Beweisstiick sich kaum benutzen lifst, wefshalb
ich auch Bedenken getragen habe, eine Restitution desselben in die
Tafel der Alphabete aufzunehmen, trotzdem dafs ich diese Berich-
tigung fiir nahezu evident halte und die Beziehung des Alphabets
auf Tarent mir gleichfalls keinem Zweifel zu unterliegen schejnt.
Zu bemerken ist das Koppa, das hier, wenn nicht als Buchstabe,
doch als Episemon in der Reihe erscheint.

7. Archaische Inschriften aus Arkadien haben wir nur von
Tegea und Mantineia. Zu den im C. I G. 1512-und 1520 (vgl
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Lebas IT n. 339 p. 72 und Taf. VI, 17) von Tegea registrirten kom-
men noch zwei ebendaselbst gefundene, eine, welche Rofs Inscr.
inedd. I n. 6 p. 2 (Rangabé 2238) publicirt hat und ein unbeden-
tendes Bruchstick bei Lebas 335¢, ferner ein kleines Bruchstiick
von Mantineia bei Conze und Michaelis (Annali dell’ inst. arch.
1861 p. 30) und ein ebensolches bei Lebas 352a, endlich die Auf-
schrift der Basis eines Sitzbildes alterthiimlichen Stils (OM3JA),
welches in der Nihe des Khan’s von Frankobrysi auf dem Wege
von Megalopolis nach Tripolitza gefunden sein soll und sich gegen-
wiirtig in Athen befindet (C. Curtius in der Archaeol. Zeitang 1873
S. 110 ff. "E¢nu. doy,. N. F. n. 440. Lebas 334d). Bedeutender ist
das Epigramm auf der Basis des arkadischen Emigranten Praxiteles
von Mantineia, welche zu Olympia ausgegraben wurde (Archaeo-
logische Zeitung 1876 S. 48f. mit Facsimile auf Taf. 6, 2), das ohne
Zweifel im arkadischen Alphabete geschrieben ist, obwohl Praxi-
teles sich damals in Sicilien aufhielt, wichtig namentlich defshalb,
weil die Epoche des Denkmals sich annihernd feststellen lifst;
mit Recht hat es E. Curtius kurz vor die Mitte des fiinften Jahr-
hunderts gesetzt. Obwohl simmtlich von geringem Umfange, ge-
niigen diese Denkmiler doch, um das Alphabet fast vollstindig
darzustellen und den Umstand, dafs es der Reihe der in diesem
Abschnitte behandelten angehort, aufser Zweifel zu setzen, da der
Laut des , in den Worten faorrrudyov und cuvpdywy durch V be-
zeichnet und £ durch + gegeben wird. Schon aus diesem Grunde
ist es unmoglich die Weise zu billigen, in der Rofs einen Theil
der von ihm gefundenen tegeatischen Inschrift gelesen hat. Auf
dem Steine stehen in einer oberen Zeile hintereinander die drei
Gaotternamen Iosoddvos ‘Epu[@]c ‘Hpaxris, deren Lesung im All-
gemeinen keinem Zweifel unterliegt. Unter dem Namen des Her-
mes finden sich in einer zweiten Zeile die, wie es scheint, etwas
grofser gerathenen Buchstaben VAD T, welche Rofs als ¥a(piruar:)
A(cpw) T(eyeardv) lesen und deuten zu konnen glaubte, indem er
dem V den Werth eines { beilegte, wihrend es doch nur ein o,
sein kann. Damit fillt seine Lesung, an deren Stelle ich Xeg[i]-
7{e]s vorschlagen mochte, da es gewifs scheint, dafs Rofs ein etwas
gedehntes P fir > statt P genommen hat. Dazu kommt, dals, wie
die Miinzen von Psophis beweisen, welche den Anlaut der ersten
Silbe des Stadtnamens mit X oder X schreiben, der Laut des ¢
in arkadischer Schrift genau mit demselben Zeichen gegeben zu
werden pflegte, welches wir bei den ozolischen Lokrern kennen
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gelernt haben, so dals auch von dieser Seite sich die Rofs’sche
Lesung nicht bestiitigt; auch sind Abkiirzungen dieser Art der alten
Schriftweise vollig fremd. Was das Koppa betrifft, so ist es wenig-
stens zur Zeit einiger dieser Inschriften bereits aufser Gebrauch
gesetzt, da es in Worten, wie *Agxoins und Ssxorav, ja schon in
Svgaxdrios der Praxitelesbasis, nicht mehr geschrieben wird; dafs
es indessen in friiberer Zeit dem Schriftgebrauche geldufig war, leb-
ren die Aufschriften der alten Landesmiinzen von Arkadien, welche
neben MOMNIAANAIA in einzelnen Exemplaren noch MOQIQANAA zei-
gen. Vgl im Ubrigen das Alphabet in Col. IX.

8. Schon bei Gelegenheit der Besprechung des argivischen
Alphabets ist bemerkt worden, dafs die argolischen Seestiidte, die
in historischer Zeit auch sonst eine Sonderstellung Argos gegen-
iber eingenommen haben, nicht der argivischen Schriftweise gefolgt -
zu sein scheinen, und dafs dies wenigstens von Hermione aufser
Zweifel ist. In der That beweisen die einzigen archaischen Io-
schriften dieser Stadt, welche nach Fourmontschen Abschriften
C. I. G. 1194. 1195 herausgegeben worden sind, dals das hier vor
Annahme des ionischen iibliche Alphabet (Col. X) mit dem lakoni-
schen nahezu identisch und jedenfalls dieser Reihe angehorig ist.
Die erste hat in Fourmont’s Copie folgende Gestalt:

APIZTOMENEZAXEO.EAAEXIA
TAIAAMATPITAIYOONIAI
EPMIONEYZX
HOROOEOZEFRAAZATOARAEIOZ

Ungenau ist hier ohne Zweifel die Form der Zeichen M, £ und
vielleicht auch N wiedergegeben, welche auf dem Originale viel-
mehr M, £ und &/ gewesen sein wird, ein Fehler ferner, dafs die
Form des Gamma mit der des Lambda véllig identisch ist; ver-
lesen ist ferner in der ersten Zeile das erste X, welches auf dem
Originale nur ein & gewesen sein kann (dvéS{yx]e); dagegen moge
dahingestellt bleiben, ob der Unterschied in der Form des Rho,
welches in den drei ersten Zeilen als P, in der letzten als R ge-
bildet erscheint, auf einer #hnlichen Ungenauigkeit der Abschrift
beruht, wie ich annehmen méchte, oder ob in diesem Punkte das
Original treu wiedergegeben worden ist. Gewils aber liegt auch
in dem EFRAAZATO der letzten Zeile ein Lesefehler vor, von dem
es leider nicht ganz sicher ist, wie wir ihn zu beseitigen haben;
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ich mdchte annehmen, dafs die Copie ein auf dem Steine vorhan-
denes E iibersprungen hat und EFERAAZATO zu lesen ist. Bei
dieser Beschaffenheit der Fourmont’schen Copien mufs es als ein
Glick betrachtet werden, dafs die zweite dieser Inschriften, mit
der es ganz &hnlich bestellt ist, von Foucart wiederaufgefunden
und in einer zuverlidssigeren Copie mitgetheilt worden ist (Lebas II
p- 497 n. 159a, Ezplications p. 73):

AAEXIAEAYONOEZANEOE
TAIAAMATRI:TAIXOONIA
HERMIONEYE

KREEINAZEPOIESEKYAONIAT

Das £ wird in dem Namen 'AXe£ixs auf beiden Inschriften durch
X gegeben, o auf Z. 2 der ersten in Sovig durch Y; wenn das-
selbe Wort in Z. 2 der zweiten mit anlautendem X geschrieben
wird, 8o vermag ich darin nichts als ein Versehen des Steinmetzen
zu erkennen. Ein Ausdruck fiir 4 begegnet leider nicht. Immer-
hin ist vollig klar, dafs das Alphabet sich zur zweiten Reihe stellt;
ebenso weicht die Form des Lambda, A, weit von der specifisch
argivischen, F, ab.

Sehr alt sind diese Inschriften, deren Zeit nicht weit von ein-
ander abliegen kann (theils wegen der Gleichartigkeit der Schrift,
theils weil der Alexias, der auf der zweiten als Dedicant genannt
wird, nicht verschieden sein diirfte von der gleichnamigen Person,
die auf der ersten als Vater des Dedicanten Aristomenes aufgefiihrt
wird), auf keinen Fall, schon wegen des Gebrauchs der verhiltnifs-
mifsig jungen Formen H und O. Fir die zweite lifst sich dies
sogar in ganz positiver Weise feststellen. Diese nennt némlich als
Verfertiger des Weihgeschenkes, auf dessen Basis sie angebracht war,
den Kydoniaten Kresilas, den aus attischen Inschriften (C. I. A.
1, 402. 403) und sonst bekannten Zeitgenossen des Pheidias. Uber
die Mitte des fiinften Jahrhunderts konnen folglich diese Urkunden
nicht hinaufgeriickt werden. Es ist daher auch mehr als wahr-
scheinlich, dafs das Koppa nicht zu den auf den beiden Denk-
milern nur zufillig fehlenden Zeichen zu rechnen ist, sondern wirk-
lich zur Zeit der Inschriften schon aufser Gebrauch war, wie wir
es denn in Kulwmeras nicht geschrieben finden, obwohl sich hier
Gelegenheit zur Verwendung des Zeichens bot Ich nehme, wie
gesagt, unbedenklich an, dafs dasselbe, von dem argivischen wesent-
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lich verschiedene Alphabet auch auf dem ganzen iibrigen Gebiete
der argolischen Halbinsel das gebrduchliche war, und finde eine
Stiitze dieser Ansicht in zwei epigraphischen Denkmilern, welche
aus dieser Gegend stammen. Das eine ist ein kleiner Widder von
Bronze, der aus der Peloponnes stammt und sich jetzt in der
Sammlung der archaeologischen Gesellschaft zu Athen befindet
Lings beider Seiten liuft die gleichlautende Aufschrift:

a b
MA/\EATA MAAEA1> (sic))

die hier nach einer Copie des Hrn. Prof. Schoell wiedergegeben ist.
Das Stiick war also dem-Apollon Maleatas geweiht, unter welchem
ich denjenigen glaube verstehen zu miissen, dessen Tempel in der
Néhe von Epidauros auf dem Kynortion stand: Bautriimmer und
Inschriften, welche von ihm herstammen, haben sich in der am
Fufse des Berges gelegenen Capelle der H. Anna in Menge er-
halten. So wenig charakteristisch im Ubrigen die Buchstaben der
Aufschrift sind, so enthalten sie doch wenigstens ein Lambda, und
dieses hat, wie man sieht, die in Hermione iibliche Form, nicht
die charakteristische des argivischen Alphabets. Dasselbe gilt von
dem zweiten dieser Denkmiler, einer von den Bewohnern von Me-
thana nach Olympia geweihten Lanzenspitze, mit der Aufschrift
(Archaeol. Zeitung 1875 S. 181 n. 3):

MESDBANIOIAPOAAKREDAIMONION

Das Auftreten élterer Buchstabenformen, wie des ® und E, weist
auf einen Unterschied des Alters hin; specifische Unterschiede sind
dagegen nicht zu erkennen; selbst D gegen A der Inschriften von
Hermione begriindet einen solchen nicht. Entscheidend ist wiederum
nur die Gestalt des Lambda, welche einen Zusammenhang dieses
Alphabets mit dem argivischen anzunehmen unbedingt verbietet und
folgerichtig uns nach Hermione und Epidauros weist.

9. In der Col. XI ist sodann das Alphabet der Eleer dar-
gestellt, wie wir es aus der Erztafel von Olympia, C. I G. 1],
kennen. Obwohl die Zeichen fiir £ und  zufillig auf dieser Ur-
kunde nicht vorkommen, so geniigt doch das ofter erscheinende ¥
als Bezeichnung des ¢ zu dem Nachweise, dafs das Alphabet
dieser Reihe angehort. Das Alter des Denkmals lifst sich nicht
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mit volliger Genauigkeit bestimmen; Boeckh setzt es ungefihr in
die 50. Olympiade. Allein die Erwigungen, auf welche er diese
Bestimmung griindet, sind so allgemeiner Art, dafs durch sic die
Maglichkeit nicht ausgeschlossen ist, es um ein halbes Jahrhundert
herabzuriicken. Die Technik ist eine um Vieles rohere und unbe-
holfenere als die der Platten von Galaxidi; auch deutet der Gebrauch
des S an Stelle des £ auf eine etwas frithere Zeit; allein die ent-
schieden rechtsliufige Richtung der Schrift lidfst es nicht rithlich
erscheinen gar zu weit hinaufzugehen. Vergleicht man das Denk-
mal mit den sicher datirten Urkunden der 76. Olympiade, dem pla-
taeischen Weihgeschenke und dem Helme des Hieron, so iiberzeugt
man sich leicht, dafs es auch ilter als diese ist und spiitestens in
die Zeit unmittelbar vor den Perserkriegen gesetzt werden kann,
Griinde aber, die uns néthigten es iiber diesen allerdings spiitesten
Termin hinaufzuriicken, vermag ich nicht abzusehen und halte es
fir gerathen vorliufig bei dieser Bestimmung stehen zu bleiben,
wonach wir etwa die 70. Olympiade als die Epoche des Denkmals
zu betrachten hitten. Zu bemerken ist, dafs das Vau im eleischen
Dialekte sehr lange haftete und selbst nach Reception des ionischen
Alphabets beibehalten wurde, wie dies die Aufschrift der Miinzen
spaterer Zeit, FAAEIQN, bezeugen kann1). .

10. Archaische Inschriften von Sikyoun und der Kiistenland-
schaft von Achaja sind uns nicht erhalten2?); das Alphabet der

1) Das Alphabet einer dem besprochenen Denkmal gleichzeitigen eleischen
Bronze, welche vor Kurzem zu Olympia gefunden worden ist (Archaeol.
Zeitung 1877, Taf. 4, 2), gestattet die obige Darstellung in einigen Punkten zu
erginzen. Es fehlen auf ihr zufallig die Zeichen fir y, F, §, 2 und ¢, da-
gegen liefert sie die auf der anderen Bronze fehlenden Zeichen fir , 9 und
£ (B, ®, X). Das x hat die Gestalt Y, das v erscheint in der Form ¥,
das o ist grofser gebildet und das p hat in alterthiimlicher Weise den rechten
Schenkel noch nicht bis zur Basis herabgezogen. Auf der Tafel der Alpha-
bete haben diese Ergédnzungen noch nachgetragen werden konnen.

3) Allerdings hat Hr. Lenormant in der Revue archéologique 1868 I
S. 189 eine angeblich in der Ndhe von Patras gefundene und von einem jun-
gen Manne aus Patras, Namens Condogouris, ihm mitgetheilte Inschrift alter-
thiimlichen Aussehens drucken lassen, welche in sprachlicher Beziehung Un-
glaubliches leistet:

AEMME() TPLKALKOPAYL
POAMVKAEMKTEMLO(Y)
ANEOEKEN
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Achaeer lernen wir indessen in aller nur wiinschenswerthen Voll-
stindigkeit aus den Inschriften ihrer Pflanzstidte in Unteritalien
kennen. Denn abgesehen von den Aufschriften der zahlreichen und.
sehr alten Miinzen von Metapontion, Kroton und Pandosis,
Sybaris, Kaulonia, Terina, Laos, Siris und Pyxus, Posei-
donia, haben wir aus dieser Gegend eine Anzahl archaischer In-
schriften desselben Schriftcharakters, welche von der Beschaffenheit
des Alphabets und zum Theil auch seiner Geschichte ein ziemlich
deutliches Bild zu entwerfen verstatten. Lingst bekannt war die
beriihmte Bronze von Policastro, C. I. G. 4, sowie die Aufschrift
eines in ‘Grofsgriechenland’ gefundenen Geféfses, C. I. G. 5, welche
freilich, da es bisher nicht gelungen ist, sie in einer befriedigenden
Weise zu deuten, nur von geringem Nutzen ist. Hierzu kommt
die Aufschrift eines Silberplittchens, von Poseidonia, C. I. G. 5778.
Umfangreicher und wichtiger ist die Inschrift einer in neuerer Zeit
zu S. Agata in Calabria citeriore gefundenen Beilschneide, welche
in der neuen Folge des Bulletino Napolet. I p. 137 ff. (Taf. V, 2)
publicirt worden ist. Aufserhalb des hier in Betracht kommenden
Gebietes gefunden, aber nach Dialekt und Schrift hierhergehérig,
ist endlich die Aufschrift der Basis eines ehernen Gefifses, welches
aus der Nihe von Salerno stammen soll und in derselben Zeit-
schrift IV p. 164. 165 (Taf. X, 1. 2) abgebildet und besprochen

Ich mufs aber bedauern, davon keinen Gebrauch machen zu kénnen. Entweder
hat der junge Mann aus Patras, von dem ich nicht im Stande bin festzustellen,
ob er unter den Lebenden weilt oder je geweilt hat, sich mit Hrn. Lenormant
oder Hr. Lenormant mit uns Philologen einen Scherz erlaubt, den mit rechtem
Namen zu nennen ich mich eines unparlamentarischen Ausdruckes bedienen
miifste.

Einigen Ersatz fir diese Tauschung gewihrt eine Beobachtung des Hrn.
Director J. Friedlaender, welche ich darum mitzutheilen nicht unterlassen kann.
‘Ich habe’, schreibt er mir, ‘neulich gefunden, dafs kleine alterthiimliche Silber-
miinzen, welche man nach Aegae in Aeolis giebt, den dufseren Kennzeichen nach
eher Aegae in Achaja zuzutheilen sind —: 1) 024; 2) Al, Kehrseite Ol4A;

A,
3) A, Kehrseite 1A JIA, hier fehlen vielleicht zufillig die letzten Buchstaben

auf beiden Seiten. Die Vertheilung der Aufschrift auf beide Seiten der zwei-
ten Miinze ist auch eher griechisch als asiatisch’. Interessant ist der Ubergang
von S zu | auf den jiingeren und die Gestalt des Gamma, C, schon auf dem
dltesten Stiick neben S,
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ist1). Der iiberwiegende Theil dieser Denkmiler ist uralt und es
erklart sich daraus der alterthimliche Charakter des Alphabets, der
besonders im Gebrauche des S und M statt | und £ oder S her-
vortritt. Auf keinem derjenigen Denkmiler dieser Gegend, welche
sicher der Zeit vor Annahme des ionischen Alphabets angehoren,
hat sich bisher ein £ oder S gefunden; dagegen zeigen einzelne
bereits das | statt des S, so ein Theil der Miinzen von Kaulonia
(KAVAONIATAN) und diejenigen Miinzen von Sybaris, welche die
Aufschrift MVB. Pl fiihren. Letztere gehoren, wie alle Miinzen von
Sybaris dieses Alphabets und Gepriges, unzweifelhaft der Zeit vor
der Zerstorung der Stadt durch die Krotoniaten Ol 67, 2 an und
liefern den Beweis, dafs alle Denkmiler, welche noch S haben, um
Einiges #lter sein miissen, als diese Epoche, wie denn aunch die
Miinzen des bereits in der 50. Olympiade zerstorten Siris durchaus
nur dieses Zeichen kennen. Mit dem Ubergang von S zu I mufs
zugleich eine Anderung in der eigenthiimlich vereinfachten Gestalt
des Gamma, |, welche mit der des spiteren | fiir S geradezu
identisch ist, vorgenommen worden sein; wir kennen indessen das
Gamma des Alphabets zufillig nur aus der Bronze von Policastro
und der Beilschneide von S. Agata, die, weil sie das Iota noch
durch S bezeichnen, eben jenes | bieten, dessen spitere Gestalt bis
jetzt nicht zu belegen ist. Merkwiirdig ist bei einem Alphabete
von “verhdltnifsméifsig so hohem Alter das friilhe Auftreten der ver-
einfachten Formen des H und ©, welche sich auf der Bronze von
Policastro und dem Beile von S. Agata (© auf der Miinze von
Metapont bei Millingen ane. coins I, 21), Denkmilern, welche die
alten Formen des S und M festhalten, bereits im Gebrauche finden?),
wihrend das iltere ® nur einmal auf dem Paestaner Silberblitt-
chen vorkommt, welches freilich hierdurch, wie besonders durch
die Richtung der Schrift, einer Art Bustrophedon, sich als eines

1) An der Achtheit der Aufschriften eines an einer Kette hingenden
bronzenen weiblichen Kopfes, welcher aus Grofsgriechenland stammen soll
und sich gegenwirtig im Berliner Museum befindet, C. I. G. 8520, zwecifelt
der Herausgeber mit vollem Rechte. Die Namen sind vom Filscher augen-
scheinlich der Vase n. 7373, welche entschieden Kkorinthisches Fabrikat ist,
abgestohlen.

3) Auf der Abbildung des Beiles bei Minervini erscheint freilich das
Theta als ein einfaches Rund; ich zweifle indessen nicht, dafs der Punkt in
der Mitte auch hier vorhanden gewesen ist.
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der alleriltesten dieser Denkméler bekundet; wenigstens ist auf den
iibrigen oben verzeichneten Inschriften, abgesehen von den Miinz-
legenden, die Richtuug der Schrift entschieden rechtsliufig. Vgl
Col. XII. Irgend eine Bezeichnung des \ begegnet zufillig nicht.

11. Die einzige archaische Inschrift, die wir von Kephal-
lenia haben, C. I. G. 1928, ist fiir unsern Zweck von geringem
Werthe, da auf ihr leider gerade die charakteristischen Zeichen
simmtlich fehlen, nach deren Gestalt sich die Zugehdrigkeit des
Alphabets beurtheilen liefse. Sie gehoért der Zeit an, in der Dereits
| und £ fiir S und M geschrieben wurde. Dagegen zeigt ein an-
deres Denkmal, von dem ich vermuthe, dafs es auf Kephallenia zu
beziehen sei, noch M neben dem bereits vereinfachten 1. KEs ist
dies ein Fragment von Porosstein unbekannter und jedenfalls nicht
attischer Herkunft, welches sich gegenwirtig zu Athen im Besitze
des Herrn Philimon, Redacteurs der Zeitschrift Aiwv, befindet. Die
zweizeilige Aufschrift hat Hr. Professor Schoell abgeschrieben und
diese Copie mir mitzutheilen die Gefilligkeit gehabt:

DAMAINETO
TONPAMEOM

Ich kann dies nur als Aaucwirov (- w) | 7o0 (- &) Hadréos lesen. Ist
dies richtig, so war der Verstorbene ein Kephallene, was auf die
Herkunft des Steines und die Zugehorigkeit des Alphabets einen
wenigstens wahrscheinlichen Schlufs verstattet. Leider fehlen auch
hier zufillig die eigentlich charakteristischen Zeichen.

Auf dem gegeniiberliegenden Ithaka fand Hr. Schliemann in
einer Grotte in der Nihe des Hafens Polis an der Nordwestkiste
der Insel einen leider zerschlagenen Stein mit einer Bustrophedon-
inschrift, von der er in dem Buche Ithaque, le Peloponnése, Troie
(Paris 1869) S. 49 eine Copie gegeben hat, mit der ich gestehe nichts
anfangen zu kénnen; nur das eine scheint deutlich, dafs der Zisch-
laut durch M bezeichnet war. An derselben Stelle fand er aufser-
dem un morceau de flite en pierre mit folgender Inschrift (ebenda):

HSAPTTM

d. b. offenbar ixg[c]s; TT scheint aus einem eckigen O verlesen. Hier
zeigt sich merkwiirdigerweise neben den Formen S und M schon
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das gedffnete H, was in kaum zufilliger Weise mit dem oben er-
orterten achaeischen Brauche stimmt und cinen Schlufs auf die Ver-
wandtachaft der Alphabete verstattet.

Nachdem ich im Vorstehenden die Darlegung des Thatbestandes,
wie er sich aus dem Dis jetzt zu Gebote stehenden inschriftlichen
Materiale ergiebt, zum Abschlusse gebracht habe, bleibt mir nur
iibrig die Ergebnisse kurz zusammenzufassen, welche damit fiir un-
sere Kenntnifs der Entwickelungsgeschichte der griechischen Alpha-
bete gewonnen zu sein scheinen. Ich werde diese Darstellung um
8o kiirzer fassen konnen, als die grundlegenden Untersuchungen
ausfibrlich gewesen sind und im Folgenden nichts als Resultat
wird dargestellt werden, das sich aus den gewonnenen Praemissen
nicht als nothwendige Folgerung von selbst ergibe, oder nicht
als selbstverstindlich und keines Beweises bediirftig in Anspruch
genommen werden diirfte. Es wird geniigen, wenn das Gewisse
und Unzweifelhafte von dem blofs Wahrscheinlichen oder Mog-
lichen getrennt gehalten und das Unsichere und unserer Kenntnifs
sich vorldufig vollig Entziehende als das, was es ist, bestimmt be-
zeichnet wird.

Die griechischen Alphabete sind Modificationen und zum Theil
individuelle Weiterbildungen eines und desselben Uralphabets, das
aus dem phoenikischen von 22 Zeichen abgeleitet ist. Diese Zei-
chen sind vollstindig ohne irgend eine Auslassung in derselben
Ordnung, und zwar, so weit wir sehen konnen, etwa in folgender
Gestalt heriibergenommen worden:

12 3 45 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22

A811A3IIAE®@LIAMMBEOIMPI3T

wie denn auch die linksliufige Richtung der Schrift anfinglich
beibehalten worden ist. Einem Theile der Zeichen ist aber theils
unmittelbar bei der Reception theils spiiter im Laufe einer indi-
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viduellen Entwickelung ein von dem phoenikischen verschiedener
Werth beigelegt worden, da das Alphabet den lautlichen Bediirf-
nissen einer wesentlich verschiedenen Sprache anzupassen war. Das
erste Bediirfnifs, welches sich ohne Zweifel gleich anfinglich gel-
tend machte, war, fiir die Vocale besondere Ausdriicke zu gewinnen,
welche das Mutteralphabet eben nicht darbot. Man gewann sie,
indem man die vom Standpunkte des Griechischen iiberfliissigen
Zeichen 1, 5, 10, 16 zur Bezeichnung der ihren Lauten gewisser-
mafsen inhaerirenden Vocale a, ¢, i, 0 verwendete. Da ein Bediirf-
nifs die Linge und Kiirze der Vocale auch #ufserlich im Zeichen
zu unterscheiden anfinglich nicht fiihlbar hervortrat, so geniigten
diese Zeichen auf lange Zeit; 5 und 16 i{ibernahmen sogar die
Functionen der Dehnlaute e und ov. Erst schr spéit und ganz
allmiilig gewohnte man sich den Laut der letzteren durch die Ver-
bindung zweier Vocalzeichen auszudriicken, eine Bezeichnungsweise,
welche sogar erst einige Decennien nach der allgemeinen Reception
des ionischen Alphabets zu vollstindiger und consequenter Durch-
fibhrung gelangte und mit der die Ausgestaltung des gemeingriechi-
schen Alphabets ihren eigentlichen Abschlufs erreichte. Sehr viel
friiher, sicher schon vor der 40. Olympiade, machte sich im Osten
der griechischen Welt das Bestreben geltend langes und kurzes e zu
unterscheiden, und man begann in diesen Gegenden das Zeichen 8
zum Ausdruck des langen e zu verwenden, wihrend dem Zeichen
die Functionen des kurzen ¢ und des Dehnlautes belassen wurden.
Nach einigen Schwankungen gelangte diese Bezeichnungsweise, in
Folge deren der rauhe Hauch seinen Ausdruck in der Schrift ein-
biifste, im ionischen Alphabete zur Herrschaft, wihrend die ibrigen
mit sehr geringen Ausnahmen bei der iilteren Praxis verharrten,
die in dieser und anderen Hinsichten erst durch die allgemeine An-
nahme des ionischen Alphabets endgiiltig verdringt wurde. Etwas
spiter, etwa um die Mitte des sechsten Jahrhunderts vor unserer
Zeitrechnung, gab das lebhaft empfundene Bediirfnifs einer Unter-
scheidung des langen und kurzen o in der Schrift an verschiedenen
Punkten derselben Gegenden zu einer abermaligen Neuerung Ver-
anlassung. Von den verschiedenen Methoden, welche versucht wur-
den, gelangte die der Ioner zugleich mit ihrem Alphabete spiter
zu allgemeiner Geltung; sie gewannen durch Differenzirung aus
dem alten Zeichen O, welchem die Bedeutung o und ov belassen
wurde, ein neues, Q, welches die Bestimmung erhielt, zur Bezeich-
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nung des langen o zu dienen und seine Stelle am Ende der gan-
zen mit ihm zum Abschlufs gebrachten Alphabetreihe angewiesen
bekam. — Fiir diec Bezeichnung des fiinften Vocals u (v) war man
‘zundichst auf das Zeichen 6 angewiesen; da aber die dltere Sprache
allgemein consonantisches und vocalisches % noch unterschied, so
fiihrte dies mit Nothwendigkeit zur Erfindung eines ncuen Zeichens,
des Y oder V, als Ausdruck des Vocals, das seine Stelle am Ende
der geschlossenen Reihe der phoenikischen Zeichen erhielt!). Wir
kennen kein griechisches Alphabet, welches dieses Zeichen nicht
enthielte und also nicht wenigstens aus 23 Zeichen bestiinde, und
ich halte es aus diesem und anderen Griinden fiir hiochst wahr-
scheinlich, dafs die Erfindung und Hinzufiigung des v der Reception
der phoenikischen Buchstabenschrift in Griechenland gleichzeitig ist
und vom Standpunkte des griechischen Alphabets dieses Zeichen
fir eben so alt als die idbrigen 22 des Uralphabets gelten mulfs,
von welchem ich hiernach annehme, dals es aus 23 Zeichen be-
standen hat und (von Kleinigkeiten abgesehen, welche als Necue-
rungen einer spiiteren Zeit zu betrachten sind) im Wesentlichen
nicht verschieden ist von dem, welches auf den é&ltesten Inschriften
von Thera, Melos und Kreta uns entgegentritt.

Den Reichthum an Sibilanten, durch den das phoenikische
Alphabet sich auszeichnete (7, 15, 18, 21), vermochte das grie-
chische, abhiingig in dieser Beziehung von den Lautverhiiltnisscn
der Sprache, nicht zu verwerthen. Zwar das I war leicht unter-
gebracht: es erhielt vermuthlich schon im Uralphabete die Bestim-
mung als Zeichen eines der griechischen Sprache eigenthiimlichen
Doppelconsonanten zu dienen und hat diese seine urspriingliche
Stellung auch spiterhin behauptet; es blieb der einfache Zischlaut
ibrig, in den die drei iibrigen Sibilantenzeichen sich zu theilen
hatten. Anfangs bezeichnete man ihn, wie es scheint, allgemein
durch das M und liefs die beiden iibrigen vorldufig ruben; spiter
aber, doch lange vor der Reception des ionischen Alphabets, ging
man ebenso allgemein vom M zum £ oder (wie man anfinglich
das Zeichen in abgekiirzter Form zu schreiben liebte) S iiber, in
Folge wovon das iiberfliissig gewordene M allmilig génzlich aus

1) Die Ahnlichkeit, welche die Form des Vau auf der Inschrift des
Mesa (Y) mit dem griechischen Y zu haben scheint, halte ich fir zufillig.
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dem Alphabete éeschwunden ist. Das B entging dem gleichen
Schicksale nur dadurch, dafs das zur Alleinherrschaft in spéterer
Zeit bestimmte ionische Alphabet schon sehr friih dieses Zeichen
(als £) willkirlich zum Ausdruck des zusammengesetzten Lautes
& verwendete, welcher Vorgang im engsten Zusammenhange mit
der Erweiterung des urspriinglichen Bestandes der phoenikischen
Zeichen steht, von der weiter unten die Rede sein wird. Auch
das Koppa, anfinglich ganz allgemein neben dem Kappa vor den
Vocalen o und v verwendet, wurde spiter in den meisten Alpha-
beten als im Grunde iiberfliissig aufgegeben und erhielt sich im
gemeingriechischen Alphabete nur in der Geltung eines Episemon
Dasselbe gilt von dem Vau, dessen Laut, anfinglich so fest, dafs
man statt seine Bezeichnung aufzugeben lieber ein ganz neunes
Vocalzeichen erfand, spiter in den verschiedenen Dialekten unter
verschiedenen Umstéinden und zu verschiedenen Zeiten allmélig ginz-
lich ausstarb, obwohl er die Reception des ionischen Alphabets,
in dem er wohl am allerfriihesten das Zeichen verwaist hatte, in
einigen Gegenden noch um ein Namhaftes iberlebte. Das verwaiste
-und als Buchstabe iiberflissig gewordene Zeichen fand als Epise
mon eine andere Verwendung. o

Die sonstigen Verinderungen, welche im Laufe der Zeit inner-
halb des Bereiches der 23 Buchstaben des Uralphabets vorgegangen
sind, betreffen lediglich die Form der Zeichen und sind fast ohne
Ausnahme von keiner wesentlichen Bedeutung. In Folge der all
milig sich vollziehenden und gegen den Anfang des fiinften Jahr
hunderts iiberall durchdringenden Wendung der Schrift aus der ur-
spriinglichen linksliufigen in die rechtsldufige Richtung &nderte sich
zunichst zwar nur die Stellung der Buchstaben; allein bei linger
andauerndem und sich allgemeiner verbreitendem Gebrauche der
Schrift nabhm der anfangs schwankende und unbestimmte Charakter
der einzelnen Zeichen eine regelmifsigere und fester ausgeprigte
Gestalt an; die Formen der Buchstaben schliffen sich ab und
wurden hin und wieder zum Theil vereinfacht, wie dies z. B. am
Iota recht deutlich hervortritt. Es entstanden auf diese Weise in
den Zeiten des Uberganges bis zur volligen Setzung des Schrift-
charakters mannigfache individuelle Gestaltungen, welche meist von
nur voriibergehender Geltung und fiir keines der Einzelalphabete von
unterscheidender und specifischer Bedeutung sind: sie charakteri-
siren viel mehr die Zeit, in der sie in Geltung waren, als dals sie
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an einem bestimmten Lokale hafteten, und wenige dieser Formen
haben darum eine ausschliefslich landschaftliche Geltung, wie z. B.
die Betaform C der Inseln Keos, Paros u. 8. w., das korinthische
L und B, das attisch - boeotisch - chalkidische I und das argi-
vische F.

Dieses dltere Alphabet von 23 Zeichen geniigte aber in seinem
Bestande auf die Dauer nicht dem Bediirfnisse, da es eine voll-
stindige und consequente Darstellung des griechischen Lautsystems
nicht enthielt. Nur die Reihe der Zungenlaute war vollstindig ver-
treten; der Reihe der Lippen- und Gaumenlaute fehlten die Aspi-
raten. Aunch neigte das griechische Ohr dazu, die Verbindung der
Mutae mit dem nachfolgenden Sibilanten als einen einheitlichen und
untheilbaren Laut aufzufassen, der eine entsprechende Darstellung
verlanét_e. Fir die Verbindung eines Zungenlautes mit dem Zisch-
laute hatte das I neben anderen diese Function dbernommen; fiir
die der Lippen- und Gaumenlaute fehlten die Zeichen. Anfinglich
wafste man sich zu behelfen, indem man die Lippenaspirata durch
nh, die Gaumcnaspirata durch xh bezeichnete und jene Verbindungen
durch Nebeneinanderstellung ihrer lautlichen Bestandtheile (xo und -
no, oder o und ¢o) ausdriickte, wie dies die Inschriften von
Thera und Melos zeigen; spiter beseitigte man diese unbeholfene
Ausdrucksweise und erweiterte den Bestand des Alphabets, indem
man die drei neuen Zeichen X (+) ¢ V¥ (¥) erfand, welche im
Alphabete hinter dem V ihre Stelle erhielten. Diese Erweiterung
mufs in sehr frilher Zeit stattgefunden haben, da wir aufser dem
Alphabet von Thera, Melos und Kreta kein einziges griechisches
Alphabet kennen, das diese neuen Zeichen nicht bereits in sich
aufgenommen hitte. In Bezug auf Anordnung-aber und Werthung
dieser neuen Zeichen gehen die Alphabete weit auseinander und
sondern sich in zwei grofse deutlich unterschiedene Gruppen, von
denen die erste, welche den Osten umfafst und nur im korinthi-
schen, megarischen und argivischen Alphabet nach dem eigentlichen
Hellas hiniibergreift, ¢ X V¥ ordnet, X als o und V¥ in dem Werthe
von Y verwendet und den Laut des £ durch das altphoenikische,
in der Reihe zwischen v und o stehende Zeichen £ (oder H{) be-
zeichnet, wihrend die zweite, vorwiegend aus dem eigentlichen
Hellas und seinen westlichen Colonien angehdrigen Alphabeten be-
stehende, dieses letztere Zeichen als B zwar in der Reihe, aber
nicht als Buchstaben kennt, das, X dem ¢ voranstellt und in dem

Kirchhoff, Studien. 3. Aufl. 11
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Werthe von £ verwendet, mit dem V dagegen das ¢ bezeichnet
und fiir den Laut des v, ziemlich allgemein den alten Ausdruck
¢> zu gebrauchen fortfihrt; nur zwei Alphabete dieser Gruppe,
das lokrische und das arkadische, zeigen bis jetzt einen besonderen
Buchstaben fiir \, *, welcher auch augenscheinlich durch Diffe-
renzirung gewonnen ist und keine sebr alte Erfindung sein diirfte.
Eine mittlere Stellung, obwohl der Gstlichen Gruppe nahe verwandt,
nehmen Alphabete ein, die, wie das attische, zwar die Zeichen
¢ und X, letzteres als ¢, aufgenommen haben, aber £ und
nicht durch besondere Zcichen, sondern in alter Weise durch g0
und ¢o ausdriicken, also die Zeichen £ und V wenn auch viel-
leicht kennen, doch nicht gebrauchen, éhnlich wie aus der anderen
Gruppe das boeotische das Zeichen + im Werthe von £ zwar
kennt und einzeln verwendet, daneben aber jenen Laut auch durch
o auszudriicken bis zuletzt nicht aufhort.

Da nun die neuen Zeichen X ¢ V, trotz ihrer zum Theil
grundverschiedenen Bedeutung und abweichenden Anordnung, den-
noch in beiden Gruppen augenscheinlich der Form nach identisch
sind und dies unmdglich zufillig sein kann, so miissen wir an-
nehmen, dafs sie, wahrscheinlich gleichzeitig, jedenfalls aber an
einem Punkte urspriinglich zuerst erfunden sind und von da sich
verbreitet haben, folglich, da den in verschiedener Werthung ge
brauchten eine doppelte Bedeutung nicht gleich von Anfang an kam
beigelegt worden sein, die eine dieser Bedeutungen die urspring
liche, die andere die durch willkiirliche Anderung erst spater ent-
standene ist. Da ferner die abweichende Folge des ¢ und X in
den Alphabeten der verschiedenen Gruppen mit diesem Wechsel der
Bedeutung des X offenbar in einem ursichlichen Zusammenhange
steht, so ldfst auch diese Abweichung sich nur so erkliren, dafls
die eine Ordnung als die urspriingliche, die andere als die ab-
geiinderte und secundire betrachtet wird. Die Frage ist nuor,
welche von beiden Gruppen als diejenige zu gelten hat, die den
urspriinglichen Zustand am treuesten darstellt, die Ostliche oder
die westliche.

Diese Frage, deren Erledigung fir manche anderen Probleme
der hellenischen Culturgeschichte von entscheidender Bedeutung sein
wiirde, in einer Weise zu beantworten, welche verstattete, das Er
gebnifs als unanfechtbare Grundlage fiir weitere Ermittelungen und
Combinationen zu benutzen, reichen meiner Ansicht nach die bis
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jetzt uns zu Gebote stehenden Data nicht aus; ich ziche es daher
vor, auf einer vorldufig mir unsicheren Grundlage nicht weiterzu-
bauen und die Erledigung dieser, wie aller anderen von ihr ab-
hingigen Fragen so lange zu vertagen, bis weitere epigraphische
Entdeckungen, die zu erwarten wir noch immer berechtigt sind,
jene Daten in der erforderlichen Weise vervollstindigt haben werden.
Jedes historische Wissen ist ein durch Zufilligkeiten begriinztes;
aber auch in dieser Beschriinkung ist es ein relativ vollkommenes,
wenn ihm die Erkenntnifs nicht abgeht, dafs und warum es ent-
weder iiberhaupt nicht vollkommen sein kann oder zu einer be-
stimmten Zeit noch nicht ist.



Nachtrag.

S. 27. Wie fiir Chios hitte billig auch fir Phokaea das
Zeugnifs epigraphischer Denkmiler seiner Colonien and deren Griin-
dungen verwerthet werden sollen. Es sei defshalb hier nachtriglich
darauf hingewiesen, dafs die Aufschrift eines Steines von Antibes
(Antipolis, Colonie von Massalia), welche Froehner in der Reoue
archéol. 1867 (XV) S. 361 herausgegeben hat und nach dem Cha-
rakter der Schrift noch in das fiinfte Jahrhundert zu setzen ge-
neigt ist:

TEPPQNEIMIOEAEOEPAPQN
E£EMNHEAOPOAITHE
ToIEAEKATAETHEASIKVINPIZ
XAPINANTAMOAOIH

das ionische Alphabet in voller Entwickelung zeigt. Es wird ds-
durch allerdings nur eine Thatsache zum Uberflufs auch urkand-
lich festgestellt, welche auch ohnedem unbedenklich vorausgesetst
werden durfte.

S. 45. 46. Uber die Aufschriften der pamphylischen Min-
zen ist jetzt zu vergleichen Friedlaender in v. Sallet’s Zeitschrift fir
Numismatik IV S. 297 ff.

S. 138. 139. Eine alte Grabschrift von Hadji- Amar (9 Kilo-
meter von Pharsalos) ist soeben in Heuzey und Daumet’s Mission
archéologique de Macédoine S. 424 veroffentlicht worden. Das thes-
salische Alphabet der zweiten Tafel konnte aus ihr durch einige
Zeichen noch vervollstindigt werden.



Geographisches Register.

Seite 14
mbel 34
153

.54

100

8 79

ien 95
6

iion 130 °
43

8 134

s 30

ion 95. 100
79

s 164
150

‘9. 43. 83
n 148

)8 44

'9

4

1 130
»n 100

n 147
103

Delphi 130. 132. 134

Elis 152

Ephesos 12

Epidauros 152
Eremopolis 65

Eretria 102

Etrurien 115. 118. 122
Euboea 102

Falisker 116. 121

Gela 43

Geronthrae 140. 142
Gortyn 62

Gytheion 139

Halikarnassos 4
Herakleia 146
Hermione 150
Himera 107

Ialysos 43

Italer 107. 1151
Ithaka 156
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Kameiros 43
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Kaulonia 154 Neapolis 107
Keos 78 Nemea 90
Kephallenia 156

Kimolos 87 Qeantheia 135
Korinth 88 Oenoe 88. 90
Korkyra 92 Olympia 84. 96. 136. 140. 149.
Koroneia 130 Orchomenos 130
Krannon 138 Orrheskier 71
Kreta 62. 159 Osker 115. 119
Krissa 134

Kroton 154

Paestum s. Poseidonia
Pamphylien 44. 164
Pandosia 154

Paros 65. 83

Kyme 107
Kypros 46
Kythera 140

Phaestos 63
Lakonien 139
Pharsalos 139. 164
Laos 154
. Pherae 139
Larisa 139 Phlius 97
.. ius
Lateinisch 116. 120
. Phokaea 164
Lebadeia 130 .
. Phokis 134
Leontinoi 107
Letaeer 71 Phryger 47
Plataeae 130. 144
Leukas 95

. Pontos, ionische Colonien am P.

ktra 1
Iljzire:a ea(i)ze hyrische 138; n Poseidonia 154 £,
» epizephy i opu Prokonnesos 23

ti H i N
ische 136; ozolische 135. 149 Psophis 148

Lykier 47
Lyttos 63 Pyxus 154
Makedonien 47. 71 Rhaukos 63
Mantineia 148 Rhegion 107
Maroneia 27 Rhodos 39. 42
Megara 98
Melitaea 138 Samos 28. 29
Melos 54. 90. 159 Samothrake 31
Mende 106 Selinus 99
Messapisch 147 Sigeion 19. 81
Messenien 139 Sikyon 153
Metapontion 154 Sillyon 44
Methana 152 Siphnos 67. 83
Miletos 15. 25 Siris 154
Mykenae 83 Smyrna 87
Sparta 139
Naxos 71 Stiris 134

Naxos auf Sicilien 96. 107 Styra 102
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4 Theben 130
95 Thera 49. 90. 159
Thespiae 130

145 Thessalien 138
130 Thisbe 130

6
;1. 144, 148 Umbrien 115. 118
54 Zankle 107
70




Erliiuterungen zur Karte.

Von der Colorirung ausgeschlossen sind diejenigen GF €
biete, welche bis jetzt durch epigraphische Denkmiler des fiinfier
Jahrhunderts oder iltere nicht vertreten sind. Eine Ausnahme
hiervon ist nur bei der Insel Chios und dem Kiistenlande von

Achaja gemacht worden, welche lediglich nach dem Zeuguisse

der epigraphischen Denkmiler ihrer Colonien eingeordnet er-

scheinen.

Griin unterstrichen sind die Namen der Fundorte solcher In-
schriften, welche die nichtphoenikischen Zeichen ¢ X Y und
das £ noch nicht verwenden. I

Blau gefirbt sind, und zwar |

«) dunkelblau die Fundbereiche derjenigen epigraphischen
Denkmiiler, welche das E als £ und die nichtphoenikischen
Zeichen ® X (4) V (Y) in der Bedeutung von ¢, %, ¥
gebrauchen,

b) hellblau die derjenigen, welche zwar ¢ und X (+) fir
die Bezeichnung der Laute ¢ und «, im Gebrauche haben,
& und { aber nicht durch besondere Zeichen, sondern
durch oo und ¢> ausdriicken.

Roth gefirbt sind die Bereiche derjenigen Imschriften, welehe
das E nicht verwenden und den nichtphoenikischen Zeichen
¢ X (4+) V (Y) die Werthung von ¢, £, % geben, das ¢
dagegen entweder durch ein besonderes Zeichen, X, oder
durch 7o, ¢po ausdriicken. .

Ebenso sind die Namen derjenigen nichthellenischen Land-
schaften oder Volker roth unterstrichen, deren Alphabete sus
einem hellenischen Alphabete dieser Klasse nachweislich sb-
geleitet sind.

Buchdruckerei der Konigl. Akademie der Wissenschaften (G. Vogt).
Universitiitsstrafse 8. :
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