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DWIE NOTATKI O FR. KARPISKIM.

I. Echa >Trenów« w >Juciycie« Karpiskiego.

Po pamitnej rozprawie Faleskiego' nie

00wracano ju do kwestji palingenezy literac-

iiej Trenów w literaturze polskiej. Wogóle,

ived}ug susznego zauwaenia prof. Dobrzyc-

iiego', wzmoonej uwadze krytycznej na zwi-
zek poezji polskiej z prdami umysowemi za-

granicy towarzyszy u nas przymykanie oczu

la polskie jej rodowody. Targa si w ten

jposób istniejca tradycja i cigo literatury.

k. w szczególnoci — utyskiwa dalej krytyk

aa brak studjum o wpywie Kochanowskiego

aa wiek XVII. „Pokazaoby si dobitnie, e
Kochanowski jest twórc poezji polskiej, bo

aauczy poetów patrze w sposób poetycki

aa wiat i nauczy ich jzyka, którym wra-

enia swoje mogliby reprodukowa".

Pigo. Studja. 1
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O takiem synowstwie literatury stanisa

wowskiej wobec Kochanowskiego oczywici
mówi nie mona. Inne czasy, inni mistrze

Nic wic dziwnego, e zestawienia naladow
nictw Trenów w w. XVIII i wnioski std wy
prowadzone przez Faleskiego — wystarczay
Nie oczekujemy w tej sprawie adnych wa
niej szych rewelacj-j, nie spodziewamy si stc

nowych laurów ani dla Kochanowskiego, au

dla w. XVnL
Ale Faleski dokona tylko poowy pracy

Skonfrontowa z Trenami jedynie te utwory

które w caoci nale do rodzaju pokrewnegc

arcydzieu Kochanowskiego, przeróne „Tre

nodje", „pogrzebowe plankty", „paczliwe Nae
nie" etc. A przecie okrelony przez Faleskie

go jako „istna choroba wieku" entuzjazm dh

Trenów wród poetów polskich nie móg chy

ba pozosta bez wpywu i na dziea wiksze
zamierzeniem i zakresem róne od „pie
aosnych". "W tym wzgldzie echa arcytwori

Kochanowskiego nie s jeszcze zebrane, n
ocenione. Bdzie ich oczj^wicie wicej w w
XVII ni w XVIII, ale i w okresie stanisa

wowskim zasuguje na uwag osobliwy ren
sans poety z Czarnolasu. Blisze oznaczeni(

jego zakresu i gbi rzuci moe w niejednyn

kierunku ciekawe wiato na charakter twór

czoci owoczesnej.
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Zwracaj tu uwag przedewszystkiem dwa
fakty. Po pierwsze, e echa rodzimej muzy
Kochanowskiego odzywaj si najsilniej u po-

etów, których uwaa si z wielu wzgldów za

nowatorów, jakby za heroldów przyszych
prdów, za mniej klasycznych, a wicej naro-

dowych twórców : u Knianina i Karpiskiego.

Po wtóre za, e w echach tych brzmi domi-

nujcy ton utworu, który w w. XVI wycho-
dzi ponad poziom czasu, przez smak humani-

styczny by uwaany za „lekkie rymy", —
ton najszczerszego i najsilniejszego wyrazu
uczu zranionych, ton Trenów. Treny
wanie stanowi wysok przecz, poprzez

któr schodz si, ponad wiekami XVII i XVIII,

dwie zote epoki rozkwitu literatury. Wiado-
mo, e ten, który prostowa cieki przed ro-

mantyzmem, Brodziski, pierwszy te w dzie-

jach polskiej krytyki literackiej odda spra-

wiedliwo arcydzieu Kochanowskiego.

Zajcie si Karpiskiego Kochanowskim
da si stwierdzi dowodnie od r. 1780 i wie
si z jego pobytem na dworze Czartoryskiego,

jeneraa ziem podolskich, w Warszawie. Zje-

cha tam poeta, jak to wiadomo z mono-

grafji K. M. Górskiego,' w lecie, w lipcu tego

roku. Nowym obowizkom poety nadwornego
1*
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uczyni zado po raz pierwszy wierszem

:

Rocznica imienin zmarej ksiniczki Teresy

Czartoryskiej... dnia 15 padziernika 1780

w Powzkach obchodzona,* — powiconym
pamici nieszczliwie zmarej, nieznanej zresz-

t Karpiskiemu, ksiniczki.

Nie obchodzi nas tu warto estetyczna

(mierna) tego utworu, podkreli zato naley,

e w nim to po raz pierwszy odzywaj si
wyranie echa Kochanowskiego — i to echa

Trenów wanie. W czci kocowej zjawia

si ponad opakujcymi duch samej nieboszczki,

pociesza zebranych i matk. Pomys przypo-

mina ywo Tren XIX, a szczegóy wskazuj,

e zbieno to nie przypadkowa, ale wia-

domal
Dalszych dowodów, i to ju bezporednich,

dziaania uroku Kochanowskiego dostarczaj

dzieje przyjani z Knianinem. Ten przeb}'-

wa na dworze jeneraostwa ju od r. 1775*,

a wiemy, e przywiza si do silniej ni
Karpiski. Po powitaniu towarzysza w zawo-

dzie poetyckim i w pozycji spoecznej, zaj
si zapewne serdecznie przybyym z guchej

prowincji do stolicy „piewakiem Justyny"

i odrazu zapewne gruntowa si w nich za-

cza przyja trwaa i szczera.

Wspomina o niej Karpiski w Pamitni-

kach'. „W tym czasie bawienia u Czartory-
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skiego poznaem si lepiej z Knianinem, któ-

ry dawniej hyl sekretarzem u ksicia, a wten-

czas tylko w domu jego bawi. Pisywa on

wiersze, ale czy to szkolnej przysady pene,

nie wszystkim podoba si mogy; poprzyja-
niwszy si z tym poczciwym czowiekiem, ra-

dziem mu, aeby wicej prostej a tkliwej

natury w wyrazach swoich szuka, a pisma

jego powszechnie i zawsze podoba si bd
;

bo co tylko dawniej przed Rzymianami Grecy,

albo za czasów starych Rzymian tkliwy Wir-

gili, albo Horacjusz napisa, dotychczas za

pikne pospolicie uznajemy. Usucha rady

mojej Knianin i tym sposobem napisa ale
Orfeusza nad Eurydyk^ które wiersze mi-
dzy dzieami jego z druku wyszemi zapewne
na czele pooyby mona"'.

By moe, e przyjdzie zakwestjonowa
szczegó ostatni, domniemany wpyw Karpi-
skiego na ale Orfeusza, które powstay okoo
poowy 1780 r.^ i s nietyle echem „tkliwego

Wirgila", ile parafraz XIV trenu Kochanow-
skiego^ Jedna rzecz natomiast pozostanie pew-

na: oto wspóycie i oddziaywanie wzajem-

ne poetów rozcigao si i na ich twórczo
poetyck i na pojcia literackie programowe.

Stwierdzi za chcemy tutaj fakt drugi, e
podoem by tu kult Kochanowskiego, w pierw-

szym bodaj rzdzie — kult Trenów. Ale wbrew
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samochwalbom Karpiskiego stron czynn,
inicjatyw w tern wspój^ciu literackiem przy-

zna trzeba bdzie raczej Knianinowi. Mo-
liwe, e jest ju co z tej inicjatywy Knia-
nina i w wierszu Na imieniny ks. Teresy.

Sa w tej sprawie wiadectwa wyraniej-
sze. W r. 1781 wysza w Warszawie piknie
wydana ksieczka : Francisci Dionysii Knia-
nin Carmina ; ona to nadaa autorowi tytu
„ostatniego z poetów polsko-aciskich". Poza
utworami aciskiemi oryginalnemi zawieraj
Carmina dwa przekady, oba z Kochanowskie-

go; strony 141— 169 obejmuj „Threni I. Co-

chanoyii, poetarum polonorum principis".

Warto przekadu i jego stosunek do o-

ryginau przedstawi Chmielowski*", nam wy-
starczy podkreli ten osobliwy przejaw uzna-

nia dla poety czarnolaskiego w XVin stuleciu.

Na czele przekadu t^idnieje aciski wiersz

dedykacyjny: Ad Franciscum Karpiski.; je-

inu to bowiem powici prac sw Knianin.
Jest za ta dedykacja wyranem wiadectwem
rozmiowania si obu poetów w Trenach.

Ecce tibi, Francisce, tuumue, meumue poetam,

Delaciasue tuas, deliciasgue meas.

Dignus quem celebres ac solum rite seuaris,

Dignus quem toto depareas animo.

Otó widzimy, e wzory przed oczy sta-

wia nie Karpiski Knianinowi, jak to wygl-
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idao w grubo póniejszym Pamitniku, ale

inaodwrót. Knianin to wanie wzywa przy-

jaciela do dorównania Kochanowskiemu. Oba-

czymy, e wezwanie byo powiedziane w do-

br godzin, ze „piewak Justyny" spróbuje

'istotnie „rite sequi", pój w lady ksicia

poetów.

Owo wspólne rozmiowanie si w Kocha-

nowskim wyda inny jeszcze owoc, wszelako

dla smaku i poczucia taktu estetycznego

w XVIII w. równie znamienny, jak i powy-
szy przekad arcydziea mowy polskiej — na

acin. Oto obaj poeci przerobi na spók
i... zbanalizuj przekad Psaterza Kochano-

skiego*^.

W r. 1790 wyda by Karpiski sw jedyn
„traiedy" Bolesawa 111. "W dwa lata pó-
niej, bawic znowu w Warszawie, dorobi do

resztki nierozkupionych egzemplarzy scen,

ostatni i zmieniwszy kart tytuow, prze-

chrzci utwór na Judyt, królow polsk^^. Ani

u wspóczesnych ani u potomnych „traiedya"

ta nie znalaza uznania i nie sdzimy, eby
co zdoao obali opinj wyraon przez Mic-

kiewicza, e suy ona moe za dowód, „jak

nawet wielki talent upa musi, kiedy uda si
na niewaciw swemu lotowi sfer"*'.
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Tre utworu osnuta jest na znanym epi-

zodzie z modoci Bolesawa Krzywoustego,

na pierwszej jego wyprawie wojennej. Ju
w akcie I wyprawia ojciec, Wadysaw Her-

man, syna do walki, gdy tymczasem przewrotna

Judyta-Fedra knuje mier dla pasierba, co

wzgardzi jej mioci. Z jej knowa i z liry-

zmu ojca, który uwiadomiony o niebezpiecze-

stwie wpada w rozpacz i zapenia lamentami

scen, — usiowa Karpiski zbudowa trage-

dj. Wynik wiadczj^ jedynie o grubej, naiw-

nej nieudolnoci dramatycznej autora.

Dla nas atoli wan jest w nieudanym
tym utworze rzecz, e odtwarzajc tam bo-

le ojca po domniemanej stracie dziecka, si-

gn Karpiski do pierwowzoru, w którym so-

bie przed laty upodoba, do Trenów Kochanow-
skiego. Wynika z tego osobliwa próba udrama-

tyzowania wynurze lirycznych tamtego poety.

e piszc utwór, mia Karpiski w sobie

rytm i melodj Trenów, o tem wiadcz remi-

niscencje niektóre, czasami bardzo wyrane.
Kiedy w opowiadaniu Wszebora otruta Eu-

doksja ali si przed posgiem Matki Boskiej

:

Ju ci wiecy m rk nie bd zlepiaa,

eby po caej nocy przed Tob gorzaa;

Ju skro twych nie uwiecz kwiaty codziennemi I

Znajdziesz za mnie zdatniejsze suce na ziemi!

[(str. 605)»«,
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to nasuwa si nam nieodparcie rzewna skar-

ga Orszuli z VI trenu: »Ju ja tobie, moja matko,

suy nie bd«.
Ale to za dalekie byyby jeszcze echa

i zbyt dorane ; wiadozyby najwyej mog}'^

wogóle o kulturze poety, uksztaconego nie-

wtpliwie na Kochanowskim^^
S wszelako echa blisze i bardziej orga-

niczne w utworze. Na Trenach mianowicie

jest wzorowany cay przebieg ewolucji boleci

ojcowej "Wadysawa Hermana. Z pierwiast-

ków Kochanowskiego, jak z cegie, usiowa
Karpiski wystawi gmach wasny. Ale e bu-

downiczym by nieszczególnym, wic i wspa-

niaoci wzoru nie osign i cegy pomiesza.

To, podane ostatecznie w tragedji, niezwiza-
nie uczucia bólu w zwart, krzepk cao, roz-

wodnienie go w gadatliwej, nieudolnej lamen-

tacji czowieka sabego w czynie i w cierpie-

niu — razi i razi musi w zestawieniu z wy-
buchem boleci prawdziwej, rozwijajcej si
z wasn, tward logik, schodzcej coraz

bardziej w gb, targajcej gdzie u samych
podstaw czowieczestwa.

Elementy Trenów rozrzucone s bezadnie
na przestrzeni trzech ostatnich aktów tragedji,

niemniej jednak s wyrane.
Jak ongi u Kochanowskiego (tren III,

w, 11— 12), tak i tutaj dla króla pierwszym
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odruchem zbolaej myli jest pragnienie

mierci

:

Na t gJow zabójców miae przysa, Boie

!

Mnie miej za winowajc, nie mojego syna (str. 60

Nawróci raz jeszcze to pragnienie i zam-

knie si w sowach jeszcze bliszych Treno))>

.

Synu, ta mnie przynajnmiej nadzieja nie zdradzi

;

Smutek mój mnie za Tob wkrótce poprowadzi.

Tak i Kochanowskiemu przyszo

:

Nielza, nielza, jedno si z tob gotowa
A stopeczkami swemi ciebie naladowa

(lU. 11—12;.

Obu ojców rani przykro, bolesna jest dla

nich normalna kolej ycia i rado wiata.

Lubo wstajc gore janie,

Lubo padnc soce ganie

:

Mnie jednako serce boli

I nigdy si nie utoli (XML 5—8),

u Karpiskiego za

:

Jui dnieje... i ja soce dzisiejsze obaczl
Duszy mi z ciaa wygna nie mogy rozpacze!

(str. 609).

Boli ich wasna dufno siebie wczorajsza

i dawne szczcie.

Mnie chluba z tego bytu a do pychy wioda I

Dzi zowcie mnie ndzarzem, starcem niedonym...

Synem — byem bogatym, synem — byem m-
nym - (629)
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narzeka król u Karpiskiego. A Kocha-

nowski :

Wielkie przed Tob s wystpy moje... (XVIII. 26)

...Terazem nagle z stopniów ostatnich zrzucony.

I midzy insze, jeden z wielu, policzony (IX. 19—20).

U obydwu zraniona mio ojcowska kar-

ini si i rozdrania wspomnieniami o szczli-

vej modoci dzieci. Kochanowski wypiewa
,0 w trenach VI, VIT, i XII, a Karpiski

w ustpie:

Dzie rodzin syna mego, dzie to by kamliwy...

(str. 601).

Powtarza on nawet tene sam za Kocha-

nowskim motyw : wspomnienie na usuno
jdziecicia

:

Kadej roboty pomóc : do kadej posugi

Uprzedzi byo wszytki rodziców swych sugi

(Xn. 17-18).

A w Judycie

:

.Tu on czeka przed memi o tym czasie (o wicie)

[drzwiami.

Nikt go nie móg uprzedzi swemi posugami

(str. 609),

przyczem motyw u obu spotgowany wspom-
nieniem na mody wiek dziecka (tren Xn,
w. 19—20; Karp. str. 613, w. 13).

Najwyraniej jednak uwidocznia si wpyw
Kochanowskiego w konstruowaniu punktu
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szczytowego boleci, w}'buchajcej bunten

przeciw Opatrznoci, zwtpieniem i blunier
stwem. Tylko e do tego szczytu, do krzyki

rozpaczy gdzie z dna istoty wydartego, docho-

dzi gboka dusza Kochanowskiego poprzez

cay obrachunek z mdroci wieku humani-

stycznego, wiadoma kolejnego usuwania si
z pod nóg niewzruszonych dotd podstaw y
cia wewntrznego. I ju prawie na dnie zwt-
pienia chwyta si ostatniej ostoi: wiary

w Boga; zanosi si hymnem przebagani
i ukojenie znajduje — odbite w trenie ostat-

nim. Bole jego opisuje olbrzymi uk rosn-

cego napicia i przezwycienia.

W Karpiskim tego stopniowania boleci,

tej gbi — ani ladu; nie sta byo na nie

króla z w. XI, ani te autora, jego piewcy

z w. XYIII. Std to prónoby szuka w Ju-

dycie niezrównanej zwartoci trenu XI, szczj*

towego. Niemniej jednak tre jego — podykto-

wana ongi Kochanowskiemu ywioow ko-

niecznoci ps3'chiczn, — powtarza si w utwo-

rze Karpiskiego jako motyw literacki
Wic Wadysaw Herman, w lad „ksicia pO'

etów", przechodzi przez t przecz boleci: przez

wzniesienie si do wy3'n blunierstwa i natych-

miastowe ochonicie, nage opatrzenie si jakby

ze zgrozy nad sowem wyrzeczonem.
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Fraszka cnota...

Fraszka, kto si przypatrzy, fraszka z kadej strony.

Kogo kiedy pobono jego ratowaa ?

Kogo dobro przypadku zego uchowaa?
Nieznajomy wróg jaki miesza ludzkie rzeczy...

...Sny lekkie, sny poctie nas bawi,
Które si nam podobno nigdy nie wyjawi. —
— aoci! co mi czynisz? owo ju oboje

Mam straci: pociech i baczenie swoje? (XI).

U Karpiskiego wybucha król

:

Ja bluni tego Boga zuchwaym jzykiem.

Który olbrzyma jednym z nóg zwali kamykiem

!

i zaraz potem ochonicie i opamitanie :

Odbiera mi przytomno al mój przeraliwy

;

Miabym by pokorniejszym, kiedym nieszczliwy

(str. 627).

Take i ostateczne ukorzenie si przed

'anem powtarza si za Kochanowskim. Tam
jWydao ono arcydzieo — hymn XVIII :

My nieposuszne, Panie, dzieci twoje...

In Karpiskiego zwaro si w dwuwierszu

:

Cauj wit rk, która mnie zacina,

ycia nie odbierajc, a biorc mi syna (str. 609).

Tak wygldaj paralele midzy Trenami

\i Judyta. Hónica midzy niemi, poza potg
wyrazu, w tem przedewszystkiem, e ból oj-

cowski w Trenach posiada budow zwart,

irchitektonik wprost ciosow, jest wepchnie-
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ty w form, „jak nabój w burzce dziao'
Lamenty za Wadysawa s rozwleke, nieski

ordynowane, nie posiadaj wewntrznej logii

rozwoju, std wic s bezsilne, starcze, niedi

ne. Tonów przejtj^h od arcymistrza n
umia Karpiski uj w porzdny zesp
klejnoty zapoyczone walaj si w gstwi
sów.

Wtpliwoci jednak nie ulega, e to zi

poyczenie wanie, e zbieno midzy Tr

nami a ustpami Judyty nie jest przypadki

wa, mimowolna. Mówi za tem przesani

z atmosfery literackiej dworu Czartoryskie

mówi rozlego zestawie. Wykazanie jej ni

uratuje jednake od zapomnienia dziea Ka
piskiego, nieudolnie skrzywionego w same]

poczciu. Wszelako moe rzuci nieco wiat
na kultur estetyczn pewnych sfer literackie

w. XVIII, kultur, która pozwalajc poeto

nawraca do oywczych róde wielkiej twór

czoci lat ubiegych, pozwalaa im równocz

nie na niepobone przeróbki, wygadzani
osobliwe przekady arcydzie na obcy, martw;

jzyk i wreszcie na wicej ni wtpliwej wa
toci zuytkowywanie ich motywów w nienatu

ralnych skojarzeniach.
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. Ostatnia mio Franciszka Karpiskiego.

Przyczynek do biografji poety.

Trudnoby o wymowniejszy przykad dla

W5'kazania przeogromnej rónicy, jaka zasza

w charakterze dwu pokole: stanisawowskiego

i romantycznego, — nad samo zestawienie dzie-

jów mioci „piewaka Justyny" i Gustawa. Taki

jeden szczegó, lepiej ni dugie wywody,
uprzytomni moe ów olbrzymi przewrót w psy-

chice zbiorowej, dokonany w zaraniu w. XIX-go.

Wród pokolenia swego mia Karpiski
uczuciowo ywsz, gorc ponad norm; wie-

dzieli o tem wspóczeni, odróniajc go przy-

domkiem „poety serca". Mia z domu wynie-

sionej tyle prawoci charakteru, e nie zszar-

ga mioci cynizmem i rozpust, jak wielu

rówieników. Wic bez obawy pokrzywdzenia

epoki moe by wzity za jej w tym wzgldzie
przodownika.

A za kocha si trzy razy. Przeszed ca
gam mioci. Pierwszem, modzieczem uczu-

ciem obdarzy mod sierot ubog, „najpik-

niejsz i najcnotliwsz pann", zarzuci dla

niej myl o zakonie, przez ni obudzi w sobie

talent poetycki, a po tem wszystkiem, „kiedy

jej zyskowne trafio si zamcie... ze zami
owiadczyem jej, eby za mego rywala po-

sza" — opowiada sam Karpiski z rozbraja-

jc prostot w Pamitnikach.
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Kocha si potem w p. Poniskiej, zrazu

matce, potem wdowie; przez 10 lat lokowa
swój afekt, a wreszcie odstraszony wzmaga-
jc si elokwencj starzejcej si zwolna pa-

ni — ukontentowa si imieninowym darem
5000 zp. ... i zapomnia.

Zakochaa si wreszcie w trzydziestokil-

koletnim poecie moda panna, Franciszka Ko-
ziebrodzka, radzia mu, eby j wykrad ro-

dzicom, ale nieodporny zreszt uczuciowo

„kochanek Justyny" — cofn si przed sta-

nowczym krokiem i... zostawi pann prawo-

witemu narzeczonemu. „Kiedy ojciec mnie ko-

cha jak syna, kiedy mi wiosk po przyjacielsku

wypuci, kied}' mi z córk bawi si z zaufa-

niem dniami i nocami nie broni, jake móg-
bym go w zaufaniu jego zawodzi, caem y-
ciem wstydzi si przed ludmi o czarny po-

stpek mój" — opowiada potem z naiwn,
tsam zawsze, dobrodusznoci w Pamitni-
kach. wiadczy to jednak swoj drog lepiej

o charakterze, ni o temperamencie i uczucio-

woci poety.

Bo przy tern wszytkiem ani razu nie zo-

baczymy w nim jakiego zamania serca, nie

dopatrzymy si buntu ywej krwi, nie usy-

szymy wydartego z gbi bolejcej duszy

krzyku cierpicego czowieka. Jakgdyby to po-
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kolenie rozbiorowe w Polsce cierpie nie umiao!
Ten krzyk wydobdzie z siebie dopiero praw-
dziwy „poeta serca": Gustaw-Mickiewicz. Nie

zaprzeczymy jednak, e wchodzi tu w gr nie-

;ylko rónica ludzi, temperamentów, ale i cza-

sów, zwyczaju. Jakkolwiek bowiem z umie-
hem suchamy chepliwoci romantyzmu, e
Dn to dopiero nauczy modych kocha si, to

jednak przyzna trzeba, e on wanie mio
wyzwoli, z cieni maeskich komnat wypro-

wadzi na wiat, z objawu wstydliwego uczy-

ai j wartoci, niei-zadko sensem i pierwia-

stkiem istnienia.

Wiek XVIII jeszcze mioci wyranie si
wstydzi ; nielada triumfem byo literatury mo-
dej, e si to zmienio. „Az do redniego mego
wieku — opowiada pamitnikarz tamtych cza-

sów — do epoki zmieniajcych si obyczajów

dawniejszych, nikt nie mówi otwarcie o mi-

oci przedlubnej i by nawet wmawiany wstrt
do miostek poprzednich... Tak najczciej ko-

jarzyy si maestwa bez adnych poprze-

dnich tpów (?) miosnych i zakochania si; bo

dopiero te formy weszy w zwyczaj za napy-
wem do kraju romansów zagranicznych: iby
wszystkie w nich opisane sceny wygra umie
w ksztatach przez romansistów wymylomych...

lepo midzy modzie za prawido i przy-

Pigo. Studja. 2
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kady przyjtych"'. Oto referat naoczneg(

wiadka o niezaprzeczalnem zwycistwie poezj

nad yciem tamtejszej epoki.

"Wracajc jednak do Karpiskiego, z prze

ksem i alem musimy zaznaczy, e nawe

tyle si nie odwdziczy poeta Justynom swoim

eby ich uczucia, ich psychik — odsoniwszy

j w czujcem widzeniu -^ przekaza wiekoi

potomnym. Nie potrafi wyj w Paminikac,
poza cechy zewntrzne, w poezjach — poza wa
sny swój stylizm. Mao wic wiemy, jak wygh
day owe „Justyny" duchowo, jakie byo ic

serce i uczuciowy stosunek do poety.

Dziwnym trafem oddaje przyszo -korek

torka chocia jednej z nich sprawiedliwo!

Ostatniej mianowicie.

Wród materjaów, zebranych przez dra K
M. Górskiego do kocowej — nienapisanej

czci monografji o Karpiskim, znajduje si

kilka listów wanie owej rezolutnej, na rap

gotowej, p. Franciszki z Koziebrodzkich Pi

zyniny do dawnego kochanka. Z szareg

tumu kobiet niewybitnych w. XYIII-go p(

zwalaj one nam wydoby jednostk zwyczajni

niby przecitn, a przecie godn uwagi prze

sw szczer, kobiec uczuciowo, zarazem prze

t rezolutn zaradczo, która jej, wida, w ca

em, do trudnem yciu nie opuszczaa.
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Nie da si cile oznaczy, kiedy si za-

cz „ten romans kleci". Grórski' przechyla,

si do r. 1777, czasu dzierawy poety w abo-
krukach Koziebrodzkiego, cho nie wyklucza

ostatecznie i roku 1784, czasu Powrotu z War-
szawy na wie, do Gralicji. Za pierwsz z tych

dat zdaje si jednak bardziej stanowczo wiad-
czy Pamitnik^, a popieraj go wnioski z za-

chowanej w autografach korespondencji.

Do listu z r. 1796 dopisuje si córka p. Pu-

zyniny, Katarzyna : „la, kiedy przezwana przez

Pana pieczenia cielc, wtedy leszcze niedo-

pieczona, teraz iu na lepsz pieczenia wygl-
dam y za pozwoleniem moiey Mamy przesy-

am tu Panu naynisze ukony". Tekst ten

zdaje si wiadczy, e lub Franciszki odby
si przed r. 1780, a Karpiski w r. 1784, za

powtórnym pobytem w Galicji, móg do kil-

koletniej jej córki stosowa owe gastronomiczne

porównania. Ostatecznie nie. jest to zagadnie-

nie najdoniolejsze.

Przebieg mioci wiadomy. Nie zdoaa re-

zolutna p. Franciszka skoni poowicznego
zawsze Karpiskiego do stanowczego kroku

i pogodzia si z losem. „Posza ona potem za

tego panicza i bya nieszczliw" — zapisa
póniej poeta w Pamitnikach*. Rozeszy si
drogi ich dwojga.

2*
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On poszed w saw, bywa na wielk;;;.

wiecie, na dworach — królewskim i wielko-

paskich, zapisywa si midzy pierwszymi

twórcami epoki. Ona — w maestwo niezbyt

szczliwe-; przy mu, dzieciach, codziennych

gospodarskich kopotach zacieraa si w szare,

ziemiaskie ycie. I to poczucie d^^stans i

w wartoci wobec dawniej umiowanego
z jednej strony, z drugiej fakt, e on bd
co bd wyszed z wzajemnego ich stosunku

poprawniej, nie zawiód przyjani i ufnoci

jej ojca, zapanowa nad sob, pokierowa si
wj^szemi pobudkami — wszystko to sprawio,

e uczucie dla poety nie wj^gaso u pani Pu-

zyniny, ale w kolei czasu przetworzyo si
w gbok, wdziczn, jakby oniemielon tro-

ch przyja.
Karpiski garn si do tej przyjani

i przyjacióki, spowiada si przed ni z trosk

swoich i zawodów, posya jej dziea swoje,

tej kobiecie nie obdarowanej ani jedn — zdaje

si — dla niej napisan sielank.

Listown t dugoletni rozmow zacz
Karpiski gdzie okoo roku 1792. Nie znamy
dzi tej korespondecji^ Nastpia w niej za-

pewne jaka przerwa do r. 1796. Poczem znowu
inicjatyw da poeta. Z odpowiedzi widoczna,

jakiem j tam przyjto sercem.
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D. 20 Febr. 1796, z Gwozdca.

Monsieur

Z odebranego listu od WWM. Pana Do-

brodz. iaka si rado rozpyna w domu mo-

im — wyrazi nie potrafi, y opisywa i temu

który naydoskonaley umie by przyiacielem

y czu wszystkie podobne zdarzenia — byoby
niepotrzebnym; równie y o smutku z wiado-

moci straty tak miego, nieoszacowanego przy-

iaciela. piewalimy tu : Potok pynie dolin^

y Siady si zmazay etc. Zdroy ez naszych

chcia-by by odnowi ten miy potok y lady,

y moe byd, e pomogy do utrzymania tych,

gdy chwaa Bogu przy tylu nieszczciach y-
iesz y zdrów ieste.

W czasie niespokoynoci chcielimy posa
umylnego dla powzicia wiadomoci o sza-

nownym lego zdrowiu, ale si nikt ztd nie

da wypendzió (s) na Twoie puszcze.

Mnie od dzieci, od zatrudnienia, kture (s)

dla nich ma iaki los stanowi — nie moesz
si Panie spodziewa w Twoim ulubionym
domku; ale ia sobie podchlebiam, e kiedy
moe prz^ddzie szczliwy moment, w którym
zapragniesz widzie swoi Oyczyzn y swoich

przyiació.

Od mego ma, Sendziny (s) Gurecki (s),

która mi nie odstpuie, y od dzieci, które
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z czytania ksiek bardzo dobrze znaj, naj-

szczersze ukony cz, zalecam mi staej sza-

cowney przyiani.

na zawsze dobra suga

F. Puzynina.

Z duemi lukami trwa korespondencja na-

dal. Z r. 1801 zachowa si list „starej Puzy-
niny", zapewne matki, o Franciszce i jej dzie-

ciach, a z r. 1802 od niej samej. Serdeczny
jest ten list, podbija przez jak dziwn jakby
wo ywej duszy, wydobywajc si z pod sów
zmczonej trudnem yciem kobiety. Z jej roz-

goryczenia do ludzi odtworzy sobie moemy
atwo i t litanj mczcych przej, jakie

sprowadzio liche zachowanie sima i róne
z tego powodu chykiem szeptane plotki wród
ssiedztwa. Wylewa si ten al przed dawnym
kochankiem, teraz czujcym przyjacielem.

19. Febr. 1802. Gwodziec.

Wielmony Mci Dobrodzieiu!

Co to ia dowiadczam w tym momencie
odbierajc list Wiel. WM. Pana Dobrodz. z od-

nowieniem y zapewnieniem ozystey iego a sza-

nowney dla mnie przyiani. Moe to by, aby
odlego y czas tak dugi oddalenia si nie

zatar w pamici cho mie, ale bezinteresowne

zachowanie, a std powzit przyiai. Ia co

ii
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mimo wszelkiego usiowania ziednania sobie

przyiació, samey zoliwoci, zdrady y nie-

wdzicznoci ludzi dowiadczam, ledwie iu po-

i,(r mog, aby si znalaz czowiek, któryby

smakowa w sodkich y delikatnych czuciach

sentymentów duszy, dzi w przyiazney odezwie

znayduj sodycz upragnion, która orzewia

moy umys udrczony niewypowiedzian dzi-

koci ludzi. Chciey WWM. Pan Dóbr. zacho-

wa dla mnie sw przyia, któr prawdziwie

powaam y chciey si zapewni o moiey wza-

iemnoci.

Ja mieszkam zawsze w Gwozdzu, kupiw-

szy go y spaciwszy czci moim posagiem,

a reszt w cigu lat kilku prac i trudem ze-

bran intrat z tych dóbr. Mam dzieci, dwie

córki y dwóch synów, y te memu staraniu zo-

stawione. Pierwsze wychowui podug moiey

sposobnoci y stosownie do ich kondycyi mai
z Opatrznoci Boskiey fundusz z czystego mego
maitku posagów., iaki ia od oyca miaam, sy-

nom za, nim przyyd do potrzeby maitku
dai edukacye przyzwoite.

Moy m nie rad na to wszystko patrzy;

przymusi mie niedyskretnym obchodzeniem

si do separacyi i do pacenia mu z mego ma-
itku pensyi roczney z, pol. 2B00 y z t pen-

syi mieszka nayczciey u modey wdowy
w naszym ssiedztwie.
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Gurska sendzina («) mieszka przy mnie,

zawsze podsciwa (s) y tey winna iestem moie

utrzymanie si w przeciwnociach. czy ona

tu nayczulsze ukony...

Zostai z naywyszym upowaaniem WWM.
Pana Dóbr. naynisz sug

Fr. z Koziebrodz. Puzynina.

W licie nastpnym, wicej ni w innych,

uderza za dziwne uznanie czcigodnoci, jakie

trwoliwe przez piszc uszanowanie czowie-

ka, który wysoko wyszed, podczas gd}' j
ycie nisko do ziemi przybijao.

Szacunek ten, wymieniony na grzeczno
codziennego poycia, moeby si zatar, zma-

la
;
przestrze daleka, wiadomo niezobacze-

nia si ju w yciu, podnosi go, e si staje

dominujcym, uczuciowym tonem w stosunku

do dawnego kochanka.

20 X-bris 1803, z Gwozdzca.

"Wielmony Mci Dobrodzieiu

!

Odbieraic list Wiel. WWM. Pana Dobro-

dzieia z przyczon ksik Rozmowy Platona,

dzieem pracy lego iako dowód szanowney pa-

mici y przyiani dla mnie, przeita czuciem

radoci y wdzicznoci za te, iakich-e uyi
wyrazów do spenienia winnego podzikowania?
Uszanowanie moie y mych czworga dzieci (z któ-

remi przeczytaam w tym momencie Rozmow
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i

(' Bogu) przyimiy WWM Pan Dobrodziey za

: liod, a do wyraenia mego szacunku y radoci

i iiyie sów Platona : Bóg ci zachowa na nie-

i znaiom tobie potrzeb, a uczyniwszy ci istot

• wasnoci swoiey, daie przez Ciebie cnotliwym

' (w nayodlegleyszych ustroniach ziemi) pociech.

List moy ostatni w czerwcu pisany, spo-

] dziewam si, e doszed rk WWM Pana

Dobrodz. E-zadkoó korespondencyi nie bierz Pa-

nie za zapomnienie moie, bo by mnie myl po-

dobn krzywdzi, lecz bardziey y rzetelnie za

niemiao, któr wzbudza powaanie drogich

momentów y^a lego, powiconych na dobro

spoeczestwa. Przerywa ie, zostawiam sobie

tylko wolno szukania w przyiacielskiey radzie

wsparcia mego rozumu w pomylnych y przy-

krych zdarzeniach. leli iednak oprócz tych

wypadków zgaszanie si moie nie bdzie na-

natrtne, z ukontentowaniem uyi pozwolenia.

Posaniec nagli na moy respons, kocz
tedy zapewnieniem moyey staej przyiani,

uszanowania, z którym mam honor by WWM
Pana Dobrodzieia naynisz sug.

Fr. Puzynina.

List ostatni, pozwalajcy gbiej wejrze

w czasy zawizywania si ich mioci, zuyt-
kowa ju w czci K. M. Górski. Umieszczamy
go tu w caoci.
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D. 4. Maja 1804. Gwozdziec.

Wielmony Mci Dobrodzieju.

List moy z podzikowaniem za przysana

mi ksik swych (pod imieniem Platona) roz-

mów z uczniami spodziewam si, e doszed

rk WWM Pana Dóbr.

A e mi Panie napisa, i Ci bawienie;

na tey ziemi osadza, gdy iest kto co Go lubi

y przyiacielsk odezw robi, w nadziei tego

skutku miao korespondencie moi czyni,

przesyajc wyznanie, a bardziey powtórzenie

zapewnienia dawney szczerey przyiani y nay-

wyszego szacunku dla WWM Pana Dóbr.

Zapomnie o szanowney przyiani iest dla

mnie rzecz niepodobn, owszem z wdzicz-

noci przypominam i sobie nieustannie, s-
siedztwo y zachowanie WieL WM Pana Dóbr.

z Oycem moim byo szczliwym zdarzeniem

dla mnie. W tym to posiedzeniu nabyam filo-

zofii, która mie wzmocnia do znoszenia spo-

koynie przeciwnoci, trudów y przykroci y-
cia. Ta wzbudzia czuo y ch do obowiz-
ków Ludzkoci. Ta wpoia prawdy Religii y
mio Boga, która po dowiadczeniu zdrady

i zoliwoci ludzkiej ieszcze mi sodzi ycie

y wznieca iakie nadzieie pomylnoci. Wszyst-

ko to winnam przyiaznym radom Oyca mego

y WWM Pana Dobrodz, a wdziczno za tak
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szacowne dary przyiani zostawi w sukcessyi

dzieciom moim.

Lecz gdyby Karpin by w pooeniu
ICzechowy mielibymy podan sposobno
owiadczania y dawania osobicie dowodów,

comy winni, a czasem byaby i kótnia, dla

czego podug powzityci rad naylepsze post-

powania przeciwny skutek odbierai ; a tak na

sabym podkreleniu pióra przesta potrzeba,

wyznajc winne uszanowanie, z którym nie-

przestan by Wiel. WWM. Pana Dobrodz.

naynisz sug.
F. Puzynina.

Moie Córki, Gurska Sendzina (s), JEy syn,

to z mego Domu, Brat moy Jozef zon z Cho-

cmirza, Mrozowiccy Jefostwo {s) z Piadyk,

Przybysawska Siostra moia z familijo {s)

Wszyscy nayprzyiaznieysze owiadczenie y
Ukony zasyai; Cienska stara bawi u Dzieci

w Czernelicy ktorey poow w Roku przeszym
kupili, powiedzieli mi e iest mocno saba. —
Puzynina Sttcina w Kowalowce zdrowa. Córka

JEy Barbara posza za M za Skrzyskiego,

który si rozwiód z Czechowiczown y pow-
tórnie z Czosnowsk, Siostr Skarbkowy. —
W tych dniach rozpoczli Dzia Sukcessyi po
Woiewodzicowy Poniskiey, Wielki to dla nich

ambaras y kopot, e musz bra gotowy ma-
itek, iu to Lat 7 iak si tym biedz.
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Tym akordem wspomniena koczy si znaiii

dzi korespondencja. Odsoia nam par szcz*;-

rych drgnie duszy z tego wieku, w który:::

dusza ludzka zdaje si przysypana nawa só\\

.

Pokazaa posta kobiec, majc wród powsze-

dnioci ycia dziwny jaki, gboki urok, jaki

wywiera zawsze proste, silne uczucie. A e
uczucie to rozbudzi Karpiski, poeta nie naj-

wyszy, ale zawsze z pomidzy pierwsz3'ch

owej epoki, — przeto zdaje mi si, e warto

byo je wydoby z poók}'eh kart.

Prokocim, w styczniu 1914.

DODATEK.
List Franciszka Karpimkiego.

Ju po ukoczeniu druku przygotowanego prze-

eranie tomu Pism literackich K. M. Górskiego na

trafiem wród rkopisów w bibljotece Akad. Umiej.

(Cod. rkp. nr. 127) na jeden krótki i ostatecznie mao
wany list Karpiskiego. Nie mona go ju byo ogo-
si w dodanym do tamtego tomu zbiorze wszystkich

znanych dotd listów poety (str. 661—681 i w tek-

cie). Ogaszam go wic tutaj choby dla dopenienia

kompletu ogoszonej ju korespondencji. — List do-

chowa si bez koperty, std adresat niewiadomy. —
Nie objty > korespondencj* u Górskiego jeden list

Karpiskiego do Poczobutta z r. 1787 ogosi J. Ki-

liski w Rocz. T. P. N. w Wilnie 1909, str. 117—120.
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13 7-br. 1802 z Biaegostoku.

Janie Wielmony Moci Dobrodzieiu

!

Z niecierpliwoci czekaem do dzisieyszego dnia

odpisu JWWMG Pana Dobrodzieia na list moy z dwoma
Exemplarzami Platona mego, przed tygodniem do

JWWMG Pana Dobrodzieia adressowany. Smutny, iutro

ztd wyiedza musz do Domu; mylc, e albo te
iXiki moe niedoszy; albo w domu JWWMG Pana
iDobrodzieia niezastawszy, ukontentowanie moie prze-

wlec si musiao odbierajc askawy List Jego, co

zawsze dla mnie naywieksz bdzie sodycz.
Jeeli aska nastpi przyspieszenia mi tey szcz-

liwoci, iak teraz tak y potym, ieelibym co JWWMG
Panu Dóbr. z robot moicb przesya, Respons Jego

doydzie mi przez Biaystok, Grodno, Pruan, w Kar-
pinie.

Do Szacunku y wzgldów które JWWMG Pan
Dobrodz. masz u Ludzi naywiksze, upraszam przy-

la y moie nayszczersze owiadczenia szacunku nie-

skoczonego y naygbszego uszanowania, z którym,

mam honor zostawa
JWWMG Pana Dobrodzieia

nayniszym sug
Fr. Karpiski.

PRZYPISKI.
1. 1 Bibl. Warsz. 1866, I. str 50-79, 329—3B8.

2 p„^. LHer. 1906, str. 312-323 : „Kochanowski
•w Roksolankach".

3 K. M. Górski : Pisma literackie, Warszawa 1913,
str . 452.

* Ptswawwyd. Turowskiego (Kraków 1862), str. 305.
» Identyczny z motywami Trenów jest w wierszu

Karpiskiego ubiór i wygld zjawionej dziewczyny (w. 75=
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Tren XIX w. 9 n.), ten sam tok myli w pof^ieszaniu : prz€

ciwstawienie trwaego szczcia zaziemskiego — kopotoi
codziennym i troskom ziemskim (Karp. zwr. 23, 24 -

Koch.w. 41n., 67 n.); wreszcie apostrofa: » Lepiej na czei

waniejszem zasad swe staranie" (tren XIX, w. 80j oc

ywa si u Karpiskiego iw 81 n.). Nasuwaj si tez

miniscencje sowne z trenu XIX i z w^iersza: O miert
Jana Tarnowskiego.

* St. Paluchowski: Knianin i Zabocki w stosunki

do siebie i do dworu Czartoryskich. Sprawozd. V gimn
we Lwowie 1907, str. 11.

' Wyd. Turowskiego, str. 1192-3.
8 St. Paluchowski 1. c. 18.

9 Faleski w Bibl. Warsz. 1866.
i» Eos 1903, str. 112-130: „Ostatni z poetów polsko

aciskich".
" Kwesti stosunku przeróbek Psaterza przez Kai

piskiego i Knianina do pierwowzoru omawia K. M. Gól
ski 1. c 649—562, oraz X. P. Kwoczyski : Fsaterz Kat
piskiego i jego stosunek do Psaterza Kochanowskiege
Lubhn 1907.

»•'' K. M. Górski 1. c. 599.
*' Dziea wszystkie (wyd. Piniego) Lwów 1912, IV 211
1* Wyd. Turowskiego.
*'* S\)Olykainy vf Judycie wyraenia take z Odprawy po

sów : „Co nam do domu odzie przyniosy pywaczki" i^st

623)

2. * Pamitniki domotce, wyda M. Grabowski, Warszawi
1845, str. 34, 37.

- K. M. Górski: Pisma literackie, Warszawa 191?

str. 423, 538.
3 Pamitniki Fr. Karpiskiego, z przedmow P. Chmie

lowskiego. — ,Bibl. dzie wybór.", Warszawa, 1898, str. 68
» Tame, str. 69.
5 Ob. K. M. Górski, 1. c. str. 639.
8 Pie Karpiskii^go p. t. Przypomnienie daicne

mioci. Zaczyna si : „Potok pynie doUn..." Ostatnia zaj

zwrotka brzmi:
I lady si zmazay.
Las zarasta krzewin I

Potok, drzewa zostay,
Ciebie niemasz, Just>Tio I
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ODDWIKI PROCESU FILARETÓW

W TWÓRCZOCI J. U. NIEMCEWICZA.

Nie trudnoby nam przyszo okreli, jak

si odnosili uczuciowo filomaci i filareci, jak

si odnosia wogóle modzie uniwersytecka

wileska do J. U. Niemcewicza, Nie brak do

tego wiadectw postronnych i bezporednich.

Kiedy napotykamy w. pamitnikach owo-

czesnj-ch nazwisko Niemcewicza, uderza nas

zawsze ta wysoka atmosfera czcigodnoci, jak
bywa ono tam otaczane. Jest to dla nas dzi-

siaj troch niespodziane i niezrozumiae. Niem-

cewicza uwaamy i powaamy przewanie ja-

ko pisarza, stawiamy go wysoko, jako autora

Powrotu posa, powieci historyczno objuczaj o-

wych, rozumiemy nawet zasugi narodowo-

wychowawcze autora piewów historycznych.

Przyczem jednak to nasze szacowanie wycho-

dzi zawsze od strony literackiej i w niej si
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przewanie obraca. Jest wic nie tak zno v i

niebywale wysokie. Nie uwzgldniamy, zaj -

mnielimy dzisiaj, wskutek j3rzestrzeni czas(V.,

o stronie drugiej, stronie tej wanie, z któi-j

go przedewszystkiem widziaa wspóczesno- '.

z której go tak wywyszaa; nie szacujemy

ju Niemcewicza-obywatela. A jednak bodaje
nie my, ale wspóczeni brali t rzecz trafu:

,

bodaje tutaj to wanie, po tej stronie, ley
macierzysty rdze wzrostu i wielkoci tej j;

>-

staci. Niemcewicz by zawsze obywatelen:.

„politykiem" ; — pisarzem za tylko przygod-

nie. W tej polityce nie by wprawdzie nigdi

wodzem, nie by sztandarem nowych ias^
nowego ycia, ale by zawsze reprezentantem

dusza jego bya skonstruowana koncentrycznie

z dusz narodu. T reprezentatywno, kon
centryczno Niemcewicza bardzo trafnie doj

ra i uchwyci A. Czartoryski: „Nie by oi

na czele, ale by we wntrzach, w sercu, w czu«

ciach narodu : by typem serdecznego szlach<

cica polskiego, wzorem prawym patrjotyzmi

dla masy narodowej".^

Jako tak byo istotnie, Niemcewicz byl

dla tamtych ludzi wcieleniem ideau Polaka,

uosobion syntez polskoci, jakby wyobrazi-

cielem samej icizny ducha narodowego, odro*

dzonego w atmosferze sejmu czteroletnie gOj

a niezomnego w godnoci i woli wyswobodzeni!
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po rozbiorach. By, krótko mówic, niemal tem,

czem dla pokolenia nastpnego sta si Mickie-

wicz, tem cakowicie, czem dla nas jest wielki

duch Sienkiewicza.

Dopiero gorycze emigracyjnych zamtów
nadwery miay chwilowo t czcigodno
Niemcewicza; do r. 1831 bya ona tak jasna

tak niezachwiewalna, jak soce. Kiedy na

sejmie 1831 r. pose widziski postawi wnio-

sek, by 74-letniemu starcowi nada godno
benatora Rzpltej, obie izby przyjy wniosek

z entuzjazmem, przez aklamacj i powstanie.

Historyk tych czasów pisze: „Szacunek dla

Niemcewicza by wielki, imi jego od dziecka

do starca caej Polsce byo znane, Polska

go uwielbiaa i szanowaa
;
pod wzgldem pa-

trjotyzmu by wyroczni narodow''

^

Kiedy tak byo w Koronie, nie inne uczu-

cia ywia dla Litwa, ta Litwa, za której oby-

watela Niemcewicz, urodzony pod Brzeciem,

stale si uwaa. I tam wic „uwaano go za

wzór dowiadczonego patrjoty w rozmaitych

kolejach narodu" ^ Za z uniwersytetem wi-

leskim czyy go osobliwsze wizy uczuciowe.

Wiadomo, e w r. 1803 uniwersytet ten zapro-

si go na katedr historji literatury polskiej*;

zaproszenia Niemcewicz wprawdzie nie przy-

j, ale tytu „czonka Akademji Wileskiej"

nosi zawsze z chlub. Kiedy w lecie 1819 r.

Pigo. Studja. 3
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odwiedzi by "Wilno, pobyt ten zmieni si m
jedn olbrzymi manifestacj narodow, peni

powagi i rzewnoci. Na podnioso nastroji

zoya si niewtpliwie lwia cz entuzjazmi

modziey uniwersyteckiej. Gorce jej sercs

podziela musiay uczucia pokolenia star8zeg(

w wzmoonem parokrotnie napiciu.

Posiadamy jednake wiadectwa bezpc

rednie, mówice, czem by Niemcewicz dli

kwiatu owoczesnej modziey, dla filaretów

Pytany przed komisj ledcz, przyzna pó-

niej Zan wyranie, e w Towarzystwie ujaw-

niay si istotnie* uczucia mioci narodu takie;

które „rodz si w kadym Polaku z czytanii

polskiej iistorji, rozmaitych utworów o Polsce

i Polakach, a mianowicie z pieni czyli balla(

Niemcewicza o czynach sawnych Polaków'''

Widzimy std wjranie, e piewy liistO'

ryczne Niemcewicza odgrywaj'- wród filare-

tów rol przewodnika patrjotycznego, — jakii

by póniej Konrad Wallenrod dla belw(

derczyków. T rol dziea Niemcewicza mam;
powiadczon i z innej strony. Kiedy filomac

pragnli z wiosn 1820 r. wród modzie;
gimnazjalnej w Kownie obudzi ducha patrjo

tycznego, posali jej m. in. wanie piewi
historyczne^. Dzieo Niemcewicza przemawis^i

wida do gbi ich dusz, poeta sam uwaau;
by za budziciela i wyroczni patrjotj^cznf
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W czci jego osobistoci skupiay si serca ca-

,ej tamtej modziey.
Ale teraz naodwrót. Czy ta modzie, czy

jej ruch odrodzeczy odegra jak rol, czy za-

znaczy si gdzie w twórczoci Niemcewicza?

Nic nam o tem dotd nie byo wiadomo; nie

zwrócono poprostu uwagi na zagadnienie.

A zagadnienie to ostatecznie nie najmniejsze, bo

moe rzuci pewne wiato na psychik Niemce-

wicza, na jego skonno i zdolno wspóycia
i wspóczucia z wyrastajcem pokoleniem, wy-
kae ono na drobnym przykadzie, czy zbieracz

Pamitników o dawnej Polszcz mia baczn czu-o na rodzce si w onie narodu nowe siy, czy

mia zdolno „z ywymi naprzód i, po ycie
siga nowe".

Mona zgóry powiedzie, e odpowied na

zagadnienie tu postawione wypadnie przytwier-

dzajce; a za odpowied zilustrowa moemy
utworem, zapewne — nie najwybitniejszym

i moe w caoksztacie twórczoci Niemcewicza

najmniej znanym, komedj polityczn p. t. : Po-

deyrzliwy\

Utworowi temu nie powicono dotd zbj^t

wiele uwagi krytycznej ; krótko tylko omówi
go Kielski w monografji o wpywie Moliera

na komedj polsk; mimochodem w przypisku

wspomnia o nim Chrzanowski w ksice O ko-

medjach Fredry^. Osobn notatk napisa dopie-

3*
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ro Br, Ksinowski i ogosi j w Pamitniku Li-

terackim zr. 1916. Mimo tak szczupej literatur .

zdoa wszelako ju powsta spór co do szac -

wania artystycznej jakoci utworu. Obecnieje ;-

nake nie chodzi o rozstrzygnici© sporu, a .:

o wzicie w nim udziau; ograniczy si przyj-

dzie tylko uwag na odgosy chwili i aluzje po-

lityczne pojawiajce si w utworze.

Zaznaczyem powyej, a ustalia to dotych-

czasowa krytyka, e Podejrzliwy jestkomedji

polityczn, cakowicie w stylu Powrotu posa.

Tu i tam chodzio o odzwierciedlenie pewnegu

momentu w dziejach wewntrznych narodu, eh' -

dzio o ostre wyszydzenie pewnych publicznycu

zdronoci. Tylko gdy w Powrocieposa byy : o

zdronoci wasnego spoeczestwa, jego odamu
zachowawczego, — w Podejrzliwym, siga poeta

biczem satyry zdronoci cudzych : znieprawie-

nia, jakie wniós wycie spoeczestwa polskie-

go rosyjski system szpiegostwa i policji tajnej.

Komedja wystawia podo duszy i ndz mo-

raln takiego szpiega, Paskiego, który zdoa
omota umys zacnego, lecz sabego hr. Oronta.

Pomys ten utworu, miay i oryginalny,

zepsu wszelako istotnie sam autor, który, pra-

gnc podej demaskowan wanie policj i umo-
liwi wystawienie komedji wspóczenie na
scenie, nie podoa podwójnemu zadaniu: poJ

licji ni cenzury nie zwiód, a utwór w zao-
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niu skrzywi. Paskiego wprowadzi nie do

stolicy, ale do dworu wiejskiego, gdzie nie wy-

chodzi wyranie, otoczy go nie figurami z ycia
realnego, jak to b3'o w Fowrocie posa, ale

manekinami z rekwizytorni Moliera.

"Wbrew tytuowi, nie podejrzliwy Oront,

ale wanie Paski jest w utworze postaci

centraln, co wicej — jedyn postaci yw.
Tote posta sama mogaby i powinnaby obro-

ni utwór przed niepamici. Przynosi ona bo-

wiem z sob, jak przynosi np. Starosta

i w Powrocie posia, kawa epoki w dziejach na-

rodu, przedstawia typ silnie zapisany w pamici
martyrologji polskiej.

Ten to wanie utwór — znowu jak Po-

wrót posa, który a roi si od aluzyj cakiem
szczegóowych, wprost sownych' — nadziany

I

jest take mnóstwem zoliwych, nieraz wi-
tem oburzeniem patrjotycznem dyktowanych

I

aluzyj i docinków. Najwiksza ich cz za do-

;
tyczy wanie procesu filareckiego.

O filaretach dowiedzia si Niemcewicz,

podobnie zreszt jak cae spoeczestwo pol-

skie, dopiero w chwili procesu i przez proces.

Mimo, e Nowosilcow naoy na dzienniki wi-

leskie cenzur i poprostu nie pozwoli wspo-

mina o wypadkach choby sówkiem, wiado-

mo jednake rozchodzia si po caej Polsce

— i to stosunkowo szybko — i wszdzie budzia
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ywy oddwik. Niemcewicz zbiera chciwie te

wieci z za Niemna i reagowa na nie oburze-

niem. „Rozlegaj si ulice Wilna paczem nie-

tylko zamknitych dzieci, ale matek i sióstr

ich« — pisa w licie 30 XII 1823 r. — „Szpie-

dzy i inkwizytorowie nagrodzeni pienidzmi
i gwiazdami". A w innym, póniejszym licie:

„Przyjecha z Wilna Zaleski; serce si kraje

sysze, co si tam dzieje. Nieszczsne dzieci,

nieszczliwsze rodzice! Zyzowaty (Nowosil-

cow) w najokropniejszem wietle W3'stawi

wszystko"...'"

Widzimy, e Niemcewicz odrazu i bez za-

strzee — inaczej by nie mogo — stan
sercem po stronie przeladowanej modziey,
losem jej przej si do gbi To wanie wzru-

szenie i wyrosa z niego zjadliwa pasja na cie-

mizców znalazy wyraz artystyczny w Po-

dejrzliwym.

Niektóre ustpy utworu zdaj si najwy-

raniej odnosi do wypadków wileskich, do

szczegóów procesu i metody ledztw przy nim.

Tak np. w akcie III sc. 7 hr. Oront, pod-

burzony przez szpiega, mówi do ony o wa-
snej córce :

Najprzód wszelkiego pisma zabroni modziey.
Rozka wraz przetrzsn Cecylji schowania,

Przejrze wszystkie seksterna, listy, cyfrowania.

I wprzódy, niii ledztwo nastpi w tern dalsze,
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Nim wiadomoci nasze stan si dojrzalsze,

— Opiecztuj wszystko!...

Te to napozór fraszki — dla oczu wprawionych

Staj si nieraz kluczem do buntów tajonych.

Zdaje si, e suchaczom czy czytelnikom

wspóczesnym jedno tylko przy tych sowach
przychodzio na myl : — wileski proces mo-
dziey filareckiej, w którym wanie uzyskane

w nagych rewizjach „seksterna, listy, cyfro-

wania", te bahe napozór „fraszki", stay si
„dla oczu wprawionych" Nowosilcowa „klu-

czem do buntów tajonych".

Gotowimy i dzisiaj dopatrywa si tutaj

tej wanie aluzji, a ^to tem bardziej, poniewa
z przypisku umieszczonego na karcie tytuo-

wej druku, wynikaoby, e utwór powsta w r.

1823, w roku procesu wileskiego, przez co

dopatrywanie si takich aluzyj zyskuje podsta-

w historyczn. Przypisek ten na wydaniu z r.

1831 brzmi tak : „Komedja ta pisan bya przed

8-u laty, wtenczasj gdy si organizowa sztab

jeneralny szpiegostwa i rozsyano po prowin-

cjach róne szpiegów komendy; zakazaa j
cenzura, jako pen zgorszenia". — „Przed

omiu laty" — a wic wanie w r. 1823. Tak
sprawa wygldaa dotd.

Alici obecnie troch si ona komplikuje.

Komedjitej rkopis, obejmujcy nie brulj on,

zapewne, ale wczesn, starann kopj, zacho-
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wa si w zbiorach Bibl. Raczyskich w Po-

znaniu. Co wicej — zachowany zeszyt rko-

pisu jest to ten sam egzemplarz, któr}- by
posany cenzurze warszawskiej Szaniawskiego,

jakote ten sam, którego uyto póniej w te-

atrze za podstaw do kopjowauia ról. Na kar-

cie tytuowej rkopisu mieszcz si dopiski,

czynione, z wyjtkiem pierwszego, najprawdo-

podobniej wasnorcznie przez Niemcewicza;

mona z nich wywnioskowa par wan5'ch

szczegóów do genezy dziea.

U samej góry str. 1 rkopisu znajduje si
notatka piórem innem ni wreszcie dopisków;

„Podano do Cenzurj^ rzdowe}^ dnia 2 Lut.

1821. — Osiski". — Pod tytuem utworu na

str. 1 zanotowano : „Miesca (s.) zakrelone

oówkiem przez Policj^ uznane jako niemo-

ralne i gorszce. Ciekawy dowód moralnoci

policyi i Cenzoruw (s.) naszych".

Wreszcie na str. 2 rkopisu znajdujemy

obok spisu osób podopisywane nazwiska arty^

stów, którym przydzielono odnone role : tak

np.: „WPan Kudlicz — Hrabia Oront; JPan
ókowski — Paski: WPani Ledóchowska— Del-

fina; WP. Kurpiska — Cecjdja..." it. d., a u dou
stronicy: „N. b. W przepisywaniu Ról trzeba

uwaa, e Delfina i Hrabina iest to samo, —
tudzie Oront i Hrabia tosamo, — a Paski czsto

si pokanie, chocia nie iest w scenie napisany".
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Có teraz wynika z tych dopisków ? Prze-

i dewszystkiem to, e utwór zaraz po napisaniu

', by zoony dyrekcji Teatru Narodowego do

grania, e dyrektor Osiski Ludwik zoy go

w cenzurze, a ta go pokiereszowaa setnie.

Istotnie, tekst zachowany w tym zeszycie peen
jest zakrele oówkiem czarnym i czerwonym,

a pozakrelane s stale aluzje do szpiegostwa

i posugujcego si niem rzdu. Ogóem zakre-

lia cenzura w utworze a 96 wierszy.

Wszake mimo tak zoliwej cenzury utwór

mia kiedy wyj na scen; role poprzydziela-

no, rozpisano i to z tego wanie egzemplarza.

Kiedy mianowicie? Niewtpliwie dopiero, kiedy

cenzura razem z w. ks. Konstantym i szefem

policji tajnej, generaem Ronieckim, umkna
z Warszawy ku niewypowiedzianej uldze i ra-

doci mieszkaców, t. zn. w r. 1831. Bardzo

nawet by moe, e utwór, dany ongi do cen-

zury, zosta tam przyaresztowany i dopiero

po wybuchu powstania zdoano go stamtd
wydoby ; wiemy, e taki los spotka inne sztuki

teatralne".

W kadym razie Podejrzliwy wystawienia

na scenie si doczeka. Kurjer Warszawski

Nr. IBl z 6 czerwca 1831 ogasza: „Teatr
Narodowy: Jutro pierwszy raz nowa ko-

medja Podejrzliwy i balet Zabawa hiszpaska.

Midzy aktem p. Potje, artysta Teatru Fra-
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cuskiego, piewa bdzie piosnk swoj Zonurz
polaki'^. Niedugo jednake utrzymaa si k

medja; po raz drugi wystawiono j 11 czerwca,

poczem zesza zdaje si z repertuaru. Nato-

miast ju dn. 21 VI ogosi Kurjer Warszawski
wyjcie z druku „nowej komedji oryginalnej,

wierszem przez J. U. N. napisanej" (Nr. IG'*).

Ale teraz rzecz najgówniejsza. Na rko-
pisie wypisa Osiski wyranie dat : 2 II 182

1

r. Z zapiski tej wynikaoby, e utwór musia
by ukoczony i przepisany jeszcze w roku po-

przednim. A jeli tak, to nie móg zawiera
aluzyj do wypadków z r. 1823, wic te, co da-

lej z tego wynika, przytoczony wyej ustp za-

wiera aluzje niefilareckie. Poszukujcemu od-

dwików filareckich w twórczoci Niemcewi-

cza — usuwa si oto grunt pod nogami.

Czy cakowicie, — to rzecz inna. Przed ---

wszystkiepi nie mona zatai, e data Osi-
skiego budzi powane wtpliwoci. Nie znaj-

duje mianowicie poparcia w reszcie róde od-

nonych. W pierwszym rzdzie -sprzeciwia jej si
drukowana notatka samego autora na wydaniu

z r. 1831. Mowa tam wyranie o latach 8. a nie

10 czy 11, jakby to wynikao z zapiski Osi-
skiego. Po wtóre, ani w listach, ani w Pamit-
nikach Niemcewicza nie mamy pod rokiem 1820

wzmianki o Podejrzliwym. Zapewne, listów

znamy mao, a Pamitnik urywa si na 4 maja
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820 : ale natomiast w listach pod rokiem 1823

;najdujemy wzmianki, które niemal na pewno

dnie mona do naszej komedji. W teje sa-

jnej korespondencji z koca r. 1823, gdziemy
tnaleli reakcj na wypadki wileskie, napo-

ykamy dwukrotnie wzmiank o niecenzural-

'lym utworze scenicznym: „Szaniawski nie

Dozwala dramma mego drukowa" (4 IX 1823).

i,Nic drukowa nie mog, cho mam wiele ba-

2graniny... dwa romanse i kilka sztuk teatral-

lych: wszystko to pi pod obrzydliwego Sza-

niawskiego obuchem" (30 XII 1823)^^ Wszystko

to wiadczyby mogo za tem, e Podejrzliwi/

Dowsta istotnie w r. 1823, a zapiska Osiskiego

posiada bd w dacie.

Jakkolwiek bd jednak, czy przesuniemy

jdat powstania utworu na r. 1820, czy te nie,

— to dla naszego zagadnienia zostanie prze-

cie spraw ostatecznie drugorzdn. W ka-
dym bowiem razie mamy podstaw inn, od

tego niezalen, skaniajc do szukania od-

dwików niechybnie filareckich w tym wa-
nie utworze. Podstawa ta wyrasta z zestawie-

nia tekstów rkopisu i pierwodruku. Zestawie-

nie takie wykazuje naogó niewiele i do tego

drobnych zmian redakcyjnych; najznaczniejsza

np. jest w SC. 5 aktu I drukowanej redakcji,

gdzie pierwotnie w machinacje podrabiania listu

by wcignity take ukasz, sucy Oronta.
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Waniejszy natomiast jest szczegó innj

Oto w autografie brak trzech scen I aktu, mif

nowicie sceny 2, 3 i 4. Poniewa scen tj^c

niema ani wpisanych, ani nawet wspomnianyc
w tekcie sucym do kopjowania ról w r, 1831

wic zostay one widocznie dopisane i wczon
tam w ostatnim momencie, w tym-wanie roki

przed oddaniem egzemplarza do druku. Otó

jakkolwiek bd jest z caoci, aluzje, mi«

szczce si w tych trzech scenach, wczonycl
w cao póniej, wolno ju miao odnie d

wypadków z r. 1823. A wanie te sceny, na;

jaskrawiej zohydzajce metody szpiegowskie

wic i porednio wiadczce, e pisane be

wtpienia w atmosferze entuzjazmu wolnoci

po znikniciu zmory rosyjskiej, kiedy to wa
nie mieszkacy stolic}' osobliwie silnie uczu

wali ulg po sczezniciu zgrai szpiegowskiej**

— sceny te wykazuj takich obchodzcych nj

tutaj aluzyj do buntowniczej modziey szkol

nej — najwicej.

W scenie 2 mówi Paski w monologu:

„.Pana mego... karmi i napa-wam.

Zamiast kawy, herbaty, nios na niadanie

Jakie przyszego buntu poktne zebranie,

Jakie niewiane brednie, co biedne pachole

Nieuwanie przed drugiem powiedziao w szkole.

Nastpnie wczj Niemcewicz ca scen<

badania dzieci szkolnych, wyudzania odpowie
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Izi od chopca nieletniego przy pomocy cukier-

:ów, pienidzy i grób, — mimo, e wszystko

o nie ma najmniejszego zwizku ani z reszt

ikcji, ani z charakterem postaci. Racj istnie-

lia tutaj tych szczegóów jest wycznie tylko

eh aktualno polityczna, sposobno zjadli-

«rego docinku.

Naprzykad jeden taki ustp ledztwa z alu-

5j zbyt wyran

:

Paski: .... Powiedz, mój lubciu...

G r z e k o : Oto przy kocielnym murze

Maleki Jako wglem co pisa po murze.

Zbyt wyrane to sowa, eby nie odnie
eh do grajcych tak du rol w procesie fila-

:eckim napisów na murze klasztoru domini-

kaskiego z 9 maja 1823, lub te do podob-

ayche napisów, umieszczanych przez modzie
izkoln gimnazjum kiejdaskiego w styczniu

1824 r'*.

Sdz wic, e w ustpach tych i im po-

dobnych wyrazi Niemcewicz wanie sw sym-

patj do przeladowanego na Litwie ruchu fila-

reckiego, e chcia przypomnie wolnej pu-

blicznoci warszawskiej, co czyni równocze-

nie Lelewel w osobnem dzieku : Nowosilcom

w Wilnie, — zasugi i mki pierwszych m-
czenników patrjotyzmu antyrosyjskiego na Li-

twie porozbiorowej.
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"W kadym razie mona przyj na pewno

e gdy Paski wygasza w dopisanej wanii
w r. 1831 czci utworu sowa :

...Ach, takim to duchem
Tchnie modzie nasza I Dzisiaj elaznym acuchei
Wszystkich okowa ka; winne czy niewinne I

Najgorsze z wszystkich buntów s bunty dziecinne

Niegodziwa ta modzie! Dobrze Herod zrobi,

e w caej Palestynie wszystkie dzieci pobi I'', —

to publiczno warszawska niedwuznacznie wi
dziaa, jak to modzie i jakie to „bunty dzie

cinne" autor mia na myli.

Sdz te, e teraz, ju po tern wszystkien

i my bdziemy mogli niedwuznacznie okreli

kogo wyobraa miaa caa posta Paskiego,

— Oto jedynie i tylko Nowosilcowa, kata mo
dziey wileskiej i dusz caego systemu szpie>

gostwa politycznego w Królestwie. Br. Kasi

nowski, a za nim prof. Chrzanowski domj^lal

si tutaj wizerunku Szaniawskiego'^, filozofi

i cenzora, jednake bezpodstawnie. Równie tru

dno przyj, eby Oront bj^ w. ks. Konstan

tym, lub carem Aleksandrem. Orontwkomedj
oddany jest mimo wszystko kolorami agodnemi
stosunek uczuciowy autora do niego jest do

brotliwy, zabarwiony zoliwym troch, al<

zawsze humorem ; inny by niewtpliwie ó^

stosunek poety do tamtych osobistoci histo-

rycznych. Podobiestwo jest w tem jedynie
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"""
. .Je si otaczaj i ulegaj takim, jak Paski,

fcreaturom. To troch za mao. Jak ju raz

zaznaczyem: yw postaci, z ycia wzit,
jest w utworze jeden tylko Paski-Nowosilcow,

reszta wywodzi ród swój z literatury.

Przy tej interpretacji utwór Niemcewicza

yskuje wiele; nie pod wzgldem artystycz-

nym, zapewne, — ale pod wzgldem historyczno-

literackim. Przynosi on mianowicie pierwsz
prób zuytkowania wypadków wi-

leskich 1823 r. w dziele sceniczne m.

Niedugo potem pomys ten doczeka si unie-

miertelnienia ju nie jako epizod, mimocho-

dem rzucony, ale jako zrb najszczj^tniejszego

z dzie poezji polskiej, III cz. Dziadów.

Na zakoczenie podaj tutaj z autografu

wiersz Niemcewicza, drukiem jeszcze dotd
zdaje si nieogoszonj'. Ilustrujc dosadnie

afekt Niemcewicza do Nowosilcowa, rzuca on za-

razem pewne wiato na uczucia, jakim da-

wa poeta wyraz, krelc posta Paskiego

w komedji omówionej. Wiersz pochodzi ze zbio-

ru rkopisów bibljoteki ks. ks. Czartoryskich

w Gouchówie. Na karcie znajduje si pod nim
taki dopisek: „Wiersz ten dany przez J. U.

Niemcewicza- Adolfowi Cichowskiemu na dwa
dni przed skonem, t. j. 19 maja 1841 roku
w Paryu wraz z czterema medalami". Po-

wsta utwór ten niewtpliwie po mierci No-
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wosilcowa, to znaczy po kwietniu 1838 roku''

Oto jego tekst:

Nowosilcow nad Styxem.
Gdy z zezowaem oldem, wzór wszystkich opilców,

Stan na brzegach Styxu brzydki Nowosilców,

Przelk si stary Charon z brod mchem obros,
Stan jak wryty w odzi i upuci wioso.
Przebóg! — zawoa — jaka to brzydka szkaradat
Ledwie skoczy,"^ ze Duchy, co naprzeciw stay, .

Na Charona okropnym gosem zawoay

:

|

Nie puszczaj go tu do nas, zamknij piekie bram,
"

Zhabioby to Monstrum potpieca same

!

*

PRZYPISKI.
1 ywot J. V. Niemeetcicza, Berlin - Pozna 18GQ

str. 4.
)

^ Barzykowski: Historja powstania rV 355.
^ Pamitniki polskie wyd. Ksaw. Bronikowski, Par*

ry 1844, I 82.
_

I

*J. U. Niemcewicz: Pamitniki czasów Tnoiehi
Pary 1848, str. 352.

'

^

*A. Krechowiecki: Prawdy i bajki. Warszawie
1911. Do hisorji flaretótc, str. 230.

« Kor. Fil. U 35.
' Wydana w Warszawie, w drukami J. Wckiego-

1831 r. .

^ ^
*

8 Kraków 1917, str. 109. Sd o utworze zmodyfikowanjj
w porównaniu z pierwotnym w Pam. Liter. XIV 208. 1

» Ob. np. w wyd. Dr. Stan. Kota („Bibl. Nar." nr. 4)1

str. 91. I
10 A. Czartoryski: ywot J. U. Niemcewicza^.

str. 336—345 passim. Por. te: Pam. czasów moich.,

str. 402.
»' Ob. Kurjer Polski nr. 372, z dnia 26 XII 1830,

w odezwie dyrektorów Teatru Narodowego.
12 Ad Czartoryski, 1. c. str. 336, 337.
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13 Por. np. Kurjer Polski z r. 1831, nr. 384, 391,
398, 401, 402 i nast.

"Mocicki H. : Wilno i Warszawa w Dziadach
Mickiewicza — Warszawa 1908, str. 109.

»5 Szczegó to drobny, wspomnie jednakowo warto, e
to porównanie procesu filareckiego do rzezi niewinitek
przez Heroda znajdujemy take w Dziadach cz. III, w wi-
dzeniu ks. Piotra

:

I

...Caa Polska moda
Wydana w rce Heroda.

Wyranie takie asocjacje biblijne byy wtenczas aktualne
"W odczuwaniu patrjotycznem.

'6 Przypuszczenie to przyj take M. Szyjkowski
w wydanych niedawno Dziejach komedii polskiej w zarysie,
Kraków 1921, str. 32.

" Por. Pam. Liter. 1908, str. 355, poz. 26.

Pigo. Studja.



III.

SPRAWA O MATK A. MICKIEWICZA.

Sprawa o rodowód matki poetj^ ma pozor|_

nie tylko charakter heraldyczny. Jak adnj
z rzeczy ludzkich nie jest odosobniona, lec^

zwizana mnóstwem mniej lub wicej jawnyci

korzeni z olbrzymim splotem dziejcych sij

spraw, wpleciona w caoksztat bytu, — tal

i ta kwestja poza urokiem zagadnienia hisi

rycznego ma posmak poniekd i spoeczny, or«

pewn wag w egzegezie jednego z najtrudniej

szych ustpów w Dziadów czci III.

I tak naprzykad w trakcie oywionej di

skusji „ydowskiej", jaka przed wojn zajm(

waa umysy polskie w byej Galicji, moi
byo razu pewnego czyta (o ile mnie pami^

nie myli, w krakowskiej Krytyce Feldmana]

jak jaki syjonista, wyuszczajc szeregi pre-

tensyj do narodu polskiego, i za genjusz Mickie-

wicza wystawi nam rachunek patny wdzicz*
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noci dla plemienia hebrajskiego, bo w yach
poety polskiego — twierdzi — pyna i ;,ich''

krew, wniesiona tam przez matk-ydówk. Od-

krycia tego i uroszcze wysuchano, zdaje si,

w osupieniu i nie zareagowano na nie ; nikt

nie zainterpelowa owego szermierza przynaj-

mniej o ródo sensacji, ni o tego róda wie-

rzytelno. Bo te istotnie caa ta sprawa ju-

to nie jest wyjaniona naleycie, juto ulega

zapomnieniu.

Mówimy o zapomnieniu, bo faktycznie by-

waa ju poruszana w literaturze krytycznej

i to na kilka zawodów. Poniewa za czasy

ostatnie przyniosy par nowych, lub rzekomo

nowych szczegóów, wic sdziem, e bdzie

moe nie od rzeczy zreferowa przebieg spo-

rów i wskaza dzisiejszy stan wiedzy w tej

materji. Podejmujc si tego zadania, zastrzec

si pragn zgóry, e nowych rewelacyj, ni nie-

widzianych owietle nie przynosz, chc je-

dynie przypomnie przebieg dotychczasowych

bada i zestawi dokumenty.

'Pierwszy raz gone stao si nasze za-

gadnienie koo r, 1860. Mianowicie paryski ko-

respondent Czasu, kryjcy si pod kryptogra-

mem L***, bliski przyjaciel Mickiewicza, wspó-
towiaczyk, Eustachy Januszkiewicz,
ogosi w nr. 117, 118, 120 z r. 1859 swe No-
tatki wspomnie z ycia A. Mickiewicza, oparte

4*
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na opowiadaniach, jakie autor sysza i zanc

towa, jadc samowtór z Mickiewiczem dyli-

ansem z Parya do Zurychu od 4 do 8 lu-

tego 1846 r. Gawdami o najdroszych lata ii

i ludziach modoci urozmaicano sobie prze-

wleky czas podróy, a za Januszkiewicz by
z tych emigrantów, przed którymi Mickiewicz

móg si w zwierzeniu roztworzy.

Wtenczas to mia poeta powiedzie: „ojciec

mój, Mikoaj, oeniony b3^ z Barbar Majew-
sk, z domu Orzeszkówn, której star-

sza siostra, pani wielce toniasta, bya naprzód

za panem Pióro, a w powtórnem maestwie
za Bielskim".

Ze wzgldu na autora i okolicznoci wy-
daby si moga do wiarogodn ta zapiska,

zwaszcza gdy ponadto zwaymy, e zanoto-

wa j Januszkiewicz rycho po rozmowie, jak

to wyranie wida z ogoszonego niedawno
bruljonu tych wspomnie, wydanego z auto-

grafu* przez J. Kallenbacha w warszawskiej

jednodniówce Towarzystwa Dziennikarzy i Li-

teratów Na szko polsk (maj 1916, str. 2—4).
Niewtpliw jednak bdno tej relacji wyka-
za ju W. Korotyski {Kilka szczegóów

o rodzinie... Mickiewicza, Wilno 1861), za nim
nastpnie X. J. Siemieski {Kwestje spor-

ne w yciorysie Ad. Mickiewicza, Lwów 1889,

odbitka z Ogniska Domowego).
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Dla nas dzi jest ta kwestja i bez wy-

wodów polemistów przesdzona; rozcinaj j
dokumenty. Mianowicie w ogoszonych na str.

40—41 czwartego tomu Korespondencji Mickie-

wicza (Pary 1885) wypisach z metryk synów

Mikoaja i Barbary Mickiewiczów figuruje mat-

ka czterokrotnie (23 sierpnia 1796; 11 sierp-

nia 1801; 7 marca 1804; 7 maja 1805); „de Do-

rno Majewska".

O jakich stosunkach zayoci Mickiewi-

czów z Orzeszkami musia poeta niewtpliwie

wspomina (moe matka Barbary bya z Orze-

szków ?), bo wedug tyche metryk Orzeszkowe

byy matkami chrzestnemi Franciszka i Jerzego

Mickiewiczów, braci Adama. ^ W ten zapewne

sposób wyrosa pseudorewelacja Januszkie-

wicza.

Bya wic Barbara nie primo voo, ale de

domo Majewska; to fakt. Ale o jej bliszej

rodzinie znów mao wiemy. O ojcu, e by
uczciwym ekonomem Uzowskich w Czbrowie,

poda z rodzinnych opowiada Chryz. adzic,m wnuczki owej Anieli Uzowskiej, chrzest^

nej matki poety (Pam. Tow. Lit. im. Ad. Mic-

kiewicza, t. III, str. 263—266). O Majewskim,

rodzonym bracie Barbary, wspomniano trzy-

krotnie w wydanej niedawno Korespondencji

Filomatów w listach Aleksandra i Adama Mic-

kiewiczów (II 146, 192; IV 215). Dowiadu-
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jemy si stamtd, e mieszka on w "Widzach,

miasteczku powiatu dzi nowoaleksandrowskie-

go, gdzie by niewtpliwie jakim posesorem

i e obaj siostrzecy go tam w czasie wakacyj

odwiedzali. Nawiasem mówic, posiadam}' w tem

dowód, e faszyw informacj Januszkiewicza

przypisa mamy nie bdnemu mniemaniu po-

ety o rodowodzie matki, ale akustycznemu zu-

dzeniu autora. Za ów wuj Majewski by nie-

wtpliwie tym samym, o którym — podajc

ju i imi Onufry — pisa w r. 1861 Aleksan-

der Mickiewicz do Brochookiego : „matki Ada-

ma rodzony brat, Onufry Majewski, zo-

stawi liczne potomstwo, które znaem w dzie-

cistwie" (ob. Edw. Chopickiego : Notatki z ró-

noczasowych podróy po kraju, Warszawa

1863, str. 61).

Oto i wszystkie dotychczasowe wiadomoci

o rodzinie Barbary Majewskiej, pewne, po-

wiadczone dokumentami.

Alici oto przypltywa si tutaj druga

legenda^ która znowu koo r. 1880 uczynia

aktualn spraw genealogji Majewskich. Spór

teraz powsta ywszy, bo ju nie o nazwisko

chodzio, ale bezmaa o narodowo. Wówczas
to mianowicie pojawia si owa rewelacja o y-
Sowskiem pochodzeniu matki poety. Gos za-

bierali znów W. Korotyski {Gazeta War-'

szawska, nr. 254 z r. 1879: Rodowód A. Mic-

i

I
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kiewicza), póniej X. J. Siemieski w bro-

szurze wspomnianej, wreszcie sam Ign, Do-

mejko. Ale ostatecznie aden z nich kontrdo-

wodu nie przyniós; Domejko zadowoli si go-

osownem twierdzeniem, e rewelacji „pod

adnym wzgldem nie naley przyj za praw-

d" (Korespond. A. Mickiewicza IV 8), dwaj

pierwsi ostatecznie nawet przyjmuj w bli-

szem lub dalszem pokoleniu (Korotyski po

mieczu, X. Siemieski po kdzieli) neofityzm

w rodzie Majewskich. Nie zbili, owszem bez-

maa poparli relacj inkryminowan.
A teraz — któ to i gdzie j przyniós?

Ogosi j Fr. Ksawery Branicki. Dziwny
ten magnat, pod koniec ycia Mickiewicza

istotnie do niego zbliony (oy naprzykad
na wydawnictwo trzech pierwszych tomów
Prelekcyj, na legjon woski, na Trybun ludów),

uleg na stare lata ambicjom literackim. Fol

gujc swoim filosemickim przekorom, przetu-

maczy traktat rabina Soowejczyka o Talmu-

dzie i Biblji, tudzie hebrajsk elegj histo-

ryczn z czasów Chmielnickiego : Brama po-

kuty, napisan „przez znakomitego rabina Ga-

brjela, syna Jozuego, Herschel Schlossburg"

Pary, druk. A. Eeiffa, 1879).

W dugiej, do cudacznej przedmowie do

ego wanie przekadu dedykuje dzieo „sy-

nowcowi" swemu, Stan. Tarnowskiemu. Otó
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w trakcie tej niezbyt skoordynowanej gawdy
de omnibus et uibusdam aliis pomieci Bra-

nicki wród innych kaducznych rewelacyj —
i ow o matce Mickiewicza. W jednej z roz-

mów o ydach mia mu mianowicie poeta po-

wiedzie: „Mój ojciec z Mazurów, matka moja

Majewska z wychrztów, jestem wic nawpó
Lechit, nawpó Izraelit i tem si szczyc".

Tak' brzmi jedno jedyne wiadectwo o ydow-
skiem pochodzeniu Barbary Majewskiej.

Opowiadam o niem tak szczegóowo, bo

cho tre rewelacji zasysza ten i ów, o ró-
dle zapomniano cakowicie; do tego stopnia,

e wiey — zreszt i jedyny równie — mo-

nografista kwestji rodowodu Majewskich, prof.

Teodor Wierzbowski, nie umia ju wskaza,
gdzie to mianowicie znajduje si owo zdanie

Branickiego.

Ale otó wanie prof. Wierzbowski' wzi
kwestj o rodowód Barbary za temat osobnej

rozprawki i do zagadnienia przyniós nowy
szczegó, now zarazem hipotez.

Zasadniczo uzna Wierzbowski wiarogod-

no wiadectwa Branickiego, przyj bez wa-

hania, e Mickiewicz mia przez matk jakie

uantuni krwi ydowskiej. Tylko jakie, w któ-

rem pokoleniu byli Majewscy neofitami? Od-

powiedzi szuka autor w archiwach. Jako zna-

laz: mianowicie w jest w Archiwum Gownem
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w "Warszawie dyplon nobilitacyjny Józefa Je-

rzego Majewskiego z r. 1783. Ze stylizacji doku-

mentu wywnioskowa W., e wieo uszlachco-

ny, raczej zatwierdzony w szlachectwie, Ma-

jewski by neofit i e wychrzci si przed

r. 1764. Powoywa si mianowicie dyplom, jako

na zasad nobilitacyjn, na konstytucj z r. 1768,

a ta wanie rozcigaa przywilej nobilitacji na

wszystkich neofitów W. Ks. Litewskiego, któ-

rzy przyjli chrzest przed r. 1764. Jednym
z takich by musia Józef Jerzy.

Za powód wychrzczenia tego Majewskiego,

. ego dzierawcy ca w Poocku, podaje Wierz-

jwski zgoa uchwytny. Mianowicie wanie
w r. 1764 (w maju) uchwalono na sejmie konwo-

kacyjnym ostre prawa przeciw ydom, w szcze-

gólnoci odsunito ich pod groz infamji od

Y.szelkich funkcyj na cach, mytach, komorach

c. dóbr królewskich. To te nasz Majewski,

óremu milsze wida byy dochody z ca po-

.' kiego ni wiara ojców, zasoni si przed

igoci prawa przejciem na chrzecijastwo,

r. 1773, kiedy Poock zaja Rosja, prze-

szed w granice Rzeczypospolitej i chcc uzy-

ska stanowisko spoeczne, postara .si o no-

bilitacj.

]

Takie jest rozumowanie Wierzbowskiego.

i*rzypumy, e monaby je przyj i przy-

mkn oczy na trudno, i wedug niego wy-
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chrzci si chyba Majewski w cigu r. 1764,

a nie przed nim, jak tego wymagaa konsty-

tucja z r. 1768. Monaby nawet dla rehabili-

tacji pobudek duchowych konwertyty wspom-

nie (oczywicie tylko w formie hipotezy bez

dowodów), e wanie od roku mniej wicej 1760

zaczli si masowo chrzci, liczni take na Li-

twie*, frankici polscy, za których podobno

przyczynieniem zjawi si ów neofitom przy-

chylny prd w ustawodawstwie litewskiem, e
wic by moe i Majewskiego co z nimi -
czyo^

Ale teraz, jaki da si ustali zwizek mi^

dzy tym Majewskim a Barbar, matk poety!

Otó wanie, e dokumentami poprze si(

nie da aden — i to jest ten gliniany funda^

ment wywodów Wierzbowskiego, to sprawia

e budowa jego jest zamkiem na lodzie, tylk<

przypuszczeniem. Prof. Wierzbowski konklu

duje: „wydaje si bliskiem prawdy, e Bar

bara bj-^a z potomstwa owego neofity, e byf

mianowicie jego wnuczk" (str. 21 i 111). Gdy
by si przypuszczenie miao sprawdzi, wted^

i ojciec Barbary (urodzony przecie niewtpli

wie grubo przed 1764 r. !) byby jeszcze y^

dem, wychrzczonym w modoci wraz z ojcei

i rodzestwem, a Barbara byaby nie „wnuczk'
neofity, alo chrzecijank z pierwszego p(

kolenia.
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Osabia je na razie fakt, e obecnie nie

mona wykaza nawet wspólnoci herbowej

(cho i to jeszcze kruchyniby byo argumen-

tem) Józefa Jerzego, neofity, z Barbar. Po

wtóre wtpliwo, czyby syn nobilitowanego,

wic. chyba zamonego, ojca istotnie zesun
si w hierarchji spoecznej a na szczebel...

ekonoma. A wreszcie przeciw owym mocno nie-

pewnym racjom pro wj^suwa si jedno uparte

contra^ e mianowicie w charakterze, w psy-

chice poety nie uwidocznia si na krzt przy-

mieszka semickiego elementu*^. By to prze-

wiadczenie zwali, trzeba dowodnych, wtpli-

woci nie dopuszczajcych dokumentów. Dopóki

ich niema, wolno — sparzywszy si ju raz

na „autentycznem" wyznaniu „samego" po-

ety — sceptycznie patrze na rewelacj Bra-

nickiego i na próby poparcia jej samowolnemi

kombinacjami.

Jakkolwiek bd, obracamy si w lesie przy-

puszcze. Pewne jest w caej tej sprawie to,

e „legenda ydowska" koo Mickiewicza nie

jest ostatecznie zwalona, ale i uzasadniona do-

kumentami te nie jest, e do jej rozwizania

trzeba szuka nowych materjaów. Sdz,
e przedewszystkiem w ksigach parafjalnyeh

w Czbrowie, a potem dopiero w tym za-

gajniku aktów, które wskazuje Wierz-

bowski.
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Jak dotd, sprawa stoi otworem, nie w tern

jednake znaczeniu, jakoby do rozstrzygnicia

byy dwie równorodne, równo uprawnione alter-

natywy: Majewska z ydów, czy nie z ydów
Jest raczej tak, e przeciw powszechnemu ro

zumieniu, wzniesionemu na mocnym grlinci*

przewiadczenia, — stoi plotka na chwiejnej

kurzej stopce. Oczywicie trzeba j zbi doku-

mentem, ale wiadomo, ie zawsze atwiej plotk^

postawi, ni j zbi. Zanim si j za zbije —
zawsze co tam przylgnie. Jednake przynaj-

mniej dopóki niema rozstrzygnicia, nie mona —
jak to czyni Wierzbowski na innem miejscu —
podstawia niewiadomej za drug niewiadoma

i twierdzi, e zwrojb w „Widzeniu ks. Piotra"

„z matki obcej" — odnosi si do Barbar^' z Ma-

jewskich, córki neofity.

Kapfenberg w Styrji, jesie 1916.

PRZY PISK I.

' Autograf ten wyzyska ju by .do biografji Mickit
•wicza syn poety "w I loniie swego ywotu. Porównani*
go z tekstem, drukowanym w Czasie, wskazuje, e niektói

szczegóy korespondent pomin w druku, np. o stosun'

Wereszczakowej, matki Maryli, z Woodkowiczem i inne
* Zaznaczy te wypada, e Orzeszkowie, zamiasl

dzisiejszych Horeszków, byli pierwotnie wspóbohateram
Pana Tadeusza.

' Teodor Wierzbowski: Z bada nad Miekie
wiczem i uttoorami jego. — Warszawa 1916, str. W , 166

,0 rodzinie Majewskich (matki poety)", str. 11—23.
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* Moe w jakim zwizku z nimi stoi zwrot Pance
Tadeusza (IV 317—8): „Wa ma krzy w herbie", — wo-
a Podhajski — „to skryta aluzyja, e w rodzie bywa^
leofita".

* Oczywicie, to tylko lepe przypuszczanie ; litew-

ikiej linji Majewskich nie znajdujemy w wykazach fran-

dstów-neofitów. Jest Antoni Majoski pod r. 1764, nadto
yiichael Majewski — lwowianin. Ob. Al. Kraushar: Frank
I frankici polscy. Kraków 1895, I, 257 n.. 327. — Wiemy
lednak, e na Litwie i w województwach ruskich a do
ioca bytu Rzptej „co roku kilku, a najwicej kilkunastu
^ydów ochrzczonych przystpowao do stanu szlachec-

iego". Wszelako tene sam autor zapisuje: „Niema przy-

kadu, eby dziewica, córka frankisty, przyja rk chrze-

cijanina innego pochodzenia, choby wszystko, a nawet
jej skonnr za nim przemawiay'. H. Rzewuski Pamit-
niki B. Michaowskiego, oddz. 11, Warszawa 18B7, I. 71, 85.

8 Prof T. Wierzbowski, który do kwestji rodowodu
Barbary Majewskiej wróci przygodnie w recenzji, druko-
wanej w Gazecie Warsz. (nr. 329, z d. 2 XII 1919), ten
wanie argument nazwa ^ papierowym" i przeciwstawi
mu od siebie .fakty oczywiste"; dwa mianowicie: uwagi
J. Strojka fRok polski, 1916, z. 10, str. 92—3.) oraz hst
Ludwiki niadeckiej do Sadyka-paszy fPrzew. Nauk. Liter.

1898, str. 949, oraz Rok Mickiewiczowski, Lwów 1898, str.

223) i komentarz Fr. R. Gawroskiego do tego listu. Pisze

tedy : . Jeli kto zamyka oczy na oczywiste fakty i nie

chce ich widzie, to go przekona nie mona".
Przyjrzyjmy si tym „faktom" bliej. J. Strojek przy-

toczy z Albumu Pszonki artyku Zienkowicza, na dowód,
„e ju za ycia Mickiewicza istniay na emigracji po-
goski o niepolskiem pochodzeniu matki Mickiewicza".

Nb. w Pszonce powiedziano „niepolskie", b> najmniej nie

:

ydowskie; to dopiero kombinacja autora. Przyjmijmy, e
kombinacja trafna, to i wtedy ,fakt" przedstawi si nie-

szczególnie. Kogo tego rodzaju fakty przekonywaj, moe
ich znale wicej i z lepszego nawet róda, ni pisma
satyryczne. Na emigracji mówiono metylko o „niepol-

skiem", ale wyranie o ydowskiem pochodzeniu poety.

Mona posuy prof. W. tak cytat: „Mickiewicz za, tO'

doskonay yd! Czy wiesz, e matka jego bya ydówk,
która si przechrzcia przed pójciem za ojca jego. Nieza-
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wodne I „ (Z. Krasiski Listy do A. Cieszkowskiego, Ko
ków 1912, II 37; list z lipca 1848 r.j.

Mimo tego: „niezawodne!", mona jednak zliagat

lizowa ten „fakt", przyjmujc za pewne, e ródo je(

to samo, co i w Bramie pokuy, mianowicie : Branic!
i zainicjowana przez niego plotka; a za rezulutno. sd
wywodzi si w prostej linji z pasji krewkiego korespoi
denta. Zienkowcz te nie by lepiej poinformowany
Krasiskiego i nie z innego zapewne róda.

Jeli za autorytet Bramckiego imponuje prof. W
to zapyta wolno, czy równie za fakt historyczny przyja

jest gotów, e Matejko, skoczywszy Rejtana,— za. 60.000 z.
podejmowa si namalowa dla Branickiego mier cai
Pawa? Lub moe ow „autentyczn" wiadomo o spaU
niu rkopisów Krasiskiego przez kardynaa Wodz. Cza<
kiego? Bo i takie rewelacje czytamy w jego przedm(
wach. Czy te moeby jednak by polecony pewien kr
tycyzm wobec tego rodzaju „faktów"?

Nadto podnie trzeba w wiadectwie Branickieg
jeszcze jedno. Odkd zuamy autentyczny tekst jego tra

dycji, nie mona ogranicza uwagi do jednego tylko j(

szczegóu, a ignorowa drugi. Mia przecie wedug nii

mówi Mickiewicz nie tylko o rodowodzie swym po kj

dzieli, ale i po mieczu. „Ojciec mój z Mazurów..." — Ej<
czy naprawd ? Mickiewiczowie, herbu Poraj, przydomk
Rynwid, z Mazurów? Nic nam dotd o tem nie byo wij

domo. Wszak w tej samej ksice prof. W. o par stro
wczeniej czytalimy o nich, e w 17 w. mieszkali w zieiij

lidzkiej, potem nowogródzkiej. — Nie byo zapewne wia
domo i poecie,- przynajmniej imiennik jego w Panu Ta
deuszu doszukiwa si za Stryjkowskim w rodzie swyn
mitr ksicych, chyba przecie nie mazurskich 1 Czy
wic mona z lekkiem sercem przypuci, eby poet
w r. 1833 sdzi tak, a po latach dziesiciu z gruntu ina
czej o tych samych szczegóach swego rodowodu? C2
nie prociej przyj, e relacja Branickiego jest podejrzana

Co si za tyczy „faktu" drugiego, listu niadeckie
to najlepiej go równie pokaza naocznie. Ustp <>^

brzmi: „Moe i Mickiewicza origine bya taka (t. n. j
dowska), czy jego familji, czy familji ony, bo skd tak
jego mio do Izraela? Nigdybym jednak tej myli ni

miaa, póki czytajc mu twój list. nie wpadam ua >pai
szywego yda<

;
jak zadra, jak si uniós: nie wiei

czy mona obce tak kocha".
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Przekonywajcy ten ^fakt" zatem, — to przypu-

szczenia niadeckiej, nie jedno, ale dwa („jego familji, czy

familji ^ony"), zanaknite na dobitk trzeciem : „a moe on

^ak kocha swój pomys, yczenie i myli swoje?" To trze-

cie brzmi troch mniej „faktycznie".

Najweselsze atoli jest powoanie si na komentarz
Fr. R. Gawroskiego. Tu ])ami spataa szanownemu auto-

rowi figla. Gawroski, który pisze zreszt w przedniowie

wyranie, ie „nie zastanawia si bliej" nad materjaem
ogoszonym, zostawia na uboczu oba przypuszczenia pierw^-

sze, a dopiero do ostatnich sów, t. zn. do trzeciego

przypuszczenia niadeckiej daje dopisek: „W tern, jako

te w uczuciach gboko ludzkich, tkwia przyczyna sym-
patji A. Mickiewicza do ydów". Gdzie tu mowa o mat-

ce-ydówce ?

A za o samym fakcie achnicia si poety co my-
le? Otó chobymy na boku zostawili drug z hipotez

niadeckiej, — to wiemy, jak si odnosi do Izraela To-
wiaski i jaki std pyn uczuciowy stosunek do ydów
u Mickiewicza, który w Paryu przemawia do nich w bó-
nicy. Czyby to nie tumaczyo dostatecznie uniesienia si
poety ?

Wogóle stosunek prof. W. do zagadnienia ydostwa
Barbary Majewskiej jest osobliwy, przypomina okrelenie
ludowe: „i chciaaby i si wstydzi". W rozprawie i w re-

cenzji zastrzega si mianowicie przed imputowaniem mu,
e kwestj nierozstrzygnit podaje za pewnik. Równo-
czenie jednake w ksice (str. 21) jedynie na
podstawie zwrotu w Dziadach: „z matki obcej" wydaje
mu si „bardzo bliskiem prawdy, e Barbara Majewska
bya z potomstwa Józefa Jerzego", t. j. rzekomo yda
nobilitowanego. Jeeli za w recenzji ma za ze innym,
e „zamykaj oczy na oczywiste fakty i nie chc ich wi-
dzie" to najwyraniej jego te „fakty' (oba przytoczone
wyej) przecie ...przekonywaj.

Jake wic ostatecznie sprawa stoi? Oto tak, e
do plotek emigracyjnych, pochodzcych ze róda bardzo
podejrzanego, prof.T. Wierzbowski usiowa dorobi nau-
kow hipotez uzasadniajc. Powadze Branickicgo et cons.

zaszczyt niemay! Wic wyszuka Józefa Jerzego Majew-
skiego, lekkiem sercem przyj za „bardzo bliskie prawdy",
e to antenat Barbary i udowodni(; chcia, e to neo-
fita. Tymczasem ta „blisko prawdy" wzita jest z po-



64

wietrz, a dowód ydowstwa si nie uda, skoro przy
uwaoiejszem zbadaniu dyplomu okazao si, e on nie

dotyczy wogóie ani yda, ani neofity, ale szlachcica -ura-

dzonego", piecztujcego si herbem, „którego przodka ,;,•

jego i on sam uywar (ob. St. Kotowicz w Fam. Lit..,-.

A vi 132 n.K Jednem sowem: na lotnym piasku domek
z kart i to z kart ...faszywych.



IV.

HISTORJOZOFJA MOD£QO MICKIEWICZA

NA TLE LITERATURY WIEKU OWIECENIA-

Zagadnienie stosunku Mickiewicza do

owiecenia waciwie dopiero odkrycie archi-

wum Filomatów postawio na ostrzu miecza.

Wydobyte stamtd najwczeniejsze utwory jego

okazaj' si tumaczeniami i przeróbkami z naj-

bardziej osawionego szermierza owiecenia

:

Woltera, a za przez tre sw i dobór wzo-

rów wprawiy krytyk nieco w zakopotanie.

Zbyt moe skwapliwie orzeczono, e pisma te,

to tylko wiczenia stylistyczne^, nie podnoszc
zgoa, e jako wyraz postawy psychicznej wo-

bec wiata stay one take — w pewnym przy-

najmniej wzgldzie — na linji wyobrae i upo-

doba samego modego poety. W kadym razie

blisze rozpatrzenie stosunku umysowoci
Mickiewicza do ideologji wieku owiecenia na-

rzucao si ju teraz nieodparcie.

Pigo. Studja. O
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Przewodem, po którym zagadnienie t'

weszo w gb i rozszerzyo si, staa si Oda

do modoci. Przez dugi czas uchodzia ona

za najwyszy, najbardziej skondensowany wy-

raz romantyzmu; uwaano, e „skrzyda, któ-

rych poeta da od modoci, aby móg wzle-

cie nad martwym wiatem w rajsk dziedzin

uudy, to s skrzyda romantycznej poezji.

Prd filarecki i prd romantyczny zlay s:^

w jeden akord, a poczynajca si walka este-

tyczna midzy starszem a modszem pokole-

niem, midzy przedstawicielami rozumu w pc

ezji a uczucia, bya jednym z bodców d

przeciwstawienia starym modych"'; — uwa-

ano, e jest utworem cakowicie i bezwzgld-

nie przynalenym do nowej epoki. Burzliwa

piana, jak rwcy nurt Ody wyrzuci na

wierzch, nie pozwolia zrazu badaczom wj-son-

dowa, jaki to gatunek fal toczy si w gbi
pod ni.

Kruszenie pewnika o wycznym roman-

tyzmie Ody zaczo si od strony formalnej.

Jeszcze w r. 1898 wskaza K. Wojciechowski

podobiestwo jednego motywu Ody Mickiewi-

cza z Od na pokój w r. 1809 K. Komiana\
a w r. 1903 St. Dobrzycki dowiód, e pod
wzgldem formalnym j est Oda do mo-
doci poematem naj czyciej, najzupeniej kla-

sycznym, t. zn., e jako rodzaj odpowiada w zu-
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penoci „prawidom" Dmochowskiego i Osi-
skiego, a jako wykonanie da si powiza po-

dobiestwem z takiemi utworami epoki Ksi-
stwa Warszawskiego*. W ten sposób ustalono

spraw z form Ody do modoci. Zczasem
przysza kolej i na tre.

Pierwszy prof. Tretiak'^, redukujc wpyw
Schillera, usiowa powiza genetycznie ideo-

logj Ody^ mianowicie jej apoteoz szau, na-

mitnych uczu w przeciwstawieniu do zimnej

rozwagi i rozsdku, z pogldami francuskiego

filozofa owiecenia, Helvetiusa, wyraonemi
w znanem Mickiewiczowi dziele De I' Esprit.

Równoczenie T. Zieliski podniós, e tak do-

niosa w Odzie idea dobra powszechnego bya
pojciem centralnem gonego prawnika i filo-

zofa-utylitarysty angielskiego, J. Benthama''.

Chocia szczegóy tych zwizków (o ile tycz
bezporedniej zalenoci) nie wydaj si do-

statecznie uzasadnione, to jednak fakt nieza-

lenego od siebie ich dostrzegania przez tak

bystre oczy krytyczne uzna mona z ca
pewnoci za dowód istnienia jakich stosun-

ków bliszych, faktycznie zachodzcych mi-
dzy konstrukcj umysow, która wydaa
Od, a tamt wieku zeszego, której Helvetius

iBentham byli poszczególnemi objawami, mi-
dzy modym Mickiewiczem, a wiekiem owie-
cenia.

5*
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Dzisiaj ju i te stosunki s — zdaje si —
dostatecznie w gównych zarysach wyjanione.

Rozwijajc rzucon ju dawniej przez siebiaa

mimochodem myl', wykaza prof. Chrzanowi
ski w pracy Chleb macierzysty Ody do mo-
doci^, e niemal caa, bo obejmujca najwa-
niejsze hasa, ideologja Ody nie ma nic wspól-

nego z romantyzmem, cakowicie da si osa-

dzi w ramach pogldu na wiat wieku owie-

cenia. Teraz dopiero dowiedziano si, e z owie-*

ceni wywodzi si przepajajca Od wiara w so-i

lidarno i nieograniczony postp rodzaju ludz-

*

kiego, postp zarówno moralny, jak umysowy,!
j

dokonywany o wasnych wycznie siach czo^

wieka. Stamtd przejto tu wiar we wszech-]

moc rozumu, wiar w potg w^^howania, zdol-|]

nego przetworzy nawet natur ludzk ; stam-;»|

td pochodzi arliwe umiowanie wolnoci i tal

zarówno wewntrznej: od przesdów, jak ze-

wntrznej : od despotyzmu. Do róde owie-

cenia da si te odnie i rewolucjonizm Ody
i jej heroizm powioenia si jednostki za przy-

sze „szczcie wszystkiego". Stronice, powi-
cone wykazaniu równolegoci ideowej Ody
z hasami wieku owiecenia, s w rozprawie

Chrzanowskiego najmocniejsze. Jeeli wolno

nadal powtpiewa w echa wolnomularskie

w tym utworze Mickiewicza, wykazywane tam

przez autora, jeeli na pewno trzeba bdzie za-
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godzi jego odsdzenie Schillera od „ojcowstwa

chrzestnego" Ody, to przyj mona spokojnie,

e historja literatury wczy w poczet ustale

ostatecznych taki sd Chrzanowskiego : Gdyby
Mickiewicz nie oddycha w Wilnie ideologj

owiecenia, „gdyby ona nie bya jego „macie-

rzystym chlebem", nie byoby Ody do mo-
doci. To wolno twierdzi ju na pewno, bo na

wytworzenie si takiej ideologji potrzeba

byo wiekowej pracy ducha ludzkiego... Nie

byoby Ody do modoci bez owiecenia; naj-

pikniejsze ideje tego wielkiego prdu skupij^

si, jak w soczewce promienie soneczne, w go-
wie i sercu Mickiewicza" (str, 60). A t ideo-

logj dopiero rozpomieni ar serca roman-
tycznego, e buchna ogniem, jak „krzak go-

rejcy".

Takie jest ostatnie sowo krytyki o jednym,
ale centralnym utworze Mickiewicza ; odsania
mianowicie cae bogactwo zwizków ideowych,

czcych organicznie i genetycznie — nietylko

utwór, ale i umysowo poety z wiekiem owie-
cenia.

Czy sowo to jest zarazem ostatnie o sto-

sunku wogóle modego Mickiewicza z tym wie-

kiem? Bynajmniej. By niem nawet nie moe,
jeden tylko utwór majc wycznie na wzgl-
dzie. A cho to utwór centralny, nabrzmiay
wrcym nurtem idej yciowych naczelnych,
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zawsze jednak utwór tylko jeden. Dla uzu-

penienia wyników jego analizy trzeba si ro-

zejrze w reszcie twórczoci owoczesnej Mic-

kiewicza.

Pewne wiato nowe, bo zwrócone na nowe

dziedziny, da nam rozpatrzenie porównawcze

ustroju ideologicznego innego utworu, póniej-

szego od Ody o rok zaledwie, mianowicie wier-

sza Do Joachima Lelewela. Rozpatrywano gc

dotd krytycznie waciwie raz tjdko i to do^

dawno, bo przed 34 laty. Prof. Piat w rozpra-

wie pomieszczonej w I t. P. T. M. zestawi

pogldy Mickiewicza, wj^raone w obu czciach
rodkowych utworu, — z pogldami Leleweh

i stwierdzi, e wszystkie one, nieraz nawel

dosownie, s przejte z wydanych przed r

1822 pism jego, traktujcych o metodzie badaj

historycznych, oraz z wykadów z lat 1815— 18

obejmujcych dzieje powszechne po w. X^^]

wcznie. Ponadto w formie wiersza wykazy wai

Piat manier pseudoklasyczn, nawet poprosti

wzorowanie si na wierszu Trembeckiego Di

Naruszewicza^.

Na caej tej rozprawie Piata wiersz wy
szed nieszczególnie ; formalnie naladownictwi

Trembeckiego, treciowo reprodukcja sdó>

profesora, nie przedstawia zatem adnego yw
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szego interesu By moe, e temu, nie wyra-

onemu wprawdzie, ale wyranemu wnioskowi

krytyka trzeba zawdzicza, e wiersz Do J.

Lelewela nie zwróci potem ju waciwie ni-

czyjej baczniejszej uwagi. Przyznanie si sa-

mego poety do róda w apostrofie do profesora :

I daruj, jeli bdziem chwali si po wiatu,

e od Ciebie wzilimy na ten wieniec kwiatu,

przesdzio spraw wartoci utworu. Nie zauwa-

ono wic,e kwiat by wprawdzie wzity w prze-

wanej mierze istotnie od Lelewela, ale wieniec

wi sam poeta, a za po ni do powizania kwia-

tów sign gdzieindziej ; e pogldy na fakty

historyczne przej oczywicie od profesora,

ale mniej oczywicie stamtd da si wywie za-

barwiajca ten utwór silnie historjozofia. W uwa-

gach dalszych, powiconych tej wanie dziedzi-

nie zagadnienia, zajmiemy sijedn tylko czci
wiersza, t mianowicie, która podaje rzut oka

na dzieje ludzkoci (w. 99— 206).

Otó zauwaamy naj pierw, e nawet „kwia-

ty", t. j. pogldy historyczne, zgoa nie wszyst-

kie wzite s od Lelewela, przynajmniej do-

wodnie si stamtd wywie nie dadz. Zaraz

dla pierwszych wierszy tej czci napróno
szukamy odnonika u Lelewela.

Oto pierwszy towarzyskiego widzim obraz stanu:

...Na równiach niedzi clonych adnemi prze-
grody
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Tam naprzód w wielkie ciao zrosy si narody.
Zaraz na karku onych ciemizcy usiedli,

Miasta waem, a ludy acuchem obwiedli.

W sowach tu podkrelonych odrazu do-

suchujemy si ech z J. J. Roussa, jego pogl-
dów na pierwotne stosunki spoeczne czowieka
w stanie natury, wyraonych w Rozprawie

o nierównoci i na pierwszych stronicach Umo-
wy spoecznej. Echo to nawet w poezji polskiej

nie nowe
;
podobay si ju Karpiskiemu te

czasy pierwotne, kiedy

Nikt sobie ziemi nie ogi-adza potem,

Nikt si potgi nie dokupi zotem,

Ani zna aden czowiek tych sów dwoje

:

Moje i twoje"*.

Zato wanie w wykadach Lelewela na-

prónobymy tych pogldów szukali, nie dla-

tego zapewne, ebj^ ich nie podziela, lecz, e
wj^^kad chcia utrzyma na poziomie cile kry-

tycznym, podawa nie teorje, ale fakty i wnio-

ski z nich wycignite^\
Po tem zauwaeniu moemy ju spokojnie

przyzna jak samodzielno utworowi*^; Mic-

kiewicz, jak ju tu widzimy, wychodzi w nim

przecie poza pogldy Lelewela. A gdyby na-

wet nie, to i tak utwór nie byby jeszcze po-'

grony. Bo interesowa nas musi, dlaczego to

Mickiewicz, przejwszj' szczegóy i sdy histo-

ryczne, uj je w cao tej wanie konstruk-
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cji, dlaczego doszed do przypuszczenia, e
skrót, niejako syntez dziejów ludzkoci, mona
uj w poemat, dzieo literackie? I dlaczego

owe szczegóy historyczne spoi tak wanie,
jak spoi, ide, w tak a nie inn zwiza hi-

torjozoficzn cao?
eby na te pytania odpowiedzie, podkrel-

my wprzód jeszcze niektóre szczegóy w obcho-

dzcej nas czci poematu. Cz ta, najdu-
sza (obejmuje 107 w. na 224 w. caoci, czyli

niemal poow) i najwaniejsza, nie jest mia-

nowicie prostym skrótem dziejów, przegldem
wypadków przeszych z lotu ptaka. Dzieje ludz-

koci w przedstawieniu poety stanowi tutaj

jedn organiczn, zogniskowan koo rdzenia

centralnego cao. Cao ta pojta jest ewo-

lucyjnie, ma swe dziecistwo, modo i wiek

mski; dzieje jej tocz si kolej stopniowego,

lecz organicznego rozwoju. Sensem rozwoju

za jest rewindykacja wolnoci obywatelskiej.

Ludzko pierwotna ya w stanie dosko-

naym, nie znaa prawa wasnoci, nie znaa
niewoli ni ucisku, dobrowolnie i solidarnie ko-

jarzya si w rzdne spoeczestwa.
Dalsze dzieje s waciwie jedn widowni

walki o wolno midzy ludem, a despotyzmem,

który szybko stumi pierwotn sielank. Walka
to dugo niefortunna. Ciemizcy „usiedli na kar-

ku" narodów, a cho walcz i midzy sob,
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jednak ucinione coraz wicej ludy przechodzi

tylko z jednej tyranji pod drug, zwycisk. Wol
nych Greków ujarzmi Azjata Kserkses, Azji

tów Aleksander Macedoski, Macedoczykói

i pastwo Aleksandra podbij Rzym, „wilczo

E-omula plemi" ; wtenczas niewola dosiga
dna. Ze zdobyciem Rzymu przez „ogniste z pod

lodów skandynawskie dzieci" nastpuje prze

silenie niewoli, pierwszy przewrót w dziejach

ucisku. Po nim za naga, zdecydowana poprawa

stosunków, odrodzenie swobody, cho na czas

niedugi. Rycerstwo redniowieczne, oddane po-

bonoci, honorowi i kochance, jest podpor
praw, staje do obrony ucinionych. Zapa ich

rycerski wyzyskuje jednak wnet duchowiestwo
— streszczam tok wywodu Mickiewicza — i kie-

dy tamci krwi okupowali saw w wyprawach

krzyowych, — „tymczasem na ich zamkach

zasiad}' opaty," rozkrzewiy si zakony, „Rzym
powtórnemi ziemi opasa ramiony". Ale dawni

ciemizcy, „królowie" zgnietli i teokracj i resztki

wolnoci ludu. Jedynie w Anglji i w Polsce,

„kd}'^ rozum by lepiej przetarty", wolno
budowaa gmach spoeczny na posadzie prawa.

Wszdzie indziej obudna „sztuka stanu", dy-

plomacja „rozcigna szeroko polipu ramiona".

Wic gdy niewola znowu dosza do szczj^tu,

nastpi za spraw rewolucji francuskiej drugi

przeom, wyzwolenie ludu z pod jarzma tyra-
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nów. A cho rewolucja zgnieciona, cho odre-

staurowano dawny ukad si, przecie sprawa

ludów nie przegrana.

A cho teraz skruszone olbrzymy zachodnie,

Jeszcze na ziemi krew ich moe dziaa podnie.

S to ostatnie sowa obchodzcego nas

ustpu; wiar w rewolucj koczy si wize-

runek dziejów w przedstawieniu Mickiewicza.

Dzieje te, jak widzimy, pojte s jako wiekowa

cigo oporu ludów, pierwotnie wolnych, ujarz-

miajcym je ciemizcom . i tyranom: królom

i duchowiestwu. Przemoc despotów zbudowana
jest na ciernnocie, a utrzymuje si judzeniem

ludów na siebie i wynikajcemi std wojnami.

Orem ludu jest owiata i rewolucja. W na-

teniu ucisku nastpi raz, z pocztkiem wie-

ków rednich, przeom; dzieje rozpadaj si
wic na dwie rozdzielone przewrotem epoki.

Drug epok koczy wielka rewolucja, od niej

zacznie si epoka trzecia. W ostateczny wynik
zmaga si poeta nie wtpi, ludzko postpuje

w gór, swoboda zwyciy.
Oddana tutaj w streszczeniu koncepcja

dziejów powszechnych, wyraona w wierszu

Do J. Lelewela, przetrwa u Mickiewicza du-
go; nietrudno dostrzec, jak wiele pozostanie

z niej, w ujciu ogólnem i w szczegóach^

w Ksigach narodu, cho one duchem ogól-

nym „wierszowi" tak stan si dalekie. Sprawy
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te jednak zostawiamy na uboczu, obchodzi nas

bowiem co innego; mianowicie stosunek utworu

JMickiewicza do ideologji owiecenia.

Otó trzeba powiedzie odrazu i zgóry

e tego rodzaju utwory, a zwaszcza tego ro

dzaju koncepcja dziejowa, jak mamy w wier

szu Mickiewicza, bya zjawiskiem pospolitem

w w. XVin, e — co wicej — naleaa ona do

kanonu owoczesnego pogldu na wiat. Pomi
dzy najwysze zasugi liczy sobie moe owie
cenie to, co uczynio dla historjografji; jest

jedna z najchlubniej szych pozycyj w jego dorób

kach kulturalnych. Odrodzenie za to zawdzic

cza historjografja owiecenia przedewszys

stkiem wj'^zyskaniu dorobków filologji XVII
do krytyki róde; — nastpnie wyswobodz<

niu si z pod autorytetu Kocioa, skutkiei

czego krytyka owa, na rozumie tylko opart

moga si nie cofa przed adn witoci mi

nion, wyklucza z dziejów wszelkie czynnik

nadprzyrodzone: — wreszcie utrwaleniu si

w umysach idei przyczynowoci. Ponadto,

nas tu wicej obchodzi, owiecenie to wani
przynioso nowe zupenie pojcie dziejów. Lud
ko pojto w owym wieku jako organiczni

jedn, zwart i solidarn cao; do dziejów j

zastosowano zasad ewolucji. Wedug najgb
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szego przekonania tamtych umysów ludzko
si doskonali powoli i stopniowo, przez rozlicz-

ne bdy, zawody i iluzje podnosi siwgór^'.
To jest wiara powszechna owiecenia. Rozwi-

ja j i szermowa o ni Wolter, Montesuieu,

Turgot, a zwaszcza ucze jego i przyjaciel,

Condorcet. Jednak co do celu postpu panuje

midzy historjozofami owymi rónica. O ile

waciwy twórca filozofj i historji, Giambattista

Vico stara si tylko okreli empirycznie pra-

wa i oznaczy stopnie rozwoju ludzkoci, o tyle

historjozofowie niemieccy i francuscy doszu-

kiwali si uparcie zgóry sensu tego rozwoju.

Herder za taki sens rozwoju upatrywa wzma-
ganie si humanitarnoci, Lessing potgowa-
nie czynników rozumowych ; za historjozofo-

wie francuscy przedewszystkiem wzrost wol-

noci i ogólnej kultury.

Otó to wanie nowe pojcie ewolucji

dziejowej, jak z jednej strony wywoao re-

nesans historjografji, reprezentowanej w tym
wieku przez "Woltera, Huma, Robertsona, Gib-

bona, tak z drugiej strony stao si ide ma-
cierzyst rozlicznych owego czasu utworów hi-

storjozoficznyeh literackich. Mickiewicza wiersz

Bo J. Lelewela jest w Polsce objawem tego ga-

tunku literatury zachodnio-europejskiej. Przed

nim by takime objawem czciowo, wspom-
niany ju, wiersz Karpiskiego Do Wolnoci
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oraz Niemcewicza Olimp i ziemia**, a na wielk
skal Staszica Ród ludzki^'''. Tak wic stwier-

dzi moemy, e ideologj a wiersza Mickiewicza

nie jest przypadkowa ni oderwana, ale wie.
si cile z pokrewn ideologj historjozoficzn

owiecenia.

eby rzecz bliej owietli i uzasadni,
wcigniemy tu dla porównania w zakres uwagi
jeden z zagranicznych utworów takiego typu,

mianowicie sawne Ruiny Yolney'a'^. Wybór
to nie przypadkowy. Dzieko to, którego tak

znaczn rol w twórczoci Woronicza i St£

szica odsoni niedawno W. wik, któregc

ech dosucha si nawet w twórczoci Krasi-
skiego'^, naleao w Polsce koca Xyin i po-

cztku XIX w. do najpopularniejszych. W trzy

lata po ukazaniu si oryginau wyszo w War-
szawie 1794 r. w wydaniu polskiem ,dla dobi

ludu polskiego na ojczysty jzyk wyoone*
(cz pierwsza)'^, a w r. 1804 nowe wydanie, ju
kompletne w Warszawie w dwu tomach.

Iga. Chodko wiadczy, e Ruiny czyty>

wano chciwie i szeroko na Litwie za czasói

jego, a wic i Mickiewicza, modoci'®, a bez-

imienny autor powiastki Pan Sdzic, czyli opc

wiadanie o Litwie i mudzi*** odkrj^wa nam,
jak to drog wzrastaa ta poczytno. Wy-
stpujcy tam modzieniec, ucze uniwersytet!

wileskiego, przepisuje — okoo r. 1827 — Ruin^
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j 'olne3''a i Spowied Roussa, poniewa z powodu
I akazu rzdowego by to jedyny sposób zdobycia

i la siebie ich tekstów (str. 24). Jako istotnie

dpisów tego dziea musiao by sporo w Polsce,

koro jedna Bibljoteka Jagielloska posiada

; )h z koca XVIII i pocztku XIX w. trzy*^

'"•)owodem dugiej poczytnoci Ruin moe i to

y nadto, e znany polemista katolicki, ks.

1 1. Surowiecki, uzna za potrzebne wystpi
' rzeciw nim jeszcze w r. 1820 z olbrzymiem
:• zielem refutacyjnem^^.

Ruiny, wydane w Genewie 1791 r.^', s apo-

.'Boz w. rewolucji, uzasadnieniem jej koniecz-

i' oci i bogosawionej roli w dziejach ludz-

j oci, zarazem narzdziem propagandy jej za-

' ad i celów, promieniuj te z siebie cay czar

( entuzjazm chwili, s triumfalnym hymnem
' wycistwa swobody. Obchodzi nas tu cz
' tierwsza dziea; druga, podajca dug dysput
( irzedstawicieli wszystkich religij, nie miaa
u akiego znaczenia, jak tamta.

Manier epoki, ju rozkochujcej si w ak-

f esorjach romantycznych, — tre gówna utwo-
ji u ujta jest w ramy zmylenia poetyckiego.

Autor, zwiedzajc w r. 1784 Syrj, zabka
i w pewn chmurn noc ksiycow wród
jruzów staroytnego miasta Palmiry, a ude-

zony wzniosoci widoku, popad w zadum.
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„Widok wielkiego miasta spustoszaego, pa

mi czasów przeszych, porównanie z s

nem teraniejszym, wszystko to serce m^
do wysokich myli pobudzao". Wobec rozwa
lin dawnej wietnoci ogarn go pesymizB
i rozpacz. Tyle wysików caych pokole ni

marne! Któ zapewni, e za par wieków
ojczysta Francja, dzisiaj kwitnca, nie bdzi
takiem polem ruin, w których zabka si prze

chodzie ! Czy bowiem nie zawiso nad ziemii

i ludzkiem plemieniem jakie przeklestwi
Boe, co pcha je w przepa zginienia?

W tym nastroju spostrzega autor nagi
koo siebie wynios mar Genjusza tych roz

walin, który, yczliwy dla ludzkoci, w dlu

giej przemowie zwalcza myli fatalistyczm

wdrowca. Czowiek sam jest sprawc sweg(

losu, on sam. a nie tajemne obce przyczyni

sprawiaj klski dziejowe. wiatem rzdzi ni(

przeznaczenie, lecz prawa naturalne, porzdn<
w swym biegu, niezwruszone w swej istnoci

Trzeba je tylko pozna w otoczeniu i w dzie

jach, a jasne si stan przyczyny spraw ziem

skich i bdzie mona zapobiec nieszczciom
By wdrowiec móg ogarn kraje i ludy wiata
wynosi go Genjusz wysoko ponad ziemi
a wzmocniwszy jego zmysy^*, ukazuje mu kraj'

i streszcza dotychczasowe dzieje ludzkoci
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!*
Dczem 6 rozdziaów Buin (VI—XI) powie-

rnych jest takiemu syntetycznemu pogldowi
Al przeszo.

f
Zaczyna Yolney od najpierwotniejszych

iejów czowieka w stanie natury. „W pier-

^astkach swoich czowiek, stworzenie nagie

f,
ciele, ciemne na umyle, losowi przypadko-

emu zostawione, widzia si by porzuconym

t dzik i pust ziemi'' (str. 34). Jednake
jio samego siebie, wstrt do bólu i ch
(ibrego bytu wyprowadziy go rycho z bar-

irzyskiego stanu, y w swobodzie i zado-

pleniu. Ta sama jednak mio wasna, za-

apiona i nierzdna, staa si wnet ródem
Tapie i ndzy

;
przetworzona w chciwo,

oprowadzia do grabienictwa, ucisku i de-

fOtyzmu. Uzbroi si „czowiek przeciw czo-

iekowi, familja przeciw familji, lud prze-

wko ludowi, a ziemia staa si widowiskiem

i'wawem niezgody i upiestwa" (str. 43).

Odtd dzieje ludzkie s widowni zmaga-

a si despotyzmu z wol ludu, a raczej wi-

i)wni coraz bezwzgldniejszego ujarzmiania

idu przez wadców. Niema potrzeby streszcza

tlej szczegóowo tok Volney'owej syntezy

dejów; ju z punktu wyjcia i ujcia caoci

iida, e jest on niemal identyczny, cho
ogólniejszych trzymany rysach, e to po-

Pigo. Studja. 6
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prostu ten sam typ koncepcji historyczi

jak spotkalimy w wierszu Mickiewicza.

Majc jednake wiersz tamten na uwadz<

podnie musimy w utworze Volney'a niektói

szczegóy, których zbieno u obu auto:

szczególniej uderza. Yolney mianowicie przj,

muje w triumfalnym pochodzie despotyzm

jedn przerw, moment chwilowego powrót

swobody pierwotnej. I Mickiewicz j przyjm(

wa; przypadaa ona mianowicie u niego n

pocztek redniowiecza. Yolney nie umiej set

wi jej tak konkretnie w czasie, chocia u ob

granica przypada na t sam mniej v,'ic€

epok. Granic t bya dla niego chwila, kied;

ludy, umczone klskami, postanowiy ustane

wi sobie prawa. „Zostay wic zawarte w grc

nie towarzystw, wnet wyrane, wnet domnit

malne umowy, które stay si prawidem czyr

noci osób szczególnj^ch, wag ich praw i ust?

w wzajemnych ich zwizków" (str. 46). Okre

praworzdnej sprawiedliwoci skoczj^ si wszt

lako znów — triumfem despotów. W kadyi

razie w ogólnym przebiegu dziejów ucisku wj

stpuj w ten sposób w koncepcji Yolney'!

jak i u Mickiewicza, dwie epoki, przedzielon

krótkim okresem swobody, przywróconej pie;

wotnej szczliwoci. T zbieno VolneV

z Mickiewiczem naley podkreli, bo w innyc
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dzieach tego typu ona nie wystpuje. Con-

dorcet np., który wogóle odkrela w swej syn-

tezie linj nie swobody politycznej, lecz po-

stpu nauk i kultury ogólnej, okres tak reha-

bilitowany przez naszych autorów, pocztek

redniowiecza chrzecijaskiego, uwaa za okres

upadku, zamania si linji postpu, okres wadz-
twa ciemnoty, zabobonu i fanatyzmu religij-

nego (por. Esuisse, str. 136).

Powtóre Yolney — a jest w tem zgodny ju
nietylko z Condorcetem, ale z powszechnem

wyobraeniem ludzi owiecenia — wyszczegól-

nia dwa rodzaje despotów, uciskajcych ludz-

ko, tumicych postp i oba pitnuje z równie

gniewn zaciekoci. Jeden — to „królowie",

wadcy wieccy. Ci, chcc si utrzyma przy

wadzy, rónili lud sam w sobie, kócili jiarody

midzy sob, podsycali ducha nienawici i ho-

dowali ciemnot. „A tak despoty, uwaajc swe

pastwa jak swe woci, a ludy jak sw wa-
sno, dozwalali sobie zdzierstw i nieporzd-

nego uycia arbitralnej swej wadzy" (str. 65).

Drudzy za, — to duchowiestwo, „poufalcy

Boga", jak ich nazywa Yolney, „chytre wi-
toszki". „Potwarcy witobliwi, dc do tego

samego celu, uywali na ze atwowiernoci

ludzi niewiadomych (nieuwiadomionych)... Pod

imieniem bogowadnoci (teokracji) i religji, na-

6*
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rody przemoc namitnoci ksiy drczone
byy« (str. 61).

Oba odamy despotów napitnowane s
i u Mickiewicza; nawet metoda królów wy-
tknita jest ta sama: divide et impera— („po-

kóc w dzie mieszkaców, w nocy ogie
kadn, przybiegaj ratowa, a ratujc, kra-

dn") i ten sam zarzut przywaszczenia:

Wszystkie ziemie i ludy za swe majc spadki,

Rozdzielaj na sprzeda, wiano, albo datki.

Ale znamienniejszy jest stosunek poety

do drugiego rodzaju despotów. Zachodzi bo-

wiem rzecz szczególna. O ile w ostrym sdzie
o królach móg i Mickiewicz za Lelewelem,

który w swych wykadach ostro pitnowa de-

spotyzm, o tyle w sdzie o duchowiestwie
jest ou wobec Lelewela samodzielny. Lelewel

na despotyzm kleru nie kad takiej wagi, nie

urównorzdnia go z tamtym. Natomiast ucze
czyni to zdecydowanie. Nic znamienniejszego,

ni zestawienie jednego szczegóowego wy-
padku. Charakteryzujc wpyw krucjat na
zmian stosunków spoecznych w Europie, mó-
wi Lelewel: „Opuszczane (przez rycerstwo)

wasnoci i zbywane— przenosiy si w prze-

mylniej sze rce, lub bogaciy duchownych" *^

Otó Mickiewicz, mówic o tem samem zja-

wisku, z dwu przypadków podanych przez Le-
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lewela, o pierwszym zamilcza, wybra drugi;

uderzy na duchowiestwo i sd zabarwi uczu-

ciowo wyranie: Rycerstwo szo na wyprawy,

...krwi kupujc palm mczesk w Judei.

Tymczasem na ich zamkach zasiedh opaty...

Rzym powtórnemi ziemi opasa ramiony

:

przyczem „powtórnemi" znaczy: takiemi sa-

memi, jakiemi uciska niegdy ludy imperator

pogaskiej Romy. Sd w ustach przyszego

autora Ksig pielgrzymstwa zdecydowanie

miay. Sd jednake nieodosobniony ; mo-
dzie, w której imieniu przemawia poeta, po-

dzielaa go w duej mierze. W Korespondencji

i^Y^oma^ow znajdujemy niejeden sd ostry o du-

chowiestwie, o „mnichach", a za sdem tym
stao cae owiecenie. Otó, e Mickiewicz tak

wytrwale tumaczy i przerabia Woltera, przy-

czyn by nietylko urok stylu, ale w duej
mierze to, i Wolter wanie najzjadliwiej i naj-

dowcipniej wyszydza bigoterj ludzk i ciem-

not duchowiestwa. Niech do kleru dzieli

mody Mickiewicz z owieceniem, w wierszu

Do J, Lelewela da jej niedwuznaczny wyraz.

A i w tem jest zgodny w tym wierszu z sdem
owiecenia, a przynajmniej z sdem Volney'a,

e rozpoczcia drugiej epoki w dziejach walki

o swobod — nie przypisuje chrzecijastwu,

tylko rycerstwu germaskiemu. Jake inaczej

zgoa bdzie w Ksigach narodu!
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A wreszcie trzeci szczegó. Dziejów rewo-

lucji francuskiej nie wczy Lelewel w zakres

swych wykadów wileskich, kurs docign
tylko do koca XVIII w., mianowicie do r. 1786.

Mickiewicz natomiast w swym poemacie po-

wica ~w. rewolucji szczodrze miejsca, niemal

pit cz caego ustpu historjozoficznego.

I nietylko to; ale w opisie swym nie ukrywa

sympatji dla niej, a zamyka go wiar w niezni-

szczalno jej wpywu, uwaa j wyranie za ko-

niec drugiej epoki despotyzmu i za otwarcie na-

wrotnej, trzeciej ery swobody. Jest to znowu
w najcilejszej zgodzie z Volney'em, który ca
drug poow Ruin powica na idealizujce

odmalowanie przebiegu w. rewolucji i jej epo-

kowej doniosoci dla wyswobodzenia wszystkich

ludów wiata.

Tak tedy widzimy, e Mickiewicz, tworzc
wiersz Do J. Lelewela, oddawa sowa i po-

gldy nietylko swego nauczyciela, ale i swoje

wasne, wyhodowane w wietle ideologji hi-

storjozoficznej i spoecznej owiecenia. Ca-o za artystyczn skonstruowa naksztat

utworów zagranic podówczas popularnych,

a nawet bardzo by moe, e czyni to pod
bezporednim urokiem jednego z nich, Ruin
Volney'a".
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Zkolei mona rozwietli jeszcze jeden

izczegó mickiewiczowski, stojcy w bliskim

iwizku z historjozofj owiecenia.

Mówi Mickiewicz w wierszu Do J. Lele-

vela:

Na witym dziejopisa janiejc urzdzie,

Wskazujesz nam, co byo, co jest i co bdzie.

Ten pogld, ze historyk poznaje nietylko

trzesze wieki, ale ze z nauki swej wyciga
aoe wskazówki na przyszo dziejow, od-

lowiada wprawdzie nieco sowom Lelewela^^,

le odpowiada take w zupenoci powszeohne-

au przewiadczeniu owiecenia. Wynika to

ftsno z pogldu wieku na rozwój ludzkoci.

eeli bowiem rozwój ten dokonywa si istot-

ie wedug pewnych praw wrodzonych, jak

lowiada Volney: „wcielonych do natury je-

testw ziemskich" przez Istnoó najwysz
nigdy niezmiennych, to historyk, który trze-

;^ym, przenikliwym rozumem zbada, jak te

irawa dziaay dotd, bez trudu okreli, jak
ziaa bd nadal, moe odrysowaó linj roz-

wojow przyszoci. Wic te przez to pozna-

ie prawidowego zwizku przyczynowego staje

i historja nauczycielk wszystkich pracuj-
ych nad udoskonaleniem plemienia ludzkiego^^.

I^igdy te dotd haso cyceronjaskie o historji-

listrzyni ycia nie rozbrzmiewao goniej,
i w epoce owiecenia^^
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Otó haso to przyj za swoje take Mic-I

kiewicz i da mu wyraz w przytoczonj-ch po-^

wyej wierszach. Co wicej, dziaao ono w nimi

nawet wtenczas, gdj- z owieceniem sta na*

stepie wojennej^**. Dziwnie to brzmi, ale taki

jest: ten to wanie pogld owiecenia stanie?

si wspóczynnikiem przy formowaniu si ide-l

ologji mesjanizmu. Jednem mianowicie z fun-

damentalnych zaoe mesjanizmu jest wian

w rj-ch wielk przemian: w nagy, zdecy<^

dowany przewrót, w wybuch Królestwa Bo-

ego na ziemi, spowodowany czynem wielkiej

jednostki : — wj^branego czowieka, czy naroduJ

Otó Mickiewicz, który wierze tej da najwy-^

mowniejszy wyraz w Ksigach i artykuacl

Pielgrzyma, nie skdind j czerpa, tylk(

z arliwej tsknoty swej i... z ideologji owie^

ceni. Z konstrukcji bowiem historjozoficznej

Ksig, tak zblionej do wiersza Do J. Leh

wela, wynikao mu niezbicie, e ludzko wspó*
czesna znajduje si na dnie niewoli i bawo^
chwalstwa, a wic, e teraz wanie wyrwansi

zostanie stamtd nagle, wybuchem rewolucji|

pojtej jako fakt mistycznj^, a to wedug tyc'

sam3"ch praw odwiecznego porzdku — nadu

nych wiatu przez Istno najwysz, — jakie

dziaay przy przewrocie, spowodowanym przez

przyjcie Chrystusa. Autor Ksig nie oddala!

si od modzieczego swego pojcia historj
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kiedy z niej nibyto „empirycznie" — wniosko-

wa o tern, „co bdzie".

PRZY PISK I.

• J. Tretiak: A. Mickiewicz u- wietle nowych róde,
Kraków 1917, str. 39.

- J. Tretiak ; Mlod Mickiewicza I 253.

' Pamitnik Toto. Lit. im. Mickieuicza (P. T. M.), R.

VI, 329-331.
* Pam. Liter. II 610—617.
5 J. Tretiak: Adam Mickiewicz, str. 231 i n.

« Myl Narodoioa, Petersburg 1916,'z. 1, str. 30.

' Mianowicie w Hist. liter, niepodl. Polski, ' 1908,

str. 548.
8 Warszawa, 1920, str. 56.

» P. T. M.R. 1, Lwów 1887, str. 78-94, oraz w rec.

rozprawy Tretiaka, ibid. str. 231—2.
»" Wiersz Do Wolnoci, w. 15-18. Pogldom R- na

tworzenie si spoeczestw da takie wyraz Karpiski
w rozprawie O wymowie.

'' Ob. J. Lelewel Wykad dziejóic powszechnych,

Wrocaw 1850, I 33 i n. O stosunku L. do teorji R. wiad-
czyby mogo zdanie: „Czowiek w tem plemieniu jest

w upadku, pokutujcy, zaginionego pierwotnego wzoru
swego poszukuje" (ibid.) — Pogldy Lelewela na historj
nie zostay niestety dotd krytycznie zbadane; w kaidym
razie oka si one w bardzo bliskim zwizku z owie-
ceniem. Jego to terminami zabarwia profesor nawet swe
ogoszenia wykadów : ... „historj powszechn .. wykada
bdzie, zastanawiajc si nad sprynami spraw
publicznych narodów, tudzie nad postpem kultu-
ry". Ob. T. Ziemba, Modo Mickiewicza, Kraków 1887,

str. 103.

** lad przejcia si pogldem Roussa mamy ju
w Odzie do modoci, mianowicie w apostrofie do ziemi :

^Zielone przypomnisz lata". Zielone lata, to lata mo-
doci, pierwotnej doskonaoci stosunków, jeszcze nieska-

onych kultur, wedug ulubionej myli Roussa.
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»» W. Dilthey w Deutsche Rundschau, CVIII OW;
por. te Z. empicki : Geschiche der deutschen Liieratur-
wissenschaft t. I, Gottingen 1920, str. 217 n.

" Por. W. Bruchnalski Mickiewicz-Ntemcewicz, Lwów
1907, str. 38—42.

»5 Ign. Chrzanowski : Ród ludzki Staszica jako wy-
twór filozofji toieku owieconego yv „Axch. Kom. do Badania
Hist. Filo. w Polsce", t I, Kraków 1917, str. 169 n.

*' Drugi tego typu utwór, Condorceta Esuisse d'un
tableau historiue des progres de l'Esprit humain, z r. 1795,
jest syntez dziejów zakrojon na szersz skal, do kon-
cepcji Mickiewicza zbliony jest tylko w ogólnem pojciu,
a do literatury piknej nie naley.

1' Ob. Pam. Liter. 1913 i 1914 ; Ruch kulturalny, Po-
zna 1914.

J8 Warszawa 1794, w druk. Piotra Dufour, Kons.
Nadw. J. K. Moci i Dyrektora Drukarni Korpusu Kade-
tów; str. 14 nlb. i 176, dwa kopersztyhy. Na str. ostat-

niej wydrukowano „Koniec" ; w rzeczywistoci jednak jest
to tylko cz. 1, obejmujca 19 rozdziaów ; cz. 2 wida nie
zostaa je -zcze przetumaczona. O koach, z jakich wyszed
przekad, moe nam nieco powiedzie drukarnia, oraz dwa
przypiski tumacza wywoane wypadkami w Polsce. Do
sów autora : „niechaj si tylko pokae naczelnik cnotliwy"
(r. 13) dopisa tumacz: ,, Polska ju tego daa dowody,
skoro bowiem tylko cnotliwy i wielki Kociuszko stan
na czele, a natychmiast Naród, zbierajc si pod chor-
gwie wolnoci stawa pod broni i zrzuca haniebne jarzmo
monowadztwem i nienasycon chciwoci ssiadów na-
rzucone"* (str. 110). A na str. 118 do sów : „Naczelnicy
na swój zysk nleogldajcy si i cnotliwi', dopisek : „Ta-
kim jest Tadeusz Kociuszko". — Notatka Estreichera, ja-

koby istniao wydanie polskie z r. 1792, polega zapewne
na omyce Bibl. pol. XIX stulecia, V 14S).

Tom I wydania polskiego z r. 1804 jest niewolni-
czym przedruldem wydania z r. 1794; przejto stamtd
take bdy, które w wydaniu poprzedniem zostay wy-
kazane na ostatniej stronicy, a w przedruku nawet nie
skorygowane. Opuszczono tylko oba aktualne w r. 1794
przypiski. Nawet cytat na karcie nlb. 2 v. podsygnowany
jest za wydaniem 1794 r. literalnie, cho poprawnie od-
syacz tutaj winien by : karta 27, nie 21.
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*» Ignacy Chodko: Obrazy litewskie, ser. IV, t. I,

ilno 1845, str. 17: „Znowu i do nas (autor mówi o Litwie
zed 1825 r.) promie tej zorzy zwiastujcej odrodzenie
w Bogu i cnotach zawita. W rkach czytelników za-

last Woltera, HelTetiusa i innych, a szczególniej
o 1 n e j a, którego Rozwaliny za naj wiksze u nas miano
do, — Chatobriant". — Por. tei Wiad. Bruk. 1820, str. 41.

20 Poitiers, 1839, str. 104.
21 Ob. W. Rubczyski w , Spraw, z czyn. i pos. Akad.

miej. 1912 grudzie, str. 11.
22 Komentarz, czyli wykad nowey Xigi objawie,

saney niegdy w jzyku Francuzkim przez P. Volney,
ikobisko-Filozofskiego Proroka, a przed lat kilkadzie-

^t na Polski przetómaczoney pod tytuem Bozwaliny,
ozony. Dla zaatwienia Czytelnikom poiciu nazbyt g-
)kich taiemnic, i czci wygórowanych, czci zawika
fch sensów pochwalonego Proroka. W Warszawie 1820
>ku. B. aut. i druk. Str. 2 nlb., 506 i 10 nlb. — A. Z., autor
ymierzonej przeciwko Goszczyskiemu broszury Pocztek
'vag nad duchem dziennika Noiva Polska (b. m. 1831, str.

i) ze zgroz pisze jeszcze o wspóczesnej modziey, o po-
Dleniu belwederczyków, e si rzuca „na wielbione dziea
f^oltera, Wolneya i t. d., poera je z nieznanym sobie do-
id urokiem" (str. 29). Urok ten wida przetrwa w Polsce
higo.

Nawiasem mona zaznaczy, e z tej to popularnoci
uin w Polsce wzia si zapewne owa Królowa Pal-
lira, z któr w tak bliskich stosunkach zostawa zacny
enkiewiczowski Stary suga.

23 Yolney, Comte Constantin Francois Chasseboeuf
Les ruines ou meditations sur les revolutions des

mpires, Geneve 1791, 8", z 3 planszami. W roku nast-
nym wyszo dzieo w Paryu p. t Les ruines... par M.
olney. Depute a 1' assemblee Nationale de 1789, b. ra.,

792, str. 235, 3 nlb. — Z tego to zapewne wydania do-
onano y)rzekadu polskiego, jak wnosi mona z sów
V jego tytvile : „w r. 1792 w Paryu wydane". Tumacz
óda o wydaniu genewskiem nie wiedzia.

2* Ten to motyw wzlotu ponad ziemi, obraz czo-
»ieka ogldajcego z górnych przestworzy wypadki ziem-
kie, z Ruin Volney'a wanie, — co si wydaje wysoce
)rawdopodobne, — pad na szczególnie urodzajny grunt
yyobrani ]VIickiewicza modego, zapuci tam gboka
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korzenie i pr^ez czas duszy uwydatnia si vr wybi'

sposób w twórczoci oryginalnej. Sta si poprostu staJ

wyrazem artystycznym pewnego specyficznego rod
dyspozycyj psychicznych poety.

Zakiekowa zasiew motywu tego, jak to zaraz
niej zobaczymy, w jednym z modzieczych utworów^
mackich. Du rol odegra w ustawieniu sytuacyji

treci Ody, wypiewanej przez poet, co ,nad martwj
wzlecia „wiatem" i z górnych przestworzy na spog
Wreszcie z t^go samego to korzenia wyronie motyw W2
ponad ziemi jeszc/e u Konrada w t. zw. maej impr
zacji III cz. Dziadów (por. te J. Kallenbach A. Mit
wicz ' I 74).

" J. Lelewel, . c. U 143.

-8 Przypuszcz Die o bezporednim zwizku wyole historjozoficznych modego Mickiewicza z Yolney'

znajduje poparcie w dajcych si wyróni echacli

wród filomatów. Z paru ubocznych wiadectw wi
moemy niemal na pewno, e w gronie uniwersv-tecl

kolegów Mickiewicza Euimj naleay do dzie znanj
i pilnie czytywanych. Zachoway si bowiem wyra
lady ich uroku literackiego i ideowego na modzie-
poezj filomack.

Podoba si wida sam pomys i inscenizacja utwora
dumania autora samotnie bdzcego przy wietle k-'-

yca wród gruzów dawnej wietnoci: melodj tym
maniom poddaje melancholja zniszczenia. Na tym to :

ty wie osnu poemat swój O. Pietraszkiewicz : Dmnau >

walin zamku Giedymina (St Pietraszdewiczówna Dzi
Jilomatów tv zarysie^ Kraków 1912, str. 12) ; byo co z i

i w Dumie nad mogiami Francuzów J. Czeczota. jO któl
mówi Mickiewicz:

Jak wntrznej ulg chcc przynie aobie,
Bka si wród pustyni i wsparty na grobie.

Skoro noc ziemi w zawój otulia guchy.
Pieniem z mogi w^ywoa bohaterów duchy.

{Pi^sDia, wyd. Kallenbacha I

Przedewszystkiem jednak sam Mickiewicz-filomata

oddwika echem Volney'a. Kiedy np. w „jambac!^"

wypowiedzianych na imieninach Czeczota, uywa obra
wzlatania wysoko ponad ziemi i ogldania z góry co:..-

malejcego krajobrazu

:
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Patrzaj, patrzaj, w gawroni wybraem si drog,
Drobnych was ledwie z góry wzrokiem schwyci

[mog...

wiec si rzeki, wioski i lasów urywki (ibid. I. 84)t

edy si boi, eby nie spad „nazad na poziome gru-
,
-^ to przypomnie nam si musi motyw wzlotu z nad
w zenity, zasadniczy motyw konstrukcyjny Ruin

dz. IV, wyd. z r. 1794, str. 23 n.), pochwycony wida
z wyobrani modziecz i utrzymany w niej — jak
zielimy — dugo. Przecie „gruzów" na murawie, gdzie

""odbywa obchód, nie byo jako ywo. Dostay si tu
•ost z literatury.

Jeszcze jeden dowód przejcia si Volney'em spoty-
ly w modzieczej poezji Mickiewicza, najbardziej wy-
ly, mianowicie w Kartofli, w ustpie, który jest "zaro-

\ rozwinitych w trzy lata póniej pogldów historjo-

cznych modego poety. W czasie narady niebieskiej,

cej zdecydowa odkrycie Ameryki, zabiera gos arch.
ael i w tok poematu heroikomicznego .wplata niespo-
rnie przepowiedni przyszych losów Europy.
Otó tre przepowiedni tej pojta jest cakowicie

luchu Volney'a i historjozofji owiecenia:

...nad wiatem nowym swobód gwiazda bynie,
Cnota si i nauka pod jej promyk cinie,
Alnisze wizy despotów zami si postrachy...
A Lud-Król...

Do stóp swoich tyrany starowieckie pognie.

Pam. Liter. 1908, str. 89)
A co jeszcze ciekawsze : wspominajc w przepo-

idni tej ogrom przyszego zniszczenia, posuguje si
ael obrazkiem przypominajcym bezpsrednio Volney'a :

Patrzcie ! zdaa wdrowiec na tej przybi stronie

;

Ze zami przez nasute gruzem stpa bonie.
Z pewnoci mu rozwaga nie odgadnie pilna,

Kdy stay Parye, Londyny i Wilna, fibd , str. 89y.

Trzeba to zostawi z nastpujcym ustpem Ruin:
waywszy, jak oywione byy niegdy te miejsca nad
iremi rozmylaem : kto wie, rzekem do siebie, czy
takie naszych okolic kiedykolwiek zastpi opustosze-
? Kto wie, jeeli nad brzegami Sekwany, Tamizy,
icersee i t. d., tam, gdzie teraz w odmcie swobód
ozkoszy serce i oczy mnóstwu uczuciów wystarczy nie
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potrafi, — któ wie, jeeli podróny jaki, innie

nie usidzie kiedy na niemj'ch i guchych rozwali
a samotny nie zapacze nad popioem Ludów i pami?
ich wielkoci", fi. c. str. 11 n.)

" Ob. Piat, 1. e. str. 89.
•'8 Dilthey, / c. str. 360.
*' K. Chodynicki : Pogldy na zadania historji w «/>(x

St. Augusta, Warszawa 1915, str 3.

30 Wród Zda i Uwag Mickiewicza (1836) zna;''

jemy i taki dwuwiersz:

Czas przeszy równie od nas, jak przyszy, daleki.

Ten lylko pojmie przesze, kto zgad przysze wiek.

Jest to ju wyraz póniejszego stadjum zagadnieni

które w mesjanicznem ujciu zostao tu odwrócone.



Y.

IDEJE 8T. MARTINA W „KSIGACH NARODU

I PIELGRZYM8TWA POLSKIEGO".

Dla badacza filjacyj postronnych w utwo-

rach literackich Ksigi narodu i pielgrzyni-

stwa polskiego stanowi wyjtkowo szczliwy

objekt; a to z tego mianowicie powodu, e
autor ich sam z zastanawiajc otwartoci

a dwukrotnie zaznaczy w tekcie rzekom
nieoryginalno dziea. Zaraz u wstpu Ksig
pielgrzymswa owiadcza, „ze te nauki i przy-

powieci... zebra chrzecijanin pielgrzym z ust

i pism chrzecijan Polaków, mczenników i piel-

grzymów" (w. 446 n.) To samo powtarza si

na kocu, w rozdz. XXIY (w. 1833 n.) z t
rónic, e obok „pism, opowiada i nauk Po-

laków, ludzi pobonych" — wymieniono jako

ródo: „dzieje Polski". Nadto w pierwszej re-

dakcji ten wanie ustp ma dopenienie jeszcze

szczegóowsze: „A szczególniej z ust polaka,
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który si nazywa Oleszkiewicz i umar nie-

dawno, i z nauk Xidza Stanisawa, który yje
dotd, i z nauk innych ludzi polaków i z ksig
xidza, który si nazywa Lamenais i z ust

czowieka, który si nazywa Heinrech"^.

Nic dziwnego, e idc za temi wskazów-
kami starali si badacze okreli rozmiar i g-
bi wpywów postronnych, rodzaj wspóudziau
wymienionych osób w dziele Mickiewicza. Nadto
poniewa ideologja tamtych ludzi nie wyrosa
take samorzutnie, starano si równie okreli
rol twórców i idei pierworodnych, które stoj
poza nimi. W ten sposób zbadano, naj grunto-

wniej i najbardziej wyczerpujco, stosunek

Mickiewicza do X. Lamennais, dalej rol X.

Stanisawa Chooniewskiego i tego, który poza

nim (a moe nawet i poza X. Lamennais) stoi

:

autora ksiki De imiaione J. Chrisi. Po-

nadto zbadano wpyw, niezaznaczony, lecz naj-

oczywistszy, Biblji na styl, konstrukcj i tre
dzieka, wreszcie rol Lelewela, z którego pism

przedewszystkiem poeta poznawa owe zazna-

czone „dzieje Polski". Wobec braku ród(

bezporednich nie wiele i jedynie na podsta-

wie tradycji przekazanej przez trzecie ustal

mona byo mówi o stosunku duchowym Mic-

kiewicza do Oleszkiewicza, a ja cakowicie

tajemnicza zostaa dotd posta owego Hein-
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recha, czy Heinricha, jakiego zapewne znajo-

mego poecie Niemca z Drezna.

I

Do tego pocztu duchów wspódziaajcych
przybywa obecnie jeszcze jeden, którego ideo-

logja, aczkolwiek nie naj wybitniej, oddwika
jednake bardzo wyranie w ustroju mylowym,
a nawet stylistycznym Ksig, to Louis-Claude

de St. Martin. Przez ustalenie rozmiaru i cha-

rakteru jego wpywu okreli bdziemy mogli

porednio bliej nieco i znaczenie Oleszkiewi-

cza; bo jak Tomasz a Kempis dla X. Choo-
niewskiego, tak dla Oleszkiewicza St. Martin

jest bodaj wanie tym duchowym protoplast,

mistrzem, wedug którego ksztatuje si wasne
ycie i którego zasady usiuje si zasiewa

w dusze.

Saint Martin, albo — jak si podpisywa
na dzieach swych — Le Philosophe inconnu,

to osobisto w w. XVIII jedna z wybitniej-

szych. Odegra on znaczn rol w yciu filo-

zoficznem, moralnem i religijnem pokolenia

w duej czci Europy. "Wychowany i wzrosy
podczas rozkwitu racjonalizmu i deizmu, ró-

wienik Woltera i encyklopedystów, — ponad

sensualizm i materjalizm czasów swoich, cz-

stokro wbrew im, wyniós zasad autonomji

ducha jako pierwiastka bytu, byKartezjuszem

duchowoci, jak go nazywa krytyk', czy E,o-

Pigo, Studja. <
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binsonem spirytualizmu — jak si nazywa satn

wierzy w wielko, w bosko ducha, w mo?
no jego postpu i doskonalenia si wewntr/,

nego a do poziomu synostwa Boego. Etyk
sw podpiera teozoficznym systematem, ustfi-

lajcym kolej rozwoju wiata, odsaniajcy!
dzieje ducha — od emanacji, przez jaki k'

smiczny upadek, do reintegracji. Wierzy w osc-

bist, ustawiczn ingerencj Boga w sprawac;

ludzkoci, jako te w bezporedni, osobist

zwizek mistyczny duszy z Bogiem, z wiatei;

nadprzyrodzonym i w mono komunikowani
si z nim przez jednostkowe objawienia. M
styka jego posiada wród wielu innych syste-

mów swoist odrbno, wasny urok wznio-

soci, un parfum de candeur et damour .

który jej zapewnia trwao oddziaj-wania.

Na umysowo i pimiennictwo polsk:

oddziaa St. Martin wicej, ni dotd powszech-

nie przypuszczano. Pomijajc ju Mickiewi-

cza, który przedewszystkiem czeka na tak

zestawienie, da si ustali bardzo bliski zwi-
zek midzy martynizmem a towianizmem, nie-

wtpliwie bliszy jeszcze midzy nim a So-
wackim. Stosunki te czekaj dotd powoa-
nego badacza; zbyt mao powici im uwagi

nawet J. G. Pawlikowski w swej epokowej

Mistyce Sowackiego*.



- 99 —

Nie umiemy powiedzie dowodnie, kiedy

i na jakich drogach zetkn si pierwszy raz

Mickiewicz z pismami St. Martina. Przy-

puszcza tylko mona, e stao si to duo
przed czasem, z którego mamy pierwsze pi-

sane tego spotkania lady. Pierwszy taki lad

lektury St. Martina przekazuje Koresponden-

cja Mickiewicza dopiero z kwietnia 1833; od-

td o dzieach jego bdzie poeta pisa z entu-

zjazmem, zachca przyjació do czytania, cy-

towa zdania i tumaczy". Ta pierwsza fala

entuzjazmu trwa a po rok 1886. Za za lat

par przyjdzie w towianizmie fala powrotna.

W kadym razie z pismami St. Martina obco-

wa Mickiewicz dugo, szczegóowo i z zami-

owaniem. Istniej w Paryu wiadectwa tego

obcowania: egzemplarze dzie jego, pokryte

gsto glosami, uwagami, przypisami, poczy-

nionemi rk Mickiewicza.

Nie moemy równie nieodbicie ustali,

iedy i jak drog dotara do Mickiewicza

najomo osobistoci St. Martina. Prof. Kallen-

bach przypuszcza, e stao si to najwczeniej

w r. 1832 i to za porednictwem bibljoteki

drezdeskiej". Wydaje si wszelako wicej praw-

dopodobne, e znajomo St. Martina przy-

sza do Polski, w szczególnoci take do Mic-

kiewicza, nie z zachodu, ale inn drog, mia-

7*
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nowicie z pónocy, przez Petersburg i Moskv.'.^.

Przypuszczenie- to wyrazi ju J. G. Pawli-

kowski* i da si ono bliej uzasadni. W ta-

kim za razie przysza ta znajomo wczeniej,

ni to przypuszcza Kallenbach ; bardzo nawet

by moe, e rozpowszechniona bya na Litwie

ju w pocztkach stulecia*'.

Do Rosji doszed wpyw St. Martina ba

dzo wczenie, bo ju w ósmym dziesitku wiel.

XVIII i to dwiema drogami : bezporedni
i poredni. Bezporedni umoliwia osobista

znajomo St. Martina z wybitnymi dygnita-

rzami arystokracji rosyjskiej, zawizana w Lon-

dynie w r, 1787® za porednictwem ambasa-

dora rosyjskiego, Woroncowa. Zwaszcza z ksi-

ciem Golicynem czya go dusza i zaya
przyja, oczywicie nietylko osobista, ale

i ideowa. Przyjaciele rosyjscy zapraszali go

kilkakrotnie do Rosji, od podróy jednake
wstrzymywaa go nieprzychylno Katarzyny

dla jego ideologji*".

Drog poredni rozpowszechniania tej ide-

ologji byy loe masoskie. St. Martin by
w bliskich zwizkach z masonerj francusk;

w zwizki tajne wszed ju jako ucze Marti-

neza Pasualisa, który zaoy by „zakon",

stojcy w bliszym stosunku do rónych roz-

gazie masonerji, jak róo-krzyowcy, loe

Sricae Obseruaniae i awignoski zwizek
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„Nowego Izraela". Od r, 1785 by czonkiem

[oy masoskiei i usiowa przeprowadzi w niej

reformy w rytuale i ukadzie hierarchij stopni

;

równoczenie zjednywa sobie przez wpyw
osobisty grono cilej szj'ch zwolenników".

Dziea jego, a zwaszcza pierwsze, najgówniej-

sze, Bes Erreurs et de la Verite (1776), roz-

chodziy si niewtpliwie szeroko w koach
_B. B. .-."'^

Otó i masonerja i „zakony" siostrzane

byy w drugiej poowie w. XVIII bardzo roz-

powszechnione w Hosji; okoo 1774 caa Kur-

landja bya w rkach „cisej Obserwancji",

take „Nowy Izrael" mia tam zwolenników^

^

T wic drog móg si rozgos i wpyw St.

Martina rozchodzi silnie i swobodnie. e si
rozchodzi istotnie, e martynizm rozpowszech-

ni si szeroko po Rosji Katarzyny II, mamy
na to wiadectwa skdind. Owszem, dowiadu-

jemy si, e martynici ujli nawet w rce
cay ruch masoski i nadali mu wasne, bardzo

szczytne pitno: „Bya to sawna epoka w rocz-

nikach masonerji; nie wykae ona, zapewne,

ju nigdy tak szlachetnego rozpdu, jak pod-

czas swego, tak krótkiego niestety, istnienia

w Rosji pod kierownictwem martynistów"^*.

Dla szerzenia idei zaoyli zwolennicy St. Mar-

,
tina olbrzymi drukarni nakadow i bibljo-

;

tek w Moskwie, mieli wasne szkoy, wysyali
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utalentowanych chopców zagranic. Niektórzy

martynici, np, opuchin, powicali olbrzymie,

ksice fortuny na cele humanitarne. Pisma

St. Martina byy oczywicie szeroko znane:

tumaczono je na jzyk rosyjski^^, o ksice
Des Erreurs et de la Yerie kazaa sobie Kata-

rzyna przedkada osobny referat'^, po loach
rozpowszechniali je zwaszcza Grabianka i ad-

mira Pleszczejew'^ Wprawdzie Katarzyna

zgniota ten ruch, przeraona rol masonerji

w rewolucji francuskiej, naczelników pozamy-

kaa w Schliisselburgu lub wygnaa z Rosji,

jednak idei jego oczywicie nie zgniota, zwa-
szcza, e po jej mierci i Pawe i Aleksander

byli ruchowi przychylni. W pierwszej wierci

w. XTX by wic martynizm w Rosji wcale

silny*®.

Wobec tego wydaje si wicej ni prawdo-

podobne, e Mickiewicz, tak dobrze obznajo-

miony, czciowo nawet uczestnik ^^cia umy-
sowego i politycznego owoczesnej Rosji, mo-
dej zwaszcza, natkn si na ruch ten w czasie

swego tam pobytu. Poredników móg mie
przytem dwóch. Jeden, to Oleszkiewicz. Nie da

si stwierdzi dokumentami^^, ale niemniej jest

oczywiste, e Oleszkiewicz pisma St. Martina

zna, e by przejty jego ideologj. Ten ma-

son, „wielki mówca" loy Ora Biaego, „ba-

dajcy kaba"*", wizjoner, reagowa musia
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[la prdy, przetwarzajce tak wydatnie maso-

[lerj rosyjsk. Jego zainteresowania umysowe
typ psychiki, jego gboka, oddziaywajca

la ycie, mistyczna religijno, iumanitaryzm,

paio ludzi i zwierzt wiadcz dostatecznie,

ze by bliski St. Martinowi, sta pod jego uro-

kiem. Wywierajc tak wybitny wpyw na Mic-

dewicza, jest wysoce prawdopodobne, ze zwró-

3i jego uwag na posta i pisma mistyka fran-

puskiego^'.

Byo to tem atwiej, e Moskale - marty-

bici, jak wiadczy Wal. Krasiski, wyróniali

Si wielkodusznoci, a do modych wygna-
bów polskich, filomatów, odnosili si z zasadni-

cz sympatj i uczynnoci. Nie podzielali oni

rusyfikacyjnych zamierze rzdu i starali si
goi krwawe rany, zadawane innym narodo-

wociom przez carat rosyjski. Mickiewicz wa-
nie mia dozna wybitnej opieki jednego z mo-
nych martynistów. Byli nim mianowicie ksi
Golicyn, jenera-gubernator Moskwy.

Wiadomo z biografji poety, e wydalony

z Odessy, znalaz Mickiewicz razem z Malew-

skim sub w kancelarji moskiewskiego jene-

ra- gubernatora. Golicyn okazywa obu filoma-

tom wiele przychylnoci, nie wciga do zaj
subowych, w lecie 1826 r. wstawia si za

nimi do w. ks. Konstantego i Nowosilcowa,

by ich wpuszczono za urlopem na Litw, za-
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prasza do siebie na obiady i uatwi wyjazd

do Petersburga w grudniu 1827 r.'* Wyjeda-
jc, pisa o nim Fr, Malewski: „Ach, jaki

zacny naczelnik; nie opucibym go nigd]

gdyby okolicznoci nie zmuszay"^'.

Nie umiem powiedzie, jaki stosunek cz]
tego ksicia z owym Golicynem. przyjacielem St!!l

Martina ; w kadym razie zachodzi midzy nini

wspólnota ideologji. Bo i opiekun Mickiewicza

by martynist ; std te zapewne pyna jego

sympatja dla wygnaców polskich. Potwierdza

to wyranie Wal. Krasiski, który nie ma do
sów wdzicznoci i uznania dla niego i jeg

wspóideowców za ow. sympatj i troskliwo

icie ojcowsk dla zesanych'*. Sdz wic,

i Mickiewiczowi nie bj^y tajne przekonania

Golicyna i e one wanie mogy go spowo-

dowa do zainteresowania si St. Martinem.

Toby wic by ów porednik drugi.

To te mona po tem wszystkiem stwier-

dzi z wszelkiem prawdopodobiestwem,

z ideologj St. Martina spotka si Mickiewicz

ju w Rosji, e ju tam zwrócono mu uwag
na jego dziea. Kied}' przejcia rzymskie przy-

sposobiy dusz poety do intensywnego ycia
religijnego w kierunku wyranie mistycznym,

kiedy zarazem po mierci Oleszkiewicza oso-

bisto ta, jej ycie i sowa, zacza promie-

niowa t szczególn -powiat czcigodnoci'',
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aka uderza w powiconym mu ustpie III cz.

Oziadów, wtedy sign Mickiewicz do owych

enionych i zalecanych moe w Rosji pism St.

lartina. Stao si to niemal napewno co naj-

fóniej w Drenie w epoce Dziadów cz. III

Ksig pielgrzymswa.

* *

Kiedy teraz, ustaliwszy zasadniczo moli-

sro wewntrznego stosunku, zwrócimy zko-

ei uwag na pisma St. Martina, to spostrze-

;emy atwo pewne, dosy znamienne zbie-

iGci midzy niemi a Ksigami i zrozumiemy,

;e ideje mistyka francuskiego odegra mogy
)ewn rol w wewntrznej konstrukcji dzieka

Mickiewicza.

Sam naczelny charakter Ksig, pisma hi-

itoryczno czy historjozoficzno-politycznego i mo-

alnego, wskazuje nam, w jakiej dziedzinie

)rzedewszystkiem szuka moemy interesuj-

jych nas zbienoci. I decyduje zarazem ju
jsgóry o ich zasadniczym typie. Szuka ich

mianowicie bdziemy nie w: tern, co stanowi

aajwaciwsz istot systemu St. Martina,

w jego teozofji czy eschatologji, nie w nauce

D pocztku dusz, ich przedwiekowym upadku

wysikach reintegracyjnych, — ale w pogl-

dach ubocznych, w zapatrywaaiach na wspó-
czesny bieg dziejów, na wypadki polityczne.
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Znajc wszelako organiczno konstrukcji psy-

chicznej tego czowieka, moemy liczy zgór

e bez owietle historjozoficznych i tutaj s':

nie obdzie.

Na zbieno w tamtym, istotnym zakr-

sie mia przyj czas póniej. AVpyw bowiei..

St. Martina — powiedzie mona ju teraz —
dziaa na Mickiewicza rozwojowo, od zewnti
w gb, od pogldów na sprawy dorane wiata
— do spraw wieczystych duszy, do moralnej

postawy wobec ycia*^, a wreszcie do koi

cepcyj teozoficznych, na które czas przyszeai

cakowicie dopiero w towianizmie.

Zanim jednakowo wejdziemy w rozbiór

i zestawienie konkretnych pogldów na pewn
szczegóowe zjawiska spoeczno-polityczne obv^

pisarzy, podkreli musimy pewn wspólno
ogólniejszego typu, mianowicie zbieno ich

w zakresie postawy wobec jednej z funkcyj

ycia wewntrznego, wobec nauki.

Zastanawia musi kadego, e Mickiewicz

w Ksigach z tak zawzitoci uderza stal-

na „nauk wiata tego", a zwaszcza na „fih

zofów" i „mdrków", — jest ich wrogiem równ:

chyba zasadniczym, jak królów i ksit. Jed-

nym i drugim grozi jednakim gniewem lud-

i s^dem podczas ostatecznej rewolucji; orzek

ryczatem: „bo teraz urzdy w Europie hab
s, a nauka Europy gupstwem jest" (w. 613j-'
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laczego? Skd ta zawzito sdu? Sowa
jtatnie s, wiadomo, echem Pisma w., ale to

lUsi mie jakie uzasadnienie, e je wanie
3eta stamtd wydoby. Wyraay widocznie

aj lepiej pogld jego — gbiej uzasadniony.

Có zarzuca Mickiewicz „filozofom" ? Prze-

wszystkiem sualczo wobec panujcych,

^habilitowanie ich postpków i faktów doko-

mych. Po najwikszym wystpku czy gup-
wie imperatorów „znaleli si filozofowie,

iórzy pochwalili wszystko, co wymylili kro-

wie" (w. 224) ; tak uzasadniali ubóstwienie

cesarzy rzymskich, potpienie wojen krzy-

)wych, cze bawanów : Interes, Równo"\jvaga

Zaokrglenie.

Zarzuca im, po wtóre, zasadnicz bdno
przewrotno nauki, uderza w tre ich sy-

emów i to mianowicie od jednej strony :
—

iligijnej. „A ludzie uczeni rozdawali zamiast

iileba trucizn i gos ich sta si jak szum

ynów pustych, w których nie byo ju zboa
'iary" (w, 555 n.).

Zasadniczo biorc — ta nieufno w Ksi-
%ch wobec nauki, wobec dorobków rozumu
ie jest w Mickiewiczu czem nowem. Wiemy,
rozwój jego pogldu na wiat szed od cza-

)W rzymskich, a i dawniej jeszcze, wyranie
kierunku antyintelektualistycznym, e po-

a degradowa rozum — w teorji romanty-
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cznej na rzecz uczucia, w yciu za na rzecz

kryterjów moralnych^^ Ten tj-^p widzenia \\'

tumaczyby nam móg ów refren pogardliwoi

nagany „filozofów", o ile on wyraa z a s a fl

n i c z niech do dorobków wycznie rozu-

mowych.
Ale Mickiewicz mówi pozatem jeszcze

i o „trucinie" systemów filozoficznych. Jaka

to trucizna? Którzy to lilozofowie rozdawali

j zamiast chleba wiary? Bliej nam to odso-

ni moe przykad St. Martina. Ta sama bo-

wiem pogarda i pasja na ^filozofów" przewija

si i przez jego pisma. T^-lko on mówi wy-

ranie, o jakich filozofów chodzi, mianowicie

o filozofów owiecenia: materjalistów, sensu-

alistów, eudemonistów. Ich naukom przeciw-

stawia si ca sw dziaalnoci St. Martin,

spirytualista i etyk. Zarzuca im, e przez ne-

gacj ducha zniaj natur ludzk do poziomu

zwierzt, bo niszcz religijno, porywy tsk-

noty ponad czowieka. Mówi o tern wielo-

kro w swym pamitniku: „Pierwsza njoja

ksika Des Erreurs et de la Yriie miaa za

cel jedynie zwalcza filozofów materji"'^ -By-

em nieprzyjacielem wiedzy, poniewa kocha-

em ludzi i widziaem, e ona ich zwodzi na

kadym kroku" ^^ „Doktorowie i wszyscy, któ-

rzy posiedli klucze wiedzy, nie zachowuj pra-

wa ni nakazów Pisma : a poniewa nie wierz
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f te nakazy, — nie pojmuj ju ich, trac.

oczu ducha i znaczenie prawdy. Wreszcie

), czego nie rozumiej, zmieniaj dowolnie

wkocu odrzucaj cakowicie, albo wyka-
aj w sensie czczym i materjalnym"^\ n-^J*

}m w wojnie z filozofami, którzy chc zniy
atur ludzk i sprowadzi do poziomu zwie-

t"^^. Albo wreszcie: „Czytaem, widziaem,

:uchaem filozofów materjalistycznych i dok-

3rów, którzy pustosz wiat swemi naukami,

nawet kropla trucizny ich nie wsikna
re mnie, nie dosign mnie ani jeden z t3'^ch

rów, którego jad byby dla mnie zowrogi" ^^

Otó ten rys wrogoci wobec filozofów

icjonalistycznych, zasadnicze potpienie jadu,

trucizny" ich nauki, jest wspólny obu pisa-

zom. Wspólna jest take pewna wobec nich

acito, nieubagana bezwzgldno sdu.
lickiewicz przepowiedzia w ostatnich rozdzia-

ich Ksig mdrkom francuskim i angielskim

krutn kar w dzie wolnoci; St. Martin

ywi do nich podobne uczucie. „Nie naley
abiera si — pisze w swym Portrait histo-

ique et philosophiue — do nawracania filo-

ofów ; byaby to napewno strata czasu. Trzeba

Ott tylko odebra mono szkodzenia duszom
obrym. Podobnie jak pastwa nie usiuj
przez swe prawa i policj naprawia zodziei

rozbójników, chc tylko — apic ich i ka-
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dc im kajdany na rce i nogi — zapewi

spoeczestwu spokój"^*.

Oto zbieno pogldów w sprawie d<

zasadniczej. Jak j tumaczy? Czy uzna
raz za wynik zetknicia si Mickiewi(

z dzieami St. Martina? Przesdzi trudnj

Wiemy, e Mickiewicz wszed bj' na droJ

rozwojow, która go doprowadzia do te|

typu postawy wobec ycia, napewno duo wcze-

niej i samodzielnie. Jeli jednake nie bya
wynikiem, — by moga przyczyn. Mickie-

wicz, natknwszy si — jak to bywa bodaj

w wikszoci t. zw. „wpywów" literackich —
na pisma czowieka o tak pokrewnej konstru-

kcji psychicznej i o takiej zgodnoci pogl-

dów, da si pocign i w promieniach uro

tamtych pism krystalizowa i pogbia w so-

bie szybciej — zrodzone dawniej i samodziel-

nie sdy i pojcia. cznoci genetycznej wol-

no wic dopatrywa si co najwyej, gdzie

chodzi o wyraz, ksztat zewntrznj^ owych
sdów ; wolno przypuci, e ten osobliwy sens.

jaki ma w^ Ksigach sowo „filozof", „doktór-,

„mdrek", e warto uczuciowa tych sów
stoi w pewnej cznoci z twórczoci St.

Martina.

cilej natomiast pod wzgldem genetj^cz-

nym uda si bodaj powiza ze sob zbie-
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oci dalsze. Najpierw te, co tycz pogldów
a przeszo.
Kocem Ksig jest, jak wiadomo, pewien

krelony system historjozoficzny. Opiera si
n o star, ugruntowan jeszcze w wieku
wiecenia, wiar w organiczny postp rodzaju

dzkiego ; zaoeniem jest ewolucyjne pojcie
ziej ów. Byo ono w wieku owiecenia ulubio-

ym tematem nietylko studjów naukowych,
.6 take i utworów literackich^^

Historjozofja Mickiewicza róni si jednak-

tutaj od wikszoci koncepcyj wieku owie-
mia zasadniczo swym ustrojem; tern miano-
icie, e linj rozwoju ludzkoci wykrela nie

kierunku prostego wznoszenia si, lecz kom-
ikuje j przez wczenie, jako istotnej czci
:adowej, procesu descendencji, czynnika tak

isadniczo, zdawaoby si, sprzecznego z po-

iciem ewolucji.

W pogldzie Mickiewicza ludzko rozwija

, nie rosnc ze stanu dzikoci organicznie,

Dwoli i stopniowo, w gór, ale przez to, e
yszedszy ze stanu pierwotnej doskonaoci,
aci kolejno sw warto, opada jakociowo
dó, psuje si. Dopiero doszedszy do naj-

szego stopnia upadku, — przechodzi nagy
'zewrót. Mianowicie w momencie takim na-

paje bezporednie wkroczenie Boej mocy
;
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za spraw nadprzyrodzon ludzko dziki i a

kiemu niebywaemu, wstrzsajcemu jej :

dwaliny, wypadkowi, znaga si odradza, prj

budowywa si na nowy ad, doznaje pow
nego wzniesienia si na poziom doskona
pierwotnej. Potem przychodzi druga epoka

scendencji i znów nagy przewrót i skok wzwy^
w ten sposób rozwój dziejów postpuje da^

poziomy bowiem kolejnych wzniesie s co

wysze i one to wykrelaj diagram postp
Jest to waciwie nie ewolucja, ale reintegracla

wdrówka do poziomu szczytnej jakoci,
;

siadanej niegdy przez ducha ludzkiego, L

utraconej przez jaki kosmiczny katakli

upadku. Wdrówka ta dokonywa si, wed
Ksig, przy decydujcym wspóudziale Opa
noci, czynnika zasadniczo i bezwzgldnie

kluczonego z koncepcyj historjozoficzn

owiecenia.

W dziejach dot3'chczasowych odrói

Mickiewicz dwie takie fazy rozwoju przez

scendencj. Pierwsza: — od ^pocztkowej"

skonaoci do najniszego upadku za Augu
poczem nastpio nage poderwanie ludzk

na wyyny, dokonane przez przyjcie Chry

stusa — i druga : nawrotny znów upadek spoe

czestw chrzecijaskich a do najnisze;

poziomu zepsucia: do czasu rozbiorów Pol-

i zdeptania jej w powstaniu listopadowem
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W tej kolei wypadków wiekowych, odtwo-

sonej przez Mickiewicza, poakreli naley
wa momenty. Sam zrb zasadniczy tej hi-

jcrjozofji, przyjcie, e dzieje ludzkoci s
idowni coraz bardziej wzmagajcej si nie-

oli i ucisku politycznego, jest nam ju
aany. Spotkalimy go^^ w literaturze historjo-

Dficznej wieku owiecenia i w utworze, który

>st u nas tej literatury odbiciem, w wierszu

'o J. Lelewela. Tutaj jednak wystpuje rys

owy, tamtym koncepcjom obcy, nawet istot-

l_6, gatunkowo innorodny, przeciwny. Descen-

encja w Ksigach ujta jest jako zjawisko

ie polityczne, ale moralnfi -religijne. Wic stan

ierwotnej, a nastpnie i wtórnej, odzyskanej

aj,wyszej doskonaoci pojmuje Mickiewicz

kko stan zgody, zjednoczenia z Bogiem, jako

Dok bezwzgldnego teokratyzmu. By taki

an „na pocztku", kiedy „nie byo praw,

^•Iko wola Boga", by równie po przyjciu

hrystusa, kiedy „królowie pomazani w imi
oga — uznali nad sob prawo Boe". Jed-

ake ten nowy widok dziejów, tak róny
i niedawnych wyobrae autora wiersza Do
Lelewela, nie zosta w Ksigach wytrzy-

jiany konsekwentnie. Wprawdzie upadek ludz-

joci, zagicie w dó linji jej rozwoju, doko-

iay si w pierwszej epoce wskutek zepsucia

L natury ludzkiej, dokonay si niejako od-

Pigo. Studja. o
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rodkowo. Ale ju w tej epoce poczci, w di

giej za cakowicie, czynnikiem descendeni

niemal jedynym, dziaajcym na ludzko
zewntrz, dorodkowo, jest nie obsuwanie

moralno religijne, ale reakcja polityczna

spotyzmu, czyli to samo, co byo wedug sti

rych wyobrae. Upadek dziejowy ludzkoa

by dzieem znów przedewszystkiem wadco'

ziemskich, „królów", którzy ^zepsuli wszystkc

którzy odrywaj ludzko od Boga, wysi

wiajc na jego miejsce wprost sw wol, li

róne „bawany", majce tylko lepiej zai

skowa, zasoni ogólnem hasem t ich ;

mowol.
R}'S drugi tej koncepcji reintegracyji

wynika z poprzedniego. Jeeli wadcy wial

imperatorowie i królowie, byli jedynymi sprai

cami upadku ludzkoci, to owe nage, gw(

towne jej poderwania z nizin za na pozie

doskonaoci dokonaj si — wbrew wadcom
i przeciw nim. Sowem — bd to rewoluc

antymonarchiczne.

Jako istotnie Mickiewicz tak t rzecz

stawia; czyni to nawet tam, gdzie trzeba byo
dzieje troch przykroi do teorji. Widzielimy, e
w planie wieków, odrysowanj^m przez ewolu-

cjonistyozn historjozofj owiecenia, e u sa-

mego Mickiewicza w wierszu Do J. Lelewela.

przyjcie Chrystusa nie byo pojte jako fak'
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iziejotwórczy, jako wypadek epokow}-. Boa
-ngerencja wyczona bya zasadniczo z dzie-

jów. Jeeli przyjmowao si, e epoka krótkiego

triumfu swobody przeamaa dzieje upadku

na dwa szczeble (a nie byo to przyjcie po-

wszechne w tamtych systemach, nie uznawa
go, jak wiadomo, Condorcet), to dokonao si to

bj'o albo samorzutnie, kiedy ludy wicej owie-

cone stanowiy pierwsze swe konstytucje, albo

jeli ju przez czynnik zewntrzny, to byy nim

wedug okrelenia Mickiewicza — „ogniste

z pod lodów skandynawskich dzieci", proto-

placi rycerstwa redniowiecznego, wyidealizo-

wanego, jak na rychego romantyka przystao,

w wysokiej mierze.

Obecnie Opatrzno jest pojta jako naj-

wyszy wspóczynnik dziejów ; Chrystus otwiera

epok. Jednakowo niedawno przezwycione
wyobraenia nie przesz}' jeszcze bez ladu.

Pierwszemu przewrotowi w dziejach ludzkoci,

wystpieniu Chrystusa, nadaje Mickiewicz pi-

tno wybitnie polityczne, przeciwcesarskie.

mier jego pojmuje, przemilczajc rol ydów,
jako dzieo systemu imperatorskiego wycznie.
„A. gdy tak naucza Chr3'stus, przelkli si
sdziowie, którzy sdzili w imi imperatora

I

rzymskiego i rzekli: wypdzilimy z ziemi

I

sprawiedliwo, a oto powraca; zabijmy j
I i zagrzebajmy w ziemi" (w. 64 n.). Szczegó

8*
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ten podkreli naley tern bardziej, e w ;

-

mie, tak blisko opartem o Ewangelj, jak s^

Ksigi, on wanie stoi prawie w niezgodzie

z ródem, oprze si moe jedynie na ubocznej

wzmiance u w. Jana 19, 12. Takie owietle-

nie szczegóu z dziejów biblijnych nie jest

na pewno przypadkowe, ale tumaczy si ja-

kim uprzednim u autora systemem poj^^.

Wic rewolucja, obalenie do gruntu ca-

ego dawnego porzdku spoecznego, bya wy-

razem, take czynnikiem, wprowadzenia epoki

regeneracji w dzieje ludzkoci. Tak byo ju raz

w przeszoci, tak bdzie w czasie najbliszym

powtórnie. Taka bya najgbsza wiara Mic-

kiewicza modego i tak przj-niós na emigracj.

Otó podobne pogldy historjozoficzne, po-

dobne zmieszanie demokrat3-cznego ewolucjo-

nizmu wieku owiecenia z elementami religij-

nego pogldu na wiat i dzieje, napotykamj'

i u St. Martina. Byy one u niego czstk i kon-

sekwencj wielkiego systemu kosmogouicznego^

mówicego o upadku i reintegracji ludzkoci.

Pod ktem widzenia spoeczno-polit^^cznym roz-

win je gównie w dzieku, wydanem w Paryu
r. 1797, tu po wielkiej rewolucji francuskiej

:

L'I!clair sur Vassociaion humaine^^. Tre pis-

ma, jak tytu wskazuje, obraca si w dziedzi-

nie socjologiczno- hi storjozoficznej, tyczy za-

gadnienia o powstaniu i rozwoju spoeczestw
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ludzkich. Jest to, jak wiadomo, zagadnienie

J. J. Roussa, rozwinite w Umowie spoecznej

(1762). Do tego to pisma Roussa nawizuje St

Martin wyranie, co wicej — nadaje mu ten sam
kad mylowy, analogicznie rozmieszcza roz-

ziay, wszelako w punkcie wyjcia i w konklu-

ijach zasadniczo je zwalcza. UEclair jest pis-

mem polemicznem przeciw Conrat social. Ró-
nica obu pisarzów w tem, e Rousseau za

podstaw twórcz spoeczestwa uznaje wol
ludu i z togo róda wszystko inne wywodzi,

St. Martin za — wol Bo, wieczyst dno
boskiego pierwiastka w czowieku do wznie-

sienia si z upadku pierwotnego i zczenia
jostatecznego z Bóstwem, ródem istnienia.

Wykadnikiem teorji St. Martina jest uzasa-

dniony w L'Eclair: Contrat reUgieux^^.

Otó w dzieku tem, poza wywodami spo-

eczno-filozoficznemi, poda St. Martin take
rodzaj historjozoficznego skrótu dziejów. Róni
si on od mickiewiczowskiego bardzo wyranie,
w tem przedewszystkiem, e ujty jest nie na
tle historji, lecz w formie jakbj' schematu
rozwoju ustrojów spoeczno - pastwowych.
W kadym jednak razie zasadnicza linja prze-

tworze jest ta sama: — descendencja, i punkt
wyjcia równie ten sam: pierwotny stan do-

skonaoci, wyraajcy si w absolutnym teo-

kratyzmie. „Stan pierwotny, czysty i boski.
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jaki czujemy, e powinienby by i do któregd wszystkie ludy : Bóg orodkiem i obwc

dem wszystkich zrzesze czowieka-ducha.

Rzeczpospolite, gdzie wszystkie czonki maj

tego samego ducha"*°.

Coprawda, podobny pierwotny stan do

skonaoci i teokratyzmu, jako naj pierwotniej

szej formy ustroju, napotykamy wczenie,

u J. J. Roussa, waciwego odnowiciela wia

w aurea aetas; Rousseau jednake nie przyj

mowa w tamtej epoce powszechnoci mon
teizmu, a tylko henoteizm. „Z umieszczani

Boga na czele kadego spoeczestwa poli

tycznego wyniko, e byo tylu bogów, ii

ludów. Dwa ludj% obce sobie i prawie zawsz
wrogie, nie mogy dugo uznawa tego samegi

pana"*'. Inaczej u obu naszych autorów.

Pierwotny stan doskonaoci zanika, ps

si coraz bardziej w miar, jak ludzko od

dalaa si od Boga, „orodka i obwodu zrzesze"
oraz w miar — i tu mamy uchwytny kon
takt z ogólnie obowizujcemi pojciami wie

ku — jak si psuli królowie*-. Wprawdzie
wedug St. Martina, który w tem pojcii

jest znowu synem wieku, od. królów wiece
jest winien (czego w Ksigach nie mamy
a co w tak wybitny sposób byo podkreion
w wierszu Do J. Lelewela) — Koció, którj

da pocztek i podniet zepsucia, jeduak
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zawsze to i u niego przedeWszystkiem przez

królów psuy si ludy*'. Zepsucie to rozsze-

rzali za królowie — w widzeniu St, Martina

zarówno, jak i Mickiewicza, — podstawia-

jc ludom zamiast Boga — „bawany", pewne

hasa, którym ludy „oddaj codziennie ofiary

i kult, którym powicaj nietylko wszystkie

swe poruszenia, lecz którym nawet powi-
caj swe istnienie". Hasa takie nazywa St.

Martin noms i powica ich omówieniu osobny

rozdzia. Wymienia ich cay szereg: wolno,
sawa, honor, sprawiedliwo, interes narodowy,

religja, zemsta, poparcie sprzymierzonych i t. d.

„Pod temi to hasami czyni rzeczy wrcz prze-

ciwne tym, które one oznaczaj". Otó te ha-

sa mianuje St. Martin wprost „bawanami", les

. ic^oies, i dodaje: -Tym to nazwom, czy te idei

faszywej, któr zawieraj, powicaj narody

ludzi, czciej ni bawanom materjalnym, któ-

reby nie mogy da ofiar"**.

Tok myli, widzimy, ten sam, co u Mic-

kiewicza, nawet terminy i niektóre z „bawa-

nów" identyczne. „Królowie tedy, wyrzekszy
si Chrystusa, porobili nowe bogi, bawany
i postawili je przed obliczem narodów i kazali

im kania si^ i bi si za nie" (w. 133 n.).

Wystawili za takie hasa-bawany, jak: Ho-

nor, Preponderencja, Brodsinn, Równowaga,
Zaokrglenie i Interes*^ Bawanom tym rów-
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nie „kaniay si wszystkie narody", skaday
im ofiary, prowadziy w ich imi wojny i po-

peniay okruciestwa. Kult tych bawanów
— to zewntrzny wyraz kracowego upadku

ludzkoci.

Z tego dna zepsucia wskutek cakowitego

odpadnicia od Boga wyjcie, jak wiadomo,

moe przynie jedynie wielki przewrót do-

tychczasowego porzdku rzeczy, rewolucja, po-

jta jako fakt mistyczny, jako bezporednie

dzieo Opatrznoci. I ten pogld czy obu

pisarzy.

Mickiewicz w epoce Ksig wierzy gboko,
ze Europa znajduje si tu w przededniu za-

sadniczych przewrotów, których rezultatem b-
dzie obalenie dotychczasowych rzdów i sa-

mego systemu rzdzenia, a zaprowadzenie po-

wszechnej wolnoci i midzynarodowego bra-

terstwa, sowem: stan doskonaoci, jakwpier-

wotnem chrzecijastwie. Wiara ta zaznaczya
si w Ksigach, czyto bezporednio, czy te
w cznoci z mesjanicznem przekonaniem

o przodownictwie Polski w sprowadzeniu tej

nowej epoki. „A z wielkiej budowy polit3-cz-

nej europejskiej nie zostanie kamie na ka-

mieniu" (w. 1787). „Naród (polski) zmartwych-

wstanie i uwolni wszystkie ludy Europy z nie-

woli" (w. 417).
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Daleko czciej i wyraniej dochodzia do

gosu wiara ta w mao co póniej pisanych

artykuach politycznych Pielgrzyma
'^

jest ona

tam bezporedni podbu(^ow wiary w Polsk.

„Niepodobna odgadn, jak dugo jeszcze trwa
bdzie teraniejszy ustrój spoeczny, ale nie-

chybny jest jego upadek; upadek moe jeszcze

cakowitszy, ni ruina pastwa rzymskiego...

Duch wieku, jak owad, rozdziera teraz powo-
k swoj i na nowo si przeobraa" *^ „Kiedy

nastpi burza, za rok czy za lat sto, dla mnie

obojtne pytanie; czuj, e nastpi musi"*'.

St. Martin jest podobnie entuzjast rewo-

lucji. Rzecz szczególna ; — czowiek ten prze-

y wielk rewolucj w samem jej ognisku,

patrza na wszystkie jej okruciestwa i zbrod-

nie, co wicej — sam omal nie pad jej ofiar

i nie stan na szafocie*^, — a przecie wy-
znawc dziejowej jej misji zosta niezomnie.

On wanie nada pewien sens mistyczny re-

I

wolucji 1793 r., uzna j za narzdzie Boga,
' majce do spenienia pewne okrelone zadania

moralne.

Przedewszystkiem wierzy w jej nieunik-

niono wród teraniejszego biegu wiata.

Ludzko idzie w kierunku odwrotnym do na-

znaczonego jej, dojdzie wic do tego punktu,

gdzie przeciwiestwa si zetkn i „gdzie to ju
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nie sam czowiek robi rewolucj"*®. Wybuch-
nwszy, jest przedewszystkiem rewolucja cz3'n-

nikiem wychowawczo-etycznym, motorem po-

stpu. „Celem plagi, jak rewolucja spucia
na szlacht, jest oczyci tych, których jeszcze

mona, z nalotu pychy, której im udziela ty-

tu; wypikszy ich i wyokazali, kiedy si
zjawi w obszarach prawdy"^".

Porzdek spoeczny, który zasuy na wy-

wrócenie przez rewolucj, ju nie powróci, co

wicej, — rozwie si nawet tam, gdzie si
jego resztki przechoway ''^ Bo St. Martin wie-

rzy, e rewolucja bya wypadkiem uietylko

Francji, ale ludzkoci caej, oraz, e ona —
nie skoczona jeszcze. Sporadyczne jej wybu-

chy porówna St. Martin do pocztyljonów, któ-

rzy odbywaj sw wyznaczon drog od stacji

do stacji; ale s tylko pocztyIjonami prowincji.

Trzeba innych, którzyby nas przywieli do celu

podróy, umoliwili wejcie do stolicy praw-

dy, dans la capitale de la uerite^^. Dopiero wte-

dy, gdy przypomocy coraz wznawianych rewo-

lucyj przewrót si ukoczy, gdy wejdziemy „do

stolicy prawdy", — zacznie si nowa epoka,

polityka zczy si z religj, czowiek odzyska

pierwotny stan doskonaoci, uzna nad sob
jedn tylko moc — Bo.

Pojcie rewolucji jako czynnika odrodze-
czego ludzkoci, wypadku nadnaturalnego.
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ako dowodu aski Boej, przejawu Opatrznoci

OT dziejach, jako momentu narodzin nowej

3poki, wspólne jest — jak widzimy, obu pisa-

rzom. "Wspólno ta wszelako trzymaa si do-

td w granicach do ogólnikowych. Dopiero

teraz natrafiamy na szczegó, który zaznaczo-

nemu tu podobiestwu mylowemu nadaje wy-

razisto uderzajc.
St. Martin, mówic o rewolucji, posuguje

si obrazowaniem jakby eschatologicznem ; to

nadaje sowom jego pewn groz fascynujc.

^.Tednem z wielkich zada rewolucji francuskiej

byo pokaza ludziom, coby si z nimi stao,

gdyby ich Bóg odda cakowicie a la fureur

de sa justice, c'est d dire, d la fureur de les

ienebres. Chcia im ukaza sam korze zara-

ony, o który opiera si królestwo mocy ludz-

kiej
; chcia ich naocznie przekona, e On sam

jest ródem mocy wicej godnej ukochania

i zbawienniej szej dla nich"^*. Obrazowanie

i uczuciowa barwa tego ustpu przypomina

nastrój sdu ostatecznego.

Jako istotnie, w osobnem pimie, powi-
conem tej sprawie, w owym Licie o rewolucji

franc, St. Martin nazywa rewolucj poprostu

odbiciem, minjatur sdu ostatecznego. Tekst

tej broszury — jak zaznaczyem — by mi
niedostpny, jednake szczegó nas tu obcho-

dzcy spotykamy i na innem miejscu; pisze
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o nim mianowicie St. Martin 30 prairiala II

roku do przyjaciela swego, barona Liebistorfa

.

„Nie wierz Pan, e nasza rewolucja francuska

bya spraw obojtn na ziemi; ja j pojmuj

jako rewolucj rodzaju ludzkiego, jak to Pan

zobaczy w mej broszurze". To jest minja-
tura sdu ostatecznego, która powinna

odda wszystkie jego rysy, wyjwszy, e spraw-

mog si toczy tylko nastpczo, podczas gd;

na kocu wszystko si dokona nagle. Francj

pierwsza j zobaczya, a obraz by bardzo su-

rowy, bo te sama bya bardzo winna. Krajów,

które tyle s warte co ona, nie ominie scl.

gdy czas ich nawiedzenia nadejdzie. Wierz,

wicej ni kiedykolwiek, e Babel bdzie prze-

ladowany i przewróci si stopniowo na caym
globie, co mu zreszt nie przeszkodzi wy-

puszcza nowych pdów, które wykorzenione

zostan dopiero na sdzie ostatecznym"^'.

Otó to obrazowanie powtarza si w Ksi-
gach pielgrzymstwa. I tam rewolucja przysza,!

„dzie wolnoci", opisana jest parafraz ustpu
Ewangelji o sdzie ostateczn3'm. „Albowiem

gdy Wolno zasidzie na stolicy wiata, b-
dzie sdzi narody. I rzeknie do jednego na-

rodu:" i t. d... (w. 1761 n.). Co wicej, mamy tu

zapowied, e wyrok potpiajcy, szczególni

surowy, spadnie na „rzdców" i „mdrków^
którzy legn midzy ludem a despotj-zmem
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jako szyna elaza zimnego midzy motem
kowadem. I bici bdziecie, a ule z was

iskry z was lecie bd ua kraj wiata i rzek-

l narody: zaiste, kucie tam jest wielkie jako

7 kuni piekielnej" (ih. w. 1800 n.). Otó i we-

ug St. Martina wanie moni tego wiata,

TÓlowie (rozupiie si: take i dygnitarze Ko-

cioa), zostawszy w posiadaniu owoców swych

izurpacyj i swych praw kamliwych a do

hwili sdu, bici bd bez litoci mciw rk
ykonawców rewolucji^^

A wreszcie zbieno ostatnia, moe naj-

ivyraniejsza. Obaj historjozofowie, uznajc
ewolucj za czynnik nieunikniony dotychcza-

sowego ksztatu dziejów i rozumiejc jej misj
liiemal kosmiczn, zachowali jednake pewien

krytycyzm wobec tych, którzy rewolucj po-

prowadz, wobec mas ludowych. St. Martin

mówi: „Bóg chcia, ebym widzia wszystko

na ziemi ; widziaem przez czas dugi naduy-
cie wadzy przez wielkich, trzeba byo, bym
obaczy w kocu naduycie jej przez ma-

ych"^^. To samo mówi o rewolucji francuskiej

w L'Eclair: „Chocia obstaj przy tem, e
ukazaa si w niej zasadniczo rka Opatrznoci,

niemniej obstaj przy tem, e ukazaa si tam
rka take ludzka, mianowicie w formie i w sza-

ach okrutnych i wywrotowych, które zbezcze-

ciy ten wielki wypadek"'*^.
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Co wicej, tu po rewolucji, za wie/
pamici triumfujcego wszechwadztwa luau

wystpi St. Martin z osobnem pismem, wa-

nie L'Eclair sur Vassociaiion humaine, w któ-

rem podda trzewej i surowej krytyce ideo-

logj rewolucji i jej duchowego ojca, Rousseau a

Otó tam nietylko postawi przeciwn roussa

wskiej tez o powstawaniu i rozwoju spo&
czestw, o czem mówilimy wyej, ale po-

wan cz wywodów powici podwaenit
i wywróceniu korony ideologji wielkiej rewo

ucji : teorji o wszechwadztwie ludu. Ta wa
nie cz wywodów naley bodaj do najwyrno

wniej szych w caem dzieku.

St. Martin odrzuca teorj wszechwadztwl
ludu cakowicie i zasadniczo, ze wzgldól
fizycznych i metafizycznych. Przedewszystkiem

zauwaa z niepospolit bystroci i trzewo
spostrzegawcz, e lud nigdy i nigdzie nie b\i

wszechmocny, nie ma wspólnej woli powszech-

nej, dziaajcej zgodnie w jednym kierunku.

Przeciwnie, rozpada si on na mnóstwo skupier

woli czstkowych, zwalczajcych si i gryz-
cych nawzajem. Po wtóre nie ma wiadomoci
i samodzielnoci denia. Mówi o tem St. Mar-

tin z ostr ironj, niemal ze wzgard: „B}*-

oby to wicej ni dziecistwem uwaa za

powszechn — wol tak zwanego ludu, tej

czci narodów ciemnej i niewyksztaconej,
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ór porusza tylko przynta chciwoci lub

ruciestwo dzikich zwierzt. Któ nie wie,

&,'co nazywamy ludem, jest narzdziem najpo-

jatniejszem dla wszystkich, co si chc nim

losuy do jakiegobd celu? B-ównie atwo
o nakoni do dobra, jak do za; mona go

orówna z biczyskiem w rku pastucha, który

o uywa dowolnie, kieruje niem sw trzod,

[dzie mu si podoba i który teme narzdziem

opdza wou dowolnie — na pastwisko, do

oboty, czy do rzeni "^^ Doda tu jeszcze mona,
e pastuchem tym niezawsze jest, — zdaniem

Jt. Martina — monarcha, reprezentujcy za-

y^szeó jeszcze pewn moc i wol zbiorow, na-

y^et nie autokrata, reprezentujcy wol wasn,
le czsto egzokrata, narzdzie si obcych, lub

nomokrata — si zbrodniczych^".

ródem tych pogldów jest nie arysto-

ratyzm autora, ale raczej tokratyzm : w}'-

oywaj one z niskiego szacowania nie ludu,

le ludzkoci. To ludzko caa dzisiejsza jest

:aa za, zanadto nisko upada, oddalia si od

Boga, eby si moga rzdzi swoj zepsut
wol, co wicej : wol t czyni najwysz in-

stancj porzdku wiata. Jest zanadto za, eb}'

wogóle moga pojmowa prawdziwe szczcie,

istotne cele ostateczne skupie ludzkich. Cele

s bowiem nie w niej, lecz ponad ni, odwiecz-

ne, kosmiczne: la resauration de rhomme
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dans ses mesures dwines. eby je tak wanie
spena poj, eby mie wogóle dla nich org?'^

postrzegania, trzeba by nie w masie, sta ~

samemu czowiekiem-duchem (fhotnme-espt <

czonkiem wyszego porzdku wiata.

Faktycznie rzdzi ma jedno tylko wszech-

wadztwo: — boskie, i jedna wola: — odwiecz-

na wola Opatrznoci. I jeliby „wbrew ciemno-

ciom i nieroztropnociom ludzi, nie przesik-

n^na ziemi jaki promyk tej uniwersalnej,

wyszej woli, wykluczone byoby samo istnie-

nie skupie politycznych; zaiste, najwikszym
cudem, jaki czowiek poj mo6, byoby,

gdyby wszystko to nie ulego cakowitemu
przewrotowi, jeliby wieczysta wola powszech-

na przestaa przysya nam przez gste, ota-

czajce nas chmury cz odblasków niezmien-

nej swej jasnoci" ^^

, A jeli tak, jeli ródem wadzy jest nie

lud, nie jego umowy spoeczne, — to „wszech-

wadztwo ludu jest jego niemoc"®*, dlatego

mianowicie, bo odcina lud od istotnego róda
kierownictwa, olepia go, znieczula, oducza

oczekiwa ingerencji, skd ona jedynie mogaby
przyj : z góry, ze róde nadprzyrodzonych.

Jest to wic teorja, która zamiast oywia — za-

bija, zamiast powodowa wzrost ludzkoci —
wciska j w boto ziemi. Zrozumiae tedy obu-

rzenie St. Martina na ni. Do ataków na te-
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Drj suwerennoci ludu nawraca wic w pimie
9wem wielokrotnie i z rónych stron

;
prowa-

dzi je zreszt i w dawniejszej broszurze o re-

wolucji "^^

Otó sdz, e cakiem wyrane i nieza-

przeczalne echo tego stanowiska St. Martina

Wobec teorj i wszechwadztwa ludu napotykamy
w Ksigach. I Mickiewicz, przy caym swym
antymonarchizmie i wierze w ludy, przytwier-

idzajc moralnie fakt rewolucji, jako predesty-

nowanego czynnika postpu dziejów®*, przy-

twierdzajc nawet jej okruciestwa, ma rów-

nie surowe sowa dla wykonawców rewolucji.

Nazywa ich ludmi Starego Zakonu, a hasa
ich wyranie osdza ujemnie. „Nie obruszajcie

si tak bardzo na bawochwalców^^ bijcie ich

sowem, a inni ich pobij mieczem. A ci, co

ich pobij, s ydzi, czyli ludzie Starego za-

konu, którzy czcz Wszechmocnoó ludu i Rów-
no i Wolno. Oni nienawidz bawochwal-
ców, a nie maj mioci ku blinim i zesani s''''

na wytpienie bawochwalców Chananejczyków.
'^ I pokrusz bawany ich, a bawochwalców bd

izi prawem Mojesza i Jozuego®^ i Robes-

piera i Saint-Justa, wytpiajc od starego —
I

do sscego dziecka, od bydlcia — do szczenicia.

\ Bo Bóg ich, który si nazywa Wszechmocnoó
;' ludu jest sprawiedliwy, ale gniewny i trawicy
jak ogie" (w. 1503 x\.f\

Figo. Studja. 9
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e wystpujce w sowach tych tak w
rane potpienie moralne wszechwadztwa lu'

wyniko u Mickiewicza nie z podniety bezpo-

redniej, ale wanie z wpywów lektury, e
przyszo nie od strony ycia, ale od wiata -poy

wiata tworzcego si w obcowaniu duchów, w
daje si wicej ni prawdopodobne. Na popart

sdu mamy dwa wiadectwa. Jedno to, e ustp
wyej przytoczony znajduje si w autografie

Ksig ju na str. 15, t, zn. e naley do nai-

pierwotniejszego tekstu; a wic wedug p
wszechnego w tej sprawie zdania — powsta
nie w Paryu, rodowisku rewolucji i jej te-

orji, gdzieby móg by odbiciem faktycznego

cierania si poj politycznych, — ale jeszcze

w Drenie, gdzie d3'skusje na podobne tematy

byy dla emigrantów przedwczesne, gdzie wiec

tego rodzaju pojcia, problemy, nasun m -

siao poecie ycie nie zewntrzne, ale um
sowe.

Po wtóre za, nie jest szczegóem ob -

jtnym dla nas, e Mickiewicz uy w tem

miejscu w tekcie pierwotnym wprost terminu

francuskiego: „Bo bóg ich, który si nazywa
la souverainte du peuple, to jest wszechmoc-

no ludu, jest bóg zawistny i trawicy jak

ogie" ^^ wiadczy to chyba do wyranie, e
i na tre tego terminu, na samo zagadnienie,

naprowadzio autora obce, francuskie, dzieo
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;0 analogicznym na te sprawy pogldzie, wic
i chyba dzieo St. Martina.

I jeszcze jedno monaby przytoczy na

poparcie postawionego wyej wniosku o ródle.

Oto wród Zda i uwag, wydanych po mierci

Mickiewicza, — opartych, równie jak wydane za

ycia, take o myli St. Martina, znajduj si
równie dwuwiersze Wszechwadztwo ludu,

Wybory''^, poruszajce ten sam wanie temat

i w tonie tym samym — satyryczno-potpiaj-

cym. Mona je oprze bardzo zbliska o pogldy,
wyraone przez St. Martina w L'Eclair sur

lassociation huniaine. Wynika std wyranie,

e pismo to Mickiewicz zna, tendencje jego

podziela; za kwestj czasu zaznajomienia

si z niem — rostrzj^gn moe powyej zazna-

czone zbienoci ideowe w Ksigach'^. Po tem

wszystkiem, co tu wyej powiedziano, mona
chyba bezspornie czas ten przesun przynaj

mniej na r. 1832, miesice wiosenne.

Skutki, jakie wyda tak wyranie w Ksi-
gach zapisany urok pogldów „Filozofa niezna-

nego" na naszego poet, sigay gboko, dzia-

ay dugo, a ujawniy si nadspodziewanie

rycho. Dorany ich przejaw by nawet dla

Mickiewicza silnie bolesny.

Przyj moemy z ca niemal cisoci,
e wanie antyroussoizm martynizmu, z niego

zaczerpnity przez Mickiewicza pogld na zasad
9*



- 132 -

wszechmocnoci ludu, — e one to stay si naj-

wybitniejszym wspóczynnikiem odrzucenia

Ksig przez najblisz im skdind ideowo le-

wic emigracyjn. Zdumiewa musi istotnie, e
dzieko to, tak ponce dz wolnoci, stawia-

jce tak niesychan metafizyk rewolucji, poj-

tej jako widomy znak Boej w dziejach ingeren-

cji, podzielajce tak bezwzgldnie lelewelow,

ide ryczatowej negacji rzdów, wyrazicieli

wspóczesnego, na sczeznicie skazanego, ustro-

ju politycznego Europy, — e dzieko Mickie-

wicza, tak cile powizane z ideologj demo-

kratyczn emigracji, stamtd wanie docze

kao si najwczeniejszego, uaj gwatowniej-

szego i naj bezwzgldniej szego potpienia i od-

rzucenia. Wiemy, e Ksigi hyly tematem

osobnych obrad na Taranie, e gos referenta,

potpiajcy je, przyjto tam z „ywem zaj-

ciem", o czem poeta donosi przyjacielowi, w}--

raajc si, e go „fatalnie obracano" ^*. Wszystko

to zdumiewa musi i zastanawia.

Dzisiaj jednakowo przyczyny owego

„obracania" ju rozumiem^'. W pewnej tylko

mierze dostarczya ich (o Lelewela przecie si

opierajca) apoteoza przeszoci dziejowej i cha-

rakteru narodowego polskiego, oraz tchncy

z pod sów Ksig wasny ju poety ar religij-

noci. W stopniu wyszym wywoa musiao
tak wanie reakcj stanowisko, zajte przez
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poet^ ladem St. Martina wobec zasady iiie-

caruszalnego naonczas dogmatu demokratycz-

nego — wszechwadztwa ludu.

W ten sposób tedy martynizm poety przy-

czyni si wybitnie do utworzenia i umocnie-

nia tego uczuciowego stosunku osamotnienia

wobec emigracji, który to, fundujc si na

przyjciu Ksig, wj^tworzy atmosfer naro-

dzin Fana Tadeusza.

Wszelako na tern si rola uroku St. Mar-

tina nie wyczerpaa. Zadzierzgnity w latach

naj bujniejszego rozkwitu duchowego wze
umiowania przetrwa nadal; owszem, zacie-

nia si bdzie w miar trwania i on to wa-
nie stanie si tym silnie ugruntowanym po-

mostem, po którym przyjdzie i dusz poety

na zawsze ju zawadnie urok Sprawy Boej
Towiaskiego.

Pozna, wiosna 1920.

PRZY PISK I.

* Ksigi narodu polskiego i pielgrzymstwa polskiego.

Tekst pierwotny. Z autografu wyda Józef Kallenbach. Pa-
ry 1905, wyd. Muz. A. Mickiewicza — str. tó.

2 Ad. Franek : La philosophie mystiue en France a la

Jin du XVni siecle. St. Martin et son maitre Martinez Pas-

ualis. Paris 1866, str. 202.
3 Franek, ib. 202.
* Pawlikowski zna pisma St. Martina bodaj e*jedynie

z drugiej rki, opiera si gównie na monografji Francka.
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'" Por. wzmianki o St. M. w listach z kwietnia i n

1833, 7 lutego 1834. lipca i wrzenia 1835 i grudnia 1~

Koresp. wyd. Reitera, II, str. 102, 108, 133, 144, 149.

« J. Kallenbach: Ad. MickieuHcz,* Pozna 1918, II'

^ J. G. Pawlikowski: Mistyka Sowacktego, Lwów
Warszawa 1909, str. 542.

8 Kwartalnik Litewski, 1910 III, 126-8.
» M. Matter ; St. Martin, le Philosophe Inconnu ; s;i

et ses ecrits. Paris 1864, str. 134. — Longinów, ros\

monografista tych spraw, podaje czas inicjacji ks. Groli<

wiele wczeniejszy : przed 1780 r. w Szwajcarji. Ob. ?:

Louis Claude de St. Martin, Paris 1902, str. 233.
" M. Matter,J.c, str. 138. — Matter podaje imi

Golicyna — Aleksy (str. 1:35); by to moe raczej Dy:

Aleksiejewicz, ur. 1735, za Katarzyny II pose rbs. w.

dze i Paryu, przyjaciel Voltaire'a i encyklopedystów. Z

jego, katoliczka, znana bya z zelotyzmu.
•« Papus, 1. c. str. 247. 248, 251 i n. Take Lenn:

Allg. Handbuch der Freimaurerei. Leipzig 1865. II, 2.S.

1* Ksik t polecali „mdrzy niewidzialni ojcowie

rycerzy i braci wtajemniczonych" wolnomularzom Francji

i Niemiec jako „prawdziw kopalni czystej wiedzy wolno-

mularskiej". Uzyskaa ona te istotnie wiele rozgosu w ma-
sonerji. Ob. Lenning: Allg. Handbuch der Freimaurerei.

It 282. Do jej rozgosu w loach Strictae Observantiae naj-

wicej si przyczyni Willermoz. polecajc gorco dyrekto-

rom „prowincyj" jej rozpowszechnianie. Ob. przedmow do
Franz v. Baader Les enseignemcnts secrcs de Martims de

Pasualltj. Paris, Bibl. Chacornac, 19O0, p. CLXXXIV.
13 Dr. E. Friedrichs : Die Freimaurerei in Russland

a. Polen, Berlin (1907), str. 9 i 18. — Inicjatorem, a pó-
niej naczelnikiem awignoskiego „Nowego Izraela" by hr,

Tad. Grabianka, magnat podolski.

i* V. Krasiski: Uistoire religieuse des peuples slates,

Paris 1853, str. 279.

** Oeuvres poshumes de M-r de St. Martin, Tours 1807,

t. I, str. XXVIII.
i« Matter 1. c. str. 138.
»' V. Krasiski, /. c. sti-. 276.

'8 Cay ten rozwój martynizmu w Rosji odmalowa
wcale szczegóowo Mickiewicz z katedry Coli. de France,

w prelekcji 31 maja 1842 r.
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'9 Pismo jedno Oleszkiewicza znano jest dzi tylko

z tytuu, jednake do ju charakterystycznego; Uautomne
da monde de Vhumanite. Zapisa go Przecawski (j. niej,
str. 83).

-" Ob. Ustp III oz. Dziadów: „Oleszkiewicz" w. 61,

62. W dzielca St. Martina dadz si odnale \v7rane
i liczne echa kabay, przejte od mistrza, Martineza Pasua-
lisa, yda portugalskiego, który to wogóle wprowadzi ka-

ba w obrb zainteresowa mnocych si systematów
mistycznych XVIII w.; por. Franek 1. c str. 11. — Take
cechujcy Oleszkiewicza kult hiblji czy go z martynizmem

;

za Aleksandra zakada np. martynista, ksi Golicyn, liczne

towarzystwa biblijne; wnet je wszelako rzd rozwiza. Ob.
V. Krasiski, 1. c. str. 281.

21 W formie kategorycznej podaje sd taki W. Mic-
kiewicz : ifwot I 189. — Józef Przecawski w swych wspo-
mnieniach o Oleszkiewiczu mówi w tej sprawie: „Jego
doktryna przypominaa w

.
pewnych punktach nauk St.

Martina, ale bya jego wasn. Zasaed on daleko gbiej
od francuskiego iluminata w niektófych rozgazieniach,
jako w teorjach „o powoaniu Czowieka-Ducha" fd^i mini-
stere de I'Homme-EspritJ, o mistycznem znaczeniu cierpie
i^des pdtimentsj i innych" fPrace Komisji do Badan nad Hist.

Lit. i Ow. t. I, wyd. T. N. W. Warszawa 1914, str. 82).

Z dwu przytoczonych wyrae francuskich pierwsze jest ty-

tuem dziea St. Martina (Paris 1802), drugie tyczy wanej
teorji w jego systemie etycznym. Wynika std, e sowa
powysze : „bya jego wasn" — nie oznaczaj ideowej
niezalenoci Oleszkiewicza, ale tylko samodzielno trakto-

wania idej zaczerpnitych od St. Martina.

'2 Wl. Mickiewicz : ywot A. Mickiewicza. Pozna 1890.

t. I, str. 294 i passim. — Por. T. Wierzbowski: Z bada
nad Mickiewiczem. Warszawa 1916, str. 90 i pas.

-^ Korespondencja Ad. Mickiewicza. Pary 1884, t. III,

str. 22. — Jest nawet prawdopodobiestwo pewne, e do
tego to ks. Dymitra Golicyna odnosi si czterowiersz poety

:

„Jeeli wolno czu i kocha umiesz..." (Por. Dziea wyd.
lwów. Tow. Liter. im. Mickiewicza, IV 171 i 530).

" V. Krasiski I c. str. 278, 281.
" Por. Odyniec: Lisf/ z podróy I 52.
-" Por. Koresp. (wyd Releraj II 149, 159, przede-

wszystkiem jednake list do Kajsiewicza i Rettla z 16. XII
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J833, w którym jest ton wybitnie marlynistyczny, a nie-

które zwroty, np. przeciwstawienie znamion sowa prawdy
i sowa faszu dadz si wyranie oprze o tekst St. Martina.

2' Wiersze przytaczam wedug wiasnego nowego wy-
dania Ksiaff (Kraków 1920, „Bibl. Naród," nr. 17, sir. 136.

'* Por. M. Kridl: Mickteuicz i Lamennais, Warszawa
1909, str. 27 i passim.

29 Oeuwes posthumes de M r de St. Martin. Tours 1807,
t. I. str. 40. — Zaznaczy przytem warto, e St. Martin
przez termin „filozof", zgodnie zreszt z utart nomenkla-
tur epoki, rozumie zawsze jedynie filozofów materjalistycz-

nych. To samo zidentyfikowaiiie mamv w K.neqach.
30 Tame I 29.
31 Tame I 54.
32 Tame I 45.
3» Tame I 79.
34 Tame I 328.
35 Por. Ign. Chrzanowski w „Arch. Komisji do Bada-

nia Historji Filozofji w Polsce": Kraków. Akad. Umiej. 1917,
t. I, str. 170.

38 Ob. wyej, str. 73 n.

3' Podobny nieco pogld na dziejow rol Chrystusa
znajdujemy u Roussa, w Umowie spoecznej IV 8; w prze-
kadzie Peretiatkowicza str. 90, 91.

38 Pierwsze wyd. Par Tauteur dulivre „Des Erreurs et

de la Yerit. Paris (1797), an V, in 8-o. Chez Marais, cour
des Fontaines, au Palais-Royal. — Cytuj wedug wyd. 2,

ogoszonego przez L. Schauera razem z wydanem pomiert-
nie po raz pierwszy dzieem Des Nomhres (Paris, 1861).
E. Dentu, Libra ire-Editeur.

39 L'Eclair str. 26.
*•* UEclair str. 23. — Obraz stanu pierwotnego od-

malowa St. M. take we wczeniejszem pimie I^ttre sur la

refolution francaise i to podobno obszerniej nawet (por.

Edair str. 13) ; nie zdoawszy jednake dosta tego tak tu-

taj wanego dzieka, uwzgldni mogem tylko wzmianki
samego autora o niem w dzieach innych, oraz jego stre-

szczenia w opracowaniach krytycznych.
41 Umoua spoeczna IV S: ii s'ensuivit qu"il y eut tant

de dieux que peuples; przek. A. Peretiatkowicza (Kraków
1918) str. 88.

42 Oto co mówi o tej stronie pogldów St. Martina
wspóczesny przeciwnik jego. X. Barruel w dziele rycho
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przeloonem na jz. pol.: „Do niego ciga si i ona do-
wcipna alegorja o wieiitiem Cudzoóstwie czowieka, które...

jest prawdziwym grzeciem pierworodnym i ca przyczyn
wszystkich nieszczliwociów wiata. Takie cudzoóstwo
popeni czowiek, gdy rozwiódszy si z prawami natury,
podda si pod prawa cesarzów, królów, Rzptych" (por.

[X. Surowiecki] : Historja jakobinizmu, wyjta z dzie X.
Barruel : Memoires pour seryir k l'Histoire du Jakobinisme.
Berdyczów 1818, II 297).

" Franek, 1. c. sir. 118.
•* Mais independamment des noms propres et consti-

lutifs des nations, elles sont toutes attactiees et devouees a
des noms usuels, moraux et metapliysiues qu'elles ont
continuellement a la Boucie, auxquelles elles rendent jour-
nellement un iommage et un culte, et auxquels elles consa-
crent non-seulement tous leurs mouvements, mais auxquelles
meme elles sacrifient leur existence. Ces noms ostensibles

qu'elles regardent comme les enseignes de la verite, et sous
lesuels i y a tani d' autres noms caches qu'elles negligent
de scruter scrupuleusement, sont : la liberte, la gloire,

'honneur. la justice, Tinteret national, la religion, la venge-
ance, la protection de ses allies, etc. Cest sous ces noms-
!a qu'elles font absolument le contraire de ce qu' ils ren-
ferment.

Nous b'amons beaucoup les nations sauvages qui im-
molent des yictimes humaines a leurs idoles ; nous bla-
mons les Juifs qui en ont fait autant aux leurs, d'apres les

faux exemples qu' ils avaient pris chez leurs voisins. Or,
chez tous lespeuples indopendamment du nom de leurs idoles

malerielles, ii y avait aussi des noms de devotiun, de pa-
triotisme, de besoins expiatoires mai entendus de venge-
ance, etc ; et c'est a ces noms-la ou a V idee fausse
qu'ils renfermaient que ces nations sacrifiaient des hommes,
bien plutót qu'a leurs idoles matrielles, qui ne pouvaient
leur demander de yictimes. UEclair, str. 41.

*'" T sam myl rozwija Mickiewicz take w odczy-
cie O duchu narodowi/m z'Pisma wyd. Kallenbacha t. IV,

str. 322), gdzie wród . boków" wymienia jeszcze takie
jak: „ludzko", „przyzwoito".

"^ O duchu narodowijm, odczyt z listop. 1832 r. Ob.
tame, str. 320.

*'' Tame, str. 326.
^8 Franek, 1. c. str. 62.



*'' Ucluir, str. 24. — .,Les choses arrivent a un point

Oli ce nest plus rhommo seul qui fait les reyolutions".
*° Ocutres posthumes I, 112.
^' Franek, /. c str. 56.
^' Oeucres posthumes I, 121.
'' Tame I, str. 74.

^* T. j. Lettre aun ami, ou (Jonsiderations philosophi-

qve8 et religieuses sur la revolution francaise. Paris, chez
Louvet, Palais-Egalitó, 1796, str. 83.

*^ La correspondance inedite de L. C. de St. Mar-
tin... et Kirchberger, baron de Liebistorf. Ouvrage recueilli

et poblie par L. Schauer et Alp. Chuuet... Paris, E. Dentu,

1862, str. 199.

^* Por. Franek /. c. str. 117. — Zaznaczy warto, e
St. Martin niezawsze byJ tak rewolucyjnym antymonar-
chist. W rozdz. V, powiconym polityce, w pierwszem
swem dziele Des Erreurs et de la Yerite mówi wiele de la

dignite des rois, owszem skonstruowa si stara co jakby
metafizyk lojalizmu. Pisze przytem wyranie: Je condamne
absolument la rebellion, dans le cas meme ou Tinjustice

du Chef et du Gouvernement seroit a son comble'* (wyd.

1782, str. 297). — Ustpy odnone dlatego jeszcze s szcze-

gólnie dla nas ciekawe, e oddwik ich znajdziemy póniej
w towianizmift, w tej mianowicie postawie psychicznej,:

która wydaa gone pismo do cara Mikoaja : Poicody. dla
których amnesja przyjta by nie moe.

*' Oeiizres poshutues. I, 113.
58 LEclair.. str. 28.
59 Tame, str. 28.
«» Tame, str. 30.
«' Tame,, str. 31.
'' Tame str. 20.
^^ Por. tame str. 20.

"* Pogld ten spotkamy póniej take u Towiaskiego ;
i w jego mniemaniu rewolucja franc, ,.jakkolwiek krwawa j'

i okropna", przyniosa dobroczynne skutki ..nietylko dla

narodu francuskiego, ale i dla wiata caego"* Pisma Ul 17G

^5 T. zn. zwolenników starego systemu.
*® Rewolucja jako fakt predestynowany.
*' Oko za oko, zb za zb.
•** Z kocowemi sowami tego ustpu wie M. Kridl

[1. c. str. 141) wyraenie Mickiewicza o Laraennais'em, e
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.,bije pokon Molochowi", tumaczc, e Moloch to wanie

.,bóg gniewny i trawicy jak ogie", czyli wszechwadztwo
ludu, którego Lamennais by gorcym wyznawc. Dla nas
jest sd Mickiewicza wiadectwem, jak Lamennais'go, daw-
nego przyjaciela i nawet przewodnika, zasaniaj w nim
coraz bardziej St. Martin.

Jeszcze bardziej uwagi godna jest rónica pogldów
na zasad wszechmocnoci ludu — zachodzca midzy Mic-

kiewiczem a Lelewelem. Wiadomo, e Lelewelowi zawdzi-
czaj Ksigi i artykuy w Pielgrzymie bardzo wiele ; i to

nietylko odnonie do faktów, czy owietle historycznych,

czerpanych przez M. z dzie dawnego nauczyciela. czyy
poet z prezesem „Komitetu Narodowego" take przekona-
nia polityczne, przedewszystkiem naczelne i zasadnicze r

oporna bezkompromisowo wobec istniejcego ustroju spo-

eczno-politycznego w caej Europie (take wobec rzdu gocin-
nej Francji), zarazem cakowite zawierzenie rychej rewo-
lucji ludów. Take np. koncepcja podziau Europy na dwie
partje: polsk i rosyjsk, zachodzi u jednego i drugiego.

Niemal wyranie powiedzie mona, e Mickiewicz owego
okresu by lelewelczykiem w pogldach spoeczno-politycz-

nych (por. L. Gadon: Emigracja polska II F, 240).

Tymczasem odnonie do wszechwadztwa ludu zacho-

dzi midzy nimi stanowcza rónica. Lelewel je uznaje w caej
peni narówni z innemi hasami w. rewolucji, takiemi

jak : równo pohtyczna, zasada wadzy reprezentacyjnej

i t. d. Co wicej, istnienia tych zasad dopatruje si w yciu
pastwowem dawnej Polski: „dawna Rzpta Pol. bya w po-

siadaniu tych wszystkich widoków" (t j. pogldów, takich

jak „wszechwadztwo ludu" etc.) — ob. Trzy konstytucje^

wyd. poznaskie z r. 1861. str. 23. Mickiewicz natomiast,

jak widzieUmy, dla zasady tej nie ma zgoa entuzjazmu.
W autorytecie Lelewela widoczna ju u niego w ten spo-

sób szczerba. W jej powstaniu wolno dopatrywa si równie
wspóudziau St. Martina.

^9 Tekst pierwotny, wyd. Kallenbacha, str. 20.

^0 Pisma w wyd. Kallenbacha VI, 95.

" Zachodz ponadto niekiedy w Ksigach uderzajce
zbienoci sowne z IJEclair: „Nie rozprawiajcie wiele
o formie przyszego rzdu w Polsce" (w. 1601), — „Vous
vous disputez pour savoir quelle est la meileure form de
gouvernement ; eh bien !... (str. 22); to jednake mona
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ostatecznie uwaa za szczegó drugorzdny. Waniejsza
rzecz, e samo zagadnienie rozwizuje St. Martin w sposób
podobny: form rzdu uzalenia od moralnej jakoci ludzi,

urzdzajcych pastwo.
"" Por. St. Pigo : O Ksigach narodu i pielgrzymstua

A. Mickiewicza, Kraków 1911, str. 115—118, oraz wstp do
nowego wydania Ksig, str. 39 n.



VI.

PRZYPUSZCZALNY LAD 8WEMNB0RGA

W IIL CZCI „DZIADÓW".

e pisma i teorje mistyka i wizjonera

skandynawskiego, Emanuela Swedenborga

(t 1772) znane byy z pocztkiem XIX w. na
Litwie, e owszem posiaday tam — zwaszcza
wród modziey — urok, wic wpyway w pe-

wnej mierze na uksztatowanie ideologji i umy-
sowoci pierwszego w Polsce pokolenia roman-
tycznego, wiemy oddawna, choby z ust do-

brego wiadka, J. Sowackiego. W Godzinie

myli mówi on o sobie i swym modym przy-

jacielu, e
z dziecinnego piasku

Na ksigach Swedenborga budowali gmachy,

Pene gosów anielskich, szalestwa i blasku.

W dziele, które ks. Surowiecki przeoy
z francuskiego (Historja Jakobinizmu, wyjta
z dzie ks. Barruela) i ju w 1812 wytoczy
kaza w Berdyczowie, atakuje si silnie swe-

m
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denborgjanizm, jako nauk faszyw w sobie,

jako przejt i rozszerzan na wyszych sto-

pniach masonerji i u róo-krzj-owców (11,319).

Widocznie, e nauka ta znana bya chyba i roz-

powszechniana take w Polsce, kiedy jej ruch-

liwy polemista postanowi przeciwdziaa.

Jeeli za tak, to rzecz jest niewtpliw,
e pisma Swedenborga, jego teorje i koncepcje,

zapisay si w jaki sposób w duszach wów-
czas modych, choncych ideje ca peni
wdechu, e zapady w nie, jak ziarno siewne

w rozoran rol z wiosn, e wic i wzrosy
tam póniej, e w skutek tego w tej wielkiej

przj^szej harmonji tworzenia, która staa si
wyrazem dusz naczeln3'ch wród poetyckiego

pokolenia, — potrcenie wniesione przez Swe-

denborga wydao jaki osobny, wjTany ton.

Zrozumiae jest wic usiowanie badaczów wg-
biajcych si w psychik tamtych czasów, by

rozezna i ustali charakter i si owego po-

trcenia, wyróni ów ton oddwiku. Usio-

wanie tembardziej uzasadnione, e Sweden-
borg nie w jednej Polsce owoczesnej znalaz

resonans, e owszem zawdziczaj mu wiele

umysy najwybitniejsze jak Coleridge w Anglji.

Kant i Goethe w Niemczech i Balzac we Fran-

cji i e wanie tamte zwizki wewntrzne s
ju w duej mierze w literaturze krj-tycznej

zbadane*.
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Zadanie to- jednake naley do trudniej-

ych w zakresie bada tego typu. Przede-

jzystkiem dlatego, e wiadectw na owo
dziaywanie posiadamy mao, te za, co s,

ogólnikowe. Sowacki nie podaje, jakie to

tsigi" Swedenborga kursoway naówczas po

twie i jak drog dostaway si do modziey;
:dind za tego dowiedzie si nie moemy,
bcc wic ustali obszar i gboko oddzia-

rwania nauki Swedenborga na polsk umy-
jowo romantyczn, nie moemy postpowa
bdukcyjnie, wychodzi od okrelonych dzie

ich oddwików doszukiwa si w polskiem

imiennictwie, jakbymy to mogli zrobi np.

ilnonie do Urnowa spoecznej B,ousseau'a.

•zie tych adne ze znanych dotd róde nie

yszczególnio, za bra je wszystkie, ca
wórczo pisarsk Swedenborga na uwag, —
rud stosunkowo istotnie za wielki. Dziaalno
isarska Swedenborga trwaa z okadem 60

it i bya olbrzymio podna. Zachowao si
koo 150 dzie jego, z tych niektóre po kilka

omów i po par tysicy stron
;

pisane prze-

wanie mudn acin. Chobymy odjli od

•wej liczby pewn cz dzie pozostaych w r-
:oj)isie, oraz odnoszcych si do rónych dzie-

Izin nauk cisych, to i tak pozostaby olbrzymi

>grom pracy, którby trzeba podj, by si
irzpbi przez ten las nietrzebiony teoryj kos-
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mogonicznych, teozoficznych pomysów. ;

logij i inwektyw i odszuka w nich tych kilk

idej, które mogy podziaa zapadniajco n

umysowo polsk lat owych. Przy tern wsz
kiem zosta na uboczu szkopu jeden: zup
niemal ju dzisiaj niedostpno tamtych d

Wobec tej odstraszajcej perspektywy
staje do wyboru droga druga — indukcyj^
Wychodzc od dzie polskich twórców, do>.

kiwa si odpowiedników pewnych ich .

w gigantycznym dorobku pisarskim skand]

nawskiego jasnowidza. Postpujc w
sposób, ustalono np,, e zachodzce w tt^.,

Godzinie myli i w Kordjanie^ pomysy h

czenia kochanków w yciu pozagrobowem '

.

jednego anioa dwóch dusz ludzkich trzeba

wywodz si wanie z nauki Swedenborg
o maestwach anioów w niebie.

Swoj drog, gdj-by Sowacki nie m<'

tak wyranie o „ksigach", miaoby si szcz

ochot nie wierzy mu, e on istotnie z bes

poredniej lektury dzie poznawa ideje Swe
denborga. Przynajmniej streszczenie ich prze

niego mao budzi zaufania. Pojcie metempsj
chozy obce byo Swedenborgowi, a o „wo]

magicznej" wicej ni od wizjonera szwedz

kiego dowiedzie si byo mona naówcza
w Wilnie od Lachnickiego, redaktora Pamii
nika magnetycznego.
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Pozostawaaby myl o jednym aniele z dusz

wojga kochanków; ale o tej mona powie-

zie, e byo ni przesycone powietrze roman-

yzmu europejskiego. Wysokie pojcie mioci,

o przetrwa ycie doczesne i spenienie znajdzie

/ zagrobowem, pomys pciowoci anioów,

h maestw, owinitych subteln, wietln
;az uduchowienia, odmadzania si kochan-

'ów w niebie, — wszystko to tak doskonale na-

awao si do psychiki romantycznej, e wy-

braenia te przyjmowali i entuzjastycznie

josili ludzie, którzy zreszt nie przeczytali

lapewne ani stronicy Swedenborga.

Pomys zczenia si w niebie nieszczli-

wych na ziemi kochanków ju si by wów-
zas przewija przez powie uczuciow i móg
przenikn na Litw z Wertera^ a choby na-

,vet z Malwiny, gdzie w strun tej wiary trca

ji do silnie. Wiemy nadto, do jak ulubio-

lego repertuaru myli nalea pomys ten

Krasiskiego, czy u Novalisa.

Jakkolwiek tam byo z t bezporednio-

ci lektury Swedenborga przez romantyków,

aasuwa si myl, czy nie monaby równie po-

wiza w ten sposób ze Swedenborgiem pew-

nych wyobrae tyczcych wiata duchów

w Dziadach, cz. III. Bo e i Mickiewicz móg
si ju na Litwie zetkn z dzieami Sweden-

borga bezporednio, e w kadym razie sysza

Pigo. Studja. 10
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o jego pogldach i teorjach, to wydaje si wi
cej ni prawdopodobne. Zaznajomi si móg -j

chociaby przez ow ksik Surowieckiegcj

Barruela, któr, zdaje si, znano wród filo-

matów. Kiedy w lecie 1830 r. Krasiski pi-
swój Uomek z dawnego rkopismu, w któr^ .„

dawa wyraz przewiadczeniu o cznoci nie-

rozerwalnej poza grobem dusz kochajcy
si, — przychodzio do rozmów na ten tem^
z towarzyszami owoczesnymi w Szwajcaq|
Mickiewiczem i Odycem. I wiemy od Odycs^
e „Adam w gównych punktach przekonai

jego (Krasiskiego) podziela i. take je ;

swojemu, t. j. podug praw ducha tumaczy*
(Lisy z podróy, IV 288, 296). Otó w prze-

konaniach tych jest wiele swedenborgjanizc^'

i kto wie, czy wogóle sam impuls do nich w
szed nie W3^cznie od gonych wówczas i prze«

romantyzm entuzjastycznie przyjtych rewe-

lacyj Swedenborga. Nieobce wida byy one

i Mickiewiczowi. O wiele póniej, w Prelekcjach

paryskich, cj^tujeon z dzie jego jeden ustp,
wanie o wiecie duchów, a samego Sweden-
borga wcza' z J. Boehmem i St. Martinem
w poczet proroków wspóczesnych.

Przytoczy mona wreszcie jeszcze jedno.

bardzo wymowne wiadectwo. Ju w towia-

nizmie mówi Mickiewicz (w listop. 1844) c

Goszczyskiego: „Co wam powiadam, nie ga-
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iam tego z gowy, nie daj wam doktryny. Wi-

ziaem tamten wiat, byem w nim kilka razy,

otknem si go dusz nag. Tamten wiat

ie jest w niczem róny od tego ; wierzcie mi,

) tam zupenie jak tutaj"...* Wszystko to:

koncepcja zawiata i sama metoda poznania

o przez bezporednie ogldanie, ex visis et

mditis, jest tak uderzajco swedenborgjaskie,

e w tym przynajmniej wypadku genetyczne

owizanie obu zjawisk i pogldów narzuca

i nieodparcie.

Fizyczna wic moliwo przejcia od Swe-

enborga pewnych wyobrae i nadania im

i^yrazu w twórczoci poetyckiej Mickiewicza

stnieje niewtpliwie. Czy zachodzi take fak-

yczna? Na to trudno odpowiedzie równie

tanowczo ; wolno tylko kombinowa i przy-

uszcza. Wywody ponisze nie wychodz zgoa
oza obrb takich wanie przypuszcze. Po-

iewa jednak przypuszczenia takie nasuwaj
i podczas lektur}^ Dziadów do natrtnie,

oniewa mog w pewnej mierze objani struk-

ur pewnych scen poematu, wic sdz, e
'lona je wyrazi publicznie.

Czowiek — uczy Swedenborg — nie jest

igdy w yciu swem ziemskiem zostawiony

am sobie, otaczaj go stale i wspódziaaj
nim duchy niewidzialne. Ci nieodczni du-

howi towarzysze przychodz do nas z zawiata.

10*
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w szczególnoci z t. zw. „wiata duchów", cz

miejsca, lub te stanu poredniego midi
niebem i piekem

;
przez stadjum to prze

za musz wszystkie duchy po opuszczei

ciaa. Stamtd te przychodz owe duchy
warzyszce czowiekowi. Przychodz zawsi

równomiernie z obu stron," z dobrej i z<

z niebieskiej i piekielnej; anioy i djaby równ
miernie te oddziaywaj na czowieka.

„Przy kadym czowieku s duchy doh
i ze; przez duchy dobre czy si czowij

z niebem, przez ze za z piekem... Kie(

duchy te przyjd do czowieka, wstpuj ci

kowicie w jego pami, a std w cae je|

mylenie ; duchy ze w te czci pamici i m
lenia, które s ze, duchy dobre w te czl
pamici i mylenia, które s dobre... e ta

zwizek duchów z czowiekiem zachodzi istot-

nie, poznaem przez wieloletnie, ustawiczne

dowiadczenie tak dobrze, e nic nie moe mi

by oczywistsze"^ Oddziaywania tych du-

chów na czowieka, z sob wzajemnie zasadni-

czo sprzeczne, równowa si. „Gdy ze duchy

wsczaj zo i fasz, wtedy anioowie wsczaj
dobro i prawd, przez które, chociaby ich nie

przyjto, tamten wpyw zostaje osabiony. Pie-

kielne duchy stale atakuj, anioowie osaniaj;
taki jest porzdek... Przez to jest czowiek
w rodku i nie czuje ani za. ani dobra : a ponie-
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/& jestjw rodku, jest wic i w wolnoci, moe
i zw]-óció do jednego i do drugiego"".

Otó z teorjami temi moemy ju zwiza
iektóre moment}^ z Dziadów. Przedewszyst-

;iem owa kraina porednia midzy niebem

piekem, „wiat ducha", znana, ^^st Dziadom.
)uchy ze, zawadnwszy w nie Senatorem

obywaj ze dusz, „jak z okucia" :

Drug poow wleczmy a na wiata kraniec,

Gdzie si doczesno koczy, a wieczno zaczyna,

Gdzie z sumieniem graniczy piekielna kraina.

„Pogranicze" to odpowiada terytorjalnie

o blisko owemu zawiatowi poredniemu
vedug relacji Swedenborga. To jest wanie
ziedzina waciwa tych duchów.

A zarazem podbudow metafizyczn tego

ooematu stanowi równie wiara we wspódzia-

anie duchów z czowiekiem i to wiara wyra-

ona w sposób zbyt równorzdny z nauk Swe-

lenborga, eby to mogo nie zastanowi. Idea

cznoci wiata zmysowego z nadzmysowym,
pbcowanie duchów^ stanowi — wedug przy-

nania samego autora — ide macierzyst

Dziadów: wszystko wic, co z ide t miao
kontakt treciowy, wyobraenia pokrewne.

a zwaszcza tak konsekwentny, olbrzymi i szcze-

góowy system wiedzy spirytualnej, jaki po-

da Swedenborg jako rezultat obcowania z za-

m
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wiatem, wszystko to musiao interesowa poet
ywo i gboko.

Wspódziaanie wiata duchowego z cz'

wiekiem widzimy w dwóch przedewszystkie

scenach, z których obie oddaj momenty w
ciu duchowem bohatera przeomowe: w Pr

logu i w Improwizacji. Otó w akcji scen ol

wystpuj duchy opiekucze — zgodnie z n

uk Swedenborga — obustronnie, staczaj mi

dzy sob bitw, a równowac oba napory

zewntrzne, zostawiaj czowiekowi w ten spo-

sób swobod wyboru drogi, istotn wolno
woli. Konrad poród tych znoszcj-ch si
sprzecznych si duchowych — sam decyduje

si na nachylenie ku dobru czy ku zu i przez

to obranie drogi uksztaca jako przyszego
zwizku z duchami ; duchy stronj- obranej

przybliaj si, dziaaj silniej, duchy strony

przeciwnej oddalaj si, — chocia nie odcho-

dz zupenie. Równowaga naporu si sko-
czya, linja wypadkowa zaamuje si zdecy-

dowanie w jedn stron. Do wyniku takiego

nie doszo jeszcze w "Prologu, dojdzie do niego

zato w Improwizacji. Podobnie z ustpu „Ole-

szkiewicz" dowiadujemy si, e prz}' carze

Aleksandrze ku zu wanie odchylia si wy-
padkowa oddziaywa duchów na niego

:

Anioy paskie uszy, a on z wiekiem

Coraz to gbiej wpada w moc szatana.
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Anio-Stró w Prologu czuwajcy nad wi-
liem w klasztorze Bazyljanów, to wanie
Juch z prawej strony ; spejnia on swe zada-

lie w sposób szczególny:

Nieraz dusza ranie twa zbrzyda,

Alem w zych myli nacisku

Szuka dobrej, jak w mrowisku

Szukaj ziarnek kadzida.

Ledwie dobra myl zawieci.

Braem dusz tw za rk,
Wiodem w kraj, gdzie wieczno wieci.

Jest to take metoda anioów Swedenborga :

Gównie wywouj anioowie dobro i prawd,

które s w czowieku i przeciwstawiaj zu
i faszowi, wywoanemu przez duchy ze"^

"Wyrana bitwa duchów wspózawodni-

czcych rozgrywa si wic nad Konradem do-

piero podczas Improwizacji. Kiedy wieszcz

wznosi si a pod tron Boga w hymnie swo-

body i buntu genjuszu ludzkiego, duchy z pra-

wej (dobre) i z lewej (ze) tocz o niego bój.

I porzdek walki jest taki, jak go wskaza
Swedenborg : duchy ze atakuj, dobre broni;

gosy z lewej podniecaj Konrada w jego

skonnoci, w rozpdzie buntu, gosy z prawej

powstrzymuj, osaniaj:

Glos z lewej strony: Glos z prawej:

Wsi musz Na dusz Co za sza!

Jak na ko. Bromy go, bromy,
Go ! go ! W cwa I w cwa I Skrzydem osomy Skro
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Podobnie byJo i w Prologu:

Podwójmy napa! — My podwójmy strae!

Rezultatem tych zmaga si sil napiera

jcych na czojvieka jest — wiemj' to z Pro-

logu — jego pena swoboda obioru.

Czy za myl wygra, czy dobra pokona

:

Jutro si w mowach i dzieZach pokae;
I jedna chwila tej bitwy wyrzeka

Na cafe ycie o losach czowieka.

A dalej nieco:

Gdyby wiedzia, e ledwie jedn myl rozniecisz,

Ju czekaj w milczeniu, jak gromu ywioy,
Tak czekaj twej myli szatan i anioy :

Czy ty w pieko uderzysz, czy w niebo zawiecisz.

By dalej moe, e daoby si przy po-

mocy Swedenborga objani lepiej jedno miejsce

ze sceny X Piotra z Konradem. Konrad mia-

nowicie wybra, jak wiadomo, zo, uderzy i

w pieko, duch z lewej strony opanowuje go

cakowicie. Pod moc zego budzi si po impro-

wizacji z cikiego omdlenia, ale pozostaje

nadal jeszcze w wiecie wizyj. Tre dostrze-

enia, jakie si znaga teraz przed nim roz-

twaro, wypowiada ze szlochem:

Przepa . . . tysic lal . . . pusto . .

.

... tu modlitwa nie przyda si nanic.

I bya taka przepa bez dna i bez granic?

Nie wiedziaem ... a bvla.
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Có to za przepa straszliwa, w której

^modlitwa nie przyda si nanic", a która uka-

jaa si Konradowi nagle, gdy upad na progu

)lunierstwa? W pismach Swedenborga mo-
laby si doszuka pewnej, wskazówki. Pisze

nianowicie Swedenborg o Anioach-Stróach

:

„Dalej bacz anioowie, czy si nie otwieraj

sieka, które przedtem byy zamknite, a z któ-

rych przesikaj wpywy do czowieka : dzieje

si to, jeli si czowiek daje porwa do no-

wego za. Pieka te zamykaj anioowie, o ile

tylko czowiek na to zezwoli"^.

Otó czy to nie taka wanie przepa
piekielna roztworzya si przed wewntrznem
widzeniem Konrada, gdy upad i przez to od-

rzuci od siebie pomoc anioów zamykaj-
cych j?

Jest w scenie Improwizacji jeszcze jeden

szczegó, godny uwagi w niniejszem zestawie-

niu. Cz3' przy Konradzie by tylko jeden anio

opiekuczy, czy wicej, — nie moemy sta-

nowczo powiedzie. W tekcie poematu zazna-

czony jest jeden tylko, nadpisy brzmi: „gos

z prawej", lub „duch z prawej strony"; ale

z wyraenia djaba: „patrz, odpdzaj nas"

wnosiby mona, e anioów byo wicej, dwóch
przynajmniej.

Natomiast wiemy na pewno, e djabów
byo dwóch i e — co dziwniejsza — jeden tylko
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móg by skoni Konrada do blunierstwa

drugi go karci za to, e tego nie zrobi :

Ty bestyjo gupia

!

Nie pomoge mu sJowo osta(nie wyrzygn . .

.

Najgupszy z djaWów, ty go wypuci w pó drogi

.

Otó szczegó ten w nauce Swedenborg
uzyskuje take niejakie wyjanienie. Wedug
niej znajduj si przy czowieku faktyczni*-

przynajmniej po dwa duchy na obu stronach

„e s dwa, to ma powód w tern, e s dwa
rodzaje duchów w piekle i dwa rodzaje anio-

ów w niebie; odpowiadaj im w czowieku

dwie wadze, mianowicie: wadza woli i ro-

zumu. Pierwszy rodzaj duchów nazywa si

poprostu Duchami, dziaaj one na sfer rc

zumu ; duchy drugiego rodzaju nazywaj si'

Genjuszami i dziaaj na sfer woli. Duchy t^

s midzy sob bardzo róne. Te, które zwiem\

poprostu Duchami, wsczaj fasz .... Genju-

sze za wsczaj zo .... Genjusze nie maj
nic wspólnego z Duchami, nie troszcz si o to,

co czowiek myli, lecz o to tylko, co kocha.

Duchy natomiast nie troszcz si o to, co czo-

wiek kocha, lecz tjdko o to, co myli. Tamte
zasadzaj sw rozkosz w milczeniu, te w mó-

wieniu"".

Otó monaby mniema, e kady z dwu
duchów lewych podczas Improwizacji nalea
do innej z tj^cb kategoryj : jeden byGenjusz.
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Irugi Duch, jeden odpowiada woli, drugi ro-

:umowi, jeden milcza, drugi mówi, — miano-

i^icie „wscza fasz" ; „ty wpezn w jego

^sta, na zgub tu wpezn" — mówi do niego

X. Piotr, „usta . . . sowy szkaradnemi skazi -^

jowa gupstwa — najsrosza dla ust mdrych
mka". e zadania nie dokoczy, karci go to-

warzysz drugiej kategorji, który dziea tego

gam dokona nie móg, gdy to leao poza

zakresem jego natury; on bowiem, cho by
wspóobecny, nie móg oddziaa na myl Kon-

rada, jedynie tylko na sfer woli i serca.

A wreszcie punkt ostatni zbienoci. W Pro-

logu poematu mamy rozwinit znamienn,
mistyczn teorj snu. Nie o ni tutaj chodzi,

ale o zaznaczon przy tej sposobnoci rol du-

chów w nie czowieka. Nad picym winiem
staczaj zawody take duchy z prawej i z le-

wej strony, podobnie jak w scenie Improwiza-

cji i znów zgodnie z wyobraeniami Swedenbor-

ga. I tutaj wewntrzna wolno winia polega

na zrównowaeniu oddziaywa obustronnych.

Jednake dowiadujemy si, e w nocy napór

duchów zych jest wikszy, e w nocj' mog
gwatowniej ni we dnie napada na czowieka.

Uderzao to, ju w swoim czasie Kaw-
czyskiego, cho nie umia poda wyjanienia.

„Skd takie pojmowanie rzeczy ? Wszake wróg
nasz we dnie i w nocy kry naokó, jako lew
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ryczcy, aby nas poar. Czy std, e Dziad}

odbywaj si w nocy? Ale w tych obrzdach
nie panuje duch zego! Wic chyba skdind"'^
Duchy ze wyznaj mianowicie wjTanie :

W dzie Bóg nam dokucza, lecz w nocy wesel-

W noc pón próniaki si tucz

I w nocy swobodniej piewaj minstrele,

Szatany piosenek ich ucz ...

piewajmy nad sennym, my, nocy synowie,

Usumy, a bdzie nam sug;
Wpadnijmy mu w serce, biegajmy po gowie.

Nasz bdzie . . . ach, gdyby spa dugo I

Nawiasem mówic, mamy i tutaj wyra-

on dwoisto, podzia ról w ataku ; duchy

ze napastuj serce i gow ofiary. Do ka-
dej z tych „sfer" dodziera si zapewne, w myl
powyszych orzecze Swedenborga, osobny ro-

dzaj duchów: Genjusze i Duchy.

Zarazem co si tyczy samej osnowy ustpu,

podobnie czytamy i u Swedenborga : „Ze du-

chy pragn bardzo, pon wprost od dzy na-

padnicia i niepokojenia czowieka, gdy pi:
wtenczas jednak wanie strzee go Pan oso-

bliwiej, bo mio nie pi**'^. Mówi Swedeu-

borg dalej, e jako nocne duchy, atak^ujce

czowieka, wystpuj najczciej Syreny, t. j.

duchy kobiet wiaroomnych za ycia i chytrych.

„S one gównie rodzaju eskiego, takie mia-

nowicie, które za ycia w ciele usioway zn-
ci ku sobie towarzyszy przez wewntrzn
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hytro, upikszajc swój wygld, zjednyway
obie na wszelki sposób umysy, wchodzc
V popdy i podniety kadego"^^. Takich du-

ihów nie spotykamy w Prologu- bezporednio,

ednake porednio duch z lewej strony pod-

suwa wyobrani picego obraz tego typu:

Tara noc komety si wócz,
Komety z oczkami i jasnym warkoczem.

Zato w scenie kocowej widzimy naocznie

szatana-Syren, jak kusi i mami trupa Baj-

kowa.

Czart przybra posta dziewicy

I na trupa rczk kiwa.

Okiem mruga, miechem wzywa.

Przeciwko owym szczególnie rozzuchwa-

lonym nocnj^^m napastnikom, duchom zym,
wystpuje — wedug nauki Swedenborga —
take wzmocniona ochrona duchów dobrych,

które odpdzaj atakujcych, a nawet cakiem
zwyczajnie ich karz — biciem*'. Duchy ze,

aby unikn kary „próbuj przerónych sztu-

czek, ale bezskutecznie. Juto chciay si prze-

ksztaci w wewntrzn natur, juto wma-
wiay, e to byy inne, juto chciay skiero-

wane kar na inne przez przeniesienia wyobra-

e, juto udaway mae dzieci, które si dr-
czy, ju te przetwarzay si w duchy dobre,

anioy i wicej tym podobnych ; wszystko jed-

nake napróno"**.



- 158 -

Pewn analogj w Dziadach znajdujeni

i co do tego punktu. Duch zy, docinit

egzorcyzmami X. Piotra, próbuje równie t;

kiej proteuszowej obrony: mówi rónemi jz\
kami, nazywa si: „Lukrecy, Lewjatan, Vc!

taire, alter Fritz, Legio sum**. Równie i scei;

karania ducha mamy u Mickiewicza; karz

wprawdzie nie duch dobry zego, jak u Sw'

denborga, ale jeden zy — drugiego. W kady

i

razie zagroony kar — podobnie jak to Swe-

denborg wspomina — udaje dziecko drczone

Ciociu! mamo! ja dziecko, bd paka! (pJacze).

W zwizku z t transformacj duchóv

wspomnie naley o jednym jeszcze wypadk
— dziwnym zaiste. Mówi o sobie Anio-Stró.

w Prologu, e gdy wizie, zlecony jego opiece,

nieczuy by na oddziaywanie dobre,

Ja, syn chway niemiertelnej.

Przybieraem wtenczas posta

Obrzydej larwy piekielnej

By ci straszy, by ci chosta (w. 35 n ).

Co to ma znaczy? Wic Anio-Stró mo.
przybiera posta „obrzydej larwy piekielnej'',

posta szatana? Wedug jakich to wyobrae ':

Ustp ten nie zosta wyjaniony, nawei

nie zauwaony, przez dotychczasowych komen-
tatorów

; nie wspomina o nim autor duej roz-

prawy Teologja w Dziadach Mickiewicza, mimo.
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i cay rozdzia powica „angelologji w Dzta-

Ustp istotnie trudny i wtpliwe, eby si

•i wyjani i oprze o nauk Kocioa. Nie

si przecie ustali aden zwizek midzy
im, a IIKor. 12, 7: „angelus satanae, qui me
)laphizet*', bo tam nie o aniele mowa. U Swe-

anborga podobnego wypadku te znale si
ie udao. Mówi si tam zato parokrotnie —
) jest zreszt take nauk Kocioa (ob. II

!or. 11, 14) — o tem, e duch zy posiada

Loc i umiejtno zmieniania postaci i przy-

ierania nawet pozorów ducha dobrego. „Arti-

cia in mundo ignota.. sunt, quod loui possint

icut alibi, ut vox audiatur sicut a spiritibus

onis.... innocenciam simulare diversis modis..."

Arcana Coelesia I. 329). Czyby to mogo
degra jak rol w utworzeniu si pomysu,
e i duch dobry moe dla skuteczniejszego od-

ziaywania dokonywa transformacji w ksztat

obie przeciwny?

Zbienoci wyobrae polskiego poet}-

szwedzkiego wizjonera nie wszystkie moe
zaznaczonych s jednako bliskie i widoczne,

liektóre moe zgoa przypadkowe. Obejmuj
ednak zakres bd co bd duy i — co wa-
liejsza — skoncentrowany koo jednego za-
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gadnienia: wspóbytu i wspópracy wiata du-

chów z czowiekiem. Ta zwarto ugrupowania
koo pojcia naczelnego mogaby by równie
dowodem bliszego, moe nawet genetycznego

zwizku obu zjawisk.

Bardzo by moe, e Mickiewicz, w któ-

rym byo ywe zaciekawienie dla tajemnic

wiata duchowego, który w rok. po wydaniu

Dziadów w kole przyjació „ luboci roz-

prawia o tajemnicach zaziemskiego ycia,

o wiecie duchów i hierarchji ich wedug w.
Dionizego Areopagity, jednem sowem, do sub-

telnoci mistycznych mia ju od owego czasu

niepowcignion skonno"", — ju w czasie

tworzenia poematu Dziady, cz. III. zna pisma

Swedenborga i przejty b3' niektóremi jego

pogldami, czy rewelacjami.

Czy je pozna jeszcze na Litwie, jak So-
wacki, czy dopiero w Drenie, gdzie, jak wiem}',

na utrapienie bibljotekarza rozczytywa si

w literaturze mistycznej, — tego z dotychcza-

sowych róde dowodnie stwierdzi nie mona.
Sam fakt istnienia takiego zwizku wewntrz-
nego w pewnych pasmach osnowy Dziadów
wydaje si jednake bardzo prawdopodobny.

Gdyby by rzeczywisty, dowodziby, e w po-

emacie — pod szczytem uczucia narodowego

sycha nietylko szum owych dwojga skrzy-
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le, uderzajcych o przeszo i przyszo
Polski, ale e przelata przeze take tchnienia

[uropejskich prdów ycia duchowego.

! PRZYPISKI.
I

' Por np. O. Walzel: Votn Geistesleben des 18. und
V J.; Leipzig 1911, str. 155; oraz Dr. P. Bernheim: Bal-
loc u Swedenborg, Jiomanische Studien, H. XVI., Berlin

914: tame ciekawe uwagi o roli, jak w nawizaniu
aznaczonego stosunku odegraa Polka, pani Haska.

2 Pór. tez Listi/ (wyd. Meyeta) II. 95.

' WL Mickiewicz i/wo, IV, 326.
* Kallenbach : A. Mickiewicz ^ II 389.
'" De Coelo et eius Mirahilibus et de Inferno, ex au-

litis et visis ; cytuj po wikszej czci wedug dwutomo*
yej chrestomatji : Emanuel Swedenborg Leben und Lehre;
ine Sammlung atithentischer Urkunden iiber Swedenborgs
*ersonlichkeit und ein Inbegriff einer Theologie in wórtli-

hen Ausziigen aus seinen Schriften. Herausgegeben und im
lerlag von J. G. Mittnacht, Frankfurt a. M. 1880; ob. II, str. 574.

" Arcana Coelestia, Mittnacht II. 579
' Arcana Coelestia, Mittnacht I. 579.
8 Arcana Coelestia, Mittnacht II. 579.
^ Arcana Coelestia, Mittnacht II. 576—7.
'" M. Kawczyski : Przyczynek do wyjanienia Impro-

oizacji i III.cz. Dziadów. Rozpr. Ak. Umiej., Wydz. Filolog.

1894, str. 4.

" Arcana Coelestia, Mittnacht II. 580.
I'- L. c. II. 581.
'* Hae Praestigiatrices, seu Sirenes, puniuntur gra-

/iter, — uaedam in Gehenna, ..uaedam per distractiones

jt varias coUisiones cum maximo dolore et cruciatu. Ar-
',<ma Coelestia I. 329.

" Mittnacht, II. 581.

'^ X. Dr. Andrzej Macko w Przegldzie Teologicznym
Lwów 1920, str. 133 n. Autor zestawia pogldy teologiczne,

w szczególnoci take „angelologj", z Summa w. To-

Pigu. Stmija. 11
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masz i wykazuje ich prawowierno. Czy jednake wobfl^
zaznaczonego wyej przeoczenia ostoi si takie jego zdanie

„jeli jakie zarzuty czyni moe teolog tomista Mickiew;

czowi, to ju prawie adnych w nauce o anioach" (str
'-'-

— to jest rzecz inna. Podobne temu „uatwienia" spoly

zreszt w rozprawie czciej. Chcc np. wykaza, e M
wicz przyjmowa take Anioów Stróów, którzy si
narodami opiekuj, przytoczy autor z Ustpu ,,Peter-L_.

w. 185 n.
' '

W twarzy mia wyraz niebiaskiej rozpaczy.

Patrzy jak anio, gdy z niebios posug
Midzy ozycowe dusze zstpi raczy,

I widzi cae w mczarniach narody...

eby dowodow si tych wierszy podnie. umie«
autor po „raczy" dwukropek, t. zn., e jego zdaniem
anio widzi owe ,w mczarniach narody'* i htuje si nad

niemi. Wniosek : istniej wiec Anioowie Stróowie narodów
co jest zgodne ze „zdaniem wielu ojców Kocioa i teologów

W rewelacyjnym tym wywodzie jest atoli jeden szko

pul. Owego dwukropka w tekcie Dziadów niema zgoa
autor skrzywi myl poety; narody widzi nie anio. \<-ci

Oleszkiewicz, zaczem o Anioach Stróach narodów i.i.iua

tutaj wogóle mowy.
Jeeli przecinek w wyd. krytycznem ^t. IV, wyd. To^

Lit. im. Mickiewicza) mógby zostawi miejsce na wtpj
wo, to nie zostawia go bynajmniej autograf {P. T. M.
str. 411); tam po „raczy" figuruje wyranie kropki
t. zn.. e porównanie si skoczyo, a wiersze dalsze stres^

czaj nam tok duma Oleszkiewicza. Dowodzi te tego w.

stojcy po dwukropku, a majcy tak pierwot

form : „(Tak) duma (samotny i) oparty, na fontany brzeg
" J. B. Zaleski : A. Mickiewicz podczas pijania i dr

kowania Pana Tadeusza, Pary 1875, str. 13.



VII.

ZRBY „SPRAWY BOEJ".
RODLA I POKREWIESTWA KILKU IDEI

PODSTAWOWYCH TOWIANIZMU.

W niezbj^t dawno wydanem powane

m

dziele wyczyta mona zdanie, e Polakowi

o Towiaskim trudno mówi bez wstydu. Sd
ten bezwzgldny, tern dziwniejszy, e wyszed
z ust badacza, który wiat zjawisk ycia du-

chowego, pokrewnego naszemu towianizmowi.

pozna naj szczegóowiej i oceni sprawiedliwie,

— jest jednak spónionem tylko echem cza-

sów, kiedy umysowo Towiaskiego i wogóle

ruch przez niego wszczty uwaao si za objaw

rodzimego obskurantyzmu i szkodliwego

wstecznictwa, jeli nie poprostu za produkt

nienormalnych stosunków narodowych. Dzisiaj

wsz}'Stko zdaje si wiadczy za tern, e sd
powyszy w przyszoci si nie ostoi.

Faktycznie bowiem niema powodu wsty-

dzi si tego bd co bd samoistnego ruchu

11*
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religijnego, jaki ten czowiek wywoa nauk,

a jeszcze wicej osobistoci sw, wród znacz-

nego, niepospolitego duchem i charakterem, od-

amu emigracji polskiej i woskiej, — ani wsty-

dzi si zawartoci nauki, ideologji jego; jak

nie wstydz si inne narody, e w^-day J.

Boehmego, E. Swedenborga i St. Martina, oso-

bistoci tak pokrewne gatunkowo naszemu

reformatorowi moralnemu. Dno czasu wy-

dwiga te u nas coraz wicej t posta z po-

gardliwego lekcewaenia, oddaje jej sprawie-

dliwo w szeregu samorzutnie pojawiajcych

si prac krytycznych polskich i obcych, utrzy-

manych w tonie powanej, rzeczowej oceny.

Mona przyj z duem prawdopodobie-

stwem, e czasy niedalekie, uzyskawszy moe
nowe róda, a w kadym razie opierajc si
o psychognostyczny punkt widzenia, oraz o sze-

.

roki materja porównawczy, dojd do naley-

tego owietlenia zjawiska, dzi jeszcze niepo-

kojcego niejedn tajemnic, kryjcego si

w pomroczu niejasnoci, uprzedze i lekce-

waenia.

Wysiek badawczy krytyki skierowa si
musi w tym celu bodaj w pierwszym rzdzie

na powizanie postaci Towiaskiego z podo-

em psychiki wspóczesnego mu w Polsce po-

kolenia, oraz na zestawienie go z owoczesnem

yciem duchowem i umysowem Europy, na-
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dewszystko za z indywidualnociami jemu
wspógatunkowemi. Trzeba w pierwszym rz-
dzie dojrze, ze towianizm nie by, ani w Pol-

sce ani w Europie, fenomenem niesychanym,

bez precedensu i powiza ideowych, ze zja-

wi si nie jak bdny meteor, ale e wyrós
z gleby owoczesnej, gleby uczu i gleby idei,

e wyrósszy, bra szczodrze, j)niem i gaziami,
pokarm z owoczesnej atmosfery duchowej.

Wtedy za, t drog okóln, atwiej dojdziemy,

czem b3' sam w sobie, w miszu swego rdze-

nia, w czem istota jego swoistoci.

Zadanie w tern stadjum przygotowawczem
jest — jak widzielimy — podwójne ; otó
w jednej i drugiej dziedzinie pragnbym przy-

nie par nieuwzgldnianych i niepodnoszo-

nych dotd szczegóów.

1. Poczcie Sprawy.

Oczywicie, e dla tego typu badania naj-

ciekawsze bd okresy pocztkowe ruchu, te

mianowicie, w których z zarodka si rozwijaa
i formowaa ideologja, ustala typ dziaania,

urabia si stosunek do wiata: samopoczucie

powoania i pojcie roli spoecznej; sowem
epoka modziecza, wyprzedzajca wystpienie

publiczne.

Jednakowo wobec Towiaskiego tutaj

wanie zachodzi ca}' szkopu. Czowiek ten
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zostawi uderzajco mao wypowiedzi o sobie

wogóle, a o swych lataci modych prawie e
nic. jyiilkliwo ta uderza tem bardziej, e —
jak wiadomo — ludzie jego typu, mistycy,

naogó chtnie i szczegóowo przekazuj po-

tomnoci swe doznania duchowe, odrysowuj
swe drogi dochodzenia do prawdziwego pozna-

nia, widzc w nich oczywiste dowody szcze-

gólniejszego dziaania aski, której chowa pod

korzec przed blinimi nie maj powodu, co

wicej — nie maj prawa. Dla ilustracji wy-

starczy mie w pamici choby wyznania w.
Augustyna i autobiografj w. Teresy*.

Tego zaniedbania Towiaskiego nie napra-j

wili wspóczeni pamitnikarze, nie zwrócili i

poprostu na niego uwagi; a jeli co i zapisali,'

to wycznie niemal wiadomostki anegdotyczne,]

jowjalne kaway ssiedzkie, lub — co gorsza —

j

zoliwe plotki.

W tem pooeniu nie umiano dotd usta-

li ostatecznie nawet momentu kiekowania.

Uwiadomienie sobie misji, przejrzenie ducho-

we, — to przecie musiaa by w yciu To-

wiaskiego chwila przeomowa, wytrcajca
z dotychczas ustalonego trybu j-cia, a roztwie-

rajca znaga nowe, olniewajce horyzonty

dziaalnoci. Kiedy wic i w jakich okolicz-

nociach zasza ona w yciu Towiaskiego?
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Biograf jego, Tancredi Canonico, mówi tu

o 12 roku ycia, czyli o r. 1811. V/tedy to,

mozolc si nad nauk, poczu chopiec w mo-

dlitwie, „e jest sposób dochodzenia do pozna-

nia rzeczy daleko wyszy od sposobów ziem-

skich: spóka ze wiatem wyszym na drodze

wskazanej nam przez Chrystusa Pana". „Chwi-

la ta — dodaje biograf — rozstrzygna sta-

nowczo o caym kierunku ycia jego"*.

Niewtpliwie. Nam tu chodzi jednake
o rzecz inn. ycie duchowe tego typu, tego

„kierunku", mogo przecie pozosta w ukry-

ciu ; tymczasem Towiaski rozpocz Spraw,
wystpujc z dziaalnoci publiczn i jako

bezporedni przyczyn wystpienia poda wy-

ranie nakaz „z wyej". Kiedy otrzyma ten

nakaz, kiedy olnio go nage jasnowidzenie

Sprawy? Na to w C3'towanej monografji nie

odpowiedziano wyranie. Autor jej zdaje si
umieszcza t chwil gdzie w pobliu r. 1840.

„Poczuwszy nastpnie, e gos Boy stanowczo

go powouje na obszerniejsze pole dziaania,

powierzy przed wyjazdem z kraju zaufanemu

czowiekowi moralny kierunek chopów" i t. d.^

Sd jednak ten wywiedziony jest a posteriori,

z faktu wystpienia, moe wic budzi wt-
pliwo.

Rzecz bowiem jasna, e midzy przejrze-

niem a realizacj upyn musia czas spory,
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kilka lat. Jedyn relacj niby autentyczn co

do momentu tego przejrzenia mielimy dotd
w bezimiennej broszurze [J. Komierowskiego]

Moje stosunki z Towiamkim i owiaczykami.
Streszczajc rozmow sw z Towiaskim, mówi
autor: „Roz])Ocz od poczucia misji swojej,

jak w 28 r. ycia myl posannictwa wj^szego
porzdku rzeczy objawia mu si"*. Byby to

wic r. 1827. Ten rok te przyjmuje w pracy

swej Z. Gsiorowska (str. 32).

Przybywa teraz do tej sprawy wiadectwo
drugie. W zachowanej w archiwum rapper-

swylskiem notatce Dominika Iwanowskiego p. t.

„Waniejsze chwile pocztków misji A. T."

czytamy: „Dnia 11 maja 1828 r. w "Wilnie,

w kociele bernardynów. A. T. zobaczy po raz

pierwszy w duchu ca Spraw, do zrobienia

której na ziemi jest zesany. Dnia 11 maja
1839 roku w Antoszwiciu, swojej wsi, poczu
zmysowie Spraw Bo"^

Midzy podaniem Komierowskiego a Iwa-

nowskiego jest rónica jednego roku. W ka-
dym razie rzecz jest ju dowiedzion, e na

par lat przed "powstaniem listopadowem, a na

dwanacie przed wystpieniem publicznem, To-

wiaski mia ju w duchu caoksztat Spraw}'.

Uwiadomi mu si on w nagem przejrzeniu

duchowem w kociele w czasie modlitw}'. To
samo, czego dozna w podobnj^ch warunkach
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kilka lat póniej mody Cieszkowski, kiedy
w czasie modlitwj^ w kociele grbkowskim
znaga przejrzy tajemnic „gbi, siy i wagi
tego, co zawiera Modlitwa Paska, ów testa-

ment Chrystusów}^ majcy kierowa losami
ludzkoci po wszystkie wieki" ^ To duchowe
przejrzenie powtórzyo si i umocnio w 11 lat

póniej, „zmysowie", t. zn. w wizji, która
otwara w yciu Towiaskiego okres paroletni,

bogaty w tego rodzaju doznania, doprowadza-
jce w rezultacie do wyjazdu z Litwy. T
sam dwustopniowo poczcia Sprawy po-

wiadczon mamy autentj^cznie, we wasnej
wypowiedzi Towiaskiego. Piszc w r. 1849 do
ks. Duskiego, tak mu przedstawia genez
misji swej :

„Od pierwszej modoci nosiem w sobie

czucie myli Boej, która spocza na mnie,

ale widzc niegodno moj, dugo nie mia-
em wydawa nazewntrz tego, co duch mój
czu, co nosi w sobie. Wejrza Bóg w mio-
sierdziu swojem na sug swojego i wola Boa
objawiona duchowi — objawion czowiekowi
zostaa. Duch w., który mówi do ducha, prze-

mówi i do czowieka dla wsparcia wiary, omie-
lenia bojaliwoci, dla zasilenia niemiaoci
jego. Odtd oparty na prawdzie, któr nietylko

duch mój, ale i czowiek zobaczy, spenia
poczem wol Bo"".
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Obecnie wiemy ju, kiedy to Duch w. mó
wil do ducha, a kiedy przemówi do czowieka

„zmysowie", i zdecydowa o yciu jego.

2. Gleba idei.

Usiujc cho w czci zda sobie spraw
z dróg, jakiemi doszo do tak zdumiewajcego

fenomenu objawie wewntrznych, trzebabj'

si zorjentowa, na jakiej to glebie rosa, ja-

kiemi ywia si sokami i w jakiej atmosferze

uksztacaa aprioryczna niewtpliwie i samo-

rodna, arliwa religijno modego Towia-
skiego, wskutek jakich to czynników uoya
si w ten wanie, a nie inny typ; naleaoby
wreszcie powiedzie, kiedy to i wród jakich

podniet obudzia si w nim wiadomo ko-

niecznoci apostolstwa, poczucie misji.

Przy dzisiejszym stanie róde odpowie-

dzie na te pytania niepodobna. Ograniczymy

si wic do kwestyj szczuplejszych, postaramy

si wydoby najaw, w jakiej to formie uwia-

domio si pierwotnie Towiaskiemu jego po-

sannictwo, a nastpnie drog poredni, de-

dukcj ze stanu faktycznego przewiadcze
i wyobrae jego, spróbujemy wykreli równo-

lego ich lub rodowód z ideologji owoczesnej.

Za punkt wyjcia wemiemy materjay

nowe, nieznane dotd listy najbliszego towa-
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rzysza, pierwszego i naj bezwzgldniej szego-

zwolennika Towiaskiego, powinowatego mu
nawet, Ferdynanda Gutta, pisane w latach

1833—36 z Niemiec do kolegi i przyjaciela lat

modych, wówczas emigranta, Walerego Piet-

kiewicza\ Z listów tych wynika, e Gutt prze-

by lato 1833 r. w Niemczech w celach kuracyj-

nych, e w lecie 1835 w tyme celu bawi
w Ems, towarzyszc jakiej tajemniczo zamil-

czanej osobie, niewtpliwie Towiaskiemu*, e
na wiosn 1836 by w Manheim (W. Ks. Ba-

deskie), a w jesieni t. r. w Drenie. Przez

cay ten czas pisywa serdeczne list}^ do Piet-

kiewicza, wspiera go zasikami pieninemi,
ksikami, sowami pociechy i wzruszonej czci

dla mczestwa emigranckiego, wreszcie — co

najwaniejsze — rozwija wobec niego apo-

stolski wyyw do przygotowania si na nad-

chodzc wielk przemian. Te zwaszcza
ustpy, pisane przez wyznawc Towiaskiego
i towarzysza podróy, maj dzi dla nas wielk
donioso, bo oddaj niewtpliwie pogldy
i przekonania samego „mistrza", s moe nie-

raz wprost echem rozmów z nim. Jak dotd,

jedyne to wierzytelne ródo do poznania ideo-

logji Towiaskiego na kilka lat przed publicz-

nem wystpieniem, przed jej ujciem w Bie-

siad i ogoszeniem na emigracji.
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Mówic o czynnikach odgrywajcych pew-
n rol w ksztatowaniu si typu psychicz-

nego Towiaskiego, oraz w urabianiu si pod-

oa urodzajnego dla jego ruchu jako zjawiska

zbiorowego — jak one si odbiy w niniejszej

korespondencji,— na pierwszem miejscu uwzgl-
dni naley pooenie kraju polityczne i mo-
ralne.

Mi^^yczny charakter Dziadów cz. III, tu-

macz3' Mickiewicz szczególnem wraeniem,
jakie wywary wypadki wileskie 1823 r. „na

umyle tj^ch, którzy byli wiadkami lub uczest-

nikami zdarze". Otó wanie w ten to spo-

sób: napiciem struny mist3'cznej, reagowali

na Litwie na przeladowania rosyjskie niet}'lko

ci, „którzj'^ pisali o tytih wypadkach ~, ale

i wielu z tych, co na nie z cich zgroz pa-

trzeli .tylko. Wielki ucisk, przeladowanie, sro-

cj' si gwat wadzy zwierzchniej, odbija si
w umysach wraliwych na moralny porzdek
wiata jako rozpasanie za, orgja szatana, na-

waa nocy najduszej i najciemniejszej, w któ-

rej zo jedno tylko ju moe: przesili si,

zama si na najwj^szej granicy napicia.

Wiara w nage runicie za, w bezporednie

wmieszanie si Boej sprawiedliwoci w tok

spraw ludzkich,' poprostu wiara w cud, jest

bezporednim plonem takiego posiewu w du-

szach wraliwszj'ch. Wyraz tej wiary, wywo-



- 173 -

anej procesem filareckim, mamy w broszurze

Lelewela, w Dziadów cz. III
;
powstanie listo-

padowe zabarwio ni ca niemal literatur

emigracyjn. Jake silnie zabarwia musiao
psychik wiadków bezporednich!

Suchajcy w bolesnem przejciu ech

„gosu z Litwy" Mickiewicz na bruku pary-

skim czasami „nie mia duszy" pomyle
... o krwi tej, co si wieo laa,

O zach, któremi pynie Polska caa ...

Bo naród bywa na takiej katuszy,

Ze kiedy zwróci wzrok ku jego mce,
Nawet Odwaga zaamuje rce.

Tymczasern Towiaski pozosta w kraju;

na katusze, represje, na owoce klski najsro-

sze, na orgj za, przywalajcego Litw po

r. 1823 i 1831, patrza bezporednio i dugo.
Có dziwnego, e zareagowa na nie po swo-

jemu, w sposób wyej zaznaczony: wzmoon
egzaltacj wiary religijnej.

Otó Gutt wanie, wyrwawszy si trafem

z pod ucisku i mogc si bezporednio skomu-
nikowa z wyidealizowan w uwielbieniu emi-

gracj, dorywczo i jakby ukradkiem, peen
zawsze obawy przed szpiegami, podsuchaniem
etc, w typowej psychice wiziennej, parokrot-

nym przecie nawrotem opowiada przyjacielowi

tragiczne dzieje stolicy pod obuchem. Wic
np. w licie z lutego 1836 r,, po krótkich wia-
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domociach o losie niektórych filomatów i fila-

retów w Rosji, opisuje stosunki na Litwie.

„Byem wiadkiem knutowania Szaboskiego
(za Szymaskiego niegodnej pamici). Córka

jego jedna, wówczas razem z matk i dru-

giemi dziemi na gnia gorczk chora, olepa
w mgnieniu oka. On sam w drodze, na Syberj
wieziony, umar. Widziaem te ze 30 onie-
rzy naszych, których przepdzano na granic

tureck, tych, co po amnestji z Prus wrócili.

Oczy trupie, twarze óte lub zielone, stpion(

pojcie i jzyk zamany. W moich oczach przy-i

byych z Prus po amnestji Litwinów popdzone

na Syberj. Ach, gdybycie mogli wystawie

<3a mdro szatask, w udrczeniach i ko-

rupcji moralnej rozpocieran! A gwaty na-

wracania ludu naszego na wiar greck!..

Modzie, szpiegostwem nkana, gra w karty;

rozpuszcza si, tyto z gby nie wychodzi,^

A jednak s pomidzy niemi po wikszej cz-!

ci poczciwe chopcy. Wielka cz na Syberji

i w pukach kaukaskich".

Nawet teatralny „afisz drukuj po rusku

:

wszystkie te ogoszenia i Kurjer nawet

w dwóch jzykach: rosyjskim i ydowsko-

polskim... ydzi teraz pierwsz rol u nas

graj, a szczególniej sawny Szadkowski. Du-

chowiestwo wysze ndzne, a szczególniej

biskup, ale nie tak jak francuskie; nisze
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ozciwe. Lud wódk si krzepi, ale wida,

e cierpi, boleje, znosi i zawsze modli si. Ni-

dy kocioy tak pene nie byy, jak teraz

ywaj. Samobójstwa rzadkie, morderstwa,

iestety, nietyle".

„...Le seniment de malaise morale, das

Tnbehagen — ogólne. Kobiety trzymaj si

r ogólnoci, gdzie macica nie wpywa, jak

awsze. Midzy wj^sz klas i szlacht k

naczelnikami rosyjskimi nierzadkie. Kto si
lie okaza by zapisanym w skazki, tego mnó-
two, kobiet i mczyzn, wysano na Sybir.

5a Szymaskiego, niecnej pamici, wiele te
jolego obywateli..."^. „W Litwie na wiosn
:nowu rekrut nakazany i ogromny podatek,

30 dwa ruble ass. z duszy na zapacenie for-

byfikacyj, nad miastem wznoszcych si. Oto

mdro polityki szataskiej". , ...Dziwnie u nas

ginie owiata ogóu, ale uczucie oczyszcza si;

pewna dno moralno-religijna daje si po-

[strzega, — co traci ogó. Indywidua dziel-

Iniejsze tworz si, hartuj; gboko i wy-
itrwao ich cech. Wielka cz i rozpaczy

ulega. Arystokracja to zawsze znajdzie co do

pocieszenia siebie i coraz podlejsza, nikczem-

niejsza. Gry, rozwizo, faszywo, pochleb-

stwo do tej klasy wicej od innych zlewa si
zdaje... S jednak i midzy nimi niektórzy,

00 jak muchy potrute tylko lataj, jakby wpó
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5yj, nie wiedz, co z sob pocz; bo jui

w starym zakonie nie smakuj, a do nowog(

wej nie mog; tacy zczasem czyciej si«

chwyc..."

Jednem sowem zo moralne i polityc zn«

rozlao si po Litwie i triumfuje, ale w duszact,

pod jego naporem budz si tu i ówdzie ognik:

oczekiwania, tsknoty za nowym ,zakonem*

za przetworzeniem. Ze takie pojcie i odczucia

wspóczesnoci byo bliskie, byo moe prosteit

echem poj i odczuwa Towiaskiego, ju tu

taj widoczne, choby z stanowiska wobec arys-

tokracji, identycznego z tem, jakie wobec tej,

klasy zajmowa j^ale Towiaski*.

3. Chrystus polityczny.

Jaki tedy wniosek z tych wszystkich

ponurych dozna, jakie wyjcie z pooeniaJ

kraju i spoeczestwa? Czy rezygnacja, rozpacz,,

przekrelenie nadziei w kraju? Zwizanie co

najwyej caej wiary z gwiazd emigracji ? —
Nie, rozpaczy nie znajdujemy w wj-lewach

duszy Gutta. Emigracj wprawdzie idealizuje

istotnie i wysoko szacuje, ogldajc j — na-

wiasem powiedziawszy — przez pryzmat Ksig
pielgrzymswa, których zwrotami nawet si

posugiwa, — ale za kolebk wybawienia jej

nie uwaa. Ju bowiem wiedzia wówczas,
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izie wybawienie i wybawiciel. Ju wida wów-
sas Towiaski sam nie mia wtpliwoci co do

vej roli i powoania, ju ich przed towarzy-

sem i uczniem nie tai, ju si odkry przed

im w swym nowym charakterze.

Oto co pisze Gutt: „Rewolucja nasza bya
zieem ducha, spraw duchown; cierpieniem,

iar duch oczyci si musia. Nie da wic
óg wiata swego czystego adnemu mier-
^Inikowi u nas. Nikt czysto i jasno nie wi-

ia, bo z brudnego ducha nic si zrobi nie

iogo. Poszed naród na pokut, do szkoy
ierpienia, do oczyszczenia si- tego ducha —
irzed t wol Bosk ukorzy si naley. Jest to

-ezwanie do wyrobienia ducha czystego, wi-
3go, który dokona nareszcie swojego dziea".

„Wierz mnie, jak do kadej, tak i do tej

3rawy duchownej gotuje Pan swego Chry-
tusa, swoich apos t o ó w, t. j, ludzi czy-

tych, prostych, niezaraonych — e tak rzek —
ldroci wiatow owych doktorów i fary-

euszów, — których tym darem Ducha -go
wieci, poprowadzi i utrzyma. Czas ten jest

iedaleki. Dzi faryzeusze i morderc sprawuj
woja czynno, bo to epoka pokuty naszej,

ierpienia. Próne ich rachuby; niewiedz, e
rz tylko, por ziemi, by skruszona bya
stanie przyj nasienie nowe, t. j. nasie-

lie eh r z e ci j a niz m u w formie po-

Pigo. Studja. 12
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litycznej, a zatem równo, wolno wi

wntrzn. Bo dzi prawdziwie pogaska jei

polityka i moralno, albo raczej szatas

Z tej wic, acz pogaskiej polityki — wyj m
ciao, czyli materja przyszego polityczne|

ciaa narodu naszego, Kiedy nie moe by o<

razu olbrzymem, niech bdzie cho niemowl

ciem, ale z ogromn si ywotn, z zarode:

ducha, aby on tylko rozwija si móg i ro

rosn. Niech faryzeusze i poganie kocz swo
dzieo, niech si spenia miarka : a duch ogóln

narodów, który si teraz rzuca na zboczeni

jak to widzisz wszdzie i w naszej emigracj

niezaspokojony, drczony, ze skruch prawdzi^w

uchwyci nowe, czyste wiato polskie".

„Nikt go jeszcze nie zna teraz, bo go jesi

cze poczu nie zdoa i dzi go jeszcze Pan ni

zsya. Ale bliskim jest czas, — wierz mi,

bliskim, — e ujrz wyszego z rodu n
szego owego Chrystusa polityczneg
Nie poznaj go moe i mao bdzie wybranych
ale nasienia, przeze rzuconego, nie stumi
Niech ronie kkol z pszenic. Wiksza cz
ludów i ludzi przez sabo ulega zym inspi

racjom tj^ch szatanów, ale i królestwo jego

bdzie zwycione".
A eby nie byo zgoa wtpliwoci, kto

ma by w Polsce tym Chrystusem politycznym,

pisze Gutt dalej wyranie: „A e Bóg gotuj

1
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Lowego czowieka i to z rodu naszego, to czuj
<d lat blisko 7-u, jeszcze przed wybuchnieniem

istopadowem. Czuj go, widz oczyma duszy,

: moe i wicej... I Adam w widzeniu ks.

^iotra póniej to zobaczy..."

W zacytowanych ustpach korespondencji

iiamy ujty w sposób skoncentrowany, wyra-

y, jak nigdy moe póniej, systemat jednost-

. owego mesjanizmu politycznego. Jest to me-

janizm przedewszystkiem jednostkowy, t. zn.

L^dnostce, czowiekowi, przyznaje rol rozstrzy-

_,ajc w przetworzeniu wiata. Podkreli to

naley silnie, bo sprawy te mc si póniej

.

nieco w towianizmie, za czynnik mesjaniczny

brana tam bdzie to emigracja, to naród wy-

brany polski, to narodów tych kilka. W r. 1836

i
sprawa stoi wyranie: Chrystusem politycznym

bdzie jednostka, Towiaski. „Rzeczy z natury

j

niepodobne stan si podobnemi przez ask, aby

I

jeden Noe pozosta" — pisze Gutt w innem miej-

scu. — Nawet o jednym z póniejszych „wybra-

nych" narodów, o Francji, mówi si w kores-

pondencji tej jeszcze z wyranem osdzeniem
ujemnem.

Jest to ujcie zupenie zrozumiae dla

tego, kto w rozwaaniu zjawiska uwzgldni psy-

chik owoczesnego pokolenia romantycznego,

z jego bezwzgldn, nie dopuszczajc zastrze-

e, wiar w genjusz ludzki, z jego indywidu-

12*
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alizmem czystej wody. Nienapróno Gutt po-

woa si w tym punkcie na wiadectwo Mic-

kiewicza, na poezj. Romantyzm to uj w ka-

non wiar w twórcz wszechmoc czowieka, sko-

dyfikowa to, co Napoleon wpisywa sw oso-

bistoci w przewiadczenia ludzkie, co przed-

tem jeszcze wpisywao owiecenie z kultem

rozumu, wic i genjalnego rozumu, jako jedy-

nego motoru ewolucji ludzkoci. W pierwszej

poowie XIX w. indywidualizm bezv.zgldny

wanie z pewnem zaciciem mesjanicznem po-

dejmowa si zadania przetworzenia wiata.

Jake charakterystyczny dla pokolenia caego

jest tutaj przykad modego Krasiskiego. Jako

kilkonastoletni chopiec, zwiedzajc Podole, ma
— podobnie jak Gutt — oczy otwarte na n-
dz istnienia i podobna w istocie swej budzi

si w nim wiara w jeden znamienny sposób

naprawy. „Chop ruski... uciniony przez panów»

bdcych czsto w zmowie z ydami, nie mie
podnie gowy. Kady pan jest królikiem u sie-

bie despotycznym. Pan, otoczony kozakami, pa-

trzy bez litoci na mki, zadawane z jego roz-

kazu wocianom". A teraz wanie ów wniosek

z tego wszystkiego: „Ludzko spodlona wy-
glda zbawiciela. Takim zbawicielem móg-
by bym cnotliwy, któregoby wymowa
mikczya skamieniae serca panów" ^
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Otó tsknota ta za zbawicielem nie za-

ginie, owszem rozbrzmi szerok nut, w du-

szach caego pokolenia romantycznego. Równo-
legle za z ni brzmi nuta druga: przewiad-
czenia o roli wybranej, o powoaniu szczegól-

nem samych zwiastunów. Wiadomo, jakie po-

jcie o sobie, o istocie i doniosoci swej misji,

mieli Wroski, Sowacki, sam Krasiski, Cie-

szkowski. Pawlikowski za do przytoczy
dowodów, e objaw to nie zaciankowy polski,

ale raczej wyraz nastroju duchowego umyso-
woci owoczesnej ogólnej. Ludzie wybitni cht-
nie i licznie poczytywali si wówczas za wy-
sanników, namiestników Boych na ziemi. Na-
strój za taki by nietylko na szczytach, u naj-

wyszych, budzi si on i w duszach redniego
lotu, a przez nie schodzi w powszechno na-

rodu. Oto co pisa Brodziski w tyme samym
mniej wicej, co Gutt, czasie w swem Posa-
niu do emigracji: „Któ wie, które si ziarno

w wielki modrzew rozrodzi, które szczep swój

zawstydzi, albo rozsawi?... A któ wie, czy
Moskal sam nie wychowa ma, co nas wywie-
dzie z domu niewoli?... Wszelka duszo polska,

pragnij i czuwaj, bo nie wiesz miejsca ani czasu,

w którym powoan by moesz" '^.

Gdy tak byo powszechne oczekiwanie
jednostki zbawczej i wiara w jej tu-tu ryche
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nadejcie, nic dziwnego, e jedna z nich po-

czua si powoana do wybawienia narodu, do

objcia roli „Chrystusa politycznego". e punk-

tem wyjcia miaa by misja w dziedzinie po-

lityki pastwowej i midzypastwowej, e
o tern wanie uchrzecijanieniu polityki ma-

rzy móg Polak z Litwy po 1831 r., to nie

wymaga uzasadnienia. A jednak tegomy do-

td o Towiaskim nie wiedzieli, e on z tego

punktu zaczyna konstruowa swe posannictwo.

Owszem, pierwsze wyst'pienie oraz Biesiada

zdaj si unika nuty polityczno-pafrjotycznej,

wypenione wycznie religijno-moraln. Jeli

jednak wierzy Guttowi, e wierzyteinie od-

dawa przewiadczenia i samopoczucia towa-

rzysza-mistrza, e ich nie przeinacza, to prze-

cie byo inaczej.

4. Wielki rok.

Wrómy jednak do listów Gutta. Jeeli

mianowicie tak ywe byo w Towiaskim ju
w 1836 r. poczucie zgrozy istnienia owoczesnego,

a zarazem tak wyrane przewiadczenie o jed-

nostkowej swej misji, o roli „Chrystusa po-

litycznego", — to dlaczegó zwóczy tak dugo
z wystpieniem, dlaczego dopiero w l&il r. si-

gn po rzd dusz? Otó i na to pytanie znaj-

dujemy czciow odpowied w listach Gutta.
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Towiaski mianowicie zamierza pierwotnie wy-

stpi wczeniej ; raczej nie zamierza, ale ocze-

kiwa, e mu z przeznaczenia wypadnie wcze-

niej wystpi. — Wierzy on, jak wiadomo,

. e rozwój ludzkoci dokonywa si nie cigo-
ci postpu, ale przewrotami. I e czasy tych

przewrotów zale nie od przypadku, lecz od

jakiego Boego przedustanowienia. Wiadomo
z Biesiady, e takie okresy przyjmowa To-

wiaski póniej dwutysicletnie' i e posugiwa-

jc si chronologj lat ksiycowych, na r. 1844

oczekiwa wielkiego wybuchu królestwa Bo-

ego na ziemi.

Otó w listach Gutta mamy wiadectwo,

e przedtem, przed r. 1840, posiada Towiaski

jaki inny klucz obrachunkowy i inne lata

uwaa za przeomowe. Pisze o tem Gutt dwu-

krotnie. Raz 20 sierpnia 183B: „Nikt moe wi-
cej nade mnie nie wierzy, bo nikt wicej moe
nie czuje, e si zblia czas zesania Ducha
witego, przez którego si wszystko odrodzi,

co si umarem by zdaje; a wtedy to tem

cudownem dziaaniem podobnem si stanie to,

co ze zwyczajnych kolei rzeczy ludzkich nie-

podobnem si zdaje. Oddawna, od lat kilku ju,

czuje dusza moja, e okoo [18]37 roku przyj-

dzie ta chwila, gdy oczyszczeni na duchu, go-

dni staniem si do przyjcia tej aski". Powraca

raz jeszcze Gutt do tej wiary swojej, tak cile
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chronologicznie zdeterminowanej. W licie z 24
stycznia 1836 r. pisze; „Teraz pracuj w sobie,

w duchu, prowadzony otrzymanem podczas byt-

noci mojej na cholerze wiatem, które mi bez-
skuteczno trzydziestego pierw-
szego, a mocniejszy kierunek na
[18]37— 38 zapowiedziao. Oby tylko godnie
z olejem dziewic, czekajcych z lampami oblu-

bieca na gody weselne, doczeka, z dusz wia-
ta i siy pen". — Zaznaczy warto nawiasem,
e ta ostatnia przypowie ewangeliczna na-

leaa do ulubionj^ch obrazów Towiaskiego:
wspomnia j w pierwszem swem wystpieniu
w Notre Dam, a take póniej parkro w roz-

mowach i pismach. — "Widzimy wic, e pier-

wotnie nie rok 1844 przeznaczony by na czas

wielkiej przemiany, ale lata 1837 lub 1838.

Termin ten przewrotu, wychodzcy teraz do -

piero w towianizmie na jaw, uderza nas szcze-

gólniej i zastanawia dlatego, bo spotykamy go
wspóczenie, niezalenie niewtpliwie, take
gdzie indziej. Zapowied nar. 1837 jakiego ka-

taklizmu powszechnego, kosmicznego, a zarazem

nagego i moralnego odrodzenia nie bya wów-
czas odosobniona. Wyranie wiar t podzielano

szerzej w spoeczestwie, skoro np. Roman Za-

uski przepowiedni tak komunikuje Z. Kra-

siskiemu, a ten j bierze prawie na serjo. Prze-

wrót ów, jaka kosmiczna katastrofa, dokona si
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mia w pierwszy dzie wiosny, 21 marca 1837 r. ^.

Taki szczególny zbieg wyobrae i kombinacyj

chronologicznych nie jest zapewne przypadkiem

i uprawnia nas do ogldnicia si za ródem.
Otó daty te przypominaj nam pewne

!analogje z przeszoci. Nie sam jeden Towia-
ski i nie on pierwszy przepowiada by prze-

wrót wiata na czas wanie okoo 1836 r.

Wiara w nadej majce momenty nage-

go przetworzenia wiata — to zjawisko stare,

o wiele starsze od chrzecijastwa. Chrzeci-

jastwo j jednake oywio, wypenio now
treci. Uzyskawszy za przez Apokalips now
ywotno, przeciga wiara ta swój wpyw za

porednictwem tego pisma w dugie stulecia.

Apokalipsie te zawdzicza ona now nazw chil-

jazmu, od oczekiwanego tysiclecia królestwa

Boego, które zapanuje na ziemi po zgnbieniu

szatana. "W wiekach rednich potnem i sze-

rokiem echem rozbrzmiaa ta wiara okoo roku

lOOO-go, w okresie egzaltacji religijnej krucjat,

ale nawet kiedy rok tysiczny przeszed i prze-

omu nie przyniós, wiara sama krzewia si
dalej. Najwyraniej i w formie do bliskiej

ju wyobraeniom Towiaskiego postawi j
witobliwy zakonnik XI w., Joachim de Floris.

Dzieli on czas na trzy okresy : pierwszy

:

od pocztku do przyjcia Chrystusa, drugi do

r, 1260 ', trzeci do koca wiata ; trzy epoki
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Ojca, Syna i Ducha sw. W pierwszej przev.

dnikiem by Stary testament, w drugiej No
pojfjty literalnie, w trzeciej zapanuje „ewangf-

wieczna", pojta jako duchowa i nieprzemij..-

jca zawarto ewangelji Chrystusa. W3'^niknie

ona z N. testamentu, jak sens i pojcie wynika ze

sowa; za N. testament w literalnem poj^-':

zaniknie powoli, przestanie znaczy. Spiritua t ^

inellecus pochonie litery ewangelji jak ogie,

on to sprowadzi kres doskonalenia, finis per-

fecionis nosrae.

Spiriualis inellecus wytworzy take
nowy koció, spiriualem ecclesiam, do któ-

rego przyjd schizmatycy, ydzi i poganie.

Spiriualis ecclesia stanie nie na gruzach ko-

cioa Chrystusa, ale na jego budowli, bdzie

przetworzeniem, podniesion wyej jego form
wieczyst, jako koció Ducha w. Zupenie

analogicznie mówiono w towianizmie o „no-

wem pitrze" kocioa. Sprowadzi, zainicjuje

t trzeci epok zakon w. Franciszka: Fra-

tres Minores, którzy otrzymaj wiato od Du-

cha w., oraz posid dar widzenia duchowego

treci i istoty ewangelji. Stanem normalnym

ludzkoci w trzeciej epoce bdzie kontemplacja,

bezporednia, osobista czno z Duchem w. \

Nauka Joachima uzyskaa rozgos duy,
w w. XIII znalaza komentatorów i konty-

nuatorów, tak, e koció musia si ni zaj



187

i wyranie j potpi. To jednak odrodzonego

chiljazmu nie zgnbio. Odzywa si on silnie

w okresie reformacji, odywa wród wzmoo-
nego pietystyozuego ruchu w protestantyzmie

niemieckim poowy XVIII w.

Jedna z naj znaczniejszych postaci tego wa-
nie ruchu, znakomity kaznodzieja i egzegeta, ko-

mentator i wydawca Pisma w., J. A. Bengel

nadaje chiljazmowi now aktualno, miano-

wicie zapowiadajc nowy, jakoby w Pimie
w. najdokadniej oznaczony i niedaleki ju
termin przeomu i przyjcia królestwa Boego.
W r. 1740 wystpi on po raz pierwszy z po-

wtarzan potem wielekro egzegez liczb pro-

roczych zawartych w Apokalipsie w. Jana ^

Przyjmuje on, e w Apokalipsie mieci si prze-

powiednia przyszych losów wiata, w szczegól-

noci kocioa i sdzi, e do przepowie dni te

znalaz klucz. Bengel-protestant uwaa mia-

nowicie smoka z 12 rozdz. Apokalipsy i bestj
rozdz. 13 za wyobraenie papiestwa, a z liczb-,

t3'-czcych tam tych potworów, chce odczyta
dzieje przysze. Smok przeladowa niewiast,

„przez czas i czasy i poowic czasu", poczem
stoczy bitw z rycerzem na koniu biaym
i z wojskami jego, wreszcie zosta zgromiony
i zwizany na lat tysic. Za liczba bestji bya
666. Otó Bengel przyjmujc jako terminy po-

cztkowe lata 1058, to znowu 1143, t. zn. lata,
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kiedy wadza wiecka papiestwa czyto przez

Hildebranda, czy przez Inocentego II szcze-

gólniej silnie wzrosa, usiuje przez dodanie

do tych dat liczb proroczych doj, kiedy na-

stpi klska smoka i bestji, kiedy zejdzie ty-

sicletnie królestwo Boe na ziemi. Wi^^c

twierdzi, e w Apokalipsie termin „czas" ozna-

cza cile oznaczony okres, lat 222*/9 , a termin

„czasy" znaczy dwa czasy. Zatem „czas i czasy

i poowica czasu" — znaczy 778 lat ; te dodane

do 1058 wska rok 1836. W podobny sposób

operuje Bengel, liczb 666, e w wyniku uzys-

kuje równie 1836 jako dat przeomu w ko-

ciele, rok zejcia królestwa Boego ^

Jest to data bardzo zbliona do podawa-

nej Pietkiewiczowi przez Gutta 1837, 1838,

daty spodziewanego zejcia Ducha w. Trudno

powiedzie, czy wolno na tej podstawie kon-

struowa jak czno midzy Towiaskim,
a wyobraeniami niemieckich pietystów. Dziea
Bengela : Die erkldze Offenbariing oraz Sechzig

erbauliche Beden iiber die Offenbarung wy-

chodziy w nowych wydaniach w Stuttgarcie

w latach 1834, 1835 '', a ze wzgldu na blisko
przepowiadanego terminu wielkiej prze-
miany wywoa musiay yw uwag. Ze

Towiaski w czasie pobytu w Niemczech móg
si natkn na te wyobraenia i przepowiednie,

to jest zupenie moliwe. Tego typu zjawiska
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aycia umysowego interesoway go przecie

ywo.
Monaby jeszcze w inny sposób poprze

czno teoryj Bengela z wyobraeniami To-

wiaskiego. Midzy dzieami Bengela spoty-

kamy mianowicie jedno, niestety obecnie w Pol-

sce niedostpne, pod znamiennym wszelako ju
samym tytuem: Cyclus, sive de anno magno
Solis, Lunae, Stellarum consideratio (1745),

przyczem do dziea tego doczone byy wy-
wody o prawdziwym i faszywym chiljazmie^.

Otó z tytuu mona wnosi, e Bengel przy-

pomina staroytn nauk o „wielkim roku"

i e prawdopodobnie zestawiaj w jaki sposób

z chiljazmem apokaliptycznym. Wywodzi si ta

odwiecznanauka z astronomji, z obserwacj i planet

i twierdzi, e kiedy gwiazdy w obrocie powróc
na swe pierwotne miejsca, nastpi wielki ko-

smiczny przewrót, kataklizm, poczem rozwój

wszechwiata rozpocznie si na nowo od po-

cztku, nastpi powszechne odmodnienie. Okres

od przewrotu do przewrotu, czyli t. zw. wielki

rok, wielki perjod, cyclus, liczono rozmaicie;

w Egipcie przyjmowano 3000 lat ^, w Rzymie
(np. w Somnium Scipionis Cycerona, VII

15, 16) a do 12.000 lat.

Równie i ta nauka, skojarzywszy si
z Apokalips, przetrwaa dugo w dziejach

myli ; istniay nawet próby powizania jej,
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z systemem kopemikaskim. Bengel j w ka-
dym razie zna i wykada. Wiadomo za,
i Towiaski równie jest autorem nieogr.szf

nego jeszcze dotd pisma Wielki perjod,

wprawdzie o astronomji i chronologji nie mów^
ale tytuem nawizuje wyranie do tamty

wyobrae. Musia i on je zna, przyjmow

i w jaki sposób kojarzy z Apokalips, o któ:

opiera mocno swe pojcia chiljastyczne *°.

Zbieno w szczególe tak osobliwym, jak

data oczekiwanej wielkiej przemiany okoo
r. 1836, jak skojarzenie jej z staroytnemi kon-

cepcjami o wielkim perj odzie, narzuca musi

przypuszczenie, e midzy obydwoma wiatami
poj zachodzi jaka blisza genetyczna cz-
no. ' Kombinacje prorocze Bengela dotary

wida do naszego Litwina ^^

5. Towiaski i Grabianka

Czy czno bya bezporednia i czy ;ja-

wizana zostaa w czasie podróy niemieck.ch

Towiaskiego w ten prosty sposób, e wted}-

pozna pisma, czy jakich zwolenników Ben-

gela, — to sprawa zgoa inna. Nie da si roz-

wiza przez apodyktyczne twierdzenie.

Takiemu rozstrzygniciu sprzeciwiyb}- si

wcale wyrane dowody. Ponadto upieranie si

przy bezporednioci zwizku jest nam popro-
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niepotrzebne. Kwestja da si rozwiza
czej.

^'B
Sprzeciwia si przedewszystkiem wiadec-

w^ Gutta. Mówi on przecie wyranie, e
ddawna, od lat kilku ju", znany mu by

termin ustanowiony przewrotu, rok 1837,

zn., e sysze móg o tem od Towiaskiego
szcze na Litwie przed r. 1830, moe na wio-

1828 r., kiedy to — jak sam wyznaje —
30 raz pierwszy da mu Bóg czucie i prze-

Dnanie o misji" Towiaskiego \ a wic na

lugo przed wojaowaniem po Niemczech.

Po wtóre wiemy, e tworzce zasadnicz

odstaw adwontyzmu, staroytne pomysy
wielkim ^erjodzie znane byy na Litwie ok.

1820 take skdind ^, w pierwszym rzdzie

aj prawdopodobniej dziki wykadom Gród-

ecka, którego uczniem by take Towiaski.
I tak opracowujc w r. 1822 wydanie

^ofjówki Trembeckiego, mody Mickiewicz po-

wici „wielkiemu perjodowi" obszerny przy-

Disek' i przytoczy wyjaniajcy spraw ustp
5 komentarza Lagrange'a do francuskiego prze-

kadu De rerum natura Lukrecjusza.

Co ciekawsze, mamy w twórczoci mo-
tiego Mickiewicza dowód, e on nietylko wie-
dzia o tych pogldach, ale owszem, e je

podziela. Jak wiadomo wplecione jest w Kar-
tofle pewne proroctwo. Zabierajc gos w ra-
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dzie niebieskiej, archanio Rafael przepowii

przysze losy Europy

:

Niedo zwaa, co byo, zwaimy, co si stanie:

Piset krgów za socem nie obiey ziemia,

Patrzcie, jalca noc gruba Europ zaciemia.

.

Wtenczas nad wiatem nowym swobód gwiazda bfynif-

Piset krgów ziemi za socem, pisel'

lat od odkrycia Ameryki, to znaczy — z ko-
cem wieku XX, z kocem drugiego milenjum

po Chrystusie. Wtedy to nastpi wielki j^rze-

wrót, zacznie si nowy wiat — wolnoci.

Mnisze wizy, despotów zami si postrachy.

Zoty Kapitol wolne utkwi w niebie dachy,

Przed nim naród zdumionych ziemian na twarz padnie.

A Lud-król berem równem ulegych zawadnie;

Do stóp swoich tyrany starowieckie pognie

I z wolnej skry w Europie nowe wznieci ognie.

Po raz pierwszy u Micidewicza, bodaj

czy nie po raz pierwszy w Polsce, wyraona
tu zostaa wiara w przysz wielk przemian,

majc si zjawi nagle, jako przewrót, jako

cakowite odmodzenie ziemi.

Niema w wierze tej jeszcze rysów mo-

ralno-religijnych, podkrelony jest tylko cha-

rakter spoeczny odnowienia, w myl ideologji

wieku ubiegego ^ ale nago przemiany wy-

stpuje wyranie; zarazem wystpuje owa zdu-

miewajca tutaj jej perjodyczno, jej zwi-

zanie z okresem 2000 lat. Te same wyobra-
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ia spotykalimy przecie ju powyej u To-

naskiego; najwyraniej kryy one w Wil-

ie okoo 1820 r.

Ale i poza Wilnem znane musiay to by
prawy ; wiadczyby móg za tem choby za-

znaczony wyej przykad Zauskiego i Kra-

Iiskiego, Wyobraenia o nagej wielkiej prze-

aianie kryy wród umysowoci owoczesnej.

'rzekazane jej zreszt zostay przez wiek

ubiegy.

Nawet w Polsce odszukaby si day pewne
Drzejawy tych wyobrae w wieku omnastj^-m,

jhociaby nawet w grubej formie przesdów,

izecz szczególna, wystpuj one tam rów-

lie w formie skojarzenia staroytnej ^£xnvQa)Gig

Apokalips.

W broszurach, czasopismach i kalenda-

rzach polskich ok. r. 1780 gona bya ^ sprawa

superintendenta protestanckiego Ziehena, który

Apokalipsy rzekomo przepowiedzia na r.

1783—86 wielk kosmiczn katastrof
;
poowa

Europy miaa si zapa wród burz i trzsie-

nia ziemi. Przepowiednia wzbudzia powszech-

ne przeraenie zwaszcza wród szerokiego

pospólstwa; owieceni autorowie zwalczali j
gwatownie i omieszali.y jednak w Polsce drugiej poowy
W. XVIII czowiek owiecony, wiatowy, który

sprawy podobne bra na serjo, wierzy w nie,

Pigo. Studja. 13
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co wicej, wierze swej dobudowywa gboJ
fundamenty. Osobisto t, wychodzc dalej

poza pospolito wspóczesn, monaby zarazei

wcale cile powiza z Towiaskim, a to z

równo przez analogje kolei ycia i powoani
jak i przez wspólnot typu psychicznego i p
gldów, take omawianych tu pogldów adwei

tystycznych. Przepowiedni bowiem przewrót

kosmicznego i moralnego — i to wanie na ten^:

sam niemal czas co u Towiaskiego, mianowic:

na r. 1835, spotykamy take u niego. Dzik
temu za, e pogld ten jest jednym tylk

szczegóem w obrbie wikszej iloci, oraz ca;

kiem ju zasadniczych, zahacze i równolege

ci wyobrae, chciaoby si tutaj wanie do-

patrywa siju wikszej bezporednioci zwiz-
ków genetycznych, ni ta, w jakiej obracalimy

si dotd.

Tym mianowicie jakby pro^toplat ideo-

wym Towiaskiego jest Tadeusz Leszczj-c Gra-

bianka. Szczególna ta posta, sawna w swoim'

czasie na Europ, niestety zaginie bodaj dla-

historji kultury; brak bowiem do jej poznania

róde. Archiwum osobiste Grabianki, jego rr
kopisy i rozlega korespondencja z gonj-mi
mistykami, astrologami etc. (midzy inuemi'

korespondencja z Cagliostrem) ulegy zniszcze-

niu, kto wie, czy nie umylnemu. Ruch, prze-
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'.CU wzbudzony, rozwija si zagranic, a gdy

vvsik w piasek wydarze, — wiadectwa, lady
nim si rozproszyy. Zapomniano tam, po-

u.bnie jak i u nas, o postaci samej, niepospo-

icie charakterystycznej, oraz o samej nauce.

Midzy losami Grabianki a Towiaskiego

stnieje rzeczywicie osobliwszy jakby parale-

izm. Kresowiec, jak i Towiaski, wtajemni-

czony w magj zachodu, uwiadomi sobie po-

czucie misji, rzuci urzd, starostwo liwskie,

majtno, on i troje dzieci i wyjecha do

Francji, by speni posannictwo reformatora

moralno-religijnego. Propaganda wydaa zrazu

wielkie owoce ; osiadszy w Awinjonie w r. 1786,

/.r.oy tam rodzaj sekty, „Nowy Izrael"; urok

;o i wpyw, wiara w jego przepowiednie,

/.szerzyy si szybko. Do „Nowego Izraela"

zystpowali emigranci rosyjscy, Pleszczejew,

[ ><-rawin, ale take bogaci Awinjoczycy, nawet

ksi Ferdynand Wirtemberski. Niektórzy

;5zwedzi i Anglicy przechodzili na katolicyzm,

aby -takim sposobem zyska prawo wpisania si
w poczet czonków, innym bowiem wyznaniom

by tam wstp zamknity. Grabianka nosi

[Oficjalny tytu: Król Narodu Boego, Zbudowa
okaza wityni, w której spenia obrzdki

jako namiestnik Chrystusa. W czasie rewolucji

francuskiej odegra znaczn rol przez odwane
13*
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wystpowanie przeciwko teroryzmowi i przez

wydatn dziaalno humanitarn w roku stra-

sznego godu okolicy nadrodaskiej.

Wskutek niesnasek wewntrznych i prze-

ladowania ruchu przez Bonapartego sekta ule-

ga rozerwaniu i rozposzeniu. Dla Grabianki

zaczy si lata tuaczki i ndzy. Ostatecznie

wróci do Polski, potem osiad w Petersburgu,

gdzie znów urokiem swym osobistym, czysto-

ci charakteru, religijnoci mistyczn, dziwn%

pogod ducha, zjednywa sobie zwolenników

gównie w koach masonów i martynistów. Dar
wizji, widzenia prorocze, wypadki cudownego .

uleczenia przyczyniay si do tego niemao. '

Wszelako propagandy na szersz skal ju nie

podejmowa. Przeladowany przez rzd rosyj-

ski, zmar nagle w wizieniu, w r. 1807 ^

Midzy teorjami, goszonemi przez niego,

a midzy pogldami Towiaskiego — dadz si
istotnie ustali pewne punkty styczne. Prze-

dewszystkiem i Grabianka hyl adwentyst, wie-

rzy, e jest przysany przez Boga pour eablir

et organiser le nouveau Royaume de Jerusa-

lem, ^, wierzy, e to królestwo Nowego Jeruza-

lem zejdzie wnet na ziemi, mianowicie w
1835; termin ten za poddany mu by niewpl
wie w Niemczech przez ruch umysów, wywo-!

dzcy si od Bengela^ Nawet takie pomniejsz^
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szczegóy, jak system liczenia czasu na lata

ksiycowe,wi Towiaskiego z Grabiank ^°.

Na tern si jednake równolego pogl-
dów i wyobrae nie koczy, wskaza mona
dalsze i gbsze jej przejawy: w samej kon-

strukcji nauki. Autentycznych wypowiedzi
Grabianki zachowao si niewiele, waciwie
jedna tylko, pochodzca z ostatnich lat ycia,

t. zw. Proklamacja, ujmujca w 12 punktów
zasady i formy organizacji „Ludu Boego —
Nowego Izraela" ^^ Otó z pisma tego mona
powzi do wyrane pojcie o charakterze

i podstawach nauki Grabianki. Oto pocztkowe
ustpy tej proklamacji:

„I. Towarzystwo nosi nazw Narodu Bo-
ego, czyli Nowego Izraela ; zaoone naprzód
w Berlinie (1778 r.), potem ostatecznie ukon-
stytuowao si w Awinjonie.

II. Celem towarzystwa jest — z rozkazu
Boskiego ogosi bliskie ju, powtórne przyj-

cie Jezusa Chrystusa i sawne Jego królestwo

na ziemi.

III. Towarzystwo utworzy Bóg, nie lu-

dzie, std jego nazwa. Pan raczy odkry lu-

dziom wol i zamiary Swoje, odkry za je

w czasach, kiedy najmniej oczekiwano Jego do-

brodziejstw i darów; a e przepisy z nieba

pochodz, wic czonkowie wyznawcy nowej
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doktryny jako Naród Boy, jako królestwa

odrodzonego Izraela uwaani by maj i samo
niebo takimi ich by mieni.

IV. Wyraz „niebo" oznacza cae królestwo

niebieskie, wszystkie poredniczce midzy Bo-

giem a czowiekiem jestestwa, jak anioów,
archanioów, witych Paskich (prócz pier-

wiastkowych i gwiadzistych dachów), znaj-

dujcych si w stosunkach z ziemi i uwiada-

miajcych jej mieszkaców o rozkazach, po-

chodzcych z nieba.

V. Stosunki te nazywamy „koresponden-

cj" z niebem; zamyka ona si w sowie lub

gosie jawnym, pojtnym wewntrznym i ze-

wntrznym, w widzeniach i objawieniach pro-

roczych. Nietylko jednak anioowie, wici
i zesze z tego wiata bogosawione dusze,

lecz i Wszechmocny Sam niekiedy si objawia

i mówi z nami. Autor tej proklamacji wiar,

sumieniem i honorem rczy, e aski tej nie-

jednokrotnie ju dostpowa".
Jak wida, mówi ta proklamacja doój

wiele i istotnie przypomina towianizm bardza
silnie. W obu systemach tene adwentyzm,]

wiara w nadchodzc rycho now epok;]

u Grabianki pojte to jako powtórne przyj-

cie Chrystusa, u Towiaskiego jako nowyl

wybuch wiata, sprowadzony przez PosannikaJ

U obu fakt nadejcia nowej epoki pojty jesl
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jako owoc aski, niezasuony i nieoczekiwany

przez powszeclino ludzk. W psychice obu po-

jawia si to samo poczucie misji, poddanie si
pod bezporednie rozkazy Boga. Towiaski wy-
jecha z Litwy, otrzymawszy wyrany, szczegó-

owy rozkaz „z wyej",Grabiankapodobniemówi
o tern w jednym z dalszych punktów teje
proklamacji: „Czonkowie tego stowarzyszenia

rozesani zostali w róne strony wiata z roz-

kazu nieba, by da pocztek istnieniu ludu

Boego wszdzie, gdzie si znajduj dusze,

rozbudzone ask Chrystusow. Ogaszajcy
proklamacj niniejsz odebra rozkaz udania

si do Rosji, mianowicie do Petersburga" **.

Co jednak z tych wspólnot najwaniejsze,

to pojcie stosunku czowieka do zawiata, do

wiata duchów. Tutaj nauki ich obu s cako-

wicie niemal jednogatunkowe. „Niebo" i „ko-

respondencja" z niem u Grabianki, to prawie

to samo, co Towiaskiego „kolumny" i ich funk-

cja porednictwa midzy czowiekiem a Bo-

giem z jednej, a czowiekiem i ksiciem ciem-

noci z drugiej strony. Wedug przekonania

obu — duchy, a to zarówno anioowie, jak i du-

chy zmarych, stoj w cisym zwizku z czo-

wiekiem i przekazuj mu rozkazy z nieba.

Grabianka wyklucza przytem z „kore-

spondencji" duchy „pierwiastkowe" i „gwia-

dziste". I dla tych wyobrae da si wynale
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w towianimie odpowiednik i rozwinicie. Du-

chy „pierwiastkowe" s to niewtpliwie duchy

elementarne, zamknite w materji ywioów,
te, które w pochodzie palingenetycznj^m nie

dopracoway si jeszcze godnoci wcielenia

w czowieka, s od niego nisze. Otó Towia-
ski przyjmowa takie duchy elementarne, za-

mknite w kamieniach i rolinach ; mamy na to

wiadectwo wyrane w Wielkim perjodzie

i gdzie indziej. Genezyjsk epopej tych du-

chów wypiewa Sowacki w Genesis z ducha,

wspomina o nich Mickiewicz w Le livre des

concordances. Stoj one poniej czowieka,

rozumiemy wic, e nie mog by poredni-

kami korespondencji jego z niebem.

Za duchy „gwiadziste", to zapewne albo

duchy gwiazd-planet, albo te duchy mieszka-
ców planet. O jednj'ch i drugich s3'sze mo-
na w towianimie. Wobec niedostpnoci WieU
kiego perjodu nie moemy stwierdzi bezpo-

rednim dowodem, czy Towiaski przyjmowa,!

e kada planeta, „glob" kady, ma swego osob-

nego ducha; w Biesiadzie za mówi on tylko

o „duchu duchów ziemi" ", o „duchu ziemi,

ksiciu wiata tego" ". Ale Mickiewicz, który

by w tych sprawach niewtpliwie dobrze po-

informowany, przynosi nam ten dowód nie-

dwuznacznie wyrany. „Duchy (ze) — mówiJj

on na zebraniu w Kole — dzi panuj na ziemiJ



- 201 -

trzymaj glob, znaj wszystkie ruchy jego,

a najwikszy z pomidzy nich, bo musi by
najwikszy, duch duchów ziemi (jak

Mistrz wyraa si w Biesiadzie) swobodnie

przechadza si po swoich obszarach. — I ka-
dy glob (sowa Mistrza w innem pimie [t. j.

wanie w Wielkim perjodzie]) ma takie du-
chy, stare swe pany, ofierze Paskiej sprzecz-

ne" ^^ Tutaj wic sprawa wygldaaby jasno.

Ponadto i Sowacki, który ezoteryzm towianizmu

ujawni w niejednym wypadku, take wiele

mówi o anioach: globowym, ksiycowym, so-

necznym.

.
Mówi nadto wyranie Towiaski o du-

chach ludzkich, wcielajcych si póniej na

innych, wyszych globach, na gwiazdach. We-
dug Biesiady „ziemia midzy innemi Globami
nisza, to jest przeznaczona do urabiania ni-
szych duchów"; za kiedy si ju urobi, „po

dopenionej Sprawie, otworzy si ten najwspa-
nialszy Chód w obliczu Boga, Wielkich wi-
tych, opuszczajcych Glob Ziemski" ". Zapewne
dla wcielenia si na globach wyszych.

Otó i te duchy, — i to zarówno jednego
i drugiego gatunku, — pierwsze, e „ofierze

Paskiej sprzeczne", drugie zanim nie prze-

bd swej kolei doskonalenia, dopóki same wcie-

laj si w ywoty, —nie wchodz w skad ko-

lumn jasnych i nie mog dziaa na czowieka
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w kierunku niebieskim. Dopiero „wysze
duchy, Duchy wite, które przebywszy ju
pielgrzymk ziemsk podug praw Mioci, nie

mog ju dla swej W3'sokoci w adnem skle-

pieniu ziemskiem przebywa i od tego gatunku

operacji s wolne, — przecigaj tylko dalsz

operacj w stanie Wolnoci i ycia" ^', — do-

piero te stanowi prawdziwy cznik midzy
czowiekiem a niebem. Zgodno wic z wy-

obraeniami Grabianki daaby si i tutaj usta-

li wyranie.

W ten sposób mona najoczywici ej stwier-

dzi, e midzy Grabiank a Towiaskim istnieje

wspólno typu psychicznego, wspólno po-

czucia misji, wspólno wierze i nauk zarów-

no w zasadniczym rdzeniu: w adwentyzmie

i zwizku z wiatem duchów, jak i w innych,

pomniejszych szczegóach. W rezultacie wic
chciaoby si przyj, e owa czno miaa
blisze, bezporednie róda, to znaczy, e To-

wiaski o Grabiance, jego nauce, dziaalnoci

i sukcesach sysza na Litwie, e zaznajomi
si z ca t spraw bliej, a potem nawet

w dziaalnoci swej publicznej usiowa W3'ra-

nie nawiza do tradycji Grabianki. Wic, e
w tym to wanie celu, w jego lady jedzi
do Petersburga po powstaniu listopadowem '*,

póniej do Anglji, e w tym celu zabawia tak

dugo w Awinjonie w r. 1849.
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6. Swedenborg i St. Martin w towianizmie-

Dowodów jednake namacalnycli, pisa-

nych, na przypuszczenia te niema. Wic na
upartego monaby, nawet przyjwszy wspól-

no wyobrae, kwestjonowa zwizek ich

przyczynowy, bezporedni, nie uzna, e To-

wiaski by tutaj uczniem czy spadkobierc

ideowym Grabianki w dosownem znaczeniu.

Jakkolwiek bd, zaznaczone wyej zbienoci
dowodzi musz nieodparcie jednego przj^naj-

mniej, mianowicie wspólnoci róda.
ródem Grabianki w nauce o zwizku,

„korespondencji" czowieka z zawiatem by
niewtpliwie przedewszystkiem Swedenborg.

Jeszcze przed dziaalnoci awinjosk spotka
si by Grabianka w Londynie z niejakim Be-

stem ^, fanatycznym zwolennikiem Sweden-
borga i dostpi inicjacji w gówne zasady

magji i w sposoby komunikowania si ziemi

2 niewidzialnym wiatem duchów.

Stopie zwizku czowieka z duchami nie

wychodzi w pismach Swedenborga cakowicie

jasno. Waciwie wedug niego kady czowiek
ma stosunek bezporedni przewanie z czte-

rema duchami, dwoma anioami i dwoma dja-

bami, którzy rywalizuj pomidzy sob o wpyw
na niego ^; przyczem zaznaczy warto, e wszy-

scy czworo to s duchy zmarych ludzi, w-
czone wedug stopnia wartoci w niebo lub
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w pieko. Jednake duchy te nie maj wiedzy

o swem wspódziaaniu z czowiekiem, nie wi-

dz go, jak nie widz wogóle przedmiotów

owietlonyci ziemskiem wiatem, a ju by-

najmniej nie dobijaj si o to wspódziaanie,

by mie mono wasnej zasugi, t niby tylko

drog dla nich moliwej '. Wszystko to jest

bardzo dalekie teorjom Towiaskiego. Istniej

jednake — bo pogldy Swedenborga nieza-

wsze s jednolite — wyjawienia inne, mówice
wyranie o tumach duchów, zwizanj^h
z czowiekiem: „adna myl, adno uczucie nie

jest bez ech poza wiatem, cz si z niemi

kolumny duchów im pokrewnych, które

jakoby fale powietrzne przez dwik wydany
s poruszane" *. Tutaj monaby si dopatry-

wa oryginau poj Towiaskiego o kolum-

nach.

Ale mniejsza o te niekonsekwencje. Wpj^w
Swedenborga rozchodzi si zapewne wicej

przez ycie, przez praktyki w zorganizowa-

nych gronach zwolenników, ni przez grube,

suche i trudne ksiki. O samym nim wiemy,

e komunikowa si bezporednio z duchami

bez ogranicze, z duchami zmarych, z ducha-

mi opiekuczemi dobremi i zemi, z witymi,
z anioami i archanioami. Sekret inicjacji

w gronach jego wyznawców polega niewt^/

pliwie na tem, e starsi, wybrani, uczyli si^J
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i w lad mistrza, zdobywali tajemnic bezpo-

redniego komunikowania si z zawiatem przez

wizje i objawienia wewntrzne. Grabianka,

który opowiada o sobie, e rozmawia z anio-

ami, e mu „Wszechmocny Sam niekiedy si

objawia", t wanie tajemnic obiecuje zwo-

lennikom swym.

Otó zapewne t drog, drog praktyki,

nie nauki, doj mogy podobne wyobraenia
do Towiaskiego i odegra rol w uksztato-

waniu jego nauki o kolumnach ^. O osobistych

wizjach Towiaskiego, o jego rozmowach z wy-

sokiemi duchami wiemy niewiele i przewanie
z ust mu wrogich. Od niego samego pochodzi

wiadomo o rozmowach z duchem cara Ale-

ksandra **, obecnie dowiedzielimy si o wizji

Matki Boskiej. Pozatem mia podobno komu-
nikowa si z duchem Napoleona, w objawieniu

widzie w. Jana Ewangelist, a podobno na-

wet samego Chrystusa ''.

Kiedy ju jest mowa o Swedenborgu,
zwróci mona uwag na zbieno, a nawet
moliwo rodowego zwizku jego nauki z to-

wianizmem w zakresie wyobrae kosmologicz-

nych. Mówi Towiaski w Biesiadzie, e mi-
dzy planetami, „globami" w jego terminologji,,

istnieje teleologiczny zwizek i ukad hierar-

chiczny. Ziemia jest w tym ukadzie — jak ju
wspominalimy wyej — gatunkowo najnisza,
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I
zamieszkaa przez duchy najmniej udoskona-

lone. Dopiero wzniósszy si jakociowo, prze-

nosz si one w nastpnych wcieleniach n;.

planety coraz wysze, a wreszcie dochodz
do stanu, kiedy ju wciele nie potrzebuje

dziaaj tylko w kolumnach wiatych ^ Wy-
nika z tego, e planety s — wedug Towia-
skiego — zamieszkane i to zamieszkane prze-

wanie przez chrzecijan; Chrystus jest „pniem

na wielu globach, ojcostwo Jego jest wielkie,

obszerne" ^

Otó analogj pewn tych przewiadcze
spotykamy u Swedenborga. W pisemku, wyda-

nem 1758 r. w Londynie: De Tellurihus in

Mundo nosro Solari, quae tocanur Planeae,

et de Tellurihus in Coelo Astrifero deue illor

rum Incolis, tum de Spiriibus e Angelis ibi^.

ex auditis et visis *", opowiada Swedenborg na-

przód ex auditis, z wywiadów, jakie mia z dur

chami tamtych planet, potem ex visis, z wra-e osobistych, kiedy mu byo dano zwiedzi:

duchem tamte wiaty, — otó opowiada o stori

sunkach tam panujcych, o mieszkacach, jacj:

s, jak chodz, jak si ubieraj, jak jedz:

i mieszkaj, jakie maj zwierzta domowe eto;i

Jest w tem wszystkiem jedna rzecz znamienni

w przedstawieniu Swedenborga istoty, zami^

szkujce planetj'^, stoj duchowo od ludzi ziei

skich o wiele wyej, s szlachetniejsze, czys^
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ze, porozumiewaj si midzy sob sposobem

odobnym do mowy anielskiej, mianowicie za-

lomoc wyrazu twarzy (II. 685), wchodz z du-

bami w bliski zwizek i czerpi od nich wie-

ycia pozagrobowego (II. 678). Religijnie

wszyscy wyznawcami Chrystusa, uznaj
iro za jedynego Pana i Boga, od niego maj
srszystko dobre, on ich prowadzi, a nawet ob-

awia si im w cielesnej postaci (Mars, 11.682;

^eniis, II. 680). Uwaa wic Swedenborg, e
wszechwiat cay stworzony jest na mieszka-

ie dla czowieka, bdcego w nim najwy-

rzym celem (II. 681).

I
Zapewne, nauka o hierarchji globów wy-

ihodzi u Towiaskiego wyraniej, kolejna wy-
[zoó wznoszcych si w gór szczebli kosmicz-

!:ych, poziomów udoskonalania si ducha, jest

ndoczniejsza, a to dlatego mianowicie, e pod-

oona j est wiar w kolejne wznoszenie si ducha

ri^ coraz doskonalszych wcieleniach, wic i na

s;lobach coraz wyszych, uoonych w skali

Jakociowej, wic zwizanych niejako organi-

I

znie, podczas gdy u Swedenborga s to wiaty
iVobec siebie lune. Sowem kosmologja To-

wiaskiego zbudowana jest na zasadzie metem-
isychozy. Tymczasem u Swedenborga pojcia

aetempsychozy niema ani ladu, on wie najpew-

liej i stale gosi, e duch kady raz tylko jest

melony, poczem wedug zasugi idzie, przez
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jak poredni stacja zborn duchów, w r^

gjony niebieskie lub piekielne. Przyj wic
musimy, e w ustaleniu wyobrae Towia-
skiego w tym wanie wzgldzie wspópraco-

wa jaki inny, nowy czynnik.

Jak drog dosza do Towiaskiego metem-

psychoza, wiara cignca si przez ludzko
niemal od samego jej zarania, trudno ustali

wobec braku jedynego autentycznego w tym

wypadku wiadectwa: wasnego przyznania.

Wszelka kombinacja bdzie wobec tego oparta

na piasku, na piasku tem lotniejszym, im wa-
nie idea sama bya powszechniejsza. W ka-

dym jednake razie zaznaczy trzeba, e wiek

owiecenia przez sw bezwzgldn wiaK

w ewolucj rodzaju ludzkiego spowodowife

wielki renesans wierze w metempsychoz
Sprawy te wi si bowiem organicznie. Je

eli ludzko si istotnie doskonali przez wieki

to doskonali si i dusza ludzka, a niema naj

mniejszego powodu, eby zakres jej doskona

lenia si ogranicza ramami jednego ywota
W kadym razie idea wdrówki dusz odywi
z kocem XVIII i pocztkiem XIX w. na wiel

kim obszarze myli ludzkiej.

"Wierzy w ni Leibnitz, Lessing, nie hyti

cakowicie obca take Kantowi ^\ a w w.

staa si niemal powszechn podwalin pogi
na wiat. Wyznawcami jej i szermierzami
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Fourier, Leroux, Reynaud, Pelletan i wielu
innych '^ Trafi musiaa te wiara ta wcze-
nie i na Litw. lad jej mamy juz w IV cz.

Dziadów, w sowach Gustawa, gdy odgaduje
przesze ywoty motyli (w. 1232 i n.). Jak
drog doszy tu te wyobraenia, niewiadomo.

Jeeli jednak chodzi o Towiaskiego, to

rodowodu jego wiary w wdrówk dusz nie

'trzeba szuka u adnego z wymienionych au-

torów, nie zna ich na pewno. Zato z pewn
doz prawdopodobiestwa wymieni tu mona
.pisarza, u którego wiara ta wie si organicz-

nie z reszt pogldu na wiat, a za pogld
ten, a nawet sam typ organizacji psychicznej

byy bardzo bliskie, wspógatunkowe niemal

'towianizmowi. W nim to wolno si doszukiwa
oddziaywania na wyobraenia eschatologiczne,

nawet wogóle na sam ksztat umysowoci
i duchowoci Towiaskiego. Pisarzem tym jest

Ludwik Klaudjusz de Saint Martin.

Nie posiadamy wprawdzie naocznych, udo-

kumentowanych dowodów na to, e Towia-
iski teorje St. Martina zna, tem mniej moemy
powiedzie, kiedyby ewentualnie znajomo ta

moga si bya zawiza, przecie czno
jnidzy temi dwoma umysowociami od czasu

rozprawy Siemieskiego, t. zn. od lat BO, przy-

jta jest niemal za pewnik. Najszerzej j wy-
kaza i uzasadni prof. Kallenbach w drugim

Pigo. Studja. 14
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tomie swej monografji. I susznie. Zbyt wiele

bowiem i zbyt oczywistych znajdujemy idei

czcych, pomysów wspólnych, nieraz wcale

szczegóowych, eby je ka na karb zbiegu

przypadkowego. A co do terminu zaznajo-

mienia si, nie brak zda, ustalajcych go

jeszcze na czasy wileskie '^ Równie co do

porednika znajomoci mona si atwo zgo-

dzi, e bya nim masonerja owoczesna.

Otó pisarz ten, którego wpyw na ideo-

logj Towiaskiego by bardzo wydatny i musi

by osobno zbadany, móg oddziaa na wpro-

wadzenie metempsychozy w kanon wierze
Towiaskiego z tego przedewszystkiem wzgldu,
e u nich obu wie si ona organicznie z temi

samemi wyobraeniami genezyjskiemi i escha-

tologicznemi. Wic przedewszystkiem z poj-
ciem o pochodzeniu i celu duszy.

Wobec znanej milkliwoci Towiaskiego
w tych sprawach nie umielibymy apodyktycznie

stwierdzi, czy, jak Sowacki, uwaa on na

równi z St. Martinem powstanie duszy za akt

emanacji, czy te stworzenia, a wic — co za

tem idzie — czy j uwaa za wspóesencjo-

naln z Bóstwem, czy nie ". Zato wiemy na.

pewno, jak sobie wyobraa cel i kres ostatecz-

ny duszy. Czytamy w Biesiadzie: „.Jak

wszystkie w czasie swoim gazie [Boskiego

Drzewa na Ziemi] zazieleniej, wtenczas..
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".Obok z Siedmiu Duchów... zleje si do
ona Ojca powszechnego, i to drzewo szcze-

gólne przyczy si do drzewa ogólnego Mio-
ci" (w. 186—191). Czyli innemi sowy, celem

ludzkoci jest dojcie, za 7-go posaca, do tego

stopnia oczyszczenia, doskonaoci, przebóstwie-

nia, eby duszom (moe tylko duszom siedmiu

posaców ?) moliwe byo zlanie si z Bo
Istot, juz teraz wspóesencjonaln wyranie.
To znaczy, eby si posuy terminem uy-
wanym przez St. Martina — celem wiata
jest reintegracj a^^

e duch ludzki reintegracji, wtórnej wspól-

noty z Bogiem, pragnie, tskni za ni, dla

niej si w gór wyrywa, to jest w oczach St.

Martina dowodem, e ma organ jej odczucia,

e j ju posiada i e... utraci. Utraci mia-

nowicie przez wielki upadek, przez grzech pier-

worodny. St. Martin wyznacza doniose miejsce

w swej metafizyce upadkowi rajskiemu, uwaa
go za katastrof powszechn w wiecie ducha,
za kataklizm kosmiczny, jak u nas póniej
Sowacki ^^ Maomówny w tych sprawach To-
wiaski o grzechu pierworodnym, o upadku
rajskim ducha ludzkiego wspomina raz tylko,

w Wielkim perjodzie, ale w teme znaczeniu.

Otó z tego to upadku dusza wznosi si
drog kolejnych wciele ku celowi ostatecznej

reintegracji. Ale nietylko ludzka dusza. St.

14*
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Martin wcza w ten postp ku Bogu, uducho-

wi wszechwiat, ca ziemi, wiat zarówno

organiczny jak nieorganiczny. Dla St. Martina

przyroda jest istnoci duchow, a tylko wy-

razem, jej form zewntrzn, jest materja; nie

pozna przyrody, kto nie zna ducha, jak nie

pozna podobiestwa portretu, kto nie zna pier-

wowzoru^^. Wic i u St. Martina, jak u To-

wiaskiego, dosownie wszystko przez ducha

i dla ducha istnieje.

Wobec powszechnoci denia do reinte-

gracji adna z dusz wyama si z pdu wie-

czystego strumienia nie moe; moe opóni,
ale nie uniemoliwi, fakt zlania si do ona
Boga. Czyli, e niema wiecznego potpienia

i pieko jest doczesne; jest tylko narzdziem
woli Boej, rodkiem oczyszczenia i etapem

postpu. Judasz bdzie wybawiony, szatan

take ^^. Takie jest ostatnie sowo eschatologji

St, Martina, a powtarza je cakowicie Towiaski.

I on przewiduje dla Judasza nawet moment
aski i moliwo zbawienia'^ — i on wierzy

w doczesno pieka.

Otó wplecenie metempsychozy jako or-

ganicznego motywu w tak kosmogonj, uczy-

nienie jej rodkowym filarem historjozofj i i escha-

tologji u obu mistyków, przyjcie jej za pod-

walin pogldu na wiat i to pogldu tak

wspógatunkowego, wiadczy moe do do-
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wodnie o genetycznej cznoci wiata wyo-

brae i wiar Towiaskiego z mistyk St.

Martina.

W ten sposób na przykadzie kilku tylko,

Inaczelnyci motywów ideologji Towiaskiego

mona byo bliej uzasadni to, co po ksice
Pawlikowskiego jest ju waciwie ustalone:

e towianizm nie jest czem narzutowem, nie-

sychanem w umysowoci owoczesnej ; e jest

owszem — nie jedynem nawet, bo poprzedzo-

nem przez ideologj Grabianki — ale zawsze
najsilniejszem w Polsce ogniwem, czcem po-

kolenie owoczesne, pewne jego typy psychiczne,

z prdami umysowemi, z ideami, które nie

byy zapewne panujcemi w epoce pogranicza

dwu stuleci, ale przenikajc z odlegej prze-

szoci, nurtoway Europ owych czasów sze-

roko i gboko zahaczay ojej ycie duchowe.

Z korespondencji Gutta za zobaczylimy, e
te postronne posiewy znajdoway yzny grunt

na Litwie okoo 1830 r,, uprawny okruciestwem
ucisku zwyciskiego najedcy, bezczelnym tri-

umfem gwatu, e kiekoway tu i ówdzie jako

forma duchowego odporu na przemoc za moral-

nego i politycznego.

Pozna, w lutym 1921.
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DODATEK 1.

wiadectwa szkolne A. Towiaskiego.

W Archiwum Pastwowem w Wilnie (Arch."

Okrgu Naukowego, nr. 139) znajduje si „Ksiga
zda nauezycielów o uczniach i postpku w naukach

w Gimnazjum Wileriskiem od r. 1809 do r. 1813".

Otó w ksidze tej zanotowane s cenzury An-

drzeja Towiaskiego z czterech pierwszych klas gimna-

zjum od r. szk. 1809/10 do r. szk. 1812/13; potun

Ksiga si koczy, a dalszy tom nie dochowa si<^.

stopni wic z klasy 5 i 6 nie znamy.

Cenzurowano podówczas cztery razy do roku,

najpierw za cztery pierwsze miesice (wrzesie-gru-

dzie, a potem co dwa miesice, z kocem lutego,

kwietnia i czerwca. Otó A. Towiaski wykaza postpr

w klasie pierwszej, r. 1809/10:

W gramatyce polsko - aciskiej i wypisach: I,

wielki; II, dobry; III, dobry; IV, dobry.

W charakterze (t. j. wiczeniach w pisaniu): 1,

wielki; I[, dobry; III, dobry; IV, dobry.

W arytmetyce : I, dobry ; II, db. : III, db. : IV. db.

W geografji: I, db. ; II, db. ; III, db. ; IV. db.

W nauce moraln. : I, db. ; II, db. ; III, db.; IV. db.

W klasie drugiej, r. 1810/11:

W gramatyce pol.-ac. i w wypisach: I, bardzo

wielki ; II, b. wiel. ; III, wielki ; IV, wielki.

W charakterze : I, wiel. ; II, b. wielki ; 111,

wiel. ; IV, wielki.

W arytmetyce: I, w.; II, w.; III, w.; IV, w.

W geografji: I, w.; II, w.; III, w.; IV, w.

W nauce moralnej : I, w. ; II, w. ; III, w. ; IV, w.
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^ W klasie trzeciej, r. 1811/12:

W gram. pol.-lac. i w wypisach: I, b. dobry;

II, b. dob.; III, b. dob, ; IV, b. dob.

W geometrji: I, nadmierny; II, b. dob.: III,

wielki; IV. wielki.

W historji naturalnej i ogrodnictwie : I, b. dob.

;

II, b. dob.; III, b. dob.; IV, b. dob.

W historji dziejów ludzkoci: I, b. dóbr.; II,

b. dob.; III, b. dob.; IV. b. dob.

W nauce moralnej : I, b. d. ; II, b. d. ; III, b. d.;

IV, b. d.

W klasie czwartej, r. 1812/13:

W wymowie i tumaczeniu autorów : I, mierny

;

II, mierny ; III, mierny; IV, dobry.

W geometrji, logarytmach i trygonom. prakt.

:

I, wielki; II, b. dob.; III, b. dob.; IV, wielki.

W fizyce ogólnej i geografji astronomicznej

:

I, b. dob. ; II, b. dob. ; III, b. dob. ; IV, b. dob.

W prawie przyrodz. : I, b. dob. ; II, b. dob.

;

III, b. dob.; IV, b. dob.

W historji, geografji i mitologji: I, b. dóbr.;

II, b. dob.; III, b. dob.; IV, b. dob.

W klasie drugiej nazwisko Towiaskiego opa-

trzone jest, jak i paru innych uczniów, krzyykiem,

do czego u dou czytamy takie objanienie: „Krzy-

yki obok nazwisk uczniów... oznaczaj, e niemi ozna-

czeni uczniowie celowali innych w nauce i do publicz-

nej wiadomoci przez gazety byli podanymi ; nr. 52,

1 Jul. r. b. O czem dla wiecznej pamici wiadcz —
Józef Skoczkowski, prefekt gimn. wile."

Do tego samego gimnazjum uczszcza wspó-

czenie Franc. Malewski o jedn klas wyej od To-

wiaskiego, oraz Ferd. Gutt, który zacz wprawdzie
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o rok wczeniej, ale klas II powtarza i odtd stal<

kolegowa z A. Towiaskim (uczy si naokó ni»-

wietnie).

DODATEK 2.

Wyjtki z listów Ferdynanda Gutta

do Walerjana Pietkiewicza.

1. [Drezno?] 6. 9. [18j33.

Walerjanowi P. powodzenia i zdrowia.

Z radoci chwytam zrczno doniesienia

o sobie. Przebyem tu lato, poprawiem zdrowie, czas u

napróno nie straciem. Siy mnie przybyo i to mnie
cieszy, bo ona nie do mnie naley. Cóbym nie dul.

abym z tob godzin si widzia. Powtarzam, com ri

mówi. Bogosawiestwo tobie moje, a mnie od w;:-.

Zdaje si, e za kilka tygodni ju tu nie bd. Gdzi -

kolwiek bd, zawsze jedene ten sam. — Pamitaj i

pozór nie patrze. Osoba, której list czytae, wszelkie^;"

szacunku godna; dziwne postpy robi. To jednak tylko

tobie wiadomem by powinno. Duchem caa jest ze

mn, a zatem i ze wszystkiemi czystemi.

Nie tyle, ile chciabym, ale ile mog, przyjmij

ode mnie. Dukatów 16 zaczam. Uyj ich dla siebie,

wszak ty suga jednego, co i ja, Pana
;

przyjmij je

wic, bo ci nale jako sudze publicznemu. Postpki
id tylko wedug czucia i wyobrae. W tych wyra-
nie ogó postpuje. Niedojrzaego owocu i wiater

silny nie obije; dojrzay od takiego wstrznienia
spada. ródo wic w duchu bdce rozszerza, a wa-
ciw por upatrzywszy, albo raczej poczuwszy, lont

przyoy, a wysadzi. Ogóu swego i celu z oka nie

traci, ile mona i jak mona, aby zawsze dziaa.
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Ichn i nieustawa. P. G... najgbsze uszanowanie.

Ize mczennikom. A kady z nas dobrowolnie by
im powinien. Wszake im wicej który ukryty, tem

roszy i poyteczniejszy.

Yale et fave. Nich ci Bóg wspiera.

[Notatka Pietkiewicza: 11 padzier. 1833

'[erdynand] z Dr.[ezna?]

Ems, 20 lipca 1835.

Kochany mój Walerku ! Ja znowu niespodzianie

iliej ciebie jestem. Miaem postanowienie nie pisa

lo nikogo, aby mnie listami nie zarzucano, bo nie-

zczliwym sposobem macie szpiegów, którzy o ka-
ym waszym prywatnym kroku nawet donosz ; a za

lowrotem trzeba cierpie bezuytecznie... Chocia na

ló roku tylko mam pasport, dziwnem zrzdzeniem

'askiem, ale wszelkich doo stara, abym duej
abawi. Nie wiem, gdzie si obróc, ale wiedzie

awsze potrzebuj, gdzie ty obraca si bdziesz, abym

/ potrzebie do ciebie jednego móg si uda. Bawi
u jeszcze dni 15— 18 i w cigu tego czasu potrze-

mj, aby mi oznajmi, pod jakim adresem mog do

dbie pisa. Nie chciabym pod twojem nazwiskiem

ego czyni, bo zaraz listy bd czytane. Donie mi

t sobie, o rodkach twego utrzymania si, a cho
:oo mnie nietusto, bom schud przez te wszystkie

)statnie choroby, ale z radoci wedle przemoenia

nego chc si z tob dzieli. Spodziewam si, e
si nie odmieni, chyba coraz na lepsze. Mnie zawsze

akim znajdziesz, jak byem, bo tem tylko by si

itaram, czem powinienem by zawsze i jakim, ufam

3ogu, by nie przestan...

...U nas smutek, bole, okropnoci, demoraliza-

3ja, — ale jak wiateka zdaleka ród nocy byszczce,
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formuj si indywidua poczciwych i mocnych,

zdrów i rycho odpisz po polsku pod adresem : a

dam Johanna Becker in Ems, duche de Nassau,

hotel d' Angleterre, Listu nie frankuj, aby pewn^

ciebie doszed.

•3. 20. 8. [18]35.

Mój kochany! Przed kilka dniami olrzymae

twoje sowa ; czytaem je z radoci i patrzc na

odpisuj znowu... Mie mi s bardzo szczegóowe o

bie wiadomoci. Wytrwraoci, oczyszczenia pojc'

intelligence spirituelle naimce] tobie ycz; sl

kiedy u portu, u celu de. Ofiarowania si,

powicenia nie trzeba ci wicej, jak masz, ale ,^

szczone pojcie wskazuje nam zawsze drog, któr doj

celu najatwiej z bogosawiestwem Paskiem trafimy '

Na utrzymanie si twoich, ogóowi powiconych, n.

skp sobie; wszak kto konia onierskiego nak 1: 1.

ju pomaga sprawie publicznej. '

Kiedym z domu wróci, szwagier mój, dz. :it|

i penie zacny i czysty, powicajcy si czoY.;uk,

wrczy mi 40 [dukatów V] od Julka dla posania tobie«.

Mylisz si bardzo, jeli sdzisz Julka niegodnym, aby
przyj jego ofiar To jest moje przekonanie i g-
boka konwikcja, bo nie jest to okruszyna pod si6i

rzucona, ale ofiara z czystej duszy idca. Ile to razy

czowiek czysty nie jest pojty i oceniony, czciej

nawet potpiony? Ale za przyjciem wiata, kiedy si

na nie zasuy, otwiera si pojcie. Ja nigdy nie szu-

kam i nie staram si, abym by pojty, ale owoce

czystego dziaania w porze waciwej przyj musz.

Nikt moe wicej nade mnie nie wierzy, bo nik

wicej moe nie czuje, e si zblia czas zesania Du-

cha witego, przez którego si wszystko odrodzi, 00

umarem by [si] zdaje ; a wtedy to tem cudowneiB
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Iziaaniein podobnem sie sianie to, co ze zwyczajnych

;olei rzeczy ludzkich niepodobnem si zdaje. Oddaw-
aj od lat kilku ju, czuje dusza moja, e okoo
18]37 roku przyjdzie ta chwila, gdy oczyszczeni na

luchu, godni staniem si do przyjcia tej aski. A cier-

jienia teraniejsze s jak ów olejek gryzcy, jak owe

'.onetium, które do dna trawi rakowat brodawk.
N drogach ducha najwspanialsze jest pitno i zar-
iz&nie przyszoci. Tej chwili czekam. Oby ona mnie

Ijodnie usposobionego znalaza, wtedy, bogaty w ask,
\ff owoce jej bogatym bd.

Spokój noci, osamotnienia, pracy nad sob po-

rzebuj i dlatego wanie nie. na krótko rzuciem zbo-

a matk [Polsk]. Id szuka balsamu gojcego jej rany

i wierz mocno, e go znajd. Nie mam roli i wa-
>noi. Rzuciem wszystko, obcy uczuciom ludzkim,

liczem nie wikajcy si, abym naprzód wasn wol-

no wewntrzn okupi, bez którego warunku trudno

ihcie by lekarzem. Jeli teraz mnie niezupenie

czujesz, poczujesz póniej, a pewny jestem, e nie

potpisz wcale. Z d[omu t. j. z Litwy?] wysany na dobro

logóu. Swoi i sybirczycy przedmiotem zawsze byli na-

szych usiowa ulgi. Ach, porównajcie siebie do nich!

Ile wasze pooenie szczliwsze

!

Boe ! co za okropno u nas ! .. Dziwnie u nas

ginie owiata ogóu, ale uczucie oczyszcza si; pewna
dno moralno-religijna daje si postrzega, — co

traci ogó. Indywidua dzielniejsze tworz si, hartuj

;

!
gboko i wytrwao ich cech. A uciski nikomu
spocz nie daj, cho kady ledwo dyszy, ale oczy

wznosi ku niebu, prosi i ufa. Wielka cz i rozpaczy

ulega. Arystokracja to zawsze znajdzie co do pocie-

szenia siebie i coraz podlejsza, nikczemniejsza. Gry,

rozwizo, faszywo, pochlebstwo do tej klasy wicej
od innych zlewa si zdaje ; na kloak gnojów naro-



— 220 —

•dowych przeznaczona ta klasa. S jednak i midzy
nimi z modych niektórzy, co jak muchy potrute

tylko lataj, jakby wpó yj, nie wiedz, co z pob
pocz, bo ju w starym zakonie nie smakuj, a do'

nowego wej nie mog ; tacy zczasem czyciej si
chwyc.

W podniesieniu moralnego uczucia ludu, ludów,

najbliszy i najpewniejszy rodek. Aby machina moga

'

si obraca, trzeba, aby para miaa dostateczn si.
T si daje czysto i skupienie, a skupieniu usu-
guje szczelne zamknicie, aby ulatywa nie moga, bo'

traci wtedy sprystoci si. Czuj ja mocno, jak t'
sia jest saba, jak gboko maa we Francji; trzeba*

czasu, aby dojrzaa. Ah, wszdzie teraz degeneracji

peno.
List ten spal koniecznie, nikomu o mnie nie ga-

daj ; nie powinienem mie i nie chc adnej korespon-'

dencji. Jeszcze nie wiem, gdzie zim przebd, ale to'

pewna, e nie w domu. Tobie dam wiedzie o sobie...

4. Manheim, W. X. Baden, 24 stycznia 1836.

Dugo ode mnie, mój drogi, nie miae wiado"

moci. Oto donosz ci, e po speznieniu na niczem

projektów jechania do Woch, siadem w Niemczech
i to bliej was, ni dawniej. Jeszcze z par miesicy
tu bawi spodziewam si i dlatego pisz do ciebie,

aby, wiedzc o mnie, da o sobie i Henryku wiado-

mo. Podobnym sposobem, jak Henryk, utraciem ojca.

Zamordowanego znaleziono 1 novembra [18]35 r.

w domu. Pienidzy nie wzito, bo ich nie mia, tylko'

rzeczy i kilka rubli. Dzi cztery lata, jak pogrzebem
matk. Pami ich tyle mnie droga, ile przykadem'
i wzorem byli z dziecistwa i wyssa dali z piersi swej'

uczucie, którem jedynie yj i dla którego wszystkie,

siy oddawna powicone.
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Wiara moja jest nieograniczona. Rzuciem wszystko,.

bym w ustroniu usposobi si i przygotowa lepiej.

Izuciem, bo zrczno wyjazdu, — tylu innym nie-

)odobnego — mnie cudownym sposobem nastrczon,
a wol kierujcej Opatrznoci uwaa winienem. W do-

nu, dla boleci, dla cicych obowizków stanu mego
czujnego oka argusów, niewaciwie zajte czuem

', Niedostatków, czutych w sobie, zaspokoi nie

ulem. Teraz pracuj w sobie, w duchu, prowadzony

jtrzymanem — podczas bytnoci mojej na cholerze —
fwiatem, które mi bezskuteczno trzydziestego pierw-

szego, a mocniejszy kierunek ;'na [18]37/38 zapowie-

Iziao, Oby tylko godnie z olejem dziewic, czekajcych
'. lampami oblubieca na gody weselne — doczeka,.

'. dusz wiata i siy pen.
Moe to obcy dla ciebie jzyk, ale to wanie

[moe: woanie?] duszy mojej. Rozum mnie rychej

nie wystawia przyszoci pomylnej matki naszej ; ale

ten rozum tak saby, ndzny, milcze musi przed czu-

cioui i jego ródem, którego dawniej dosy pojmowa
nie umiaem. — Co te o sobie mnie doniesiesz i o ogól-

nym stanie waszej emigracji, która Kern by powinna^

przyszej budowy...

...Nie wiem jeszcze, jak si obróc, ale to tylko

zdaje si pewnem, e nie wróc do domu rycho.

Zdaje si, e tam nie mog by uytecznym. Zreszt,

któ przyszo przewidzi ? Dzi drog nasz widz
w udoskonaleniu si moralnem, w oczyszczeniu i pod-

niesieniu ducha, aby na ask -t zasuy — a wy-

padki zewntrzne przypadn razem z chwil dojrzenia

wybranych przez Pana do kierunku ; bo na tych zby-

wao. Och, wszyscymy za mali byli do tak wielkich

rzeczy, do jakich byli wezwani. wiato ludzkie, brud-

ne, namitne, nie wystarczao, a siy przeto zmarno-

trawione. — Jakkolwiek to moje wylanie si przyjmiesz,.
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ale czuem si do niego obowizanym. Czas ci (»rze-

kona, em czysto widzia..

...W domu obróciem na siebie oczy ludu moim
sposobem ycia, na usug biednemu ludowi powi-
conego, niezalenego, rónego od innych. A e w ;idn
sub i towarzystwa, w które szatan wszelkim sjjo-o-

bem zgorszenie i zabicie ducha przez trucizn wrzuca,

nie mieszaem si, — za bigota, bom i koció odwie-

dza, osdzony byem; od jednych za dobrodusznego,

od drugich za niebezpiecznego, bo tak zawzite jesl

teraz przeladowanie rzdu wszelkiego uczucia, które

przez ukaz nie jest dozwolonem, e kady rónica
si od tego — ju zwraca oko na siebie. Std pod

pozorem potrzeby i dobrych uczynków, pomocy, byem,
niewaciwie zaywany, targany. Nie miaem zmienia
mego pooenia, a si bez wiedzy i wpywu mego
na wyjazd zachylio z osob, któr z gonej i cikiej

choroby wydwign udao si.

Raz jeszcze uciskam ci serdecznie...

5. Manheim 14 lutego [18J36.

Mój poczciwy Walery! Z rzadk radoci i smut-

kiem odebraem list twój. Ze smutkiem, boleci serca

o lem, co mi o emigracji i Henryku donosisz; z ra-

doci wewntrzn, radoci duszy — o tobie. Smutno
mi byo, dopóki na ogóle czutym nie umieciem stanu

emigracji. Tak Bóg chcia, bo tak z Jego dróg duchow-
nych by musiao. Ale do ciebie teraz z pen ju
swobod i otwartoci pisa mog, bo ty jzyk mej

duszy rozumiesz.

Bóg-duch-prawda, objawiajcy si nam w prawdzie,

cnocie, a dusza ludzka w mioci czca si z duchem,
prawd, cnot; szczytem i kluczem mioci: czysto
i powicenie, ofiara, sacrificium. Oto caa objawienia

tajemnica, cay klucz tajemny Królestwa Boego, Kró-
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'siwa Ducha. Przyjd Królestwo Twoje, przyjd

inowanie Ducha Twego nad dusz, któr materjalizm,

duch, namitnoci wi, do siebie cign. Uwal-

a ducha od panowania tego zego ducha, to jest

Ino wewntrzn od niego okupywa ofiar, aby

Ip
niewolnikiem Ducha, Boga, prawdy. W czystem

ciu, prostocie serca odkrywa si prawda, przez

'o egzekwuje si w postpkach. Uduchowienie wic
Uszy przez mio, prawd i ofiar — oto ce czo-

ieka w szczególnoci, rodzaju ludzkiego w ogólnoci,

owem, czynem i cudem objawiony.

Czysto z ofiar, a zatem cierpieniem, daje

o k o r , ten stan duszy, stan uczucia, który mu
-wiera drog do bezporedniego stosunku z Bogiem,

Duchem -tym, który jeden robi cuda, t. j. drog
adnaturaln dziaa. To moja religja. Mio, ofiara,

lara, czyste, szczytne uczucie, daj nadziej, pewno
prawiedliwoci Boej, pewno Królestwa Boego, jego

zasem panowania i na ziemi (stosownie do przezna-

zenia ziemi, wedle jej w szeregu tworów universum

mieszczenia). To moja religja nie z ksig i doktorów,

le z duszy wasnej, cierpie i kontemplacji dzie Boskich

wynika, wiatem Chrystusa przewodniczona. (Przy-

omnisz sobie, em kiedy — i dzi nawet — za bi-

ota miany, ale w sobie zamknity, nie pojmowany).

Sprawa ludu naszego jest spraw duchownoci
odu ludzkiego, jest spraw Boga; ona jest kamieniem
vgielnym teraniejszej epoki wiata, w której yjemy,
ilio wic tej sprawy, ofiarowanie si dla niej, jest

u naturalnym wypadkiem uduchowienia si, wi-
oci. Poezja, filozofja, polityka, moralno caa jest

ylko form ziemsk ducha dziaajcego, Boga, dzia-

ajcego wszdzie i zawsze objav;iajcego ; wykazuje

Y^ko phasin ducha, duchem czasu zwanego. S
.0 spryny, poruszajce dusz, a zatem uczuciem,

ift
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myl tych nawet, którzy, nie znajc jej, sobie wszystk

przypisuj.

Rewolucja nasza bya dzieiem ducha, spraw

duchown; cierpieniem, ofiar duch oczyci si mu-
sia. Nie dal wic Bóg wiata swego czystego adnenn
miertelnikowi u nas. Nikt czysto i jasno nie widzia,

bo z brudnego ducha nic si zrobi nie mogo. Poszed

naród na pokut, do szkoy cierpienia, do oczyszczenia

si tego ducha, — przed t wol Bosk ukorzy si

naley. Jest to wezwanie do wyrobienia ducha czy-

stego, witego, który dokona nareszcie swojego dziea.—
Wierz mnie! Jak do kadej, tak i do tej sprawy du-

chownej gotuje Pan swego Chrystusa, swoich apostoów,

t. j. ludzi czystych, prostych i niezaraonych — e
tak rzek — mdroci wiatow owych doktorów

i faryzeuszów, których tym darem Ducha w. owieci,

poprowadzi i utrzyma. Czas ten jest niedaleki.

Dzi faryzeusze i morderc sprawuj swoj czyn-

no, bo to epoka pokuy naszej, cierpienia. Próne
ich rachuby ; nie wiedz, e orz tylko, por ziemi,

by skruszona — bya w stanie przyj nasienie nowe,

t. j. nasienie chrzecijanizmu w formie politycznej,

a zatem równo, wolno wewntrzn. Bo dzi praw-

dziwie pogaska jest polityka i moralno, albo ra-

czej szataska. Z tej wic, acz szataskiej, polityki

wyj musi ciao, czyli materja do przyszego poli-

tycznego ciaa narodu naszego ; kiedy nie moe by
odrazu olbrzymem, niech bdzie cho niemowlciem,
ale z ogromn si ywotn, z zarodem ducha, aby

on tylko rozwija si móg i rosn. Niech faryzeusze

i poganie kocz swoje dzieo, niech si spenia miarka,

a duch ogólny narodów, który si teraz rzuca na zbo-

czenia, — jak to widzisz wszdzie, i w naszej emigra-

cji — niezaspokojony, drczony, ze skruch prawdziw
uchwyci nowe, czyste wiato polskie.
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Nikt go nie zna teraz, bo go jeszcze poczu nie

doa i dzi go jeszcze Pan nie zsya. Ale bliskim

est czas, — wierz mnie, e bliskim, — e ujrz wy-

iego z rodu naszego owego Chrystusa politycznego.

ie poznaj go moe i mao bdzie wybranych, ale

asienia przeze rzuconego nie stumi. Niech ronie

kkol z pszenic. Wiksza cz ludów i ludzi przez

Isabo ulega zym inspiracjom tych szatanów, ale

i królestwo jego bdzie zwycione.
A przed piciu laty nie byo adnego czystego

|i wiatego ma. P. Joacb[im Lelewel] najwicej czu
dziaa Ducha, ale i on jake sabym i maym by do

dokonania tego, bo dziaa nie duchem, ale doktryn

i duchown i z namitnoci nieoczyszczon zupenie.

Speni swe przeznaczenie chwalebnie, ale przeznacze-

nie cieli, co rbie i ociosywa drzewo, z którego mistrz

zrobi jeszcze statek, na którym wydwignie tonc
Ojczyzn. — Drugim duchownym by Sk[rzynecki].

Ach — i tu doktryna stumia inspiracje ducha, a wierz

mnie, inspiracje pikne, wielkie ; ale mio bya za

saba, std i duch nie móg by czysty.

A e Bóg gotuje nowego czowieka, i to z rodu

naszego, to czuj od lat blisko 7-u, jeszcze przed wy-

buchnieniem listopadowem. Czuj go, widz oczyma

duszy, a moe i wicej... I Adam w Widzeniu X. Piotra

póniej to zobaczy.

Có tedy z tego wszystkiego dla ludzi czystych

i wypada? Oto w wierze nad udoskonaleniem moralnem

swojem i czystych blinich pracowa, si moraln
i fizyczn zaskarbia, aby gotowych znalazo wezwanie

Paskie, t. j. wypadki koniecznie przyj majce z ogól-

nego rzeczy toku.

Rozpisaem si, ile list i teraniejsze me uspo-

sobienie pozwala. Nie obwiniaj mnie o iluminizm,

lub mistycyzm ; nie czytam adnych podobnych ksi-

Pigo. Stadja. 15
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ek. Jest to gJos duszy cierpicej za naród cay,
chajcej jego i dobro moralne caego rodu ludzkiego

i gotowej w siebie jedn skupi wszystkie promienie

mczestwa narodowego. Bo wiara moja jest pena,
e drog nadnaturaln, drog cudown, drog Ducha
w, przyjdzie odkupienie nasze. Do ciebie si odzy-

wam, aby, uwierzywszy temu, wicej czuwa nad
stanem si twoich fizycznych ; cierpliwoci, pokor,
si sw utrzymywa, w pracy si nie zapdza. A ja,

suchajc gosu obowizku duchownego, winien jestem

wedle monoci mojej dopomóc ci w twojem piknem
i zawsze czystem deniu...

...W dziaaniu twojem moralnem na braci nie

rzucaj si na szczegóy ich zbocze, nie niszcz si

swoich na przekonywanie, amanie opinji. e tak rzek,

puszczaj gazki tego drzewa, procenta tego kapitaJu,

a tak skupisz atwiej swoj si i wiksz idej i moc-
niejsze jej wydanie znajdziesz i silnem raeniem na

przygotowanych wicej zrobisz poytku, w pie ude-

rzysz, kapita zyszczesz. Dzi przez pokor mniej

zapdza si winiene w naj pikniejszem deniu two-

jem. Pokora powinna ci da spokojnoci wicej i nad
siy bra nie dozwala.

Bolesne jest y teraz kademu z wybranego,

mczeskiego ludu, im czystszemu, tem boleniejsza.

To powinno nas cieszy, e religijna dno w mo-
dziey wszdzie poruszona, t. j. e przychodzi uczucie

czczoei z karmienia si nicociami, e dusza pra-

gnie pokarmu duchowego. Niech czuje potrzeb odro-

dzenia si na duchu, a z ducha przychodzi ciao.

Jestem lekarz, materjalista, a jednak nietylko wierz,
ale pojmuj, e duch zapadnia, a ciao tylko usu-
guje, podnosi ca organizacj, jako instrument, do tego

dziea duchownego potrzebny. Ta prawda objawia si
w caym szeregu dzie Boskich, e wszystko, co jest
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stworzone, z Boga, z ducha wzio pocztek i do niego

powróci. Przyjdzie wic i czas inkarnacji, byle w du-

chu bya sia oywcza.

Ja nie mam najmniejszego do Francuzów po-

cigu. Kocham ich tylko, jak cay ród ludzki, t. j.

ze ycz im dobra duchownego, moralnego i nie mam
ich za gorszych od drugich. Przeciwnoci ich tempe-

ramentu s wiksze, ni u innych narodów, ale wanie
ich temperament, t. j. wpyw ciaa, materjalizmu, nad
dusz, jest jednym z waniejszych dziaaczów w tej

ogólnej machinie. Mapiarstwo Francuzów jest najszko-

dliwszem dla nas, bo ludu naszego przeznaczenie poli-

tyczne jest, jak ludu izraelskiego, religijne przodkowanie

w duchownoci,— w duchownoci, której ostatni, naj-

wysz form jest republika. A czujesz, mój Walery,

jake do tego jeszcze daleko! Trzeba wprzód, aby si
w narodzie wyrobi duch moralnoci, cnoty krajowej,

obywatelskiej i to w caym narodzie, w naszym biednym
kmiotku ; a chyba potem oprze si moe na nim
forma polityczno-republikaska. Dzi za wiele jadów
morderc zaszczepili w ducha. Dzi nam silnego i wia-
tego lekarza duchownego potrzeba bdzie, który trzy-

ma kkole na wodzy bdzie mia wadz, a pszenic
ros, ddem ciepym oblewa pod wschodzcem so-
cem swobody.

Litwa — jak dobrze powiadasz — najmniej

zgorszeniu ulega, jak mucha w bursztynie. To prawda,
bo najduej w szkole niewoli. I nasza modzie nie

liszeje zupenie. Tylko pany, arystokraty, to wsz-
dzie trudniejsz maj drog moraln. Dobrze, kiedy
który na honorowo zdobdzie si, a o prawoci ani

mowy niema... Och, ci pankowie ! s to djaby w komy;
form udaj patrjotyzmu, a szukaj siebie, su na-
mitnociom, dumie wasnej. To jest najsmutniejsza...

15*
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Teraz donosz ci, co wiem... Zana listy czytaem
;

wity to czowiek. Dano mu rang za wynalezienie miny

zotej, ale powrotu do kraju odmówiono. Suzin umie-

rajcy na Syberji ; Czeczot, szczliwym trafem rzuciwszy

sub, dosta si do Lepla na Bia Ru, a mono sy-

szenia kazania w jzyku ojczystym i organu grajcego jest

najwiksz dla ulg. Donie Mic[kiewiczowi], e Wit-

kiewicz, niegdy student 14-letni w kajdanach wysany,

jest oficerem i przyjeda do matki. Dzielny modzie-

niec wróci nazad... Byem wiadkiem knutowania Sza-

boskiego (za Szyma[skiego] niegodnej pamici). Córka

jego jedna, wówczas razem z matk i drugiemi dzie-

mi na gnia gorczk chora, olepa w mgnieniu oka.

On sam w drodze, na Syberj wieziony, umar. Wi-

dziaem te ze 30 onierzy naszych, których przep-

dzano za granic tureck, — tych, co po amnestji z Prus

wrócili. — Oczy trupie, twarze óte lub zielone, st-

pione pojcie i jzyk zamany. W moich oczach przy-

byych z Prus po amnestji Litwinów popdzono na

Syberj. Ach, gdybycie mogli wystawi sobie ca m-
dro szatask, w udrczeniach i korupcji moralnej

rozpocieran! A gwaty nawracania ludu naszego na

wiar greck ! Mniszka z klasztoru benedyktynek zbie-

ga, chcc si s ; wiar odmienia i gone historje

robia. Modzie, szpiegostwem nkana, gra w karty, roz-

puszcza si, tyto z gby nie wychodzi. A jednak s
midzy nimi po wikszej czci poczciwe chopcy. Wiel-

ka cz na Syberji i pukach kaukaskich.

Kiedy aktorowie ru[scy] przyjechali do Wil[na},

zaczto uczszcza wicej na nasz teatr f)olski, eby
cho ten utrzyma. Ale afisz drukuj po rusku. W^szyst-

kie te ogoszenia i Kurjer nawet w dwóch jzykach:

ros[yjskim] i ydowsko-polskim. Bo ju czsto i ja ich

nie rozumiem i musz lepiej po rosyjsku odczyta. Zo-

staw przy sobie te wiadomoci. Nie powinno by ladu.
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e ode mnie, lub z Wilna wyszy. — ydzi teraz pierw-

sz rol u nas graj, a szczególniej sawny Szadkow-

ski. Duchowiestwo wysze — ndzne, a szczególniej

biskup, — ale nie tak, jak francuskie ; nisze — poczci-

we. Lud wódk si krzepi, ale wida, e cierpi, boleje,

znosi i zawsze modli si. Nigdy kocioy tak pene nie

byy, jak teraz bywaj. Samobójstwa rzadkie, morder-

stwa niestety nietyle. S indywidua, nieznacznie na

moralno wpywajce blinich, midzy modzie, kobie-

tami ; ale U sentiment de malaise morale, das Un-

behagen — ogólne. Kobiety trzymaj si w ogólnoci,

gdzie macica nie wpywa, jak zawsze. Midzy wysz
klas i szlacht k..... z naczelnikami ros. nierzadkie.

Kto si okaza by zapisanym w skazki, tego mnóstwo,

kobiet i mczyzn, wysano na Sybir. Za Szymaskiego,

niecnej pamici, wiele te polego obywateli. W aka-

demji niektórzy z modych profesorów dobrze si trzy-

maj, do intryg wciga si nie daj, modzie dobrze

traktuj. Wiele modziey w Dorpacie uczy si i tam

z ksiek niemieckich korzysta. W kraju ndza i ubóstwo

powiksza si. O swoich zapominaj wygnacach —
ndzni ! — bo im ukazy z ambon czytaj, e nie wolno

pisa i pienidze posya
... Osoba, której listy pokazywaem ci w Dr[enie?],

J. S[krzynecki?], dziwnie si podniosa we wzgldzie

moralnym
;
pena ducha czystego, na twarzy i w po-

staci si zmienia; ani poznacie zczasem. Niema powi-
cenia, na które w czystoci, w zupenem zaparciu si
siebie nie pójdzie. Wyobraenia relig[ijne] oczyciy [si],

podniosy, z wielu form wywikay. Bdzie z niej jeszcze

suga prawdy; cho napozór cicho siedzi, ale si ksztaci,

podnosi.. . Yale et fave.

6. Mannheim, 23 marca 1836.

W Litwie na wiosn znowu rekrut nakazany

i ogromny podatek, po 2 ruble as. z duszy, na zapa-
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cenie fortyfikacyj, nad miastem wznoszcych si. Oto
mdro polityki szataskiej...

...Szkoda zacnego Brodziskiego. Widziaem ;o

w Drenie idcego i ju jemu zgon zapowiadano. Pikiif.

czyste i prawdziwie jest jego czucie. Ach, tylko cierpi'

i hartowa, Bogu ufa i by gotowym na skiniti;

Paskie. Czyste dusze zrozumiej to skinienie, ten wz
wajcy je gos Boski. Pójd wtedy, ale pójd z hlo;

sawiestwem Boskiem. Rzeczy z natury niepodoi

stan si podobnemi przez ask, aby jeden Noe zostai

;

a nam wszystkim tylko witoci rozbroi godzi -ie

nieprzyjaciela. Bd zdrów, kochany, poczciwy Wu
rjanie! Niech ciebie i was wszystkich Bóg ask sw>

zasila.

Mnie nie o to idzie, abym co robi, dziaui

i gdzie by, ale ebym bogaty — ze wszystkich si zda
Panu rachunek ; a jeli wiata nie da czystego, niech

i w tem bdzie wola Jego wita. Raz jeszcze uciskam
ciebie i was wszystkich zacnych. Mnie w kraju nietyle

ndza materjalna, jak obficie zasiewane ziarno zgorszenia

szataskiego boli. Trzeba si byo na czas usun, aby

zdrowie i siy pokrzepi i nad sob popracowa. F.

7. Drezno, 1 listopada 1836.

... .Go mi piszesz o stanie ziomków u was, nie

smuci mnie. Z natury czowieka wypada, e po prze-

bieeniu licznych zbocze kolei, wchodzi na prostsz

drog. Ze dzi na zboczeniach w kierunku duchownym
znajduj si, jest to prawda ; ale to dobrze, e sia ycia
skupia si ju wewntrz zaczyna, e ycie wewntrzne
wyrabia si. Bo tylko to ycie wewntrzne rodzi ducha,

t jedyn si dziaania w przeznaczeniu narodu naszego.

A skoro ta sia dojrzeje, wyrobi si dostatecznie, mdra
j

Opatrzno pokae drogi i sposoby jej zastosowania. !
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A dzi, jak kade jabko niedojrzale lub nad-

gnite jest kwanem i gorzkiem, a jednak zdrowe jego

czci nosz w sobie zaród caej doskonaoci i do-

broci owocu, w porze waciwej okaza mogcych si.

Wol ich boczcych (?) w klasztorze, jak wyznajcych
bóstwo cielca, honoru, dumy narodowej i t. p.

Nie wszystko dane jest poj sabemu czowie-

kowi, nie wszystkie drogi Paskie. Ale tylko patrzcie

wszyscy, aby skinienie Paskie znalazo was gotowych,

z lampami penemi oleju mioci i ducha powicenia
si. Ja, dziki niebu, czuj i widz te drogi wyrabia-

nia si ducha, w nich czytam ukryt myl Bosk. Jego

mdroci kierunek zostawuj, a ycz kademu, aby

wedle si i przekonania uzacnia si stara. Zgotuje

Pan Mów, których duchem Swoim owieci i zasili

raczy, a bogosawiestwem nagrodzi...

...Uciskam ciebie z caym wyrazem uczucia

mego dla ciebie, dla was poczciwych, cierpicych.

Obycie wikszymi byli w nieszczciu, ni w porayl-

nociach. Z tego hartu wyjdziecie jak zoto z ognia.

Bogu was i asce Jego polecam. F.

PRZYPIS KI.

1. w. Teresa jednakowo opisaa swój ywot dopiero
na zadanie spowiednika. Zob. ywot w. Teresy, Kraków
1863, str. 28.

^ T. Canonico: Andrzej Towiaski, Turyn 1897, str. 5.

' Ibd., str. 7.

* Pary, w druk L. Martinet, 1856, str. 30.
' Z odpisu, dokonanego przez w. p. Józefa Komend.

•* A. Cieszkowski Prolegomena do historjozofji, Pozna
1897, sir. I.

' l'mna III, 307.

2. ' Walory Pietkiewicz, zapewne brat Dominika, czonka
Zwizku Przyjació w Wilnie {Kor. fil. II, 193). Bdc
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w stosunkach z domem Malewskich, po zesaniu filomatów

zajmowa si w Wilnie sprawami wygnanych, np. rozsprz'

-

da poezyj Mickiewicza w wyd. petersburskiem. Wr. !&;;;

bra udzia w powstaniu, wyszed na emigracj, w któn

jako czonek Komitetu lelewelowskiego, duo znaczvl.

On to pierwszy doniós Mickiewiczowi o losach bratu

jego Franciszka {Koresp., Pary 18^0, I. 84), by potem w oto-

czeniu poety czasu pisania Pana 'ladeusza. Z wiosn 1833 r.

wydalony zosta wspóczenie z Lelewelem przez rzd fran-

cuski z Parya (W. Mickiewicz: ywot II, 245) i osia .i

w Tours, dokd s adresowane nasze listy.

W okresie tej korespondencji bral Pietkiewicz czynu
udzia w konspiracyjnej pracy zwizku rewolucyjnego „Ml'

da Polska", którego emisarjuszem na Litw wanie w ;

1835 by Szymon Konarski.

' Wedug wiadectwa Odyca Towiaski bawi w Dre-
nie „przez dwie zimy, w latach 18:^5, 1836" ; wiosn za>

i lato spdzi zapewne w kpielach. — Ob. L. Siemieski
Religijno i mistyka iv yciu i poezjach A. Mickieirie:".

Kraków 1871, str. 150.

* Oryginay listów znajduj si w archiwum Muzeuiu
w Rapperswylu. Z odpisu w. p. Józefa Komendy ogla>z:i

si je tutaj w dodatku do rozprawy z drobnemi i nielicz

nemi opuszczeniami.
Wspomniany tutaj dwukrotnie Szymaski — to

emisarjusz z r. 1833. Wtedy to, wspóczenie z wypraw
J. Zaliwskiego i Artura Zawiszy, posza z Francji take i na
Litw partja emisarjuszy z zamiarem wywoania rucliu

powstaczego. W okolice Biaegostoku i Grodna przybyli

midzy innymi: major J. Hordyriski, M. Wolowicz. Piszcza-

towski i Szymaski. Poapano ich jednak i dla osdzenia
ich sprawy ustanowiono w Grodnie specjaln komisj led-
cz pod przewodnictwem ówczesnego gubernatora grodzie-
skiego, Murawiewa (Wieszatiela), który ju jako prezes ko-

misji ledczej w Glbokiem (1831 r.) osawi si okrucie-
stwem w przeladowaniu powstaców. Równie i ledztwo
w Grodnie prowadzi przy pomocy potwornego zncania si
i katuszy ; bi, ly, godzi, poddawa aresztowanych coraz
wymylniejszym torturom.

W tak prowadzonem ledztwie jeden z emisarjuszy.

wanie Szymaski, ugi si i wyda cay spisek, wplta
we wielkie mnóstwo obywateli, pa, ksiy i chopów.
Ogromna fala aresztowa zalaa znowu Litw i rzucia nowy
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popoch na tamtejszych Polaków. Proces skoczy si sze-

regiem wyroków mierci, chost i zesa. — Ob. Agaton
GiUer Z zesania, Lwów 1870; II, 53; tame wiele szcze-

biotów o potwornem okruciestwie ledztwa z 1833 r. : I,

27, 108—110.
Przygodnie warto przytoczy z tego dziea (I, 83)

sd autora o rodowodzie towianizmu z gleby stosunków
politycznych, analogiczny do tego, jaki si tu podao w 2

rozdziale rozprawy. Twierdzi on mianowicie, e z tak po-

tworn zacitoci prowadzone na Litwie po r. 1831 wy-
iiarodowianie „yciu dozwala rozwija si tylko w pod-

ziemiach tajemnicy, srog za niewol cisnc wszelkie jego

zewntrzne objawy, a nawet myl sam, sprawia, e ludzie

na tych kresach polskich, wród ponurej natury i krwa-

wych wspomnie wyroh, skupia sie musz w duszy,

zwracajc umys w mistyczne sfery przyszoci i dopante-
istycznych przeczu. To nam tumaczy zjawisko A. Towia-
skiego na Litwie... i pochopno szczególn tak Litwinów,

jak i Biaorusinów do przyjmowania jego iiauki".

* Por. Pisma I. 656 n.

18. ' J. Kallenbach: Z. Krasiski 1, 44.
'^ Posanie do braci icygnacón\ Pary 1850, str. 29.

Umar Brodziski w Drenie 1836, kiedy tam by i Towia-
ski, a Gutt z wielkiem rozrzewnieniem donosi o jego mierci
(ob. wyej, str. 230, list z 23 marca 1836).

4. 1 Por. obj. do w. 210 Biesiady w Wyborze pism i nauk
Skrzyneckiemu tumaczy Towiaski, „e jak Chrystus przy-

szed po Mojeszu w 2000 lat, tak — wedug jego rachunku —
on w 2000 lat po Chrystusie przyszed, aby odywi wiat
i e jeszcze takich Chrystusów piciu bdzie" [J. Komierow-
ski]: 1. c. str. 43.

a Przegld Polski, t. 183 (luty 1912) str. 157. Uderza,

"e Krasiski ten przewrót pojmuje w sensie staroytnym,
t. zn. nie jako zatracenie, alo jako przejcie midzy dwoma
cyklami czasów (o czem niej w tekcie), jako etap w wie-

czystym powrocie wszechrzeczy. Katakhzm przyniesie wic
zarazem „mier nasz i zmartwychwstanie, przemian
i odrodzenie".

' Jest to mianowicie Hczba dni, podana w Apokalipsie

(12, 6) jako czas zamieszkania na pustyni niewiasty odzianej

w soce, chronicej si [)rzcd smokiem. „A niewiasta ucie-
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ka na pustyni, gdzie miaa miejsce przygotowane od ho^-d,

aby j tam ywiono tysic dwiecie szedziesit dni".

H. Denifle, O. P. : Das Ktangelium aeternum und die

Commision zu Anayni. Arch. f. Litt. u Kirchengeschichte

des Mittelalters. Bd. I. Herlin 1B85, str. 49-99.
* Erklarie Offenbarung Johannis, vielmehr Jesu Chri

sti, aus dem Grundtcxt ubersetzt, durch die prophetischf^n

Zahlen aufgeschlossen... etc

6 Ob. J. A. Bengel: Gnomon in deutscher Bearbeilung

von eyangelischen Geistlichen. Bibliothek theologiscber Klas-

siker, Gotha 1890—94, I Teil, str. 13 i 14 (R. Kiibel w piz. <]-

mowio, bdcej krótka monografja Bengeia), VII Teil wvk!;iiJ

Apokalipsy)" str. 224—264. — Por. te Dr. Oscar Wacbtr:
J. A. Bengel, Lebensabriss, Charakter, Briefe und Aus^i r ;-

che. Stuttgart 1865, str. 59—80.
' Wachter. 1. c.

8 Ibd. str. 62.

^ W tej wanie formie motyw powrotu wszechrzoc/.y

zastosowa Sowacki w Samuelu Zborowskim i opowii'-:ci

o dziejach Atessy i Eoljona.

^° Zaznaczy wszelako trzeba, e terminy Towiaski' -'O

wielki perjod, jubileusz zachodz równie w spekulacji

chronologicznej sekt adwentystycznych, opierajcych .swe

kombinacje na Biblji. Kapitalny przykad takich proroctw

i docieka chronologicznych czyta mona w rozpowszech-

nianych take po Polsce amerykaskich wydawnictwach
„Midzynarodowego Towarzystwa Badaczy Pisma Sw.~ p. 1.

Wykady pisma .ir. w szeciu tomach : por. ser II, Nad-

szed czas, Box 582, Detroit, Mich. 1919, rozdz. VI : Wielki

jubileusz wiata. Wedug tych proroctw hr^-stus przyszed

powtórnie na ziemi w padzierniku 1874 r.. yje wród
nas, a po wielkim dniu Jehowy, t. j. po 40 latach,

wic w r. 1914, obali wieck wadz szatana na ziemi,

skocz si czasy pogan, a zacznie si tysiclecie króle-

stwa Chrystusowego. Wszystko to od r. 1915. A wszystko

poparte rachunkiem, liczbami, tabhcami!... Ob. te t6e?. ser.

III. Przyjd królestwo Twoje, str. 135. i passim.
11 Nasun si tutaj musi pytanie, dlaczego Towiaski

ostatecznie nie wystpi! jako Chrystus polityczny ani w r.

1837, ani w nastpnym, lecz dopiero póniej. Odpowiedzie
moemy tylko przypuszczeniem. Towiaskiemu, czowiekowi
o intensywnem yciu wewntrznem, nie wystarczaa teorja

zewntrzna, zapowied z kombinacji cyfr proroczych etc;
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musia mie znak wewntrzny, uzyskany na drodze, prakty-

kowanej od wczesnej modoci: przez „spók ze wiatem

v

w vszym". Poprostu czeka na objawienie. Kombinacje pó-
iii."isze z tysicoleciami bd ju tylko zjawiskiem wtórnem.

e znaku tego. objawienia jednostkowego, poda,
e si nie zadowoli nawet wizj 11. V. 1839 r., mamy

.wiadectwo w dalszym cigu notatek D. Iwanowskiego.

I
Widzimy z nich najpierw, e za znaki takie Towiaski uwa-

' al póniej take wypadki zewntrzne, daty ich zacho-

wa szczegóowo w pamici „Dnia 21 lipca 1840 w Anto-

sz,wiciu pobogosawiony przez proboszcza" (ob. mój Wijbór,.

sil. 40, w. 55). „Dnia 2'A lipca 1840 pobogosawiony przez

lu I polski w osobie chopa polskiego, mówicego do z wy-
To natchnienia" (por ibd. str. 39, w. 15; tudzie Cano-

> 1. c, str. 7i.

Zdecydowa jednak znak nadprzyrodzony, wizja. „Te-

go dnia [2B lipca 1840] ukaza si w Antoszwiciu na nie-

bie krzy biay w mocnem wietle i trwa od godziny

5. . a do chwili, nim znak by pooony" (? Iwanowski
dodaje w nawiasie: r,2<iaje si, nim by postawiony krzy
biay, który jest w ogrodzie tej wsi", co jednak nie zgadza

si z chronologj). „Tego dnia Matka Najwitsza
ukazaa si z rk, wy cigniet ku Francji''.

Oto co rozstrzygno o podróy apostolskiej, co zde-

cydowao czas wystpienia i rozpoczcia nowej epoki; jak

spraw poczu „zmysowie"* w naglem objawieniu, tak te
znakiem „wypenienia czasów" staa si dopiero wizja.

Liczby prorocze przygotoway do tego co najwyej grunt.

Sam fakt wizji Krzya u Towiaskiego nie jest bez-

wzgldnie odosobniony. wiadczy Ign. Chodko, e rów-

nie w r. 1825 w czasie jubileuszu ukaza si na niebie

cudownie krzy w czasie naboestwa (Obrazy litewskiey

ser. IV, t. I, Wilno 1847, str. 18). Wiara taka utrzymywaa
si wida wród ludu na Litwie.

Póniej, kiedy zawiody nadzieje pokadane w r. 1844,

Towiaski przesuwa — zdaje si — termin „wielkiego ro-

ku" na czas póniejszy, wszelako unikajc ju bodaje prób
uzasadnienia go kombinacjami arytmetycznemi, czy kalen-

darzowemi. Tak np. zapowiada m. i. r. 1850 jako epokowy
w Sprawie. wiadczy o tern zapiska noworoczna w dzien-

niku Goszczyskiego : „Otóem i w r. 1850, w roku zapo-

wiedzianym przez Ma Boego jako stanowczy w objawieniu

si Sprawy Boej na ziemi" (rkps. w Archiwum rappers-

wylskiem).

1
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5 • Kilka aktóic i dokumentów, odiioszcycli si doi
dziaalnoci A. Towiaskiego, cz. II, Rzym 1899. str. 62. —

J

Jednake w jednym z cytowanych powyej listów piszej

Gutt, e „wiato" o r. 1837 otrzyma dopiero „podczaAl
bytnoci na cholerze", t. j. chyba w r. 1831, kiedy to przyr
wleczona przez wojska rosyjskie zaraza grasowaa po Pol-

sce i Litwie.
* Pomys przyszej katastrofy kosmicznej, spalenU

wiata, ludzi i bogów, by na pogorzelisku wzró m
-wiat nowy, lepszy, — zachodzi równie w skandynawski!
Eddzie. I stamtd móg on dotrze na Litw, choby prze

Lelewela, który w r. 1807 wyda w Wilnie opracowanie Eddy^
^ Dziea uszystkie, wvd. Pini, IV. 157.
^ Pam. Liter., 1908, str. 89.
* Ob. wyej: ..Historjozofjamodego Mickiewicza" str.

* W Smoleski: Pisma historyczne, Kraków 1-

t. 11, str. 91
^ Szczegóy te na podstawie ksiki Dr. Anton!

J. fRoUcgo): Tadeusz Leszczyc Grabianka .starosta li\

i Teresa z Stadnickich, jego maonka. Lwów 1875, str. 1 :^

To przedruk, w Opowiadaniach historycznych, Lwów.
brynowic, 1886. — Na podstawie tej to ksiki arz
E. Helenjusz (Iwanowski) w licie do Fakowskiego, s'

tarza Towiaskiego. e ich teorje s powtórzeniem t'

Grabianki; ob. Wspomnienia lat minionych, Kraków 1-

II, 181.
8 Dr. Antoni J. 1. c. str. 113.

8 Ibd. str. 110. — Zaznaczy warto, e zapowiad
przewrotu na jaki konkretnie wyznaczony rok nalea
staego repertuaru wystpujcych z dziaalnoci publiczn
proroków-reformatorów. Zwolennicy Naundorfa, rzekomego
.Ludwika XVII, z których liczby by znany z stosunków
z towianizmem Vintras, przepowiadali taki przeom n:i r.

1840. Zob. Eliphas Levi: Histoire de la magie, Paris l','<J,

str. 481 n. — Równie na r. 1844; istniay przepowiednie
wtórego przyjcia Chrystusa; wyczekiwali go na ten czas

adwentyci amerykascy, t. zw. „millerzyci" od zaoyciela
sekty, Wilhelma Millera. Ob. Wykady pisma w. ser. III,

Box 582, Detroit, Mich. 1919, str. 84 (wydawnictwo „Intern.

Bibie Students Association").

•o Dr. Antoni J. 1. c. str. 35.

*' Ihd. str. 115—117. Znany z tytuu, napisany w Awi-
iijonie, traktat Grabianki O anioach (stojcy zapewne pod
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Iwpywem Swedenborga), ulegZ prawdopodobnie zniszczeniu;:
por. ibd. sir. 32.

u W wydanej w r. 1771: Vera Christiana Religio
wyjawia Swedenborg zaraz na pocztku (str. 4), e przed
ikilku wanie miesicami zwoa Pan dwunastu apostoów,
co s teraz anioami i rozesa ich na wiat duchowy,
laby gosili na nowo ewangelj bo zaoony przez Pana
jkoció tak upad, e tylko resztki z niej zachowa. — Ta-
kie, z wizji zaczerpnite, oznajmienie oczywicie mogo mie'
pewien wpyw na samowiedz misji u takich jak Grabianka
propagatorów.

" Biesiada, w. 206, 241. {Wyhór pism i nauk, „Bibl.

Narodowa" nr. 8).

'* Pisana, 1, 59.
'* Wspóudzia 1,218; przemówienie z dnia 19 marca

1845 r.

" Biesiada, w. 182, 266. — Nauk o duszach planet
i metempsychozie midzyplanetarnej spotykamy póniej
u Fouriera. Wedug niego „les astres sont aussi des etres

animes. Lorsqu' une ame plantaire se separe de son globe,
elle passe dans une jeune comete, et de la, par des migra-
tions successives, elle parcourra Ips divers degres de la hie-

rarchie des mondes". G. van Heeswyck : De la metem-
psycose au XIX siecle et de son histoire dans le passe.
„Choix des memoires soc. lit. de 1' univ. cath de Louvain",,
t. Vl[, Bruxelles 1857, p. 217.

" Biesiada, w. 24 n.

'^ Tajemniczy ten pobyt Towiaskiego w Petersburgu
nasuwa jeszcze jedno przypuszczenie: jakiego zwizku na-
uki jego z wierzeniami chystów, starej i szeroko rozpo-
wszechnionej sekty rosyjskiej. — Sekta ta przyjmuje wd-
rówk dusz, jako form powszechnego doskonalenia si,
mianowicie zarówno* postpow, jak i wsteczn, w ciaa
zwierzt. Chyci wierz take w metempsychoz Chrystusa
i ucz, e przyjdzie On na ziemi jeszcze 6 razy; ogólna
wic liczba jego wciele bdzie 7. — Przypomnie si musi
nauka Towiaskiego o 7 epokach i o ich inicjatorach r

zwaszcza po tem, co si wyej mówio o „Chrystusie po-
litycznym" w tekcie, i o przyszych Chrystusach w przy-
pisku IV, 1.

Istnia ponadto wród chystów odam, zwany „napo-
leonowszczyzna" ; sekta ta zjawia si okoo r. 1820 w Bia-

ymstoku i Pskowie, silna bya w Moskwie wród chystów
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i w „bczpopowszczynie" w r. 1844. Czonkowie jej czcili

Napoleona jak boga, i to — rzecz szczególna — Napoliona
upadego, jego ducha. Zapewniali, e w czasie upadku X.

w Rosji ukazaa si na niebie gwiazda, która wiecia IjyJa

poprzednio tylko przy narodzeniu Chrystusa. Rozpowszech-
niali ponadto wizerunki Napoleona wstpujcego do
nieba (czy nie podobne do obrazu pdzla Wakowicza,
rozdawanego suchaczom Coli. de France na lekcji Mickie-
wicza 1844 r. ?j ; wizerunki te robiono na ich zamówienie
za granic i przemycano do Rosji.

I jeszcze jedno trzeba tutaj zanotowa. Rosyjski hi-

storyk sekty chlystów, J. Dobrotworski, wykazujc ich

czno z mistykami zachodu, wspomina te o nauce „No-
wego Izraela" Grabianki i konkluduje: Sie ist der Sekt
der Gottesleute (t. j. chystów) so ahnlich, dass rcan sie

ohne jedes Schwanken mit ihr identifizieren muss, nur
ist sie hier in die Sphare hoherer Gesellschaft iibertragen.

Po tem, comy powiedzieli o cznoci Towiaskiego z Gra-
biank, sd ten nie jest i dla nas bez znaczenia. — Cytat
i wszystkie szczegóy o chystach czerpi z dziea : Karl
Konrad Grass: Die russischen Sekten, B. I. „Die Gottesleute
oder Chlusten", Leipzig 1908, str. 253 n., 357 n., 562 n.,

591.

6. * Dr. Antoni J. 1. c. str. 23.
* Homo nescit prorsus, quod regatur a Domino p

Angelos et Spiritus, et quod apud unumquemvis hominem
sint ad minimum bini Spiritus et bini Angeli. Arcana Coe-
lestia, Tubingae 1833, t. I, str. 25, 264.

' De Coelo et eius Mirabilibus et de Inferno... (1757),
zob. w chrestomatji Mittnachta 1. e. II, 574.

* Cytat za J G Pawlikowskiego : Mistyka Sowackiego,
Lwów 1909, str. 283.

* Pogldy Swedenborga na wiat duchów i jego sto-

sunek do czowieka nie s jedynym przejawem poj ana-
logicznych w przeszoci. Do zblione wyobraenia spoty-

kamy u Filona. W pimie De somniis mówi on (cytuj za
Gregoire van lleeswyck: 1. c. p. 200): La region etheree
n'est pas seule dans 1' univers, un desert immense, elle est

plutot une ville popuJeuse remplie des citoyens d' une ame
immortelle, incorruptible, et aussi nombreux que les astres
du siei. Quelques-unes de ces Smes plus voisines de la

terre, et plus attaches k ses plaisirs, y descendent pour
-s'unir aux corps mortels qu'elles cherissent.— Chodzi tu raczej

J
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u ywód metempsychozy, ale wyobraenie wiata ducKów,
aczajcych ziemi uwarstwowieniem hierarchicznem, przy-

iniiiia pomysy Towiaskiego.
« Wspóudzia II. 211.
' Ob. St. Witwicki: Toiciaszczyzna wystaiciona i ane-

iami objaniona. Pary 1844. str. 29; oraz Wl. GoJembiow-
a: Mickiewicz odsonionij i toiriahszczyzna. Pary 1844,

r. (iO i 67. Tam take czytamy, e Towiaski w Paryu
•owadzil uczniów do Malmaison, gdzie sobie upodoba
lieszkanie duch Napoleona, — zarczajc, e go zobacz.
akich peregrynacyj miao by cztery czy pi.

** Biesiada, w. 171 n.

^ Biesiada, w. 185.

*" Cytuj wedug wypisów, wydanych u Mittnachta

Frankfurcie n. M. 1880 r.: Emanuel Swedenhorgs Lebcn
nd Lehre, 2 czci.

1 • F. Laudowicz : De doctrinis ad animarum praeexi-

entiam atue metempsychosin spectantibus... uaesiones.
ipsk 1898, str. 47 n.

^^ G. van Heeswyck, 1. c. str. 214 n.

" Ob. W. C: Autograf Towiaskiego, „Kwartalnik
, ski" 1910. III, 126 - 8.

'^ Na wzmiance niechtnego Golembiowskiego (1. c.

|tr. 60) nie mona w sprawie tej, zbyt wanej, polega.

•^ Termin przejty od Martineza Pasqualisa, nauczy-
iela St. Martina. Jedyne jego pismo nosi tytu: Traite de

% Reintegration des Etres. Dzi wydane w „Bibliotheue
lOsicrucienne" prem. serie, Nr, 5, Paris. Bibl. Chacornac.

W pogldach tych nie by Towiaski take i w Polsce

dosobniony, nie by ich prekursorem, ale tylko przejawem,
'odobnie i Krasiskiego wspomniana wyej przepowiednia
oca wiata na r. 1837 spowodowaa do rozwinicia ta-

iche pogldów reintegracyjnych w licie do R. Zauskiego
! w osobnym, piknym wierszu Do zebranijch przyjació.
I on tam mówi o koniecznoci wznoszenia si ducha przez
ocielenia, „przez cig przemian coraz doskonalszych", póki
lie przeistoczy materji, nie wyhoduje jej a do równoci
; sob. Wtedy „stanie si drugi raz Sowo, to jest, jako
liegdy Syn Boski wstpi'w ciao, tak wtedy ciao przej-
Izie w Boga, i my wszyscy razem w Bogu bdziemy... Ina-
;zejby celu nie byo, inaczej sowo Zbawienie nie mia-
bby znaczenia". Przegl. Pol. j. w., str. 157 n.
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'" Midzy Sowackim a St. Martinem zachodzi n

rzadko cisa analogja szczejcóów. Tak np. stan czowif-.

rajskiego przed upadkiem odmalowany jest u obu auloróa
podobnemi rysami. Byl czowiek rajski najdoskonalszem
odbiciem Boskiej piknoci i mia moc twórczoci sam
z siebie, bez wspóudziau pci, a tylko przez wewntrzo*
zjednanie si z Stwórc, by „tiermafrodyt spirytualnym*
IJwupciowo i zmysowo s dopiero owocem upadki
rajskiego. Vom Geist und Wesen der Dinge... Aus denr

Franzósischen des H. von St. Martin iibersetzt von Dr. G. G
Schubert. Leipzig 1811. B. I, 57 n.; por. te ibd. I, 132 n

«* Por. St. Martin ibd. I, 82 n. Take Ad Franek: Li
philosophie mystiuc en France a la Jin du X VJII su-ck

Paris 1866, p. 145.
15 Ad Franek, 1. c. str 195.
1* Fismal, 119. — Odrzucenie wieczystoci potpienia

doczesno pieka, jest staym motywem w konsekwentnycl
systematach metempsychozy ; ob. G. van Heeswyck 1.

str. 237. U nas ob. choby Krasiskiego Pisma, VII G8. on:
Przedwit, ibd IV B62—363. Take troska o zbawienie Ju

dasza przejawiaa si w dziejach spekulacyj mistycznych
Nazywano go „Atlasem pieka", „Prometeuszem skazania"

uwaano, e stanie si wybawc wszystkich parjasów poza

grobowych, a to przez ogrom zorzecze przygniatajcyd
jego pami. Ob. Eliphas Levi 1. c. str. 473—6.



VIII.

„BIESIADA" A. T0WIA8KIEG0
I JEJ KOMENTARZ W IV KURSIE „PRELEKCYJ

PARYSKICH" ADAMA MICKIEWICZA.

; 1.

t Osobliwy jest stosunek polskiej myli kry-

i tycznej do osoby i dziea A. Towiaskiego.

[Przyszy badacz tych spraw stanie tu przed

f
zjawiskiem i trudnociami, z jakiemi parali si

I

przed laty dwudziestu odkrywcy kulturalnych

walorów reformacji w Polsce. I tam zjawisko

miao swoich badaczów, sowit literatur, mo-
nografje i opracowania caoksztatu ruchu.

A przecie musiano przystpowa do pracy

zupenie na nowo i uzyskano te wyniki nowe,

niespodziane. Faszywy by bowiem a po owe
ozasy stosunek wiadomoci krytycznej do zja-

wiska reformacji. Oceniano je nie z bezstron-

nego, wolnego od osobistych przychylnoci,

Pigo. Studja. 16

I
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badania, ale z przesanek wyznaniowych. Trzi

ba si^ byo dopiero wyzby sympatyj i anty-^

patyj, zwróci uwag na wartoci kulturalne

obyczajowe, na dorobek umysowy, eby u^-

.

nowi przewrót, epok w dziejach krytyki owyci

czasów.

To samo jest i w wypadku Towiask
I tu przyrasta wiele materjaów i opracowa^
niezaprzeczenie wyniosa posta „mistrza" ci
ga na siebie oczy historyków, psychologów i

lekarzy. Mio garstki arliwj^ch po dzi dzier

wyznawców zbiera kamienie wiadectw poa

przyszy gmach czcigodnoci. A przy tem

wsz3'stkiem — jake daleko jestemy od osta

tecznego oszacowania czowieka i jego dorob-

ków ! Przyczyna jest identyczna. Dotychcza-

sowa literatura o Towiaskim stoi w znaku

wyznaniowoci.
Od pierwszych artykuów po czasopismach

emigracyjnych a po czasy dzisiejsze, a po

rozprawy ks. Gabryla, ks. Smolikowskiego *

atakuje si mniej lub wicej sprawnie dogma-
tyczne stanowisko Towiaskiego, jego niepra-

wowierno wobec kocioa. Zwolennicy nato-

miast szeregiem „aktów i dokumentów", szere-

giem wiadectw postronnych broni szaców—
od strony ataku wanie. A nie brako te usi-

owa stanicia przy pomocy myli Towia-
skiego na bojowem stanowisku wobec „ko-.
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'cioa urzdowego". Nawet ostatnia, z dotych-

czasowych najlepsza, rzecz A. Baumfelda o To-

iwiaskim*, nie jest wolna od tych elementów

postronnych.

Do skrzywienia wizerunku roli Towia-
skiego przyczynia si jeszcze fakt osobliwy,

I
mianowicie al o Mickiewicza. Towianizm Mic-

kiewicza i jego zamilknicie w poezji polskiej

po r. 1840 tak si z sob przyczynowo powi-
zay w wiadomoci powszechnej, e stopie

niechci do rzekomego sprawcy tej straty usta-

nawia si wedug stopnia straconych wartoci.

Przesanka ta ukazuje si bardzo wczenie.

Ju St. Witwicki pisa: „Grdyby pojawienie

si Towiaskiego adnego gorszego skutku nie

miao, tylko e nam olnio i w oczach naszych

niweczy Mickiewicza, juby powinno by od

caej Polski przeklte. Strata takiego ma,
jak Mickiewicz, byaby w kadym czasie jego

ycia i w kadem pooeniu strat publiczn,

staje si za stokro wiksz, gdy przypada

wanie w punkcie samej wadz jego dojrza-

oci i w pooeniu, w jakiem móg znacznie

sprawie ojczystej suy" *.

Dopiero czasy dzisiejsze zdoay w czci
rozwia przesd o zmarnowanym przez „obd"
genjuszu Mickiewicza i o rzekomem narzuca-

niu mu obcych, znieksztacajcych jego dusz
poj i wartoci.

16*
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Bardzo jeszcze nieliczne i odosobnioni

fakty wiadcz jednak, e wchodzimy w now(

stadjum bada nad towianizmem, jego ró-|

dami, istot i rozgazieniami. Dnoci no-j

wego stanowiska bdzie sumienne zbadanii

i przyswojenie kulturze polskiej dorobków pr-
du, który tak gboko poruszy dusze nawet

najwzniolejszych indywidualnoci, w owocach

uzyska niezaprzeczalnie wysoki stopie spraw-

noci moralnej w wielu jednostkach, by jedn
ze znamienniej szych prób zorganizowania naj-

wyszych duchowych de w Polsce w. XIX,
de do zbiorowej witoci.

Zaprzeczy si jednak nie da, e naukowe
zbadanie towianizmu przedstawia ogromne trud-

noci. Jako odrol ogólno-ludzkiej i wiekowej

dnoci duszy ludzkiej do bezporedniego

ogldania prawdy, jako polski objaw prdu
mistycznego, wymaga on od badacza ogromnej

erudycji, jakiej prób da np. niedawno J.

G. Pawlikowski. Jako ruch, wyrosy z tsknoty
za witoci, otwiera swe bolesne zagadnienia,

swe fundamenty i zarysy kresów, czowiekowi
przygotowanemu do ich pojcia i ocenienia

trudn i rzeteln upraw moraln.
A wreszcie szkopu bardzo ju pospolity.

"Wydanie Pism Towiaskiego * pozostawia co

do kompletnoci i metody bardzo wiele do y-,

czenia. Wydane trzy tomy zawieraj szereg
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sprawozda 25 rozmów rónych osobistoci z To-

wiaskim. „Noty" te, nieokrelone chronolo-

gicznie, pochodz, jak si zdaje, przewanie
I z ostatniego okresu ycia ^mistrza", kiedy

po uciliwych przejciach na emigracji —
w Szwaj carji ostatecznie skrystalizowa i... zre-

dukowa swoj nauk ^ Na podstawie Pism
nie mona wic odrysowaó tej drogi rozwojo-

wej, jak Towiaski stanowczo i oczywicie

odby w cigu swojej dziaalnoci apostolskiej.

Tern dotkliwiej daje si odczu w wydaniu
brak pism jego z lat 1841— 44, pism, o któ-

rych mamy skdind niedwuznaczne wska-

zówki. I tak np. wiemy, e w pierwszem swem
przemówieniu 27 wrzenia 1841 r. w Notre

Dam de Paris zapowiedzia by „pismo" ® i e
byo ono rzeczywicie wykoczone. Ogoszeniu
stany na przeszkodzie do osobliwe okolicz-

'noci ^ Wiemy nastpnie od W. Mickiewicza ^
e w marcu 1844 r. wykoczy Towiaski
pismo Wielki Perjod, streszczajce jego na-

uk. Z przytoczonych tam zda wstpnych
wida, e i ta rzecz za tre miaa metafizyk
i historjozofj, znan nam czciowo z Biesiady

z J. Skrzyneckim z r. 1841, a póniej konse-

kwentnie przemilczan przez Towiaskiego-
etyka.

Ponad te trudnoci i pokusy wyj jed-

nak musi krytyka naukowa, eby zda sobie

I
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spraw z jednego z dziwniejszych fenomenów
ycia duchowego, jakim jest w dziejach kul-

tury polskiej Towiaski. Na tam zbadania

j

zyska take wyrazisto duchowego wizerunku
„najwyszego kapana, Piotra nowej epoki

sowa", t.j. Mickiewicza. Wtenczas dopiero za-

kreli bdzie mona dowodnie i ostatecznie roz-

miary wspóudziau jego w „Sprawie Boe,",

wykaza, ile on wasnej swojej treci wniij-i

w towianizm. Dzi na ten gmach wiedzy zii

si mona dopiero drobne cegieki.

2.

Od pierwszych gosów, sprawozda i ij -

paci w dziennikach emigracyjnych, wiadoi

w literaturze krytycznej, e Mickiewicz obr ;

Biesiad Towiaskiego za podstaw czwartego

kursu Literatur sowiaskich. On sam to wy-
ranie zapowiedzia w lekcji z dnia 26 grudnia

1843 r.^ i raz po raz w cigu kursu do te_

pisemka otwarcie nawizywa. Ustalono tez,

e ten wanie fakt komentowania Biesiady

by jednym z motywów zawieszenia wyka-
dów'.

Narzuca si tu nieobojtne zagadnienie,

jak Mickiewicz poj i wykona rol komenta-

tora ; on, który z trudem przerbywa pierwsze

drogi do wiedzy o Sowiaszczynie, który —
sobie samemu zostawiony — »jak miay e-



glarz na wtej odzi, bez pomocy, bez agli

puci si na bezmierny ocean... wskaza pierw-

szy drog po niezbadanych i niezmierzonych

obszarach"^ — o ile teraz sta si echem cu-

dzych pogldów? Jednem sowem, powstaje

pytanie, ile jest w IV kursie Prelekcyj z Bie-

siady^ a ile z Mickiewicza.

Zagadnienie to zupenie przeoczone, albo

zaledwie dotknite przez dotychczasow kry-

tyk. Autor jedynej do dzi osobnej roz-

prawy o Prelekcjach, prof. Nehring, podj si

zadania raczej filologicznego, zbada historj

powstania dzisiejszych tekstów Preie&c^/J i usta-

li ich wiarygodno. Z przygodnie rzuconej

uwagi wida, e uwaa on kurs IV za orygi-

nalny, wasny wstp profesora do zapowiada-

nego, ale nie przeprowadzonego rozbioru Bie-

siady^. Tak samo konkluduje prof. Tarnowski,

e w kursie IV jest rozdwik midzy zapo-

wiedzi a wykonaniem. „Z Biesiad nie po-

znajemy si w kursach wcale i tylko dwa ostat-

nie toasty s z niej wzite" ^. Z dostrzeonego

tego rozdwiku wyciga on dalej zarzut nie-

zupenoci Kursów. Prof. Kallenbach, powi-
ciwszy wiele pracy i miejsca rozbiorowi Wy-
kadów Mickiewicza, nauki Towiaskiego i omó-

wieniu samej Biesiady, — nie dotkn w pierw-

szem wydaniu swej monografji postawionej

tu kwestji zupenie®. Chmielowski napomkn
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o niej, ale w sposób, otwierajcy pole do falszji

wych wniosków. „Za literacki podkJad, pisze oi

posuyy do lekcyj jego: Przedwit, Legendc

Sen Cezary Krasiskiego, oraz Biesiada Tc

wiaskiego" ''. Wyglda to tak, jakby Micku
wicz w trakcie budowania nauki mesjanicznej

^Prelekcjach uy Biesiady jako ilustracji d<

swoich wywodów, narówni z Przedwitem, Lei

gend, Snem Cezary Krasiskiego. Wniosei

taki byby oczywicie zgruntu mylny. Rów-
nie i Tretiak sdzi, e zapowiedzi Mickiewicz

nie wykona, nie wzi Biesiady za osnow
kursu, a tylko „z ukrytych w niej idej wyb
ra niektóre i rozwija je we wspaniaych i:

prowizacjach w sposób zupenie oryginalny"

Przystpujc do rozwizania tego zag;

nienia, bdcego czstk szerszej sprawy o
"

wianizmie w Prelekcjach, odpowiedzie musiin v

najpierw na pytanie historyczne: kiedy Mic-

kiewicz pozna Biesiad, odkd to móg j
wcign w tre swoich wykadów. Cofn ^

wic trzeba nieco wstecz.

„Na kilka lat przedtem, nim A. Towiaski
suy zacz emigracji polskiej, suj- on

z woli Boej ziomkowi naszemu, generaowi
Skrzyneckiemu. Celem usugi tej byo okaza
i W3'jawi mu spoczywajc na nim myl Bo,
aby sta si dla Polski wodzem chrzecijaskim
na drodze, któr Polska powoana jest przyj
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w epoce tej. Po dokonaniu tej usugi w r. 1841

[Suga Boy zakoczy j uczt, w spóce brat-

iniej odbyt, chcc tym aktem przedstawi

iw ziemi, zewntrznie, to, co w duchu przed

Bogiem dopenione zostao — i std to tytu
Biesiada. Na krótko przed uczt Suga Boy
iskreli popiesznie, ku pomocy dla siebiew akcie

tym, not zawierajc rys najogólniejszy tego,

co przez lata wyjania obszernie. Nie mia on

zamiaru oddawa generaowi tej noty, której

dla zblienia si godziny, naznaczonej na uczt,

nawet odczyta nie móg; wszake na usilne

i
danie jego powierzy mu j na czas krótki,

daleki bdc od pomylenia nawet, aby ona

komukolwiek komunikowana by miaa" ^.

Powstaa wic Biesiada, pierwsze, jak si
zdaje, wiksze pismo Towiaskiego, w okolicz-

nociach nastpujcych: Pod koniec pobytu

w Brukseli odby Towiaski ze Skrzyneckim

na polach bliskiego Waterloo rodzaj rekolekcyj

17-dniowych, od 24 grudnia 1840 r. do 10 stycz-

nia 1841 ^°, poczem skreli Biesiad „pod na-

tchnieniem, w folwarku Gros Cailloux, w tej

ostatniej gównej kwaterze Napoleona, gdzie

przepdzi on noc ostatni, która bya te
.ostatni noc szczcia Polski" ". Wyjeda-
jc 7 marca 1841 r., pozostawi generaowi

rkt)pis, a nadto pismo: Do hraa Jana,

„jakby opisanie nadal stosunków, jakie po
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tern zerwaniu zachodzi maj" '*, oraz par
modlitw.

Od pierwszej chwili wystpienia Towiu-
skiego w Paryu, zaj si nim wcale bacziiin

obóz prawowiernych; Jan Komian, C. Pla

St. Witwicki, zwaszcza za ks. Al. Jeow
sali obszerne referaty do ks. Kajsiewi.za

i Semenenki do Rzymu i zaczli pierwsze kruki

przeciwdziaania. Ks. Semenenko pocztkowo
uspokaja ich listem z Rzymu jeszcze w pa-
dzierniku 1841 '*. Rycho jednak stosunki si

zaostrzyy. Koo zwolenników Towiaskiego

powikszao si cigle^*, moralny autorytet

Mickiewicza robi swoje '^, wzmaga si te
poczynaa akcja XX. Zmartwychwstaców.
W czerwcu r. 1842 przyby z Rzymu pierwszy

ks. Duski, rycho po nim ks. H. Kajsiewicz,

który mia ju we wrzeniu rozpocz synne
swoje przeciw towianizmowi kazania u w.
Rocha.

Walka z towianizmem zacza si na

dobre, prowadzona z ogromn gorliwoci, cza-

sami nawet z pewnem zajadem, dzi bolesnem,

okruciestwem. Pisa np. W. Wielogowski do

XX. Zmartwychwstaców: ^Powiadam wam,
najmilsi bracia, i Towiaskiego posannictwo

jest szataskie, ale wielkie — i ci, co zakrelaj

mu ma sfer dziaania, myl si. Jest on

jednym z najpotniejszych wrogów kocioa.
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3st najniebezpieczniejszy szermierz, jest wresz-

ie powtórn}' i wcielony Judasz, który P. Je-

usa dlatego pocaowa, aby by póniej ukrzy-

owany ; i Towiaski dlatego czepi si katoli-

yzmu, aby go wywróci"'^. „Stefan za (Wit-

iricki) uwaa Towiaskiego w czci za ob-
kanego, a moe i ze zym w posuchach sto-

cego. By zdania, aby ostrzec wadz ko-

cieln, aby nie udzili katolików i mask si
lie przykrywali" ".

Prawie od samego pocztku walki wy-

)3'na sprawa o Biesiad. W zwalczaniu „pro-

•octwa" trzeba si byo oprze na jakich ob-

ektywnych danych, a tj-ch Towiaski nie na-

itrcza. Zapowiedzianego pisma, ani innych

3ublikacyj, nie wydawa. „Ta niepewno, te

jige posuchy o teorjach antychrzecijaskich,

3zego sprawdzi niepodobna, wszystkim nam
aa piersiach ci" ^^

Zawiedzeni w oczekiwaniach, zaczli prze-

ciwnicy szuka na wasn rk materjaów do

uzbrojenia ataku. Zwaszcza ks. A. Jeowicki,

jtóry wniós w t walk porywczy swój tem-

perament i radykalizm, nabyty w wirze go-

rczkowego ycia politycznego w emigracji,

rozwin szerok korespondencj z Towiaskim,
Mickiewiczem, ks. arcb, Duninem, ks. bisk.

Skórkowskim, zabiegajc wszdzie o wiado-

!inoci co do iianki nowfj i nauczyciela. e
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-•energiczna i bezceremonjalna bya ta akcja

niezbyt dawnego wydawcy Pana Tadeusza,

wiadczy serdeczna niech, jak mu odpJ;

towiaczycy. Mickiewicz, „na ks. Jeowickieg'^

do najwyszego rozalony stopnia, nazwa c:^

naczelnikiem faryzeuszów" '*.

W poszukiwaniach swych natrafi on tei

na Skrzyneckiego i na Biesiad. Genera, chwiej-

ny, jak zawsze, zwaszcza gdy byo silniej na

niego natrze -", ustpi. Podobno nawet,

przynajmniej rozpowiada X. Jeowicki, p^/^j-i

zwala póniej na rozpowszechnienie odbitki*'.

W pocztkach czerwca 1842 r. byo ju pismo

Towiaskiego w Paryu, w rkach ks. Jeo-

wickiego*^; dnia 18 czerwca streszcza je ks.

Duski w licie do Kajsiewicza, dodajc nadto,

e Skrzynecki nadesa by te i owe „inne

pisma" *'. "W odpisach rozesza si Biesiada

rj-^cho midzy XX. Zmartwychwstacami i ich

najbliszymi przyjaciómi, a ks. Semenenko

zestawi zaraz „tablic porównawcz doktryny

katolickiej z fantazjami Towiaskiego" ".

Przyzna trzeba, e sabo dogmatyczna

Biesiady, a miejscami niepokojca jej dwu-

znaczno — daway bro doskona do walki

z ruchem. Posuono si te ni sprawnie.

Porywczy i skrupuom niedostpny ks, Jeo-

wicki powzi mianowicie zamiar ogoszenia
.

pisemka drukiem. Ks. Duski powstrzymywa
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)OCztkowo ze wzgldów zasadniczych i tak-

ycznych. Ale i on nie mia wyranego zdania.-

,Nie mamy w tej rzeczy sumienia i pozwole-

lia, ale nie powstrzymujemy. I wolelibymy
niiknó wspóki ; niechby ks. Aleksander sam
',apiecztowa swoje stosunki z nimi. Nie mamy
30 bra na siebie nienawici, jak maj wszyscy

ai niemu. Z nami wielu z nich mówi jeszcze" *^.

Obawia si te wystpienia Mickiewicza; „Z?ee-

iiada napisana ndznie i miesznie, ale pod

piórem Adama inn przybierze posta" ". Ks.

Semenenko znowu studzi zbyt gorce porywy.

Ale i on nie opowiedzia si kategorycznie

przeciw temu krokowi ^''.

Wida te, ze niezbyt silne w argumen-

tacji i niezbyt konsekwentne byy sprzeciwy
;

ju 25 sierpnia 1842 r. pisa ks. Duski : „Nie

sprzeciwiamy si wicej, zwaszcza, e ze wszyst-

kich stron dopytuj si o to pisemko" *^ Za-

! miesic za niespena znów do dawnego po-

wraca w licie do Semenenki: „Zachwialimy
go nasz opozycj przeciw goszeniu drukiem,,

bo mamy czucie, e czas jeszcze nie przyszed" **:

Wobec tak chwiejnego oporu ks. Jo wieki

ju w sierpniu 1842 r. „kaza odbi facsi-

m i 1 e Biesiady, ale posucha naszej rady i po-

wstrzyma jej obieg" '". Stron techniczn wy-
dania wykona Hipolit Klimaszewski w Wer-
salu''. ywiono jednak nawet wród najgo-
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rtszych pewne skrupuy co do poprawnoci
tego postpienia. „Nie byo w tem wprawdzie
woli ani autora, ani osoby, która miaa rko-
pis (t.J.Skrzyneckiego); czyjejkolwiek to jednak

przypisa gorliwoci, przyczjmio si to ogo-
szenie najwicej do wyjanienia czowieka i jego

mniemanej nauki** ".

Postanowiono te wyzyska zdobycie liie'

siady i w drugim kierunku, przy jej miano-

wicie pomocy odwie Mickiewicza od towia-

nizmu. Liczono na to, e gdy „czarno na bia-

em" wyka mu herezj, nieprawomylno
pisma i „mistrza", wtedy moe on, arliwie

religijny, przywizany do kocioa katolik, jeden

z niewielu, których nie zachwia nawet list

Grzegorza XVI do biskupów polskich z r. 1832,

— moe odstpi od nowatora.

To te rycho po otrzymaniu rkopisu
Biesiady „pojechalimy z ni do Adama dni

temu kilka, pisze ks. H. Kajsiewicz 28 YII

1842 r., chcielimy tylko czarno na biaem po

kaza i da tumaczenia" ^^.

Krok by dobrze obmylony i silny. Ogo
szenie Biesiady byo towiaczykom faktycznie

„strasznie nie na rk", mouaby wic uwie

rzy informacji ks. Kajsiewicza, e krok jego

wprowadzi w koo due zamieszanie. F. Gutt,

przysigajcy zawsze in verha magistri, a jak

wiemy z póniejszego wyznania Mickiewicza,

i
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siadajcy faktycznie, jako najbliszy „mi-

za", wpyw na profesora, mia mu zabro-

ni czytania. y^Biesiady Adam nie czyta. Dali-

my mu j, ale nie pozwolili, to jest Gutt nie

pozwoli, a biedny Adam posuszny jak dziecko

— myli, e [jest posuszny] Bogu" ^*.

Cho z drugiej strony list Mickiewicza

z „decembra 1842" wiadczy, e ksia mu
Biesiady nie zostawili '^ Spostrzegli, zdaje

si, e gwatowno ataku modych ich iar-

cowników wywoaa nieoczekiwany przez nich

skutek, wzbudzia gwatowno obrony. Krok

z Biesiad by ju teraz spóniony i Gutt oba-

wia si niepotrzebnie. Obustronnie zaciekano si

coraz bardziej. Pisma Mickiewicz nie potpi,

ale przyj je, jak wszystko wówczas, co od

mistrza pochodzio,— z czci i przejciem. Rych-

o owiadczy w wykadzie publicznym : „zdrada

ta posugujc za nar zbdzie Opatrznoci,
uczynia Biesiad nabytkiem publicznym" ^^

Taki stosunek do Biesiady zadecydowa,

i
jak si zdaje, o niepuszczeniu w obieg pu-

I bliczny autografowanego wydania ks. Jeowic-

\ kiego. Tak to przynajmniej uzasadnia sam

wydawca w odpowiedzi na prob towiaczyka

E. Januszkiewicza 2 marca 1843 o wydanie im

60 egzemplarzy pisma ^^

Kiedy wic zgasa nadzieja ugaszenia

I caej sprawy i rozgorzaa walka dwóch obozów,



- 266 -

których basztami widomemi stay si kazalnica

u w. Rocha i katedra w Kolegjum Franca^

skiem, zmieni si miaiy i losy Biesiady. Z niej

wzi powód najumiarkowaszy dotd '^ k».

Semenenko do owej tak doniosej rozmowy
z Towiaskim w Brukseli, w grudniu 1842 r.

Wtedy to Towiaski po raz pierwszy

zaprotestowa przeciw ogoszeniu pisma, ,nie

przeznaczonego dla publicznoci, tylko dla jed-

nej osoby**. „Ten, który zdradzi moje zaufa-

nie, zoy surowy rachunek Panu Bogu. Có-
kolwiek bd, pismo to tylko dla jednej osoby

byo przeznaczone i ta osoba utrzymaa po-

trzebne objanienia" ".

Echa tej rozmowy rycho dostaj' si przed

forum publiczne emigracji. Kiedy na jednem
z zebra, wywoanych odstpstwem Mirskiego,

Mickiewicz zabra gos w sprawie wczeniej

ju ogoszonej protestacji towiaczyków, sko-

rzysta ze sposobnoci, eby publicznie zapro-

testowa przeciw atakom na ich koo. „Z wielk
gorycz i niespokojnoci" mówi o kapanach
polskich, którzy „nie przeciw Rosji, ale prze

ciw nim mieli podburza umysy". Skoczywszy
przemówienie, wyszed nagle i nie wysucha
repliki obecnego na sali ks. Semenenki. Ten

opowiedzia szeroko swój pobyt u Towiaskiego,

a nastpnie u Mickiewicza, eby zbi zarzut,

e „bez wysuchania potpiaj"*".
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Wspominamy tu o tem zajciu, poniewa
miao ono bezporedni wpyw na ogoszenie

Biesiady drukiem. Wydawca Dziennika Naro-

dowego^ W. hr. Plater, któryprzez czas duszy
ciy ku towianizmowi, ^'^ a w redakcji swego

dziennika mia towiaczyków, Wrotnowskiego
i Januszkiewicza, teraz pisa w sprawozdaniu

z owego zebrania : „Czekalimy tak uroczystego

objanienia, aby — nie naraajc sumienia

naszego — ogosi bdno Towiaskiego nauki.

Dzi... obowizkiem naszym zrobi ofiar z przy-

jani i osobistych wzgldów" *^ Rycho te gwa-
townoci ataków na Towiaskiego i Mickie-

wicza wynagradza swe pocztkowe ku nim
sympatje.

Otó Plater to wanie, wydostawszy od

kogo*' jeden z do licznie ju widocznie kr-
cych egzemplarzy litografowanych Biesiady,

ogosi drukiem jej tekstw pimie swem w dwóch
zeszytach z d. 15 i 29 kwietnia 1843 r., poprze-

dzajc go nastpujc przedmow:
„Czynic zado ciekawoci publicznej,

a bardziej jeszcze naszemu obowizkowi, oga-
szamy tekstualnie, z zachowaniem nawet pi-

sowni, pismo A. Towiaskiego, w którem si
znajduj wyoone gówne zasady jego religji.

Czytelnicy sami atwo postrzeg, i mniemany
„mistrz" jest mistrzem faszu i bka si w ciem-

nociach poza chrzecijastwem. Pismo
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uoone zostao dla jednego z bliszych zna-

jomych Towiaskiego" **.

Jak si zapatrywa Skrzynecki na ogo-
szenie Biesiady przez ks. Jeowickiego, niewia-

domo ; by wszelako o niem zaraz powiado-

miony. Wiemy natomiast, e umieszczenie jej

w Dzienniku poruszyo go bardzo. Zaraz ]-o

ukazaniu si pierwszej czci zareagowa osob-

nym listem do ks. Semenenki, którego uwaa
za sprawc i domaga si wstrzymania druku

drugiej czci, a przynajmniej toastów. Swoj
drog, wicej ni o nielojalno wobec autora,

chodzio mu o wasn dobr saw, o to, e
jego nazwisko zostanie wplecione w spraw tak

draliw.
Ekskuza ks. Semenenki duga, dwukrotna.

Zaznacza w niej, e ogoszenie jest dzieem
wycznie W. Platera („który moe przez to

chce naprawi przesze grzechy swego Dzien-

nika"), e nawet egzemplarza na to XX. Zmar-
twychwstacy mu odmówili, a wydosta za-

pewne który z wypuszczonych przez Klima-

szewskiego. Sam ks. Semenenko winien jest

tyle, e na owem zebraniu publicznem niebacz-

nie wymieni tytu pisemka, by on jednake
ju do powszechnie wiadomy. „Jakkolwiek,

najdroszy bracie, — koczy ks. Semenenko
— powiniene si tem pociesza przed Bogiem,

e dopeni obowizku, wydajc to pismo, e
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bez tego sprawa Towiaskiego byaby ciemna,

nie monaby byo mie adnego zdania o niej,

kiedy dzi wiadomo, czego si trzyma. I choby
za to spyna jaka nieprzyjemno na Ciebie,

Bóg Ci to wynagrodzi" *^

Byli jednak na emigracji ludzie, co o po-

stpku Platera mieli sd inny, ostry: przyka-

dem choby Z. Krasiski*®.

Z tego to tekstu Platera poznaa Biesiad
emigracja; t dopiero drog dosza tez ona do

Mickiewicza i towiaczyków. Std przedruko-

wywano wydania nastpne*''. Wszystkie one

powtarzaj te same bdy (chwa — zamiast:

chwil, czynniej sze — zamiast: czyciejsze;

postu — zam. postpu i t. p.) i t sam fataln

interpukcj.

Pierwsza ta redakcja Biesiady robi rzeczy-

wicie wraenie doranego szkicu, notatki, robio-

nej naprdce, majcej ulec ustnemu rozwi-

niciu. Niema w niem przedewszystkiem nie-

przerwanego, organicznego cigu wywodów,
ustpy treci kosmogonicznej i historjozoficznej

poprzerywane s apostrofami moralnemi i apo-

logetycznemi, wiele myli, skrótów zda, po-

wtrcanych nawiasowo, mimochodem. Std
ukad caoci zagmatwany.

Twierdzenia jednak T. Canonico, a nawet
gamego Towiaskiego, jakoby to by bruljon,

którego autor z braku czasu nawet nie przej-

17*
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ra, nie s cise. Zbadany rkopis okaza si

niewtpliwie kopj, sporzdzon przez sameg
autora, nawet przez niego przejrzan. Rewizj

tekstu w odpisie bya jednake do pobiena *^

To te kiedy Towiaski po latach 20 opra-

cowywa t redakcj po raz wtóry, zmieni
przedewszystkiem ukad, stara si zrobi z trak-

tatu jednolit cao, rozwin napomknienia

wtrcone, nawiasowe. Uwagi godne jest przy-

tem, e usun take bardzo znamienn, swo-

ist terminologj pierwszego opracowania, za-

tar indywidualne jego pitno — przewanie

ze szkod dla jakoci pisma. Usun ryzykow-

niejsze zwroty („Chrystus — pierwszy po

Bogu"), interpretacj „bogosawionej liczby

44", rozwin ustp o Napoleonie, wreszcie wy-

ranie, po imieniu, wprowadzi w swój me-

sjanizm moment narodowy, przewijajcy si

w pierwszej redakcji mimochodem i pod do
niewyran obson. Natomiast ogólny zrb
treci pozosta cakowicie ten sam.

Szczegóowe zestawienie obu redakcyj nie

ley w zakresie niniejszej rozprawy; za dale-

koby nas odwiodo od zaoe wytycznych.

Naley to do historji przetworze towianizmu.

Ogoszenie Biesiady wbrew woli autoraj

jest dla historyka Sprawy faktem ogromniej
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doniosym. Nie dlatego, eby wpyno na ocen

i na losy towianizmu na emigracji. Teorje,

podawane w pimie, byy same w sobie trudnej

za wysokie i nierealne dla wykadników ycia

emigracyjnego : dla prasy. Podane byy nadto

w formie dalekiej od artyzmu poetyckiego.

Ogó, zatroskany o spraw utrzymania si

we Francji bez obawy zmarnienia, nie mia
czasu, ni ochoty do docieka metafizycznych.

Zreszt czasy ryche dostarczyy wyraniej-

szych powodów do pognbienia caego ruchu

w myl zamierze wydawców Biesiady. Adres

Al. Chodki do Mikoaja I z r. 1844, Powody,

dla których amnestja przyjta by nie moe...

z r. 1867^ wystarczyy, eby umocni rozsie-

wane od pocztku wieci o Towiaskim,- „na-

mówionym impostorze",^ wysanniku, oczywi-

cie wysanniku Rosji,

Wic nie wywara Biesiada ani dodat-

niego ani ujemnego wpywu na emigracj.

Dogmatyczna jej strona obchodzia jedynie

duchowiestwo, XX. Zmarttvychwstaców i za

eh powodem zostaa tez potpiona przez Kon-

gregacj Indeksu *.

Donioso Biesiady polega na tem, e
jest to do dzi jedyne autentyczne ródo,
z którego odtworzy mona cho ogólne zarysy

teoretycznej niejako podbudowy „Sprawy Bo-

ej". Wspomniano ju wyej, e analogicznych



- 262 -

pism póniejszych, ani owego z r. 1841, ani

Wielkiego Perjodu, Towiaski nie ogosi.

Wiemy bowiem, e wiadomie powcign si
i zawróci z pierwotnego kierunku. Spostrzeg,.

e strona teoretyczna, nowa kosmogonja i cae

owo niejako rusztowanie umysowe jego nauki

— nietylko nie stoi narazie w cisym, orga-

nicznym zwizku z waciwem jego powoaniem:

z inicjowaniem czasu penej realizacji wiata
Chrystusowego w yciu jednostkowem i zbio-

rowem, — ale temu zadaniu moe raczej stoi

na zawadzie, e odciga ludzi od rozpalania

uczucia i opanowywania „ziemi" duchem pod-

niesionym — do zaciekali metafizycznych i arty-

stycznych konstrukcyj. Umocniwszy si w ty-

pie bezwzgldnego i wycznego etj^ka, ten

praktyczny charakter Sprawy wpaja To-

wiaski wycznie uczniom swoim póniej-

szym. Biesiad opracowa po raz wtóry jedy-

nie z koniecznoci uchronienia Sprawy Boej
od „wikszej jeszcze szkody". S w niej bowiem

„i takie prawdy, które przechodz granice epoki

tej, bo odchylaj zason tajemnic ewangelicz-

nych wicej, ni to jest naznaczono na t
epok. Takie prawdy podawa i wyjania dla

wszystkich, nie jest powinnoci tego, kto

powoany jest suy czowiekowi w tej tylko

epoce chrzecijaskiej"A
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Tak wic jedynie za porednictwem Bie-

siady stwierdzi mona dowodnie, e nauka

Towiaskiego, zwaszcza jej strona teoretyczna,

to nie oderwane, zaciankowe Triume eines

Geistersehers, ale to echo, bodaj e i w pro-

stej linji odrol, olbrzymiej dziedziny zagadnie
i prac, bogatej literatury, wiatowego prdu
jednego typu umysów ludzkich, dcj^ch do

uczynienia z mistyki konsekwentnego i szero-

kiego pogldu na wiat. Od Platona, neopla-

toników, przez mistyk redniowiecza i epoki

odrodzenia (Wal. "Weigel, Bohme) przerasta

ten dziwny wiat zagadnie w czasy nowo-

ytne, a najprawdopodobniej za porednictwem
Ludwika Klaudjusza Saint-Martina ® przeszcze-

pia si do Polski, gdzie w kosmogonji Towia-
skiego, a póniej Sowackiego, znajduje wy-
bitny swój wyraz.

W wiat ten, w jego zauki i szczyty,

wiele wiata wniós u nas ostatnio J. Gr. Paw-
likowski w Mistyce Sowackiego, a podobne
badania nad ródami i pokrewiestwami Bie-

siady trzebaby jeszcze osobno przeprowadzi.
To te w szkicu niniejszym pomijamy

cay ten obszar zagadnie, zwaszcza, e dzieo
Towiaskiego obchodzi nas tu ze wzgldu na
jego komentarz w Prelekcjach. Mickiewiczowi
bowiem o wszystko inne chodzio raczej, ni
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o historyczno-filozoficzne genealogje poszcze-

gólnych wyobrae i napomknie Biesiady.

4.

Naj znamienni ejszym pomysem, który na-

kada na ca Biesiad pitno oryginalnoci,

jest nierozczne powizanie genezyjskiej na-

uki o hierarchicznym ustroju wszechwiata
i jego ewolucji ku Bogu z now interpretacj

dogmatu o witych obcowaniu. — Wczy
Towiaski w Biesiad sw koncepcj przy-

szych dziejów ziemi, chcc, aby zaciekanie w ta-

jemnice eschatologiczne nie pochaniao ener-

gji ycia duchowego, aby „tajemnica — serca,

wznoszcego si w gór, nie wizia" (w. 264),

aby przejrzenie celów ostatecznych stao si
„ródem, z którego si w cikiej chwili

czerpa bdziemy" (w. 13).

Waciw kosmogonj, nauk o powsta-

waniu i pierwszych, ewolucyjuj^^ch, stopniach

wiatów, rozwinit przez Sowackiego — po-

mija Biesiada zupenem prawie milczeniem.

Ze wzmianek tylko wiadomo, e kosmos jest

uoony hierarchicznie, podug stopni doskona-

oci i e „ziemia midzy globami nisza"

z przeznaczenia Boego obrana na jedn z po

ledniejszych sal „fabryki ducha", jest miej

scem pokuty dla duchów niszych, ciemnych,!

„cikich grzechami". Biesiada zajmuje si
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okreleniem czynników i torów postpu ziemi

I tylko, zaznaczajc ubocznie, e podobn kolej

ewolucyjn przechodz i inne globy. „Kady
glob temu prawu („harmonji niebieskiej") ulega"

(w. 161).

Koleje ewolucji ziemi uwarunkowane s
cile hierarchiczn konstrukcj wiata duchów

niewidzialnych. Istot wiata jest duch, przez

niego i dla niego wszystko byo, jest i bdzie.

Historja wiata widzialnego jest historj do-

skonalenia si, lub zastoju, caego wszechwiata,

wic i duchów niewidzialnych. S wic dzieje

<3aoci organiczn, celow.

W wielkiej duchowej spoecznoci uoy
«i musiaa wedug poziomów uzyskanej do-

skonaoci drabina hierarchiczna. Na czele jej

stoi „pierwszy po Bogu (-Ojcu? jp. m.) dziaacz",

dhrystus ' (w. 371). Szczebel drugi stanowi
„te wielkie Cherubiny", duchy wite, nie pod-

legajce ju wcieleniu na ziemi. Za podnie-

sienie swe wywzajemniaj ^i one Bogu, dzia-

ajc na czyste serca ludzi, udzielajc im si.

Na stopniu niszym jest wiat nadziemski

duchów oczekujcych z powodu niedoskona-

oci, „póki wola wysza nie wprowadzi ich

na nowo do tego ycia ziemskiego" (w. 22).

Wiekowa teorja wdrówki dusz zjawia

si tu — jako podstawa moralnych konse-

kwencyj, a za nie literacki pomys, jak u Kra-
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sickiego, jak u modego Mickiewicza — f"

raz pierwszy w Polsce. Okrelona nie jest /

wyranie; z jednej wzmianki i ze wiadectw ji

ubocznych* wnosi mona, e Towiaski przyj-*"

mowa metempsychoz wsteczn i to nietylko

w obrbie gatunku ludzkiego, e uznawa ewolu-

cj ducha przez zwierzta do czowieka i na-

odwrót '.

Cech ducha nieucielenionego, „bez po- ii

krywy", jest dza dziaania, „operacji". Na- a

rzdziem dziaania staje si czowiek, duch, i;

wcielony w „ziemi" i przez to pozbawiony ji

wasnych si duchowych. Duchy bezcielesne

skupiaj si wic nad nim, jak si skupiaj

promienie soneczne w ognisku soczewki, eby
przej przez ni; tworz „kolumny *'. Zalenie:

od stopnia doskonaoci duchów skadowych,

kolumny mog by ze i dobre, cKarne i jasne.

Jako ycia czowieka zaley wic prze-

wanie od wspódziaania „kolumn". Wola
dziaa tylko w momencie decyzji, wyboru al-

ternatyw: zej czy dobrej. Z chwil oddania

si pod moc zego wolna wola czowieka
ginie (w. 97) *.

A e glob nasz, „padó", jest „przezna-

czony do urabiania niszych duchów** (w. 266),

wic te i owe najnisze pitra duchów bez-

cielesnych, oddziaywajcych, uoyy si z ko-

lumn ciemnych; ziemia popada w panowanie
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Za. Przeznaczeniem jej jest podnie si do-

wiatoci

.

Ewolucja odbywa si — wedug koncepcji

Fowiaskiego — niejednostajnie, ale niejako ta-

asami, poderwaniami w gór, po których na-

itpuj znowu pewne obnienia, cho nie do

Dierwotnego juz poziomu. Droga postpu wiata
jkada si w linj zbat, wznoszc si coraz

wyej. Poderwanie za, otwarcie kadej nowej

3poki, uwarunkowane jest na mocy najwit-
;?zego „prawa niebieskiej harmonii" — istnie-

liem na ziemi duszy rozarzonej, doskonaej,

Dunktu, na który nastpi moe „zlew aski".

Jedna doskonaa jednostka musi niejako

jrzebi ciemn naokó ziemi skorup „atmo-

ifery kolumn" swoj jasn kolumn, aby

drog, jak po promieniu, spyn mogo na

udzi wiato aski Boej. Inaczej bowiem, jak

.ylko po jednej choby, wiatej kolumnie do-

itaby si aska na ziemi nie moga.
W przebiegu ewolucji niezbyt wyranie

bkrelone zostay role i granice dwóch czyn-

lików podwigajcych : zasugi i aski.
jzlowiek raz poddany pod moc zego, podnie
li wprawdzie moe przez „wysilenie wewn-
irzne", „ale to prawie niepodobna" (w. lOlj,

,Doczeka si on w czasie swoim wskutek mi-
osierdzia Boskiego znów wolnoci i pomocy
!aski" (w. 104), Z t niewiar w mono z a-

I
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-sugi czowieka, w samorzutne wyzwolenie

-si z pod przemocy naogu do grzechu, niezbyt

•si godzi zasadnicza podwalina etyki Towia-

skiego: ogromny nacisk na wewntrzne, czyn-,

ne wypracowywanie, rozwietlanie duszy, i owa

ogromna w dziejach wiata rola jednostkowej

inicjatywy moralnej.

Niewyrano ta ukazuje nam bardzo

znamienny rys psychiki Towiaskiego. MiaJ

on bardzo ywe odczucie ogromu za, zalegajn
cego wiat i dusz ludzk, bolesne doznanie,

przemocy grzechu — obok arliwej tsknoty dc

stanu ifnpeccabilias, do witoci. '

Odnonie do ewolucji zbiorowych jedi

nostek ludzkoci, t.j. narodów, primum nioietu

okrelone zostao ponad wtpliwo jasno. Jesi

niem aska, miosierdzie Boe, zlewajce si«

obficie, ale na mocy „prawa harmonji" tylk(

poprzez doskona, gorejc jednostk.

I tu podkreli naley zasadnicz rónic*

midzy mesjanizmem Towiaskiego, a dotych

czasowemi jego przejawieniami w Polsce. Prz©

dewszystkiem mesjanizm Towiaskiego jes

jednostkowy, to znaczy przysze przetwo

renie wiata, sprowadzenie epoki nowej, przypii

suje wielkiej jednostce, genjuszowi moralnemu

którego jako wewntrzna bdzie wyzywer

aski Boej. „Dla jednego sprawiedliwego -

gosi Biesiada — przez zasugi jego Bó;
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jcali kraj, miasto, — bo ten sprawiedliwy

oprowadzi swem czystem wntrzem kolumn-
Mwit, — a wanie bez tego jednego, sto-

sownie do prawa nieprzestpnej konstytucji,

kolumna wysza popieszy ku ratunkowi nie

mogaby" (w. 325 n.) ^

Mesjanizm Widzenia ks. Piotra, Ksig
narodu Mickiewicza, Mowy o narodowoci Bro-

dziskiego, jest zbiorowy, rol ow przyznaje

jednostce zbiorowej, doskonaemu narodowi,

„Chrystusowi narodów". Konsekwencj jego

bdzie w jednostkach uwiadomionych — wola
wychowania wasnego narodu do wiel-

koci^.
Mesjanizm jednostkowy za nawizuje do

> kultu genj uszów, w naszym wypadku np. do

kultu Napoleona. Moe nawet z tego kultu

wanie wyrasta. To te ju w Biesiadzie po-

wicono obszerny ustp powoaniu Napoleona,,

'a w towianizmie dua cz wysików ducho-

wych zuyta bya na nawizanie „spóki" z du-

chem wielkiego wojownika''.

Po wtóre Mickiewicz, Brodziski, przyzna-

jc narodowi (sc. polskiemu) posannicz rol
inicjatywy w odrodzeniu ludzkoci, szukali dla

nauki swojej przesanek w duchu narodowymr
w dziejach. Pewne fakty czy cechy przeszoci

utwierdzay ich wiar w przodownicz misj
narodu. Towiaskiego wiara natomiast buduje^
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-si na jednostce, nie na narodzie, a nie ma i nie

szuka podpór, utwierdze zewntrznych, opiera

si sama na sobie. Jest pewn, szczer, nie

szukajc dowodów, wic i chwiejnoci nie pod-

leg, czyst, absolutn wiar. Dobrzet stron
psychiki Towiaskiego odczu St. Brzozowski ^
Samo nawet szukanie motywacji powoania uwa-

a Towiaski za zbdne i przeszkadzajce czy-

nowi. „Nie badajmy wyroków, dlaczego nam
niegodnym Bóg tak^wielk rzecz, bo spraw
swej mioci poleca, nie badajmy, a wszystkie

siy do spenienia najwyszej woli obrómy"
(w. 369 n.).

Na mocy tedy nieprzebranego miosier-
dzia poderwana zostaa ludzko, nadany jej

pierwszy kierunek w gór. Zawalonemu
ciemnociami Za globowi przyniós go Chry-

stus, majc na mocy prawa harmonji umoli-
wione zejcie przez jasny punkt, czyst, gorc

• dusz Marji. yciem, nauk, „a nadewszystko

tem witem tchnieniem, które puci na nie-

wielu do tego przygotowanych" (w. 34), otwo-

rzy On drog do nieba, pokona pieko, „to jest

niskie duchy, zalegajce ziemi". Jasne kolumny
doszy do wadzy nad ludmi „na wielu punk-

tach ziemi".

W przejrzeniu swojem Chrystus ustano-'

"wi prawo wzrostu ludzkoci do Boga poprzez

.s i e d m stopni. „Zakreli koo zbawcze i w niem
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wytknwszy drog zbawienia, podzieli j na

czci", jak si Towiaski na innem miejscu

wyrazi ^

Porównaniem uzmysawia on te stopnie

ozwoju Sprawy Boej na ziemi jako 7 kolejno

ozkwitajcych gazi jednego drzewa mioci
Joej

;
pniem jego jest sam Chrystus ^^

Przez dwa tysice lat po Chrystusie osa-

iao si wadanie nieba, nikna moc jasnych

olumn, ludzko sza wdó. „Przez sfaszo-

wanie wiata J. Chrystusa, albo zgaszenie

3go zupene, przez nieywienie ognia Boego
7 sercach", poprostu przez zracjonalizowanie

hrzecijastwa, wysunicie wartoci teoretycz-

ych ponad mistyczn komunj z Bogiem przez

arliwo uczucia, „znów kolumny ciemne moc
9go prawa ziemi zalegy" (w. 50). Chrystus

ie zapanowa przez te dwa tysiclecia nad zie-

li, wiata kolumna nie miaa bera wadzy;
ynowie ciemnoci roztropniejsi byli od synów
-wiatoci

;
„cele klasztorne lub ndzne lepianki

yy tylko siedliskiem aski", „czyste wiato
'hrystusa sposobem ebraczym w pokorze i

krusz — egzystowao" (w. 203 n.).

Wic znowu Bóg „z niegasncego swego
liosierdzia" postanowi poderwa nagle i

ycho ludzko w gór, otworzy now epok,
jwiastunem, czynicielem jej, „narzdziem", jest

Brz M, Posaniec, Towiaski. On „trudem
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trudów Ducha", czystoci, arem swej duszy^

wic zasug jednostkow, umoliwia dziaania

prawa harmonii, inicjuje nowy, silniejszy zlew

aski, drugie stadjum opanowywania ziemi

przez chrzecijastwo.

Moment przeomowy midzy dwiema epo-

kami nazywa Towiaski „bitw". W niej to

kolumny ciemne znowu ustpi jasnej, „czy-

sty entuzjazm dla Boga** zajanieje jak nigdy

dotd na ziemi. Czas przyjcia „bitwy" —
rychy ^^ „Poowie 19-go wieku zachowa-

e, o Panie, ten zaszczyt, to uweselenie, to

zjawienie nieznane globowi" (w. 221).

Do utwierdzenia si w przewiadczenia'

o bliskoci chwili przeomu, do ustalenia po-

prostu cisej daty zejcia królestwa Boego
na ziemi, doszed Towiaski w Biesiadzie

sposobem osobliwym. Opierajc si zasadniczo

o Apokalips, z której wzmianek wywniosko-

wa, ze w Boym planie wieków okresy ty-

sicletnie odgrywaj szczególniejsz rol, wy-

liczy, e w r. 1843 skoczy si wanie drugio

tysiclecie od przyjcia Chrystusa, a wic, e-

po tym roku nastpi wielki jubileusz askie

wiekotwórczy moment wielkiej przemiany^'.

Doszed za do tej daty drog spekulacji chro-

nologicznej w ten sposób, e zamiast obowi-j

ujcego kalendarza sonecznego posuy si
kalendarzem ksiycowym; przy roku ksiys

^J
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cowym, liczcym 354 dni (291/2X 12), rok 1843

byby wanie ostatnim drugiego tysiclecia.

„Ach! nikt dotd nie pomyli, aby Bóg po

spenionych dwóch tysicach ksiycowych
niebieskich roków tak silne zrobi upomnienie
si o marnotrawicy si dar aski i miosier-

dzia swego" (w. 209 n., por. w. 230, oraz obj.

do w. 210 w cyt. wyd. Biesiady).

Trudno ustali, jak drog doszed To-

wiaski do tego kalendarza ; wiemy tylko, e
posugiwano si nim w „Odrodzonym Izraelu"

Grabianki i w loach masoskich.
Ale i teraz, w wielkim roku 1844, nie ca

ziemi ogarnie ten zlew wiatoci, tylko ;,wy-
brane, przygotowane narody" (w. 237). Francja

jest jednym z nich. „I dzi, jeeli nie punkt
wiaty, to cho szary wród ciemnoci stanowi"

(w. 261) — daje Towiaski wiadectwo po-

wszechnej w Polsce po r. 1831 wierze we Fran-
cj, podtrzymujc zarzewie rewolucji.

Cech nowej epoki, wykadnikiem jej

wyszoci, bdzie wyrobienie zbiorowej
egzaltacji religijnej, „entuzjazmu mi-

oci", rozarzenie dusz do temperatury gwiazd

(w. 63). wiata kolumna zajanieje „na wy-
szym szczeblu spoecznoci" (w. 360), opanuje

ycie polityczne, „bero pieku na czas pewny
wydrze".

I

Pigo. Studja. 18
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Wic nie na zawsze jeszcze. Jak po

pierwszej, tak i po drugiej bitwie i po drugiem

zwycistwie wiatoci — nastpi okres upadku,

„zaspi si ogie pierwszego czucia w sercach",

a nadejdzie nowy „jubileusz aski" i czas

nowego wzniesienia. Za siódmego dopiero po-

saca „ze na ziemi zniknie", „ziemia nie-

bem si stanie", zazieleniej wszystkie gazie
drzewa Chrystusowego.

Obokhistorjozofji i metafizyki elementem

skadowym Biesiady jest pierwiastek etyczny.

Pewna jej chaotyczno std wanie wynika,

e tok mylowy jest tu co chwila przerywany

przez apostrofy moralne. Wida, jak wag
przykada Towiaski do tej nuty utworu.

Warunkiem postpu wiata jest moralna

jako, uprawa duszy czowieka; moralno, reli-

gijno ekstatyczna — oto czynniki przetwarza-

jce wiat. Naczelnej tej zasadzie nadaje pitno

charakterystyczne ów znamienny indywidua-

lizm. Ostateczn form etyki Towiaskiego jest

pewien typ askezy, dcej poprzez opanowa-

nie ciaa „przez modlitwy, akta pokory, skruchy,

mioci, przez dociskanie si, prace wewntrzne"

(w. 76), do rozpalenia, rozegzaltowania jednost-

kowego uczucia religijnego, do stanu staego

„entuzjazmu mioci", do czynnej, niezomnej

witoci. „Sia tylko jest w duchu, tem wik-
sza, im duch wyszy, czystszy" (w. 64 n.)
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Std to wypyna — tak doniosa dla

Mickiewicza — niech Towiaskiego do zra-

cjonalizowania kocioa „urzdowego", do wy-
zibionych z ducha niektórych j ego form,

praktyk. „Kiedy wic na poruszeniu duszy
naszej dla Boga wszystko zaley, uwaajmy,
co s formy wszelkie, co spowiedzie, komunje
bez tego poruszenia... Tu triumf Zego speniony
zosta, — kiedy Ze sposobów przez Boga poda-

nych uywa, kiedy w wityniach Pana czarne

dymy dla Szatana wznosz si" (w. 311 n.).

Bardzo znamienny jest dla pierwotnej

Biesiady brak zakopotania o spraw naro-

dow. Sdzcemu z samej Biesiady zdawaoby
si, e historjozofia Towiaskiego wyrosa nie

z rozpalenia bólu narodowego, nie z tsknoty
za woln ziemsk ojczyzn — jak vr Ksigach^
nawet nie ze zlania pierwiastku narodowego

z eschatologicznym — jak póniej w Przed-

wicie; e ródem jej jest jedynie ywa, gwa-
towna dza wyszego, gortszego, ekstatycz-

nego ycia religijnego na ziemi, rozerwania

grubej jeszcze skorupy chodnego indyferen-

tyzmu, zareagowania raz jeszcze i w Polsce

najsilniej, na oscho intelektualizmu, wlok-
cego si po spoeczestwie jeszcze od w. XVin.

2i Biesiady z r. 1841 (o Tle to z pobienej

notatki wolno) ^' wnosiby mona, e powi-
zanie towianizmu z polityk polsk byo prac

18*
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wtórn, wyros na bogatem w wiadomoió
i wyrobienie narodowe gruncie emigracyjnym,

prac, wniesion tam moe przedewszystkiem

przez bolesn, kochajc rk Mickiewicza.

Jednake jeli wolno uwaa ogoszone

wyej listy Gutta za wierzyteiny wyraz na-

stroju, odczuwa i pogldów pierwotnego

towianizmu, — to sd taki byby bdny. Nie

naleaoby zamilcze Biesiady z pierwszego

wystpienia bra za wiadectwo zaniku nuty

narodowej w Towiaskim owego czasu. Zamil-

czenie to byoby tu tylko przypadkiem, czego

równie dowodzi póniejsze wiadectwo Skrzy-

neckiego '*.

Jedno tylko miejsce w Biesiadzie odnie
trzeba do zagadnie narodowych — i jake
znamienne ! Przesank, stwierdzajc ywot-
no narodu polskiego, jest fakt wyjcia z jego

wanie ona inicjatywy w Sprawie Boej.

„Dzikujmy Bogu, emy wród przeciwnoci

nas otaczajcych ca t najwaniejsz tajem-

nic naszej siy za ask Bosk przyj mogli.

Jest to zarczenie przyszych losów
naszych" (w. 165).

Jakkolwiek bd, ju w owym czasie

musia to by patrjotyzm swoisty ^"^j tak odrb-

ny od pospolitego uczucia emigracji i narodu

i tak odosobniony w dziejach tego uczucia

w cigu wieku niewoli.
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Rycho skrystalizuje si u towiaczyków
ten stosunek do suby narodowej w uzalenie-

niu przyszoci Polski od przyjcia Sprawy ^®.

Wj^razem jego bd tak zdumiewajce, nie-

spodziewane sowa Mickiewicza, autora przy-

powieci Ksig o synu i lekarzach wobec matki

chorej, z roku jak si zdaje, 1842: „nie chcemy
Polski, jeeli nie ma by Polsk na drodze

woli Boej" ^^

Kiedy powsta zamiar wykadania Bie-

siady z katedry Kolegjum Francuskiego — do-

kadnie si nie da stwierdzi. Pomys komen-

towania dziea Towiaskiego w prelekcjach

zrodzi si podobno jeszcze w czasie powsta-

wania owego „pisma" dla emigracji, jesieni

r. 1841. „Pismo jego, które si drukuje, bdzie

Mickiewicz wykada z katedry" — pisa wów-
czas (20 IX 1841) do Rzymu Jan Komian '.

Ani do wydania, ani do wykadu pisma nie

doszo.

Pomys wzicia Biesiady za podstaw
wykadów kursu IV wyszed prawdopodobnie

od Mickiewicza. Przypuszczenie to opiera si
na dwu przesankach. Naprzód Towiaski jesz-

cze z pocztkiem r. 1843 wobec uczniów lekko

sobie way Biesiad. Opowiedni ustp listu je-

go do Mickiewicza robi dziwne wraenie. „Mao
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co pamitam, com pisa Skrzyneckiemu ; byJa

to praca godziny przed uczt przez niego

dan z powodu aktu jego czenia si z duchem
Napoleona na polach Waterloo" '. I to pisane

jest w miesic po owej rozmowie z ks. Seme-

nenk, w której Towiaski przyzna si do

autorstwa i broni treci Biesiady, dajcej

„wysze zrozumienie Ewangelji"^ Trudno si
obroni wraeniu, e Towiaski chce tu umyl-
nie zlekceway pismo, o którem nie wie-

dzia, jak je Mickiewicz przyjmie. Wydanie
Biesiady przez przeciwników jako krok stra-

tegiczny zmieszao widocznie autora. Trudno

std wnioskowa, eby Towiaski za par mie-

sicy sam poddawa Mickiewiczowi myl wy-

kadu. To dowód pierwszy.

Drugiego dostarcza tekst listu do Mickie-

wicza, gdzie po raz pierwszy jest wzmianka

o wykadzie Biesiady z katedry. „W lekcjach

twoich musisz ju dalej posuwa si,... a Bie-

siada, cho w niej ton sprawy sabo i niepe-

nie jest oddany, jedynem dotd jest pismem
publicznem, mogcem za przedmiot rozbioru

z katedry suy. Niech tylko ta ofiara moja

dla witej sprawy zapala Ciebie, Adamie !...

Bzecz wielk uczynisz" *.

To nie jest ton i sposób podawania samo-

rzutnej inicjatywy, raczej to odpowied na

inicjatyw cudz, na nieznany dzi list Mickie-
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wicza, proszcy o pozwolenie wykadu. Wzmian-
ka o ofierze wiadczy niedwuznacznie o ustp-

stwie Towiaskiego.

To nam tez daje wskazówk, e ladów
tekstu (nie idei towianizmu!) Biesiady nie

mamy co szuka w wykadach poprzednich.

Komentarz jej, zamierzony jako cao, mia
si pomieci w kursie czwartym ^

Majc pozwolenie, Mickiewicz odrazu

przystpi do dziea. W lekcji z 22 XII 1843,

w pierwszej lekcji nowego kursu ogólnie,

a w lekcji nastpnej wyranie, zapowiedzia

plan tegorocznego wykadu. Ma on przynie
odpowied na pytanie, co nowego Sowianie

przynosz Europie, z czem przybywaj na

widowni wiata. Wyrazem tej wartoci, „go-

sem ludu sowiaskiego", ^est Biesiada wanie.
„Poród tej ciszy jedno tylko pismo nam przy-

byo... Tytu tego pisma jest Biesiada, We-
miemy je za osnow naszego kursu tegorocz-

nego" ^. Pisma Cieszkowskiego, Emersona, po-

ezje Krasiskiego o tyle znajd uwzgldnienie,

o ile „pomog nam da poj publicznoci, co

w wyej wspomnianem pimie mogyby by
dla niej rzecz nadzwyczajn" (str. 9).

Jake teraz Mickiewicz wykona swoj
zapowied ?

Jest mniemaniem powszechnem, e do

rozbioru Biesiady waciwie nie przyszo, e
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kurs IV jest dopiero wstpem do zamierzonego

komentarza. Tak te o nim sdziJa prasa emi-

gracyjna ^ Rozejrzenie si w tekcie kursuIY
wzbudza jednake podejrzliwo co do tej jedno-

zgodnej opinji. Mickiewicz bardzo czsto na-

wizuje wyranie do Biesiady, przytacza z niej

cytaty,^ pod koniec kursu parokrotnie zaznacza,

e „obowizek jego zosta dopeniony", a kurs

zamyka odczytaniem ostatnich wanie ustpów
Biesiady.

Sprostowanie powszechnej opinji o charak-

terze IV kursu jest celem poniszych wy-

wodów.

6.

Kurs czwarty stanowi w budowli Pre-

lekcji odrbn cao, cho jest, jak wiea
wityni, ich organiczn czci skadow.
Stosunek jego do caoci jest stosunkiem wnio-

sku do przesanek; jest on konkluzj, szczytem

i zamkniciem dziea. Koczc go, móg Mic-

kiewicz w zupenej zgodzie z pojciem wa-
snego zadania ogosi, e obowizek jego,

„jako profesora rzeczy sowiaskich", zosta

dopeniony. Rozbiór charakteru, dziejów, wj-o-

brae religijnych, urzdze gospodarczych,

jzyka, pimiennictwa Sowian mia na celu

wykazanie godnoci i gotowoci posanniczej

szczepu sowiaskiego, któremu dane bdzie
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przewodnictwo w epoce nadchodzcej. Prze-

gld filozofji niemieckiej i polskich jej odby-
sków doprowadzi do wniosku, e sowo, prawd
•ostateczn do spenienia epoce naszej przyniós
nie filozof, nie uczony, ale nieznany czowiek

i; z Litwy, Towiaski. Wykadem tej prawdy
i przygotowaniem do jej przyjcia ma by
kurs ostatni.

Za osnow jego obra Mickiewicz Bie-

siad.

eby wyrozumie charakter wykadu
Biesiady, uprzytomni sobie trzeba dwa mo-
menty. Pierwszym jest metoda mickiewiczowych
wykadów: improwizacyj. Inspiracyjna na-

tura wieszcza wybia wyrane pitno i na po-

przednich kursach; chromajce tu i owdzie

w szczegóach erudycyjnych, uderzaj bezprzy-

kadn wietnoci w momentach syntetycznych,

w charakterystykach osób i epok. A teraz, w kur-

sie czwartym, kiedy treci wykadu staa si
wycznie Sprawa Boa, ta metoda „z ducha

do ducha" musiaa zawadn cakowicie. Wy-
rastaa bowiem organicznie z utwierdzonego

teraz pojcia „urzdu Sowa". Zarysowa je

Mickiewicz jeszcze dawniej, kiedy na obraz

i podobiestwo wielkodusznoci swej modelo-

wa pragn braci pielgrzymów, w Ksigach,
gdzie si ju powoywa na pismo w., zabrania-

jce apostoom przygotowywania przemówie.
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Teraz nawizuje wprost do owego wskazania,

czynem sam — n aj wietniej w Polsce — doku-

mentuje jego wykonalno. -Jestem chrzecijar

ninem; przypomniao mi si, e w Ewangelji

zakazano temu, kto ma ogasza wielkie prawdy, -

wyranie zakazano ukada pierwej w gowie,

co bdzie mówi... Co do mnie — wziem sobie

za prawido : nie przychodzi tu z mowami przj'-

gotowanemi" (IV, str. 165)

Std i w komentarzu Biesiady spodzie-

wa si nie naley wytknitego planu; bdzie
on niesystematyczny, nierównomierny, jak •

Duch tchnie. Bdzie nadewszystko subjektyw-

ny, podniesie momenty dla profesora — moc
caego dotychczasowego dorobku wewntrznego
— istotniejsze, pominie szczegóy jemu dal-

sze, choby byy wyraziste, konieczne nawet

w konstrukcji pierwotnego towianizmu.

Drugim czynnikiem, ustanawiajcym cha-

rakter komentarza, bdzie wpyw chwili.
Wic nadewszystko ówczesny stosunek towia-

nizmu do Francji. Ze Wspóudziau choby
wiemy, e lata 1843— 4, to czas wzmoonych
usiowa w celu przeszczepienia- Sprawy na

grunt spoeczestwa francuskiego, czas sto-

sunków ze zwolennikami Pierre Michela, licze-

nia na Quineta etc. Std jasn jest rzecz, e i

„minister Sowa Boego", oparszy si na jed-

nem tylko zdaniu. Biesiady o Francji, „sza-
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rym punkcie wród globu", spor ilo zapau:.'

i energji powici na poruszenie we Francji

wanie owego „zarodu ducha", który w prze-

istoczeniu si, w „nawróceniu", jest wszystkiem.

Z drugiej strony odbi si na Prelekcjach

ówczesny stosunek kocioa do towianizmu.

Z pocztkiem listopada 1843 r. wypdzono
Towiaskiego za podniet XX. Zmartwych-

wstaców^ z Rzymu, ks. Kajsiewicz atakowa
wykady i zwolenników z kazalnicy, „nie sy-

cza, ale warcza" — pisze Mickiewicz. Moc
reakcji rosa wic zacito. S to czasy, kiedy

w samym onie towianizmu najsilniejsza bya
opozycja przeciw panujcemu duchowi w „ko-

ciele urzdowym". Prelekcje stay si tego

rozczarowania i rozgoryczenia wobec kocioa
najsilniejszym wyrazem.

I ta strona wykadu wyrastaa z Biesiady.

Towiaki wytyka zrutynizowanie kocioa,

obezduchowienie praktyk religijnych, „cnoty

zimne, martwe modlitwy", wspomina o „czar-

nych dymach szatana" w wityniach Boga,

ale rozalenia te dosigy nieznanych w Polsce

szczytów prorockiego oburzenia dopiero w wy-

kadach Mickiewicza.

Tak wic i konstrukcja psychiczna pro-

fesora i reakcja na niektóre objawy chwili

wpyny na pewn nierównomierno komen-

tarza, na wybujanie pewnych szczegóów po-
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nad miar, niemniej jednak pomieci si

w cigu kursu komentarz caego prawie dziek

wszystkich jego idej.

Oznaczy ogólnie rol Biesiady w IV
kursie monaby przez przyrównanie. Jest ona

jak szara, niepozorna kanwa pod wspaniaem
naszyciem kwiatów. Szare s, tu i owdzie tylko

widoczne jej nici, a przecie wyczuwa si je

pod caem dzieem, ich ukad decyduje o archi-

tektonice obrazu.

Kurs IV jest jakby now redakcj kon-

cepcji Biesiady. Mickiewicz ten charakter

swoim wykadom nadawa wiadomie i celowo,

dowodem by moe zakoczenie ostatniej pre-

lekcji, przejte z Biesiady, a tylko zwrócone

tu do Francuzów. Koczc kurs, Mickiewicz

widzia, e ze suchaczami odby Biesiad^

analogiczn do owej na polach Waterloo. To
te, na pozór przypadkowe, zakoczenie toastem

wyrasta tu organicznie z toku caego kursu.

Pod bogatsz, wspania jego architektur

da si równie odkry wizanie rusztowa zna-

ne z Biesiady. Mickiewicz przejmuje z niej za-

sadnicz wytyczn swojego kursu, t. j. adwen-
ty z m, wiar z rych wielk przemian, w zbli-

anie si nowej epoki. Cay IV kurs jest skry-

stalizowany naokoo tej wspólnej osi. \
Towiaski zapowiada rych epok wprosti

prawie bez uzasadnie. Zo zalego wiat, wia-
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to Chrystusa zostao sfaszowane i w czas tego

upadku ludzkoci „Bóg postanowi ze Swego
uiegasncego nigdy miosierdzia, aby nietylko

wiato Jezusa Cirystusa oczyszczone i roza-
rzone zostao, lecz aby si tak natyo, iby
gwiazda arzca si ze wiata si zapalia"

(w. 61 n).

Mickiewicz wiar sw szeroko uzasadnia,

i opiera j na historjozoficznej tezie o postpie

wybuchowym ^. Najsilniejsze atoli zapewnienie

rychej przemiany daje mu stan ludzkoci
ówczesne wyschnicie róde ycia, zamarcie

twórczoci we wszelkich dziedzinach, w nauce

i sztuce, filozof) i i ekonomji, w polityce i w ko-

ciele. Z wywodów poprzedniego kursu, gdzie

wykazywa czczo spekulatywnej filozofji nie-

mieckiej, wyciga teraz wnioski.

Koció urzdowy straci arliwo pierw-

szych chrzecijan, straci moc, a nawet wiar
w moliwo i potrzeb cudów, straci tra-

dycje Sowa ywego, „przesta wprowadza
do nieba, sam nawet do niego nie wchodzi"

(IV, 172), straci apostolski dar jzyków,
wpyw na ycie pastwowe ; wszed w kom-
promisy, dyplomacje. Zakony wpady w ru-

tyn ^, sfaszowano sam idea Chrystusa.

„Przedstawiacie go nam cigle jako ebraka...

Gdziecie to wyczytali, e Syn Boy by e-
brakiem ?" *.
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„Dla nas wszystko, co si teraz dzieje
f.

w duszach ludzkich, omdlao, zwtpienie,
,,

niepokój, bole, tsknota, jakie si daj spo-

strzega ogólnie, s dowodem przewiadcza-

joym nas wewntrznie, e si zbliamy do

powszechnej zmiany" (IV, str. 100).

Uwagi godzien fakt, e Mickiewicz, zapo-

wiadajc — w myl Biesiady — przyjcie no-

wej epoki, zamilcza, e nie bdzie ona prze-

cie ostatnia. Wida nie chcia wchodzi w cay
intelektualistyczny bd co bd rynsztunek

towianizmu, w teorje historjozoficzne o 7-iu

epokach.

Dogmat inicjacji nowej epoki przez wy-
sz jednostk, „Ma", „Posaca", przejty

|

jest równie z Biesiady w caej rozcigoci.
Indywidualizm lea u podstawy towianizmu.

Treci jego nie bya innowacja religijna (cho
w jego dziejach odbiy si i te rysy), ale re-

formacj a moralna; nauczy chcia Towia-
ski nie: w co wierzy, ale — jak y, jak si
odrodzi, jak uzyska maximuni sprawnoci

duchowej i witoci. Ta kultura doskonalenia

si wewntrznego, etyka perfekcjonistyczna,

doprowadzi musiaa do uznania jednostki

przeistoczonej — za istotn warto; a e „nie

pod miar dany jest Duch", wic wedug stop-

;nia doskonaoci jednostek ukada si musi

ustrój spoeczny w duchow hierarchj. Naj-
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loskonalszy na ziemi duch jednostkowy, syn-

etyzujcy w sobie trudy i wartoci niszych
zczebli, sta si ma ogniwem dziaania Boego
la ludzko, naczyniem aski, inicjatorem

lowej epoki w chwili przeznaczonej. Okrele-

liu roli „Ma" powica Towiaski dwa ust-

jy. Mickiewicz zasad sam przyjmuje i tok

ych ustpów odtwarza parokrotnie. „Ogie
wity... zerodkowany w jednym czowieku
upenym, staje si dwigni wszystkich si,

igniskiem wszystkich iskier. Zapali on Fran-

j i cay glob owieci" (IV, str. 136).

,Ten czowiek, przynoszc ludzkoci w duchu
woim najwiksz pomoc, postawi razem
7 osobie swojej najwiksz trudno"
IV, str. 118) ^

Po godno „ma epoki" siga miao
["owiaski w Biesiadzie (w. 217); przyzna j
e mistrzowi Mickiewicz. W pamitnym, deoy-

lujcym o losach katedry, wykadzie z dn. 19

narca 1844 r. wyzna go i ogosi bez obso-

lek*'. W wykadzie ostatnim (28 maja 1844)

vzi na wiadectwo wasne sowa z Dziadów
iz. III. Komentatorom Widzenia ks. Piotra

niesza szyki ten autentyczny, mickiewiczowy

yykad liczby 44. Nie zwrócono uwagi, e odpo-

jyiedni ustp jest tylko szerszem rozwiniciem

:wrotu Biesiady. Towiaski sam si powoa na

)W ustp Dziadów ^ i swój ten komentarz podda
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Mickiewiczowi, Mamy na to take uboczne wia-

dectwo. Demokrata polski, organ Towarzystwa

Demokratycznego w Paryu, z dn. 9 czerwca

1842 r. w artykule „Towiaski i jego sekta"

ironj zaprawia dochodzce go wiadomoci;

^Dzi Mickiewicz owiadcza, e mu j%
(liczb 44) Towiaski inaczej wyoya
ale tej tajemnicy odkry nie moe. Cokol-

wiekbd — pod Nr. 44 stan w Nanterre

Towiaski... i 44 ma by przyjtych uczniów'

Sam fakt cytowania przez Mickiewicza

wasnego utworu wyjani si, gdy zwaymy
e dla suchaczów posiadajcych ju wierny

tekst francuski, a nie znajcych Dziadów, ko»

nieczne byo objanienie aluzji.

Przyjmujc przez Towiaskiego goszony

typ mesjanizmu jednostkowego, Mickiewica

nie móg jednak przekreli szczytnego dorobku

swe^o ducha z epoki Ksig: mesjanizmu zbio-

rowego, nauki o posannictwie narodu polskiego

Zczy wic organicznie obie formy nieawo-

dzc go nigdy wiar w swój naród.

Ju nie napomknieniami, jak Biesiada

ale ca moc przewiadczenia gosi, e iiii

cjatorska rola na przeomie dwu epok przy-

pada Polsce. Ju u samego wstpu, w pierw-

szej lekcji, wniós on w towianizm pewne

przeksztacenie, przedstawiajc go jako wyras

posannictwa Sowian wobec upadajcegc
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Zachodu ^ W dalszym toku opar si na no-

wej, w teorj polskiego posannictwa teraz

dopiero, w towianizmie, wniesionej przesan-

ce : na ekspijacyjnej roli cierpienia. Ci, co

Chrystusa pierwsi uznali, „wyszli z ludu, któ-

try nie mia ju ani swoich królów, ani swoich

(instytucyj, ani bytu politycznego, który gwa-
\ tern by oderwany od ziemi, od wszystkiego,

co czowiekowi tak ciko porzuca dobrowol-

nie". Tak wydziedziczona jest dzi Sowia-
' szczyzna, a z niej „szczep polski, wiecznie nie-

pokojcy i wiecznie niepokojony, by rozszar-

pany, wymazany z karty europejskiej, rzucony

na tuactwo po wiecie... To te tuacze polscy

pierwsi wezwani do przyjcia prawdy, która

ma opanowa ziemi" (IV, str, 124), W ostat-

nim za wykadzie wyzna poprostu i stanow-

czo: „Ten to naród (polski) otworzy now histo-

rj Europy" (IV, str. 166).

Etyka, tsknota za prawoci wewntrz-
n, bya najwaniejszym motorem ycia Mic-

kiewicza od pierwszej modoci, a wycznym
od czasu Petersburga. Etyka, oto warto, po-

przez któr towianizm uj nawskro niespe-

kulacyjny umys Mickiewicza. Stao si to

dlatego, e Mickiewicz, jako najdoskonalszy

^ u nas typ natury etycznej, na te wanie pod-
' niety reagowa najsilniej, skdkolwiek nad-

i chodziy, — a i dlatego take, e tutaj, w to-

Pigo. Studja. 19
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wianizmie, znalaz rozwizanie tych tsknot

i zagadnie, ku którym dy przez cae y-
cie w utrudzeniu bolesnem. W Towiaskim
uzna on skoczony typ, arcywzór czowieka

etycznego. „ycie, od czasów Chrystusa roz-

praszane, on skoncentrowa, nie marnotrawi,

I oto ukaza si jako czowiek doskonay" '•*.

Wic te i etyka Biesiady wej musiaa
najorganiczniej, najpeniej w tok kursu. Etyka

ta wykazuje trzy cechy zasadnicze: a) jest

nawskro spirytualistyczna, za istot

wiata uznaje ducha, dziaanie jego zajed3'ny

motor dziejów. Wartoci w czowieku jest

nie jego umys, zdolno, wola, ale duch, wa-
ciwie tego ducha punkt centralny — iskra,

Fiinkelein mistyków niemieckich — zwany u To-

wiaskiego „zarodem". Od jakoci, tempera-

tury niejako, tego „zarodu" zale losy czo-

wieka, a widzielimy, e i wiata. Oparta na

arliwoci duchowej, jest te etyka Towia-
skiego antyintelektualistyczna, nisko szacuje

„doktryny" i „formy" ziemskiego rozumu, re-

fleksji, wnioskowania.

Etyka Biesiady }est ^ovfiÓTe h) perfek-

cjonistyczna, za cel postpowania uznaje

doskonao, maxiinum sprawnoci duchowej,

rozpomienienie zarodu ducha do jasnoci

gwiazdy.
'
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A wreszcie jest c) religijna, ewolucj
} ducha prz^eprowadza przez wiat nadzraysowy
' do Boga.

Etyka ta wesza w caej rozcigoci i roz-

winicie uzyskaa w wykJadzie Mickiewicza.

Istotna cecha jego natury, pocig do apostol-

stwa, wystpi tu wanie w caej peni. Tu
tei, podnoszc kwestje towianizmu, mówi
Mickiewicz o doznaniach, wartociach naj istot-

niej wasnych, by najbardziej sob.
Z katedry francuskiej ogosi manifest

ducha. „Nikt bardziej od nas nie unosi si
Lnad cudami, jakie przemys wyrabia, nad t
jego niezmiern si, która musi opanowa
ziemi; ale idzie o to, kto zgarnie w swoj
do te wszystkie ogromne rodki przemysowe,
jaki duch obejmie rzdy globu. Arsenay
nie maj opinji" (IV, str, 12). Dzisiejsze pa-

nowanie bezdusznej przemocy przejdzie, j^duch

winien opanowa ziemi" (IV, str. 174).

Zwaszcza nauce Biesiady o „zarodzie

ducha'' powici Mickiewicz sporo miejsca.

Ze spraw t bowiem wizao si najistotniej-

sze zawsze dla niego zagadnienie natchnie-
nia, niepokojce go przez cae ycie'". Roz-
wizanie jego ostateczne, zdobyte jeszcze

w czasie wgbienia si w mistyk po r. 1832,

teraz umocnione, podawao nauk o natchnieniu

19*



— 292 —

z wewntrz. Objawienie, najwysza forma

poznania prawdy, nie pynie z dumnego, pro-

metejskiego poczucia wrodzonej potgi twór-

czej, jak mniema Konrad, nie spywa te na

czystego sug Boego z wy, z zewntrz, jak

na ks. Piotra. Bóg nie mówi do czowieka

wprost, ale za porednictwem czstki Swego
tchnienia, przez dusz, od strony „zarodu du-

cha". „Kady z nas ma w sobie iskr Bo"^
(IV, str. 117). Przez ni to dochodzimy do po-

znania prawdy.

Ale sam fakt istnienia róda prawd, „iskry

Boej" w nas, nie rozwizuje sprawy natchnie-

nia. Do prawdy trzeba doró, iskr Bo oczy-

ci, rozpali, eby Bóg móg mówi przez ni.

Tu nawizuje praca perfekcjoni-
styczna. Polega ona na wzmaganiu potgi
uczucia, na rozpomienianiu si w czystym en-

tuzjazmie mioci ^\ Najprociej do tego mo-
mentu przeistoczenia prowadzi cierpienie,
„ofiara z czstki ycia dawnego", nadewszyst-

ko za dziaanie '^

Ta nauka o zalenoci poznania od jakoci
moralnej poznajcego, przeniesienie rodka
cikoci kultury etycznej na dziaanie — to

jeden z klejnotów etyki Mickiewicza.

Wic duch arliwy, zdolny do zapau,

jest wszystkiem, on jeden jest twórczy w sztuce.
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nauce, wynalazkach technicznych etc. Rozum
kataloguje tylko dorobki ducha. Tak nieroz-

cznie powizana z psychik Mickiewicza nie-

ch do „rozumkowa", do intelektualizmu

wogóle," odezwaa si raz jeszcze z potg
wzmoon. Rzecz jest znamienn, ze rozbiór

Biesiady zacz Mickiewicz kampanj z nao-
giem intellektualizmu, szukania nieobowizu-

jcych ciekawostek umysowych, zacz walk
z doktryn . „Z kilku idej, bdcych wKole,

—

mówi gdzieindziej — mogliby iilozofowie dziea

ponapisywa; cóby std wyniko?"'*

I znowu z jednej wzmianki, rzuconej mi-

mochodem w Biesiadzie (w. 106), rozwiny
si ustpy o prawdach ywych i martwych,

o prawdzie obowizujcej.

^,
Zaród ducha" rozpomieniony, czysty —

jest zasad postpu. On te jest ogniwem, -
czcem czowieka ze wiatem nadzmysowym.
.Jako narzdzie natchnienia jest wic te fun-

damentem religijnoci. Fakt natchnie-
nia jest dowodem istnienia wiata
nad zmysowego'^, jest bowiem rezultatem

zwizku z nim. Zwizek ten tumaczy Towia-
ski porednictwem „kolumn". Mickiewicz za
unika tego terminu, który mia uzmysowi,
uplastyczni sam przebieg „obcowania wi-
tych", ale móg te wprowadzi gruby mat-
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rjalizm w rozwaanie wiata duchowego. Lecz

powizanie i ustrój obu wiatów jest u niego

tene sam, co i w Biesiadzie.

Natchnienie „jest to podniesienie si ducha

do krainy wyszej" (IV, str. 171). Liczne

wzmianki o tej krainie w Wykadach wyka-

zuj cisy zwizek z pojciami Towiaskiego.

Mickiewicz uwaa nauk .mistrza" o zawiecie

za wysze rozwinicie tajemnic Ewangelji.

Zgodnie z Biesiada gosi wic, e czo-

wiek jest fragmentem w obszarach wiata du-

chowego, zbudowanego na prawie hierarchji.

„Koció jest uajwikszem z wszystkich pastw;
dotyka z jednej strony królestwa niewidomego,

z drugiej — królestwa niemego jestestw bd
ywych, bd nieorganicznych" (t, IV, str. 39).

Owo niewidome królestwo ukada si równie
wedug stopnia jakoci moralnej, zawiadczo-

nej stopniem natenia wiata. S wic zbio-

rowoci duchów — ciemne i jasne.

Chcc odrysowa suchaczom konstrukcj

zawiata, odwouje si do „uczu gminnych,

które nie s niczem innem, tylko prawd", do

tradycji sowiaskiej. Wedug niej „duchy

niskie, które, wyszedszy z ciaa, zachoway
skonnoci zwierzce, ukazuj si pod form
dziwaczn i fantastyczn ; duchy ludzkie, cier-

picejeszcze, nie mogce si oderwa zupenie od

ziemi,... omroczone swemi cierpieniami wydaj
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si szare albo czarne; duchy bohaterów i bo-

gosawionych ukazuj si przeciwnie w j a-

s no ci i bieli" (IV, str. 58). Wic klasyfikacja

duchów z Biesiady zachowana, nawet okrel-

niki wietlne zostay. wici, bogosawieni, s,

wysi i nisi, dalsi i blisi ziemi. Modlitwa do

nich — znowu zupenie zgodnie z wyobraeniami
Biesiady (w. 140n.) — jest wzniesieniem was-
nego ducha na ich poziom doskonaoci (IV, 49).

Biesiada wspomina o duchach „tworów",

zwierzt i wciga je take w genezyjski a-
cuch ewolucji; widzielimy, e i Mickiewicz

zaliczy je do kocioa. Oburzono si silnie na

wzmi&nki te w Biesiadzie] Mickiewicz, zbrojny

w erudycj i w zapa, podejmuje si w lekcji

dziesitej — wykadu i obrony poj o duchach

niszych od czowieka.

Równie zasada normujca zwizki mi-
dzy szczeblami duchowego wiata, fundament
kosmogonji Biesiady: wiara w wdrówk dusz—
zaznaczya si w Prelekcjach. Chwila zoenia
publicznego wiadectwa o mistrzu ^bdzie —
jak si wyrazi — radoci caego mojego ycia,

wszystkich moich ywotów" (IV, str. 124).

W zakresie etyki pozosta wic Mickie-

wicz najwierniej jeszcze w granicach Biesiady,

podj wszystkie jej zasadnicze elementy i roz-

win je w szczytne zawoanie do witoci,
bohaterstwa.
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Jednej wartoci wasnej Mickiewicza

zamilcze tu nie mona. Jest ni szczyt caej

etycznej jego nauki, a moe i polskiej pare-

netyki wogóle : nauka o „czowieku wiecznym",

o odpowiedzialnoci i o witych narodowych.

Penym typem czowieka nowoczesnego

jest czowiek narodowy, „czowiek bez naro-

dowoci jest czowiekiem niezupenym, czo-

wiekiem zdolnym wiedzie, ale niezdolnym

dziaa" (III, str. 276). Wykadnikiem bowiem
uwiadomienia narodowego jest czyn, poczucie

nieuniknionoci czynu. „atwiej by kosmo-

polit — to nie obowizuje do niczego — nieli

patrjot« (IV, 79).

Jaka bdzie skala tego czynu narodo-

wego i jakie do niego przygotowanie? Odpo-

wiada Mickiewicz nauk o „czowieku wiecz-

nym".

Prawo biogenetyczne obowizuje take
w yciu psychicznem i w narodowem uwia-
domieniu'. Jak zarodek w cigu rozwoju wy-

kazuje kolejno fizyczne znamiona niszych

form gatunku, tak rozwój poczucia obywatel-

stwa narodowego w poszczególnych duszach

musi ogarn wszystkie formy i zjawiska ycia
narodu w przeszoci, musi przeby jako
swoje wasne, ywotne, procesy, które

wstrzsay organizmem narodowym w dziejach,

dorobi si wszystkich wartoci, przezwyciy
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osobicie wszystkie bdy, bezdroa pokole
minionych : przeby wasny swój humanizm
i reformacj, przezwyciy sarmatyzm swój

i saskie sobkostwo, wmurowa w dusz sw
niezawodne junactwo onierskie legjonistów,

ekstatyczne bohaterstwo powstaców.
I wicej jeszcze. Musi wyrobi w sobie

si odpowiedzialnoci nietylko za wasn
sw sabo i niedoskonao, ale i za grzechy

przeszoci. Naród jest caoci organiczn,

yw — jak czowiek. Jak czowiek jest od-

powiedzialny za przesze swe czyny, dobre za

zasug sobie liczy, a ze odrabia musi, tak

i w narodzie przechodzi prawo odpowiedzial-

noci z pokole na pokolenia. I w yciu wie-

kowem narodu nic nie ginie i nic si umorzy
nie da. Za ogrom za i egoizmu, warcholstwa

przeszoci, przyj musi ogrom zasugi oso-

bistej yjcego pokolenia. Nie wystarcza prze-

citna przydatno narodowa; i ona by musi,

ale ponad ni w ywym i silnym narodzie

zbudowa si musz szczyty, tworzy si ma
wysoki wzór witego narodowego, wszech

bohatera'".

Wychowanie polskie uzyskuje w nauce

o odpowiedzialnoci narodowej wyrane i nie-

zomne wartoci wytyczne. Typ czowieka no-

woczesnego w narodzie, zbudowanego na ma-
ximum pracy wewntrznej i wykazujcego

I
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maximum sprawnoci do zada ycia twór-

czego dla narodu — wskazany zosta w Pre-

lekcjach sowem, a podparty przykadem wa-
snym w yciu najwyszego w Polsce wycho-

wawcy.
Tak wic z wyjtkiem nauki o siedmio

epokach znalelimy w IV kursie Prelekcyj

wszystkie elementy Biesiady. Niepozorne u ró-

da, podbudowane tu zostay bogactwem eru-

dycji profesora, moc, przekonania i zapau,

ubrane w przewspaniae natchnione sowo,

,

jdrne, silne i plastyczne. Nauka Towiaskiego

z Biesiady^ o ile w pierwotnej, wasnej formie

zascha, staa si zabytkiem czasów minionych,

o tyle w przetworzeniu Mickiewicza nabraa
krwi, ywotnoci i uroku nieodpartego.

P R Z Y P I.S K I.

1. ' Ks. dr. Fr. Gabryl: Polska Jilozofia religijna XIX w.

Warszawa 1914, II, 296—326. Ks. P." Smolikowski] C. R.:

Przesaniec modernizmu — A. Towiaski. Warszawa-Cz-
stochowa, 1912, str. 40.

* Andrzej Tounaski i toicianizm. Zarys chwili i po-

staci. Skreli Andrzej Baumfeld. Kraków, nakl. D. E. Fried-

leina, str. 73 + VI.
' Stefan Witwicki: Towiahszczyzna wysawiona i an-

neksami opatrzona. Pary, w drukarni Bourgogne i Martinet,

ul. Jacob 3p, — 1844. Tutaj str. 40.
* Pisma Andrzeja Towiaskiego, Turyn 1882 ; t. I,

str. VI -I- 692, t. II, str. 512, t. III, str. 541.
* K. Jarecki hilka uwag z powodu ksiki p. Ma-

zurkieicicza p. . „Andrzej Towiaiiski". Rzym 1903, str. 19.



— 299

» „Anneksa" w brosz. Witwickiego, str. 51. — Por. let

„Demokrata Polski"' z dn. 30 wrzenia 1841; Witwicki

w tekcie, str. 8 ; ks P. Smolikowski C. R. : Historja Zgro-

madzenia Zmartwychwstania Paskiego^ Kraków 1896,

t. IV, str. 9 i passim.
' „Dziennik Narodowy" z dn. 3 czerwca 1843 r., nr.

114 ,pisal, ze Towiaski na pocztku swej dziaalnoci wród
emigracji napisa dla Mickiewicza, Góreckiego i Sobaskiego
pismo, „które we czterech przeczytawszy, do druku odda •

postanowili. Na nieszczcie Mickiewiczowi przyszo do go-
wy poprawi zbyt uderzajce bdy tej broszury, co tak

oburzyo Góreckiego, e w aden sposób poj nie móg,
jak rzecz wit, z natchnienia Boego krelon, czowiek
poprawia moe i nazwawszy t spraw spraw diabelsk,

oddali si od proroka". Por. te Witwicki 1. c. str. 8.

8 W. Mickiewicz: ywot Adama Mickiewicza. Pozna,
1894 T. IV, str. 235-6.

2. * Literatura sowiaska wykadana w Kolegjum Fran-
cuskiem przez A. Mickiewicza. Tumaczenie F. Wrotnow-
skiego. Pozna 1866, wyd. 3; t. IV, str. 8. Wedug tego

wydania stale cytuj.
2 Por. „Dziennik Narodowy" Nr. 212, z dn. 26 czerwca

1845; tudzie W. Mickiewicz 1. c, t. IV, str. 321 i nast.

;

Wspóudzia... t. I, str. 163—4.
^ J. Kallenbach : Adam Mickiewicz, Pozna 1918, t. II,

str. 330.
* W. Nehring: O paryskich Prelekcjach Mickiewicza.

„Pamitnik Tow. Literackiego im. Ad. Mickiewicza". Lwów
1891. R. V, str. 68.

^ St. Tarnowski : Historja literatury polskiej. Kraków,
1905, t. V, str. 282.

» J. Kallenbach 1. c, II \ str. 251 n.; por. obecnie
II =, 326.

' Piotr Chmielowski : Adam Mickiewicz. Warszawa
1901. II ', str. 356. Mickiewicz zapowiedzia rzeczywicie
w drugiej lekcji rozbiór tych utworów Krasiskiego (IV,

str. 9) W toku wykadów przytoczy atoli jedynie z Legendy
duszy wyjtek, do omówienia Przedwitu ani Snji Cezary.
nie doszo zupenie.

8 J. Tretiak : Juljusz Sowacki, Kraków 1904, II. 126.
» Z listu ks. Ed. Duskiego, z dn. 15 marca 1856 r.

Pisma Towiaskiego, t. I, str. 19.
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'"> Biesiad cytuj stale wedug wasnego wydania
-w zbiorze: A. Towiaski Wybór pism i nauk, Kraków, 1920.

„Bibl. Naród." nr. 8; por. w. 399 n.
'* Literatura Sowiaska etc, t. IV, str. 50.
" Smoiikowski, 1. c, t. IV, str. 45.
1' Smoiikowski /. c, t. IV, str. 11—17.
'* Dn. 3 maja 1842 byo ich w Kole czterdziestu czte-

rech — ^OT . Wspóudziay 1,27. „Liczba ich pomnoya sie —
mówi — do 60" — pisa ks. Ed. Duski 9. YII, 1842.

Smoiikowski 1. c, t. IV, str. 52.
>5 Tame, t. IV, str. 33.
'8 Tame, t. IV, str. 36.
>7 Tame, t. IV, str. 41. .

18 J. Komian do XX. Zmartwychwstaców w grudni

1841 r. Tame, t. IV, str. 19.
19 Tame, t. IV, str. 39.
20 Por. Smoiikowski, t. IV, str. 66. — Zreszt auto

graf Biesiady wydaa ks. Jeowickiemu podobno ona ge-

neraa; por. W. Mickiewicz, O zawieszeniu wykadów A.
Mickiewicza, „Rok mickiewiczowski" Lwów 1899, str. 226.

21 Por. Pam. Liter., XIV. 122.
" Smoiikowski, t. IV, str. 41.
" Tame, t. IV, str. 45.
" Tame, t. IV, str. 35. Ta to — zdaje si — tablica

wesza nastpnie do wydania Biesiady wraz z przekadami
przez ks. P. Semenenk z r. 1850.

" Tame, t. IV, str. 61.
2« Tame, t. IV, str. 79.
" Tame, t IV, str. 64.
28 Tame, t. IV, str. 66.
" Tame, t. IV, str. 76.
»« Tame, t. IV, str. 78; list z 11. X 1842.
^' Por. W. Mickiewicz w Roku mickiewiczowskim str.

226.— W swych notatkach do pamitnika zachowa S. Go-,

szczyski odpis listu ks. Jeowickiego do Klimaszewskiego
wanie w sprawie wydania faksymilu.

„Szanowny Panie Hipolicie! Jeli jeszcze nie kazai
odbija Biesiady, racz j wstrzyma dopóki druk, do niej,

majcy by doczony, gotowy nie bdzie, bo koniecznie
potrzeba,-, aby nikt jej pierwej ani mia, ani czyta, anij

widzia. Za par dni zobaczymy si i ustnie podzikuj za,

t woja askaw pomoc w tej wanej rzeczy.

Pokorny w Chrystusie suga
roda, St Cloud. Ksidz .Teowicki.

[Piecz pocztowa: St. Cloud, 8 Sept. 1842]
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Odpis z rkp. w Muz. Nar. w Rapperswylu przez w.

-

p. Józefa Komend. — O jakim druku wspomina tu ks.

Jelowicki, wyjania nam list ks. E. Duskiego do W. Wie-
logowskiego z 25. VIII. 1842 : „Zdaje si, e Jelowicki wy-
drukuje pisemko Towiaskiego, doczy uwagi br. Pio-
tra. Coraz wiksza potrzeba daje si uczuwa ostrzeenia
bkajcych si" (rkp. w bibl. Akad. Umiej, nr 1827 II).

Wic chodzi tu o wspomnian wyej „tablic porównaw-
cz", któr ks. Semenenko napisa by w Monachjum na pod-

stawie autografu Biesiady. Jak wiadomo, zamiar doczenia
druku do faksymiiu nie doszed do skutku.

Z powodu tego przedsiwzicia wynikny póniej ja-

kie nieporozumienia, Klimaszewski w osobnej broszurze-

ogasza Frotestacje. (Ob. W. Mickiewicz 1. c). O. H. Klima-

szewskim por. J. Bieliski Unitversijtet Wileski III, 416;
oraz J. I. Kraszewski w Przegl. liter. „Kraju^', 1888, nr. 40 i 41.

32 Witwicki 1. c. str. 14.

" Smolikowski, t. IV, str. 57.
3* Tame, t. IV, str. 97.
35 Wspóudzia... I, str. 64. „Pismo twoje pod tytuem

Biesiada Skrzynecki przysa by dawniej tutejszym ksiom,,
który w niem herezj widz i to pismo pocichu midzy
swymi szerz. Mamy nadziej dosta je i przeczyta w Kole

dla zbudowania sie naszego i nauki".
36 Wykady..!, t. IV, str. 8.

ST „Zdawao mi si, e autografowanie Biesiady, pe-
nej najdziwniejszych herezyj, przyczyni si do wyswobodze-
nia was z wizów uudze waszych. Miaem j nie sprze-

dawa, ale rozda, a wam najpierwej bez adnych zwro-

tów kosztu, podjtego dla chway Boej i poytku waszych.

Widzc wasz niepojty fanatyzm, jak odpychacie wszelkie

wiato, niesione wam w duchu mioci przez kapanów
Boych, postanowiem wstrzjma owe egzemplarze Biesia-

duj do czasu, a mnie Bóg... owieci raczy, co mam czyni,,

czy j rozda, czy spali. Tego wiata jeszcze dzi nie mam."
Smolikowski 1. c , t. IV, str. 136. — Jednake egzemplarz

faksymiiu dosta si jak drog do Koa. „To pismo byo
potem czytane w kole zwolenników Towiaskiego, jak mi
to samemu mówi jeden z nich (Siegfried)" — pisa Skrzy-

neckiemu ks. Semenenko. {Fam. Liter. XIV, 121).

88 Wiemy, np., e radzi ks. Kajsiewiczowi „pomin
w kazaniach towiaszczyzn", bez skutku. Smolikowski.

1. c, t. IV, str. 55, por. te str. 100 i passim.
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'» Smolikowski 1. c, t. IV, str. 103. — Protestowa

j
póniej, sam i przez uczniów, przeciw tej zdradzie. Z a-

lem wielkim pisai póniej ks. Duski, ju towiaczyk, do
dawnego towarzysza broni: „Ks. Aleksander wie (iobrz'

jakim sposobem (BiesiadaJ wysza najaw. Naduycie prz'

x;iw autorowi, którego nie godzio si robi''. Tame, U 1\

str. 231. — Por. te ks. E. Duski Listy, Turyn 1915, po-

" „Dziennik Narodowy" Nr.. 106, z d. 8 kwietnia 184.

roku Zebranie odbyo si 1 kwietnia t. r. u W/ Platern

wydawcy „Dziennika".
*' „Demokrata Polski" z d. 10 padziernika 1842
" „Dziennik Narodowy" z d. 8/IV 1843 „O ruchw

obecnym umysów".
*' Smolikowski 1. c, t. IV, str. 147 — w przypisku k.s

Kajsiewicza.
** „Dziennik Narodowy" Nr. 107, z d. 15 kwietnia 184b.

** St. Pigo: Do dziejów u-ydania „Biesiady^ Towiai'-

skiego. Dwa listy ks. P. Semenenki. Fam. Liter., XIV, 118 —
122.

<8 Pisa on z Rzymu do K. Gaszyskiego 5 maja ISiS r.;

„Biesiad znam, mówiem ci o niej; pierwsza to próbka,
zagmatwana, jak wszystkie pierwsze próbki. — wistwem
znakomicie stronniczem wydanie tego pisma przez Skrzy-
neckiego, a wydrukowanie przez Platera; cest pia! Nikt,,

nie ma prawa cudzego rkpsu bez pozwolenia autora dru-

kowa i w takiem postpowaniu niewiele mioci bliniego".
Listy Z. Krasiskiego, Lwów 1882, I, 213.

•" Oto zupena bibljografja wyda Biesiady:
Fac-simie Andrzeja Toiriaskiego. B. m. i r., str. 61

(wyd. ks. Jeowickiego z sierpnia 1842 r.). Wydanie to jest

literaln podobizn autografu.

Biesiada, pismo A. Towiaskiego z 17 stycznia 1841 r.

„Dziennik Narodowy" Nr. 107 i 109, z d. 15 i 29 kwiet-

nia 1843.

To — Rok (poznaski) 1843. T. IV. str. 56 71.

To — w broszurze St. Witwickiego 1. c, str. 59 - 72,|

jako „anex" F.

To — osobno, Pary, w drukarni Bourgogne i Mar-,

tinet, b. r. T to broszur wymieni Estreicher pod rokiemf

1841, uwiódszy si dat jej napisania Bibljogr. pol X1X^,

w. t. X, str. 191). W rzeczywistoci jest to odbitka z tekstu'

Witwickiego, wic z r. 1844. wiadczy za tem nietylko to-'

, samo drukarni, ale równie format, czcionki, tene sam/
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ozmiar wierszy i te same Wdy drukarskie (chwli — zara :

hwili; wród — wród; i t. p.)-

To — w broszurze ks. P. Semenenki Touaski et

a doctrine, Paris, Sagnier et Bray, Libraires, 1850, str.

[I- XLV.
Tame przekad francuski i aciski przez ks. Seme-

enk. Przekad aciski, Agape, drukowany jest równolegle

tekstem polskim, jeden na lewej, drugi na prawej stronicy,

tr. II—XLV ; tekst francuski, Banuet, osobno na str.

[LVII— LXXI. W oddaniu tekstu polskiego opar si Se-

aenenko nie na druku, ale na faksymilu ks. Jelowickiego,

zy te wprost na autografie.

Banuet du 17 Jatwier 1841, Libraire de N. Bechet

ils, rue de Sorbonne 14, vis-a-vis 1' Academie de Paris (Im-

trimerie de Maulde et Renon, rue Bailleul. 9 et 11) 8-o, str.

.6, b. r. — W. Mickiewicz 1. c, 228 przypuszcza, e wyszed
en przekad drukiem w styczniu r. 1844. Faktycznie jednak

wyj musia on nieco póniej, bo w jednym z listów Wi-
.wickiego do Skrzyneckiego, z 12 lutego 184:4, czytamy (co

lam zarazem odsania sprawców wydania) tak zapowied:
,Mylimy wydrukowa Biesiad po francusku. Poniewa
Mickiewicz gada o niej, jakby o cudzie wiata, nieche si do-

jedz Francuzi, co to jest" (rkps. w arch. jen. Skrzynec-

dego.y
Broszura poprzedzona jest nast. przedmow:
Aux Auditeurs du cours des langues et litteratures

slates.

Nous croyons rendro service aux auditeurs habituels

du cours de M. Mickiewicz, en leur offrant la traduction

fdele de Tecrit dont ils entendent souvent parler non sen-

tment avec les plus grands eloges, mais m§me avec une
admiration exalte et passionne; ils pourront juger par

euxmemes, ce que c'e£t que cette production. Dans Porigi-

iial polonais, elle porte pour Wiro^ le Banuet fBiesiada) ; le

professeur Pappelle ordinairement la Cen. L'auteur de cent

^crit est un certain M. Towiaski, homme parfaitement in-

connu dans la litterature polonaise; nous croyons mgme
pouYoir affirmer le plus positiyement, qu'il n'a paru jusqu'a

ce jour rien autre chose de sa plume. — Prix: 30 centimes.

O tym przekadzie wspomina Kajsiewicz w Pamitni-
ku (Smolikowski 1. c t. IV. str. 147). Niewtpliwie o nim
to pisa Mickiewicz do Towiaskiego 20/111 1844 : ^Biesiad
•wrogi wytumaczyli na francuskie i ju jedno wydanie roz-
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przedali. Oprócz omyek autografu — tekst wierny. Zrobili

nam dziwnie wielka przysug. Pieko suy" ( WsjAudzial...

t. I, str. 141).

Francuski przekad Biesiady wydrukowao te pismo
Les annales de philosophie ckretienne, 3 srie, v IX nr. 52,

z kwietnia 1844. Redaktor A. Bonnetty pomieci tame
artyku : Philosophie rationaliste : M. Mickiewicz, M. To-

wiaski, M. Cuine.
Streszczenie francuskie Biesiady w La Gazete de

France nr. z 31 VII 1844.

W r. 1844 zamierza J. Scovazzi, zwolennik Towiaó-
skiego, wyda Biesiad w Lozannie, co niewiadomo, czy

doszo do skutku. Ob. Koresp. A. Mickiewicza w wyd. Rei-

tera XI, 411.

Biesiada z Janem Skrzyneckim, dnia 17 stycznia 1841'

r. w Brukseli. — Pisma A. Towiaskiego 1. c, t. I, str.

1—19.
Tekst to róny od wyda poprzednich, poprawiony

i przerobiony przez Towiaskiego w r. 1860. (Por. Pisma
t. I, str. 21). Przedrukowany std zosta przez A. Baura-i

felda w Pismach trybranych A. Towiaskiego. Warszawa
1920. I, 21-46.

Mickiewicz, mówic w wykadzie z 26/XII 1843 o Bie-

siadzie jako o „pimie bezimiennem", mia na uwadze za-

pewne intencje autora raczej, ni rzeczywicie istniejce

jakie bezimienne wydanie.
Autograf Biesiady znajduje si wbibljotece ksks. Czar-,

toryskich w Gouchowie. Zosta on opisany i wzity za pod-

staw do wydania tekstu w Wyborze pism i nauk, j. w.

str. 45—61. — Stad przedruk, w czasop. Teozo/ja, Xvdek
1921. z. 2 n.

^8 Ob. notatk bibljogr. w Wyborze pism i nauk, str. 45,

3. * W. Wielogowski pisa potem we wspomnieniach

swych o przyjciu Biesiady: „Wszyscy czytali chciwie, ro-i

zumieli mao, a nauczyli si z tego jeszcze mniej, gdy rzec*

mistyczna, pisana jzykiem z umysu do tego utworzonym^'

potrzebuje klucza". Emigracja polska wobec Boga i narodu^

Wrocaw. 1848, str. 157.

* Por. Kilka aktów i dokumentów, odnoszcych si d4

dziaalnoci And. Towiaskiego. Rzym 1898. Cz. I, str. 33-

39 i 86—96.
s Smolikowski 1. c, t. IV, str. 29.
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* Mianowicie Decr. St. Off. 21 IV 1851 r. ; ob. ks. Wl.
'Szczepaski: Nowy Indeks, Kraków 1903, str. 83, przyp. 164.

* Pisma A. Towiaskiego, t. I, str. 21.
« Por. Kallenbach 1. c, II ^ str. 373 n., oraz w ni-

iiejszym tomie wyej, str. 98 n., 210.

jk^ ' Czy wiadomo W. Wieloglowskiego o nauce To-
wiaskiego, „e Chrystus jest drugi po Bogu", pochodzi
,. Biesiadi/ {wówczas, t. j. 14/IX 1842, juz znanej XX. Zmar-
'wychwstacom), czy z osobistego zasyszenia od zwolenni-
ców Towiaskiego — trudno ustalid. A byby to wany
»zczegó, rozsdzajcy, czy wyraenie w Biesiadzie to zwy-
czajny w popiechu lapsus, czy te wyraz jakiej stalszej

eorji. (Por. Smolikowski 1. c, IV, str. 36). Za tern drugiem
nowi wiadectwo Góreckiego w licie Kajsiewicza, tame,
om IV, str. 62). Por. te Wybór pism i nauk str. 59, obj.
lo w. 871.

2 Por. noty L. Turowskiego z rozmów z Towiaskim
I?
marcu 1843 r. u Smolikowskiego 1. c, t. IV, str 91.

3 Por. w. 16: „duch kadego tworu.." etc; w. 110,
^» duchu niedmiedzia „na szczycie górowania w pewnej
tolicy wiata".

* To pojcie wolnoci woli zjawia si w historji filo-

:ofji u Plotyna. I on uczyJ, e wedug istoty swej dusza
est bezwzgldnie wolna. Z chwil wcielenia traci przewan
;z tej wolnoci. Czyn dobry odpowiada istocie naszej
uszy bdcej emanacj Boga; natomiast w grzechu dusza
ilega koniecznoci przyrodniczej i taki postpek nie pynie
'. wolnoci woli. Por. Drews : Plotin und der Untergang
ier antiken Weltanschauung. 1907, str. 236 i n.

5 Sd ten nie traJBl! do przekonania autorki Suby
larodowej tv spratvie A. Towiaskiego, Z. Gsiorowskiej
I, c. str. 166, przyp. 26). Jednake jest on jedynie suszny,
)0 jest stwierdzeniem wierzytelnem pogldów Towiaskiego.
Taki wanie typ mesjanizmu wynika dla niego poprostu
% zasadniczego ujcia wiata. Wedug niezomnej wiary To-
wiaskiego historja tworzy si jedynie przez bezporedni
'.wizek z Bogiem, a naród, jako zbiorowo, nie moe wej
y taki zwizek, naród nie ma monoci bezporedniego od-
jierania natchnie ; ma j tylko jednostka, czowiek wielki.

)n wic jest, moc Bo, na ziemi primum movens. Narody
yybrane — to tylko narzdzia wtórne w rkach Boga; na-
rody wybrane, to te, w których jest najwicej duchów wy-

Pigo. Studja. 20



- 306 -

robionych, „starego Izraela". Tylko drog jednostkowej k

munji duchów tych z niebem ustala si wielko narc:
wybranego.

Wic naród jest wielki nie wtedy dopiero, gdy po-

wszechno jego obywateli jest odrodzona, ale gdy odro-
dzona, jest garstka, „koniecznie potrzebna do przechylenia
szali przeznacze" (111,21), dostateczny zastp Paski, który

jakoci sw duchow sprowadzi cud : — zalew narodu
przez ask. Dlatego to — czego autorka w pracy swej nie

podniosa — Towiaski ani w r. 1841, ani w 1856, nie

domaga si, eby cay naród polski poszed za nim. wy-
starczy mia wanie zastp Paski, byle w dostatecznej

liczbie i bezwzgldnie doskonay (ob. Wybór pism i nauk
str. 17 n.). Dlatego tez móg sdzi e „dla Polski w ostat-

niej jej rewolucji [1831 r.] nic si zbawczego nie stao, bo
dla jej rachunków (t. zn. z powodu jej grzechów) nie da
jej Bóg czowieka, organu aski (II, 188 n.K

Posta wiata zmieni nie narody, zmieni j Bóg przez
nadzwyczajne zlewy aski na dusze przygotowanych jed-

nostek; chodzi oto tylko, eby ludzko, eby narody byy
przysposobione, eby nie przeszkadzay.

Jake wobec tego mona mówi o mesjanizmie zbio-
rowym u Towiaskiego ?

^ Por. St. Pigo : O Ksigach narodu i pielgrzymstwa
A. Mickietcicza. Kraków 1911, str. 96—102.

' Z podobnem ocenieniem woU Napoleona spotkamy
si — w innym toku mylowym — we wstpie do Przed-
icitu.

8 „Dziki Ci, Chryste, e mi tak zawierzy i y roz-

kaza w spiekocie pustyni. Wiarm ludzie deptaU nogami,,.,

nadziei mojej urgay lata guchej spiekoty, wiat cay swym
biegiem przeczy mojej wierze... Dziki Ci, Chryste, e mi
tak zawierzy, e tak ufno pooy w swym sudze.,

O sodki Chryste ! zagae mio, któr teraz ponie cae
me serce,... niech serce moje bdzie obojtne, niech si
prochem stanie spalonym i spiekym, a ja w spiekocie serca

bd wierzy... O Chryste, Ty mi nigdy znaku adnego nie

da! Tak ufno miae w sercu ndzarza..."
Rozdzia „Towiaski u stóp krzya w jakiej przed-

zgonnej godzinie", w ksice Z mroków duszy rosyjskiej:

T. Dostojewski, Kraków 1906, str. 113-120.
' SmoUkowski 1. c, t. IV, str. 90. Pomys ewolug

wiata przez siedm epok przejty jest z Apokalipsy, poc
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rónemi figurami jest on tam wyraony w r. 6 11, 15;
17, 9. Do r. 6, 3—4, nawizywa Mickiewicz, kiedy mówi
Witwickiemu „ze teraz jest rozerwanie drugiej z siedmiu
pieczci Apokalipsy" (Smolikowski 1. c. IV, str 8, 30). Na-
wizanie Towiaskiego do proroctw i obrazów Apokalipsy
doniose jest i przez to, ze z niego wemie ródo symbol
stanu ostatecznej doskonaoci, „pani ze socem we wo-
sach i ksiycem pod stopami", oraz „Jerozolima soneczna"

' w eschatologji Sowackiego.
10 Ideje „drzewa aski" o 7 gazkach rozwija To-

"wiaski pierwszym swym wyznawcom na emigracji ju
w sierpniu 1841 r. Por. Wspóudzia 1. 1, str. 6; nadto Smo-
likowski 1. c, t. IV, str. 62.

1' „Tak jest! wkrótce to wszystko na wasne oczy
•obaczymy ; boga ta epoka naszej generacji przeznaczona"

;

por. Witwicki 1. c. str. 50 — w przedrukowanem przemó-
wieniu 27/IX 184rl w Notre Dam.

1- Istniej lady, e Towiaski, kiedy przepowiednia
na r. 1844 si nie spenia, za taki „wielki rok" uwaa
póniej rok „wiosny ludów" 1848. Ludzko go jednake
zmarnowaa. „aska to Boa uczynia, e pocztek re-

wolucji by czysty, ale dobra strona nie utrzymaa aski
ofiar i nie wytrwaa w charaterze swoim... Najlepszy

•ojciec nie karze dzieci kar nieskoczon. Powtórzy si rok
1848, otworzy si na nowo dla czowieka pole walki i ra-

tunku" Pisma I, 633. — Por. te wyej, str. 235.

1' Równie po przemówieniu Towiaskiego w Notre
Dam jedno z pism emigracyjnych zaznaczyo, e o Polsce
nie powiedzia „ani sowa".

" K. Baykowski. Z nad grobu, Kraków 1903, str. 38.

'* Analizie tego patrjotyzmu powicone s rdzenne
rozdziay przytaczanej ju pracy Z. Gsiorowskiej.

" Schodzi si tu w pewnym wzgldzie z Biesiad,
tyle zreszt cznoci z ni majca, Genesis z Ducha, we-

- dug której równie jedynie „genezyjska droga rozwidnie
: i owiece... lud Twój (Boe) wybrany, a drog bolesn
teraz idcy, do królestwa Boego zaprowadzi" fPisma t. X,
str. 144). — Co do zbienoci obu tych utworów, par
ich pokrewiestw mylowych zaznaczono mimochodem po-
wyej w tekcie. Tu doda mona, e forma zewntrzna
Biesiady, forma traktatu, przechodzcego dostojestwem
tonu w modlitw do Boga, silnie przypomina Genesis z Du-

20*
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eha. Powstaje pytanie, czy fakt ogoszenia Biesiady nie ode-

gra roli podniety dla Sowackiego, nie spowodowa pored-
nio powstania Genesis z Ducha.

«' Wspóudzia... t. I,, str. 69.

5 » Smolikowski 1. c, t. IV, str. 10.

» 27 stycznia 1843 r. Wspóudzia t. I, str. 74.

3 Smolikowski 1. c , i. IV, str. 102.
* List z Lozanny 24 listopada 1843 r. — Wspóudzia

i. I, str. 129.
^ W kursie trzecim od ogoszenia Biesiady, t. j. od

kwietnia r. 1843, jest, zdaje mi si, jedna tylko aluzja do tego

dziea, ciekawa przez to, e zdaje si zapowiada charakter

czwartego kursu, przysze zerodkowanie wykadów na „sy-

stemie politycznym i religijnym, z ducha sowiaskiego ob-

jawiajcym si" (t. 111, str. 245). Natomiast liczne ju s
elementy towianizmu, nie dajce si jednak powiza ge-

nfitycznie z tekstem Biesiady. Wspomina o tem i Z. Gsio-
rowska 1. c 174.

6 Wykady t. IV, str. 8.

' Por. „Dziennik Narodowy" Nr. 154 z dn. 16 II

1844 r.

8 Wykady t. IV, str. 8—9, 48, 55, 67, 94, 114, 179.

6. * Smolikowski, 1. c, t. IV, str. 143.

* „Nie udmy si, e ludzkoci nie pozostaje nic wi-
cej, tylko postpowa bezpiecznie i spokojnie powolnym
krokiem. Nie! W krainie ducha wszystko posuwa
si przez wstrzanienia". Wykady, t. IV, str. 122.

» Wykady, t. iV, str. 72 ;
por. Biesiada, w. 339, 365.

* Tame. t. IV, str. 41; por. Biesiada, w. 204.

5 Por. Biesiada, w. 359 n., 121 n.

« Wykad ten znalaz pene uznanie Towiaskiego.

„Winszuj tobie, e wyzywu aski 19-go dopeni, by to

wielki punkt suby twojej"* (Solura. 3 kwiet. 1844; Wspó-
udzia, I, 151). List z 11 kwietnia 1842 przyniós Mickiewi-

czowi dyrektyw co do dalszych lekcyj i wykadu Biesiady

(tame, I, str. 158).
' „Przez proroka widziany M trudem trudów Du-

cha, mioci ludów, w liczbie bogosawionej 44, ju ode-

bra rozkaz najwyszy..." Biesiada, w. 217 n. Jak wiadomo,

to powoanie si na wiadectwo Mickiewicza, na Widzenie

ks. Piotra, pojawia si ju w listach Gutta z r. 1836; ob.
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wyej str. 225. W drugiej redakcji Biesiady Towiaski ustp
ten opuci^

8 Myl t — obc Biesiadzie — gosi Towiaski od
samego pocztku dziaalnoci swej w emigracji. Por Wspó-
udzia, t. I, str. 2, 11 i nast.

* Wspóudzia, i. I, str. 66. Por. te moe najwaniej-
szy dla zrozumienia pierwotnego stosunku Mickiewicza do
Towiaskiego ustp przemówienia w Kole wZanie z marca
1844 r., ogoszony przez W. Mickiewicza {ywot, t. IV. str.

278—9).
" WI. Biegaski: Filozofja Mickietcicza, 'PrzG^didiYWo-

zoficzny, 1907, str. 205-7.
»> Wykadtj, t. IV, str. 71, por. Biesiada w. 79, 118.
*' I znowu ogromnie doniose odchylenie od Biesiady,

której %tyka przy caym nacisku na upraw wewntrzn
wykazuje pierwiastki mnisze, kwietystyczne : niezbyt zreszt
zharmonizowan z caoci — abnegacj z wasnej woli,

dlatego, e wasna (zwaszcza w II red. ; ob. Pisma Towia-
skiego, t. I, str. 16), oraz wysokie oszacowanie biernoci:
„jedno czyste westchnienie pastuszka sprowadza
jemu wiat kolumn". Biesiada, w. 113.

1^ Por. dr. M. Kridl: Mickiewicz i Lamennais, War-
szawa, 1909, str. 27 n.

1* Wspóudzia, t. I, str. 116.
'^ „Natchnienie zawsze bdzie dla czowieka dobrej

wiary dowodem bytu wiata niewidomego, tajemnego"

;

Wykady, t. IV, sir. 171.
>6 Por. Wykady, t. IV, str. 147, 63



IX.

TRUD SOWACKIEGO.
SZKIC SYNTEZY.

Trud Sowackiego — to to, co zostao

z niego jako warto narodowa. Warto ludzi

wielkich, „pierwo-idcyeh" — dwojaka jest: re-

latywna i absolutna. Pierwsza — to historja

duszy, jej bdzenia, szukania, historja prób,

porywów i bdów, upadków. Druga bezczaso-

wa, bezkresna — to ray owoc ycia, niespo-

yto pracy-suby, to wyciosany w gbiach
duszy wasnej kruszec szlachetny; ta zostaje

jako bezwzgldna zdobycz narodu i ludzkoci,

Obie wartoci musi naród, yjcy w poczuciu

swej wewntrznej godnoci i odpowiedzialnoci

przed sob, wcign w regestr czynników sa-

mowychowania, obie musi przey. Pierwsz
przeywa wspóczenie z twórc, juto przez

koncentrycznoó dusz narodu i twórcy, juto
w przeyciach wtórnych, przez moc wezwa,
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przez reakcj psychiczn. Warto druga zo-

staje pokoleniom, jako zadatek przyszoci, re-

medjum na bóle, smutek, godziny zwtpienia

i upadków in horrore visionis nocurnae, uando
sole sopor occupare homines — zarazem jako

obowizek, zadanie do przepracowania w so-

bie. Oba te skadniki rozwaone — wyznaczaj
cieki ycia i pracy i szamota si w sobie,

—

wic uproszczony, do wytycznych zredukowany

rzut trudu duszy twórczej. A próba rekon-

strukcji tego trudu, to to zarazem rewizja

czynnego, wspóczesnego stosunku do

twórcy — wic w moim wypadku do Sowa-
ckiego. A rzecz to potrzebna dzisiaj, bo naj-

pierw s objawy w polskiej wiadomoci wska-

zujce, e grawituje ona ku Sowackiemu, po-

wtóre, bo „czasów nikczemnoó" woa o skory

ratunek. Ratunek za z wewntrz nas, z za-

sugi naszej przyj musi.

Wielkie wic zadanie to: nakreli o gó-
wn, koo której dokona si powinna krysta-

lizacji stosunku wiadomoci narodowej do

Sowackiego. Nadto i odpaci winnimy du-

chowi jego za tyle lat poniewierania, nierozu-

mienia owoców cikiej jego pracy, odpaci
rzetelnem ujciem w prawdzie wartoci jego.

Uwiadomi sobie musimy konieczno budo-

wania na jego fundamentach, oparcia caego
ycia: indywidualnego i spoecznego na tej
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prawdzie kardynalnej, która uwicia resztki

jego ywota. Uwiadomi sobie z caJ moc,
z caem poczuciem odpowiedzialnoci, e poza
wieszczami niemasz dla nas ycia, e droga

przez nich wskazana jest jedyn w przyszo,
ku odrodzeniu, wyzwoleniu. Uwiadomi sobie

wieszczów jako obowizek.
Mówiono wiele ju o godnoci Sowackiego

w narodzie, ale któ mia odwag powiedzie,

e jego „sia fatalna" jest naprawd obowiz-
kiem, fatalizmem naszym. Jest krzykiem, po-

budk, któr usysze, da si pocign —
musimy, jest wieczystem: Mane, Tekel dla na-

rodu, a po kres rozwizania zadania naszego.

Sowacki to woanie na trwog, to wzyw w dro-

g, w jutro, a nie podwik strun sczcy si
w cudn powiat ksiycow. Sowacki — to

„burzce dziao", a zarazem odzew ze szczy-

tów: „kto chce tak y, niech przy mnie sta-

nie!" Burzycielstwo jego wite jest, bo jest

czynieniem przestrzeni wolnych — pod budow.
Jeno, e my dzi to .dziao burzce* z ba-

rykad ducha cignite — oniklowalimy gu-

stownie i postawili na biurku — jako przycisk.

Ale miejcie czucie! — Idzie dzie, idzie wit,

a barykady znów stan, ju si dwigaj! —
a na szczycie jasna, szumna chorgiew odro-

dzenia, na szczycie pokrzyk radonie przez echa

odbijany: witaj jutrzenko, witaj dniu!
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Trudem byo ycie Sowackiego, jak tru-

dem jest ono dla kadego majcego czucie

spoeczne pisarza polskiego. Goethowskie: ich

mnge, wie der Vogel singt — musi u nas by
przezwycione pod grob niezasuenia si
duchowi narodowemu. Bo u nas pisarz musi
by twórc nie pieni tylko, ale ycia, musi
by przewodnikiem, kapanem i sug Sprawy.

"W tern jest nieszczcie i w tem wielko lite-

ratury polskiej. Celem Sztuki polskiej: Pikno
odradzajce. Bo pikno w szczytowem swem
objawieniu jest cech nieodczn, jest ska-

dow Jani najwyszej, czstk Prawdy. Ludz-

ko wprowadzi na drogi Prawdy, która jest

moc najwysz i najszczytniejsz Mioci,
nauczy j ycia wyszego — oto posannictwo
nasze, polskie, to szczytna fatalno, mesjanizm
polski. Bez tego Polski wieczystej nie bdzie.

I prawd t wrzebi w dusz sw musi kady
pisarz polski, tdy bowiem wiedzie droga do

Panteonu "Wielkich w narodzie.

Przeto te zwrócilimy si do romanty-

zmu, do wieszczów, i u nich te kardynalne

przykazania s podstaw ycia i twórczoci,

trudu ich. Romantyzm' jest kwiatem przedzi-

rnym, wzrosym na grobie narodu, kwiatem,

ctóry wykwita z piersi narodu pod mogi -•

ywego. Ma wic w sobie smtek i urok kwia-

tów kurhannych, ale ma i gromkie ttno krwi
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narodu. Jest najdoskonalszem ujciem dróg

ducha narodowego po rozbiorach.

Czem y naród w strasznych zaraniach

w. XIX., dokd leciaa tsknota jego? Odpo-
wiedzie mogaby rzetelna historja Ducha
Narodu; ale ta nie napisana jeszcze. Odpo-
wied znajdziemy w historji ducha wieszczów,

bo oni byli palmies viis, byli snem i wiado-
moci narodu.

Czeme wic yli wieszczowie? — Jaki

jest owoc ycia, jaki czyn Mickiewicza? —
O tern naród dzi — dopiero dowiadywa si
poczyna. Przed Górskim — usiowa prof. Tre-

tiak w roku jubileuszowym da syntez Mi-

ckiewicza *. Treci ycia Mickiewicza — po-

wiada on tam — jest bohaterstwo. Jest to po-

wiedzenie czciowo tylko trafne. Bohaterstwo

Grayny, "Wallenroda, legjonów nawet — to nie

kres jeszcze. Tragedji tego bohaterstwa, jego

zaama si w szukajcej duszy Mickiewicza,

wreszcie bohaterstwa z ducha — tego prof. Tre-

tiak nie dojrza. Bohaterstwo Mickiewicza wy-
szo z tyche róde, z których wyszo naczelne

zagadnienie Sowackiego, skd zreszt wysza
tre romantyzmu polskiego.

Szukaniem czynu bya nasza litera-

tura romantyczna; do dzi zreszt mymy si
z tem nie uporali (Wyspiaski). Naród pozba-

wiony wolnoci nie stan na pytaniu bezmo-
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cnych: dlaczego? — ale mia si zapytaó-

siebie: gdzie ratunek, kdy droga w jasn,

przyszo? Zycie narodowe od rozbiorów oscy-

luje midzy temi zagadnieniami: czy zdob-
dziemy si na si czynu, gdzie zaród jego,,

kres? — Romantyzm polski — to praca nad

rozwizaniem tego zagadnienia, ono jest wy-

tyczn ycia Mickiewicza, ono stanowi trud
Sowackiego. Poprzez ten problem kreli

si linja szczytowa jego ycia i dzie.

y

ledzi w poszczególnych przejawach,uj
w jeden obraz prac ducha Sowackiego — jest

rzecz wysoce trudn. Duch jego bowiem, jak

kady duch twórczy, bola, pora si z sob
po czowieczemu, ale zostawiajc nam obraz

tego w dzieach — ujmowa doznania swe w ka-

tegorje artystyczne, wic wtórne. Bezpore-

dnio zatraci si musiaa przez dystans. To

jedno. A drugie, e dziea te, spontaniczne

wyadowania mocy twórczej, ujmuj w sobie

okresy walki, okresy skoczone, przezwyci-

one w sobie, bo inaczej nie byoby dziea

sztuki. A cieka widziana ze szczytu traci

swoje zaamania, wyrwy, bolesne krawdzie,

j

zasnuwa si powiat odlegego widzenia.
I Wic chcc da odtworzenie jej, trzeba j sa-

memu przey, przej j; a nie zawsze i nie

kady moe i w lady wieszcza. Bierzemy

od niego pd, cel, a drogi obieramy wedle
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-atopnia niedoskonaoci naszej. Wic dla od-

tworzenia jego dróg zarzuca musimy mosty

intuicji midzy szczytami dzie, krzepi ich

tgo ttnem ukochania wewntrznego, mogc
je tu i ówdzie tylko wesprze o moment jego

ycia. A ja do tego — piszc to na odludziu —
nie mam tego cudnego obrazu powszedniego

ycia poety, jakim s Listy; praca tern tru-;

dniej sza i niedoskonalsza bdzie.

Sowacki narodzi si w epoce wielkich
^

czynów, narodzi si z dreszczów, jakie szy

;:poprzez Europ od skrzyde orów napoleon*

skich. Dreszcz wolnoci przez miecz, czynu

przez bohaterstwo bitwy. Gwiazdy, co wscho-

dziy nad jego kolebk, siay glorj „boga

wojny" w tskne i radosne dusze polskie —
oczekujce. To byo bowiem wspólne czasom

owym: — dliwe parcie do walki. Naród, prze-

moc miecza rozbity, chcia si przemoc pol-,

skiej szabli wyrba. Wysugiwa si wic bez

szemrania, kwiatem modziey sa pole bitew —
byle jeno wyebra pomoc miecza napoleono-

wego, byle jeno krwi t Polsk wysuy —
u obcych. Wic nie dziwny u nas ten osobliwy,^

czasem maniacki kult Napoleona; jego wielko-

::ci syci naród sw tsknot do Oczekiwanego,

do Zbawcy- Wodza.

W to wysokie napicie wstroia si dusza

modego Sowackiego. To on modo swoj
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rzeni nad Homerem, Tassem, przeterminowar

7 szkole bohaterstwa. A potem, kiedy poczucie

loetyckie uwiadomio si w nim, kiedy do snu;

yua narodu doczy si sen artysty, — zróni-

zkowaa si kultura jego duszy. W wysze
i wzniosa widnokrgi i tam zacza prac
istanowienia siebie. I oto tu w tym nowym,
szerszym zakresie, midzy temi dwoma
egunami: narodem a artyzmem oscylujc—
saczyna si walka. Tu zaczepia ni przewodnia-

Tudu Sowackiego.

Tsknot narodu — widzielimy, jak sza.

lumna, niezamana na tyach niedobitków na-

poleoskich, oganiajc si gromadom kozackim,

jwiazdy upade roznieciy ttno krwi, a to-

lie ustao po potrzebie moskiewskiej.

A teraz — kdy bya tsknota artysty ?

Nad Europ piszc ciy wtedy wid

wygnanego lorda, piewaka bohatera, Byrona.

3iy i nad Polsk. Szukano ju przyczyn

jego niebywaego wpywu-uroku Byrona. Bo-

daj najtrafniej pokaza je Norwid. A by ten

wpyw na Polsk wielki. Który z pisarzy na-

iszych owych czasów nie by — choby w krótkiej

'tylko fazie — bajronist? Naturalnie, dziaa
tu fakt, e Byron by rzeczywicie pierwszym

„Sokratesem poezji" (Norwid), e pieni uy
jako pobudki, poszed za ni w bój i mierci

j przypiecztowa; — fakt tak przedziwnie
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rezonujcy w naturach polskich, naturach, któr'

midzy jednem a drugiem zwoaniem rycer-

skiem kreliy ostrzem szabli wiekopomne, spi-

owe hymny: nie zgina! Wic ta har-

monja midzy pieni a czynem walnie zna-

czya. Ale duej wagi by i drugi moment
e struny Byrona biy zawsze w t górn „ni-

pie snu, lecz pie mocarza", e gosem sa-

boci, zwtpienia — nie jky. Byron jest poet
czynu fizycznego, mocnego i t cech
zasadnicz doprowadzi — sam i epigonowie

jego — do przesady, dzikoci. Tej przesady ni*

widzieli wspóczeni, nie dostrzeg jej i ISo

wacki, który bez sowa zastrzeenia, pden
duszy zaknionej jutra, odda si mu w jestwo.

"Wic te trzy piastunki : pd odwetu na-

rodowego, rapsody napoleoskie i pie By-

rona, tego Napoleona poezji, wykoysay mu
dusz mod. Sen o sawie by mu najszczy-

tniejszym snem modoci.
Ale oto dochodzi nas std wiew tragi-

cznych momentów ycia. Opatrzno, która

chowaa Sowackiego ad maiora, która chciaa

go mie naczyniem Prawdy, — daa mu ciao :

nike, dusz wraliw i czu, nie wiatobur-

cz, przeprowadzia go przez ognie yciowych i

oczyszcze. Tak kwiat w ciemnoci szukajcy

soca — wyrasta w odyg smuk, o wóknach
drobnych, delikatnych. Bo prawdziwie, e
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irudno mówi duchowi tam, gdzie ciao rzd

rzyma. Wic wartki prd uczucia i wyobrani

aiós drobn bark szybko i szybko... Brako

tylko rafy: próby mocy. A i ta przysza.

Wic w tym okresie Sowacki pisze pod

dyktandem ducha bajroskiego, pisze rzeczy

fcakie niby obce, dalekie, a przecie jest tam

\w gbi ciche, uparte bicie jego ducha, jego

tsknoty. Po odrzuceniu akcesorjów zewntrz-

nych, wic przypadkowych— co zostanie z Hugo-

na, Mnicha, Araba, Mindowego, Marji Stuart ?—

Oto jedno: bezgraniczne, rozpaczne pragnienie

mocy do czynu, mocy gronej w sobie, wezbra-

nej i huczcej jak orgje wodospadów, targa-

jcej skorup ycia codziennego, mocy czsto

zbrodniczej, ale napitej zawsze wysoko. Idea

modego, sabego fizycznie poety ugruntowa

si na biegunie przeciwlegym jego naturze,

(psychologja zna tak contradicio in adieco) —
streci si w krzyku o fizyczny czyn mo-
cny. Naturalnie, e midzy ideaem a rzeczy-

wistoci musiaa przyj konfrontacja. Dzie
powszedni mówi czsto brutalnie, drwi krwa-

wo z marze; wtedy natura poety stawaa si

zgryliw, zacit w drczeniu siebie i otocze-

nia; „Julek kaprysi". A to to wanie byy
cechy zewntrzne bohaterów Byrona. Tu trzeba

szuka róda tego, o podou gboko tragicz-

1 nem, bajronizmu yciowego.
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Zreszt wadztwo pieni zawsze mu uleg-

ej wiodo za sob pewien daltonizm, zasa-
niao brutalne fakty codziennoci, miao w sobie

niby predyspozycje na wadztwo czynu. Taka
„mocarno" atwo nam wszystkim przychodzi.

Tu jest owo skrzywienie tragiczne ycia przea

kultur. Wic niech to nas nie zwodzi, co pisz*

póniej w Godzinie myli o sobie:

Dziecko z czarnemi oczyma
modsze wiekiem, natchnieniom dao my skrzydlat,

i wypadkami myli zylo w siódmera niebie.

Modszy marzenia stroi czarnoksisk szat,

a potem siln wol rzuca je przed siebie,
i staway — i widzia przed sob obrazy,
od których si odama zimniejszym rozumem:
wic poczu, ze marzeniom da kiedy wyrazy,
ze si zapozna myl zmylnym ludzi tumem;
przed sob mia krain duchów do zdobycia.

A o przyjacielu (Szpicnaglu) mówi, e
nigdy od krain myli nie odama ycia...

Jako posgom nieraz braknie w rysach duszy,

posgom jego myli brakowao ciaa.

Na te otuch jasne sowa przyszy potem
*^

burze i zawieruchy, ómiy ich przejrzysto,

grunt tak mocno postawiony zmierzwiy g-
boko. Nie wnet znów spojrzy Sowacki takiem

jasnem wejrzeniem w ycie swoje.

Bo ten cichy, radosny optymizm kryje-

pod sob rwce nurty tragizmu. Taka rado
fundowana na ignorowaniu, obojtnoci wobec-
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pewnych dysonantycznych faktów ycia — to

rado podrónika, który nad przepaci piewa
pie swawoln. Na uchyleniu si, na niepa-

mici budowa nie moemy. Trzeba mie w so-

bie moc: grozie ycia spojrze twarz w twarz,

trzeba wzi odpowiedzialno za cao ycia,
za kade najdrobniejsze drgnienie jego, za uczu-

cie, myl kad, za odruch myli nawet. Droga
do wolnoci wobec wiata wiedzie przez wal-
'k szczer wobec siebie. Przezwyciy
zdoamy tylko to, comy beztrwonie sobie

1 uwiadomili. Wyzwoli zo! — nakazuje e-
romski, wyzwoli w sobie zo, wywie je na
wiato, a jasno soneczna zniszczy je. Szcze-

rem, otwartem wobec siebie ujawnieniem za-

bijamy sabo nasz.
Godzina przesilenia, godzina próby nad-

chodzia. Przyszy szare dni listopada, mie-

sica o dziwnym dla Polaków uroku tajemnicy,

polskiego miesica. Nocy 29 listopada! — Któ
gbie twych piknoci wypiewa! Kto ujmie
czar twojej ciszy — jaka przed czynem by

: zwyka — w sowa proste, tajemnie szeptane

a mocne — przedziwna jesienna nocy! Kiedy
Polska o swojej kulturze stanowi bdzie, oto-

czy ona ostatnie dni listopada korn czcigod-

noci wita narodowego.

W noc 29 listopada poszli polscy „Sokra-

tesi poezji" na Belweder, oni tej nocy rzucili

Pigo. Studja, 21
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pierwszy raz krzyk w polskie przestrzenti'

ziemie: Narodzie, wizy rwij! Póniej pow;

Sowacki o nich, e si „szabl i kul wypi-

sali z uczu swych" — poeci czynu ywego.
Wybuch zasta Sowackiego — nieprzy-

gotowanym. Miejmy moc otwarcie to sobie

powiedzie. Nieprzygotowanym zasta i Mi'

kiewicza, nieprzygotowany by przedewsz3'si

kiem — naród. Którzy si wypiastowali w pro-

mieniach glorji napoleoskiej — czyn swój
uczynili, ucielenili marzenie, tajemn tsknot
dziesitek lat. Pomieniem narodowej wojny

rozagwia si polska ziemia. Ale polskie sobie

pastwo nie wymaro byo jeszcze! Rzd p'

szed w starsze, „dowiadczesze" rce. A te..

Jake wiele nam wspóczesnym rozjania psy-

che wspóczesn — ówczesna posta Lelewela!

Sowacki w pocztkach powstania z kraju

wyjecha — na zawsze; jak gdyby si sam

skaza na wygnanie doywotnie — za niego-

towo swoj. A cho potem z niebosinych

szczytów ofiarnego ukochania swego oglda
soneczne polskie Jeruzalem, — koci jego, jak

koci Mojesza, spoczy na ziemi wygnania.

Wyjecha, „przed mk uciek". Wspomniaem
ju, e zdanie sobie sprawy z tego nie przysze

zaraz. Poprostu ogrom odpowiedzialnoci czynu

by tak wielki, e oko cofn si musiao

z odlegoci dopiero mogo go obj. Uwia
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domienie, nieustraszone spojrzenie w przepaci

grozy przyszo dopiero w cigu pisania iTor-

djana. Co ujrza, wobec jakiej wiadomoci
stan — „tego ludzk nie wysowi mow".

I oto nastpi trudu jego dzie drugi.

A jest rzecz napozór dziwna. Po tym
straszliwym kataklizmie, po tem potrzaskaniu

podstaw yciowych i twórczych —w poezjach je-

go o tem jakby cisza... Jest w tem podobiestwo

pewne do narodu, który dopiero w par dziesi-

tek lat po rozbiorach zdoby si na swój gos.

Ale u Sowackiego to pozór tylko. Czy nie

syszycie odtd pod cich, jasn tafl dzie —
tego lkliwego drenia wstydu przed sob,

czy nie widzicie tych przebolesuych cigni
oblicza jego: „Godnoci nie mam, przed mk
uciekem". I tak zostanie a do koca ycia.

Z wygnaniem waciwie dopiero zacza
si twarda suba narodowa. Si oblitus fuero

tui, Jeriisalem, oblivioni detur dexera mea ! —
Trzeba byo epok zesz zamkn w sobie,

zrobi z ni rozrachunek surowy, by po tym
pomocie przezwycienia pój naprzód. Tak
zacz powstawa Kordjan.

Mówiono u nas wiele o tem, jak to Kor-

djan jest sobowtórem Konrada z Dziadów.

Naturalnie. Widzenie podobiestw a niedostrze-

ganie najkardynalniejszych rónic — jest ozna-

k niedonego oka, mówi gdzie Nietzsche.

21*
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Tego, e Kordjan, który móg zreszt powsta
z impulsu mickiewiczoweg o, móg z nie-

go wzi form,— w akcie wyamywania si
z tworzywa wyobrani stawa si sdem So-
wackiego nad sob, porachunkiem z dotych-

czasowemi wartociami, e równoczenie toro-

wa drog do nowych zaoe, do nowego spoj-

rzenia na siebie i wiat, — tego nie chciano

dojrze. A przecie to widoczne, e linje Dzia-

dów i Kordjana s wobec siebie najzupeniej

rozbiene, jak dWa promienie z jednego ogni-

ska. Ogniskiem : ból poetów, e na ojczyzn
patrzyli „jak syn na ojca, wplecionego w koo**

i — — pomóc, ratowa nie mogli.

Powiedziaem, e Kordjan by porachun-

kiem sumienia narodowego i artystycznego.

W trakcie tworzenia odkrya si przepa. Kor-

djan sta si sdem nad sob. Std ta dys-

proporcja midzy pierwszemi dwoma aktami

a reszt. Kordjan z III aktu — to Sowacki
w powstaniu. Obaj umieli jeszcze w przeddzie

czynu zdoby si na gromki gos surmy przed-

bitewnej, ubra si umieli w gest winkelry-

dowy i obaj czynu — nie dokonali. Do dwierzy
carskiej potencji nie przedarli si — przez ko-

lumnad majaków wyobrani. A drzwi sabe
byy. Przeobraenie Kordjana bajronisty w Kor-

djana spiskowca ma rzeczywicie dva,)joyov

w Gustawie-Konradzie, ale ma odpowiednik
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przedewszystkiem — i to podkrelam — w y-

c i u obu twórców. Zbieno naturalnie nie

przypadkowa, bo uwarunkowana w yciu na-

rodu. —*

Ale s w Kordjanie rzeczy gbsze, o które

mnie z zaoenia tytuu przedewszystkiem cho-

dzi. Kordjan jest tragedj czynu. Natu-

ralnie w osobliwem tych sów znaczeniu. Wie-

my, jak si formowa, jakim by u Sowackie-

go obraz czynu dotychczasowy. Widzielimy,

jak zwaliy go zawieje wypadków. Moc duszy

negacj, pustk si nie uspokoi, podj musi

prac tworzenia, jeeli moc jest, nie uroje-

niem. Wic Polska mieczem si nie wyrbaa,
a przecie byo bohaterstwo pó- boskie! Wic
nie w tej stronie czyn polski? — Na czeme si

pobuduje on tedy? Na czowieku? A czeme
jest czyn czowieczy?^ Czy nie jest on prze-

tworzeniem, v/rzebieniem w zewntrzno ca-

kowitej treci swojej, eksternalizacj zupen?
Czyn jest tem, czem jest czowiek, jest wic jego

naj zupeniej szym równoznacznikiem. Uczyni
w wiecie to tylko, czem siebie uczyni zdo-

am. Czyn wic mój jedynym by musi i ostat-

nim zarazem. Odda w nim musz cae ycie
moje, inaczej nie bdzie czynem, wic czem
cakowitem, skoczonem, — bdzie pó-ozynem,

niczem. Wic czyn peny mierci si piecz-

tuje, przez mier tylko moliwy.
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WicKordjan-Sowacki winien by zgin
tam w komnacie! e nie zgin, to znak jedy-

nie e nie by gotowy, e jak owe biblijne

gupie niewiasty, przyszed za póno, spóni
si, zosta wtyle za narodem i napróno puka

w zamknite ju drzwi. To poznanie druzgoce

go. Samoosdzenie skoczyo si wyrokiem

mierci. Kordjan chce zgin, szuka mierci,

A na takim sdzie — uaskawienia niemasz, nie-

ma instancji wyszej nad j a sdzce, któraby

uaskawi moga j a osdzone. Moe zaj
tylko przypadkowe przeszkodzenie w wy-

konaniu wyroku; to przyniós adjutant.*

Tak wic Kordjan jest strasznym, z gbi
bólu wyrwanem zapytaniem : wsz3'stko runo,
dlaczegó ja zostaem? — tak traci dotych-

czasow swoj chodno niby-odtwórczoci,

a prawdziwie staje si drc strza, która,

przebiwszy si przez najgbsze, najrozpacz-

niejsze pokady duszy, dymica krwi yw,
bolesna upada pod stopy nasze. Ale takie py-

tanie nosi musi w sobie zaród ycia.

Wic zaczyna si okres guchej, rozpacz-

nie pitrzonej pracy nad odzyskaniem kontaktu

z dusz narodu, nad zdobyciem godnoci walki.

Okres w yciu Sowackiego najstraszniejszy:

Wmylcie, wczujcie si (a raczej wespó —
czujmy, my „motyle i wierszcze w niewoli",

bo to de nohis fabua narratur !) w stan duszy
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czowieka, który y nie umia a umrze nie

móg, czy zdolny kto wyobrazi sobie gbsz
przepa rozpaczy? Quare misero data est lux,

et vita his, qui in amaritudine animae sunt —
qui expectant ftiortem, et non venit, viro, cuius

abscondia est via et circumdedit eum Deus
tenebris? (Job. 3, 20-23).

Tu cz si dalsze momenty, przychodz

dalsze pytania: Czy czyn poniechany, czy wina

wobec narodu — odpuszczalna? (wobec sie-

bie — wiemy, e nie bya tak a po koniec

ycia).

ladów stóp w tej drodze na Golgot
ycia — prónoby szuka, s one ofiarn tajem-

nic przemilcze zasnute. Taka praca doko-

nywa si wobec siebie i Boga, w ksikach
i ladu jej nie znajdziesz. Rozeznawa musimy

j po tajemnem dreniu boleci w listach nie-

których i niedopowiedzeniach dzie. A kiedy

dni pokuty si zawr, wiemy, e owoc ich

dojrze musi ; wejdzie tu w gr pierwiastek

nowy: wola twórcza. Bo „twórczo jest nie-

ustannem traceniem siebie i dostrzeganiem ob-

coci w sobie" (Brzozowski), jest zarazem prze-

zwycianiem tej obcoci, wychodzeniem poza

ni. Dziea twórcy, to jakby biuletyny z pól

jego walki, to wieci, e ból — ju „sercem

zabity'^, e rado — okieznana i w gbsz
moc zwarta; dziea — to prawdziwie owe kartki
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sybilliskie, o których mówi Mickiewicz — wi-

chrem boym wyrzucane z poza obrzey czaso-

wych dozna. A w ten sposób, rozpatrujc
utwory sztuki jako rae owoce ostateczne, jako

zamknicia i przezwycienia cyklów walki

wewntrznej, jako supy graniczne midzy
epokami ycia — odzyskujemy owo wspólne

oysko, którem si toczy ycie i twórczo,
fundament obu tych przejawów bytu, podstawy
trudu.

Cios roku 1831 przeszy a do dna dusz
Sowackiego, a on przyj stygmat boleci nie-

mal ekstatycznie, z cich radoci pokuty po-

cz wysugiwa ekspiacj. Napozór nie zna
tego; jedzi po Europie, pisze arcydziea uczu-

cia {Ojca zadumionych i W Szwajcarji) —
zdaje si : zapomnia. Ale to pozór tylko. Proste,

kronikarskie sowa wyryte na szczycie pira-

midy: przekacie wiekom noc 29 listo-

pad a — dobywaj wartki nurt nawierzch.

Noc na grobie Chrystusa — to noc przezna-

czenia. Przesili si trud.

Pytaniem centralnem istoty Sowackiego
by wic osobisty stosunek do narodu.
Problem rozwizany artystycznie w klasztorze

Betcheszban: Anhelli. U róde bylimy; jaki
pd i kres jego ?

Napozór zdawaoby si, e Anhelli to

zwiastun, prekursor towianizmu. Przecie ofia-
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ra — tre ycia Anhellego, to centralny mo-

ment w nowem wyznaniu wiary. Ale pokre-

wiestwa te i stycznoci — pozorne. W rze-

czywistoci niema u Sowackiego dziea, któ-

reby tak diametralnie daleko stao od towia-

nizmu, jak Anhelli. I prawdziwie móg o nim

Sowacki póniej surowe mówi sowa, — ale

to dopiero pod koniec drogi, bo mnogo jeszcze

znojnego trudu musia podj, zanim przezwy-

ciy stan ducha anhelliczny. Narazie jest to

szczytowy punkt, rozwizanie udrki ycia.

Kordjan chce wypeni swój czyn wobec
narodu, chce zamkn pokut swoj i obowi-
zek. Jak-e ma mono potemu? Kordjan

przeszed przez dantejskie pieko mk, pod

biczami wowemi Erynij szuka — wyzwole-

nia. Bezmiary boleci otwary mu przeraliw
gb trudu oczyszczenia. Z przeszoci wyniós
by nauk, e czyn wobec narodu nie streszcza

si w zamachu, ani si rozwizuje ostatecznem

rozwizaniem na polu walki. Bo to wszystko
nie moe jeszcze by przesank do wakoci
wewntrznej, a ta nadaje jedynie czynom war-

to. Mona i beztrwonie na armaty — w re-

zygnacji ycia, mona wyj dumnie na stos

caopalenia ofiarnego za ojczyzn — bo si dla

niej pracowa nie umiao. Taki czyn jako z a-

suga narodowa przyjty by nie moe.
Biada temu, co dla ojczyzny oddaje pó duszy,
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a drugie pó dla siebie zachowa, ywota jego

cele bd marne, gwiazdy przy zgonie zimne^

niebo czarne. Czyn polski da jednolitoci

pobudek i wykonania, siedlisko jego musi
by przeniesione nawewntrz. Nie

mona by Polakiem od wita, a krzywd
ludzk y w dni powszednie, suba sprawie

przej musi kady czyn, kady odruch woli

i uczucia naszego. Bo có innego jest mio
ojczyzny, — powiedzia kiedy Lutosawski —
jak nie ukochanie najwysze doskonaoci du-

chowej ? Dwom bogom suy nie mona.
Prawda i wiato s ekskluzywne. Wic czyn

polski nie streszcza si jeszcze na polu bitwy,

szabl wypowiedzie si spena nie moe. Kor-

djan to ju wiedzia i doszed by ju tam, na

placu musztry, e kamieniem wgielnym y-
wego jego stosunku do narodu jest mier.
„Gdy ywi yciem poczn y, z 3'wymi ty

nie moesz by" (Wyspiaski).

Anhelli rzuci t mier na grunt ofiary.

By dunikiem wobec narodu, wic wjpaci
si chcia najwysz cen, ca wartoci swoj.

Da za naród nietylko ycie, ale ostatni naj-

drobniejszy ks uczucia nawet: ten naturalny

w kadym czowieku pd, danie, aby czyn

mój by owocny, ab}' by zasug. Anhelli zrzeka

si myli, e mier jego bdzie chobj- kamie-

niem na szaniec
;
powica wicej ni wolno,.
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fakt powicenia przenosi nad spraw,,,

popenia gwat wobec siebie i narodu. Ale od

Kordjana — do nienych, syberyjskich lodów

wiedzie droga konsekwentna. Na niewia-
dom ofiar serca skaza si Anhelli. Win-

kelryd zagarn w pier sw ostrza dzid, ale

nie wie, czy czyn jego zbawczy bdzie; na

otarzu ojczyzny cao si spali, ale nie wie,

czy pomie koci jego zapali naród: „Ja si
w chwili ofiarnej jak kadzido spal, imienia

nie zostawi po ciele spalonem, tylko echo". —
To niech rozbrzmi i niech zatraci si w bez-

kresach. Tak jedynie pojta moe by ofiara za-

tracenia. Prawdziwie — trzeba nadludzkiej siy :

tak zrzec si wszelkiej zasugi, zej z t prze-

raliw wiadomoci, e ycie moje cae na

nic, e i atom nie drgnie po mierci mojej, e
odjta bdzie ode mnie wszelka warto, owoc-

no ycia. Indywidualizm dochodzi tu do samo-

ofiary, do zaprzeczenia siebie, bo nawet, t ta-

jemn, pierzchliw nadziej odegna by od sie-

bie, e po mogile jego zattni kopyta oswo-

bodzicieli, odszed z zimn pewnoci, e wy-

zwolenie dokona si poza nim i mimo niego,,

bo ofiara jego niewiadom bya. Wypaci si

narodowi najwysz cen.

i Wic wieje std jaki zawrotny, przej-

^lujcy, niebyway urok. Na takiem stadjum

nie zatrzyma si aden Polak, bo pomylenie
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•«takie jest przeciwne najwntrzniejszym drgnie-

niom duszy polskiej, I to si w sowa uj
nie da, wadza jzyka ludzkiego niknie wobec

tych ogromów rozpaczliwej boleci szukania,

która a tu skonienie ukojne, chociaby na

chwil, znalaza. Qui poes senire, — sentiat

!

Przed tern sanktuarjum boleci niech uchyli

gow kady czowiek, a niech nie way si
mdrkowa zimnym jzykiem, bólowi niech

nikt nie urga! Grób Anhellego niech owinie

ciche, korne milczenie. — Lecz na grobie tym
przystan nie moga znuona stopa naprzód

idcego ^

Intensywno pracy wewntrznej, wzmo-
ona zawrotn groz takiego kresu, sprya
si w sobie, spotgowaa. Dni najblisze, nawet

-równoczesne — bo Anhelli jest tylko moli-

woci takiego rozwizania — rzuciy gra-

mity nowych, dalszych ustanowie. Obok pro-

blemu osobistego pojawi si drugi, tyczcy
narodu samego w sobie. Tu równole-

go t przedewszystkiem podkreli nale}^ bo

ona daje wyrane widzenie oblicza trudu an-

-hellicznego.

Psychologja narodu popowstaniowa, usj^m-

bolizowana niemal w emigracji — zanadto do-

brze znana nam psychologja klski — wrazia

si w dusz Sowackiego i si koniecznoci

stawia mu pytanie dalsze: Jakiej siy
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trzeba i czy naród j w sobie zna-
le zdolen — by powsta.

I te dwa problemy — osobisty i spoeczny,,

rozwijay si koncentrycznie, wzajemnie si
uwarunkowujc w postpie i rozwizaniu. Bo
Anhellego bez ta emigracji — zlokalizowanej

[

pod zorzami hyperborealnemi — zrozumie nie-

mona. Jake bowiem inaczej powstaby mo-

ga myl pracy, powicenia si za tych, którzy

pracowa nie chc, niezgod si trujc? Taki

przedziwnego uroku kwiat, brat lilji nagrobnej,.

AnhelH, wzró móg jedynie na mierzwie nie-

donego, starczego ycia zgryliwej emigra-

cji. To podkrelam, cho w tern zwalaniu od-

powiedzialnoci czynu na zewntrzno, na

„warunki spoeczne" czy „moment dziejowy"

jest sofizmat (dla nas i dla Sowackiego jeszcze

wtedy on nie istnia) ; ten odsoni si w dal-

szym cigu trudu.

Okres' Anhellego — to zarazem okres

Grobu Agamemnona. Grób Agamemnona jest

niejako drugiem obliczem Anhellego. Z tej sa-

mej wyrós troski.

wiadomo rozbienoci dróg: swojej

i emigracyjnej, ta wiadomo, e wyzwolecza
myl polska zostaa tylko u jednostek, a spo-

eczno albo j wymienia na „trzew" myl
o sobie, albo zatracia w jednodniowych, nie-

skoordynowanych, niezwartych zapaach, ta



- 334 —

wiadomo pooya na wargach jego „hymn
grzmicy, czerwony", piew karzcego proroka.

Prawo i obowizek proroczy mia ; da mu je

ciki trud wewntrznego porania si, mozolna

praca nawizywania kontaktu z dusz narodu.
|

Zreszt Grób Agamemnona jest przede- \

wszystkiem dalszym aktem .spowiedzi przed try-

bunaem cikiej suby narodowej, modlitw-
krzykiem kajajcej si duszy, przeklciem
samego siebie przedewszystkiem. Jest '

dalszem uwiadomieniem sobie grzechu wobec

powinnoci narodowej. Kordjan wobec Leoni-

dasa! Chwila dumania w grobie Agamemnona
jest momentem cile osobistym, autowiwi-

sekcj. Zostao to jedno: wstyd, wstyd palcj'

przed prochami bohatera, wstyd, e w ten le

gjon, w „smtne pó rycerzy ywych" wasna
jego niegotowo go powioda. Wic ta „pe-

no winy" motywem tu zasadniczym. Jest

i drugi: wyrane, nielkliwe uwiadomienie

sobie pokuty : wygnania dobrowolnego

:

Na Termopilach — ja si nie odwa
osadzi konia w wwozowym szlaku,

bo tam by musz tak patrzce twarze,

e serce kruszy wstyd . . .

Nie ! pierwej skonam : ni tara i — z acuchem

!

Z jakieme czoem stanby on tam na

ziemi mogi, w obliczu koci bohaterów — po-
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legych ! Jak by spraw zda ze sub swoich?

i3n, co utraci indygenafc suby narodowej !

lA. trzeci moment: odzew do narodu, to to prze-

Icie ta skryta drca nadzieja kadego z nas,

tajemnie szeptana proba-modlitwa, czasem na-

wet krzyk, o ycie w narodzie szczytne, o do-

strojenie czucia i myli spoecznej do wysokich

szlaków naszych powinnoci, o prac dla przy-

szoci. A te gromkie, klnce sowa wobec ru-

mowisk przeszoci, wobec bezdusznych trupich

form i naogów, zawalajcych padlin drogi

w jutro, tumione s tu bolenie krwawym
skurczem serca: „Mówi, bom smutny i sam
peen winy'^

Wic jak Anhelli by prób przezwyci-

enia, podniesienia si po tragedji czynu fizycz-

nego, by hasem czynu przez ofiar —
tak Grób Agamemnona jest ostatecznem rzu-

ceniem oka w t stron, gdzie explici tragoedia,

jest ujciem przeszoci, rzuceniem pomostu

midzy ni, jej win, nieczynem, a prac
o przyszo, trudem pójcia w gór. Jest ogni-

wem midzy ni a epok rzetelnej, nieustra-

szonej pracy. Stoi na przeomie. A narazie

prowadzi do wstpu w now epok, do Lilii

Wenedy. Wszak pierwotnie woony by w usta

jednego z harfiarzy derwidowych.

Przez Grób Agamemnona wnika niejako

idea Lilii Wenedy w epok poanhelliczn,
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wie j integralnie z dalszym cigiem ycia.

Midzy temi dwoma stadjami trudu : Anhellim

a Lili Wened niema stanowczego zaomu,
przechodz w siebie zwolna, ewolucyjnie.

Wspomniaem, dlaczego na Anhellim nie moga
stan praca stanowienia siebie, Anhelli pozo-

sta moliwoci rozwizania, nie rozwizaniem

samem. Anhelizm móg by stanem pokuty,'

ale nie przejawem pracy, a pokuta nar o-"

do w a, aby bya przyjta, nie mie by sta-

nem, zaprzeczeniem czynu, musi by twórcza.'

Stanicie poza obowizkiem, wyzbycie si uczu-

cia odpowiedzialnoci, to to kwietyzm, rezy-

gnacja, grzech zaleniwienia. I tej oczywistoci

nic nie zasoni. Czyn musi by wiadomy,

musi by odpowiedzialny za siebie. Bierno
jest w kadym razie abdykacj.

Wic Sowacki nie stan na Anhellin^

ale niechybnie podj trud dalszego wdrow-
nictwa. Pasywno cichej ofiary przepra-

cowa musia na czynny, mski stosunek dc

narodu. Jest w Anhellim ten sam moment tra-'

gedji indywidualizmu, który zama Konrada

w noc Improwizacji, tylko e gboko etyczni

natura Mickiewicza przezwj-ciya to zaama-

nie dopiero przez towianizm, podczas gdy So-

wackiego uratowaa tu — wzgldnie zreszt —
wadcza moc poezji, poczucie mocy twórczej.'

To by punkt wyjcia. Na tern poczuciu po^
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budowa wysz kolumn swego trudu: czyn
przez sowo pieni.

My wspóczeni przeylimy tragedj so-
iwa. Widzielimy krwawe widmo „wyzwolone-

go" Konrada z wyupionemi oczyma, jak

jUa pustej arenie szuka wrót. A by wadc,
'sowa, poet ! — wchodzi tu z wiar w twórcz
sw moc. Teraz zdusi wiato pochodni i b-
dzi — Orestes nowoczesny. Bya to tragedja

niejako osobista; o spoecznej wartoci sowa
wypadnie mi jeszcze wspomnie.

Romantyzm wiar w sowo mia i t wiar
sta dugi czas. Bya to wiara dziwnego nabo-

estwa. Czowiek, nieobeznany z dziejami

aaszemi, nie pojmie tej przedziwnej, gbokiej
oaistyki sowa, na któr romantycy zawsze
iaki szczególny kadli nacisk. Odpowiednik
maleby mona chyba w greckiej filozofj i lo-

y08U i w mistyce redniowiecznej, wychodzcej
s wstpnych sów Ewangelji w. Jana. I nie

Powiaski dopiero przyniós nam urzd so-
WSt, ;

wiara w warto sowa bya w istocie ro-

iJiantyzmu, bya przedewszystkiem w duchu
aarodu. Naród czu, e mu zostao sowo
;ylko i e z niego wywie musi odrodzenie

[jwoje. Kwestja to waka, warta zbadania
'szczegóowego. Zaznaczam j tu tylko, bo pod-
i:reli mi j trzeba, by na szersze to rzuci

I

de przewodni Lilii Wenedy.

Pigo. Studja. 22
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W tem rozpreniu, w pomroce duszua

z jaka si pora od powstania — tu znalai

mocny grunt, tu opar utrudzone swoje wiosl

Lilia Weneda — to poemat sowa dziaaj'

cego i jego tragedja zarazem. I to jest natu-

ralne. Widzielimy, e od r. 1831 ródo czynu

przenioso si na wewntrz. Najpierw bez-

wzgldnie — ale wtedy oczywicie straciy si

podstawy czynu, t. j. dziaania; by to mo-

ment stanu anhellicznego. Czyn, oparszy

sw stop o wntrze — musi si ustanowi na-

zewntrz, inaczej nie mógby si wogóle do-

kona. A wanie: dokonanie sweg
czynu jest orodkiem trudu Sowackiego

Tre wntrza duszy przejawia si w sowie

wic sowo musi by organem czynu. Sowc
pene i mocne, wic sowo pieni. Pie ma mo(

przedziwn, ywic i wskrzeszajc. I oU.

mamy zaoenie Lilii Wenedy, zarazem ujci*

dalszej fazj' trudu: czyn przez sów
pieni.

Takie rozwizanie problemu przynioso z;

sob poczucie wartoci, wadztwa twórczego

Jest to okres wawej twórczoci, która idzi

z beztroskliwej wiedzy drogi. Teraz czu si

Sowacki przedewszystkiem poet, twórc sc

wa. Pomnicie t przecudown opowie o hai

fiarzu z Chios, co falom morskim piewa, a on

korny hod pieni jego odday ? Nie dykt<

fl
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wao mu jej owo jasne poczucie wadcze „syna

pieni, syna królewskiego" ?

Sowem mocnem, pieni liarfiarzy, so-

wem-zaklciem Rozy mona cuda czyni, mona
w bohaterski bój pchn cay n-aród, choby
to nawet pó-rycerze byli, choby mieli w piersi

miasto serca — zwitek gadzin. Pie wada
przyrod, zo wa przezwyciy — jest cudo-

twórcza. Fundament zwycistwa narodu, arka

przymierza' midzy smtnym dniem dzisiejszym

a wietlan przyszoci — w harfie derwido-

wej. Jej pie ofiarna moga zmusi fatum,

bogów i ludzi, moc Jozuego soce zatrzyma
w biegu i jeszcze wicej moga. Miaa te zja-

dliwe, syczce zwitki gadzin w piersiach prze-

mieni w czujce, dzielne serca zwycizców.
Odynowa moc Rozy-Walkirji, jej hymn „wrcy,
szalony", jej bezwzgldna, zimna nieustpli-

wo— ma wadz dusz czasow tylko, do kresu

dowie ich nie zdoa, ona to czuje sama i —
czeka na harf. Harf ma przynie Lilia. Ma
j dosta przez sw bia niewinno, przez

swój lub czystoci, wic przez sw cich
ofiar. Harfa ma by zdobyta czynem Anhel-

ego ; smtny ofiarnik z pod zórz pónocnych
zej ma w naród, czyn swój speni. Lilia — to
to siostrzyca jego. Dopiero tu czyn jego ma by
zwaony na wadze. — Sowacki mia moc spoj-

rze w przeszo i obrachowa si z jej ide.

22*
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Szukanie jego beztrwone byo i nieuko-

jone. Szed naprzód, rzuca przed siebie t-
czowe widzenia swe, dawa im ciao, krew ser-

deczn, dawa im pikno przedziwne, gbokie,
zawrotnie gbokie pikno duszy wasnej, —
moc przezwycie porzuca je, zobaczywszy

ich niepeno, nieostateczno. Std ycie je-

go — jak kadego rzetelnego twórcy — jest

wdrówk poprzez mk samopokona, jest

deptaniem po kawaach serca swego, po uko-

chaniu, po radoci — dla tego jednego : dla ycia
w prawdzie, doskonaoci. Wic szed poprzez

trud i bole — niezmordowanie. Szed w mce,
zaamujc utrudzone donie nad zmarem uko-

chaniem swem. Przeszed przez smutn mogi
Anhellego i poprzez ciche, biae zwoki Lilii.

Bo nie w nich by kres.

Czemu Lilia nie przyniosa harfy, czemu
czyn Anhellego si nie dopeni? Przypadek?
Zabicie Lechona? Oh nie, nic przypadkowego
wyciu czy dziele Sowackiego! "Wic czemua
pie harfy, co we pojarzmia — nie skru-

szya jednego niewieciego serca? Ludzie by-

waj niekiedy potworniej si od yszczcego, su-

chego wowiska gadzin, a pie rozbia si
o kamienne serce Gwinony. Sowo wic musi
mie moc nad ludmi, moc przetwórcz. Nie
wystarczy przystroi je w przepychy blasku,

piknoci, nie wystarczy podnie je w potny
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gos surmy, Sowo pikne, czy mocne —
nie bierze jeszcze serc. Pierwsze olni form,
drugie przerazi potg szalejcego huraganu —
do czynu adne nie zawiedzie. Ze szczytów

jasnej pewnoci siebie — jake blisko w prze-

pa, jake wnet zapada soce i mrok za-

chodzi trwony, niespokojny!

Pie Rozy zwycistwa narodowi da nie

moe, pchna ludzi w bój, ale serc im nie

moe przemieni. Wic bój bez jutra, bez na-

dziei. Wszyscy czekaj na pie Derwida, a on —
on czeka... czeka na harf ! Czeka, bo tej pieni

zbawczej nie zna, nie ma, winna mu j przy-

nie stara, lipowa harfa. Bo pier jego t harf
nie jest! Derwid pieni zwycistwa zapiewa
nie móg, nie zna jej nuty. Mia jedynie

nieprzeparte, tskne, oczekujce podanie jej,

spromieni si cay — w oczekiwaniu. Tragizm

tu nie z przypadku, nie z gupiego laza ma
zaoenie, ale ma ródo gboko w nieustra-

szenie szukajcej duszy wieszcza. Zamiast wi-
tów przyszoci — znalaz trupa anhellicznej

Lilii, dojrza swoje progi przesze, swoje kresy

dotychczasowe — martwe. I zapiewa ab-
dzi pie, piew przepastnego, rozpaczliwego

smutku, wygrany na zocistych wosach Lilii—
kochania swojego.

To by los poety : na grobowcach
siada, senne królestwa mie, suchaczów
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guchych ! Wadzy przywracania suchu, wa-
dzy porywania za sob, ju nie efemerycznej,

ale wadzy apostolskiej — nie mia. Tak dzieo

jego kade dotychczasowe, poczte w radosnej

pewnoci — koczyo si nowem zaamaniem,
stawao si now, gbsz ni poprzednie, bo

z wyszych szczytów widzian — przepaci.
Pomnicie, z jak pewn, rzek radoci szed
by w wiat, jak by umocni sw wiar w sie-

bie, pogodn mio szczytnego ycia — a oto

dojrza, e pie, aby dziaa, aby by czj^nem,

musi mie poza piknem jeszcze co, jak moc
tajemnicz, jakie wielkie, niewzruszone opar-

cie. Tych fundamentów pocz szuka. Szed
do róde pieni-mocy, „która serca prze-
obraa i niewolnika przedzierzga w czo-

wieka".

Dotychczas daremne byy trudy, szarpa-

nia. Skoczy klsk ; cykl dramatów przed-

historycznej Polski urwa si zaamaniem, gu-
ch, kajc boleci. Ale w krainie ducha nic

nie ginie. Poprzez oczyszczajcy ogie boleci,

poprzez klski — idzie si w zwycistwo. Od
rozpaczy popowstaniowej — do klski wiary

w sowo — jake daleko, jake wysoko wznio-

sa si ju droga!

Przeszlimy byli uciliwe cieki szuka-

nia, widzielimy bolesne stygmaty walk nie-

rozegranych. Ich wykadnikiem : nieukojno,
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owocem: niepeno, nieprzeparta tsknota kresu,

z gbin serca idce uparte pragnienie prawdy.

Gdzie ona? Kordjan jest uwiadomieniem so-

bie zwaliska wewntrznego, sdem nad niem,

Anhelli — na chwil tylko przypuszczon moli-

woci rozwizania, Lilia Weneda — tragedj.

Gdzie wic ten penj^ ciki plon usiewów,

gdzie doskonae, ostateczne, radosne dzieo?

Gdzie ten granit nieustpliwy, na którym oprze

stop sw czowiek naprzód, w gór idcy? Ja-

ki jest, na jakich fundamentach opiera si czyn

polski? Odpowied musi si znale! Któ j
przyniesie? Z przebogatej kultur duszy wspó-
czesnej wyjdzie, czy ze stajenki pastuszej?

Skdkolwiek na mnie uderzy,

skdkolwiek jego woanie usysz,

czyto zjawi si w siermice pasterzy,

czy jeszcze w óbku matka go koysze —
gdziekolwiek ono dziecko wiatowladne

poczuj — klkn i na twarz upadn.

Odpowied przyniós gdzie z dalekiej

Litwy szary, ubogi czowiek, m boy, To-

wiaski. Dziwny moment. Ludzie bibuy przez

tyle lat wyrzucali go za nawias wiadomoci
narodowej, a przecie powróci on dzi znowu.

Pokaza ywotno, zmusi do konfrontacji

opinji z prawd. „Korektorka wieczna" napra-

wia niedowidztwo lat zeszych.
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Prawdziwie, ze to trzeba by czowiekiem

bibuy, eby te nie widzie, eby nie wczu
si w stan dusz wieszczów, eby nie zrozumie
cayci otchani bólu w tych zwizych, suro-

wych sowach Mickiewicza : „eby nie pan An-

drzej, bybym umar na suchoty" — a gawo-

rzy uczenie a starczo o obdzie towianizmu,

o stracie, jak on literaturze niby przyniós.

W istocie, bibua si mci, fatalnie mci! Na
szczcie wojowa z tem — dzi ju nie po-

trzeba. Czem by Towiaski dla Mickiewi-

cza? — pokaza to Szczepanowski, pokaza
Górski, a przedewszystkiem sam Mickiewicz

w yciu, listach i Prelekcjach. By mu wyba-

wicielem ; rozjani ycie i pokaza prawd.
Czem by dla Sowackiego?
Widzielimy, w jakiej chwili przychodzi.

Rozstrzygajcym bdzie tu ten ton rezonantycz-

ny, z jakim go powita Sowacki, wiadectwo, ja-

kie sam zoy prawdzie. Dziw, e tego widzie
nie chc „przezwyciyciele" towianizmu.— „Co

do mnie, czuj wielko poselstwa mistrza na-

szego przez to wstrznienie, które si we mnie

stao, przez ten gos, który we wntrzu ducha

mi si odezwa i powiedzia wszystko,
co potrzebowaem wiedzie i jeszcze

dalej o coraz nowych rzeczach powiada"

^

Wstrznieniem, byskawic prawdy wywiód
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JO z mrocznych zamtów szukania i rozwiza
brud: wskaza mu czyn jego.

"W wierszu Tak mi Boe dopomó^ pisa-

lym bezporednio po pierwszej rozmowie z mi-

jtrzem, da Sowacki otwarte wiadectwo, ja-

demi to skrzydami uderzy go duch nowy, co

lu przyniós, czem ujarzmi. Co przedewszyst-

P:iem bije w tej pieni, co z niej wybucha
rwc, strug wodotrysku — to owa rado g-
)oka, uniesiona, rado czowieka strudzonego,

:tóry pozna kres i prawd ; ona to wykwita

Bw przewspaniay bukiet hymnu. Rado to

upodstawowana, rzetelna. Wdrowiec, poszu-

kiwacz czynu dojrza, wyczu, e
spokojno ju mam i mie bd,

i bd wieczny — jak te, które wskrzesz,

i bd mocny — jak to, co zdobd,
i bd szczsny — jak to, co pociesz,

i bd stworzon — jak rzecz, któr stworz.

mój glos bdzie gosem Pana,

mój krzyk — ojczyzny caej bdzie krzykiem,

mój duch — anioem, co wszystko przemoe.

A jest tam i dzikczynienie, jest upad-

niecie z pokor na kolana, „abym wsta silnym

Boga robotnikiem". Widzimy wic, z jakiej

strony wzi Sowacki „now ide wiary", e
ona mu si objawia „do czynu gotowa*',
znalaz w niej remedium doloris, kojc pew-
lO.
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Jaki by czyn towiaczyka? — Otó prze-

dewszystkiem to fundamentalne poznanie: e
czyn jeden jest, a to: ustanowienie sie-

bie samego, odrodzenie si do doskonaoci

I to jedynie. Reszta: uzewntrznienie, wrze
bienie go w rzeczywisto wewntrzn, — t;

przydana mu bdzie. Wasn wol. wasn
prac utworzj^ó w sobie czowieka nowego, w}

mie z wntrza dotychczasowe mieci samo-

lubstwa, zawici, nieporzdnoci, chepliwo-

ci, a wypracowa czowieka czystego,
doskonaego, gospodarnego robotnika Boego.
Zacz nowe ycie. A zarazem odwróci od

twarzy swej narcyzowe swe oczy, a ujrze pozp.

ni to szerokie: Boych wspópracowników

bkity niebios, gwiazdy pracownice i szary

wiat wokó siebie. Dotychczasowy prometeizm

romantyczny by — moe niewiadomem —
deniem do samoubóstwienia, do wydarcia

Bogu rzdu dusz, a postawienia na Jego tronie

swojej samowadnej woli. Prometeizm ten nie'

dopuszcza wspópracy, cay trud bra na swe

tytaniczne barki i szed, by czyni za lud z

ko, za naród, za ludzi. Tu jest naj-

waniejsza zdobycz towianizmu, która roman-

tyzm polski tak diametralnie róni od niemiec-'

kiego ^, ta wiadomo, e czyn, jednostk majc'

jako jedyne narzdzie — na jednostce przecie

nie stanie, e opiera si na caej kolumnie du-
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ziemskich i niebieskich, e — spoeczn©

gajc wnioski — narodu zbawi, podnie
jego woli, bez pracy jego, nie mona, e
narodu jest jedynie wypadkow mocy
ych, odrodzonych jednostek. Zadaniem lat

szych tedy nie kaganiec owiaty, i
stoowa prawdzie, budzi do czynu. I kiedy

/ naród stanie w jednoci idei, w jednoci naj-

oszego, najsilniejszego pragnienia — wtedy

s czynu nadejdzie, czyn — przydany
dz i e.

Tej wiadomoci, tej prawdy brakowao
rdjanowi, który za naród szed zabija

y, brakowao Anhellemu, który za naród
ada cich ofiar serca, brakowao Lilii We-
izie, która za naród ofiarowaa ycie swe.

c czyny ich bezowocne byy. Wicej je-

e: penego poczucia tej prawdy niema na-

)t w omawianym wierszu. Przyszo ono póniej,

i by Sowacki jeszcze nadto -starym czo-

ekiem, za ide now poszed sam moc by-
ienia pocignity, nie przepracowa jej j-
cz, wic nie dziwota, e prawda: zdoby-
e siy niezwycialnej prac du-
10w — odsonia mu wpierw horyzonty

vycistw, blask ich mocny, a nie dugie, szare

udy pracy globowych przemian. Bo te dwie
'awdy tu si przedziwnie cz: 1) poczucie

ocy twórczej („kady silny o pó kroka, —
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ku IJogu pchn wiat dzisiejszy — a ji:

jeszcze silniejszy"), mocy nie urojonej, ale

dynie faktycznej, realnie istniejcej w kad
kto ku celom ostatecznym twarzy obró

prac udoskonalajc si rzuci. 2) I ta ar

prawda: e kady duch globowy idzie sw
drog, jest wolny, wic dziaa na niego wb:

jego woli — jest rzecz niemoraln, e jed

rodzaj pracy spoecznej to: gosi, apostc.

•wa prawd, otwiera oczy, rozlewa wo Boj

po ludziach — iby ujrzeli, iby zatsknili i I

wasn prac poszli naprzód. Taka republika d

chów pracujcych, oto jest fundament, pal

djum zwycistwa. To s drogi prac globowyci

A cel jej? — Ju nie wyniesienie czowieka,

uwietnienie narodu nawet, ale twarda su.

Boa, praca wolnie wybrana przed wiekan

ccpdfiaoig, droga w soce, do zjednoczenia s

z prawd, z jednoci, z Bogiem. „S3'now

Boy jestemy", Boe pracowniki, czstk Bo^

kady z nas, wic do Niego przedziera s

musim, do Niego mamy i poprzez trud, p
przez prac przemienia, przez ofiar, prz<

czyn polski z ducha i ciaa. Rozszerzy}' s

dusze, cele przesuny w dalek, jasn ni

skoczono. Czowiek, szukajc siebie — zn

laz wiat cay i Boga.

Zaznacz3'em ju: Penia „dobrej nowinj

nieodrazu si objawia Sowackiemu: towi
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i powiada mu „o coraz nowych rz-
ch". Homo non faci salus. Zaoeniem

I

mu musiao to, do czego dotychczasowym

iem doszed: sowo. Towiaski przyniós

[autyzmowi t prawd podstawow, e sowo,

mie moc twórcz — musi by czyste,

Imidzy natchnieniem a czynem, sowem
rciem, rozdziau by nie moe. Sowo czyste

Izi si moe w piersi czystego czo-
nka. Wic przedewszystkiem czowieka usta-

lcie w' sobie, wolnego czowieka

!

I Mickiewicz z tego punktu wychodzi,

aiero potem napozór rozeszy si ich drogi,

kiewicz z ca gbi powagi podj prac
zbudowaniem fundamenta sowa, nad od-

teeniem ycia. Podj msk, dug walk
emsk natur sw. Pisa przesta. Powtarza

ednej prelekcji sowa Saint-Martina : „Nie

eaoby pisa wierszy, a zrobiwszy pierwej

I". Otó on podj by prac o zdobycie

!oy cudotwórczej ,
prawa cudu. Sowacki jako

:i cud uczu — swoje radosne odrodzenie we-

trzne. Wic z obiey zeszych dni wyniós

e droga do wyzwolenia wiedzie wanie
«ez ustawiczne, czstkowe przezwycianie

stanowienie siebie, e to wanie czyni on

orzc, ujmujc doznania, prac swoj we-

ltrzn w kategorje artystyczne, w dziea,

k torowa sobie drog. Mickiewicz za wie-
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dzia, e „piszcy ksiki dochodzi m
prawdy, ale jej nie doszed; bo gdyby j
mia, toby zrealizowa w sobie samym i w
wach, przez siebie postawionych" (FreleL

Tak wiody ich obu dwie róne organizfi

artystyczna i etyczna.

To „nage wstrznienie" towianizmu ui

zao Sowackiemu jasne pola przyszoci, r?

cio dziwne blaski w przeszo i ukazac
jednolit, zwiz tre. Dojrza wyranej
swoich dróg, cho zaamywanych, ostrych,™

do celu ustawicznie wiodcj^^ch. Wytumacaj
mu si ycie zesze. „Wiesz Panie, iem zb

ga wiat szeroki, szukajc jednej praw
czowiekowi'', ale teraz...

gotów jestem do pereJ jasnego poowu
zakasa szaty i wej w morze po ramiona,

byle mi pod nogami prawda dawniej nie:
bya granitowa.

Widzc cieki przesze, pobaliwie mc

si umiecha na ich nieporadno, niepewno

Teraz on ju wiedzia, jak W5'glda bd
polski bój o wolno, „kiedy prawdziwie Pola

powstan", jak wyglda polska „pie str.

lana", wiedzia bowiem, jak duch polski odl

robot

w przewitej serca ludzkiego ciemnicy.

Do czynu polskiego stan ludzie, któr

flbez zwierzcego ryku"
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za dusze walcz tylko dusz
i ogniem bij niebieskim w pancerze.

Teraz rozjani mu si problem tragiczny

ordjana. Czowiek, czstka Boa, jest nie-

Imiertelny i wszechmocny. Wolnie wybra cel

istnienia swego: zczenie si z Bogiem. Czy-

Inem wic bdzie to, co ten cel przyblia. Czyn
zupeny, doskonay, ostateczny : ofiara zdoby-

tych mocy Bogu — jest pozornie mierci, ale

pozornie tylko. Bóg, „ukryty za mierci zason",
ofiar przyjmuje, ale zamiast mierci daje ywot
wyszy, doskonalszy, na dalszy stopie w gór
podniesiony. mier jest zarazem narodzinami

na nowe, wysze ywoty. Wic i Anhelli nie

zginie, cho ofiar jego, jeeli na pracy we-

wntrznej oparta. Bóg przyjmie. Na niej prze-

cie opiera si prawo wszelkiego postpu glo-

bowego.

Równie sowo ma uprawnienie, moc swo-

j; ale istota jego rozszerza si i pogbia. To
ju nie to : wymówione czy napisane sowo, —
ale równowanik caego stanu duszy, to równo-

,
czenie objawienie oraz porednik — przez na-

tchnienie — midzy czowiekiem a zawiatem.
Ono dziaa na ludzi sob, moc tajemn, prze-

dziwnym urokiem czowieka odrodzonego, dziaa,

[

npociga, cho samo o tem nie wie". Pie sama
\ nic nre moe, ale moe cuda, jeeli padnie na

grunt rodzaj ny, z chwastów wyplewiony, czy-
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Sty. Pie wymaga wspóJpracy, ma budzi d

tej wspópracy, a wtedy dopiero moe stan
pomieniem na hemicy pierwo-idcych. AYif^^i

praca przedewszystkiem.

Nie mów — leniwych duchów nie bud rzeszy,

boby obudzi ogie nienawici;

Kto grzeszny teraz, niechaj jeszcze grzeszy
a kto jest czysty, niech si jeszcze czyci
Czas bliski, który wite z nas pocieszy,

a zymi pogna, jak wialr chmur lici.

I bd si jak zwidy li sypali

w czarne jeziora, które duch zapali.

Czyn polski oprze si wic na wyciosa-

nym prac duchu ludzkim, bdzie syntetyczny

i bezkresny. Kresem mu Bóg — nieskoczone

pikno, dobro i mio. Oto zaoenie dzie,

które Sowacki napisa po r. 1842.

A teraz nieche kto powie, e Towiaski

krom trzech tomów suchych moraów ^ nic nie

przyniós.

Przechodzi te dziea kolejno, pokazywa

w nich, co ju jest jasne i wyrane — praca

zbyteczna. Przewodnia jej ju si skrystalizo-

waa, a przeduenia jej kademu ju bd wi-

doczne czyto w Samuelu Zborowskim^, czy

w Królu-Duchu, czy w innych.

A ycie dalsze? O yciu wiemy, e stao

si cich, nieustpliw, mozoln prac, trudem

syna czowieczego. Wiemy, e ju teraz nie

'

opaday mu skrzyda, „ilekro zetkn si z rze-
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czywistoci", ale bra z niej rado i wesele

plonów. Wypracowa w sobie ten dziwny, ta-

jemny urok, dziaajcy na ludzi, którzy zbliali

si do niego, pociga ich ku celom, którym

sub byo ycie jego. I mia te „szar gro-

madk" tych, co go dusz kochali, uczniów-

przyjació. Wymiót z siebie sabo wobec

siebie, niech ku ludziom, pozby si gestu,

frazesu, y pocz w surowoci prawdy. Nie

usuwa si od niczego, narodowi w subie
odda caego siebie. Rwa si do pracy spoecz-

nej, do czynu narodowego. Rozwieca drogi,

pisa broszury, listy publiczne, a przedewszyst-

kiem jednoczy ducha narodowego koo tej

podstawowej, jedynej prawdy, e „wszystko

przez ducha i dla ducha stworzone jest, a nic

dla cielesnego celu nie istnieje". A e równo-

czenie ara, trawia go choroba — ycie jego

z tych czasów nosi stygmat mczestwa. Styg-

mat ten ubra w kolory biedn, znkan
gow jego, gdy spocza w trumnie wy-

gnaczej.

Taki jest wizerunek trudu Sowackiego.

Czeme on dla nas, dzisiejszych, jakie s
walory wspóczesnoci pracy ducha j ego ?

Czas dzisiejszy stoi pod znakiem Sowackiego.

Osobliwemi drogami szed do duszy narodowej

kult jego. Przynieli go wyznawcy „czystego

pikna", arcykapani, czy fakirzy sztuki. I jest

Figo. Stuija. 23
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to naturalne. — S u Sowackiego takie prze-

dziwne, tskne smutki, takie

pakania drzew, które ssoca woaj daremno

i maj z licia zotego ubranie

(Jesie z liryzmem smutnym przyszli w parze

po moj dusz, jako dwaj grabarze),

— e wraliwa, bezdomna dusza dzisiejsza re-

sonantycznie odpowiedzie musiaa. Std to

gbokie umiowanie smutnej struny duszy So-

wackiego — dzisiaj.

A s w jego poezji takie gbie pikno-

ci, takie cuda sowa i nastroju, e wobec nich

stan musisz olniony i wtedy gadaniem ci

si wyda wszelki przepis o wzniosoci, apostol-

stwie sztuki. Pikno ma swój byt dla siebie,

wolny, nieskrpowany aywot w najwysz^-ch

sferach sonecznych, jest cudownym tworem

szczytów ducha ludzkiego. Tylko dojrze trzeba

poza niem Tego, który jest szczytów szczyt.

Tdy odsonia si nam jedna strona duszy

wieszcza. Ale wspóczesno Sowackiego gb-
sze ma róda. Gówne zagadnienie myli wspó-
czesnej to: zagadnienie swobody. „Doj-

rzewanie do swobody — tak ochrzci mon*
wspóczesny nam stan duchowy ludzkoci kul-

turalnej. Z tym centralnym i zasadniczym fak-

tem wi si wszystkie, pozornie tak wielo-

ksztatne, rónorodne i wszelkiej prawidowo-

ci pozbawione przejawy i formy wspóczesnegc
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ycia duchowego: próby realizacji, szarpanie

si, tsknota i niepokój, nieprzystosowanie lub

raczej przystosowanie do dawniejszej, prze-

zwycionej ju dzi w zasadzie orjentacji,

std nieporozumienie, bra kace pozór swo-

body za ni sam, a j sam za jej zaprze-

czenie". ;,Swiat nie jest, lecz si czyni. Ostat-

niem sowem rozwizania zagadki bytu jest

swoboda. Byt bdzie tem, czem si sam uczyni,

czem my go uczynimy: jest wic swobod".
„Kady moe tylko sam siebie, z siebie i przez

siebie tylko rozwija i prowadzi do coraz to

wyszej, coraz to bogatszej i wielostronniej-

szej swobody. Kada jednostka jest zadaniem

rozwizujcem i urzeczywistniajcem samo sie-

bie". (St. Brzozowski: Kultura i ycie).

Tak mówi wspóczesna myl filozoficzna

polska. Punkty zbiene midzy ni a midzy
konsekwencjami ewolucjonizmu Sowackiego
widoczne; wskazywa ich nie potrzeba. I tu jest

spora cz faktów, tumaczcych nam wspó-
czesno poety. Ale nie wszystkie jeszcze. Naj-

walniejsza przyczyna: koncentryczno pracy

ducha jego z drogami ducha narodu. Te tak

kreli Cieszkowski w dziele swem Ojcze nasz :

„W pierwszej epoce dziejów, w staroytno-

ci, czowiek by dzieckiem natury, zmy-
sów, wiata zewntrznego. W drugiej

epoce, w chrzecijastwie pierwotnem, odrzuci

23*
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czowiek ów wiat, jaki by, i zada —
zawiata; w yciu za ziemskiem jedyn,

pociech jego bya rezygnacja. Alici obja-

wia mu dzi Opatrzno, e od niego samego

zaley znie dotychczasowy rozstrój midzy
tem, co jest, a tern, co by powinno, — e re-

zygnacja nie jest ostatniem sowem ducha,

lecz e w samym czowieku tkwi dalsza i wy-
sza potga, zbawi go majca, zdolna skoja-

rzy na nowo ów opakany rozbrat wiata i za-

wiata. T potg, t wadz nad wadzami
jest wola — szczyt ducha. Ona czucie z myl
kojarzy i zalubia z myl byt, a z mae-
stwa tego rodzi si czyn — trzeci wiata pan...

„Natchnienie realnego wiata z jednej stro-

ny i natchnienie idealnego nieba z drugiej s to

dwa gosy jednego Boga, które czowiek ma
obowizek pogodzi w swojem yciu. Co zmy-

sowe czucie znalazo i doznao, co umysowa,
wiedza odkr3'a i uznaa, to wszystko ducho-

wej woli pozostaje do wyznania, do przedsi-

wzicia, do urzeczywistnienia, do spenienia".

To jest czynu polskiego fundament i droga,,

to jest ta polska mesjaniczna prawda, „która

jako absolutna religja wszystkie stosunki rodu

ludzkiego ogarnie".

Sowacki jest tej religji wyznawc, apo-

stoem. On wie ycie, pikno i religj w je-

dno, tworzy polsk syntez, której my w dzi-



— 357 -

siejszem rozbiciu tak bardzo, bardzo potrzebu-

ijemy. Uczy ycia.

Std nie tylko dzisiejszoó, ale i przyszo
i
jego. Myl, ycie Polski, jeeli nie chce zwid-

n w czczoci lub pój w niewol do obcych, —
na nich musi oprze fundamenty swe, na Wie-

szczach. To naród dzi poczyna sobie uwia-

damia, wiadomo polska wchodzi na wasne
drogi. Takich, którzy „przezwyciyli" roman-

tyzm, ale nie zdoali przezwyciy bimarko-

wego macchiawelizmu — mao ju u nas. Nie

tdy nasza droga. Wic Duchowi jego, cho po

stuleciu, otwórzmy wrota. Niech ten jego

trup pod stra órawi

i krzyów w stepach gdzie teraz lecy,

wstanie i pójdzie aosny lub drwicy

po wszystkich botach z braterstwem si szarga,

za wszystkie serca niebolce targa,

próbowa, które mi do tonu jkn,
i stroi wyej i wyej... a pkn,
jeli gliniane!

Fort Dlubnia pod Krakowem, w sierpniu 1909.

PRZYPI&KI.
•W artykule z r. 1899 : „Kto jest Mickiewicz" ? prze-

drukowanym obecnie w zbiorze szkiców Kto jest Miekie-

u-icz, Kraków, 1921, str. 147—164
!* 2e Godzina myli chronologicznie naley do epoki

popowstaniowej — przecie jej jasna beztroskliwo nie za-

4)rzecza temu, co mówi daloj o tej epoce. wiadomo So-
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wackiego obja ogrom znaczenia powstania dla swego y-
cia znacznie póniej, w trakcie tworzenia Kordjana. W ic
data historyczna przesuna si w yciu wewntrznem poety

nieco w przyszo.
^ St. Lack, w czasop. krakowskiem ycie.
* Mógby mi kto rzec, e ta i dalsza moja interpre-

tacja wisi w powietrzu, opiera si na przesankach, eby
tak rzec, apriorycznych, nie gruntuje si tradycjonalnym
zwyczajem na cytatach etc. Otó zaznaczam, e doszedem
do niej czysto indukcyjnie, em stpa bacznie po usiewnej

roli dzie i troskliwie zbieraem cikie, pene, rae kosy
w jeden bukiet.

Na cytaty nie powouj si z umysu, 1. by nie obci-a szkicu niepotrzebnym balastem, 2. bo nie chc nikoga
zwalcza ni wywija argumentami, po 3. e ci, dla których

pisz — wiem, e nie potrzebuj wybiórek, chrestomatji

z dzie Sowackiego; zbieno dróg naszych najlepszym
nam przewodnikiem. Chciabym tylko, eby sowa moje pro-

wadziy do bezporedniego, czynnego stosunku z duchem
Sowackiego, opary go na wspóyciu. Wic o jedno prosz
czytajcego: by sowa te cisej podda kontroh, by sam
poszuka fundamentów, na których je oparem, by sam szed
do róda wody ywej, która przychodniowi — naród to,

czy jednostka — daje ycie wielkie i owocne.

5 Wiem, e pomijam tu cay szereg czynników wspó-
dziaajcych na przyjcie Anhellego w narodzie. Wszak Kra-

siski na grobowym kamieniu Sowackiego chcia mie wy-
ryte: Autorowi Anhellego. Ale czy si z tern i nieporozu-

mienie, które zreszt konsekwentnie wypywa z faszywej
postawy narodu wobec Sowackiego. Najwiksi znawcy
i „czciciele"' jego nie widz, nie chc widzie, istotnej jego-

wartoci. Widzc artyzm, „nie doszli, w czem bya istota

czynów"; tern wiksz czyni mu krzywd. Nie zdobd
si wobc niego na nic, krom na uczucie, które E. Helia

przedziwnie trafnie nazywa „chodnym podziwem".
Chodny zachwyt! Oto wszystko, podziw przez odlego,
uczucie czowieka zadowolonego z ycia i z siebie. Bo to

wszystko napisane byo, eby by objekt podziwu 1 Otó taki

stosunek do pikna jest blunierstwem, witokradztwem,
uwalnia od pracy wewntrznej, od obowizku przeycia,

odkarmienia trudu ich — krwi serdeczn, a daje pozór
godnoci spoecznej. Pozorn przyczyn tego —
prawdziwa pikno poezji wieszczej. Wanie pikno t
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zabsolutyzowano, ni zasloniono oblicze wewntrzne. Et es

eis quasi carmen ntusicum, quod suam dulciue sono caniur:
et audiunt verba tua et non faciunt ea. (Ezech. 33, 32).

„W piew ust twoich obróc sowa twe, a serce ich pójdzie

za chciwoci ich". — Otó z umysu wiadomie pomijam
tu czynnik estetyczny. Chocia i ta pikno wymaga rozwa-
enia wielekro gbszego od jubileuszowych „przyczynków".
Terra incognita to u nas jeszcze, w czem ley czar jzyka
Sowackiego, gdzie s oparcia jego tak odrbnego, osobli-

wego hellenizmu (przesanki do Wyspiaskiego) etc. etc.

Czy powiedziano ju u nas, e Anhelli jest poematem
pól nienych, e szat zewntrzn daa mu tsknota
tych pól w ojczynie? Czy kto spróbowa obcowa z piknem
Anhellego wród szerokich, cichych, pustych, wietnym
przepychem migotliwych diamentów krytych, pól polskich?
I wród tej uroczystej, dostojnej ciszy nie zobaczy u obrzey
widnokrgu anioa z gwiazd we wosach, ze skrzydami
ciko wlokcemi si po ziemi, miociwego ducha pustek?
Inaczej pOcó rozprawia o walorach estetycznych Anhel-
lego ? Ut declamatio fiat 'f

* Ciekawe jest zestawienie Sowackiego z roman-
tyzmem niemieckim. Daje przesanki do poznania ducha dwu
narodów. Zbienoci wiele byo. Notuj najwaniejsze:

1) naczelna zasada romantyzmu, przez Kanta posta-
wiona, e punkt cikoci czynu i poznania ley w czo-
wieku. 'Saclt innen geit der gehcimnissvolle Weg — powiada
Novalis.

2) Std wynika wysokie pojcie o twórczej potdze
jani (n. p. u Fichtego).

3) Uznanie penego uwiadomienia sobie swej jani,
doprowadzenia swojego „ja" do doskonaoci — za najwa-
niejszy cel ycia (F. Schlegel, Novalis: Wir miissen den
Korper wie die Seele in tinsere Gewalt bekommen; Bildung
und Yermehrung der Seele ist das wichtigste Unternehmen).

4) Wiara w jedno i rozumno wszecliwiata, lady
teorji rozwoju od najniszych stopni natury a do czowieka
{die Natur kdmpft sich durch — zum Ich, Novalis, Schleier-

macher).

5) Metempsychoza u Tiecka i Novalisa.
Niema w romantyzmie niemieckim: 1) fundamentu

w przyjciu ewolucji: prawa ofiary, 2) ognia wewntrz-
nego, zapau, z którego powstaje: religja, sztuka, ycie.
Keligja romantyków niemieckich jost mózgowa ; 3) brak
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mimo wzmianek F. Schlegla pracy nad udoskonale-
niem siebie.

Romantycy niemieccy, cho z pocztku zamylali
tworzy now religj — powrócili do chrzecijanizm u. Ale
powody byy nie wewntrzne, nie parcie ku prawdzie, ale

szukanie róde nastrojów, symbolów gbokich, ukazujcych
wiat nieskoczonego, niewiadomego ^des Unbewussten).
Powody artystyczne, nie yciowe.

Ruch romantyzmu niemieckiego mia jeden cel. Wenn
sie sich in das Unbetous.tte, die Yerganf/enheit, die Saur,
die Mach des Menschen veriefen, geschah es nich urn sich

und anderc zii betduben oder zu cericirren, sondern uin

durch diese Pforte ins Innere der Natur zu dringen und
sie deso klarer zu erkennen (Ric. Huch). Jemu, jak du-

chowi niemieckiemu zawsze i wszdzie, wiecia idea po-
znania, wiedzy, Drang nach Erkentniss. Sowackiemu szo
o rzeczy daleko wysze, o zaoenie fundamentów nowego
ycia. Polakowi idzie o szczytne, szlachetne ycie, Niem-
cowi o szczytny idea; ycie moe by brutalne.

' Moralizator jest to czowiek, nawoujcy do
formuy, od apostoa róni si tem. czem doktryner od
twórcy. Towiaski z formuy wyzwala wanie i to nie

mdrkowaniem, ale yciem swem. „Czowiek siy Chrystu-
sowej w sobie skama nie moe", — a Towiaski j mia —
nieskamana.

8 Por. w. 261-382; 412—428: 1759-1766: 1883-
1891 i inne w wydaniu Iwowskiem z r. 1909.
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J. SOWACKIEGO MISTERJUM

O NARODZENIU „SPRAWY BOEJ'

Jest midzy drobnemi poezjami Sowac-
kiego utwór, wobec którego obejmuje nas

dziwny urok. "W" rewelacyjnym jego nastroju

czu jakby tchnienie tajemnicy, jakby powiew

którego z tych wichrów Boych, jakie, we-

dug przyznania poety, przechodziy mu nie-

kiedy przez wosy. Jest to prawie jakby jedna

karta z ksigi sybilliskiej ; niewiadomy jej

pocztek ni koniec, ale mimo to przechowaa

jaki zapach prorocki, czstk tajnego uroku

wielkich objawie. Raz na niego natrafiwszy,

myl raz po raz nawraca bdzie, urocznie za-

i niepokojona, do tych wizyj, usiuje si wczu
w nie, wrozumie, ogarn szczytn niebotycz-

no i dalekie horyzonty ich wntrza.

Mówi o poemacie bez tytuu, zaczynaj-

cym si od sów: „Góry si ozociy, szafiry

L



— 362 -

mórz ciemniej...'' Dugi czas znany by tylko

we fragmentarycznej, uamkowej postaci, jak

go z odpisu ogosi A. Maecki w Pismach
pomiertnych, skd go te przedrukowano w obu

wydaniach jubileuszowyci. Alici w tyme roku

1909 ogosi Br. Gubrynowicz w Pamitniku
Literackim (str. 237—240) z rkopisu pen re-

dakcj utworu, a w niej nieznan dotd cz
rodkow, coprawda ostatecznie jeszcze przez

poet nie wykoczon.
Jedyny dotychczasowy komentarz poematu

w monografji prof. Tretiaka opiera si jeszcze

na dawnej, fragmentarycznej postaci ; nie zdziwi

wic chyba nikogo ta próba rewizji, skonfron-

towania go z nowo uzyskanemi w tej dzie-

dzinie faktami. Wedug opinji prof. Tretiaka,,

wyraonej w przypisku do str. 391, I tomu
monografji, wiersz „skada si z dwu czci,

z których pierwsza jest jakby jakiem orato-

rjum mistycznem, streszczajcem dzieje bi-

blijne, zakoczone zwycistwem Chrystusa nad

szatanem, druga — opowiadajca — zawiera

aluzje do chwili wspóczesnej i do wspócze-

snych poetów".

Z tekstu Gubrynowicza wyrozumie mona,
utwór daleko janiej i trafniej, wyraniej si
te moe odsoni ów urok pierwszego zetknie?

cia; wyczucie jakiej wieczystej bezkresnoci

jego treci.
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Zda sobie trzeba najpierw spraw z cha-

rakteru poematu, doj, jak bya jego przy-

c-zyna sprawcza, jakiego ksztatu owo potr-
cenie wewntrzne, pod którego moc wy-

trysn zdrój ekstatycznej poezji. Do tych zagad-

nie, tyczcych psychologicznej genezy utworu,

mamy duej wagi wasne wiadectwo poety^

Do wiersza doczy on mianowicie dedykacj

proz *, w której oddaje utwór A. Towiaskiemu
w czci i wdzicznoci — i to ofiarowuje go jako

„wywoan z ducha mego odpowied i miar
wyrozumienia Sprawy Boej". Z tekstu i tonu

dedykacji wywnioskowa mona niemylnie, e
zwizek poematu z towianizmem bdzie nie-

tylko chronologiczny, ale i wewntrzny, tre-

ciowy. Ten nas interesuje najpierw.

Czem jest pierwotny towianizm, kim by
dla ludzi owoczesnych ten dziwny, po dzii

dzie niepokojcy czowiek? Jeeli odpowiemy,

e by inicjatorem reformacji moralnej,
to zapewne ujmiemy istot jego dziea — jak

,si ono dzi nam przedstawia, ale nie bdzie
to cakiem trafne historycznie. Kim by To-

wiaski dla emigracji w momencie swego wy-
stpienia?

By prorokiem i oto moment istotny.

Midzy rzesze stsknionych i niewiedzcych,.

wpatrzonych w blaknce dawne swoje wiary,

on przyszed mocno, z onierska — i oznajmili
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poprostu, bez waha: wiem, objawiom
mi zostao, e „chwila koca naszych i Oj

czyzny cierpie ju si zblia, dzieo odm
wiania ludzkoci ju osnowane i ukoczoni
w niebiosach — schodzi na ziemi". Id wy
padki wielkie, w dziejach wiata nastpi prze

wrót nagy i bezwzgldny, a po nim — wyszi
typ ycia, nowa epoka. A wszystko to dokom
si w czasie najbliszym; „tak jest ! wkrótc<

to wszystko na wasne oczy zobaczymy, boga tj

epoka naszej generacji przeznaczona". W Bie
siadzie za okreli termin przemiany jeszcz<

dokadniej: „Poowie 19-go wieku zacho

wae, o Panie, ten zaszczyt, ...to zjawienia

nieznane Grlobowi" (w. 221).

W tym prorockim charakterze przyja
te Towiaskiego emigracja: ci nieliczni, co

weszli midzy uczniów i caa ogromna reszta

opornych, nieufnych i obojtnych. W czasopi-

smach owoczesnych nie pisao si inaczej o to-

wianizmie, jak tylko pod ujtym w sarkastycs

ny cudzysów terminem „proroctwo". Z wier-

nych najbliszy, Mickiewicz, pisa do I. Dc

meyki do Ameryki: „Wnosz, e nim do Europy
przybdziesz, ju si wypadki zaczn i chor-
giew nasza bdzie powiewa w marszu do

Polski".

Kóku wtajemniczonych wywodzi To-

"wiaski bliej nieunikniono, zakres rychej
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przemiany i wskazywa powinnoci moralne-

jednostki ; wykada sw metafizyk i histo-

rjozofj.

wiat dzisiejszy — mówi — w zem ley,,

bay poddany jest pod ucisk szatana. Ludzie

g li, moralnie stpiali, jako do takich za
[zbiegaj si — moc nieprzestpnego kosmicz-

mego prawa Harmonji — ze, czarne duchy

niewcielone, roj no, caemi kolumnami; kolum-

ny te jednocz si wzajemnie i opasuj cay
glob cikim, czarnym pancerzem za. Przez

te napowietrzne pokady ciemnoci moralnej^

aska Boa, jak promie soca przez nawa-

lone przed burz oboki, nie moe si przebi

na ziemi. W ciemnociach grzechu zalega tedy

wiat — i zdaje si — niema dla niego ratunku.

Ale stan taki by ju raz na wiecie —
przed Chrystusem. Otó wtenczas, waniew czas

najgorszego ucisku, znalaza si jedna dusza-

ludzka, dusza N. P. Marji, która sw czysto-

ci, sw strzelistoci wewntrzn przebia

czarn opon za, skuwajcego ziemi, e po

niej, jak po promieniu, spyn mogo na ludz-

ko Boe miosierdzie, aska. Chrystus zaoy
na ziemi pastwo wiatoci, do dusz, przez^

jego nauk obudzonych, zbiegy si kolumny
wiate, opancerzyy ziemi zbroj jasnoci.

Ale Chrystus nie da wiatu gotowego zba-

wienia, on ustanowi i zorganizowa p o w i n-
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no zbawienia si przez prac i zasug-

W opatrznoci swej ustanowi on, e do osta-

tecznego uwicenia si pójdzie ludzko przez

siedm epok, niejako stopni. Obrazowo przed-

stawia to Towiaski, e Sowo Boe — jak

pie drzewa — rozwin si musi w siedra

gazi, eby ostatecznie zakwitn pen ko-

ron Boej wiatoci. Std po pierwszem pa-

nowaniu wiata wróci miao znów pastw^
czarnych kolumn.

Przyszo — i w poowie XIX w. dochi^

dzi oto do przesilenia. Ciemn opon za na

globie przebije teraz m, Towiaski, inicju-^

jc tem drugi zlew aski, drug epok Sowa 1

Boego; analogiczny w tem nie do Chrj^stusa.'

lecz raczej do N. P. Marji, owej pierwszej

Sprawiedliwej wród ogromu grzechu. Zapo-'

wiada tedy Towiaski, e sam sob otwiera

<jzasy jakoby pierwotnego chrzecijastwa, po-

wtórne czasy apostolskie, w których znowu
przeobrazi si zgruntu ustrój wiata, spoe-'

•czestw i psychiki ludzkiej.

Taka to bdzie owa wielka prze-
miana; cech jej najogólniejsz: oto e teraz'

Sowo Boe, nauka Chrystusa, znów zajanieje'

w peni blasku, owadnie ziemi. Zbawiciel

4§wiata niejako si na nowo — w tem rozumie-

niu — narodzi.
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W odtwarzaniu tego wiata wyobrae,
rzekona i wiar, na którym opary si ideowe

indamenty utworu Sowackiego, moemy teraz

IB dalej, a punktów oparcia szuka ju w sa-

Bym poemacie. Zewntrznie najoczywistsz jego

echa jest apokaliptyzm i to nietylko w sa-

|ym nastroju, owym urocznym zapachu pro-

l^ckim. Obeznany z Apokalips palcem moe
l^caza w utworze poszczególne zwroty, obrazy,

iuu krajobraz — z niej przejte; stwierdzi, —
m ju stwierdzono faktycznie dawno, — e
Is ostatnia jest parafraz XII rozdziau

|bjawienia. Dojby tylko, jakim kluczem po-

diugiwa si poeta do wyrozumienia tajemnic

sma.
Towiaski mia Apokalips w duem po-

waaniu
;

jej treci zawdzicza niejedno ze

j3woich pomysów, wiar i tonu. W" Biesiadzie

co krok si na ni wprost powoywa, a i bez

tego mona atwo wskaza, e np. caa nauka

o siedmiu rozgazieniach pnia Chrystusowego

Stamtd jest przejta. O Apokalips te opiera

isi tak charakterystyczna dla towianizmu mi-

jstyka sownictwa *, uywanie zwrotów i wyra-

zów zwyczajnych w jakiem niepospolitem zna-

czeniu, nadawanie im niezwykego namaszcze-

nia i podniosoci ; np. terminy tak centralne

jak „Sowo", „bitwa" — objani sobie mona
dopiero na podstawie Apokalipsy.
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Ze wiadectw pustrounych wiadomo, h
i w kole wyznawców bya Apokalipsa prz^
miotem szczególnej uwagi, e j czytano i zg-
bi usiowano jej mroczne tajemnice.

Jak j tam wykadano, o tem niewieh

wiemy i nie bezporednio. Wiadomo np., (
Mickiewicz — co ma tu dla nas pewne zna

czenie — do chwili wspóczesnej ciga pew^-

zwroty Apokalipsy, te mianowicie, co zda

si mówi o momencie przeomowym midzj
pierwsz a drug epok. Do Witwickiego m''

si wyrazi, e „teraz jest rozerwanie drug

z siedmiu pieczci Apokalipsy", co si odno*

do Apok. VI. 3.

Ale ten brak komentarza Towiaskiegii

do Apokalipsy nie jest szkopuem dla nini

szego wywodu, stwierdzi da si bowiem
pewno, e Sowacki przej go skdind, ni

z towianizmu. Przej mianowicie od Z. Kjra

siskiego ; a e w punkcie zasadniczym koi

mentarz ów by zgodny z rozumieniem Tc

wiaskiego, to dzieo osobliwego istotnie -

przypadku.

Sprawa to zasadniczo ju znana, szcze

góowo j omówi prof. Tretiak, zacytowa od

powidnie ustpy korespondencji, mylowe icJ

luki zabudowa usiowa wasnym, hipotetycz

nym wywodem. Rzecz si miaa tak, e S
wacki, wstpiwszy w koo „sug sprawy", skie
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Dwa swe zakusy apostolskie na Krasiskiego,

a co ów odpowiedzia jakim wykadem Apo-

alipsy. Ów list atoli si nie dochowa, znana

3st tylko odpowied Sowackiego z dnia 17

bycznia 1843.

Z odpowiedzi tej wywnioskowa mona
o wiele: I-o, e wykad dotyczy przede-

rszystkiem znaczenia apokaliptycznej „niewia-

by" z rozdz. XII. ; 2-o, e zbiega si z wy-

adem Mickiewicza i Towiaskiego, o czem

owacki przedtem nie wiedzia ; 3-o, ze So-

7-acki meritum wykadu przytwierdza, a mia
^obec niego zastrzeenia tylko spoeczno-etycz-

ej natury, chodzio mu o nacisk na prac
loraln w sobie, ó „realizacj, o konsekwen-

j etyczn". Punkt cikoci komentarza chcia

iTzenie ze sfery umysowych zaciekawie

sfer moralnych powinnoci.

Ale teraz — jaki to by wykad Krasi-

kiego, có on rozumia przez niewiast apoka-

liptyczn? Bezporednio tegomy dotd nie wie-

dzieli. Prof. Tretiak odtworzy go hipotetycznie

)rzy pomocy Przedwitu i przyj, e przez

ymbol apokaliptycznej „niewiasty" rozumia

Krasiski N. P. Marj, która raz jeszcze ma zst-

i, „bo zapragniona jest znowu na ziemi",

^rzyczem — jak w redniowiecznych komen-

larzach do psaterza — podany jest i gbszy,
magogiczny sens; posta ta bya dla poetów

Pigo. Slurlja. 24
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,. wyrazem pewnej idei... Ze jest. to idea m'

ralna odrodzenia si ludzkoci przez ducl:

ewangelji, to rzecz jasna, sam Przedwit teg

dowodzi, a take towianizm** (I. 463),

Otó hipoteza byJa dowolna, nie wytrzy-

maa konfrontacji cum noviter repertis. Listu

do Sowackiego wprawdzie cigle jeszcze ni

znamy, ale znalazo si inne wiadectwo, równie

wierzytelno. Midzy wydanemi w r. 1912 przez

prof. Kallenbacha listami Krasiskiego do Cie-

szkowskiego znajdujemy tene sam, wanie z je-

sieni 1842 r., komentarz, który podany by
Sowackiemu w zaginionym licie. Odpowiedni©

ustpy obu listów z 27 wrzenia 1842 r. przy-

toczy tu trzeba w caoci:

„Drogi mój 1 Sabym i smutnym — smutnyi;

i sabym — a oto dni tych wziem si do obja

wienia w Jana— dziwnie je od pocztku do koca
zrozumiaem. Jako objawienie — prawd jest, jako

natchnienie — w najwyszym stopniu arcydzieem

romantycznej poezji"... „...Odczytaem cae to prze-

cudnie artystyczne natchnienie, prawdziwe objawie-

nie. Od R. IV— VIII. exclusive upadek staroytnego

wiata — od VIII— X. rednie wieki i Reforma, —
od X. nas si tyczy ; ^w XI. Rozdz. 2 sie dana

poganom przez 42 miesice, to 42 lat upynionych

od 1800. Z dwóch proroków, co wiadcz w owe
czasy, jeden to Napoleon, o drugim zara?
w R. Xn mowa. Wyszczególnienie, skd si wzi,
kto go rodzi — 12 gwiazd — i.o system soneczny—
pamitasz, czyje odkrycie w historji

;
pó ksiyca —
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to pohariców znak, — pamitasz, kto go depta w hi-

storji? Id dalej: dzieci porwane do nieba — wy-
ronie w niebie na kawalerzyst XIX. 11, który zwie

si Sowo Boe i przeze ufunduje si XX. R., co

ma trwa 1000 lat, poczem przemienienie w aniels-

ko ludzkoci" (I, str. 48—60).

W przypisku jest jeszcze wyjanienie, co

oznacza Smok, co Bestja, Babilon i Wszetecz-

nica, ale dla nas ju ustp przytoczony wy-
starcza.

Kto zajrzy teraz do wskazanych rozdzia-

ów Apokalipsy, wyrozumie jasno myl Kra-
siskiego. Wedug niego Jan w. przepowie-

dzia dokadnie wypadki poowy XIX w.: po
upadku i pogrzebie „proroka" Napoleona prze-

sunie si punkt cikoci dziejów na Polsk,
narodowo polsk, ow niewiast w socu na
gowie. Jej zadaniem wyhodowa zoon w niej

myl Bo, Sowo Boe — „dzieci", które wy-
ronie i kiedy przemieni wiat, zaoy tysiclecie

królestwa Boego, opisane w rozdz. XIX i XX
Apokalipsy. Taki te wykad przesa Krasiski
niewtpliwie nowemu wyznawcy Sprawy.

Ze wiadectwa Sowackiego wiemy, e
ten wykad „niewiasty" - Polski schodzi si
z wykadem Towiaskiego. Schodzi si take
musia pogld na Napoleona, proroka nowych
dni, bo zbytecznie chyba przypomina, jak rol
odgrywa w towianizmie kult cesarza, który —

24*
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w ich pojciu — prostowa cieki Paskie przed

ogoszeniem Sprawy Boej. Natomiast wy-

kad „dzieciny" -Sowa Boego sprecyzowany

by niewtpliwie dokadniej u Towiaskiego ;.

byo mu ono równoznaczne z jego „spraw" —
odrodzeniem chrzecijastwa przez arliw,
uczuciow religj mioci, przez etyk indywi-

dualnej witoci.
Oto ju mamy oba elementy skadowe,,

które wytumaczy nam mog ideow kon-

strukcj utworu Sowackiego. Nage przedarcie

tajemnicy Objawienia przy pomocy komentarza

Krasiskiego i fakt przyjcia Sprawy Boej
Towiaskiego zoyy si na jego tre, a dziwny

zbieg obu faktów przyniós owo potrcenie-

twórcze, w którem si dzieo poczyna. Forma,

za jest wypadkow: arliwoci wyznawczej

ucznia i poetyckiej inwencji twórcy z Boego-
pomazania.

Sowacki, raz uznawszy, e ustpy roz-

dziaów XI i XII Apokalipsy s wizj,
chwili wspóczesnej, e teraz oto wy-
stpuje Polska ze Sowem Boem przed wia-
tem, e oto otwiera si nowa, druga po Chry-
stusie epoka ycia chrzecijaskiego, dojrza

analogj dwu tych, o znaczeniu kosmicznem,

momentów, obu narodze i poway si w po-

wrotn form koldy ubra swój wzniosy hymn,,

stworzy misterjum o powtórnem narodzeniu
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Sowa Boego-„dzieciny" — wedug symboliki

apokaliptycznej

.

W poetycznym swym ksztacie uwaany
poemat przedstawia si jako tryptyk. Cz
pierwsza, istotnie „mistyczne oratorjum", nie

jest streszczeniem dziejów biblijnych, ale wy-
razem jakich kosmicznych zawichrze, roz-

ruchu wród sfer niebieskich, wród chórów
anioów i witych Starego i Nowego testa-

mentu, przedstawia przejcie si wiatów wobec
momentu powtórnego narodzenia, podobne do

owego, jakie by musiao nad Betleem. Jest to

mianowicie inscenizowany, parokrotny refren

Apokalipsy, poprzedzajcy opis ka-
dego przewrotu wiata: „i stay si
byskawice i gosy i grzmienia i trzsienia

ziemi i grad wielki". (Apok. 4, 6; 8, 6; 16, 18).

Za w Apok. XI. 19 widzimy, e refren ów
(jak ostatecznie i w poemacie) poprzedza bez-
porednio wypadki, opisane w rozdz. XII.'

t. zn. wizj niewiasty obleczonej w soce.
Jest wieczór,jak wonczas wigilijny, ubrany

w zote blaski zachodzcego soca; chór na-

powietrzny, jak i przyroda caa, w napitem
oczekiwaniu momentu. Dla duchów tsknicych
zapala si oto znak nowej epoki, — nie gwiazda
ju betleemska, ale korab na dalekociach
rozognionych pian, z ogniami w okiennicach.

Po komentarzu Krasiskiego jasno ju, co to
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za znak. Korab to tene sam, o którym mowa
w Poecie i Natchnieniu i w wierszu Na spro-

wadzenie zwok Napoleona ; korab — „wieloryb

wiata", w którym pyn prochy cesarza, jak

Jonasz — proroka nowych czasów, tego, ca

„prostowa drogi" {Poeta i Natchnienie w. 500)

przed Spraw Bo. Moment pogrzebu Na-

poleona wród okolicznoci, przypominajcych

wersety 8—10 XI rozdz. Apokalipsy, by punk-

tem zwrotnym historji w komentarzu Kra-

siskiego, a take i w wyobraeniu Towia-
skiego, który na t uroczysto zda hyf

z Litwy do Parya — na miejsce ogoszenia

„sprawy".

W ten sposób i w poezji Sowackiego

znajdujemy przejaw kultu Napoleona jako pro-

roka i poprzednika wielkiej przemiany.

Oratorjum kocz}' si radosnem odetchni-

ciem duchów w momencie spenienia i aniel-

skiem wigilijnem pozdrowieniem: „Pokój na

ziemi, wodach i na powietrzu ! Chwaa duchom
na ziemi |U

Cz druga utworu jest dzieem czystej

inwencji poetj^ckiej, nie opartem o Apokalips,

przestylizowanem wanie na melodj kan-

tyczkow. Przedstawia scen, jakby z jaseek,

kiedy anioowie zwiastuj nowym pastuszkom^

emigrantom polskim, e „Zbawiciel wiata

znowu si narodzi".
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Wstacie pasterze, Ojcowie trzód!

Soneczny cud Dla was zawita...

W ducha ofierze Wina obmyta...

Skd ten pomys niezwyky ? Sdz, e
"wyjani go w czci mog róne napomknienia

w ówczesnych listaci poety.

Przedewszystkiem sam Towiaski, pragnc
oprze odrodzone przysze chrzecijastwo na

ekstatycznej uczuciowej arliwoci, przeciwsta-

wia si wiadomie racjonalizmowi w religji, wy-

maga przedewszystkiem szczeroci i prostoty,

bezmaa prostaczkowatoci duchowej. Pisa

w Biesiadzie : „Jedno czyste westchnie-
nie pastuszka sprowadza jemu wiat ko-

lumn" (w. 113). Ten rys nauki, tak przeciw-

stawnie róny od rozintelektualizowanej emi-

gracji, uderzy musia Sowackiego. Poeta ten

sposób szacowania czowieka przyj i w licie

do Krasiskiego wysoko podnosi „nowe pojcie

ludzi wielkich, których ideaem jest chop
i pastuch wierzcy a prawdziwy. A nie dosy
nawet, wszedszy do groty lub stajni, gdzie ta-
cuj pasterze, cieszy si z przy j ci a kró-

lestwa Boego, tacowa z nimi i umiech
mie na twarzy, trzeba koniecznie uczu w sercu

rado pastersk i by jak jeden
z nich" (17. stycznia 1843 r.). Oto i mamy
obrazowanie oczywicie to samo, co tam, w ro-

zwiniciu poetyckiem. Drugi zwrot, zwizany

I
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pokrewiestwem z ksztatem artystycznym

utworu, znajdujemy w licie do matki z 18. III.

1843, gdzie jest mowa, e sowa nauki Towia-
skiego s jakby kolda radosne. Zwroty te,

a zwaszcza ta, co je wywoaa, postawa du-

chowa Sowackiego wobec pocztków towia-

nizmu — rozjaniaj nieco genez pomysu cz-
ci drugiej, sceny jasekowej. Pojmujemy te,

ze i ona moga by dowodem i „miar W3'ro-

zumienia" Sprawy.

Ale scen t poeta ostatecznie przekre-

li, poematu nie wykoczy. Czeme to wytu-
maczy?

Pamitajc cigle, e obracamy si wród

'

hipotez, jak wszelka psj^chologizacja, chwiej-

nych, przyjby mona takie objanienie. So-

wacki, jako towiaczyk, przechodzi przez jaki

okres wewntrznych rozterek o poezj. Mistrz

j bowiem potpi jako zodziejk i marno-

trawczyni ducha, radbyj by wygna z Ezptej

odrodzonych
;
prozelita usiowa si dostosowa

do rygoru. Bolesny lad tej rozterki zachowa
si w tylekro ju cytowanym licie z 17. I.

1843 r., gdzie wyranie jest mowa o trudnym
rozbracie z muz ^.

Przypuciby wic mona, e to z tych

wzgldów odrzucony zosta ustp niniejszy,

zrodzony jak wiadomo z czystej poetyckiej

wyobrani. Wykrelono go, bo w nim prawda
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ubrana bya „w zotogów piknoci", w zmy-
lenie poetyckie, bo rodem by z „gajów ciem-

nych, laurowych, gdzie wieci ksiyc i wspom-
nienia byy drzew driadami" . Czci obie skrajne,

jako zbliska oparte o ksig wit, wytrzy-

may surowy samosd i zostay. Doda jeszcze

mona, e poprawk wprowadzi poeta w trakcie

tworzenia caoci, wic parabaz kocow kon-

sekwentnie nawizywa potem bezporednio do

czci pierwszej
;

„takie syszano gosy nad
morzami..." etc.

Cz wreszcie trzecia poematu, „opowia-

dajca", po aluzjach do pierwszych „pastu-

szków"-towiaczyków, nawraca znowu do Apo-
kalipsy, staje si parafraz rozdz. XII, opi-

sujcego wizj niewiasty obleczonej w soce*.
Sens jej ju znamy; przedstawia nie koció^,
ani N. P. Marj, jak j wykada usiowano,
ale jedynie Polsk, niezmoon narodowo
polsk, zjawiajc si oto przed oczyma wiata
z „dzieciciem"-Sowem Boem. Tak j rozu-

mia Krasiski, tak Towiaski, a wierny wy-
znawca skada tu miar swego ortodoksyjnego

wyrozumienia.

Chronologicznie jest to pierwszy przejaw

symbolu Pani Sonecznej w poezji Sowackiego

;

przewinie si potem przez ni jeszcze wielo-

krotnie, co waniejsze — przejdzie przez pewn
ciekaw ewolucj znaczenia. W przeciwiestwie
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do póniejszych odpowiednich ustpów, zjawia

si t,u posta zgodnie z Apokalips, t. zn. nie

sama, ale z dzieciciem. Obraz to faktycznie

z tego wzgldu jedyny wród poezji Sowac-
kiego ostatniej doby.

Obejmuje dwie postaci : Polsk i „spraw",

posiada niejako dwa punkty cikoci, dwa
samoistne ogniska wartoci. Sensem ewolucji

symbolu bdzie przechylanie si równowano-
ci na jedn czy drug stron, upodrzdnienie

jednego z punktów cikoci drugiemu. Sd
odegra si w Poecie i Natchnieniu, poeta prze-

niesie tam Polsk ponad „inn matk"; tene
sam ustrój zachowany w Samuelu Zborowskim,

Dopiero w Królu-Duchu sprawa przesdzi si
na nowo i przechyli w pewnem rozumieniu na
stron drugiej szali.

Ale w omówionym utworze wizja wyobraa
Polsk, piastujc„ Sowo Boe". Takie pojcie

ojczyzny jest take zgodne z pierwotnj-m to-

wianizmem, w którym troska narodowa zjawia

si per accidenSj porednio, poprzez zadanie od-

rodzenia religijnego ; dopiero w przyjciu i spe-

nieniu „Sprawy Boej" — ich zdaniem — znaj-

dzie Polska zakad aiezniszczalnoci narodowej.

Sowacki móg wic poda Towiaskiemu
poemat swój, swoj kold „Sprawy Boej",
w czci i wdzicznoci

;
„miara wyrozumienia"^

bya w kadym wzgldzie suszna.
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Jeszcze sowo o czasie napisania utworu^

^Vnioskujc z treci, nastroju i owych aluzyj

lo trzech pastuszków-towiaczyków, ustali go

)rof. Tretiak na koniec 1842 r. i pocztek 1843.

?rof. Gubrynowicz znalaz na kartach auto-

grafu urywek Króla-Ducha'^, skd wy wniosko-

ya, e i sam utwór przesun trzeba naprzód,

joza r. 1844, na czas tworzenia epopei ducha.

Z argumentów prof. Tretiaka jeden nie

iest wprawdzie zupeinie przekonywujcy, mia-

lowicie owo powoanie si na Goszczyskiego,
jaleskiego i Siemieskiego ^. Jest bowiem mi-
Izy urywkami w I tomie Pism (str. 167— 8)
ragment póniejszego poematu, bodaj czy nie-

amego Króla-Ducha, jeszcze w formie Sym-
losionu, gdzie rozmówcami s Heijon, oraz

i^anie Zaleski i Goszczyski. Ale reszta argu-

aentów zachowaa pen wag do dzi.

Niniejszy komentarz utworu wplata jega
re midzy -doznania duchowe poety z koca
842 r. Chronologja wic prof. Tretiaka musi
lozosta, a fakt owego urywku Króla-Ducha
rzeba w jaki inny sposób wytumaczy. Sdz
awet, ze niewiele si ryzykuje, umieszczajc
at powstania tego misterjum gdzie w po-
liu wieczoru wigilijnego 1842 r.

Kraków, 1910-1915.
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PBZYPISKI.
* Dedykacja ta, wydrukowana najpierw w inonogr;-

Maeckiego, nie znalazca pomieszczenia w wydaniu Iwo
skiem z r. 1909. Z autografu ogoszono ja powtórnie w Po
Liter. 1909, 1. c.

* Sownictwu i stylowi Towiaskiego powicony j

cay osobny rozdzia w pracy Z. Gsiorowskiej, 1. c. s

70—81.
3 Por. J. Tretiak 1. c. I, str. 417.
* W Iwowskiem jubileuszowem wydaniu powtórzo:

na str. 255 I tomu siedm wierszy tego ustpu, jako fi

ment osobnego rzekomo utworu.
5 Taki wykad poda mianowicie H. Biegeleise

w swem wydaniu Samuela Zborotcskiego, Lwów-Warsza'
1903, str. 193. *

6 Ob. Lamus 1911, str. 210..

^ Znany jest szczegóowo stosunek Zaleskiego i

szczyriskiego do pocztków towianizmu. O Siemieskim p
ks. Duski swojej wadzy zakonnej w padzierniku 1842 r.:

„Przyby im do liczby Siemieski' (Smolikowski t. IV, «•'

81). Noicorocznik Demokratyczny za r. 1843 podaje na .-

198, e jednym z trzech przybyych po 7 sierpnia 1>^J "

wyznawców by L. Siemieski. — Pismo Terau
i Przyszo (Pary 1845, zesz. 2) w spisie towiai ^

roku ubiegego (liczy ich 79) wymienia m. i.: Siemiesb
Lucjan, Sowacki Juljusz.

Wedug nieogoszonej dotd korespondencji dowiedziai

si Siemieski o towianizmie wczenie od J. Komiana —
i mimo nieprzychylnego owietlenia relacji, odrazu zostai

pocignity. 1 wrzenia 1841 r. pisa ze Strassburga do B
Zaleskiego: „U was gosz cud nowy, osobliwy ; odrazu przy

sta mi do serca, bo odpowiada najgortszemu pragnienii

duszy: powrotowi do ojczyzny". A 4 listopada t. r.: _Wsze
lako w tem wszystkiem zajmuje mi urok jakiej umiecha
jcej si nadziei, porywa cudowno i cho rozum na wstr
cie stoi, serce marzy o tem, jak to bdzie". — Na wiosn<

r. 1842 zapowiada przyjazd do Parya i ju wtedy musia'

si niewtpliwie zbliy do urocznego dla „proroctwa"
(Rkp. w Ak. Urn.).



XI.

SYMBOL PANI SONECZNEJ

W „KRÓLU -DUCHU".

Jak wiadomo, wydany za ycia poety
ipsod Króla-Bucha przeszed bez najmniej-

sego wraenia. Przyjcie to nie moe nas za-

ziwia. Król-Buch jest w twórczoci polskiej

pem tak bezwzgldnie nowem, nie kojarz-
)m si z przeszoci, ani w typie poetyckim,
ai w toku wyobrae, czem, co wywoa
lOgo doranie tylko zdumienie i niezrozu-

lienie.

Przyczyni si do tego musia i ten fakt,

3 w olbrzymim, dziewiczym lesie idej kosmo-
onicznych, metafizycznych, historjozoficznych^

likie przynosi poemat, — pie eglarza, po-

jcego „nieznane oceany", — co krok niemal
apotyka przychodzi to jakie tajemnicze ma-
3czniki koncepcyj eschatologicznych, to znów
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niezgbione bezdnie rewelacyj genezyjskic

to jakie nage jakby roztwarcia sklepie wi-
tyni, odsaniajce duszy, penej zachwyce, so-
ce wieczyste, jakie skowronkowe poderwania

jej w bkit niebios. Ponadto nad ca t krain
unosi si gór daleki, niemniej wyrany i usta-

wiczny, poszum wieków ubiegych.

Czytelnik, pragncy posi peni wzr-

szenia, nie moe obok tych zjawisk, szczeg-^-

ów przechodzi mimo, dy musi wlad za

poet przez przejcia podziemne, jary i dolii.

na szczyty i przecze ; wtedy dopiero ogarnie

rozmiar, ad i wzniose pikno tej udzielnei

krainy poezji, jak roztwieraj przed nim d

chowane fragmenty poematu. Taki niepokojcy

urokiem i gbi tajemnego znaczenia ust^''

spotykamy zaraz niemal u wstpu pierwszeg

rapsodu (p. 1. w. 69—148). Duchowi Hera uka-

zuj si przed wcieleniem wizje, dwie kolejno

zjawy niewiecie, które niec w nim zachwyt

i powoduj go do powrotu na ziemi, do podj-

<}ia trudu ywotów kolejnych i wiekowego do-

pracowywania si wewntrznej doskonaoci,

anielstwa globowego.

Zjawa pierwsza przedziwnej piknoci
wywioda ducha Hera z podziemia, z nad brze-

gów Lety, w której mgach mu si okazaa,

„do lesistych zacisz", w polskie zapewne puszcze^

gdzie objawia mu si posta druga.
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A w tern pikno przysza nowa
[ w tem powietrzu, jako w diamencie

Ukaza si wid... Pikno... córka Sowa,
Pani którego z ludów na pónocy,

Jak judejscy widzieli prorocy.

Soce lecce trzymaa nad czoem,

A miesic srebrny pod nogami gniota;

Sza nad lasami i leciaa doem
Nad chaty, jako komeciana miota

;

Tcze j cigem oskrzydlay koem

;

W socu girlandy niby z kwiatów plota

I na powietrze rzucaa niedbale

Pery-jaminy i maki-korale.

Ustp ten komentowany ju by wielekro

w róne sposoby. Chronologicznie ostatni

wykad J. Kleinera^ zdecydowa, e zjawa

ierwsza oznacza wieczyst kochank Króla-

)ucha, wcielajc si kolejno w ducha Wandy,

)obrawny etc, druga za, symbol Pani So-

tiecznej, oznacza Polsk idealn. Zasadni-

za podstawa tego komentarza: ustalenie —
srbrew Pawlikowskiemu* — jakociowej
wyszoci drugiej postaci, zostanie trwaym
liezaprzeczenie dorobkiem egzegezy poematu,

natomiast sam wykad symbolu „Pani" budzi

ytpliwoci.

Chociabymy bowiem nie zwaali, e nie

'lumaczy on zgoa apokaliptycznych akceso-

jów postaci (soce na wosach, ksiyc pod

itopami, wreszcie zwrot o prorokach judejskich),

o ju z samej jednej notatki w autografie

at
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Króla-Ducha (Pism w wyd. lwów. 1. 1 str. 3ljti;

wynika, e Sowacki w owej epoce nie uwa-

a narodu za istno niemierteln, uznawa
jego pocztek w czasie i przypuszcza zanik,

a przynajmniej skostnienie w formie, jeeli j
ju matka-idea opucia. Skdind jeszcze wie-

my, e przyjmowa take wdrówk takich idej

macierzystych od narodu do narodu (t. X
str. 467, w. 159— 162); bodaj e tym to sposobem

tumaczy si imigracja duchów greckich: Hera

i homerydów w polskie ciaa. Narodowo jest

wic dla Sowackiego „agregacj z ducha wy-

nik", formacj wtórn, czasow, tworzon dla

zrealizowania oddzielnych szczebli rozwoju du-

chowego ludzkoci do jej kresu ostatecznego:

„przemienienia w przysze anielstwo globowe*^

(t. X, str. 269, w. 1316; por. te atr. 471,

w. 672-81).

Po wtóre: zainteresowania mylowe So-

wackiego po Samuelu Zborowskim wyszy poza

wyczno troski narodowej, — wedug tezy

Norwida, e chcc by narodowym, nato wa-
nie e trzeba sta si nadnarodowym. Budo-

wana przez lata ostatnie jego eschatologja ma
na wzgldzie ca ludzko, kosmos cay. Poeta,

wpatrzony cay w postp ducha odrodzonego,

pocz „ju nie o narodowociach myle, ale

o gromadach ducha jednego'' (t. X, str. 462,

w. 332), który przez szereg wciele, w rónj-ch
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nawet narodowociach, wypracowywa „aniel-

stwo globowe". „Pamitajcie te na to, — przy-

kazuje — e zasug wasz doj macie do tej

wysokoci — gotowi ju anioom prawie prze-

wodniczy, ziemi w gwiazd mioci Boej
rozpromieni" (t, X, str. 197, w. 120). Przejty
wit ide etyczn, „która was przemieni

i przez was wiat nowy uczyni i wieki nowe"

(t. X, str. 329, w. 6), postawi sobie za zada-

nie najwysze okreli ów cel ostateczny : „zwy-

cistwo ducha nad ciaem i zniszczony grzech

i mier pokonan i glob przemieniony w roz-

promienieniach przez ducha, który by alf
i bdzie omeg, pocztkiem i kocem" (t. X,

str. 329, w. 14—17).

Stawiajc wic narodowy polski idea i obo-

wizek narodowy prawie e u szczytu ludzkich

ideaów i powinnoci, widzia przecie teraz

poeta wzniosoci ponad ojczyzn wysze. Usta-

nawia wic sobie: „w sakramentalnej sile

Chrystusa stojcy duch wity mojego na-

rodu — niech mnie utrzyma na drodze Pa-
skiej, niech mnie wprowadzi w przemienionych

kiedy witych mieszkanie" (t. X, str. 2B5,

w. 1162 — 5). Prac polsk organizowa chcia

wokó celów : wolnoci i posannictwa, ale nie

tai, e w „globowej" pracy jest to „szczebel

pierwszy". „Dzi... w tej drodze o ojczyzn
troska si nam tylko jako o pierw-

Pigo. Studja. 25

fr
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szy szczebel i pierwsze objawieuK
si mocy wypada. Albowiem wszelki
moc ducha uwidzialni musimy" ^

W licie do matki (z d. 22. I. 1848 r.) bez]

obsonek ustanawia hierarchj midzy powin-

nociami: „Jestem czowiekiem, który ma ut

idee fixe i w niej yj i yj poty, póki w nil

yj, a bez niej ybym si nie zgodzi ni

wet w raju, nawetw Polsce, gdyby ona

ide nie bya", w Dzienniku za tego roi

notowa : rozwiza narodowocie wysoko*

ci, anielstwem ducha polskiego, oto jednaj

z misyj mesjanizmu (t. X, str. 464, w. 408— 12).

Spraw t zreszt rozstrzyga Mieczysawa!
widzenie dwunastu anioów; po jedenastym,]

aniele Polski, przechodzi jeszcze kto wyszy,
nieznany...

I by objawion mi pod tajemnic

Bez znaków; tylko wiem, ze byl dziewic.

(R. IV, p. 3, w. 350-3).

Z zestawie powyszych wynika najpierw,

e kadorazowa idea narodu nie jest — wedug
pogldów Sowackiego — nierozdzielnie powi-
zana ze sw ziemsk projekcj, form, z na-

rodem, e wic w postpie wiata naród jest

bardzo istotnym, koniecznym, wartociowo wy- i

sokim — ale szczeblem tylko. Po wtóre, e za-

tem czstkowa idea narodu, warto jego po-

'

sannictwa jako jedno tylko ogniwo acucha
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ewolucji — nie jest wartoci wobec celów

ostatecznych — najwysz. Wreszcie, e ponad

ide-anioem Polski, jest jeszcze idea wysza,
szczebel rozwoju ludzkoci — doskonalszy.

Sowacki zatem, wystawiajc w Królu-Du'

chu tajemnic pocztku i koca, alf i omeg
^wiata, a zatem i ojczyzny** (t. IV,

str. 56), ukazujc Herowi w symbolu Pani So-
necznej przedziwnego uroku i jarzmicej siy

pikno najwyszego celu, odsaniajc
— wedug okrelenia w Samuelu Zborowskim :

Ten ostateczny wschód, ostatni z wschodów —
Wic to nietylko zoty cel narodów,

Ale i duchów... cel konieczny

Jaki ostatni, wielki i soneczny,

Atmosferyczny, mgiom rzucony na to...

(t. VIII, str. 316, w. 1947-51),

nie móg widzie w tym symbolu idei-pierwo-

wzoru Polski, idei, bdcej wprawdzie pod szczy-

tem kosmicznej hierarchji, ale nie szczytowej,

wartociowo nie najwyszej. Tak wic odrzuci

wypadnie Kleinerowy wykad symbolu. Trafny

móg on by dla Zborowskiego, dla Króla-Du-

ha trafnj'' ju nie jest.

Tu bowiem pojawia si Pani Soneczna
w wyszej, rozwojowo dalszej ju formie.

W czeme tedy jej istota?

Wiadomo, w czem polegaa tajemnica

grzechu pierworodnego : by on powtórnem

25*
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sprzeniewierzeniem 8\ jani — wiatu, wyrze-

czeniem si go na rzecz ognia, przeniesieniem

rozpale zmysowych ponad moc twórczoci

przez jedno z Bogiem. Jasno si te std
wykrela droga pokuty -odkupienia. Wiedzie

ona przez zwycienie siebie, przez „woenie
munsztuku na zwierzc natur", przez ^pod-

niesienie nowe ducha nad ciao" ; wiedzie

w Boga „po dar ostatni: soneczno". Z tego

to daru wprost juz wypynie i wszechmocno
w twórczoci i niemiertelno ciaa, — owe
moce „czowieka rajskiego".

Wiadomo te, e wola odkupienia grzechu,

pierworodnego, odzyskania rajskiego stanu,

wspólna jest caej ludzkoci i e cel ten przez

ca ludzko ma by prac osignity. Kresem
pracy, ostatecznym poziomem wzrostu, jest

przesonecznienie dusz, wszechwiato globu^

„ziemia- soce", królestwo Boe na ziemi

w peni chway i majestatu.

Otó ten „ostateczny jy^schód, zoty cel

duchów... i narodów", ubierany w poprzednich

poematach w apokaliptyczne wizje „perowego

grodu", „Jerozolimy sonecznej", — przybiera

w Królu-Duchu znamiona niewiasty ze so-
cem na wosach i z ksiycem- u stóp. Symbol
oznacza teraz czowieczestwo doskonae, jak

byo w dniu rajskim, odrodzone ju ostatecznie

z upadku; ostatnie stadjum odwiecznych prac
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jani, ostatni szczebel „jakubowej drabiny y-
wota", przysze powszechne posioie sonecz-

noci. Powtórzmy za, ze dochodzi si do niego

bezporednio przez zwycienie ognia-zmyso-

woci, przez osignicie niepokalanej czystoci

ciaa i ducha, przez „zamanie mocy wa",
przewietlenie ludzkiej natury.

Tak si przedstawia sprawa oparta o ko-

smogoniczne wiary poety i jego etyk anielstwa.

Jeeliby teraz chodzio o powoanie si w obro-

nie niniejszego wykadu, a przeciw dotychcza-

sowym, — na sam tekst utworu, uczyni to

mona bez trudu.

Jest midzy fragmentami poematu opis

sennego widzenia raju przez Mieczysawa

:

Byo — to pomn — przed postrzyynami,

Które król gronym gosem zapowiedzia,

em spal, a Pan Bóg mnie zotemi snami

Owieci... a jam upiony nie wiedzia,

Co znacz róe z anioów twarzami,

Co ów w, który na jaboni siedzia,

Co czowiek jasny, .lecy pod drzewem,

Zwierzt gadaniem upiony i piewem.

Spa, a sen z niego wylatywa zoty,

Z jego otwartych ust, jak myl znikoma

Sen wylatywa... a twórcze przymioty:

Mio tworzca, tre jego widoma,

W ciao si i wos zamieniaa zoty,

W soneczn posta, a ta mi znajoma,
em j gdzie widzia w tcz owit pasy,

Ulatujc nad sowiaskie lasy.
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Soce, widziaem, e miaa nad czoem,

A ksiyc biay pod nogami gniota,

Gdym widzia, to tcz owidniona koem
W socu girlandy jakie z kwiatów plota.

Tu sowo ludzkie, które si anioem
Stao... nim forma danie wygniota, —
W Bogu poczta, w jednoci speniona,

Staa — picemu soce i korona.

(T. IV, str. 574—5, w. 33-56).

Sen MieczysJawa jest przyniesion przez

anamnez wizj raju w momencie stworzenia

Ewy przez ,jedno" Adama z Bogiem.

W Licie do Rembowskiego chwila ta

skrelona jest prawie identycznie (t. X, str. 236,.

"W. 409— 420). Zastanawia tylko niezwyczajna

posta Ewy, ubranej tu w znamiona Pani So-
necznej z wizji nadletejskiej. Bo przecie jej,.

Pani Sowa, t. j. zjawie drugiej, odpowiada ta

posta „soneczna" snu, a nie Umiowanej, jak
to bdnie twierdzi T. Dbrowski *.

Spotykamy wic wypadek, gdzie Ewa,,

„czowiek rajski'', wystpuje w postaci, która

bya dotd zawsze wykadnikiem przyszoci,.

symbolem jakich odlegych celów.

Po tern, co powiedziano wyej, sprawa
jest chyba jasna. Zgodnie z kosmogonj poetj^

jest Ewa „form, caemu duchowi ludzkiemu

do odkupienia przygotowan", jest wzorem do-

skonaego czowieczestwa, mieszkank raju

przed grzechem, zbrojna jest wic w czysto
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soneczn, wszechmoc tworzenia i niemiertel-

no ciaa. Tak by miaa ludzko caa
w twórczem zamierzeniu Boga i tak bdzie —
wypracowawszy w sobie stracon przez upadek

godno. Std posta Ewy bezgrzesznej, bdc
wyrazem czystego, wietlnego czowieczestwa
w raju, by moe zarazem wizj celu objawia-

jcego si jani jako powinno, jako wezwa-

nie. Rozumiemy teraz wartociow równowa-
no zjaw Ewy ze snu i Pani znad Lety, ro-

zumiemy, dlaczego si obie pojawiaj uposa-

one w te same emblematy.

Natomiast dalibóg nie wiem, jakby tu mo-
na nawiza czno midzy Ew a Polsk.

Okrelony jest wic ostatecznie ideowy

odpowiednik symbolicznej Pani Sowa w Królu-

Buchu. Jest ona wykadnikiem eschatolgji po-

ety, oznacza, eby raz jeszcze powtórzy, wizj
ostatecznego kresu w postpie czowieka i wiata,

oznacza przysze, powtórne „wiecznotrwanie"

w Bogu, soneczny stan wszechdoskonaoci. —
Zdobycie sonecznej czystoci moralnej uzna
poeta za najwyszy cel trudu ludzkiego, za cel

wiatów, - tsknot za ni ubra te w naj-

cudowniejsze szaty pikna^.
* *

*

Okreli trzeba zkolei stosunek Pani So-
necznej do Umiowanej i ich rol w wewntrz-
nej konstrukcji poematu.
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Sprawa pierwsza naprowadza nas raz

jeszcze na zagadnienie etyki Sowackiego.
Swej kosmogonicznej i teleologicznej konstruk-

cji przypisywa on wielk warto yciow.
W ogniu narodowych bólów i trosk przetwo-

rzy sw psychik — jak i Mickiewicz — z arty-

stycznej na etyczn; za warto najwysz
i on uzna przebudow, rozsonecznienie dusz.

Powinno t uwaa za „podstaw sowa swego
i czynu" i arliwie jej broni w Genesis z Du-
cha, fragmentach filozoficznych i w listach.

Etyka jego wynika organicznie z pogldu
na dzieje i rozwój wiata. Przez grzech leni-

stwa poddana zostaa ja pod moc najstra-

szniejszego wroga: ognia zmysowoci; walka

z nim jest centralnem zadaniem ycia, powin-

noci kosmiczn. Osi wic etyki jest zdoby-

wanie moralnej czystoci. „Czysto okazuje

si nam jedn z si, na j potniej pracujc
nad wykupieniem ducha globowego z niewoli.

Ofiar jest prawdziw za ludzko, przymno-
eniem si twórczych w narodzie. Bdn wic
jest wiara, któraby t cnot uznaa za niepo-

trzebn. I rozpodzenie formy postawia za cel

wyszy nad wzrost ducha" (t. X, str. 240,

w, 688—694). „Lecz wysz i ju nadziemsk
twórczoci nasz i uczuciem bóstwa jest: po-

czenie si ducha naszego z Ojcem przez mi-o Bo, trwanie w tej twórczoci i bosko
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ducha... rozkosz najwiksza... podno duchowa

czysta... przetwarzajca wiat; kto do niej do-

leci, kto uczuje przez siebie strumie Boy
przepywajcy cigle, ten zaprawd pogardzi

tamt rozkosz, z ciaem dzielon, która przez

to uczestnictwo cielesne — ducha naszego upo-

karza i rodzi uczucie wstydu, niczem nie zma-

zane i nieodparte... Na drodze wic, do celów

finalnych wiodcej — najwysze duchy z na-

tury swój ej musz mie cnot czystoci
i mimowolny wstrt ku temu, do czego nisze

istoty s powoane" ®.

Wyznaczajc w ewolucji wiata tak ogrom-

n rol etyce niepokalanoci, zatrzyma si

musia poeta duej nieco nad okreleniem istoty

i roli mioci wycznej.
Jako ten wieczysty przejaw ycia, który

veydobywa z gbi dusz wszystkie etycznie do-

aiose siy czowiecze, naj powszechniej i naj-

aiezawodniej budzi porywy tsknoty za wy-
3zem, peniej szem yciem, który wyrasta wa-
nie na pograniczu czystej, niezmazanej so-

aecznoci dusz i podania cielesnego, — jest

mio najpotniejszym motorem kosmicznego

procesu wzrastania jani ludzkiej ku doskona-

oci. Przebudzenie si mioci, to jest w yciu
zowieczem ten wieczycie nawracajcy mo-

ment przeomowy, na którego rozwizanie, jak

zytamy w Dziadach,
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W milczeniu, jak gromu ywioy,
Tak czekaj... szatan i anioy

:

Czy ty w pieko uderzysz, czy w niebo zawiecisz.

W etyce Sowackiego zadanie i cel pracy

jasno jest ustanowiony: odzyska wite do-

stojestwo mioci, stosunek pci, jaki by
w raju przed grzeciem. Droga do tego pro-

wadzi przez ascez zamanie podliwoci ludz-

kiej, zmysowej natury, opanowanie ognia -
dzy cielesnej. Ekstatyczna ta etyka erotyzmu

przewietla ostatnie utwory Sowackiego; mo-

tyw sonecznie czystej, siostrzanej mioci ko-

chanków przewija si zot nici poprzez dia-

logi prozaiczne, t. zw. Teogonj, Zawisz Czar-

nego, Sa/niuela Zborowskiego, znajduje wreszcie

swój szczyt w stosunku Kjóla-Ducha do Umi-
owanej. Stosunek ten nie jest prónym „flir-

tem", przed którym si wzdraga Maecki, ta

jedna z najwyszych tajemnic kosmicznego-

postpu.

Zastanawia w poemacie jaki organiczny,,

konsekwentnie utrzymany zwizek midzy obie

ma postaciami wizji: Umiowana zjawia si

zawsze przed Pani Soneczn, jakby jej za

powied. Tak byo w Poecie i Natchnieniu

z Atess i Pani bkitn, ta sama nierozdziel-

no zachowana jest stale w Królu -Duchu

Jest w tern uwagi godna myl. Umiowana
bowiem, symbol szczytnej mioci wycznej^
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ojta jest stale w roli suebnicy Sonecznooi^

udzioielki najwyszych, tsknot, przewodniczki

a drodze ku niepokalanej doskonaoci: ku

ani Sowa. Na tym bowiem dopiero poziomie

peni si mio, zajanieje przepychem prze-

zystego „wiata" ; w ziemskich wcieleniach

tan jej zawsze przeszkod zmysy, przez Ew
irzyjty w ciao — ogie niszczyciel.

Duga odyseja przez ywoty czeka bo-

latera, zanim osignie ów wysoki stopie

czyszczenia swej natury. To te ostrzegaj,

;o duchy

:

Dobrze j poznaj, bo wkrótce utracisz:

ywot tysicem ywotów zapacisz,

A zawsze jedn t serdeczn ran
Przyciniesz w piersi rkami obiema,

T jedn smtn ran, ze jej niema.

(R. I, p. 1, w. 99—104).

Zczenie bowiem, posicie si miosne^
tuchów dokona si jedynie moe w bezska-

aniu ; dopokd go w sobie nie wypracuj,
skni bd wzajemnie za czystemi swemi
aniami, chocia si i spotkaj, cho nawet
oioó sw maestwem powi.

Tajemnica zwizku tych dwu zjaw wy-
ani si nam wszelako wtedy dopiero nalej'--

''^®5 gdy signiemy do naj pierwszego róda
ych wanie wyobrae, do platoskiej meta-

izyki mioci, jak wyoona zostaa w Fedrosie.-
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Tam to Sokrates w drugiej swej mowie
o mioci (r. 22 do 38), okrelajc — w przet -

wiestwie do mioci zmysowej — tajemnictj

i istot prawdziwej, czystej mioci, naucza

wanie, e powstaje ona z obudzonego przez

ogldanie ziemskiej piknoci przypomnie-
nia duszy o swej boskiej, przedwiecznej oj-

czynie i z tsknoty za powrotem do niej.

W swym przedcielesnym bycie, mówi on,

bya dusza ludzka uskrzydlona, lotna, wczona
w jeden z dwunastu orszaków bóstw w niebie.

Razem z bogami te moga si wznosi do

ponadniebieskiej granicy, za któr si mieszcz-

naczelne ideje: sprawiedliwo, roztropno,!

umiejtno, prawdziwy byt, który bogo-

wie oglda mog spena, doskonale, — inne

za dusze, w miar podobiestwa z bóstwem,

tylko z trudem i czciowo.
W takiem ogldaniu „rzeczywistego bytu"

najjaniej duszy bysna, najgbiej z ni za-

pada idea piknoci. Pikno te i na ziemi

z poród idej stosunkowo najwierniejszy, do-i

«tpny przez najjaniejszy z naszych zmysowy
posiada równowanik w piknoci ludzkiej po-

staci. Otó w duszy, która — „zapomnieniem
i nikczemnoci napeniona" — stracia pióra,'

opada wdó i podlega ziemskiemu wcieleniu

"W czowieka, wanie zobaczenie piknej ludz-

ijiej postaci budzi przypomnienie owej ogl%^
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Emej ongi, wieczystej piknoci bytu, jej pra-

jczyzny.

Przez takie ogldanie rozpomienia si du-

sa, odrastaj jej skrzyda, ze cho uwiziona
cikiem ciele, wzlecieó usiuje do bogów

ieszkania i tsknoty pena, jak ptak w gór
|)Oglda. Wreszcie od tego momentu budzi si
duszy gód za cilejszym stosunkiem do

Sstwa, zaczyna si jej odrodzenie i praca

iid moralnem doskonaleniem, przebóstwieniem,

j, — o ile to w ludzkiej mocy.

Nie ulega wtpliwoci, e zrb tej plato-

dej metafizyki erotyzmu dosta si do Króla-

ucha i wanie w nadletejskiej wizji Pani

tonecznej dojrze go mona najoczywiciej.

7'izja ta jest bowiem w konstrukcji swej upo-
byzowanym ksztatem procesu pla-

Dskiej anamnezy, ogldania zjawy ce-

w ostatecznych, sprowadzonej przez widok
knoci Umiowanej ''.

Tylko pikno jest u Sowackiego juz nie

syczna, ale duchowa, wolna od jakiegokolwiek

erwiastku ziemskiego, ogldana by moe
dem ducha; zatem i caa wizja przeniesiona zq-

aa przez niego w zawiaty, podczas kiedy So-

:ates na myli ma cigle cielesn pikno ludz-

ej postaci, w szczególnoci pikno chopic.
Zato naprzykad jako i stopie wrae-

a, jakie Umiowana wywiera na ducha Hera.
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iDliskie s tym objawom obudzonej mioc
które podnosii Sokrates. Na jej widok wpadi

Król-Duch w zachwyt, obaw i cze, a uj

rzawszy za jej przyczyn w olnieniu we
wntrznem zjaw Pani Sonecznej, rozpala si

nowym wybucha pomieniem, dostaje jakobj

skrzyde, — na nowe si wzmaga loty, -

wreszcie, jak i tamta sokratejska dusza, podej

muje moralny trud upodobnienia si w kole

ywotów do bóstwa. W tene sam sposób rea

guje na wizj piknoci — wedug Platona — du

sza w wiecie idej, w ten sposób rozpala w sobi'

tsknot do prawdziwego bytu.

Owa zastanawiajca w poemacie czno
obu postaci jest tedy w samej istocie, niejak

metafizycznie nierozdzielua : zjawa pierwsz?

wizja Umiowanej, jest nietylko — jak to w
dzielimy, rozpatrujc zagadnienie od stron

etycznej — poredniczk, „wiodc" wskn
wieków „sug", ale jest w momencie dojrz-

nia — po platosku pojt — przyczyn spra\

cz drugiej, jest byskiem, który przez prz
pomnienie otwiera wgld w pona
niebieskie wiecznot rwanie doskon:
ego bytu.

*

Przedziwna ta mistyka erotyzmu, nan
Sowackiego o sonecznej mioci, nie ma rówr

«obie w Polsce. Wtyle zostaje nawet Pr»
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t, któremu brak tu rozlegych, nieziemskich

ryzontów. Po równowanik wród zagranicz-

'ch tworów pikna sign mona do jednego

Iko — Dantego ; a tam za znajdzie si nie-

jlko zbieno, ale i — w pewnej mierze —
jodo bezporednie. T to bowiem drog nie-

|tpliwie doszy do poety platoskie koncepcje

lotyzmu.

Istotnie a dziw, e mimo tak uderzaj-
ich podobiestw nie zwrócono dotd baczniej-

lej uwagi na dantejskie pierwiastki w Królu-

uchu. Skupiy si one najliczniej wanie
o pogldu na warto i rol mioci.

Przeddantejska, redniowieczna poezja

iowansalska i woska ^, od Platona wanie
ychodzc, wytworzya wznios teorj „mi-

ci dwornej". Oczyszczono to uczucie z pier-

iastków ziemskich, zmysowych, wzniesiono

do wyyn prawie religijnych. Przedmiot ta-

ej mioci, — donna angelicaa, przybiera

wprost cechy anielskie, wzita jest za od-

oie, ziemski przejaw Boej piknoci. Mio
j

jest bezzmysowa, pena cichej sodyczy,

Ojrzenie jej rozgrzesza. — Wyrosa ta teorja

zywicie ze róde platoskich, tylko w mi-

yce redniowiecza nabraa znamion chrzeci-

iskich.

Przej j od poprzedników i do niedo-

gych wyyn podniós Dante ; wyrazi za
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swoj nauk o mioci w pierwszej czci B\

siady, w yciu nowem i w caej Boskiej K
medji. Pojcie donny angelicaty wzniós w wy
sze jeszcze sfery, umieszczajc zmar kochani

swoj, Beatrycze Portinari, ponad chórami ani

ów, w orszaku suebnic N. P. Marji. Tj

wic nieskalana, si sw etyczn do cnoty p
budzajca „pani szlachetna" dawnych liryko'

dorasta teraz do godnoci anioa stróa, ni

bieskiej przewodniczki, doprowadzajcej dus!

umiowanego poprzez trudy i upadki ycio-c

do najwyszego empireum, do radosnego ogl

dania Istoty Najwyszej twarz w twarz ; uk

uje si jako mistrzyni, na któr — gdy kai

za sabo czowiecz, — poeta oniemieloi

oczu podnie si nie poway.
Genjusz i arliwa w godzie czystof

dusza Dantego sprawiy, e postad dziewczjT

pani modzieczego jego serca, wyrosa w w
czysty symbol mioci witej, mioci realiz

jcej najgbsze tsknoty czowieka do dos

naoci i do Bóstwa.

U posad budowli Króla-Ducha ley dt

tejskie pojcie mioci oczyszczonej, jako cz}

nika postpu ku doskonaoci. I tu, jak w i

skiej Komedji, jest mio „pojta w zna
niu czysto nadnaturalnem, jest pierwiastki

oywiajcym, si kosmiczn, wielkim prde
przepywajcym przez cae morze bytu" ^
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Piszc ostatnie, najwysze swe dzieo,

"wspomnia Sowacki, jak Dante, na dziewczyn,

która pierwsza obudzia jego serce na nowe
ycie, rozniecia twórczo poetyck. Tak samo
wic spaci równie dug pamici pierwszej ko-

chanki, „wilenczanki siostry" *", wplót j orga-

nicznie w poemat, rysy jej ziemskie rozwin
w wieczysty symbol mioci, wBo suebnic.

Midzy Umiowan a Beatrycz istnieje

wicej ni analogja. I ona jest, jak tamta,

soca przejasn suebn" (Raj XXX., 7).,

ta sama rola obu w poemacie. Jak Dante

w Czycu (XXVII, w. 34—42) dopiero na

wspomnienie o Beatryczy odway si przej
przez ogie czyszczcy, tak Her dopiero na

widok Umiowanej zaprzysiga si na nowe
trudy, wzmaga i ciska w sobie nowe, obu-

dzone siy. Ta, która budzi wol postpu,— ta,

która doprowadza do doskonaoci ostatecznej, —
oto okrelenia, obejmujce zarówno jedn jak

drug posta poetyck.

S i blisze zbienoci. Ale bo te i midzy
Królem-Duchem a Bosk Komedj istnieje wi-
cej ni analogja : wprost rodowe pokrewiestwo.

Najpierw kompozycyjne. W Boskiej Komedji,

która jest, jak Król-Duch, epopej wdrówki
duszy ludzkiej ku doskonaoci moralnej i to epo-

. pej opowiedzian o sobie przez samego poet-

wdrownika, punkt wyjcia, zawizanie wza
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kompozycyjnego s analogiczne. I tu i tam d''

ducha, umczonego yciem, zwtpiaego, przy-

chodzi poselstwo, zarazem pobudka, z góry, i to

— poselstwo dwustopniowe. Do Dantego Wer-
giljusz, który jest wszelako take tylko po-

przednikiem Beatryczy, „wiodcym sug", jak

jest ni Umiowana wobec Pani Sowa dla

Króla-Ducha. Powodem przyjcia jego jest

zjawa druga, duch wyszy, doskonao udu-

chowiona, Beatrycze, o której on Dantemu tylko

opowiada. Her natomiast t zjaw wysz, kie-

rujc, oglda sam bezporednio:

Rola i oddziaanie wizyj w obu poematach
identyczne.

Jak kwiatki nocnym powarzone szronem,

Stulone gn si, a gdy je odbieli

Sionce, wraz czoem si wznosz i tonera, —
Podobnie we mnie otucha wystrzeli

1 serce taka umocni odwaga,

e woam jako czek, co si omieli:

— „O, przelitona ta, co mnie wspomaga
I ty litony, e dugiej namowy
Nie uywaa do ci jej powaga.

Ty swojem przyjciem i swojemi sowy
Takie w mem sercu wzbudzie pragnienie,

em znowu silny, em znowu gotowy".

{Pieko, przekl. Porbowicza, II, 127—138;.

A w duchu Hera po wizji

:

...czego woda letejska nie moga,
To ona swojem zrobia zjawieniem,
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e moja dusza na nowe si wzmoga
Loty... i nowym buchna pomieniem.

(R. I, p. I, w. 145-8).

Widzimy zatem, ze konstrukcja w^za akcji

,

•ekspozycja odyssei duchowej jest w obu poe-

matach zaoona analogicznie. Pozatem jest

wiele analogij i równolegoci take w jej roz-

wijaniu i prowadzeniu, nieraz w szczegóowych

jej motywach ^^. W pierwszym rzdzie jednake
skupiaj si owe analogje w roli i akcesorjach

obu zjaw niewiecich. Tak naprzykad scena

ukazania si Umiowanej Herowi — ywo przy-

pomina podobn scen z Beatrycz i Dantem.

Obie zjawy ukazuj si nad brzegami Lety,

^gdzie staa Pani ma nad brzegiem struki",

nawet znamiona ich, towarzyszce motywy mu-
zyczne i barwne, wreszcie sam sposób zjawie-

nia podobne

:

Tubym przekroczy monoci granice,

Chcc skreli, jak si zjawia dla oczu,

W kwiatów oboku, w sferowej muzyce,

Zrozpowijana w powietrznem przezroczu.

(Czyciec, przek. E. Porbowicza, XXXI, w. 142—5) ;

...pikno, którm ja pozna z oblicza

We mgach lelejskiej zapomnienia wody.

Nad ni dwik, — duchów girlanda sowicza;

Pod ni — jakoby zote zejcia schody

Na wiat daleki i zamglony wiody,

Na kwiatki jasne...

{Król-Duch ib. w. 83—88).

26»
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Cho na miar dantejsk stworzona, ni'

jest jednak Umiowana kopj Beatryczy.

Róna jest od niej wartociami, w jakie j-

ubraa przyjta przez Sowackiego, a obcaDan-

temu, nauka o preegzystencji i wdrówce dusz,

róna te tern, e nie opuszcza umiowanego,
ale w ziemskich kolejnych ywotach dzieli z nim

trudy yciowe, przeprowadza go przez szare

pracowite dni powszednie — ku wspólnemu ce-

lowi: Pani Sonecznej.

Najgbsz, istotn treci Króla-Ducha
s wic dzieje duszy ludzkiej, wznoszcej si^

przez wieki wasn prac ku doskonaoci

:

najwyszej moralnej czystoci sonecznej, ku

godnoci synostwa Boego. Mroczny cig dzie-

jowych tych prac rozwieca od czasu do czasu

jak byskawica — jasne dojrzenie celów osta-

tecznych, wizja Pani Sonecznej, wzmaga ener-

gj, budzi nowe siy na wytrwanie.

Zkolei wypadnie wic przyjrze si tym*

przejawieniem si Pani Sonecznej w poemacie.

• W ciele zbrodniczego Popiela nie dano

byo duchowi Hera ujrze postaci Sonecznicy;

dosuy si tej aski anhelliczny, o czystod

ciaa i jasno ducha w sobie si trudzcy Mie-

czysaw. Trzy s jego sny — wizje Pani So-
necznej.



,
— 405 -

Pierwszy opowiedziany w przepiknej, bla-

skami genezyjskich tajemnic przewietlonej

rozmowie z Dobrawn :

I przyszed mi sen, jakoby stwierdzenie,

em byJ jak anio prowadzcy twory...

I w miar, jakem Pana Boga prosi

O przyblienie soc, o tre soneczn,
Duch si mój wyej i wyej podnosi;...

•Cofnity w gbie czowieczej swej istnoci,

oglda król we nie sw mesjaniczn prac, wie-

kowe podwiganie globu ku „treci sonecznej".

Na to Dobrawn, wcielenie Umiowanej,

opowiada swoj wizj:

Wanie miaam tak drug,

Która mnie róy na niebiosach licznej

Take wiodc uczynia sug.
Ja przyprowadzam górze seraficznej

Duchy...

(R. IV. p. 3, w. 145—184).

J. Kleiner objania to miejsce tak, e
duch Dobrawny, Umiowana, wiedzie ku Polsce,

„Róy na niebiosach licznej", duchy obce, to

znaczy Hera G-reka. Zupenie mylnie.Mieczysaw
wypracowuje w wiecie „tre soneczn", „przy-

blienie soc", przygotowuje ostateczne roz-

sonecznienie ziemi doskonaoci, radosne pa-
stwo Pani Sonecznej, — a Dobrawn ^take"
<io tego wiedzie celu.
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Midzy fragmentami poematu jest ustp,
który ilustruje ten wzajemny stosunek ponad

wszelk wtpliwo wyranie:

...Wtem moja z chmur umiowana
Blys/a i w gór mnie podniósszy piewem.
Cala soneczna i caa róana,

Nad mg i ziemskim duchowym wyziewem
Panujc, w miasto mnie witego Jana
Niosa — a niosc, cudownie piewaa:
Dobrawny jestem Duch, z jej wyszam ciaa.

(t. IV, str.596).

Wic wyranie w miasto w. Jana, a nie-

ku Polsce.

Drugi, przytoczony ju powyej, sen Mie-

czysawa o dniu rajskim — wyjania zwizek
symbolu celów ostatecznych ze stanem rajskiej

doskonaoci czowieka '*.

Trzeci sen, „anhelliczne widzenie" anioów
dwunastu narodów (r. lY, p. 3, w. 273—360)^
ukazuje Pani Soneczn na czele genezyjskiej

liierarchji narodów, jako ich cel i kres osta-

teczny. J to bowiem oznacza anio

dwunasty, nieznany.

I by objawion mi pod tajemnic

Bez znaków, tylko wiem, e by dziewic.

Dziewic — nie z Apokalipsy, jak tuma-
czy Pawlikowski ^^, bo tam o dziewictwie „nie-

wiasty" niema wzmianki ; dziewictwo niepoka-

lane wniós Sowacki w symbol apokaliptyczny^
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"uwydatniajc jego rol w kosmogonji i warto
w etyce.

Posta Pani Sonecznej jest w poemacie

czynnikiem twórczym, zjawa jej wywiera prze-

dziwny urok i wpyw na duchy. Widzielimy,

jak poderwaa ducha Hera na nowe loty, nowym
zapalia pomieniem. Ale nietylko jego.

Przed swem wcieleniem w Bolesawa mia-
ego spotyka Król-Duch w zawiecie duchy to-

warzyszów dawnych, „homeryjczyków" i im

te ukazuje zjawion na jutrzni Pani Sonecz-

n, Wtenczas je

wszystkie mio zaega gorca.

Pierwszy raz widz'* nieskalan ciaem,

Na drcych zJotach wielkiego miesica,

Pikno t, która napenia zapaem
I w struny wszystkie naszych duchów trca,

e odpoczynku na wiatrach nie maj
I tak jak wielkie zote harfy graj,

Pierwszy raz widz i wnet zmieniaj si
W naturach... kady jako proch zapalny,

Kady zapomnia ju w sobie o losie,

Pod którym wyrok trzyma go fatalny...

...Wszyscy now wiata spraw
Czuj, zamania praw cielesnych prosz.

(R. V, p. 1, w. 50-66).

Wszyscy ci „przewani Grekowi e^' do Pol-

ski te przybyli z Bolesawem na nowy ywot,
bo wanie przez Polsk, szczebel przedostatni,

„idzie ducha droga w gór", ku zjawionej im
Pani Sonecznej.
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A naodwrót — sprzeniewierzenie si we-
zwaniu, niewola u zmysów : grzech przeciw

wiatu, jako najwyszy wystpek przeciw po-

rzdkowi postpujcego wiata, najcisz jest

win i karany strasznie — wypdzeniem z Polski

duchowej.

Grzechem Bolesawa miaego w poema-
cie jest wanie rozpasanie zmysowe, poddfinie

si ducha pod niszczc przemoc ognia dz.
To te straszliwa, najcisza jego pokuta. Okru-

tny, „wielki zakrwawca", Popiel, odbywa po-

kut w zawiecie, ale ju w nastpnem wciele-

niu, oczyszczony wypracowan godnoci ofiary,

ma ywot w Polsc e, dobry, spokojny, anhel-

liczny. Bolesaw za ma dokona pokuty za

swój grzech w obcym narodzie, ma wic
cofn si w hierarchji duchowej o jeden

szczebel wdó '^, straci zdobyt ju polsko,
wcieli si w Michaa Twerskiego. Wic strasz-

niejszy wida by jego grzech od zbrodni

Popiela '".

Podobnie karane byy dusze pierwszych

polskich chrzecijan, którzy obudnie przyjli

znami Chrystusowe.

I dugo potem po szczeblach i schodach

Drze si musiay znów do Polski raju,

Gdzie wity Jest duch na lakach i wodach
I peZno kwiatów przy kadym ruczaju.

(R. IV, p. 2, w. 513—516).
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"W ideowej wic i artystycznej konstrukcji

"róla-Ducha odgrywa Pani Soneczna rol nie-

miernie donios. Przez ni nabiera poemat

ietylko organicznej zwartoci, ale i mylo-
!''ej gbi i wzniosoci etycznej. Nie jest ju

lowan i dowolnie ubarwian historj Polski,

staje si obrazem odwiecznej Y^drówki du-

Izy ludzkiej, tsknicej poprzez upadki i wznie-

ienia si, przez „wieczn walk z szatanów gro-

lad" — do najwyszego celu: do moralnej do-

[konaoci, do sonecznego „bezskalania", wi-
oci. Jako wyraz duchowego denia czowie-

zestwa do ostatecznych szczytów, staje Król-

)uch obok naj wyszego arcydziea wiata chrze-

cijaskiego: Boskiej Komedji.

Kraków, 1910, 1915.

PRZYPISKI.
* Sowo Polskie 1906 nr. 166 — 170. — Z nowszych auto-

ów ignoruje to rozrónienie dwu postaci wizji St. Schnei-
er : Badania nad ródami twórczoci J. Sowackiego, Lwów
911, por. str. 10-12, 47, 53, 92. Nie odróniali ich, jak
riadomo, obaj poprzedni monografici Sowackiego: Maecki
Tretiak.

2 Pam Liter. 1906 str. 471—2.
" T. X, str. 411, w. 2545—53

;
por. te str. 211,

V. 664-9; str. 252, w. 1040—44; str. 329, w. 11-13.
« Pam. Liter. 1909, str. 124.

5 Ksiyc pod stopami, jeliby co mia oznacza
eraz dla Sowackiego ponad szczegó wzity z Apolikapsy,
vyobraa chyba pokonan zmysowo. Umocni si mogo
o znaczenie przez wspomnienie na obrazy Madonny, depc-
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cej wa rajskiego i ksiyc. „Przeciwko niedoskonaoci
cia — wzywa poeta — zapalmy si gniewem i pod no-
gami miejmy wszelki bunt krwi naszej (L X»
str. 152, w. 191).

Warto moe zwróci uwag, e w Biesiadzie Plato
Arystofanes, raczc wspóbiesiadników groteskow opowij^
ci o pierwotnych podwójnych ludziach, wyprowadza ist<2
dwuplciowe (androgyne) od ksiyca. Rozcite miecze|
Zeusa, d do powtórnego zczenia si, co si objawii
jako instynkt mioci zmysowej. Byoby to wskazówk do
jakiego mitologicznego zwizku midzy ksiycem a z'n.

sowoci. — Astarle syryjska bogini mioci, bya tak

bogini ksiyca, 2eXevaiirj.

Soce na wosach nasuwa reminiscencj wit
nej aureoli, jak malarstwo religijne otacza postaci witycti.^
Równie wedug Boehmego — w interpretacji Mickiewicza —
promienno bya atrybutem czowieka pierwotnego.

Pani którego z ludów na pónocy (Polski)

nazywa si Sonecznica, bo w Polsce najpierw, przez To-,

wiaskiego, idea jej si uwiadomia ; w hierarchji za na-|

rodów przoduje ona Polsce ju bezporednio.
Judejscy prorocy za, to Jan w. autor Apokar

lipsy.

« T. X, str. 399, w. 2083-95; por. te ibd. str. 241.
w. 620—23; str. 263. w. 1431-4; str. 472, w. 701-4;.
t. III, str. 355, w. 145—6; wreszcie Listu do matki t. II,

str. 166, 210, 261.
' Prof. T. Sinko, który wykaza elementy tedrosa.

w caej twórczoci Sowackiego, od r. 1833 po Króla-Ducha
{Hellenizm J. Sowackiego, str. 61— 2, 64—6, wreszcie roz-^

dzia: „Platonizm S.", oraz Pam. Liter. 1910, str. 254)
sprawie, tu omawianej, nie powici uwagi.

8 Por. J. Klaczko: Wieczory florenckie, przek. St.

Tarnowskiego. Warszawa, 1908, str. 100—190 ; — E. Po-
rbo w icz: Srednioicieczna teorja mioci duornej w Pam.
Liter. 1904. str. 505-541, gdzie te podano bogata litera-

tur przedmiotu.

^ J. Klaczko. 1. c. str. 170. — Jak to platoskie po-

jcie mioci jako motoru, co podrywa, rozpomienia czoi
wieka do najwyszego poznania, do bóstwa, jak to odyw
w romantyzmie i jak tam odgrywa rol, mona si doi

wiedzie z przepiknego studjum O. Walzela Goethe una
da^ Problem der faustischen Natur w tomie Vom Geistes
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k>fii des XVIII und XIX Jh. Leipzig 1911, str. ISS-IG^.
hytamy tam:

„Romantik geht zunachst von dem platonisch-neupla-

i nischen Gedanken aus : geistige Liebe bringt uns Gott

ji',he.... Aber Romantik bleibt, mystische Lehren weiter ver-

3rtend, hier nicht stehen. In der Sehnsucht kiindet sich

m Menschen das Ubersinnliche, Góttlicbe, Unendliche an.

ese Sehnsucbt kann erstens die Unendlichkeit des Rau-
t'es betreffen ; und dann erwacht in einer faustischen Na-
r die Lust, der Sonne nachzufliegen. Diese Sehnsucht.
jingt zweitens den Denker, das Unendliche zu erfassen

;

\-i wird metaphysisch. Sie erweckt in dem Glaubigen den
unsch, Gott sich zu nahen. Drittens aber ist es ein und'

eselbe Sehnsucht, die den Liebenden die Geliebte umfan-
n heisst.

[

UbersinnUch-sinnIiche Freier, erkennen die Romantiker
der Liebe eine Kraft, die den Menschen an das Ewige

branbebt. Und an dieses Ewige klammert sich nicht bloss

e geistig-religiose Liebe, auch die Liebe zur Geliebten".

tr. 161).

Wic i wspóczenie ta platosko-dantejska koncepcja
liZoci, jaka stanowi wewntrzne wizanie Króla-Ducha^
e bya zjawiskiem odosobnionem; owszem ona to wanie-
st najgbszym i najpikniejszym w Polsce przejawem
go typu przewiadcze romantycznego pokolenia.

10 Por. Sowo Pol. 1906, Nr. 170. - Czyby nie mona,
ko na dowód zwizku midzy Umiowan a L. Sniadeck,
)woIa si na szczegó, e genezyjskie „zote zejcia scho-

f" Umiowanej wiod „na wiat daleki i zamglony., pod
emnemi jody" (R. I, p. 1., w. 83 88. ,

— pamitajc,
! dla Sowackiego krain jode i sosen bya Litwa.

1' W zaniechanym rapsodzie o yciu pomiertnem Po-
ela: w oczyszczaniu si króla przez kary w wiecie duchów,
caym kolorycie tamtych obrazów, nieraz nawet w szcze-

iach udrcze wyczuwamy urok, jaki poemat wielkiego sa-

motnika i pielgrzyma woskiego zarzuci na wyobrani pol-

ciego poety — Z dantejskich szczegóowych pierwiastków
Królu-Duchii na uwag zasugiwaby moga jeszcze sym-

olika wietlna. W szczególnoci pomys rozmowy duchów
ipomoc nate wiata na czole uyty jest w Raju nau skal. — Swoj drog take w wizjach Swedenborga
nioowie posuguj si w rozmowach midzy sob stale-

iemal tym sposobem mimiki wietlnej. ..Angeli tacitissimi
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•erant, modo communicantes sua cogitata cum facie. „Areanc

Coelestia", Tubungae 1833, I, 66.

*» We wspomnianym fragmencie usun trzebaw Iw

skiem wydaniu przykry, przeoczony take przez J. Kleinera

Wad.W rajski m<Swi tam do Chrystusa:

... Ty, stworzyciel chleba.

Ty wielki psotnik, ty czterdziestodniowy...

(t. IV, str. 576, w -

Ma by oczywicie „postnik".

" Pam. Liter. 1906, str. 472.
14 ^ wydaniu Iwowskiem wydrukowano tu „widz"

niewtpliwie bdnie, bo przecie duch Hera ju by Pa
oglda, nie widzieli jej dotd Grecy; to samo tyczy i

57, gdzie zreszt sama skZadnia zdania nastpnego potwieL

dza poprawk. i

" W wizji Mieczysawa anio Rosji, z psem i knut-^
"^

jest dziesitym w hierarchji narodów, anio Polski — j'

nastym.
*« Uderzajca zbieno zachodzi midzy tym ubranyi,

w szat poezji pogldem etycznym Sowackiego, a nauk
Towiaskiego... Oto, co ten mówiZ 27 lipca 184:7 r. do Gf

szczyskiego : [U ciebie]... „same loty ducha, eter,— a kied

przychodzi do czynu — milczenie, nie energja. A zamilcz

nie jest dzi najwiksz zdrad. Lepiej odway si na w
stpki ziemskie, na zabójstwo. Za grzechy ciaa -

kara ciaJo tylko dotknie, a duch moe by zbawion
ale za grzech [ducha], duch bdzie cierpia na wieki.

Ob. Z. Wasilewski: Od romantyków do KasprotcieZ'

Lwów 1907, str. 108.



XII.

Ks. EDWARD DUSKI,

IUCA „SPRAWY BOEJ" TOWIASKIEBO.

z bogatego archiwum, jakie po mierci

Cowiaskiego przeniesiono z Zurychu do Tu-

ynu, wydano w ostatnich kilku latach szereg

naterjaów do dziejów wpywu Towiaskiego
jego nauk w szerokich koach wyznawców.
Wydania te, nieprzeznaczone do obiegu ksi-

garskiego i trudno dostpne, std mao komu
znane, s przecie tego typu, e czowiekowi
bacznemu na sprawy kultury narodu i moral-

nej kultury jednostki nie mog by obojtne.

Po tomach, traktujcych o rozgazieniach

„sprawy Boej" wród obcych narodowoci
(Francja, ydzi, ks. arcyb. Passavalli, Fra Luigi

Carmagnola), przystpi Attiglio Begey, czci-

godny nastpca Tancreda Canonico w pieczy

nad Archiwum Sprawy, do materjaów polskich.

Jeszcze przed wojn wyszed pierwszy tom serji
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yfAcion et Souvenirs de ueluea Serfieura

lOeuwe de Dieu. Premier cahier : R. Jan
s z kie wic z" (Turin, V. Bona 1913, str

i 106), zawierajcy wypisy z listów (lata 1844

1865), a w nich wiele ciekawych szczegóów
•do zrozumienia psychiki wielkiej emigracji.

Tom drugi wydawnictwa wyszed z druku

w r. 1916 i obj zgodnie z zapowiedzi lis

ks. E. Duskiego ', W porównaniu z pierwszy

przedstawia si on pod kadym wzgldem wie'

lekro okazalej. W listach otrzymalimy ju
nie urywki, ale peny wizerunek duchowy czo-

wieka o wyszej inteligencji i gbszej uczu-

<;iowoci, ni je mia R. Januszkiewicz, czo-

wieka, który by obok Róyckiego i Goszczy-
skiego w towianizmie prawowiernym postaci

naczeln, a dziki swej wyjtkowej pozycji

szczególnie w nim powaan. Do dziejów to-

wianizmu przyby dokument wagi pierwszo-

rzdnej : peny autoportret duchowy wyznawcy,
w którym psycholog polski i przyszy konty-

nuator Jamesa znajdzie bogaty materja do

studjum nad przejawami polskiej religijnoci..

Hównie historyk emigracji i jej prdów du-

chowych — wiadectw tu zoonych omin^
nie moe.

Zanim wgldniemy bliej w tre publi-

kacji, warto tu u wstpu zwróci uwag na

odsoniony przez ni szczegó jeden, do cie-
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awy.Ju w dotychczas ogoszonej spucinier-
opimiennej sug „sprawy Boej" uderza mu-
a dziwny ich wszystkich pietyzm wobec wza-

imnej korespondencji. Wiemy, e listy „braci"

rzepisywano, udzielano ich sobie kolejno, tro-

diwie przechowywano „u róda" w wspólnem
rchiwum. Temu to zreszt zawdziczamy tak

ene ich dzisiaj komplety, W tem wszystkiem

lusia by jaki gbszy powód.

By mianowicie ten, ze towianizm wy-
iVorzy wasn, jedyn chyba w dziejach epi-

bulografji (i dlatego o tem mówimy) teorj

stu. List oznaczao si tam nawet osobnym ter-

linem „wylew bratni", Vepanchemen, i uznano

o za form doskonaego czynu. Wiadomo mia-

owicie, e najwyszym szczeblem „troistej

fiary" w nauce Towiaskiego byo dziaa-
ie ducha obudzonego i „przepartego przez

iemi". Na wskim terenie emigracji niewiele

ostawao pola do takiego dziaania, pomieci
i tedy musiano w jednej tylko dostpnej for-

lie : apostolstwa, agitacji sowem za spraw.
)tó taki list apostolski stawa si w ten spo-

ób najwysz form czynu. Listami usiowano
i^strzsn dusze obce, listami podtrzymywano
wzajemnie siebie w duchowem czuwaniu i wy-
iku. Std to „wylew" by midzy brami niemal
•bowizkiem i doznawa tak pieczoowitej tro-

kliwoci.
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W jednym z listów ks. Duski, trawestj

jc nauk o troistej ofierze, tak ustanaw
kolej powinnoci. „Faire vivre Pesprit dans h

corps, c'est s'emouvoir, se penetrer de Tid

c'est la sentir... Et dans cet etat epancher c^.

sentiments a ses freres, c'est leur communiue]
la vie qui uous anime" (str. 24). A w innea

miejscu: „II faut s'epancher, mon cher frere

1'epanchement fraternell, c'est la confession

c'est un sacrement, auquel la Grace s'unit, qu

nous console, qui nous eclaire, qui nous don

la force. L"epanchement c'est deja la priere •

action, c'est Thumilite en action, c'est 1'amou:

en action, c'est le sacrifice chretien activ, c'e8

l'amour de Dieu et Tamour du prochain ml
en pratique'* (str. 190). — Albo jeszcze: „zdo

byty ton, ruch ducha, przecigniesz przez ofiar-

ciaa, w wylewie braterskim w czy
zamienisz" (str. 167).

A zwaszcza tam, gdzie — jak w wypadki

ks. Duskiego — stan zdrowia nie pozwala n'

inne, a stanowisko spoeczne, szata duchowna

wprost powoywao do dziaania na dusze, przy

biera korespondencja rozmiary tak imponujc
dla czowieka chorego *, który nierzadko list

swe móg jedynie dyktowa. Tym sposobei

utrzymywa on w sobie przewiadczenie dzi«

alnoci zewntrznej.
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Jakkolwiek bd, tej teorji „wylewu bra-

j-jterskiego" i wynikajcej std pieczoowitoci
^.archiwalnej zawdziczamy niniejszy corpus do-

.ikumentów, duego znaczenia.

I
,

Wartoci bezporedni zbioru jest, e
li jprzez niego odzj^skao si dla kultury polskiej

iposta jedn, czowieka niezwyczajnego. Wy-
ania si z poza listów indywidualno o moc-

tnym charakterze, bystrej cho niezbyt gbo-
kiej inteligencji, o gobiem sercu i niewyczer-

Ipanej dobroci. Czowiek o ustroju wewntrz-
Inym nawskro religijnym, dla którego Bóg jest

wycznym celem wiata, a denie ku Niemu
najwyszym, przepajajcym kad chwilk y-
cia, celem istnienia czowieka.

Religijno to typu mistycznego, opiera

si na bezporednim, osobistym, ustawicznym

zwizku duszy z Bogiem, przyjmuje Jego nie-

ustajc i czynn ingerencj w sprawach wiata
i czowieka, dziecico wierzy w nieustajcy

1 cig cudu. Razem z wszystkimi towiaczykami

,
przykada ks. Duski du wag do snów i wi-

: dze sennych, notuje je i uwaa za organ wska-

zówek nadprzyrodzonych. Na wol Bo zdany

. tak bezwzgldnie, e tumi w sobie inicjatyw,

>,mogc z ziemskich wychodzi pobudek i w ka-
dej, najdrobniejszej sprawie czeka, dosuchuje

si znaku, gosu Boga. Od tego znaku wewntrz-

IMgo. Studja. ^i
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nego uzalenia wyjazd z danej miejscowoci,

wezwanie lekarza, wysianie listu do arcybi-

skupstwa i t. p. Gorza bowiem dz perma-

nentnego natchnienia, poda go w kadym
momencie.

Czowiek, nieuleczalnie chory i ustawicz-

nie ciko cierpicy, arliwoci wiary czynnej

wznosi si ponad cierpienie, przezwycia je

duchem, zdobywa si na pascalowski do niego

stosunek, ustawicznem wyteniem moralnem
przemienia je na czynnik duchowego wzrostu.

Takim go przekazaa podobizna: ponad przy-

wartym do któw ust skurczem boleci panuj
gbokie, o ekstatycznem zamgleniu, oczy. Przez

swe listy staje on dzisiaj przed nami jako je-

den z niewielu, tak dokadnie dostpnych, przy-

kad czowieka bezwzgldnie religijnego, nie

stereotypowo, przez tradycj czy inercj, ale

o religijnoci czynnej, natonej, tragicznej.

Z j ego procesów duchowych obchodzi nas

najywiej „nawrócenie", moment zerwania

ze Zmartwychwstacami i przystpienia do

„sprawy Boej". Wiadomo, e proces nawróce-

nia si wszystkich towiaczyków dokonywa si
gwatownie, przez nagy wstrzs moralny, przez

wewntrzne olnienie prawd. W czciowo
tylko podobny sposób dokona si on w ks.

Duskim. Ze tylko czciowo, e podstawy do

tego przewrotu gruntowa si musiay duej.
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trudniejszych wymagay przetworze wewutrz-
uych, atwo zrozumiemy, pamitajc, e Du-
ski, jako ksidz, jako czonek zgromadzenia,

by pierwszy obarczony misj walki z towia-

Tiizmem i e misj t spenia czas duszy
gorliwie i do bezwzgldnie. Przed zarzutem

I

bezwzgldnoci w zwalczaniu towianizmu broni

:go wydawca w przedmowie, co wicej, broni

!
-si Duski sam w 1851 r., piszc do ks. Terlec-

kiego : „od pocztku pojawienia si Sugi Chry-

stusowego midzy nami to uczucie nieprzes-

dzania go ostatecznie — stale chowaem"
"(str. 160), niemniej jednak poprze go mona
dowodami bardzo wymownemi.

Od pogromcy do wyznawcy droga daleka.

"Wiemy, e porednikiem ks. Duskiemu by
na niej urok Mickiewicza. Z niedrukowanych

materjaów monaby doda, e by i drugi po-

rednik: przyjaciel bliski, W. Wielogowski.

Wbrew temu, co powiedziano w przedmowie

(str. XXIX), faktem jest, e Wielogowski
jeszcze przed 1845 r. ulega dugo i wydatnie

wpywom towianizmu. Jeszcze w r. 1850 w li-

cie (niedrukowanym) ks. Kajsiewicza do Wielo-

gowskiego znajdujemy wypowiedziany surowo

i bez ogródek zarzut, e on to by wycznym
sprawc przejcia ks. Duskiego do „sprawy".

Przejcie to przygotowywao si dugo.

Od wrzenia 1845 r, ustali moemy zblienie

27*

I
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si ks. Duskiego do Mickiewicza ; ale tylko

do Mickiewicza, bo jeszcze w jesieni nastpnego
roku z zastrzeeniem si wyraa o ulegoci
poety wobec Towiaskiego. Zato ju w lecie^

1847 r. musiay by stosunki wprost z towia

nizmem gbsze i goniejsze, Ks. Kajsiewicz^

piszc o tern Wielogowskiemu (list 28 lipca

1847 r. rkps.), notuje pogosk, szerzon po-

dobno midzy towiaczykami, e ks. Duski
nosi si z zamiarem zrzucenia sutanny.

Zdeklarowanym zwolennikiem sta si
sympatyk dopiero we wrzeniu 1848 r. i to

wanie nagle, wskutek jednej krótkiej roz-

mowy z Towiaskim sam na sam w zakry-

stji. Wtedy to nastpi musia ów nagy
wstrzs moralny duszy, przygotowanej

zreszt pod ten zasiew. Wstrzs, jak we wszyst-

kich chyba wypadkach w towianizmie, spowo-

dowany by urokiem osobistym postaci mistrza.,

Wnet potem pisze konwertyta: „Nigdy nie

spotkaem czowieka, mówicego z tak pogod,
jasnoci, pewnoci, a razem peen (?) prostoty

i mioci. Przypomina wiele Ojca w." (str. 3).

Urok ten nie rozwieje si ju nigdy i przez;

zblienie tych dwojga w codziennem yciu
owszem jeszcze si umocni; to te zwizek
nie rozluni si a do mierci.

A teraz przypatrzmy si wypadkowi od

wewntrz. Jaka bya owa uprzednia uprawa.
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"wewntrzna, j aka postawa psychiczna
czowieka w momencie tak rozstrzygajcym?

Dziki szczegóowoci i szczeroci listów od-

tworzy j moemy do dokadnie.

Wykadnikiem jej najznamienniejszym

i najbardziej uchwytnym jest dreszcz zgrozy

nad przeraajcym ogromem i obrzydliwoci

za, zalewajcego dzisiaj wiat. Proces we-

wntrznego samopoznania doprowadza czo-

wieka do tego granicznego momentu, kiedy

w caej bezporednioci odsania mu si nico,
czczo dotychczasowych wysików moralnych

wasnych i ludzkoci, kiedy w caej bezczelnej

nagoci triumfu ukazuje mu si ohyda zale-

wajcego wiat za, butna przemoc szatana,

a nagy rozbysk jasnowidzenia wewntrznego,
niby byskawica w ciemnociach, ukazuje tu
pod stopami straszliw przepa zginienia. Prze-

raenie moralne cina ca istot : t drog
a.ni kroku dalej !

Taka postawa psychiczna, bdca funda-

mentem wszystkich chyba prób rewolucji mo-
ralnej, da si, — zczona nadto z podobnem ja-

snowidzeniem ogromu niedoli ojczyzny, — wy-
kreli u podstaw caego zjawiska towianizmu.

Z tego to zapewne faktu wywodzi przed laty

K.. Jarecki sd swój, e towianizm sam w sobie

by zjawiskiem w dziejach ducha polskiego

zowrogiem, bo zrodzia go rozpacz pokolenia,
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wyrós z psychologji klski. Sd to bdny, bo

nie biorcy pod uwag, e ten proces podsta-

wowy jest we wszelkiem odrodzeniu religijnem^

jednostkowem czy zbiorowem, zjawiskiem wa-
nie normalnem, koniecznem. Stwierdza to W.
James w swych Dowiadczeniach religijnych

(w rozdz. VII o nawróceniu), powiadcza take-

R. Eucken : „Keine wahrhaftige und eingrei-

fende Wendung zu einer Uberwelt — ohn&

einen Bruch mit der nachsten Welt, ohne ein

starkes Empfinden ihres Elends und ihrer Nich-

tigkeit. Es muss in dieser Welt nicht nur

dieses oder jenes, sondern sie muss ais Gan-

zes missfallen" {Wahrheisgehal der ReligioUy

Lipsk 1912. str. 2).

W listach ks. Duskiego powiadczona

jest ta wanie postawa duchowa wielokrotnie^

j te stara si on uwiadamia wszystkim, na

których zarzuca swe sieci apostolskie. Zoyy
si na ni wyniki samopoznania, zarówno jak

przejrzenia do gbi istoty wspóczesnoci. Bo-

lesn wiadomo klski wasnych dotych-

czasowych wysików moralnych znajdujemy po-

wiadczon w jednym z listów do J. B. Zale-

skiego. Przyznaje tam midzy innemi krótko-

i poprostu: „Nie mam dotd pociechy z upy-
nionego ywota" (list 24 kwietnia 1849, rkps.)^

Czciej w podobnie surowy sposób ocenia ban-

kructwo wspóczesnoci. „W duszach chaos.
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w praktyce pogastwo, trudnoci gniotce,

rodki do ich pokonania adne, to bolesna cecha

czasów obecnych** (str. 97). „To wszyscy czu-

jemy, e tak spoeczno osta si nie moe"
(str, 110). Niemniej bolesny jest sd o owoc-

noci chrzecijastwa i pracy duchowiestwa:

„Aujourd'hui, ou sont les chretiens, apres 18

siecles de combat de 1'esprit du christianisme

contr Tesprit du mai, ou est le sacrifice com-

plet et soutenu dans toutes les voies de la vie

humaine? La politiue, le commerce, les arts

etc..." (str. 94). „Wiesz i to, w jakiej ponie-

wierce, w jakiej mierci s traktowane przez

nas samych, kapanów, najwitsze rzeczy

i skarby nasze duchowe; dla naszej to nie-

wiary wiernych dzisiaj nie mamy" (str. 72).

„Gdyby lud wiedzia, jakimi my duchowni je-

stemy w istocie, ukamienowaby nas" (str. 27).

Jako niezawodn drog przejcia do „sprawy",

jako zaród odrodzenia, podaje wszystkim obu-

dzenie w sobie i utrzymanie tej wanie wia-
domoci klski : „Poczu nale}', e obecnie

Imi Boe nie wici si, e wola Boa nie

spenia si, e obecne Chrzecijastwo za-

mkno si w formach obrzdu jedynie i w,dok-

trynie..." (str. 71).

Ale nie do rozpaczy wiedzie to rozpozna-

nie. Jest ono punktem odbicia si wzwy, jest

wyzywem do potniejszego skupienia si i po-
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rywu moralnego, do podjcia tej samej odwiecz-

nej walki ze zJem na nowo i. — ks. Duski wie-

rzy w to niewzruszenie, — raz wreszcie skutecz-

nie. Organem porywu jest Towiaski, a form
jego realizacji — wanie „sprawa Boa".

Z bezwzgldnoci punktu W3'jcia wynika
bezwzgldno w obiorze nowej drogi; z pod

docisku nagej zgrozy, z pod udrki przerae-

nia moralnego, chroni si dusza cakowicie i bez

zastrzee pod skrzyda „sprawy" i ma Bo-

ego. O jedynoci obranej przez siebie

drogi i przewodnika przewiadczony jest ks.

Duski do gbi i ustawicznie daje temu wia-
dectwo. „J'avoue, Monseigneur, a Yotre Gran-

deur que ma vie durant, je n'ai rencontre

dans aucun homne, je n'ai lu dans aucun livre

rien qui m'ait presente une idee aussi haute

et aussi grand du sacrifice de Jesus -Christ

que celle que presente Andre Towiaski* (str.

104), pisze w wielkim memorjale do arcybiskupa

paryskiego. Sprawa Boa Towiaskiego, — wy-
raa si w tyme licie, — jest spraw najdo-

niolejsz, jaka si po prz3'jciu Chrystusa

zjawia w chrzecijastwie (str. 101).

Nietrudno te uj podstaw, na jakiej

si opierao to przewiadczenie. Towianizm byt

wyrazem tsknoty wezbranej za chrzecija-

stwem czynnem, za „obleczeniem si w Chrj--

stusa", osigalnem dla czowieka drog usta-
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\-icznej w sobie ofiary, a dla zwolenników To-

\'iaski by wanie jedynym czowiekiem,

w którym midzy yciem a ideaem nie byo
ozdziau, który by ywym przykadem, e

takie „obleczenie si w Chrystusa" mona
osign i to zaraz, w tym ywocie, w tych

warunkach ycia. W tem wanie tajemnica

.nieodpartego uroku jego osoby. Pod takim uro-

kiem sta wanie i ks. Duski, czego wia-
dectwo ikada w kadym niemal licie. „Trzyma
on (Towiaski) ofiar Chrystusow, jak nikt
na ziemi" (str. 55, 64), „je ne connais qu'un

seul homme qui voit Punite du sacrifice en

tout... qui vit dans cette unit" (str. 94 i passim).

„M to Boy i suga prawdziwy Chrystusa"

<str. 45).

Entuzjazm dla osoby mistrza przechodzi

wprost w kult; Towiaski dla niego to czo-

wiek o _^wiedzy niesychanej" (str. 14), po-

siada „la suprem et vraie science des choses

du. Ciel et de la terre" (str. 104), dotd nauk
jego mao kto poj „i nie dziwno: Chrystusa

Pana za ycia Jego apostoowie sami nieco

zaledwie rozumieli" (str 13); „samo dotknicie

si" go „obudz czucie" (str. 72). Sprawa, przez

niego goszona, jest „la plus importante qui

se trouve actuellement au monde" (str. 91.

101 i n.), jest jedynem panremedium na nik-

czemnoc czasu. „Koció... ni tylko na nowo
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zapanuje i zatriumfuje nad wiatem" (str. 42).

„Mam przekonanie sumienia, e gdyby Ojciec

w. przyj obecnie ton, w jakim M ten

staje, kilka sów odezwy jego postawi-

oby na nowo zbuntowany wiat pod jego sto-

pami ; zapanowaby nie nad Rzymem, ale nad

wiatem caym" (str. 14).

Bijcy z tych sów ostatnich egzaltowany,

wprost „cyniczny" optymizm, wiara w a-

two i rycho zwycistwa dobra, zbawienia^

ma atoli ródo ju nietylko w zelotyzmie

wieego wyznawcy, ale wyrasta konsekwent-

nie z gbin caej jego konstrukcji psychicznej.

Zastanawia w listach ks. Duskiego jedno.

Czowiek, który — jak widzielimy — mia tak

bezporednie, ywe odczucie za w wiecie, który

podj si najtrudniejszej pracy nad odrodze-

niem w sobie czowieka starego, nad uchrze-

cijanieniem bezwzgldnem, wic uwiceniem
kadego wókna swej duszy, kadego odruchaj

zmysów, instynktu, W5'da walk uomnoci
ciaa, a który z caego tego okresu przekaza

w listach dokadny diarjusz ycia wewntrz
nego, ten czowiek nie zostawi ani jednego

ladu jku nad saboci wasn, nad uomno
ci fataln nawet po „odrodzeniu". Jakby ni

wiedzia, jak wielka jest niedoskonao czo
wieka, jak straszliwa jest nad dusz moc grze
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hu i jak bezmiernie trudno umocni zupen%.

v^obec niego niepodlego.
Ten brak skargi na grzech i upadek istot-^

lie zdumiewa. Gdyby to jeszcze byy same

isty apostolskie, monaby przypuci, e j
iimi i zamyka w sobie, bo mu trzeba byo
itrzyma pewien autorytet moralny i wyszo
lauczyciela. Ale s tu i listy braterskie, np.

io Róyckiego, s i do samego Towiaskiego,.

ritórego do koca ycia uwaa za mistrza,

spowiednika i wspomoyciela. A nawet przed

aim ani razu si nie oskary o sabo, nia

uali na natarczywo za, na upadek. Jedyne

niedostatki, z jakich si spowiada, to „mitr-

enie ducha", „rozproszenie", „brak czuwania

przed Panem'', pozatem ani ladu pokusy, grze-

chu, który przecie bezustannie czyha w czo-

wieku, kiedyby móg podnie plugawy eb
i nib}' law cuchncego bota zala rozpka-
jce kwiecie duszy ku Bogu obróconej. Z paru

wzmianek w listach odbiera si wraenie, ja-

koby mu praca, wysiek wewntrzny przycho-

dziy dziwnie atwo, owocoway radonie, jakby

wyrastay z podoa jakiej nieziemskiej bez-

grzesznoci natury ^ Niema powodu podawa
w wtpliwo tego wraenia; jku alu, skargi

na upadek nie przekaza w listach, bo go
wida nie zna, nie dowiadczy w „sprawie"^
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"Wnoszc z tego, wolno przyj, e ki

X)uski nalea do rzadkiego istotnie typu ludzi

których James okrela jako „optymistów sy

stematycznyoh**. Ludzie to o duszy lazurowe,

prostocie dziecicej, którzy nie wiedz, co t

cierpienie pod naporem za, co wewntrzn
beznadzieja, nie znaj uciliwoci grzechu ri

mki rozerwania w sercu swojem, Boga od

czuwaj jako dobro, nie dr przed surowe

ci Jego w godzinie sdu. Temu typowi dus

pokrewny by, wiele z takiego optymizmu mi

w sobie ks. Duski. Razem z niemi nie doc

nia zepsucia natury ludzkiej, zbyt atwo d

wa dostp wierze w ryche i stanowcze zw
cistwo dobra nad zem. Std to i owocno

„sprawy Boej" zbyt prosto i dobroduszn

sobie przedstawia. Do nato bdzie jedn

odezwy papiea, we waciwym utrzyma
tonie. Wj^starczy „Sowo to przyj, ofiar

utrzyma i spenia, a znajdzie czowiek z

ywota tego jeszcze Niebo otwieraj

si dla niego" (str. 132).cz si z tem wszelako i sprawy dalsz

W optymizmie systematycznym szuka nale
iiake korzeni wyznawanej przez ks. Duskie
za Towiaskim wiary w ewolucjonizm m
ralny i w ezoteryzm Ewangelji, rozwiec
jcej si w kolei wieków. Towianizm wac|nii|
^wie cay jest dzieckiem rodzonem meljoryzm
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V i ary w rozwojowe, powszechne doskonalenie

. .'^ wiata. Kocem jego przecie jest teza,

e ludzko oczyszcza si jakociowo, podwiga

gór do witoci, do której dojdzie kiedy,

zeszedszy przez cay „perjod Sowa Bo-

go", t. j. przez 7 naznaczonych jej rozwo-

wych epok.

Waciwie nazwa ewolucjonizm faszy-^

e okrela ten pogld Towiaskiego
;
postp

/lejów odbywa si, wedug niego, nie przez

wolny, cigy rozwój, ale skokami, pode-

. aniami ludzkoci przez ask Bo na coraz

ysze szczeble owego „perjodu".

Tak pojty ewolucjonizm moralny w bli-

jm stoi zwizku z adwentyzmem, wspóln

eszt pokoleniu europejskiemu z poowy XIX
ieku wiar, e to poderwanie jest bliskie, e
net nastpi wielka przemiana, zasadniczy

zewrót ku dobremu. „Uczniowie Pascy — pi-

il ks. Duski do Zaleskiego — gdzie jeszcze

ukryciu, bezsilni, nie wierz triumfowi Pa-
kiemu, który si zblia. Duch Paski

bjawi si silniej na nowo w Kociele przez

zowieka. I odnowi posta ziemi" (list

6 czerwca 1849, rkps.). Wiemy, e Towiaski

powiedzia by ryche nadejcie tej przemiany,

ugiej epoki, wedug jego obrachunku* — i wi-

,, e zapowied podtrzymywa wobec zwo-

mników, bo tajone „oczekiwanie tskne i ra-
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'dosne" wyrywa si ks. Duskiemu jeszcze w 11-

icie z 1856 r. : „kiedy dzie Boy nadejdzie*

(str. 325).

Stojc silnie przy zasadzie meljoryzmu,

musia docign ks. Duski swój optymizm,

historjozoficzny do ostatniego sowa, przyj
implicite optymistyczn eschatologj, nauk^

o kresie postpu, o królestwie Boem na ziemia

„Chód rodzaju ludzkiego na czci podzielony^

A naznaczono mu jest spenienie w wiekach

myli Boej caej, spenienie Sowa, przyoblec

czenie si w Chrystusa, a do triumfu nad

mierci, a do zmartwychwstania ciaa" (str

85) ^ Nauczony jednake dowiadczeniem s&i

mego Towiaskiego, zatrzymywa si nie chcia^

nad tym punktem i ostrzega przed marzenien;

eschatologicznem, jako przed podstpem sza

tana (str. 126).
I

Z nauk o epokach powiza Towiask
organicznie nauk o ezoteryzmie Ewaiij

gelji, odsaniajcej si w wiekach, i o tajem,

nicach, przeznaczonych dla otwierajcej si drn

giej epoki. Wzmiank Apokalipsy o ksidzj

z 7 pieczciami przeniós naEwangelj i gosi

-(nie sam jeden zreszt), e s w niej tajemnic)

zasonite do czasu i e jemu objawiona zost«

cz tych tajemnic, W „sprawie Boej'' dokoi

si w ten sposób zdjcie drugiej pieczci z Ewai
^elji. „Odkryta jest cz tajemnic ze skadj
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wangelji, o ile zdolny jest obecnie czowiek
Izisiejszy znie" (str. 85),

Wiadomo, e ta cz tajemnic obejmo-

aa nauk o preegzystencji i przechodzeniu

usz, oraz o doczesnoci kar piekielnych. I to

s dzieci rodzone optymizmu religijnego. Kon-
sekwentny meljorysta wierzy, e doskonali si
caa ludzko i caa te wejdzie w królestwo

Boe; zo wic nie jest pierwiastkiem esen-

•cjonalnym bytu, nie bdzie mie swego pa-
stwa, nie bdzie wieczne, rozproszy si jak

mrok nocny w blaskach wszechmioci Boej.
Teorja o preegzystencji i wdrówce dusz jest

ju tylko konsekwencj tej podstawy uczucio-

wej
;
„rozum czowieka widzi" w niej „spra-

wiedliwo i miosierdzie Boe" (str. 67).

Towiaski t „cz tajemnic" epoki od-

sania pierwotnie do szeroko, bez ogranicze,

za porednictwem Biesiady stay si one wa-
snoci publiczn; póniej dopiero nauk po-

wcign, uczyni z niej tre ezoteryczn

,

^sprawy" i to nie narzucan dogmatycznie, ale

zostawian dobrej woli braci starszych, jako

pomoc mogca rozwieoi im niektóre trudnoci
wewntrzne. A wreszcie bodaj j cakowicie
zamilcza ^

Ciko przychodzio ks. Duskiemu przy-

twierdzi w sobie wykad tych „tajemnic". Ju
przecie w lipcu 1842 r. mia by pogld na
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te kwestje (zapewne od ks. Kajsiewiczaj jasn^,

„Kwestja ta dugi czas w Kociele rozstrzsana

i bd na Concilium VI potpiony" (pisa do Wie-

logowskiego 6 lipca 1842; rkps). Z pocztku
przyj j wic warunkowo, do czasu, gdy sam

papie po dokadnej wiedzy ostatecznie ust;

nowi (str. 8). Zaleski powiadcza, e jeszcze v.

wrzeniu 1849 r. mczy ai by ks. Duski ^
kwestj {Kor. II, 27), a wreszcie i j przyj,

w formie wyej powtórzonej — bez zastrzee.

Ju w marcu 1850 r. „w sumieniu" swojem nie

widzia „przeciwiestwa adnego dla dogmatów

Wiary katolickiej" (str. 67) i to nawet odnonie

do naj draliwszej nauki o wiecznoci pieka.

„qui n'est que conseuence de la premi<'-re*

(to zn. konsekwencj metempsychozy, str. !)19)

eby zamkn spraw o optymizm reli

gijny, zaznaczy jednak trzeba, e ks. Dustó
chocia nie dostrzega caej otchani za prze

monego w duszy ludzkiej, nie przecenia jed

nake jej dobra; owszem, równie jak tamtegc.

nie bra go prawie w rachub. Ks. Duski ui^

wierzy w czowieka, nie wierzy, eby on wa
sn moc móg si odrodzi. Nie std wi<
nie z przecenienia czowieka wyrasta je

optymizm. Podstaw jego bya gboka ni

zachwiana wiara w nieprzebrane miosierdzi

Boe, w ask. „Nous sommes faibles, impa:

faits, pecheurs, nous ne pouyons rien faii

\i
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sans la grace" (str. 125). „Miota si czowiek

i kopocze o wiele rzeczy, a jedna rau tylko

"potrzebna, aska Paska" (str. o).

W mocy czowieka jest jedynie, cigle

zgodnie z nauk Towiaskiego, przez wytrzy-

man w sobie ofiar sprowadzi ask i j
utrzyma. To te „ofiara" jest centralnym fila-

rem praktyki moralnej towianizmu; ofiara oso-

bista, nie sabnca, codzienna jest kamieniem

wgielnym suby Boej w „sprawie", jest bram
jedyn, nieuniknion, poza któr niema wejcia
na drog Chrystusa. Sama jedynie wiara —
jest niczem ; ludzie dziel si nie na wierz-

'cych i nie wierzcych, ale na religijnie czyn-

nych i martwych; to jest rozrónienie jedynie

istotne. Jedynie w czynnych duszach goci

taska, prawdziwa rozkosz (str. 7) i najwysze
dobro czowieka.

Std te wzorem doskonaoci moralnej

byby czowiek, w którym stan aski byby
?tanem permanentnym, któryby ustawicznie,

bezporednio obcowa w sobie z Bogiem, y
w nieprzemijajcej egzaltacji religijnej.

Ju tylko konsekwencj std byo uzna-

lie prawa kadego czowieka, wic i czowieka

wieckiego, z poza „urzdu Kocioa", do naj-

;vyszego napicia stanu aski, do objawie-
' lia jednostkowego. Wiadomo, e wanie
•", Towiaski u wstpu swej dziaalnoci reforma-

Pigo. Studja. ^O
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lorskiej mia objawienie, doznane nietylko du-

chowo, ale i cielenie; „Duch w., który mówi
do ducha, przemówi do czowieka'' (str. 362) —
i e objawienie to zadecydowao o dalszem jego

yciu. Tego objawienia broni ks. Duski zapa-

mitale, ustawicznie powtarza: „Bóg moe mó-

wi do czowieka, moe mu si objawi" (str. 72),

„moe czyni przez narzdzia, jakie Mu si wy-

bra podoba" (str. 159). A e wybra je z poza

duchowiestwa — i to jasne: „Celui qui doit

seryir les magistrats, ne peut pas etre magistrat

lui-meme" (str. 128).

Co wicej, kiedy Towiaski z czasem

owiadczy, e objawienia swego nie podda „pod

sd i rozbiór urzdu Kocioa", ale podda jedj'-

nie „uytek z tego róda wycignity", „zasto-

sowanie", „czyny" swoje (str. 362), a tajemnice

ducha swojego odkryje przed Ojcem w. jedynie

w tym celu, „abymy, zespoleni w Chrystusie,

ukorzyli si przed tem, co ze róda Chrystuso-

wego wypyno", — ks. Duski przyj to stano-

wisko, broni go przed arcybiskupem paryskim

(str. 33), gotów by broni przed Rzymem
(str. 319—321).

Monaby tu jeszcze omówi stanowisko

ks. Duskiego wobec kocioa i duchowiestwa,

pogldy na spraw Polski i emigracji i inne,

ale uwagi nasze przeduj^yby si zbytnio, nie

wykazujc zreszt adnych osobliwszych re-
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"welacyj. Bo i tu, jak w ogólnoci, by ks. Duski
«oh.em pogldów samego Towiaiiskiego, powta-

rza to, co mona znale w Pismach. Przyszy
historyk caoksztatu towianizmu bdzie musia
zestawi te Listy z Pismami, ale ju dzi
mona przewidzie, e równorzdno idei i sy-

stematu etycznego bdzie bodaj cakowita.

Ale bo te nie w oryginalnoci wstawek czy

odchyle w wyobraeniach znaczenie ks. Du-
skiego. Waga listów jego w tem, e same w so-

bie uwaane przechoway nam ksztat ducho-

wy indywidualnoci bezwzgldnie religijnej,

a za w odniesieniu do towianizmu, e s wy-
razem atmosfery i poziomu moralnego, panuj-
cego w „sprawie**, e przynosz wiadectwo czo-
wieka bezwzgldnie prawego o osobie Towia-
skiego i wpywie jego wyzywu na dusze ludz-

kie. Ponadto oczywicie przynosz troch kon-

kretnych szczegóów do dziejów ruchu i osób

^o niego zblionych.

Tak np., eby i t drog skierowa do

Rzymu, wynotujemy jeden taki, do zasta-

nawiajcy szczegó o Mickiewiczu. Parokrotnie

powtarzaj si w listach tego prawowiernego

wyznawcy Towiaskiego zarzuty przeciw Mic-

kiewiczowi i to nietylko z okresu legjonu wo-
skiego, coby byo zrozumiae, ale wogóle, e nie

poj i faszowa ide „sprawy". To zastanawia,

bo przecie Mickiewicz dziaa z pocztku du-
28*
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go w cigej „spóce" i z aprobat „róda*-
Pisze ks. Duski wyranie, e „sprawy" nie-

mona pozna z tego, „jak j róni wiad-

kowie przedstawiali, nie wyjmujc od nich sa-

mego Adama" (str. 29). A jeszcze wyraniej

i bezwzgldniej pisze do Zaleskiego: „Szczyt

zego, najwikszy dzi nieprzyjaciel prawdy Bo-

ej, jest Adam. Stawia Koció Jowiszowi i so-

bie; wiedz, ideami, pych swoj syci, od po-

cztku a dotd" (list z 9 czerwca 1849, rkps).

e „od pocztku", to wanie niezrozumiae.

A zarzut potwierdzony jest i skdind").

Sów teraz par o samem wydaniu. Dano
mu wypraw bez porównania staranniejsz, ni
pierwszemu zeszytowi serji. Opatrzono tom

w obszerny, pikny wstp biograficzny, ukad
listów zastosowano konsekwentnie chronolo-

giczny, do caoci dodano przypisy objania-

jce, dokadny indeks nazwisk, sowem, starano

si oprze typ wydania na najlepszych wzo-

rach. To i owo zostaje jednak jeszcze do za-

uwaenia.
Przedewszystkiem co do kompletnoci.

Wydawcy wierni wytycznej przedsiwzicia co

do litery, pooyli za czasow granic listów

a qua, padziernik 1848 r., t. zn. ogosili tylko

to, co powstao po widzeniu si ks. Duskiego
z Towiaskim, wic bezwzgldnie w ramach
„sprawy Boej". Tymczasem, jak widzielimy..
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•proces, poprzedzajcy przeom, trwa w ks. Du-
skim do dugo i rzecz oczywista, odzwier-

ciedla si take w listach. Te listy si docho-

way, s dostpne i ywo interesujce jako

wiadectwo, jak si zmaga w sobie i udrcza
ten czowiek, zanim przeszed nie byle jak drog
od zmartwychwstaców do towianizmu. Jeeli

nie z pietyzmu archiwalnego, to chociaby przez

wzgld na sam osob i na cao zjawiska

psychologicznego, naleao zirobi w tym wy-
padku wyom w zasadzie i obj tomem ko-

respondencj wczeniejsz, choby nawet od

r. 1842.

W powyszym wypadku zasoni sijeszcze
byo mona zasad ; suszna czy nie, ale zawsze

zasada. Natomiast zupenie niewytumaczalny

j^
jest wypadek nastpny. Wspomnia wydawca
w przedmowie, e w cigu druku uzyska do-

stp do korespondencji ks. Duskiego z Zale-

skim, zoonej w Akademji Umiejtnoci i w do-

datku do tomu ogosi tych listów... cztery.

We wspomnianym zbiorze atoli jest ich z okresu

:

listopad 1848 — czerwiec 1853 wszystkiego 37

i to o treci niezawsze bahej, stereotypowej.

Dwa z nich ogoszono w tekcie tomu z innego

jakiego, czstkowego odpisu^, ale dlaczego re-

szta nie doznaa przyjcia w wydawnictwie,
istotnie trudno dociec. Czyby i winnych wy-
padkach stosowano taki ostracyzm w wyborze?
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Najwifjcej pretensyj mielibymy do przy-

pisów. Czasami s zbyteczne (objaniono np.^

kto bya Makryna Mieczysawska), daleko cz-
ciej natomiast nie wystarczajce. Tak np, kilka

odpowiedzi Towiaskiego znajdujemy w Pe-

smach (LU, S07
,
passim), pod odnonemi listami

ks. Duskiego naleao wic wskaza, e odpo-

wiedzi s i gdzie ich szuka.

Albo dalej. W kilkunastu, jeeli nie wicej,

miejscach Listów wspomina ks. Duski róne
„noty" Towiaskiego: „o pokucie", „zmar-

twychwstaniu" i inne. Wobec tego, e Pisma
Towiaskiego uoone s nie chronologicznie,

ale systematycznie i chronologj z zasady igno-

ruj, wzmianki o poszczególnych pismach w ko-

respondencji wspóczesnej stanowi bardzo wa-
ne, jedyne zreszt, ródo do czciowego cho-

ciaby ich rozmieszczenia w czasie. To te
naleao przy kadej takiej wzmiance poda
w przypisach, czy nota jest ogoszona w Pi-

smach, poda tom i odnone stronice. Noty te

i wogóle wszystkie wspomniane w tekcie pi-

sma (Towiaskiego, ks. Semenenki, ks. Bouix

i in.) naleao uj w osobne, obok indeksu

osób, zestawienie. Biesiada np. wspomniana

jest w kilkunastu miejscach; kady intereso-

wany tem musi te wzmianki pracowicie wya-
S^^ia, a mona to bvo zrobi raz na zawsze^



- 439 -

Ju z powodu pierwszego tomu serji pisa-

em^, e w wydaniach pism „sprawy" potrzebny

jest koniecznie sownik terminologji towia-

nizmu. Tuby go take próno szuka. A jak

by potrzebny, wiadcz do liczne wyraenia,

z któremi niewiadomo co robi: dopatrywa

si w nich tajemnego sensu, czy poprostu po-

liczy na karb bdów drukarskich: „Sowa
Pana niepowizane mas" (str. 13), ton an-

gielski^** (str. 153), „zapali ogie na posa-

dzie... mikkoci" (str. 326): czasownika „za-

starczaó", uywanego tu w znaczeniu: zast-

powa, a bdcego prowincjonalizmem litew-

skim, nie znaj sowniki; w wyraeniu „cikie

krgi gotuj si dla czowieka" (str. 167, take

132) krg oznacza moe: kleszcze, ryz, jak

to (z bdnemi przykadami) podaje sownik

warszawski.

Dla przejrzystoci naleao listy ponume-

rowa w tekcie take, nietylko w spisie treci.

Litanj „grzechów" zamkniemy na korekcie;

daleka jeszcze od doskonaoci, cho przyzna
trzeba, e w porównaniu z tomem poprzednim

uchybienia s drobne, tycz przewanie liter

i interpunkcji. Byy zreszt chyba nie do unik-

nienia, gdy si zway trudnoci druku polskiego

w Turynie.

Zakoczy trzeba yczeniem, by czcigodny

wydawca, mimo osobistego ciosu, doznanego
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w wojnie, znalaz do spokoju ducha na przy-

gotowanie nastpnych tomów, które oby objy
korespondencj „brata wodza", Karola Róyc-
kiego i jednej z najpikniejszych dusz w to-

wianizmie, Seweryna Goszczj'skiego.

Capriva, 1918.

P 11 Z Y P I S K I.

« Ks. Edward Duski: Listy (1848—1856). Wydali
i wstpami zaopatrzyli Att. Begey i Józef Komenda. Turyn,
druk W. Bona. 1915, str. LXIV, 396 i ryciny.

- Tom niniejszy zawiera 279 listów z 8 ostatnich lat

ycia; z paru miesicy zachowao si po 6 i 7 listów, do
Zaleskich pisywa ks. D. niejednokrotnie po 3 razy na mie-

sic i to wszystko listy dusze, o treci nie kronikarskiej,

ale duchowej. — Niektóre z wydanych obecnie listów ks.

Duskiego ogoszone byy zaraz po mierci jego w publi-

kacji Róyckiego, Dumki, prHre ele et ele serciteur de

rOemre de Dieu. Paris, typogr. de H. Plon, 1857, str. 112.

* Wspóczeni uznawali t niezwyczajno duszy ks.

Duskiego. Zaleski {Kor. I, 279) pisze o witoci jego

myli i serca, a ks. Kajsiewicz jeszcze w 18-50 r. wyrazi si
o nim: „jego pobono i anielskie serce ustrzeg go od
upadku" (do Wielogowskiego, 25 IV 1850, rkps.). wito-
bliwo Duskiego podnosi i A. Górecki w wierszu „W d^e
imienin Edwarda w Paryu" (w zbiorku Bajki i poezje

nowe, Pary 1839):

Wszak to, -Edwardzie, chcesz dosta dwa nieba :

W jednem jak Duski ju jeste wpisanym,
Drugie zarabiasz pod Karskiego mianem.

A. Górecki: Pisma, Lipsk 1886, str. 168.

Jest to aluzja do tego, e Duski, zapalony demokrata,

znany by na emigracji take pod pseudonimem, który przy-

bra, biorc udzia w wyprawie Zaliwskiego.

* Epoka ta miaa si róni od poprzedzajcej niemal

w tym stopniu, w jakim ta wanie rónia si od pogan-
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skiej. Taka bya przynajmniej wiara Towiaskiego czasu

pierwszych wystpie na emigracji. Znamienna jest w tym
wzgldzie pierwsza jego przemowa w Notre Dam {Dziennik

Naród. nr. 28 z 9 X 1840 r.), zaczta sowami, jakiemi

i Chrystus otworzy sw dziaalno nauczycielsk: „Czasy

.si wypeniy, królestwo Boe jest blisko" (Mar. I. 15).

* W pesymistycznym religijnym pogldzie na wiat
niema miejsca na kojc wiar. Umie si on po msku he-

roicznie zgodzi, e „Kocioa mioci nie bdzie... Nie prze-

tworz ziemi wszystkie usiowania nasze i w przededniu

jej koca ludzie schn bd, jak powiedziano, z ucisku

i strachu. Nie ujrzymy raju [na ziemi] ani my, ani potom-

kowie nasi". (M. Zdziechowski : Pesymizm, romantyzm
•« podstawy chrzecijastwa, I, str. XXVI)

^ Takby przynajmniej wnosi mona z listu Towia-
skiego z r. 1860, zamieszczonego w Pismach I, 20—21,

gdzie mówi, e w Biesiadzie s i takie prawdy, które „prze-
chodz granice epoki tej"; podczas kiedy jeszcze w r.

1856 pisa dobrze poinformowany ks. Duski, e przez nie-

lojalne wydanie Biesiady „prawdy chrzecijaskie, dla tej

epoki naznaczone, puszczone zostay na wiat bez na-

leytego stopniowania i wyjanienia" (str. 333). Z dalszego

•listu Towiaskiego widoczne, e mowa tu o metempsychozie.
^ „To pewna, e cele mesjanizmu mistyczne i wszel-

kie fantasmagorje byy z wymysu Adama. Czytaem pro-

testacj Towiaskiego przeciw tym wszelkim dodatkom,
protestacj, napisan przed kilkoma laty" (list Zale-

skiego do J. Komiana z wrzenia 1849, Kor. II, 127).

8 List ze str. 98 posiada w tekcie Akad. dokadn
dat: 13 listopada 1850, pozatem jest o poow duszy.

^ Pam. Liter. XIII, str. 394. — Prób takiego sow-
niczka poda A. Baumfeld w swym Wyborze pism Towia-
-skiego (Warszawa 1910, II, 229-237).

"* Znaczy — ton silnv, ziemski, ale brudny, „bedacy
-w Mocie", ob. P, T. M. II,' str. 93.
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WEWNTRZNA KONSTRUKCJA „LEGJONU".

Tedy nie zostawi on dwu-
znacznego wspomnienia, aby drii-

gich oszukao, bo by rycerz.

Ani umart, nie poczywszy
rk, któreby moga wa roze-

rwa, i by synem pokoju.

C. Norwid.

Po dugiem, zaprzysionem milczeniu, lub,^

co gorsza, po górnych a jekich ogólnikach,

rozwina si dokoa krakowskiej zeszorocznej

premjery liczbowo sowita po dziennikach i cza-

sopismach literatura o Legjonie Stanisawa

Wyspiaskiego. Take treciowy jej dorobek nio-

jest ostatni. Powiedziano nowych i trafnych

uwag sporo. Szkice W. Szymanowskiej, Mor-

stina, Feldmana, Stefaskiego i innych maj%
nietylko efemeryczn warto.

Historyczn i artystyczn stron utworu
uwydatniono dowodnie. Mniej si zato porozu-

miano co do ideowych walorów dziea. Ogar-
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nicie „tczowej kopuy myli" wielkiego twór-

cy wymaga ilociowo duego nakadu pracy

uczuciowej i umysowej, wnikliwych docieka

czasów. Kiedy da si i w tej dziedzinie do-

prowadzi wiadomo polsk do wspólnego

mniej wicej mianownika. Dzi do niego — do-

wodem niezwykle baamutne gosy w chórze —
rzetelnie daleko.

Za gbokie i za niebywae jest dzieo

Wyspiaskiego, by je w tyraljerze biecej pu-

blicystyki ogarn i rozsdzi byo mona.
Ochonwszy z gorczki jednodniowych zain-

teresowa, powraca bdzie nieraz jeszcze myl
polska w gbie Legjonu — scen dwunastu,

a dojdzie ich ywotnej prawdy.

Z takiego nawrotu wyniesiono ponisze,

nieostateczne oczywicie uwagi. Niechby byy
drobnym akordem w wielkim, ustawicznie si
dokonywajcym trudzie narodu, zmierzajce-

go do „poznania si w istnoci swojej" (Moch-

nacki).

Legjon jest dramatem historycznym. Trze-

ba to ostatecznie wyranie powiedzie. Nie jest

czstk tej lub owej „trylogji", nie jest utwo-

rem d hese, jest dramatem historycznym, jak

Warszawianka, Bolesaw miay, Noc listo-

padowa.
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Jest dramatem o Mickiewiczu, — rzetel-

nym wizerunkiem duszy wieszcza, wizerun-

kiem dziesikro gbszym, wic prawdziw-

szym, ni grube tomy monografij, rozpraw

historyczno-literackich etc.

Niema w Legjonie — o ile to oczywicie

w granicach twórczej ley moebnosci — aniji

przeciwstawiania, ani opowiadania si za Mic-

kiewiczem, ani „mocowania si z tradycj ro

mantyczn", ani „szamotania si z upiorem ja

historyzmu", ani adnej rzeczy, która drew-;t

nianej tendencji jest.

Bo jest w nim ywe ycie, wizerunek i

czynu Mickiewicza; Mickiewicza oczywicie, i:

jak go poprzez historj, przez dusz wspó-

czesnych przejcie i twórcz sw sympatetyczn

przenikliwo dojrza Wyspiaski.

Jest wic Legjon historycznym dramatem

o Mickiewiczu.

cilej mówic, dramatem o czynie Mic-

kiewicza, ujtym w szczytowem jego przeja

wieniu si, w r. 1848. Tak Mickiewicz dajc
na poowie dni swoich wizerunek swej prze

szoci w Dziadów cz. III. zogniskowa go

take koo szczytu swej góry Synaj, koo „Im-|

prowizacji". Legjon jest z wielu wzgldów ma
rzonym przez Mickiewicza cigiem dalszymi

Dziadów.
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Ze ujty, jakby w ognisku soczewki^,

punkcie, ogarniajcym wszystkie moce du-

ihowe Mickiewicza, w roku 1848, — pokusa std
rzychodzi piszcemu pierwsza, by mówi

) „legjonie" nie Wyspiaskiego, ale Mickiewi-

)za, o tern przedziwnej czystoci przedsiwzi-

jiu, jakiemu równego niemasz w porozbioro-

wej historji bohaterskiego czynu polskiego,

) najwyszem przejawieniu polskiej stra-

:egji. O dopenieniu tej boskiej chwili, gdy
3zowiek, w sobie otamowany i peny, idzie

zdobywa i przetwarza wiat...

Czyn to i epoka tak dziwnie mao znane

w dzisiejszej Polsce, e piszcy o Legjonie —
ulegli pokusie. Szeroko pisano o wyprawia
woskiej, sigano do róde, do pamitników
Wandy Odrow-Kuszlówny i M. Chodki, do

materjaów W. Mickiewicza z ywou t. IV,

mniej ju z Memoria de la Legion Polonaise

de 1848 (3 t., Paris 1877—1910).

Ale z drugiej strony Legjon Wyspia-
skiego! Genjalne poczcie artystyczne poety,

dzieo w sobie skonsolidowane, zwarte i wakie,
w którem ani jedno sowo nie jest zbyteczne,

arcytwór nowotnego dramatu historycznego,

jedno z najwyszych arcydzie Wyspiaskiego I

Czy nie pociga, eby wej w gbokie,,
sekretne jego treci, by dochodzi jego prawdy
i ycia? By pozosta w otoczy jego samoist-
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nego, w piknie skoczonego wiata, opatrz''

si w elementach i przepychu ich zestawienia

Pozna przedewszystkiem ?

Zaiste warto zosta w zakrese Leyjonu
Wyspiaskiego.

*

Jako dramat z przeszoci — czy dopeni
on zasadniczego dotychczas postulatu praw
dy? Czy jest historycznie wierny? Prawdziwy
— nie t jeszcze, dzieu sztuki waciw —
prawd konsekwencji logicznej, czy psycholo-

gicznej, ale czy jest wierny w obliczu róde?
Pokazuje nam naprawd wierzytelny konter-

fekt Mickiewicza?

Co jest z Mickiewicza w Legjonie nie-

prawdziwe? Jakie s — w ofierze wszelkiemu

realizowaniu nieskoczonoci nieuniknienie

skadane — skróty, uproszczenia?

Jest w Legjonie przedewszystkiem zw-
-enie zakresu widzenia.

Mickiewicz by szerszy. Bogata, wprost^

nieogarniona jego dusza przejawia si yciowo
w przestrzeni liczniejszych, ni w dramacie,

zainteresowa. Wprawdzie w r. 1848 zreduko-

way si one w jedno oysko, zogniskoway
koo jednej tsknoty, ale Legjon ma by w za-

mierzeniu wizerunkiem caej duszy Mickie-

wicza, a ten si w problematach „scen drama-

tycznych" nie mieci.
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Napotykamy tu jedno z zasadniczych zna-

lion, differentiam specificam twórczoci Wy-
piaskiego.

Stylizowane przez niego ornamenty kwia-

3we nosz wspólny osobliwy charakter. Jak-

y w drobiazgowem, mikroskopijnem badaniu

'^ypatrzono w ywej rolinie, listkach koniczy-

y, gazce róy czy odydze ostu, jej istotn,

ónic j od innych, ale jedn tylko cech
- jakie prkowanie listka, uwosienie odygi
t. p. — i t cech podniesiono do godnoci

eprezentatywnej. Przez szczegó, moment je-

en drobny — ujto cao.
Cecha ta czstkowa, oku pospolitemu nie-

awsze moe nawet dostrzegalna, jakby przez

likroskop podpatrzona, olbrzymieje w odtwo-

zeniu, wyrwan z naturalnego ustosunkowa-

.ia — potwornieje nawet.

Ten fakt: ujmowania caoci poprzez je-

.en, w danym momencie dla patrzcego za-

adniczy szczegó — napotykamy i w malar-

ki ej i poetyckiej twórczoci Wyspiaskiego.
Analiza portretów, witraów, nawet kraj-

brazów jego rki utwierdza nas w spostrze-

ieniu. Wszdzie tam dochodzi si do caoci
ndukcyjnie, poprzez to osobliwe, momental-
lym ukadem okolicznoci czy chwilowym na-

trojem twórcy wywoane, oln ien ie przez
eden zasadniczy mdtyw. Wszdzie — we
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wczesnym obrazku „Chochola" i w tragiczni

smutnym autoportrecie, i w Kazimierz!
Wielkim, wszdzie jeden, macierzysty tor

grozy, melancholji etc. panuje nad caociij^

kadzie na niej swe pitno, reprezentuje j^
Klasycznym przykadem takiego impre-

syjnego tworzenia w rzebie jest A. Rodiiiy

u nas W. Szymanowski.

To samo zjawisko spotykamy w twór-

czoci poetyckiej. Trudnoby byo rzec, e We-

sele jest wizerunkiem penej istoty rzeczy spo-

ecznych w dzisiejszej Galicji, a Warszawianka

wizerunkiem nastroju narodu w r. 1831. Alb

najgbszy i istotny ich Leitmotw — ten zosta

ujty wszdzie przeraliwym darem jasnowi-

dzenia.

Tak jest prawie zawsze u Wyspiaskiego,

tk i w Legjonie. — Mickiewicz pojty jest

w nim monumentalnie. Poprzez jedno zagad-

nienie : istoty czynu wybawczego —
ujty jest, gigantyczny i prawdziwy zarazem,

jak stylizowana w ornamencie ga róy kol-

czastej, jak który z witraów, ale nie jest

peny, nie jest wszechwymiarowo cay.

Drug ofiar na otarzu zwartoci dziea

sztuki— jest nieuchronny skrót chronologiczny.

Czyn Mickiewicza, ujty w ramy Legjonu, od-

by si nie w r. 1848 jedynie. Koleiny jego

sigaj wstecz poza 1841, a nawet 1831 r.
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W genjalnoci niedocignionym sposobem

unikn Wyspiaski tej redukcji czasów w k o-
cowych scenach dramatu. Scena XI i XII
wychodz poza obrzee roku 1848, wyduaj
!si w wieczno, staj si jakby nie widzeniem

rzeczywistoci, ale wizj czasów, nienadeszych

jeszcze.

Historyczne ujcie przedmiotu w Legjonie

przypomina pospolite nasze widzenie rzeczy.

Przed okiem ludzkiem, wpatrzonem w rozlegy

trapez przestrzeni, stanowi si take granica

nieistotna midzy tu widzianem, a niewidzian
reszt wstecz, cienia si pole widzenia w nie-

uniknion ograniczono, tocz si w gstw
na przedzie stojce przedmioty i cibi roz-

licznoci natrcajcych si uwadze szczegó-

ów. Ale w dalszem ogarniciu okiem jawi si
przestrze rozleglej sza, ukazuje si ad i uo-
enie wszechrzeczy, a wreszcie topi si wszyst-

ko w dalekiej, horyzontalnej, sonecznym opa-

lem przewietlonej perspektywie nieskoczo-

noci.

Tak cibi si i w Legjonie na nieunik-

nionem rozgraniczeniu scen pierwszych od

poprzedniego ycia Mickiewicza — szczegóy

wewntrznych jego dozna; doznania te, ideje

mickiewiczowskie, wystpuj odrazu w olbrzy-

mioci rzeczy z bardzo bliska ogldanych, eby

titpnie
da zahaczenie przepastnemu wej-

l^igo. Sturija. 29
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reniu w nieskoczoDO duszy wieszcza —
w scenach ostatnich,

W ramach powyszych zastrzee stwie

dzi si nie zawahamy, e jest w Legjonie

w ogromnej przenikliwoci rozsdzajcego wa-

dzenia poznana, rodzca si prawda o Mi
kiewiczu, jest wizerunek wierzy teiny, vera

imago duszy Mickiewicza.

Zasadnicz prawd o Mickiewiczu je~

wzicie szczytowego momentu w przejawian;_

si jego czynu za o gówn utworu. Taka
bya najgbsza istota, najwyszy wykadnik
ycia tego arcywzoru czowieka w Polsce. Nie

jest rzecz przypadkow, e Mickiewicz swo-
jej ksiki nie napisa, e si nie wypowie*

dzia cay w adnem dziele pisanem. Istota

jego bowiem rozwizaa si nie w literaturze,

ale w ywem osobistem yciu, w czynie.

Tego czjmu polskiego on te zosta pra*

wodawc. On wyjawi najgbsz jego tajem-

nic: „czyn polski musi by synte
tyczny". Znaczy to — musi ogarnia wszyst

kie pokady duszy, by odpowiednikiem, uze

wntrznieniem caej istoty czowieka. Zaradczj

W3'zwalajcy czyn polski nie moe wyroi

z pó-duszy, obj musi cay jej rozmiar, wy
pdzi z jej zakamarków wszelkie pomylani
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I sobie, wszelkie uczczenie wasnej wygody,

wszelk jednostkow pych i egoizm, musi

wyró z caej, w woli powicenia si za na-

ród zestalonej duszy, musi by jednoczcy.
Obj wszystkie wadze czuciowe i umysowe,
sta si jedyn najwysz nasz tsknot i wol.

Mickiewicz to, w niemiertelnej wartoci

wersecie Ksig pielgrzymstwa., postawi pol-

sk prac na ostatecznym, niewzruszalnym

fundamencie: na moralnem odrodzeniu
jednostki. Od jakoci dusz twórczych uzaleni

jako spraw istniejcych, da w rk czowie-

kowi polskiemu mono rzetelnej pracy na-

rodowej w bezwzgldnie kadych warunkach,

odkry niechybn tajemnic tworzenia owocu.

Ozyn lea u dna tsknoty Mickiewicza,

kiedy tworzy Konrada Wallenroda i w r. 1832,

I

kiedy pisa bolesne sowa : „Bóg mi nie pozwo-

li by uczestnikiem w tak wielkiem i podnem
na przyszo dziele — yj tylko nadziej, e
bezczynnie rki w trumnie nie zo". A rycho

potem: „Ja- mam nadziej w Panu Bogu, a po-

tem w szabli, aby j tylko raz jeszcze z pochwy

dobyto" (Koresp. I, str. 61).

Takim pozosta nadal, ujmujc i towia-

, nizm ze strony powstaczej.

„On tedy (t. j. Towiaski) — pisa Mickie-

wicz do Domejki 12 padz. 1842 r. — przepo-

:wiada nam przyszo wielk, a naprzód wojn
29*
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wielk i majc rycho nastpi. Z czasów mnie

naznaczonych wnosz, e nim do Europy przy

bdziesz, ju si wypadki zaczn i chorgiew
nasza bdzie powiewa w marszu do Polski*

(Wspóudzia I, str. 44).

A w przeddzie wyruszenia do Woch,
mówi w Kole, ukazujc istotne oblicze swej

misji: „Przyszedem was zapyta o stanowcza

rzeczy ; odezwa si do waszego instynktu, pol

skiego, duchowego, abycie dali odpowied : czj

nie zblia si czas, abymy stanowczo ruszy
z emigracji — nawet krokami ziemskiemi? Moim
jest instynktem, ebymy szli... Pamitajcie

tylko, e nam nie wolno umrze na tej ziemi"

{Wspóudzia II, str. 9Y— 100).

Zawsze i wszdzie, po godzin onier-
skiej w Konstantynopolu mierci, pomny by
powoania swego, chcia „duchowi pastwo
na ziemi stworzy ** {Wspóudzia 11, 100).

T to pchany powinnoci szed Mickie-

wicz do Woch, w których „jedynie zanosio

si wówczas na czyn" — jak wiadczy czo-

wiek wspóczesny. Szed, prowadzony przez

nieuniknione gwiazdy swoich przeznacze.

Rozumiemy dzi sowa Wielogowskiego:

„Co j est pewnem i za co rczy mog, i p. Adama
do Rzymu nie projekt aden, nie ukartowany

zgóry systemat, ale duch mioci, ot tak jako
wola Boa pdzi. Biedny, bez grosza, ojciec
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piciorga dzieci, ciki pracownik na jaowem
jolskiem polu, jedzie, aby dopeni obowizku
sumienia i potrzeb duszy zaspokoi"'.

W tern wic jest pierwsza zasadnicza

prawda Legjonu, e ujmuje Mickiewicza po-

przez dziaanie.
Druga jest w wierzytelnem odtworzeniu

istoty czynu mickiewiczowskiego. Ale tej

poznanie zdobdziemy, przeszedszy czynu owe-

.go Kalwarj.
* *

*

Wchodzc w dziwnej wzniosoci we-

wntrzn architektonik dramatu, rozpoznajc
ideow jego wib, posuymy si pewnem —
jak zawsze w jednolitym wiecie zjawisk —
nieistotnem rozrónieniem. Dla wyrazistszego

ogarnicia wymiarów treci, ujmujemyj w trzy

czytelnie si wyznaczajce epeizodja, w trzy

w sobie dziaajce si „sprawy".

Powiedzia gdzie Chrystus o sobie: „Ja

jestem droga, prawda i ywot, W so-

wach tych zamknita jest tajemnica najwy-
szej istoty wszechwiata, trzy te sowa wy-
czerpuj take tre wszelkiego czynu. W tych

oyskach rozwaymy te treciowy misz Le-

gjonu.

Legjon jest dramatem mickiewiczowskiego

czynu. Rozwaymy tedy drog tego czynu

:

i
ego jakociow przynaleno, najwysz spra-
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wiajc przyczyn — causam supretnani effi-

cieniem, rozmiar i ewolucj przejawów.

Potem — jego prawd, raczej dochodzenie,

mskie dobadywanie si j ego rzetelnoci i prawdy.

Wreszcie ywot: rozejrzenie si w osta-

tecznych walorach jego niepoytosci.

Koo tych trzech, mocno w sobie powi-
zanych ogniw, grupujemy dziaajc si spraw
Legjonu. Przy pewnej umowie, ile e dla per-

cepcyjnej wygody rozrónienie wprowadzamy
w rzecz doskonale, organicznie j ednolit —
zgrupowa mona Legjon wzorem bliskiego mu
bard?o pod wieloma wzgldami dramatu kla-

sycznego: w prolog: — scena I, epeizo-
dj on pierwsze — sceny II-VII, drugie —VIII-X

i trzecie — XI-XII. Odpowiadaj one trzem po-

wyszym ogniwom rozwijajcej si logicznie

„sprawy".

Scena pierwsza rzuca fundament pod dzieo,

jest jego przedsowiem, w sobie cakowi-

tem i zamknitem. Wprowadza nas w rzeczy

istotne dramatu, dusz widzc podwiga na

jego wyniosy poziom i w skoczonoci swego

mikrokosmu rozwizuje istot zagadnienia

tak, jak ono si rycho w rozmiarze caego

dramatu rozwie.
Matka Makryna i Mikoaj — to re-

prezentanci dwóch wiatów, midzy któremi

rozegra si w dramacie walka.
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Pod czas jednaki do Romy
dwoje ich przybyo z pónocy:

On z potg piekielnej przemocy

i Ona z przeklestw si.

Na pograniczu tych dwu potg rozegra

si dramat Mickiewicza.

Tylko, e dramat, wizerunek wieczystego

bojowania czowieka o zwycistwo ducha, nie

moe si skoczy takiem bezspornie zdecy-

dowanem zamkniciem czynu, zwycistwem du-

cha nad fizyczn przemoc „bryy" ziemskiej —
jak si to dzieje w scenie pierwszej. Ona bo-

wiem, bdc w gbokiem rozumieniu ekspozy-

cj dramatu, a dajc zarazem w szczególe
rozwizanie problematu, jest te zapowiedzi,

"wybiegniciem ludzkiej tsknoty ku czasom, kie-

dy i w ogóle ludzkich poczyna to si do-

kona zwycistwo nad przeklestwem za, kiedy

usyszy duch „przez dugi szereg pokojów jego

kroki, coraz oddalajce si"...

Mickiewicz ich nie usysza.
* *

Z przedsionka, znamionujcego rozmiar

i styl budowli, wchodzimy w mroczne wntrza
„spraw". Wchodzimy przez czcigodne, jak krew

mczenników, odrzwia katakumb. Stajemy od-

razu twarz w twarz przed ostatecznem pol-

skiem zagadnieniem:
gdy cay naród w grzechach,

czyje mody uaskawi? — —
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gdzie droga wybawienia? I odrazu natrac si<

uwadze naszej nieciga doskonao mczen-
ników — jako droga do zdobycia odpowiedzi]

na postawione pytanie.

Powi si te dwa zagadnienia póniej,]

póniej... Spotkamy si zaywa zjaw kata-

kumbowej, przedmiertnej arliwoci w. An-|

drzeja, który ostatecznie wskae, kdy i musil

bohaterski trud odkupienia.

Teraz wyania si z mroków pena orbita

polskiego zagadnienia o yciu narodu. Wydwi-

ga si z pomidzy korowodu chopów, zjawio-

nych w scenie drugiej, w bezcennym klejnocie

twórczoci polskiej, w scenie mki dusz.

Skd w Rzymie zjawa chopstwa pol-

skiego ? Skd na witem tle katakumb ohyda

1846 r.? Jaka im z Matk Makryn wspól-

nota? Ból-e to jej wspomnienia, czy modlitwa-

krzyk o odkupienie, naniosy jej ten widok?

Nie o Makryn tu chodzi. Ten korowód

w boleci zbrodni saniajcych si postaci za-

stpi gdzie w pustej ulicy Rzymu drog
Mickiewiczowi. Jego oni tu szukali. Jemu si

chcieli pokaza, bo dol wieszcza byo wszyst-

kim ohydom jak i wzniosociom w narodzie

zastpi drog i w pier je swoj wzi i na

swoj ponie Golgot.

Pdzonemu do Woch si nieotamowanej

przez wiadomo woli — ukazuj Mickiewiczo-
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wi mary chopskie przepa mki i przepa
czynu zbawczego. Ze zjaw t bdzie si on

póniej musia sam w sobie upora.

Ból tego spotkania w Rzymie z marami

1846 r. opowiada potem Matce Makrynie poeta:

Oto mi si widziada jawi,

których twarze s znajome pamici,

które wszystkie z ócz, z ust juch krwawi,

woajce: „otoray przeklci" I

Potrzsaj wosów wownic —
Matka: Odgaduj, odgaduj

Jestemy u wrót dramatu.

Mickiewicz przyszed do Rzymu, wiedziony

gosem wewntrznym: „Moim jest instynktem,

ebymy szli". Przyszed, szukajc — jak przez

cae ycie — rozwizania nieustajcej polskiej

^potrzeby". Przyszed, wzywany przez ywe
^cho „sawy", przez tsknot bezporedniego

czynu.
Scena w Koloseum narzuca obrysy „y-

wemu Echu", okrela natur tego czynu. Na
rumowisku Romy, „wielkoci wiata", — polscy

pielgrzymi... „Cezarów wszechmocn pych"
wzniesione byy te ruiny, a przecie narzucaj
Mickiewiczowi nieodparte pytanie: kiedy dla

nich dzie zmartwychpowstania? Wadn rk
zbójów-korsarzy wzniesiona Roma jak moc
powsta moe?

Moc czynu zbrojnego.
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Ten si wydaje Mickiewiczowi jako osta-

teczny, nieuchronny rozsdziciel spraw prze-

granych. Wieszcz w jego skuteczno wierzy,

wierzy w szabl, byle j j eszcze raz z pochwy
wydobyto. Jako sprawy, któr trzeba t
szabl wyrba — ta go jeszcze nie obchodzi.

I taki to czyn przez si zbrojn, przez

walk orn, jest i w polskiej potrzebie ostat-

nim rozsdzicielem. Symbolem jego — „przed-

wieczny sen i kochanie" narodów: „sawa" ry-

cerska.

O Sawo, o duchu Sawy!
gdzie ognie twe, gdzie zjawiska!

gdzie orszak sprawników sprawy,

kdy wielkie orne igrzyska,

kdy legjon twój zwycizców krwawy!

Mdr Krasiskiego groz pocignity
z aw bia3'ch siedliska, nie zajrza jej Mickie-

wicz twarz w twarz, ale przez rumowiska za-

sysza jej „okrutne woanie":

do broni, synowie moi

!

we zotej powstacie zbroi — — —
krwi woam, krew serce poi — —
do broni — —

W krwawy czyn zbrojny zestalia si
Mickiewicza wola odkupienia narodu.

Napotkane na pustej ulicy Rzymu widma
chopów galicyj skich i rozmowa zMatkMakryn
zamciy zdecydowane ustanowienie i bolenie
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ogbiy problemat. Otwary si dalekie per-

pektywy w dol polsk. Te zmazy trzeba prze-

ie odrobi.

Mickiewicz spotyka si z zagadnieniem

dpowiedzialnoci za naród.
W yciu jego iistorycznem stao si to

V „chwili przeznaczenia", na niebotycznym

zczycie „Improwizacji", a moe i wczeniej

eszcze, gdzie w r. 1828—9. Wtedy bra on

ndygenat narodowego wieszcza, „przewitej

.prawnika sprawy".

W dziejach patrjotyzmu polskiego mo-

nent to i zasuga najwyszej wartoci.

Pierwszy odruch narodowej woli, konfe-
deracja barska, musia wród powszechnej

inercji myle o wybraniu i zwarciu jedno-
stek, o skonfederowaniuich rozpacznego czynu.

Tam jeszcze nawet o zbiorowoci caego
owoczesnego narodu nie byo mowy. Kady
by wolontarjuszem, za siebie walczy.

Krzy mi jest tarcz, a zbawienie upem,
W marszu zostaj — cho i padn trupem,

Nie zwaam, bo w boju dla duszy polcoju

Szukam w ojczynie —

piewaa pie konfederacka.

Szlachetne umysy Staszica i Kotaja,,
twórców konstytucji 3-go maja, zbyt

wielkie miay trudj' : przeciwstawi si ogrom-

I
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nemu, „rubasznemu czerepowi" zatracajcegi"-

si narodu — za wielki ogrom pracy nad rat'

waniem „dzi", by myle o dniach przyszlycl

Nato, — powiedzmy zreszt — by poj po

skie zadanie odpowiedzialnoci, oni zanadt

byli Francuzami.

Gromkie junactwo legjonów nie zmie-

nio istoty rzeczy. I oni, pytk stal szab^

i bagnetów olnieni, i oni w onierskiem z
dufaniu modym ramionom swym — zamknli i

ca nadziej swobody. I im si wydawao, e
na marno i ucisk czasów dzisiejszych doói
jest: przej rojno i zbrojno Wis, Wart, by

by Polakami; do owadn moc ziemi ro-

dzon, by sta si jej godnym synem. Ale;

polskiemu czynowi zbawczego przykadu nie

da aden Bonaparte!

Nawet powstanie listopadowe zbyt

byo onierskie, by zrozumie przepastn ta-

jemnic odkupienia narodu. Polskim rozrzutnym

obyczajem przyjo pokolenie listopadowe odpo-

wiedzialno za swobod wolnociowego ruchu

Francji i Belgji, za „ludy" — nie wzio jej za

cao narodu swego.

To dla patrjotyzmu polskiego niezrówna-

nej doniosoci poznanie wydoby z gbi swej

duszy dopiero Mickiewicz. On wypatrzy tajem-

nic polskiej odpowiedzialnoci. Pisa w Piel-

^rzymie Polskim w maju 1833 r.

;
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„Syszymy czsto : Juz dosy dla Polski krwt

rzelano. O, gdyby tak byo ! Ale zapominamy,

e dziadowie nasi oddali bez wylania kropli

rwi Biaoru, bez wylania kropli krwi Galicj

a i tyle "Wielkopolski. Chcieli spokojnie w do-

aach umrze, nie przewidujc, ze wnuków ska-

uj na mier, na wygnanie. Przypomnijmy, e
ilkadziesit tysicy ludzi zbrojnych wynioso
irew z kraju przed nieprzyjacielem, e ta krew

iiJDya polubiona ojczynie. Czy kto myli, e
mona ukra? Im duej zwlecze si zapata,

em z wiksz lichw odda przyjdzie".

W gronych tych sowach pora pierwszy

przysza do gosu wiadomo odpowiedzialno-

ci za cay naród, za jego przeszo i dzi-

siejszo, za jego winy zbiorowe.

U dna tej wiadomoci ley, jako zaoe-
nie : pewnik, e naród-ojczyzna nie jest czaso-

wym, przypadkowym tworem ludzi. Jest istno-

ci metafizyczn, w sobie yw, indywidual-

noci wyszego rzdu, ma swoj odrbn logik

rozwoju. Nie jest abstrakcyjnem wypracowa-

niem mózgu, ale realnoci.

Jako twór ywy, rozwija si ojczyzna po

linji praw sobie waciwych, przez swe przy-

czyny i skutki. Nic w niej nie ginie, nic si
nie niweczy, ani przepada: zasuga to jest, czy

przewina. Przeszo z przyszoci powizano
w niej, jak ycie ludzkie wczorajsze z jutrzej-
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szem. Jak za wszystkie swe postpki sam czJ

wiek odpowiada musi, sam zda i wyrówr;

rachunek, tak i w narodzie kada teraz niej

szoó odpowiada musi zaprzeszoi
Musi jej winy odkupi. Trud to nad trudy]

by synem narodu — niewolnego. Tu ju
wystarczy zwyczajna ludzka pracowito, ol

rabiajca za siebie tylko, nie wystarczy cz}

konfederatów czy legjonistów, nie wystarczj

nawet za miljony wspóczesnych „kocha i cier-

pie katusze" — trzeba by bohaterem w po-

tdze. Jeeli ojcowie zaniedbali, zawinili, to ich

niedokonana praca na nas caa przechodzi. Cc

dobre w przeszoci — przej, co ze — odkupi.

Poj przeszo, jako ywy czynnik ycia,

„Trzeba uczu si czonkiem swego ko-

cioa, synem swego narodu, potomkiem, odpo-

wiedzialnym za wszystkich swoich czonków
w rodzinie duchowej i doczesnej... Trzeba, aby

cokolwiek w historji byo witego, prawdzi-

wego i wielkiego — znalazo si w nas, jako

ziarno usiewne, jako ywotno, jako sia"...

„Czowiek taki bdzie powinien mie ar-
liwo apostoów, powicenie si mczenników,
prostot mnichów, miao rewolucjonistów

z 93 r,, mstwo niezachwiane i piorunujc
odwag onierzy wielkiej armji francuskiej,

a genjusz ich wodza. Oto s rysy czowieka

ideau naszej epoki — oto, czem trzeba by,
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^eby stworzy epok now". {Prelekcje IV,

^tr. 147).

Wic trzeba da bohaterskie zado-
uczynienie za dawn i dzisiejsz Polsk...

W XVn i XVIII w. bylimyywym wystpkiem
przeciw postpowi ludzkoci, bylimy zaka
Kuropy — dzi nam by bohaterstwem i saw
wiata. Nie wystarczy przecitna jednostkowa

uyteczno, trzeba powszechnego zbiorowego

bohaterstwa odkupiajcego. Trzeba w zapomnie-

niu o sobie, w „najciszej z ofiar — ofierze

ducha" obmy zszargany sztandar Polski, uczy-

fni z niej „wysoko midzy narodowociami",

bohaterstwem, jak chlebem powszednim, kar-

mi si ma Polak, niem y.
„Tak, jak kady Polak, prawdziwy pa-

trjota, nie przestaje na tem, e si wprost do

zguby Polski nie przyoy, z miejsca swojego

zdrady nie popeni, ale zawsze zarzuca sobie

w czci zatrat ojczyzny, tak i my, oprócz

wykrocze przeciw prawu ogólnemu, poczu-

wamy si jeszcze do winy za wszystko, co si
le dzieje, bomy urzdnikami" {Wspóudziau,
str. 80; w kwietniu 1847).

Takie s zakresy i gbie polskiego za-

gadnienia odpowiedzialnoci.

Mickiewicz ywy ogarn je spena w to-

wianizmie, w Legjonie przyniosy mu je w gu-
chym zauku Romy napotkane krwawe widma
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chopskie. Polska i za nich, i za rok 1846 mi
by odpowiedzialna, odrobi go musi. Musi ni

prawic kultywowan przez wieki chopsk n^

dz^, ciemnot, lisi apczywo na zysk— polsl

siew rzuci musi w zarose ugory. Mickiewici

czonek narodu, czuje wol za grzech zbiorów;

w yciu swem indywidualnem odpokutowa.
Wtedy dopiero stanie czyn jego na calinie

rzetelnoci, kiedy przeryte zostan i uprawior.

nawarstwienia za, które na spoecznej glebie

polskiej narosy.

Wtedy zamilknie straszliwa w rozpaczy"

skarga

:

Otom do ci przyszed, jak do matki:

wemi serce do si pomaleku.
Serce we mnie boleje, rozpacza,

nie pomog znachory wiata,

darmo szukam mylom moim brata;

czas mój mija, lec moje lata

i myli moje mr ze mn,
daremno ebram, daremno!

Jak do matki przyszed po zleczenie da

cichej zakonnicy, ona mu je podaa, na jakie

j sta byo, j —
— — prost niewiast, rzekby gospodyni,

Siedzc sobie na szlacheckim dworze,

Kdy zarzdza dziateczek haasem,

W czepcu, ratuchu, z kluczami za pasem — —

a przecie z jasnem na twarzy mczestwem.
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Prosta jej dusza rozumie tylko, e w mce
D bohaterstwo odkupienia jednego potrzeba:

bv on, „wódz dziaania i cudów", by on sam

w sobie by czysty, odrodzony, uwicony. e
Lego jednego potrzeba...

Oto id, gdzie Jezus ujawion:

na oJtarzu, w kociele,

ty, dz goryczn przetrawion,

bdziesz skruch uaskawie.

Mickiewicz przyjmuje, wypenia. Rozumie,

e t drog osobistego uwicenia si — odrobi

trud odkupienia, zyska mojeszow godno wo-

dzostwa w czynnej, ostatecznej walce. Bota, mi-

mo wszystko, jego celem ostatecznym pozostaa.

Spowiada si ksidzu Jeowickiemu

:

Otom ujrzai upiorzyc ojczyst,

cigam j wszdy i goni,

dla niej serce i ducha roztrwoni,

dla niej drog wybraem skalist

i najboleniejsze trudy.

A zaraz potem najwysza tsknota wo-

dza, Mojesza:

Oto pragn sowem zbawia ludy.

I nie zwiod go z drogi ksie zarzuty:

w krwi si wieej lubujc zapachu,

Pychy uwicasz braterstwo —

bo wola jego i motywy dziaania czyste, on

sam w indywidualnoci swej odrodzony

:

Pigo. Studja. "O
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w strój si przyodziaem ;zodny —
czylim darmo podj mud i trudy,

drog wybraem skalist? —
Z pokor mój lub i braterstwo;

przychodz u w imi Boe
po sowa Boego pociechy

;

chc tu z siebie zmyd oszczerstwo,

chc brudy osawi i grzechy

Chc spowiedzi — — —
by si moja rozjania droga.

Taki jest drogi czynu mickiewiczow-

skiego trud i kierunek pierwszy.

W yciu wieszcza wyznacza on si poprzez

schyek romantyzmu, pierwsze trudy mesjaniz-

mu, a w promieniu oddziaywa Towiaskiego
— po r. 1848. Wanie w Rzymie przyszo na
poznanie stopnia wyszego. Tam to powiedziane

zostay sowa, przez które przechodzimy w tra-

gedji jego czynu — na szczebel drugi:

„Kada wielka idea, rzucona w ono ludz-

koci, musi si wyrabia i w widome wciela

ksztaty prac wszystkich przejmujcych j
jednostek, wedle natury indywidual-
nego ich ducha, inaczej bowiem zostanie

idealn, niewypróbowan mrzonk" (A. Górski

:

Nadeszy inne czasy, str. 182).

* *

Scena VI — moment szczytowy i zawrotny

drogi czj^nu Mickiewicza. Scena, w zakroju
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przeprowadzeniu mao majca sobie równych
w twórczoci polskiej.

Pius IX i Mickiewicz, namiestnik Chry-

stusa i prorok wojujcy! Spotkanie duchowych
olbrzymów, walka o dusz Mickiewicza i dusz
Polski.

Grosy brzmi wysok gam wzniosego
bohaterstwa, dochodz najwyszej granicy na-

picia. Ponad ni mog ju tylko pkn, razem

z sercem. Ludzie, których przewody suchowe
nie sigaj poza opon inózgu, powiedzieli, e
ton Mickiewicza w przemowie owej by „wrzask-

liwy" '.

Porywa Mickiewicza u wstpu' widmo „sa-

wy", tsknota za rewolucyjn walk zbrojn —
ostateczne, wedug dotychczasowego poznania,

remedium na zo wiata tego. „Skargi mow
mówi piorunow" :

Oto si podnosz ludy, jako lwi,

jak lwy, jak zwierz, jak twór krwawy;

jak awa palcej lawy

zaryj w ciemniach kurzawy

ze miasta, ze ludowiska

i pogasn ogniska od krwi —
Stanie nad popioem duch Sawy.

W wyniosy szoom sów wplata si nagle

olesne nazwanie : Polska. Odpowiadana nie

zaraz pierwsze sowo papieskiej przestrogi

:

woaniom sprawiedliwe wyroki

I

Bóg w dziejów przeznaczy ksidze.
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Ale Mickiewicza ponosi rozarzenie duszy_

mówi przez niego ziemia nowoczesnych m-
czenników za wiar i wolno. Ten krzyk da-

lekiej ziemi zanosi si w coraz wyszych okta-

wach wj^zwania.

Papie odpowiada. Twardemi, jak cios

topora, sowami druzgocze, do ziemi przybija du-

chowe podniesienie Mickiewicza-wodza. W oczy

rzuca bolesne sowa, z któremi si tajemnie

pora Mickiewicz na pustych ulicach Rzymu
i w cichej celi Trinita dei Moni. W innem, nie-

spodzianem wietle ukazuje poecie — przyjty
w obliczu wizyj chopskich — ciar odpowie-

dzialnoci. ,

ylicie w pysze i dumie.

w bezprawiu nurzajc rce; —
zalicie we wasnej mce,
w aobnej dzisiaj zadumie,

zapomnieli o dusz tumie,

zrodzonych w lichej stajence,

zrodzonych w lichej zagrodzie,

którecie w waszym pochodzie

wozem triumfów miadyli
i dalicie im upa w odmcie; —
a oni, ci wasi wici,
konali na glebie o godzie

;

e chocia wy dzi powstali,

cho rwiecie si przed tron Boga, —
zali wy nie jestecie przeklci

ziem, którecie zwinowali ! ?
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Ale tej prawdzie o narodzie Mickiewicz

.]u zajrza w twarz, ju si z ni by rozli-

czy, ju lekarstwo na ni — za wskazówk
Matki Makryny — znalaz : wypracowanie w so-

bie indywidualnej, wymazujcej zo, witoci
przez skruch. Zdecydowanie mówi

:

Juemy grzechy wyznali

i Ciao Paskie przyjli,

krzyem si witym egnali — —

Wtedy papie nagle roztwiera nowe, przez

Mickiewicza przeoczone rozogi odpowiedzial-

noci :

A wieki? — — —

Na marno czasów dzisiejszych, na so-

cjalne grzechy wspóczesnoci — moeby i wy-

starczya dorada Makryny. Ale przeszo,
-duga przeszo zaniedba i win—

?

A wieki, wieki cierpienia,

a wieki, wieki oWdu — ?

Odpowiedzie za wieki, to znaczj'

odrobi, odkupi je — nie eby tylko indywi-

dualnie w „mierci znale wieczne ukojenie"?

^le eby czynem zbiorowym przez naród swój —
ongi grzeszny, dzi czy jutro „wyobraany
ponad ludy" — na ziemi sprowadzi „cudów

przejawienie" !

I

Rysuje si, pka dotychczasowe oparcie

stóp Mickiewicza. Jak czowiek, traccy znaga
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od ciosu równowag, chwyta si pierwszej lepszej]

przez myl roztrzepotan przyniesionej zasony]
zastawia si uchyleniem ogromnie nieistotnej

i w jego rozsdzeniach nad sob, oczywici*

e przypadkowem :

Otomy si pychy wyrzekli,

Pychy, któr ojce yJi. —
wasnsmy dum zdeptali

i przeszo uniewanili!

Ale kielich trudu wypi trzeba do dna,

do dna. Przeszoci nie mona uniewani!
Sprawiedliwie papie sdzi :

Jestecie synowie Pi/aci

;

jeli-e wam ojce ci,
jeli ich zo zwiecie wa

;

gdy wyrzekacie si braci,

co w ogniach czycowych le, —
tocie ojcowinie kaci,

jako wasze orze zwyci — ?

I W tym momencie przewraca si karta

trudu Mickiewicza. Ogarnwszy rozmiar i ci-
ar polskiego czynu nieuniknionego— wemie
go na barki. Tsknot sw dotychczasow ju-

nacz, sub sawie — porzuca. Nowy po-

dejmie czyn.

Sowem papiea przeobraony i jego jed-

nak dusz w jasyr pojmuje, porywem rycer-

skich swych arów ofiarniczych go ogarnia.

Papie, jak ongi anio, si Jakóba zniewo--

lony, bogosawi:
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Boe, zali gos Twój znaczy,

by one w niewolej pomary?
Twoich-ie nie poznasz oraczy ?

Wsta raem w wierze, wsta w sile,

wsta na mk bojowisko,

cierpieniem przetrawion i zjty.

Ale i przestrzega przed widziadem daw-
nego czynu:

Gdy ujrzysz pogorzelisko,

pomni wtedy, e noc idzie.

która mae, maoduszne schonie — — —
Bd wielki, jako hetmany,

lecz pomni — twój huf ma by wity,
by nie by, jako Hamany,

w twem wZasnem sercu przeklty.

Pod tcz papieskiego bogosawiestwa
lubuje Mickiewicz odrodzony wierno
w subie nowemu czynowi:

Przysigam za Polsk, kln wicie

:

przechowa dusz wniebowzicie,

niepokalanie y w Bogu

;

mój naród u niebios progu

ostawi: legjon zwyciski.

Bogosaw czysto sumienia

!

Papie : Bogosawi, bogosawi ! — —

Oblicze ostatecznego czynu Mickiewicza,

kierunek jego drogi jest juz jawny. Odku-
pienie polskie dokona si nie przez orny
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czyn bylejaki, nie przez indywidualn li

wito wodza, ale przez powszechne „duszi

wniebowzicie" ; nie przez jednostkowy prome-|

teizm, ale przez mesjanizm zbiorowy, gro-

madzki, zdobycie przez caJy naród, przez kad
jego czstk, godnoci niepokalane^^
ycia w bezwinie, w powiceniu, w ciko
zdobytem, inspiracyjnem podniesieniu. Wted}^

dopiero naronie w narodzie potencjalna ener-

gja ostatecznego zwycistwa, pewno doko-

nania posannictwa.

„Wszyscy jestecie wieszczami" —
mówi niedawno Mickiewicz emigrantom w Pa-

ryu.
W scenie ze w. Andrzejem uplastycznia

si istota czynu mickiewiczowskiego przez zrów-

nanie. Ekstatycznym oczom legjonistów uka-

zuje si zjawa pierwszego ucznia Chrystusa

i apostoa Sowiaszczyzny, mczennika za

prawd Chrystusow, maryra -wiadka.
Na krzyu rozpity, stanie w. Andrzej

polskiej gromadce, jak drogowskaz samotny

nad zaros, poln drog — w ich krainie da-

lekiej... Dokde prowadzi droyna jego czynu-

wzoru? Jaki to kres ukazuje rami zgruba

ciosanego krzya-drogowskazu? Jakie to zwy-

cistwo zawiadcza maryros-wi&dek?
Cze odbieraj mczennicy w kociele

wysok, e ycie kadli za prawd Chrystusa.
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Vawd Jego ostateczn byo przezwycienie
aaterjalnego, rozpasanego, na fizycznym gwa-
ie opartego — wiata. Przy rozstaniu zostawia

iczniom wyniose stwierdzenie faktu: „Nie bój-

ie si, Ja zwyciyem wiat". On je-

le zdoby si na takie sowa.
Przeciwstawi wiatu nowe ycie mi-

oci i ofiary, zama jego moc-przemoc, zbu-

zy od fundamentu.

Pierwsi mczennicy zawiadczaj temu

:o wanie zwycistwu Ctirystusa. I oni zwy-

3i<^aj wiat. Ale to jest ju inne zwycistwo.

Pierwsze byo z Boskiej mocy, drugie — z czo-

wieczego zaprzeczenia.

Zwycia mczennik przez zaprzeczenie.

Taka przeprosta tajemnica tego zwycistwa!

Co wiat uzna za rado ycia, to wanie po-

j jako jego ohyd; jego moc — za sabo;
smutek i groz — wanie e za rado naj-

wysz i rozkosz. Znienawidzie ycie wiata
tego, a umiowa przez mier i mczestwo
osigalne — ycie wieczne. Krzy — godo
haby — wynie na szczyt czci, mier na

mim — na szczyt podania. Zaprotestowa prze-

ciw „porzdkowi" wiata — sob. Wyrwa jego

zu moc — przez spokojne, nieugite przeciw-

jstawienie si.

Do takiego to zwycistwa wzywaj Mic-

kiewicza naiwne, zecigaue nawroty sów m-
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czennika w zachwycie bólu; tak mu uplastyc

niaj owo zaprzysienie si w czyn. pod
cz papieskich Wogosawiestw.Dy do wadzy pojmania wiata prz<

zdobyt Bosk si, do Chrystusowego z^

cistwa przebojem. „Idzie teraz o to, —
wi niedawno — eby posun si duchem dalp-

uczyni krok zdobywczy, zwyciski ; nie da si^

umczy za prawd, ale zdoby si na zwalcze-

nie, pokonanie faszu, na podbicie wiata ducho-

wi — przez ducha i si ducha" {Frelekcje^ III,

str. 264). A oto na odkupienie grzechów przeszo-

ci i wspóczesnoci, ^za nasze przewiny", sam
przyjmuje i powszechnoci narodu wol na-

kada pokut: zwyciy, jak w. Andrzej —
przez mczestwo, przez ofiar. Istot takiej

ofiary tylekro przenikliwem okrela sowem
jeszcze w Wykadach paryskich.

* *
*

Ze scen VIII wchodzimy w drugie epei-

zodjon tragedji polskiego czynu, w mk do-

chodzenia jego prawdy. Nadpis monaby
pooy krótki : Pokuszenia. Mickiewicz

przeby musi prób prawdy, przeama pokusy
wielokrotne.

Pierwsza nasza go, kiedy jeszcze przez

oczy rozbiegane snua si wizja w. Andrzeja.

Naniosy j poprzez kopu w. Piotra dalekie

„gosy z Litwy". Teraz zawoay...
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W postaciach gularzów, witezianek, bo-

ginek z litewskich uroczysk *, w nagych przy-

pomnieniach miodoci, zamkna si pokusa

straszna dla codziennego czowieka — pokusa

^^cia radosnego. Wszystkie moce, tsk-

nice za beztroskliwem, junackiem garniciem

w siebie : soca, wiosny, niewysowionej ra-

doci z wieczycie nawracajcego rodzenia si-

siy w przyrodzie, wielkie postaci entuzjazmu

istnienia, wszystko, co Nietzsche okreli mianem
pierwiastka dion izyj skiego, to wszystko

napyno teraz przed rozmodlon dusz wie-

szcza — jako pokusa pierwsza.

Porzu krzy, odrzucaj znami trwogi —
ty nas znasz, ty jest nasz,

przypomnij jasne bogi — — —
Kos raly we do rki — — —

Przelewa si w rozpiewanych strofach

wartki nurt tsknoty za beztroskliw radoci^

za Socem.

W odpowiedzi donosi przytumione dale-

koci echo z gbi kocioa:

Pokrusz ciaa, pokrusz koci

w jasnych piorunach!

powoaj do niemiertelnoci,

O duchu, daj znak widomy.

Pokusa przezwyciona.
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Z drugiem kuszeniem przyjdzie Demos.

Pokuszenie, które i Chrystus przezwycia na

pustyni, pokusa „rzdu dusz".

Demos- pochlebca ukazuje bezmiary wa-
dzy, zawrotne cyple poczucia potgi — b}

wreszcie twardo zamkn: „Wszystko to dan.

tobie, jeeli, upadszy, uczynisz mi pokon".
Mickiewicz mocno obstaje przy sztanda-

rze. Kusiciela nawet postrzega si nie zdaje.

Krwi si wyrzek. Wallenrodem nie bdzie,

zapatrzony w cel ostateczny

:

Rozpoczn si wielkie wita
Królestwa ducha na ziemi.

Duch zstpi z wielkiego przestworza,

aby obcowa z raalemi.

UmiZowal ubogie i liche,

aby je poczyni witemi — — —
WybraZem duszy spokoje,

przeklem królestwa ziemi,

gardz subami wojemi.

Mej duszy moje wadztwo

:

Pokora, nico, ebractwo — — —

Demos - tum odszed, pohabiwszy, jak

na niego przystao — przewodnie swe dotych-

-czasowe sztandary.

Ból klski i groza bucha przez skarg
^wodza :

Legjonie, legijonie wiary I

Podeptali chorgwie, goda — — —
O mko, serdeczna mko — — —
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Skoczyo si^ wodzostwo.

Na spkane w boleci wargi spywa gorzka-

ropla Chrystusowego ukojenia: ó i ocet —
apsod.

Wierny uczestnik dramatycznych kon-

trukcyj Wyspiaskiego, ma tutaj swoiste, wy-

jrane oblicze. Znaczy Poezj., drub wier-

nego, Pie.
^Przypominam sny minione" — mówi mu

Mickiewicz.

Znaem ciebie, wdrownika,

kade rce mi na gow —
jeste Mocarz — — —

Równie i Rapsod nie kryje si z dol
swoj, wdrownika.

Byem na narodów cmentarzu,

pakaem na narodu mogile — — —
widziaem narodu mogiy,

na cmentarzach opleniae krzye.

jak si bkitno paliy,

gdy zesza noc.

Daleka przypomina si nuta. To w „Pieni

wajdeloty" mówi Mickiewicz podobnie o pieni

narodowej, która:

. . . Jak sowik z ogniem zajtego gmachu

Wyleci, chwil przysiadzie na dachu,

Gdy dachy run, on ucieka -w lasy

I brzmic piersi nad zgliszcza i groby

Nuci podrónym piosenk aoby.
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Nanosi wspomnienie dol pieni i
-

skiej. Gdy run gmach i naród w mogiki
wtoczono — «

*

Wonczas, kiedy odlot ptaków

jakoby órawne klucze

wiód Polaków, gna Polaków
i

coraz dalej polskich szlaków,

na te burze, na te tucze —

wysza i ona z kraju, na tuaczce si schro-

nia — i tam to, ponad narodów mogiami,
ostrzem wiernej szabli wypisaa si z uczu
swoich, rozbrzmiaa najkonieczniejszem i naj-

wyszem na w. XIX sowem : „Jeszcze nie

zgina!"
A teraz oto przysza. Wrócia do ojca

swego i piastuna. On j przed czasem ju
dawnym porzuci, wyprzysig si, ustanowi
sobie twardy zakon, e pieni pisa si
nie godzi, nie uczyniwszy wprzód
cudu. Zamilk. A oto teraz w bolesnem zaa-
maniu rk nad zdrad tumu, ponad uomkami
krzyów i chorgwi w pyle, przed trudem drogi

na swoj Golgot, teraz myl si natrac, e
przecie w tamtej dziedzinie, w pieni, panem
by wadnym, trud jego owoce rodzi bogo-
sawione. A przecie j zostawi i na mk po-

szed serdeczn, na klski.

Pieni bez niego jeden ju los: — lazzd-

-rone, smtny przypiewek spominków.
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Wic ja moje ale dzwoni,

dzwoni, a rzesza mnie sJucha — — —

Ci, przed chwil gusi na czyn-ofiar, wia-

[omni — teraz jej wanie suchaj!...

Ale Rapsod przynosi i orzewienie pia-

;unowi swemu. Tajemnym, cichym gosem
owiada mu proroctwo :

Powstan kiedy, powstan
i bd nad nami dre
chorgwie

!

To bdzie, to bdzie wczas rano — —
Przyjd, przyjd wielk rzesz,

jak chadzali legjonami,

z chorgwiami, z chorgwiami

;

gdy posysz, ze ja dzwoni,
e s chwile dopeJnione,

godziny dnia przeliczone!

Trafn konjektur wie p. P. Mczew-
}ki {Pamitnik Literacki 1910, str. 610) z t
wrób akt III Akropolis, kiedy Rapsod Har-

iarz w noc zmartwychwstania zwiastuje, „e
s chwile dopenione"...

W udrce pokus i walk o prawd drogi

proroctwo Rapsoda — to kropla pocieszenia,

gorzka kropla.

Gorzka zaiste ; wgldnlimy przez ni
w gbokie pokady tragizmu Mickiewicza,

odrzekajcego si dziaania na ludzi przez moc
pieni.
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Cyt, cyt

nie jutro, — nie,

nieprzeliczone to dnie — —
*

*

W wewntrznej konstrukcji dramatu, ja

j tu odbudowa usiujemy, jest scena X po

zornie jak gdyby anachronizmem.

Po strzaskaniu krzyów i chorgwi — c

wspólnego midzy Mickiewiczem a Chórem-

Demosem ? Skde Mickiewicz - Brutus, po-

suszny sprawca woli tumu? Mickiewicz, za-

bójca Caesara-Napoleona ? On, który a do

mierci gboki ywi kult dla wielkiego ce-

sarza, który w Wykadach paryskich tak g-
bokie i wzniose mia sowa oceny dla „zwia-

stuna nowej epoki", „czowieka przeznaczenia"*

wobec Polski! Mickiewicz-mesjanista, uznajcy
hierarchj ducha i tsknicy zajoj szczytem:
czowiekiem epoki. A teraz przeciwko-

ukochaniu swemu on — Brutus — „prowadzi

morderc" ?

Nie odpowiada tej scenie ani prawda dzie-

jów, ani prawda dramatu.

Bo te nie tak j trzeba poj'. Odgrywa^

si ona nie w przyczynowej kolei dziaania
ale tylko w zakresie moliwoci. Jest to

jakby projekcja przez klsk rozbolaej wy-
obrani Mickiewicza, jego wizja, rozsdzenie,,

coby si byo stao, gdyby by poszed uprzednia
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za wol Demosa. To jakby ukazanie kusicie-

lowi: patrz, oto dokd wiedzie twoja droga,

raka to miaby zapata za skuszenie mnie. Oto

rzeczy ostateczne denia twojego, sualcze
'A' olnoci- tyran a !

Scena caa jest zmor noc 3% widzia-

dem pó-j awy. W- teatrze odegrana by powinna
za kurtyn z gazy, widziana poprzez granic

rzeczywistoci

!

Posta Caesara ma wszystkie akcesorja

zjawy nierealnej. „Caesara maska o rysach

Napoleona I, tragiczna-nieubagana; od gowy
dugi welon — caun miertelny, powoka, w któ-

rej caa posta jak widmo. Na gowie wieniec

zczerniaych gazek lauru i dbu" ^.

Pokus trzeci, najstraszniejsz prób
prawdy obranego czynu — przynosi Kra-

siski. Kuszona jest teraz nieustpliwo po-

stanowienia przez wasn, chykiem jak gad

wlizgujc si wtpliwo. Krasiski repre-

zentuje pewne subtelne odchylenie od wy-

tycznej Mickiewiczowego mesjanizmu. Ich

ostateczne jednak oparcia s diametralnie

róne.

akncemu — ju w scenie YI — dla na-

rodu swego „ziemskiego zbawienia"
Mickiewiczowi przeciwstawia Krasiski swoj
przepastn wiar, wiar czowieka, któremu

poza ni nic ju nie pozostao, swoje widzenie:

Pigo. Studja. 31
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Ona to, wywyszona
nad ywe, przekl«}e wiata,

ponad wiat, ponad wiat

tysicem tysiców lat —

t zbyt atwo kojc wiar dekadenckiego m<

sjanizmu, który, rezygnujc z ziemi, w niebu

fundowa Polsce królestwo.

Mickiewicz to ju u wstpu odrzuci

:

Oto pena trucizn czara,

mier-przyszto i bdna wiara

duchowe dopenienie

nad odmty, nad potopu powodzie I

Ile trzeba byo ywotnoci i siy duchj

by teraz wytrwa przy nadziei Ojczyzny

królestwa Boego na ziemi, wytrwa, kiedy

zapalone gromnice pogrzebnego korowodu, kiedy

rezygnacja i beznadzieja wikszoci biy bru-

talnie pici w oczy, a kiedy z drugiej strony

zbyt atwe, mao kosztujce, czcze natrcsJo

si pocieszenie, e
Jest Polska wieczna, niemiertelna,

ponad wiat, ponad wiat,

tysicem tysiców lat — —

Jak potwornie cika bya pokusa trza-

cia — zrozumie, komu nieobce dzieje duszy

polskiej w XIX w.

Mickiewicz i j zwyciy.
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W „sprawie" ostatniej wychodzimy tery-

torjalnie i czasowo poza obrb Rzymu w r. 1848,

a sigamy ostatecznych kraców wieczystego

problematu mickiewiczowskiego. Zywotnoó
jego czynu stwierdzaa si wczoraj, dzisiaj,

i stwierdza si jeszcze bdzie przez czasy.

Pokoleniami dokonywa si obrachunek midzy
^ol wodza a wol narodu.

Garstka nieliczna opowiada si za wodzem.

Reszta pochronia si z Demosem po domach

swych, owina si w fady leniwej swej nie-

ochoty. Naj gotowsi zostali. Na nich zawsze

nadzieja Ojczyzny, „na ludziach, których na-

rwalicie dobrymi Polakami, penych uczucia,

tudzie na poczciwych onierzach, tudzie na

modziey^.
Gromadka, zestalona wol powicenia,

wypróbowana, jak ostrze bagnetu po bitwach

wielu. Z nimi oto duchowa biesiada, wie-

czerza przed najwysz, ostateczn prób. Do-

wiadczona ma by bowiem stao i sia ko-

chania Sprawy.

Wódz wie. On przejrza naród do ostat-

niego nerwu, do najtajniejszego drgnienia woli.

Wie, e ostatecznym rozsdzicielem spraw pol-

skich dugo jeszcze bdzie jednostkowy opor-

tunizm.

Obawa moja nieplonna.

Mio jako gorycz mnie karmi, — —
31*
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slrój-e wam ciy pielgrzymi?

Zalibycie nie woleli

w rzemiele by i w urzdzie

miast,

do których wejdziem wdrowni?

Wie te, e którzy wytrwanie zaprzy-

sign, e i ci pomr, jako ptacy wdrowni —
w ofierze; pomr, by zadouczyni za.

wieki orgji zbiorowego sobkostwa i sobie-

pastwa. By si dokona czyn odpowie-
dzialnoci:

ywot wasz, ywot pokutny.

Za te wieki, wieki zaniedba — musz
si znale ludzie, którzyby mieli w sobie moc
przej przez pieko ofiary, ofiary tak stra-

szliwej i doszcztnej, e si przed ni wzdraga

pomylenie ludzkie. Musi powsta w narodzie

„legjon wiary", onierstwo polskie, ludzie wie-

dzcy, e ich

. . . ciaa padn wysiioae

i legn u rozstajnych dróg;

wiedzcy, e
zaprawd rozpadnie si grób,

prochy si wasze rozwiej

na cztery wiata strony;

e z nadziej wszelk rozbrat i egnanie wzi-
przyjdzie, e po nich nic, e echo nawet, na-

wet pami zaginie, e przejd, jak byska-

wica— w zatracenie ; — a którzy jednak wskro
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tej wiedzy pewnoci przern si twardzi, nie-

zomni, którzy w samozatracie siebie dla ludzi

jutrzejszych, w przyjciu na swe ramiona ci:

arów przeszoci i obowizków przyszoci,

znajd wol sw i rado sw jedyn.

W takie przepaci ofiary odkupiajcej

pój musi naród w ogromie swego skupienia,

pokoleniami... Dopóki si nie wytraci na pol-

skim ugorze zjadliwy szalej sobkostwa, nie wy-

kwitnie w przepychu czerwona róa powicenia.

Dopóki si prawem ywem, wszech obowizu-

jcem nie stanie : „wszystko, co nasze
jest — Ojczyzny naszej jest".

Tak to wol obowizywa Mickiewicz

naród, .takiem wezwaniem bije w. pokolenia,

próbujc siy ywotnoci ich, czy oddwikn.
Próbuje wspóczesnych i dzisiejszych; wola

jego wieczna.

Zawiedli wspóczeni, towarzysze sprawy

szeptanej i towarzysze doli onierskiej, za-

wodzi dzisiejszo. Starym obyczajem wypa-
camy si przyszoci co najwyej pó-prac,

pó- ofiar, tern, co zbywa od ust naszych. To

te przechodzimy z pokolenia w pokolenie redni,

chodni, dobijani beznadziej, aoni smtkiem,

ludzi, którym nie pisano ujrze bram Jeru-
zalemobiecanej..

Nie jutro, nie —
nieprzeliczone to dnie. — —
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Ale próba mocy, rzucona narodowi przez.

Mickiewicza jako wyzwanie, dokona si musi

do dna.

Niejednemu z redni przyjdzie atwoci t

wyrzec si sJawy, spokoju prochów swych,

nawet nadziei ogldania bram — na wasne,

tsknot przepalone oczy. Bo wielko ofiary

zaley od siy odczuwania wartoci tych spraw.

Niejeden nawet zdobdzie si na brawur bez-

troskliwego oddania ycia

!

Ale inaczej jest, kiedy przyjdzie ogie
powicenia podtrzymywa cigle, czcigodnie

zgarnia gownie w ognisko i nie sabn w na-

piciu, chocia wypadnie „bra szl na rami do-

stojne i pocign jak ko, gdy zbraknie ko-

nia" (M. Zych). Kiedy przyjdzie z twardym

umiechem odchyli od siebie ludzkie, codzienne

szczcie, wyrzec si mikkiej pospolitoci dnia

powszedniego, wyrzec si wartoci „realnych"

przez sw uchwytliwo, wyrzec si mioci
ony, dziecka, matki, ojca, brata, przyjaciela,

odegna wszystko precz, by jak Regulus z ob-

citemi powiekami, w niespaniu ustawicznem,

w gbokiem pogreniu si dla spraw, „w któ-

rych potrzeba, abym by".

W tym to kierunku popróbuje Mickiewicz

legjonistów swych ostatnich i w tym go za-

wiod. W tym kierunku do dzi oni si naj-

czciej ami.

I
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Wiolarzu, zapomnij brata,

nie czas paka nad bratem,

wiosujesz wiato wiata!

Przyodziej si krwi szkaratem,

wstpie do mki ogrójca,

wyrzeke si ojca dla sprawy...

Nie zejdziesz, nim wit z a dnieje,

cho matka miertelnie raniona —

W takim ogniu legjon nie wytrwa.
Zatraci ostatni sw warto — wiar; e-
glarze si buntuj, umykaj bark przed cia-
rem:

O bracie, elaza mnie wi,
em dusz zaprzeda sprawie.

To te ganie nad bark symbol wiary

zbiorowej — pochodnia. ód pynie przez noce-

otchanie, w bezowocne ju teraz zatrace-

nie. Wola powicenia i wiara zbiorowa — za-

gasy. Wyrzuca im to wódz w bolesnym smutku

:

Niegodni, niegodni istnienia,

przecz mierci lkacie si trwog!

Zaparlicie si tworzenia,
odprzysiglicie sumienia,

có rce wasze mog — V

Zostaje jedna — mier. Polskie pola ju
wiedz, e z posiewu tego cudne ronie zboe:

Umare, mier was odrodzi,

ze mierci cia si urodzi

Duch-slowo, sowo-polga I
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Teraz ju wyró musiao, jak z miszu
ziemi nie zawodzcej, — ywe, konieczne pro-

roctwo :

Zmartwychwstaniecie modzi.

Wy, którzy wiksz, ni ci oto, moc z sie-

bie wykrzeszecie, którzy dochowacie wiary

i woli powicenia do koca, których starcze

próchno zwtpienia nie obleci, którzy wartk
miazg ycia dla ofiary za naród przechowa-

cie — przyszli, bezimienni, niezomni bohatero-

wie — zmartwychwstaniecie!

Kto ma uszy ku suchaniu i ramiona ku

pracy, niech sucha.

Warto i ywotno narodu prolbuje si
nie w otuleniu atw3''ch pociech, ale w sile we-

zwania i w dokonaniu.

Taka jest czynu mickiewiczowskiego dro-

ga, prawda i ywot — taka konstrukcja

dziea Wyspiaskiego.

W greck zwarto budowli dramatycznej

uj on i wystawi narodowi najwysz war-

to, wykrzesan w trudzie w. XIX. Wystawi
z przeraliw wnikliwoci widzenia i sdu —
najgbsz tsknot Wieszcza. Ni wypeni
ca orbit jego duszy, poprzez ni odtworz3'^

go w potdze, jak Kazimierza Wielkie-
go w szczytnych laskach witrau. Wznioso-
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ci i zdecydowaniem linji stykaj si te dwa
dziea.

Poprzez szczeble scen dwunastu wznosi

si niecigy twór dramatu historycznego. Za-

chwyca w nim przeczysto poczcia. Wszystko
tu jest dziaaniem, dccp, czyn jest istot rzeczy

artystycznej. Kolejne, elazn powizane logi-

k, wykrysztalanie si zakresu i istoty tego

czynu, próbowanie hartu ustanowienia, i wie-

kowy, nieskoczony proces jego dokonywania

si w narodzie.

Historyczny dramat "Wyspiaskiego uj-

muje tu nie pewne okrelone odmierzenie czasu,

dokonywa si nie w przecigu trzech wskaza-

nych lat. Odtwarza nie fakt z przeszoci, ale

proces dokonywania si faktu, nie stan, ale

bieg rzeczy. Odtwarza dzieje w istocie ich

dziania si. Perspektywa jego — jak u wstpu
powiedziano — nie ma kresu, wybiega poza

horyzont.

Legjon, i jako narodowe, i jako artystyczne

poczcie, jest dzieem niebywale wielkiem.

Prokocim, w styczniu 1912 r.

PRZYPISKI.
1 Ks. Smolikowski : Hisorja Zgrom. Zmartinjchwsta-

ma Paskiego, Kraków, 1896, t. IV, str. 179.

2 Tame, IV, str. 187.
3 Wystpujcy w scenie tej Chór przypomina ukadem

.swym chóry greckie w Melear/rze. Jest to jeszcze jedna
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przesanka do stwierdzenia klasycziioci w budowi
Ijcgjonu. W obu tych dramatach rozpada si Chór a
dwie, nastrojowo sobie róne grupy : w Meleagrze — opty-

mistów i pesymistów, w Ijeyjonie — zwolenników (legjt

nistów) Mickiewicza i zastp papieski (XX. Zmartwycl
wstaców).

* T. Sinko wskaza > Antyk Wyspiaskiego, Krakóy
19 '6, str 110 n.) rodowód wizji tej z Beniowskiego, gdzie

w kocowych strofach pieni VIII mówi si o witezian-

kach Piotrowych fontan, o Perkunie wchodzcym w kopu^
kocioa w. Piotra i prorokujcym, ie kiedy w niej „Ma-

rzanny... si zagnied abdzie".
* Przed laty usi/owa/em wytumaczy t scen (p. Na

ziemi naszej, dod. lit. do „Kurjera lwów.", 1910, str. 99 —
101). Chodzio tam gównie o historyczn" wyjanienie kon-

cepcji Wolnoci-tyrana. Wyprowadziem j z czasów pole-

miki Mickiewicza z Mochnackim — naokoo tezy tego:
„trzeba, eby wolno bya carem w swojein pastwie".

« Wizerunek Napoleona jest tu oddany przez Wys-
piaskiego podug obrazu Wakowicza, w litografji P. Touil-

lon; rozda go by Mickiewicz studentom swym na ostatniej,

lekcji w College de France 28 maja 1844. Zauway i zazna-

czy to pierwszy dopiero J, Kallenbach : Czcis (krak.) nr. 173^

z dnia 24 lipca 1920.
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XIV.

o „WESELU" 8T. WYSPIASKIEGO.
Przemówienie, wygoszone w Teatrze Polskim w Poznanii

d. 28 listopada igig r., w dwunast rocznic mierci poety.

I

Mimo, e 18 lat ju upyno, bywalcy

teatralni Krakowa do dzi dnia ywo maj%

w pamici to niebywae wraenie, jakiego do-

znali pamitnej soboty, 16 marca 1901 r., na.

pierwszem wystawieniu Wesela. Drugiego ta-

kiego wypadku nie zanotowafa chyba dotd
kronika artystyczna Polski.

Publiczno, tak zwj^kle skwapliwa ku

wyjciu po skoczeniu sztuki, — wonczas oto,

gdy zapada kurtyna po trzecim akcie i prze-

sonia niesamowity tan weselny, wonczas pu-

bliczno ta w caej widowni pozostaa na miej-

scach i siedziaa przez chwil par w ciszy zu-

penej jakby pod zaklciem, jakby zniewolona-

nrocznie dwikami, dogorywajcemi na scenie^

wsuchana w t „jakby z atmosfery bkitnej,
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idc muzyk weseln, cich a skoczn, swojf

a pocigajc serce i dusz... w melodyjna

dwik z polskiej gleby bólem i rozkosz wy4

koysany" i dopiero po ciszy wybuchn huragan

oklasków, sal opanowao uniesienie. Wszyscy
czuli, e oto zaopotay nad nimi skrzyda

genjuszu, e przed chwil przesza przez scen
wielko i zniewolia dusze wadnie, a bez oporu.

Autor sztuki, poeta, majcy ju wtenczas

za sob dziea wielkie, jak Legenda, Protesi-

laos^ Lelewel — i arcydziea, jak Warszawianka,

Legjon, ale poza szczupem koem narodowi pra-

wie nieznany, w tym jednym dniu sta si go-

ny na Kraków, a za dni par na ca Polsk.

Odrazu i jednozgodnie poznano i przyznano,—
entuzjastyczna krytyka i publiczno, — e na-

ród polski otrzyma w darze dzieo wielkie,

mogce stan godnie obok najwyszych arcy-

dzie pimiennictwa. Wyroku tego i opinji nie

zmienia przyszo i dzi — po latach niemal

dwudziestu — dzi, gdy przed oczyma mamj*

caoksztat tak tragicznie przerwanej twórczo-

ci poety, sd powyszy nie ulega zmianie,

ani nawet redukcji. Mona si spiera, które

z reszty dzie dochodzi wielkoci Wesela. Le-

gjon czy Noc listopadowa, ale kady przyzna,

e nie przechodzi go adne.
Naley teraz zkolei spyta, w czem le}'

j

przj'czyna tak nie gasncego wci uroku, jaki
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fen dramat wywiera na widzów, w ozem po-

nrostu tajemnica wielkoci dziea.

Zanim odpowiemy na to pytanie i aby
lepiej odpowiedzie, niech wolno bdzie przy-

pomnie tutaj, co najwyszy z naszych arty-

stów powiedzia o polskim dramacie narodo-

wym, jak okreli jego rozmiary i waciwoci
istotne. Mówi Mickiewicz w Prelekcjach pa-
ryskichj e wszelki, peni ducha narodowego
istotnie wyraajcy, polski dramat przyszoci
musi mie prostot ludow, musi wiza
wiat widzialny z nadnaturalnym, musi
uczyni realnymi wspóaktorami sprawy na-

rodu, zgodnie *z najpierwotniejsz wiar ple-

mienia, — duchy ojców i wogóle siy nadprzy-

rodzone, a uczyni to nie mechanicznie, ale

zwizek ów wysnu z gbi duszy twórcy,

moc przyrodzonej, najrdzenniejszej religijno-

ci. Dalej — musi dramat taki poruszy na

.scenie ziemskiej wszystkie zadania wstrz-
sajce narodem, a wreszcie — zamyka
si wielkiem proroctwem (t. III, str. 186).

Otó jeeli teraz przebiegniemy z tern kry-

terjum mickiewiczowem cay obszar drama-

turgji polskiej, to zobaczymy, e obok Dzia-
' dów Mickiewicza, obok moe Samuela Zborow-

skiego SlowSickiego,— po tamtej wielkiej poezji

—

Wesele jedno cakowicie odpowiada tak ustalo-

nemu poziomowi narodowego dramatu polskiego.
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"Wspomniaem tutaj Dziady Mickiewica

i nad zestawieniem tem chciabym a'i chwil<

zatrzyma. Dostrzegamy bowiem midzy tem;

utworami jakby plemienne pokrewiestwo typu,

jakby tajemnicz wib wspólnego tworzywa;

s to jakby odpowiedzi dwu ust, ale na to samo

pytanie i w mowie tej samej.

Powiedzmy odrazu, e Wesele to jakby

Dziady XX w. czy te utwory pokrewie-

stwo zewntrzne i wewntrzne. Jeden i drugi

odbywa si w noc listopadow, tamten u wstpu,

ten na przeomie XIX i XX w. Oba maj wspólny

bezporedni motor twórczy: ksztaty ich kon-

strukcyj artystycznych rozwijajafsi, jakzziarna,

z prostej wiary wieniaczej, wiary w bezporedni

zwizek wiata ziemskiego z nadziemskim, we

wspódziaanie duchów z ywymi. Tam gularz

litewski zwoywa przodków na biesiad zadusz-

n, tu naiwna, serdeczna gocinno dziewczyny

wiejskiej sprasza na uczt weseln duchy bdne,
tumnie krce w pobliu, a chciwe tylko do-

brego sowa wezwania.

Paralelmonaby pocign dalej, a do po-

szczególnych analogij postaci widmowych w obu

utworach. Nie o nie tu jednake chodzi, ale

o zaznaczenie, e wiat nadnaturalny w Weselu,

zgodnie z postulatem Mickiewicza, nie jest —
jak nie by i w Dziadach — martwym narzu-

tem, wyrosym z pomysu literackiego, ale wy-'
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,sta organicznie z religijnego nawskro odnie-

ienia si osób dziaajcych do wszechwiata.

Tamaty oba dokonywuj si istotnie wedug
jdary uczestników— na widowni wewntrznego
idzenia, in mind's eyes, „przed oczyma
tuszy", jak z Szekspira wypisa Mickiewicz n^

ele Romantycznoci.
A do tej wiary dusz prostych poeci obaj

.ie odnosz si sceptycznie, nawet nie z rzew-

,ym umiechem wyrozumiaoci, ale jakby od

ina wasnej plemiennej icizny jednocz si
ludem w tej wanie wierze naiwnej, a tak

liezachwianie mocnej. Na przestrzeni caej swej

iwórczoci Wyspiaski jedynie w WeseZw wici
•,ak ywioowe, tak cakowite zjednanie si

s pospólnoci psychiczn narodu, powiedzmy :

sam miazg narodowego istnienia; osadza

3i tak bez zastrzee w samej glebie rasowej

religijnoci.

Ta wanie postawa psychiczna, to miosne
spojenie si wewntrzne poety z duchem ple-

mienia, nadao te dramatowi form zewntrzn
Z prymitywów twórczoci ludowej, z jaseek,

dostaa si tutaj melodyjna skoczno dialogów

i szybka migotliwo scen, nibyto z sob nie-

powizanych, a tak wietnie oddajcych irra-

cjonalny, wartki nurt ycia.

Tak wic widzimy,e i pynca z religijnej,

aonecznej cichoci duszy prostota spojrzenia
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na ycie, tudzie szczera, lita wiara w - w i

nadzmysowy iw jego organiczne .spat

nie si z biegiem spraw ludzkich — istotni

powiada w Weselu tamtym rewelatywnym n
mom, jakie dla dramatu narodowego ustanaw
Mickiewicz.

A teraz — zawsze zgodnie z cytowany:

ustpem Pre?eA:c«/y — o jakie to prawdy y
wotne narodu zahacza dramat Wyspiaskiegc
i jakie niesie w sobie proroctwo?

Naczelnym problemem ideowym Wesele

jest zagadnienie sprawnoci pastwotwórczej

wspóczesnego pokolenia. Chcia poeta pokaza(

spoeczestwu ówczesnemu w Polsce t gront
o niem prawd, jak, w ostrowidztwie swe^

troski narodowej dojrza by, konfrontujc po

zory zewntrzne generacji z istotn jej jako

ci. Wyspiaski pocign wspóczesno m
sd, a jego przebieg i wyrok zamkn w We
selu. Sdzi by nie byle kto: odzywajce sif

przez poet sumienie narodowe. i

Skoncentrowa si za sd gównie okoc

dwu pyta: najpierw jakie s waciwe walory

patrjotyczne pokolenia i — po wtóre — jak

jest moralny wizerunek j edn ostek, to poka

lenie tworzcych. Pytaniom tym i wjuiikon:

przyj rzeby si bliej.

Wesele, to przedewszystkiem dramat spo

eczny, osnuty na zagadnieniu, które drcz3'c
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dusze polskie, co arli wsze, przez cay wiek XIX
! do dzi zreszt nie zostao ostatecznie usu-

nite. Jest to zagadnienie rozbicia plazmy na-

.ri)du w Polsce na dwa skupienia, wicej : na

dwa ksztaty psj^ohicznie odrbne: na lud —
i ca reszt. Dwa te wiaty polskie schodz

oto w obrbie jednej wiejskiej izby i przez

liily czas widzimy, e si zgoa nie rozumiej,

widzimy, co za przepa je dzieli: przepa
tradycji, odrbno mylenia, odczuwania, tem-

iperamentu, pogldu na j-cie. Jake daleko do

imarzenia poety: „e taki wielki naród — z j ed-

inej bryy!" Polska skada si z dwu nie-

iprzj^stajcych i niezgranych z sob poów, —
[jake ma doj do jednolitoci pastwa, któ-

irego wszak niema bez jednolitoci tworzywa-

narodu

!

A nietylko rozszczepienie narodu samego

w sobie grozi Polsce. Równoczenie wystawi
poeta wspóczesnoci przed oczy rozdarcie sa-

mych dusz, brak charakterów, rozszczepienie

i niemoc woli. Chodzio o rozrachunek, czy

i o ile Polak nowoczesny dorós poprostu do

godnoci wyzwolin ; trzeba byo w bezlitosnej

introspekcji wejrze tamtym ludziom, rónych
typów i rónych warstw, wprost w dusze i serca,

doszuka si orodka istnienia i ukaza, jaki

on jest i co wart w obliczu wieczystej sprawy

narodu.

Pigo. Studja. ^2
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Wiadomo, e i ten osd spoeczestwa,

indywidualnoci rej w niem wodzcych, wy-

pad ujemnie, potpiajco. Z tward odwag
i otwartoci wykaza poeta pokoleniu sobie

wspóczesnemu rozdarcie duchowe, pknicie
serca. Póki dramat rozgrywa si w atmosferze

codziennej, normalnej rozmowy towarzyskiej,

ludzie, przewijajcy si przez niego, ukazuj
si nie: jakimi s, ale jakimi chc si wy-
dawa, jakimi sobie wmówili, e s. A wy-

dawa chc si górnie wszyscy: czy ten Poeta,

nicy jakie bohaterstwa, czyny rycerskie, czy

przepojony, zdawaoby si, ekspiacyjnym de-

mokratyzmem Pan Mody, czy Dziennikarz,

mg wyyn otoczona wyrocznia, czy wreszcie

ten zadzierysty szlachcic-Gospodarz, „palone

buty, zapalny ruch", jakby przeniesiony w czasy

dzisiejsze towarzysz pancerny dawnych dobrych

lat. — "Wszyscy oni, wychowani na szczytnych

hasach przeszoci, na wielkiej poezji, na tra-

dycjach sawy, wygldaj na stworzonych —
rzekby — szermierzy narodowej niepodle-

goci.
Alici to wszystko — to tylko pozory. Inna

jest najwewntrzniejsza, niekamana istota tych

ludzi. Bo kiedy pod zaklciem Chochoa wtar-

gny w t chat, rozpiewan weselem i bez-

trosk, duchy przeszoci i zarazem zwiastu-

ny, kiedy nadesza godzina wielkiej próby,
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kiedy wgami cichego domostwa chopskiego

iurstrzsn powicher dziejowy, kiedy w3'^pado

.zerwa szych, „malowany fasz, obrazki",

a wobec czynu decydujcego stan twarz
w twarz, odsoni: — kim si jest, a nie —
kim si chce wyda, — — có si wtedy po-

kazuje? Co zostao z górnych herosów pierw-

szego aktu? Oto lkliwa mao, zgrz3'^t pesy-

mizmu i rozpaczy, wreszcie poprostu leniwa,

tpa piczka. Na wezwanie aden z nich ni«

stan w gotowoci.

Wic i ten sd o jakoci dusz jednostko-

wych w szeregach przewodnich pokolenia wy-

pad ujemnie. Nielepiej stoj sprawy z ludem.

Mimo pewnych, cechujcych stale umysowoó
Wyspiaskiego zabarwie ludofilstwa, nie wa-

ha si on powiedzie przed sumieniem narodu,

e i druga jego poowa, chop, nie dorós do

poziomu czasu i powinnoci — i on potrafi tylko

zmarnowa Zoty Róg.

A wic wyrok potpiajcy bez zastrze-

e? Wic Wesele jest tylko: — bólem ser-

decznym i sarkazmem zabarwion — satyr?

Nie zdaje si.

Sdz, e poza gosem grozy i oburzenia,

jakim ttni cay utwór, dosucha si mona
wiary pozytywnej, owego „proroctwa", którego

fii od dramatu narodowego domaga Mickie-

wicz. Gosem, heroldem tej wiary, wyrazem pro-

32*
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roctwa, wypiastowanego „gdzie pod czwart,

gbn skib", wykadnikiem umiJowania wiet

koci narodowej, jest — Chocho.

Sd ten wywoa zapewne zdziwienie, bo

tak si pospolicie utaro, e Chochoa z We-
sela uwaamy za symbol zowróbny: fatalnej

siy niszczenia, ironji i sceptycyzmu. Uwaanie
to nie wydaje si wszelako suszne. Chocho
jest w dramacie symbolem chyba nie mierci,

nie ironji, — ale wanie ycia, samej jego

istoty: pierwiastkowej, niezniszczalnej, w zapa-

chu ziemi przechowywanej, guchej siy trwa-

nia bytu narodowego. To ywe ycie, ten krzew

róy o skoncentrowanej miazdze, treci istnie-

nia, ten symbol niezniszczalnoci plemiennej —
owinito w chocho, „paub somian" na czas

mrozów. Ale ju w Weselu zawiadczj- poeta

wierze swej :

Jeli kto ma zapach ró —
Owin go w som zbó,

A na wiosn go odwi
I sam odkwifnie.

Dla utwierdzenia takiej interpretacji po-

staci monaby si powoa take na inne dziea

poety, gdzie przejawia si tene motyw tajemnej,

ywotnej siy istnienia, uwizionej w niezdarnej,

plugawej pokrywie. Tak wic, a nie inaczej,

naleaoby tutaj rozumie t „osob dramatu ''>
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Zgubiony przez parobka na rozstajnych

drogach Zoty Róg — Chocho to wanie odna-

laz i nie wyda go na zmarnowanie. Gdy za-

wiody oba odamy wspóczesnego pokolenia

otucha poety zahacza o gbokie zoa wiary

w plemi polskie, w jego si macierzyst, y-
wioow, niepoyto, co jest jak ziarno pod

skib, jak krzew modej róy w powijakach ze

somy. Gdy na naród przyszed okres mao-
ci, gdy zy mróz cisn ziemi, nieporadno
i rozdarcie unicestwia wszelkie poczynanie y-
jcego pokolenia, — owa wiara ywotna osa-

dza si w gbinach istnienia, pod byle jak
pokryw. Zy czas przejdzie, chocho mrozy

przetrwa, a na wiosn uwolniony — rozwinie

si i zakwitnie przepychem kwiecia. Wtedy
i Zoty Róg si odnajdzie.

Po tej interpretacji zdumiewaby moga
scena kocowa dramatu, kiedy to — zamiast

spodziewanego zwiastuna wyzwole — toczy

si na scen Chocho i goci weselnych, sta-
ych w oczekiwaniu, wprowadza w upiornj'^,

przeraliwy taniec. Zaiste, niezdarny ten gra-

jek ukazuje si tu nie jako rzecznik bogosa-
wicej pokolenia i bogosawionej, ywioowej,
biologicznej niezniszczalnoci narodu, ale jako

uosobienie krwawego, przygnbiajcego sar-

Jkazmu.



— 502 -

Istotnie. Zapomina wszelako nie naley,

e ten szereg taneczny to nie ludzie peni,

^odni synowie wielkoci narodu, doroli do za-

da czasu, — ale to pokolenie czcze, w sobie-

zaamane, rozdarte, pokolenie schykowców, bez

woli i celu, to owe — po dniach nieszczcia

pozostae — „smutne pó rycerzy -ywych"^
Wobec tych — wieczysta, niezomna ywotno
narodu zdobdzie si zawsze tylko na ostry^

bolesny sarkazm. Chocho, — wysannik owej

mocy plemiennej, niezniszczalnej miazgi istnie-

nia, — ycia nie niweczy, „nie zabija, ale tylko-

grzebie".

W t to posta zakl poeta pozytywne

sowo swego dramatu, jego warto twórcz,

wieczyst. Tutaj naley szuka gosu owego

„proroctwa". Proroctwo to to samo, które usy-

szymy póniej z ust Kory w Nocy listopado-

wej, to samo, comy je syszeli w Legjoniey.

ta sama nieartykuowana, niby zwiewna, a prze-

cie twarda i nierozchwiewalna wiarapewnoi

Powstan, kiedy powstan
i bd nad nami dre...

Kiedy godzin woan
bdziemy, bdziemy mie
Powstan nad nami, powstan.

w powietrzu bd dre
chorgwie. — To bdzie wczas rano:

nim licie zaczn dre

;

to bdzie, to bdzie wczas rano



— 503 -

zanim ptacy zawiergoc swój wit —
Cyt, cyt!...

{Legjon^ sc. IX).

Dano byo duchowi poety doczeka, e si
ju stao wedug wiary jego...

Widzimy tedy, e dramat Wesele, cho
tre jego taka jest napozór dorana, — utwo-

rem wszake doranym, dzi ju przebrzmia-

ym, nie jest. Owszem — wykazalimy, e jest

w pimiennictwie polskiem dzieem wielkiem,

jest dramatem naszego bytu narodowego, pocz-
tym na szczytn miar Mickiewicza. Dowodzi
tego zreszt ywy wci oddwik, jaki uroczjie

jego sowo ze sceny wywouje stale, z si nie

niknc, w duszach naszych. Potrca tam wi-

da poeta o co wieczystego, o któr z tajemnic

naszego bytu.

Cho wydarzenie, na którem zosta osnuty

dramat, ju silnie zaszo w niepami, cho
przemin ju nawet okres bolesnej aktualnoci

ideowej utworu,— dzieo genjuszu poetyckiego

pozostao i pozostanie, zawsze ywe, niewolce
dusze czarem sowa, niesychanem bogactwem
wyobrani i krzepice zawsze ywioow moc
guchej wiary w niepoytoó i wielko narodu.



XV.

NA POGRANICZU EPOK.

Maj, wiadomo, ksiki jak i ludzie swoje

fata. Wyniesione nieraz na szczyt znania

i uznania — schodz szybko w dó zapomnie-

nia i poniewierki. I nietylko ksiki ; — take
i indywidualnoci literackie, cae wielkie prd}',

wzruszajce dusze przez cae pokolenia, wznosz
si, utrzymuj na paskowyu potgi i... zapa-

daj w niepami, aby — jeli maj w sobie

wartoci wieczyste — powróci znowu, b}' za

nawrotem znów, nierzadko silniej i gbiej, ni
ongi, jarzmi urocznie dusze. Na dowód wy-

starczy powoa koleje sawy Dantego lub

wielokrotn palingenez klasycyzmu greckiego.

Tylko, e gdy fata ludzkie, rzdzone jak
nieprzeniknion wol, nie dadz si przewidzie,

fata ksiek czy zjawisk literackich mona do

pewnego stopnia zakreli zgóry. Podlegaj
wszak, równie jak wszelki twór ludzki, prawu
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przyczyny. Przewidywanie to nie jest wic
czczem wróbiarstwem.

Z tego wychodzc, wolno — sdz — mnie-

ma, e tak niepomierna przyczyna, jak prze-

wrót ukadu si w ustroju midzypastwowym,
•odbije si take na obliczu literatury. "W szcze-

gólnoci, e nagy, przekraczajcy wszelkie

przewidywania, zaczepiajcy niemal o kraw-
dzie odwiecznego sensu bytu, renesans narodu

i pastwa polskiego nie zostanie bez wpywu
na wewntrzny ustrój pimiennictwa narodo-

wego.

Skoro pada obmierza tama niewoli, w któ-

r bia energja, poza któr si wyrywaa tsk-

nota polska, — energja i tsknota, tylekro

ubierane w ksztat pikna — to sia twórcza,

witalna sia ducha ludzkiego w Polsce wyszuka
sobie musi nowe oysko pdu, nowe szczyty

do zdobycia, do wzlotów. Jest to — zdaje si —
oczywiste.

Wic bodaj czy istotnie nie stoimy, jak

okrela Norwid, „na rubiey czasów", bodaj

czy nie jestemy widzami, jak oto jedna epoka

urwaa si nagle i odsuwa si ju w bkit
oddalenia, a powstaje ju druga, jeszcze nie-

znana, tajemnicza.

m" Otó tedy, o ile zabawa w odgadywanie
T przyszych przetworze w literaturze moe by
!< mniej lub wicej interesujca, ale zawsze czcza
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i ponna, o tyle zwrócenie uwagi na przysze,

bodaj e ryche, odniesienia si psychiki pol-

skiej do zjawisk i prdów literackich minio-

nych — moe nie by bez wartoci i ycio-

wego znaczenia. Nie bdzie to wieszczbiarstwo

ni owo mentorowanie nadchodzcemu pokole-

niu, od którego si odegnywa eromski w swej

Odzie do modoci {Sowo o bandosie), al<

trzewy, roztropny osd dyktujcy pewne kon-

kretne zadania na chwil teraniejsz.

Nad literatur polsk XIX w. fatum oto

przewraca kart.

Powiedzmy odrazu i po msku, e uczu-

ciowe odniesienie si nadchodzcego pokolenia,

do literatury polskiej XIX w. zmieni si i to-

zmieni zasadniczo. witoci, w których kulcie

mymy wzroli i jeszcze tkwimy, nasze soca
i gwiazdy przewodnie, zostan cignite z wy-
sokoci i zoone w lamusie rzeczy minionych.

Nowe soca i gwiazdy nowe wznie zechc —
i to rycho — ci nadchodzcy „zdobywcy" mo-
dzi. Ani ich martwi bdzie, e te gwiazdy,

wedug cierpkiej mdroci Asnyka, „pogasn
znów". Oczywistoci tej dowodzi nawet dugo
nie trzeba.

Z niewol Polski skoczy si pewien typ

psychiczny, zerway si pewne struny, te wa-
nie, które tak bolenie byy napinane przez

pótora wieku dzy wolnoci. Zaraz ci pierwsi
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dzi, co niewol zna bd ze syszenia, bo>

bd „okuci w powiciu", ju oni nie bd%
gli odczu ca peni duszy, cakowicie

ez reszty wy si w owe arliwoci bólu,

ntu, ofiary i samoukrzyowa, w których

zepalay i amay si dusze ich ojców i dzia-

{5w. Nie bd ju — jake szczliwi! — tak

Kdomówieni, jak my wszyscy, w polskich

;rojcach i kalwarjach.

A std konsekwencja ju wyrana. Za-
Iraknie im take organu penego odczucia tych

tworów, których rodowód wanie z ogrojców;,

raknie strun, któremiby oddwikn nlogli

ca czystoci i si resonansu na ow bole-
de szczytn nut.

Przepowiedzia kiedy A. Górski, e przyj-

zie czas, gdy Dziady nie bd czytane —
myli si. Czytane bd Dziady zawsze, póki

Dolskiej mowy na wiecie, ale chwila moe ju.

lie zbyt odlega, kiedy one nie bd odczu-
je ane spena, a przynajmniej nie tak odczu-

wane, i nie od tej strony, jak byy dotd. Warto
o sobie wyranie przed oczy postawi: — my
jestemy ostatniem pokoleniem, dla którego to

odczucie jeszcze moliwe, które wstpi jeszcze

inoe w miejsce wite -witych, wnikn
w najgbsze jego tajnie.

Nie o Dziady ^edine przytem chodzi. Owa.

przeraliwa przepa cierpienia narodowego^
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czepiajcego si krawdzi rozpaczy i ofij

samozatracenia, jak np. niedawno ukazJ

Z. Gsiorowska we wnikliwem studjum o

enrodzie, — czyi. to do pomylenia, eby
w peni grozy i wzniosoci otworzya si prz6^

czowiekiem innego narodu, a nawet epok-

Tj^le mówiono ju o nieuznawaniu litei

tury polskiej przez obcych, przyczyn jego wi

dziano w wycznoci patrjotycznej. Nie utra

fiono bodaj w sedno. Nie wyczno stoi ni

zawadzie, ale poprostu brak u tamtych ludz

organu wewntrznego odczucia, brak owe
struny wspódwiczcej, której wolno ni<

zdoa nigdy napi do ostatecznego natenia
na najwyszy, ekstatyczny ton. Nawet wtedy
gdy napina przyjdzie na tym samym rodowe

instrumencie,

A te wanie tony s dominant i w Ksi
gach i w Anhellim i w Przedwicie, a racz
gdzie ich niema w poezji XIX w.? To tej

przybladn jej uroki, przycichnie mowa dc

polskich dusz, gdy napicie stroju nareszcit

zwolniao. Losowi temu ulegn niewtpliwi(

i te utwory z poza w. XIX, które on by, wsku
tek wspógatunkowoci wewntrznej, odkryi

i uwietni. Myl np. o Skardze i jego kaza

niach proroczych, dla których nie znajdzit

osobistego odczucia wiek XX, jak go nie

mia XVI.
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Zapewne — jeszcze w najbliszych lat

i(3sitkach, gdy te utwory o zasuwajcej si
odlego duszy nie bd odlege smakowi,

liy ywe jeszcze bdzie czucie doskonaoci.

h formy artystycznej — nici czcych b-
[zie cigle dosy. Ale kiedy przecie i to si
Ijoczy; odmieni si epoka smaku, rozerwie

jednorodno wzrusze estetycznych; ro-

'^lantyzm ostatecznie si skoczy i zamknie,

ik si zamkn neoklasycyzm. A wtedy czy

ziwne bdzie, e na niejeden z utworów, dzi
la nas pJrzenaj droszych, reagowa bd po-

lolenia przysze, jak my np. reagujemy na

)zieo Boskie Wiednia wybawionego Kochow-
kiego, a choby nawet na Satyra i Proporzec

Kochanowskiego? t. zn. z czcigodnym piety-

smem, ale chodno, bez uczuciowego wspóu-
iziau.

Przysta na to trzeba ju bdzie bez alu.

Zapewne al jest zawsze, kiedy si rozbijaj

formy stare, umiowane, kiedy przygasaj stare

wiata, — ale wiara w niepoyty genjusz na-

rodu mówi nam, e na zwaliskach nowe formy
wstan i nowym wiekom nowe zabysn soca.
al wic utuli mona ostatecznie.

Ale jest sprawa inna. Powiedziano wyej :

— my jestemy ostatni. To trzeba mie dobrze

w pamici, bo taka wiadomo narzuca pewne
powinnoci.



510

Owe otchanie uczu, z których, jak pio-

mienie z dna krateru, oderway si wiflkift

nasze hymny boleci i tsknoty patrjotyc/

nie s jeszcze bynajmniej spena przemierzo

nie dostrzeone nawet czstokro. Std wa
wyrasta powinno pokolenia, pracujcego dz;

naukowo nad historj literatury w Pols

Egzegez wielkiej poezji patrjotycznej bud

wa musimy w tempie wzmoonem i z peni

przejcia. Mamy przerzuci pomost wyrozumie

nia i odczuwa midzy plonem dziadów a du-

szami wnuków — my, a nikt inny. Bo wobec

zaznaczonych perspektyw skde bra pewno,
e nas nastpcy nasi bd mogli godnie kon-

tynuowa? A dzieo do odrobienia jeszcze

wielkie, pilne zadania!



UZDPENIENIA.

jtr. 48, po w. 12 od góry doda:

Koncept tego wiersza na Nowosilcowa jest stary,

wywodzi si z Plutarcha. Ten mianowicie podaje,

e o Katonie starym, który by rudy i zezowaty,

kry wród pospólstwa rzymskiego zoliwy wier-

szyk: »Tego rudego zyzaka, tego zbaka, który

gryz wszystkich, tego Porcjusza, nawet zmarego,

Prozerpina nie chce przyj do podziemia* (por.

Plutarch ywoty sawnych mów, wyd. »Bibl.

Naród. «, str. 138).

3tr. 62, w w. 14 od góry doda:
Baamuctwo z obrazami : Rejtan i mierPa-

wa przypltao si Branickiemu std zapewne, e pa-

mi po 12 latach pomieszaa mu wypadki. W r. 1867
wystawi Matejko w Paryu Rejtana, ten straszny

sd nad pokoleniem polskiem z epoki rozbiorów, nie-

wtpliwie ku niejakiej uciesze przewijajcych si

przez wystaw Rosjan. Otó wtenczas mody malarz

francuski, przyjaciel Polski, Tony RobertrFleury, na

rosyjskie triumfy z polskich upokorze i wstydów

odpowiedzia, malujc z okrutnym realizmem wanie
mier cara Pawa. {Przegl. PolsJci t. CXX
(1896) str. B88). Std to prawdopodobnie skojarzyy

si Branickiemu w pamici te dwa tematy obrazów.

Str. 62, w w. 16 od dou doda:
Litewski rodowód Mickiewiczów, ich pokrewie-

stwo z Gedrojciami, podnosi na podstawie Stryj

-

kowskiego K. Skirmunt > Jeszcze sówko o rodowodzie

A. Mickiewicza*, Tyg. Uustr. 1903, I, 53.
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Sir. 04, po w. 7 od góry doda:

Nie przeszkadza to jednakowo tym, którym

z innych wzgldów potrzebne, uwaa go za budów'

kamienn, niewzruszon. ydowskie pochodzenie

matki Mickiewicza za aksjomat przyjmuje publicyst;

syjonistyczny, Mateusz Mieses (»I3iograrowie pol.sc^

a rodowód Mickiewicza*, Nowy Dziennik, Kr

1919 ; — przytacza A. Nowaczyski Moctti

anonimoiue, Warszawa 1921, sir. 306). Ow-
z aksjomatu tego wyciga wnioski

;
przyjwszy go —

pisze on tam — > zdoamy zrozumie dopiero pod

kad rasowy owej erupcyjnej siy rasowej : — ród
owego dziwnego mistycyzmu, rzadkiego u Lechitów*.

Wyobraamy sobie, ile tej »erupcyjnej siy rasowej*

tkwiby dopiero musiao w Towiaskim ! Ostatecznie

jednak Im pan Mikoaj Mickiewicz znalaz si przy-

najmniej w dobrej kompanji; oto tene sam autor

stwierdzi dowodnie, e z ydówk onaty by take..
Zeus.

Sir. 161, w w. 6 od dou doda po Arcana Coelestia

ad fidem editionis principis... denuo castigatius^

edidit Dr. J. Fr. Tafel, Tubingae 1833.

Str. 215, po w. 4 od dou poda:

Istotnie w Kurjerze Liteiv. nr. 62, z dnia

1 lipca 1811 r. A. Towiaski, ucze ki. II, figuruje

w spisie uczniów, > którzy tak w cigu szkolnego

roku obyczajnoci, pilnoci i znacznym w naukach

postpem, jakote w czasie popisów dokadnoci
w odpowiadaniu na zadane pytania, sprawiedliw

dla siebie zyskali zalet i do publicznej podaj si
wiadomoci*.



NOTATKA B1BLJ0QRAFICZNA.

Pomieszczone w zbiorze niniejszym studja i szkice dru-
kowane byy po czasopismach ; mianowicie :

I, 1: w Pamitniku literackim, Lwów 1913. str. 182— 189,
I, 2: w Tygodniku Ilustrowanym, 1914 I, str. 304,

II: w Kurjerze Poznaskim z dnia 24 XII 1919 r.,

III: w Roku Polskim, Kraków 1916, zesz. 8, str. 11—16,
IV: ogoszony tutaj pora pierwszy,
V: w Przegldzie Narodowym, Warszawa 1920, zesz. 6,

str. 917-940,
VI: w Zdroju t. XII, zesz. 2; Pozna, lipiec 1920,
VII: ogoszony tutaj po raz pierwszy,

Viii: w Bibljotece Warszawskiej, kwiecie 1914, i w osob-
nej odbitce,

IX: w roczniku Eleusis t. V, Kraków 1909, str. 100 - 151,

X: w Pamitniku Literackitn 1916, str. 91 — 100,

XI: tame, 1916. str. 33— 46 iw osobnej odbitce, Lwów 1916,

XII: w Roku Polskim 1919, zesz. 7—8, str. 317—332,
XIII: w miesiczniku Sfinks, Warszawa 1912, zesz 11, str.

192-228,
XIV: w Kurjerze Poznaskim nr. 284 i 285, z dnia 10 i 11

grudnia 1919 r.

XV: w tygodniku Maski, Kraków 1919, str. 230—231.

Wszystkie prawie rozprawy ulegy pewnym zmianom
czy uzupenieniom, z wyjtkiem IX, modzieczej pracy syn-

tetycznej Trud Sowackiego; t jedn trzeba byo — chcc
j tutaj umieci — albo przetworzy ca z gruntu, albo

zostawi w pierwotnym stroju entuzjazmu, niezbyt fra-

-obliwego o ciso i ekonomj sów. Wybraem to drugie.

Dodatki do rozpraw I i VII ukazuj si w druku
po raz pierwszy.

Pigo, studja, ' ^o
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