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aber weit zuverlassigeren Quellen, wie sie als Memoiren, Briefe
und Staatsurkunden in uniibersehbarer Fiille vorliegen, sehr zu
Unrecht herabzumindemn.

Eine Monographie iiber die Personlichkeit Ludwigs XIV.
auf der Grundlage dieser spezifisch historischen Quellen steht
noch aus. Sie ist der Gegenstand der vorliegenden Arbeit.

Die Losung der Aufgabe steht und fallt mit der Auswahl
der Quellen. In ihrer Fiille uniibersehbar, in ihrer Gesamtheit
unzuganglich, kam es darauf an, unter den verfiigbaren nicht
nur die objektivsten, die doch auch leicht die farblosesten sind,
herauszuheben, sondern vor allem Vertreter entgegengesetzter
Standpunkte einander gegeniiberzustellen. Dabei zwang die
scharfe Parteinahme einzelner Quellen zu auBerster Vorsicht.
Von begriindeten Ausnahmen abgesehen, wurde ein Lob des
Konigs nur aufgenommen, wenn es auch im gegnerischen
Lager, eine Kritik nur, wenn sie auch bei Verehrern des Konigs
zu belegen war. Manche interessante Einzelheit fiel dabei der
historischen Treue zum Opfer; auf Grund des so gesichteten
Qtidlenmaterials durfte es dann aber unternommen werden, doch
auch dort das Licht hervorzukehren, wo die Geschichts-
schreibung bisher nur Schatten sah.

Wiederholt muBten QueHlen in mehreren einander er-
ganzenden Ausgaben benutzt werden, so besonders Gesandt-
schafts- und militdrische Berichte. Wo Sonderausgaben, wie
sie z. B. in den unentbehrlichen venetianischen Relationen
(edit. Barozzi, Venezia 1859/63) vorliegen, nicht zur Verfiigung
standen, da boten Sammelwerke Ersatz, vor allem der umfang-
reiche Recueil de lettres pour servir d’éclaircissement a I’histoire
militaire du régne de Louis XIV (La Haye 1760) und die Letters
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of William III. and Louis XIV. and of their ministers (London
1848).

Auch fiir St-Simon muBte sich die Untersuchung ver-
schiedener Ausgaben bedienen. Von der durch Boislisle unter-
nommenen Gesamtausgabe wurden die bis 1913 erschienenen
25 Bande benutzt; sie fithren, den ersten 10 Banden der Aus-
gabe von Chéruel entsprechend, bis zum SchluB des Jahres 1714.
Das Tatsachenmaterial iiber Ludwig XIV. ist somit ziemlich
restlos erschlossen, wahrend die zusammenfassende Wiirdigung
des Konigs dem 1914 falligen 26. Bande vorbehalten bleibt.
In letzterer Hinsicht muBten sich also die Quellenbelege auf
Band 11—20 der Ausgabe von Chéruel beschrinken, wahrend
im ibrigen den Belegen aus Boislisle die Parallelstellen von
Chéruel in Klammern beigefiigt wurden. St.-Simons Parallele
des trois premiers Rois Bourbons bot in der Ausgabe von
Faugere (Paris 1880) willkommene Erganzung der Memoiren.

Der Versuchung, den einzelnen Quellenbelegen Notizen
iiber ihren konkreten Inhalt beizufiigen, durfte nur in den drin-
gendsten Fillen nachgegeben werden, um den durch mehr als
500 Anmerkungen und weit iiber 1200 Quellenbelege ohnehin
stark belasteten wissenschaftlichen Apparat nicht iiber Gebiihr
auszudehnen.

Was den Gang der Untersuchung betrifft, so durfte im
Hinblick auf die lange Regierungszeit Ludwigs XIV. nicht iiber-
sehen werden, daB jede Personlichkeit ihre Entwicklung hat.
NaturgemaB dachte und fithlte der Knabe, der den Thron frei
werden sah, anders als der Jiingling, der ihn bestieg, und dieser
wieder anders als der Greis, der nach eigenem Bekenntnis sich
selbst kaum noch als Konig betrachtete (4). Jeder Versuch, die
Triebkrifte eines so langen und reichen Lebens auf eine nach
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Willkiir zu wihlende Durchschnittslinie einzustellen, ware da-
her von vornherein mit Unfruchtbarkeit geschlagen; die Schwan-
kungen und Widerspriiche in der geschichtlichen Bewertung
Ludwigs XIV. sind hierfiir Beweis. Bei nicht durchgangig auf-
tretenden Charakterziigen war also auf ihre zeitliche Ansetzung
zu achten, wobei zahireiche, unlésbar scheinende Widerspriiche
zwanglos zerfielen.

Die Untersuchung entwirft zundchst ein Bild von der
auBeren Erscheinung Ludwigs XIV., um alsdann seinen
Charakter zu zeichnen, wobei die allgemeinen Grundziige des-
selben wohl von der Auspragung, die er in der Wirklichkeit
des Lebens gewann, zu unterscheiden sind.

In der Anordnung des Stoffes sind rein ethische, wie rein
psychologische Einteilungsgriinde  geflissentlich  vermieden
worden. Der Historiker hat sich an die Geschehnisse zu
halten. Sie ersetzen ihm das psychologische Experiment.
Sie bieten zugleich den Vorteil, daB die Fehlerquellen, die bei
Aufnahme und Interpretation psychologischer Tests nicht um-
gangen werden kénnen, hier von vornherein ausgeschaltet sind,
da die historischen Tests quellenmaBig festliegen. Sie zu sichten
und auszudeuten, ist Sache der historischen Forschung.
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imponierte durch hohe Gestalt und ebenmaBige Schonheit, die
nur ganz wenig durch zu dunkle Hautfarbe beeintrachtigt
wurde, ferner durch seine majestatische Haltung und seinen
Blick, der manchmal Furcht einfloB8te (10). Im reifen Mannes-
alter war seine Erscheinung eine wahrhaft konigliche (11), sein
AeuBeres voller Hoheit und GroBe (12): eine Heldengestalt voll
natiirlicher Majestit, die sich auch in den geringsten Be-
wegungen und unbedeutendsten Handlungen bekundete (13).
Man brauchte ihn nur einmal gesehen zu haben, um das Bild
eines Konigs ohne alle Zugabe der Einbildungskraft zeichnen
zu kénnen (14). Indem man ihn anschaute, erriet man, wer er
sei; in so hohem MaBe floBte seine Erscheinung Achtung und
Verehrung ein (15). Beim Tanze lieB ihn seine majestitische
Art selbst unter der Maske von den elegantesten Hoflingen
unterscheiden (16). Unter Tausenden hatte man ihn erkannt
an dem Adel seiner Ziige, an Haltung, Wuchs, Anmut, Schon-
heit und Wiirde (17). Der wunderbare Klang seiner Stimme
harmonierte mit seinem glinzenden AeuBern; in jeder Hinsicht
galt er als ein Liebling der Natur (18).

Kraft und Anmut waren in seiner Erscheinung aufs gliick-
lichste gepaart (19). Sein Korper, an streng geregelte Lebens-
weise gewohnt (20), war jeder Anstrengung gewachsen (21).
Der harten Jahreszeit zum Trotz verlieB er die Vergniigungen
des Hofes, um sich an die Spitze des Heeres zu stellen, wahrend
die Feinde in ihren Quartieren lagen (22). Er brachte Nachte
im Biwak zu (23).

Daheim stirkte er die Gesundheit durch korperliche
Uebungen; er liebte frische Luft, beschaftigte sich viel im
Garten (24). Freude an korperlicher Bewegung hatte er schon
in der Jugend gezeigt; als echter Junge soll auch er des Abends
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Il. Seine innere Art.

1. Die allgemeinen Grundliagen und Grund-

ziige seines Wesens.

Jede Charakteristik hat zu scheiden zwischen dem er-
worbenen geistigen Besitze eines Menschen und seiner inneren
geistigen Art. Bildet doch die letztere die eigentliche Grund-
lage, auf der aller Erwerb von Wissen und Konnen sich voll-
zieht.

Dafl Ludwig XIV. in seinem Wissen und Konnen bedenk-
liche Liicken hatte, wuBte er selbst; er besaB Einsicht genug,
um zu erkennen, daB die Erziehung, die ihm zuteil geworden,
eine vollig unzureichende war (44). Er selbst sprach von seiner
Jugend mit Bitterkeit (45); auch seine Gegner geben zu, dafB8
seine Erziehung darauf angelegt war, Geist und Gemiit zu er-
sticken (46), seine Anlagen verkiimmern zu lassen (47).

Mazarin lieB den jungen Konig in Unwissenheit und
MiiBiggang aufwachsen (48); unterrichten lieB er ihn erst, als
dieser selbst es wiinschte (49). Gute Biicher waren im Kabinett
des jungen Konigs ebenso verdachtig wie gute Menschen (50);
die Frauen, in deren Hénden er bis zum siebenten Lebensjahre
fast ausschlieBlich war, hatten ihn des Abends noch mit Fabeln
und Marchen einschlafern diirfen (51); die geschichtliche Lektiire
aber, die Pierre de la Porte im Einverstindnis mit der Kénigin
vorschlug (32), fand durchaus nicht den Beifall des Kar-
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dinals (53), und auch der ,Konigliche Katechismus“ von
Godeau, dem Bischof von Grasse, verschwand alsbald nach
seinem Erscheinen (54). Kaum lehrte man ihn Lesen und
Schreiben; seine Unwissenheit in der Geschichte stelite ihn
spater noch oftmals bloB (55). Fast alle, denen er anvertraut
~ war, handelten pflichtvergessen (56). Wer wollte es ihm ver-
denken, wenn er iiber die Gefiigigkeit seiner Erzieher, die ihn
sogar in Lebensgefahr brachte, bisweilen spottete (57). In
kleinen Dingen vermochte er leicht seinen Willen durchzusetzen,
gegen lastigere Anforderungen seiner Erzieher suchte und fand
er Schutz bei seiner Mutter (58), die ihn zartlich liebte und trotz
aller Schwiche aufrichtig sein Bestes wollte (59); im groflen
aber war er abhangig von Mazarin, und er empfand diesen
Zustand als unertraglichen Zwang (60).

So laBt sich von seiner Erziehung wohl sagen, daB sie
konsequent war lediglich in ihrer Inkonsequenz: gerade sie mag
es gewesen sein, die ihm friilh den Gedanken einer straffen
Zusammenfassung aller auseinanderstrebenden Krafte nahe-
legte (61), eine Idee, fiir die er seinem Kerkermeister, dem Kar-
dinal, immerhin in gewissem Sinne zu Dank verpflichtet war,
so daB er ihm wohl eine Trane nachweinen durfte (62), eine
Idee freilich, zu deren staatsmiannischer Verwirklichung der
bloBe Wille nicht geniigte.

Seinen geistigen Eigenschaften, die fiir jene unvergleich-
liche politische Leistung die Voraussetzung bildeten, wendet sich
damit die Untersuchung zu.

a) Geistesgaben.
Unstreitig war Ludwig XIV. auch in geistiger Hinsicht
~ kein Durchschnittsmensch. Niedergehalten durch die Erziehung,
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schopfte sein Geist nach Mazarins Tode neue Kraft und schien
in der Folge stark genug, das Gewicht der Staatsgeschafte
selbst zu tragen (63).

Er gehorte nicht zu den Geistern erster Ordnung, die alles
selber planen und durchdringen, unternehmen und zum Ziele
fiilhren (64), wiewohl es an Stimmen nicht fehlt, die ihm diese
Eigenschaften zuerkennen (65). Zweifellos war er begabt, doch
von jener eigenartigen Begabungsrichtung, die sich weniger
durch iiberraschenden und blendenden Glanz der Einfille, als
durch kluge Wahl der zur Ausfithrung von Planen geeigneten
Mittel kundtut (66). Nur in diesem Sinne wird man sagen
diirffen, daB sein geistiger Horizont von Natur aus begrenzt
war (67), ein hohes MaB ‘'von gesundem Menschenverstand war
ihm ganz gewiB eigen (68).

Schon als Knabe zeigte er einen lebhaften Geist und vor-
treffliche Gaben (69). Er beobachtete gut, fiihrte ein starkes
Innenleben (70), lieB auch Anzeichen staatsménnischer Fahig-
keiten erkennen (71), die sich nach seinem Regierungsantritt voll
entfalteten (72). Allerdings scheinen seine Geisteskrafte, wie
begreiflich, in hohem Alter etwas geschwicht gewesen zu
sein (73).

Ihre eigentiimliche Auspragung fand seine Begabung in
einem geradezu glinzenden Anpassungsvermogen (74). Kein
Gegenstand war ihm zu fremd und zu entlegen, als daB er ihm
nicht Aufmerksamkeit geschenkt hitte; mit einem auf die ver-
schiedensten Dinge gerichteten Interesse verband er die Fahig-
keit, sie sich anzueignen (75). Ohne in bloBe Nachahmung zu
verfallen, verwertete er die Lehren, die er als Werdender dank-
bar annahm, in durchaus selbstindiger Auffassung (76).
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b) Gefiihlsleben.
Innere Stellung zur Religion.

Wenn die vorliegende Untersuchung dem Gefiihlsleben
Ludwigs XIV. einen besonderen Abschnitt widmet, anstatt das-
selbe der Betrachtung seines Ethos einzugliedern, so ge-
schieht es deshalb, weil bei ihm Gefithlswerte auBerordentlich
selten EinfluB auf das moralische Handeln gewinnen konnten,
obwohl gerade das religiose Gefiihl stark bei ihm betont war.

Zu seiner Ehre mag vorweg bemerkt werden, daB die
Religion ihm nicht etwa als Stiitze des Thrones, sondern durch-
aus umgekehrt der Thron als Hort des Glaubens galt (93).
Diese Tatsache hebt zwar den Widerspruch zwischen seinem
religiosen Fiihlen und seinem praktischen Handeln nicht auf (94),
sichert aber seine Religiositat, welcher Art sie auch immer sein
mag, zum mindesten gegen den Vorwurf diirrer, egoistischer
Motive.

Was sein religioses Fiihlen selbst anbetrifit, so ist gewiB,
daB eine aufrichtige Frommigkeit ihn durch alle Phasen seines
Lebens begleitete (95), und daB er sich redlich bemiihte, den Titel
eines Roi Tres-Chrétien zu verdienen (96). Er wubBte sich im
geheimen vor Gott zu demiitigen, seine Gerechtigkeit anzu-
erkennen, sein Erbarmen anzuflehen, ohne sich und seine Krone
vor der Welt zu erniedrigen (97). Auch das Gefiihl der Siind-
haftigkeit und der Reue iiber begangene Verfehlungen war ihm
nicht fremd (98). Die Ungliicksfalle, die den SchluB seiner
Regierungszeit verdunkelten, nahm er in Ergebung als gottliche
Fiigungen hin (99).

Frommigkeit war denn auch das unerlaBliche Attribut jedes
Hoilings, der beim Konige etwas gelten oder erreichen wollte,
seiner ganz besonderen Frommigkeit verdankte es der Herzog
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(114), kannte keine Grenzen und achtete bei der Durchfithrung
seiner Plane nicht einmal die Heiligkeit der Familienbande (115).
Seine Bekehrungswut, die sogar in fernen Weltteilen sich zu
betatigen suchte (116), begniigte sich nicht mit statistischen
Erfolgen: er wiinschte, daB die Bekehrten auch iiberzeugte
Glieder der neuen Gemeinschaft seien; er schickte ihnen die
besten Prediger; er scheute weder Miihen, noch Ausgaben, um
sie zu unterweisen (117). Die Einheit des Kultus mag ihm als
majestitischer Zweck seines gehdssigen Unternehmens vorge-
schwebt haben; die Schmeichelei mit ihren Weihrauchdampfen
fir den ,neuen Konstantin“ verhiillte ihm das gréaBliche Bild
seiner Opfer (118). Erst auf dem Sterbebette dimmerte ihm das
BewuBtsein der Tragweite seiner Kirchenpolitik auf; da suchte
er die Verantwortung auf den Klerus abzuwdlzen, indem er
sich selbst als einen Ignoranten in kirchenpolitischen Dingen be-
zeichnete (119).

Dieses Bekenntnis der Ignoranz hitte er getrost auf alle
Gebiete des religiosen Denkens und Fiihlens ausdehnen konnen.
Bezeichnend ist, daB nach seiner eigenen Ueberzeugung der
innere Wert und die religiose Gesamtrichtung des Menschen
noch nicht an sich schon Gott wohlgefilliger sei als ein Gottes-
dienst, der sich nach auBen hin recht auffallig betitige; er sagt
nur, daB der letztere ,nicht immer* Gott mehr rithre, und da
der erstere ,,oftmals* dasjenige sei, was Gott mit mehr Aufmerk-
samkeit betrachte (120). Seine Gottesvorstellung iiberrascht
durch ihre Einfalt: ein Gott, der ,,unendlich eifersiichtig (jaloux)
auf seinen Ruhm und seine Ehre (gloire)* sei (121), war wie
geschaffen zum Vorbilde eines Herrschers, der sich an Ruhm-
gier und Eitelkeit, wie man noch sehen wird, kaum iibertreffen
lieB3.
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Wesens fallen damit auseinander; es fehlt der Rahmen, der sie
zusammenhdlt; sie geben giinstigstenfalls ein kaleidoskopisches
Farbenspiel, dem die einheitliche Bildwirkung versagt ist. Eben
diese einheitliche Wirkung verlangen wir, wo wir von einem
Menschen als Personlichkeit reden. Als moralische Personlich-
keit — das sei schon hier bemerkt — ist Ludwig XIV. nicht zu
betrachten. Es braucht dies kein Hindernis zu sein, auch alles
Positive seines Wesens nach Gebiihr zu wiirdigen.

Der Grundzug seines Wesens und das Leitmotiv aller seiner
Handlungen war der Ehrgeiz (125) mit der gesamten Stufen-
leiter seiner Abtonungen und Schattierungen: aufwarts bis zum
berechtigten Selbstgefiihl (126), abwiérts bis zur rastlosen Ruhm-
gier (127), zum nagenden Neide (128), zur eklen Selbst-
beweihraucherung (129). Je nach Zeit und Umstinden traten
diese. Ziige in verschiedenfacher Auspragung hervor. Hier
liegen recht eigentlich die Wurzeln der absolutistischen Idee, die
in Ludwig XIV. Gestalt gewann; hier zeigen sich die rein
menschlichen Grundlagen des Zentralisationssystems, das seinen
Schopfer so lange iiberdauern sollte.

Zweifellos wurde Ludwig XIV. schon mit dem Instinkt zur
Herrschaft geboren (130). Die Stimmen derer, die von seiner
Lenksamkeit in der Jugend berichten, verhallen im Vergleich zu
den unwiderleglichen Zeugnissen fiir seinen frith sich regenden
Herrscherstolz (131). Schon der Knabe fiihlte sich als Konig.
Wenn ihn die Mutter tadelte, so sagte er wohl, er werde der-
einst Herr seiner Herrin sein; von seinem dreijahrigen Bruder
verlangte er blinden Gehorsam (132). LieB ihm der Kardinal
nicht die geringste Freiheit, so sagten ihm andere allzu oft, daf
er der Herr sei (133); er war nicht unempfanglich gegen solche
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Worte. Seine herrische Sprache und Miene floBten mehr Ehr-
furcht ein als sein bloBer Rang (134). DaB er in seinen Zwistig-
keiten mit Monsieur stets bei der Mutter Recht bekam, blieb
nicht ohne Wirkung auf seine Gemiitsart (135). Sein Ehrgeiz
zeigte sich schon damals in dem starken Zome, in den er geriet,
wenn man ihn fiir seine Fehler mit irgend einem tatenlosen oder
unfihigen Fiirster verglich (136). Unarten gewohnte man ihm
ab, indem man ihm sagte, ein Konig begehe dergleichen
nicht (137). Es ist aber nicht ohne Interesse und spricht zum
mindesten fiir seinen unbefangenen Kindessinn, wenn er trotz
seines frith sich regenden Sinns fiir GroBe doch in seinen kind-
lichen Spielen Dienstbotenrollen bevorzugte (138).

Zur vollen Geltung kam das BewuBtsein koniglicher
Majestat, das sein Inneres erfiillte, erst nach der Thron-
besteigung. In leidenschaftlicher Ruhmgier, die alle anderen
Regungen mehr und mehr verdunkelte, setzte er sich die hoch-
sten Ziele; er sonnte sich in dem Gedanken, Kronen verschenken
zu konnen, der Schiedsrichter Europas zu werden (139). Er
ist es geworden; darum mag sein SelbstbewuBtsein, wo es
sich in Grenzen hielt (140), als berechtigt gelten. Bald aber,
gesteigert durch glorreiche Erfolge, iiberschritt es jedes MaB,
es wurde zur Eitelkeit (141), zu geschmackloser Selbstiiber-
hebung (142), zu diinkelhaftem Hochmut, zu schrankenloser
Selbstsucht (144). Obwohl er die Empfindlichkeit anderer be-
kampfte (145), zeigte er selbst sie bei geringfiigigen Anldssen,
Plakate, Flugschriften und Lieder, die sich gegen seine Person
richteten, brachten ihn auf (146). Nie vergaB er Wunden, die
seiner Eitelkeit geschlagen wurden (147).

Scheelen Blickes verfolgte er alles, was in Hinsicht auf
(GroBe, Macht und Verdienst mit ihm in Wettbewerb treten oder
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iiberhaupt Gegenstand der o6ffentlichen Anerkennung und Ver-
ehrung werden konnte (148). Wer Géist, Gefiihlsadel und
Selbstachtung in sich vereinigté, war ihm verdichtig; sogar an
seinen Ministern waren ihm diese Eigenschaften lastig, obwohl
er am Anfange seiner Regierung, selbst noch ein Werdender,
sie an ihnen nicht missen konnte (149). Seine Eifersucht auf
fremde Tiichtigkeit ging so weit, da8 er sich beim Tode ver-
dienter Generale und Minister geradezu erleichtert fiihlte und
dies sogar offen auszusprechen wagte (150). Seine eigene
Ueberlegenheit wollte er iiberall anerkannt wissen (151); wer in
Ungnade fallen sollte, den brauchte man nur vor ihm zu
loben (152).

Hohe Abkunft haBte er; denn sie war ein Besitz, der weder
von ihm verlichen worden war, noch durch ihn entzogen
werden konnte (153). Er wollte keine andere GroBe dulden
und keine andere Ehrenstellung anerkennen als eine solche von
seinen Gnaden; aus dem Nichts wollte er seine Geschopfe
emporheben, ins Nichts sie zuriickschleudern, sobald er ihrer
nicht mehr bedurite (154).

In der Theorie war er ein erklarter Feind der Schmeiche-
lei (155). Er kannte die Gefahren des Lobes; er wuBte, wie
schwer es ist, glatte Schmeichelei von aufrichtiger Bewunderung
zu unterscheiden, meinte aber, daB fiir den, der Selbstkritik iibe,
auch ein unverdientes Lob zum Ansporn und somit zum Er-
ziehungsfaktor werden koénne (156).

In der Wirklichkeit des Lebens aber war er doch Schmeiche-
leien sehr zuganglich; er berauschte sich an ihnen; die grobsten
gefielen ihm am besten (157). Unterwiirfigkeit und Kriecherei
waren ihm willkommen (158). Von Offizieren lie er sich so-
gar in amtlichen Berichten anhimmeln (159). Ein jahrzehnte-
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Marquis de Dangeau der jiingste der Bastarde des Konigs zwei-
hundertfiinfzig Pferde in seinen Stéllen stehen (174).

Feste und Spiele verschlangen Unsummen (175). Man
spielte hoch; ’argent roulait (176). Obwohl der Konig selbst
kein leidenschattlicher Spieler war, gehorten doch gewisse Spiele
zu seinen regelmaBigen Unterhaltungen (177). Er erfand sogar
selbst ein Geschicklichkeitsspiel (178) und lieB es bei Hofe
spielen (179). Er kannte auch billige Vergniigungen. Wenn
er im Garten schaffte (180), spazieren ging (181), ausritt (182)
oder jagte (183), so kostete das alles nicht viel. Kostspieliger
waren Lotterien (184). Er lieB Damen um Preise wiirfeln, die
fir einen einzigen Abend viertausend Pistolen kosteten (185).
Er bezahlte die Spielschulden anderer (186), war iiberdies von
einer seltsamen Milde gegen Spielvergehungen, bestrafte falsches
Spiel mit einfacher Verweisung vom Hofe (187).

Daf} seine Verschwendung an dem Wohlstande des Landes
zehrte (188), ist ihm selbst zum BewuBtsein gekommen, und
es wird um 1700 — wohl angesichts der auBeren politischen
Lage — in der Hofhaltung ein gewisser Zug zur Sparsamkeit
wenigstens voriibergehend bemerkbar (189).

Uebrigens war Ludwig XIV. obwohl verschwenderisch
fiir sich selbst, nichts weniger als freigebig (190). Almosen zu
geben, schien ihm in keiner Weise verdienstlich (191). Wo er
Geschenke machte, da sind sie als Opfer anzusehen, die er
nicht ohne heimlichen Widerwillen dem eigenen Interesse
brachte (192). Durch Pensionen, die er mit guter Berechnung
fremden Gelehrten zahlte, begriindete er seinen Ruf im Aus-
lande (193). DaB seine Almosen bisweilen politische Zwecke
verfolgten, gesteht er selbst (194). Nur in diesem Sinne liebte
er zu geben (195).
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eine Leistung seiner eigenen GroBe Abbruch tat, sein Ansehen
zu gefahrden drohte, da konnte der Dank bisweilen recht mager
ausfallen, auch ganz ausbleiben (213).

Sein Zartgefiihl fand sichtbaren Ausdruck in einer natiir-
lichen Hoflichkeit, die bei ihm durchaus nicht als bloBe Begleit-
erscheinung des hofischen Zeremoniells anzusehen ist (214).
Als psychologische Grundlagen seiner Vorliebe fiir das Zeremo-
niell werden Ordnungsliebe und Eitelkeit noch zu betrachten
sein. Hoflichkeit und Takt haben mit diesen Dingen nichts zu
tun, sind vielmehr der Widerschein einer wirklichen Liebens-
wiirdigkeit und Giite, die man Ludwig XIV. nicht absprechen
darf; es war nicht bloB der kalte weltmannische Schliff (215),
durch den er bezauberte, sondern zugleich auch die innere Be-
seelung, die er aus der Grundstimmung seines Wesens heraus
dem Worte und der Geste verlieh (216). Seine geselligen
Formen wurden zum Vorbilde Europas. Nach dem Urteil
St.-Simons hat es nie einen Menschen gegeben, der in seinem
Verhalten alle Unterschiede des Alters, Standes und Geschlechts
feiner abzutonen vermocht hitte; seine Ritterlichkeit und Zuvor-
kommenheit gegen Damen fand allgemeine Bewunderung (217).

Befehle kleidete er in die verbindlichste Form, ohne ihnen
an Bestimmtheit etwas zu nehmen: er ,vergoldete die Pillen®,
die er reichte (218).

Unter den Eigenschaften, die fiir das Herrscheramt besonders
wertvoll waren, trat sein Sinn fir Recht und Billigkeit her-
vor (219), der ihn in allen Angelegenheiten, die nicht politischer
Natur waren, den eigenen Vorteil miBachten lieB (220).

Vor dem Gesetze waren ihm alle gleich (221), wiewohl
religioser Fanatismus ihn bisweilen diesem Grundsatz untreu
werden lieB (222). Hoher freilich als jeder Rechtsanspruch stand
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als Inbegriff des Rechts, als vielmehr der verzeihenden GroBmut,
der Huld und Giite, der vaterlichen Gnade (240).

Dennoch ist Ludwig XIV. kein milder Herrscher gewesen.
Liebenswiirdigkeit und Milde, obwohl ihm innerlich nicht fremd,
verstummten vor den Erfordernissen des absolutistischen Re-
giments. Was dann nach auBlen hin als Milde erschien, war im
Kern nur kluge Berechnung (241). Sein wahres Wesen blieb
den Zeitgenossen nicht verhiillt; schon den Knaben hatte man
durchschaut. Ein fremder Beobachter beurteilte den Zehn-
jahrigen dahin, daB sich bei ihm mit tiefen Gedanken Grausam-
keit verbinden konnte (242). Spater wurde dieses Urteil ziem-
lich allgemein geteilt (243). Proben von Hartnackigkeit und
Unerbittlichkeit hat er des ofteren gegeben (244), zum Teil in
Fallen, wo es sich fiir die Betroffenen um Sein oder Nichtsein
handelte (245), ganz abgesehen von der Behandlung Anders-
glaubiger, die jede Spur von Riicksicht und Gefiihl vermissen
lieB (246). Als Greis hat er den Vorwurf der Hérte, den sein
Beichtvater gegen ihn erhoben hatte, selbst unumwunden aner-
kannt (247).

Allerdings bildet seine Harte nur die Schattenseite von weit
koniglicheren Eigenschaften, die er in nicht minder hohem
MaBe besaB3: Festigkeit und Beharrlichkeit.

In seiner Kindheit hatten diese Eigenschaften kaum hervor-
treten konnen (248). Die Abhangigkeit, in der er aufgewachsen
war, lieB zu ihrer Betitigung wenig Raum (249). Als aber mit
dem Tode Mazarins der Zwang fiel, da trat die Festigkeit, die
schon in seinen kindlichen Spielen beobachtet worden war (250),
sofort voll in die Erscheinung: eine gesunde Reaktion gegen den
Druck, der auf ihm gelastet hatte, wie iiberhaupt gegen die ge-
samte, schon geschilderte Inkonsequenz seiner Erziehung.
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Ohne Zweifel besal also Ludwig XIV. eine Reihe allge-
meiner soldatischerEigenschaften; zu den genannten treten noch
Umsicht (266), Geistesgegenwart (267) und Wachsamkeit (268)
hinzu. Seine eigentliche militirische Begabung ist aber von ihm
selbst (269), wie auch von vielen seiner Zeitgenossen stark iiber-
schitzt worden (270).

Er war ein Vorbild an Piinktlichkeit (271). An peinlichste
Ordnung und RegelmiaBigkeit gewohnt (272), wich er selten von
einer Gewohnheit ab (273). Ratssitzungen und sonstige Re-
gierungspflichten waren auf die einzelnen Wochentage genau
verteilt (274). Jede Stunde hatte ihre feste Bestimmung, von
der selten abgewichen wurde (275). Mit Uhr und Kalender
versehen — so urteilt St-Simon —, hdtte man dreihundert
Meilen entfernt von ihm mit Bestimmtheit angeben konnen, was
er tat (276).

Seinem Sinn fiir Ordnung und RegelmaBigkeit entsprach
ein Zeremoniell, das ohne Ansehen der Person alle Vorgange
bei Hofe bis ins kleinste hinein beherrschte (277). Nur wo es
galt, sich selbst groBere Bewegungsireiheit zu verschaffen,
milderte der Konig die Strenge einzelner Bestimmungen (278).
Fiir andere gab es keinen Dispens; selbst seine nachsten An-
gehorigen muBten sich fiigen (279). Das Zeremoniell hatte
Gesetzeskraft, ohne daB es in Paragraphen gefaBt worden wire;
diese GewiBheit war seiner Umgebung so sehr in Fleisch und
Blut iibergegangen, daBl sie eher Gesundheit und Leben aufs
Spiel setzte (280) oder sich dem Fluche der Lacherlichkeit preis-
gab (281), als daB sie sich einen VerstoB3 gegen das Zeremoniell
hatte zuschulden kommen lassen. In den Augen des Konigs galt
es als Vergehen, an einem von ihm geplanten Unternehmen
dvrch UnpéBlichkeit verhindert zu sein. So diente das Zeremo-
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schiedensten Lebenslagen (297). Seine SeelengroBe zeigte sich
in Schicksalsschlagen, in denen er zumeist (298), wiewohl nicht
immer (299), trotz tiefer innerer Ergriffenheit (300) die auBere
Ruhe und Haltung zu bewahren wuBite. Auch wenn er inner-
lich schwer litt, verbarg er vor der Oeffentlichkeit den Schmerz
und bemiihte sich, eine gleichgiiltige Miene zur Schau zu
tragen (301). Ohne das geringste Anzeichen der Unruhe und
Bestiirzung blieb er gefaBt angesichts der empfindlichsten Ent-
tauschungen (302). Die Religion war ihm dabei eine wertvolle
Stiitze, er nahm die Schicksalsschldge als von Gott gesandte
Priifungen auf (303). Unter den Widerwartigkeiten eines grau-
samen Geschicks belebte sich sein Mut, anstatt zu sinken; er
arbeitete dann mehr als je (304). Nie gab er die Hofinung auf,
bestiirzten Hoflingen und Ministern sprach er Mut zu: nicht
aus Verblendung, sondern aus Tapferkeit und Weisheit (305).
So zeigte er im Leiden sittliche GroBe; in diesem Betracht
haben auch Gegner ihm den Beinamen des GroBen zu-
erkannt (300).

Nie entstellte ihn der Zorn (307). Hat er ihn nicht immer
ganz bemeistern konnen, so bewahrte er doch zum mindesten
in Wort und Haltung die koénigliche Wiirde (308). Wenn er
vor Zorn einmal rot geworden sein soll (309), eine Liste zer-
rissen (310), einen Kammerdiener mit dem Stocke geziichtigt
oder, um nicht einem Edelmanne gegeniiber in die gleiche Lage
versetzt zu sein, den Spazierstock aus dem Fenster geworfen
haben soll (311), so vermogen diese isoliert stehenden Zeugnisse
an dem Gesamtbilde seines Wesens nichts zu idndern. Auch
dort, wo er allen Grund hatte, zornig zu werden, blieb er be-
herrcht durch den Wunsch nach Erkenntnis des Richtigen und
Wahren (312).
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wisse Schadenfreude hat er aber nicht immer unterdriicken
kénnen (334).

Allem Streite abhold, ein Feind des Haders, liebte er es,
Frieden zu stiften und zu versohnen (335), wiewohl auch er
einstmals als kleiner Knabe in flotten, oft recht unkoniglichen
Raufereien sich mit seinem Bruder gemessen hatte (336).

Er liebte die Wahrheit (337), doch wollte er sie nicht
héren (338). In der Theorie war er vorurteilslos genug, um
fiir Manner, die in guter Absicht der Krone zu miBiallen
wagten, Achtung zu verlangen (339); in Wirklichkeit aber lieB
er sich sogar von Geistlichen nichts bieten (340). Daneben
wirkt es dann seltsam genug, wenn er einem iibel beredeten
Piarrer den Rat erteilt, nur ruhig seine Pflicht zu tun und die
Leute schreien zu lassen (341).

Wo seine Autoritit nicht auf dem Spiele stand, war er
guten Griinden zugénglich, lieB sich gern iiberzeugen, iiber-
wand eine Voreingenommenheit leicht (342). Dennoch ist ihm
die Fahigkeit, sich zu verstellen, wohl von Natur aus eigen ge-
wesen (343), und zum mindesten gegen Fouquet hat er von ihr
Gebrauch gemacht (344).

2. Die verschiedenfache Auspragung seines
Charakters in der Wirklichkeit des Lebens.

Hatte der erste Teil der Charakteristik die allgemeinen
Grundlagen und Grundlinien des Wesens Ludwigs XIV. zu
zeichnen, so unternimmt es der zweite Teil, den verschiedenen
Auswirkungen seines Charakters nachzugehen, sein Verhalten
den einzelnen Lebenskreisen gegeniiber kurz ins Auge zu fassen.
Es wird sich dabei zeigen, daB die Grundziige seines Wesens,
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obwoh! ziemlich eindeutig bestimmbar, in der Wirklichkeit des
Lebens doch die verschiedenartigste Auspragung und Farbung
gewannen. Schon im ersten Teile der Untersuchung bot sich
des oOfteren Gelegenheit, auf diese Tatsache hinzuweisen.

Sein Verhalten den einzelnen Lebenskreisen
und Lebensmidchten gegeniiber.

a) Familie.

Wiewohl der Konig in seinem Verhalten zur Familie eine
gewisse Harte nicht verleugnete (345), alle seine Verwandten in
groBter Abhangigkeit hielt (346), selbst den néchsten Ange-
horigen jede Vertraulichkeit verbot (347), ihnen strengste
Etikette zur Pflicht machte und auch in Fallen ernster Krankheit
nicht die geringsten Riicksichten kannte (348), so ist ihm doch
ein gewisses MaB8 von Familiensinn nicht abzusprechen (349).
Ein Feind des Haders, suchte er in allen Zwistigkeiten zwischen
Mitgliedern des koniglichen Hauses freundlich zu vermitteln
(350). Um das Wohl seiner Familie besorgt, vermied er es, mit
ihr zusammenzukommen, nachdem er eine an Pocken erkrankte
Prinzessin besucht hatte (351). Von Grund aus ein Feind des
Lasters, ahndete er in seiner eigenen Familie jede Verfehlung
nicht minder streng als im Hoflingskreise (352). .

Das Verhaltnis des Koénigs zu einzelnen Mitgliedern seiner
Familie kann im Rahmen dieser Arbeit nur kurz gestreift
werden.

Auffallig und der Erwédhnung wert ist zunachst der Um-
stand, daB er niemals von seinem Vater sprach. Abgesehen von
Regungen der Eifersucht auf Ludwig XIII., die sich zeigten, als
man fiir ihn geschlagene Medaillen zu sammeln begann (353),
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ist nirgends ein Wort des Konigs iiber seinen Vater zu
belegen.

Seiner Mutter gegeniiber, die ihn Zzértlich liebte (354), er-
fiillte er alle Sohnespflichten (355). Auch nach seinem Re-
gierungsantritt bewahrte er ihr aufrichtig Achtung und herz-
liche Zuneigung (356), ohne ihr freilich irgendwelchen Anteil
an der Regierung zu gewahren (357).

Seiner Gemahlin zollte er unendliche Wertschatzung (358).
An seinem Hochzeitstage soll er Komodie und Ball verschméht
haben (359). Dennoch war er spiter taktlos genug, seine Ge-
mahlin in dem ndmlichen Wagen mit seiner Maitresse, Madame
de Montespan, ausfahren zu lassen (360).

Skandale, die sein Ansehen schwer schadigten, warfen
ihren MiBklang schon in die ersten Zeiten seiner Regierung (361).
Eine starke Neigung zu Liebesabenteuern war ihm von Natur
aus eigen (362); sie steigerte sich bisweilen zu gewaltiger
Leidenschaft (363).

Eifersucht lag ihm fern (364). So war es kein Wunder,
daB er auch seine Maitressen von dieser Regung frei glaubte;
es bedriickte ihn nicht, wenn er ihrer mehrere zu gleicher Zeit
offentlich zeigte (365). '

Es ist ihm wohl kaum zum BewuBtsein gekommen, daBl
er durch seine  unstete Art zuweilen ein Innenleben vernichtete,
wie bei der La Valliére (366); seine Neigung zu ihr wurde der
tiefen Hingabe, die sie ihm zollte, bei weitem nicht gerecht (367).

Uebrgens fehlt es nicht an humoristischen Ziigen, die das
Liebesleben des Konigs in wenig idealem Lichte zeigen (368).
Er war riicksichtslos gegen seine Maitressen; in ijhnen allen
liebte er nur sich selbst (369). DaB er zu Zeiten seiner Lieb-
schaften frohlicher und gespréachiger war als sonst (370), ist ein
Zug, der ihn von anderen Sterblichen kaum unterscheidet.
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iiber das Verscheiden des duc de Bourgogne (388) und ganz
besonders von seinem Schmerze iiber den Tod der Gemahlin
des letzteren, der Prinzessin Marie Adelaide de Savoie, die er
zartlich liebte, und die ihm zeitlebens unersetzlich blieb (389).

Wenn in anderen Fallen die Betriibnis von kurzer Dauer
war (390), so ist das an sich weder ein Beweis fiir Gefiihlsroheit,
noch fiir Festigkeit und Seelenstirke. Es wire in solchen Fallen
zunachst wohl nach dem personlichen Werte des Verstorbenen
und nach seinem inneren Verhaltnis zum Konige, erst in zweiter
Linie aber nach dem Verwandtschaftsgrade zu fragen. Unter
diesem Gesichtspunkte betrachtet, kann z. B. die robuste Art, mit
der Ludwig XIV. sich iiber den Tod seines Bruders, des be-
riichtigten Monsieur, hinwegsetzte (391), ihn in unserem Urteil
nicht allzu schwer belasten. Er war eben gewohnt, strenge
MaBstabe anzulegen und auch an seinen nichsten Angehorigen
nichts zu beschonigen. Ergriff er doch in dem Zerwiirfnis
zwischen Philipp V. von Spanien und dem Kardinal d’Estrées
mit Entschiedenheit fiir den letzteren Partei (392); verteidigte er
doch die princesse des Ursins gegen die Konigin von
Spanien (393), obwohl er der letzteren wiederholt iiberzeugende
Proben seiner viterlichen Giite gegeben hatte (394). Seine Be-
ziehungen zu Monsieur waren trotz duBerlich korrekter Haltung
und trotz mancher Aufmerksamkeiten, die gewechselt wurden,
nie glanzend (395). Eifersiichtig auf Monsieurs Kriegsruhm,
hatte er ihn seit der Schlacht bei Kassel nie wieder mit einem
militarischen Kommando betraut (396). Geheimnisse durfte er
ihm nicht anvertrauen, weil Monsieur sie nicht bewahren
konnte (397). Zudem fehlte es zwischen beiden nicht an per-
sonlichen Reibungen und Auseinandersetzungen, in denen man
sich gegenseitig nichts schuldig blieb (398). GewiB verriet es
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alle Machtbefugnisse entzog, die er ihm irgend entziehen
konnte (413).

b) Hof.

Das Familienprinzip schien auf das Hofleben iibertragen
worden zu sein; der ganze Hof machte den Eindruck einer
Familie unter einem Haupte (414). Doch waren die Griinde
dafiir weniger ideal, als es den Anschein haben mag. Das wirk-
samste Mittel, den Adel abhingig zu machen, war die Ver-
setzung desselben aus seiner Stellung in der Provinz an den
koniglichen Hof (415). Um diesen Zweck moglichst zu ver-
schleiern, lieB der Konig eine erdriickende Fiille von Er-
nennungen und Auszeichnungen, Schenkungen und Ver-
leihungen auf die Hofgesellschaft niederregnen (416). Ein
Meister in ‘der Kunst, den Hoflingen ihre Schwichen abzu-
lauschen und sie demgemiB zu behandeln, wuflte er sie stets
sich dienstbereit zu erhalten (417). Der Hof war ihm ergeben
und bemiihte sich angelegentlich, ihm dies zu bezeugen (418).
Die Schmeichelei wurde dem Adel zur Religion; Ludwig XIV.
tat alles, um ihn in dieser Haltung zu befestigen (419). Er
konnte es nicht leiden, wenn bedeutende Manner, gleichviel
welchen Standes, sich seinem Hofe fernhielten; noch weniger
aber litt er es, wenn sie ihn selbst in irgendeiner Hinsicht iiber-
strahlten (420). Nur wo Begabung sich mit geschmeidigem
Wesen paarie, durfte sie auf Duldung und Anerkennung
rechnen (421).

Im allgemeinen stellte der Konig keine hohen Anspriiche
an die geistigen Qualitaten der Giinstlinge, die er seines be-
sonderen Vertrauens wiirdigte; der Herzog de la Rochefoucauld
war noch unbedeutender als der Graf de Lauzun (422), und der
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stindig kennen, da sie ihn selten anders als mit der Maske vor
dem Antlitz bedienten.

Eine in gewissen Grenzen erzieherische Wirkung des Koénigs
auf den Hof 1aBt sich nicht leugnen. Den Satzungen seines
Glaubens treu ergeben, wuBite er bei Hofe MiBstinde zu be-
seitigen, die dort allzu haufig waren: Streitigkeiten und
Duelle (433), Ausschweifungen (434), Freidenkertum und Gott-
losigkeit (435). Bei Giinstlingen freilich, die er nétig hatte,
duldete er Eigenschaften und Verirrungen, die jeden anderen bei
ihm unmoglich gemacht hatten (436).

DaB GroBmut und Uneigenniitzigkeit an seinem Hofe
seltene Tugenden waren, wuBte er selbst (437).

Geradezu rithrend ist das offene Bekenntnis seiner Fehler,
das er auf dem Sterbebette vor der Hoflingsschar ablegte (438).

Mag er einzelne Hoflinge mit Beweisen seiner Achtung und
Neigung ausgezeichnet haben, so lieB er sie doch weder an
~ Staatsgeschaften teilnehmen, noch gab er ihnen Einsicht in
irgend ein Geheimnis (439). Diese reinliche Scheidung zwischen
Hofleben und Staatsverwaltung macht es begreiflich, daB selbst
offenkundige Widersacher seiner leitenden Minister sich jahre-
lang in seiner Gunst erhielten (440). Die meisten Hoflinge
lebten in blinder Unterwiirfigkeit auf des Konigs Kosten, der
durch die materielle Abhangigkeit, in die der Hofadel mehr und
mehr sank, sein absolutistisches Regiment zu stiitzen wubBte (441).

¢) Staatsverwaltung und Beamtenschalft.

War der Instinkt zur Herrschaft von Natur aus dem Konige
eigen, so muBten Jugendeindriicke, wie die Unruhen der
Fronde, seine Vorliebe zur unumschrankten Gewalt nur noch
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Treue, auf die er in so hohem MaBe bei einem Aristokraten
nicht rechnen durfte, da ein solcher auch ohne konigliche Gunst
eine glanzende Stellung behauptet hatte (451).

Nach des Konigs eigener Anschauung verbiirgte nichts so
sehr das Gliick und die Ruhe des Landes als die vollstindige
Vereinigung der Autoritat in- der Person des Souverdns; der
Fiirst, der dies versiumte, war nach seiner Meinung verant-
wortlich fiir die unendliche Zahl schlimmer Folgen (452). Jede
nicht absolutistische Verfassung war Gegenstand seiner tiefen
Verachtung (453). Auch der alternde Monarch hielt an der ab-
solutistischen Idee unverdndert fest, obwohl er mehrfach Ge-
legenheit hatte, sich zu iiberzeugen, daB die absolute Regierungs-
form nicht immer die gliicklichste und wiinschenswerteste
ist (454). Den Vorschlag Torcys, ihm vorzulegende schwierige
Fragen in einem comité préparatoire vorberaten zu diirfen, wies
er mit Entriistung zuriick (455). Trotz aller personlichen Er-
fahrung in Staatsgeschiften aber legte er Wert darauf, méglichst
viele voneinander ynabhangige Urteile zu hoéren, ohne vor-
zeitig zu entscheiden; doch behielt er sich die letzte Ent-
scheidung auf jeden Fall vor (456).

Ein Zeichen nicht geringer Anschauung war es, wenn er
sagte, daB ein Herrscher, der bei all seinem Tun den Staat im
Auge habe, fiir sich selbst arbeite, und daB der Wohistand
des Staates der Ruhm des Herrschers sei (457). In Krieg und
Frieden war er auf VergroBerung und Sicherung seines Reiches
bedacht (458). Wo es sich um Staatsgeschifte handelte, da
kannte er keine Schonung der eigenen Person (459).

Die hohe Auffassung, die er von dem Herrscheramte hegte,
bekundete sich vor allem in den Instruktionen, die er 1700 dem
jungen Konige von Spanien erteilte (460), und die zugleich ein
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maBregeln, die er traf, um allein zu regieren, schiitzten ihn nicht
davor, seinerseits regiert zu werden (472). Seine Neigung, sich
in Kleinigkeiten zu verlieren wurde von den Ministern mit Sorg-
falt gepflegt (473). In kleinen Dingen herrschte er, in groBen
.herrschten sie (474). Ihre Allmacht war derart, daB sie den
verdientesten Feldherren und geschatztesten Giinstlingen des
Konigs gefahrlich wurde (475).

Der Konig trennte sich ungern von einem Minister, auch
wenn dieser seinen Anspriichen nicht mehr geniigte. So
zogerte er jahrelang mit der Entlassung Pomponnes (476).
Dem verdienten Chamillart versagte er die nachgesuchte Ent-
lassung mit den Worten: Eh bien, nous périrons ensemble (477).
Staatsmannern, die infolge widriger Verhiltnisse seine Er-
wartungen nicht erfiillten, begegnete er mit Takt und
Schonung (478). Anders stand er — trotz aller Anerkennung
ihrer Verdienste — zu denen, deren Tiichtigkeit seiner eigenen
GroBe Abbruch zu tun drohte: Colberts Tod riihrte ihn wenig,
und als Louvois starb, bekundete er ganz offen seine Freude (479).

d) Volk.

Der Konig schloB sich anfangs gegen das Volk nicht in
dem MaBe ab wie spiter; seine Gérten waren zundchst offent-
lich und wurden erst gesperrt, nachdem Statuen und Vasen be-
schidigt worden waren (480).

Ludwig XIV. hatte Verstindnis fiir nationale Eigenart,
wuBte auch fremdem Volkstum gerecht zu werden, verlangte
von jedem, auch vom Gegner, um ihn achten zu konnen, An-
hénglichkeit an sein Vaterland (481).

Wenn man den Eindruck gewann, daB er um jeden Preis
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e) Kriegswesen. Heer.

Ein lebhaftes kriegerisches Interesse war schon an den
kindlichen Spielen des Fiinfjahrigen beobachtet worden (494),
und auch seine spiter fast sprichwortlich gewordene Vorliebe
fiir Festungsbelagerungen war schon damals in der Anlage
sichtbar (495).

Bei Belagerungen spielte er keineswegs bloB die Rolle des
Zuschauers; bisweilen leitete er sie mit groBer Umsicht (496),
wie es auch daheim stets sein Wunsch war, iiber alle Einzel-
heiten der Kriegfiihrung unterrichtet zu werden (497).

Dem Kriegsminister gab er ausfiihrliche Anweisungen, die
von Sachverstindnis zeugen (498). Strategische MaBnahmen
besprach er mit seinen Generdlen nicht im Tone des Ueber-
legenen, der alles besser wei}, sondern des Beraters, der nur
Anspruch erhebt, daB sein Wort geh6rt und erwogen
werde (499).

In Fragen der Disziplin aber gab es keine Diskussionen;
piinktlicher Gehorsam war unbedingtes Gebot (500); wer ihn
im geringsten verletzte, raumte sofort seinen Posten (501).

Die Einrichtung von Kadettenschulen (502), das mitten im
Frieden gegebene Schauspiel einer bis dahin unbekannten
Machtentfaltung im Lager von Compiégne (503), seine Vorliebe
fir Truppenbesichtigungen (504) und militirische Gesprache
(505) sind Beweis fiir die Aufmerksamkeit, die er kriegerischen
Dingen schenkte.

Das auf dem Sterbebette abgelegte Bekenntnis aber, er habe
den Krieg zu sehr geliebt (500), kann nicht dariiber hinweg-
tauschen, daB der eigentliche Grund dieser Erscheinung der
Ehrgeiz war, der nirgends Ruhm und Tugend als in Erobe-
rungen erblickte (507), und der ihn derart blendete, daB er sich
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sogar von Offizieren im amtlichen Depeschenwechsel beweih-
rauchern lieB (508).

DaB Riicksichten auf menschliches Wohl und Wehe diesem
Ehrgeiz fernlagen, beweist die Verwiistung der Pfalz; immerhin
mag erwihnt werden, daB er auch einmal den Befehl gab, im
Feindeslande nicht zu pliindern (509).

Sein personliches Verhalten im Kriege scheint durch St.-
Simon arge Mifldeutung erfahren zu haben. St.-Simons Be-
richt, nach dem der Konig sich im Kriege mit Gewalt habe zu-
riickhalten lassen (510), steht isoliert; zahlreiche Belege stehen
dafiir ein, daB sein Mut, den er schon als Knabe zeigte, sich
auch vor dem Feinde bewihrte (511). Ueberdies bietet sich
gekronten Personen wohl nicht in dem MaBe Gelegenheit zu
. tapferer Tat als anderen.

MiBgriffe in der Wahl seiner Offiziere sind ihm begegnet;
er lieB sich bisweilen durch militdrische Scheinerfolge tauschen
(512). Die Prachtliebe machte sich unter seiner Regierung all-
mahlich auch im Heere geltend; Luxus und Wohlleben hielten
ihren Einzug; man schwelgte vor dem Feinde in den gleichen
Geniissen wie in Versailles (513).

f) Kunst und Wissenschaft.

Fiir die Bildung seines kiinstlerischen Geschmacks war in
derJugend wenig geschehen. Die franzdsischen Marchen und
Fabeln, mit denen man den Knaben unterhalten hatte (514),
gehorten ohne Zweifel zu denjenigen, von denen Kant sagt, sie
seien die elendesten Fratzen, die jemals ausgeheckt worden
(515). Nicht anders stand es um seine wissenschaftliche Aus-
bildung. Wiewohl aber nicht in der Wertschiatzung und ein-
dringenden Kenntnis der Kiinste und Wissenschaften erzogen,
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war er doch zeitlebens deren Beschiitzer (516). Ein Venetianer
urteilte, der Konig strebe nach dem Ziele, sein Land zur
Akademie der ganzen Welt zu machen  (517). Ohne gelehrt zu
sein und wissenschaftliche Studien zu treiben, liebte und
forderte er die Kiinste; er verstand sich besonders auf Musik,
Malerei und Baukunst (518). Wenn er selbst Verse schmiedete,
so blieb er sich seines Dilettantismus durchaus bewuBt (519).
Sein Interesse fiir Mathematik bekundete sich in der Aufmerk-
samkeit, die er dem Festungsbau zuwandte (520). Auch fiir
architektonische Verhaltnisse besaB8 er ein vorziigliches Augen-
maB; doch fehlte ihm der feine Geschmack (521), den die Vor-
liebe fiir Pracht und Luxus vollig iiberwucherte (522).

Der Konig las wenig (523). Gelehrten, nicht nur Fran-
zosen, sondern auch Italienern, Hollandern und Deutschen, lieB
er Pensionen aussetzen und begriindete dadurch mit kluger Be-
rechnung seinen Ruf auch im Auslande (524).

Das Verdienst Ludwigs XIV. um die Literatur ist unbe-
streitbar; die letztere bekundete ihre Dankbarkeit, indem sie das
Bild des Monarchen in einen fast undurchdringlichen Schleier
von Weihrauch hiillte (525). DaB Ludwig XIV. auch hemmend
wirkte, indem er den Kreis des dichterischen Schaffens verengte
und kein individuelles Ausleben der Dichternatur gestattete,
bleibt darum nicht minder wahr (526).

g) Geistlichkeit und Kurie.

Firr Ludwigs XIV. Verhiltnis zum Papste war einerseits
seine Frommigkeit, andererseits seine absolutistische Herr-
schaftsidee maBgebend; er achtete in dem Papste den Stell-
vertreter Gottes; in weltlichen Angelegenheiten aber behandelte
er ihn nicht anders als die iibrigen Fiirsten (527).
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gerichtet war, der Kurie jede erdenkliche Forderung zuteil
werden lieB (541).

In seinen Beziehungen zum Episkopat zeigte Ludwig XIV.
eine Mischung von Gewandtheit und Festigkeit; gewillt, die
Vorrechte der franzésischen Geistlichkeit zu schonen, verlangte
er durchaus ihren Gehorsam als Untertanen (542). Seinem
Grundsatze, nie einen Geistlichen in den Rat zu berufen, blieb
er bis zum Ende seines Lebens treu (543).

Respektlosigkeit lieB er sich auch von den héchsten geist-
lichen Wiirdentragern nicht bieten (544); wo es sich um Wah-
rung seiner Rechte handelte, sprach er selbst mit pépstlichen
Nuntien in harten Ausdriicken (545). Es gab Prediger, die ihn
von der Kanzel herab verunglimpfiten; daB sie schleunigst ver-
schwanden, bewirkten schon damals lettres de cachet (548).

Pralaten, die ihre Geliibde nicht peinlich hielten, lieB er
seine Verachtung fiihlen und verbannte sie vom Hofe (547). Es
ist vorgekommen, daB er Geistliche in die Bastille schickte (548).
Freilich muBte er es sich dann auch gefallen lassen, daB Bour-
daloue am Schlusse einer Predigt sich gegen Laster wandte,
die am Hofe nicht zu dulden seien (549).

Staatsklug war es, daB Ludwig XIV. seine Geistlichkeit
gegen Rom in Schutz nahm, wo immer er es konnte, weil sie
dadurch von ihm um so abhéangiger wurde (550).

h) Ausland.

Die tiefe Verachtung, mit der Ludwig XIV. auf fremde
Souverane herabsah (551), hinderte ihn nicht, ihre Freundschatt
zu suchen, wo er sich politischen Vorteil davon versprach (552).
Sein Verhalten zum Auslande wurde durch den Wunsch be-
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stimmt, Schiedsrichter Europas zu werden; jedes Mittel war ihm
gut genug, um dieses Ziel zu erreichen (553).

Im allgemeinen liebte er es nicht, auslindische Souverine
zu empfangen und ibnen Komplimente zu machen, obwohl er,
wo es nétig war, sich dieser Aufgabe mit Wiirde entledigte (554).
Einen vom Zaren in Aussicht gestellten Besuch lehnte er héflich
ab, anscheinend, um nicht durch Etiketteschwierigkeiten in Ver-
legenheit zu geraten (555).

Dem deutschen Kaiser gegeniiber war er sehr auf Wahrung
seiner vermeintlich hoheren Stellung bedacht (556). Gleichwohl
lautete in den zwischen beiden Souveridnen gewechselten Hand-
schreiben die Anrede stets beiderseits ,,Majestat; die Art des
Verkehrs war diejenige Gleichstehender (557). Dagegen gab
er dem Danenkonige das Pradikat ,,Sérénité“, wahrend er von
jenem als ,, Majestat angeredet wurde (558); auf diese Unter-
scheidung legte er groBen Wert (559). Mit ausgezeichneter
Hoflichkeit begegnete er seinem Schwiegervater, dem Konige
von Spanien (560). Ein warmer Empfang wurde dem Kron-
prinzen von Dénemark zuteil (561).

Wiewohl auch beim Empfange des englischen Konigspaares
durchaus auf Wahrung seiner Stellung bedacht, zeigte er sich
hier von einer vollendeten, durchaus ungekiinstelten, ritterlichen
Hoflichkeit in Wort und Haltung, von zartem Mitgefithl und
einer Aufmerksamkeit, die sich redlich bemiihte, den Fliicht-
lingen die verlorene Heimat zu ersetzen (562).

Hoéflich und huldreich war er auch gegen auslandische Ge-
sandte (563), vorausgesetzt allerdings, daB sie sich dem Zeremo-
niell fiigten (564). Seine Freigebigkeit gegen Auslinder beruhte
auf Berechnung: das Echo, das sein Lob im Auslande fand,
muBte ihm besonders erwiinscht sein (565). In der Tat liebte
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nach dem Berichte Forbins der Konig von Siam nichts auf der
Welt so sehr, als mit Ludwig XIV. verglichen zu werden (566);
um ihm zu gefallen, soll er mit ungeheurem Kostenaufwande die
seltensten Geschenke nicht nur seines eigenen Landes, sondern
auch Chinas und Japans herbeigeschleppt haben (567).

WuBte Ludwig XIV. unter der Maske der Liebenswiirdig-
keit sich im Auslande Anhang zu verschaffen, so hatte er doch
schon zu Anfang seiner Regierung gezeigt, daB er in der Politik
auch eines flotten und entschiedenen Durchgreifens fahig
war (568). AuBerordentlich weitherzig aber war er politischen
Vertragen gegeniiber; er selbst hat erklart, daB Staatsvertrige
nur Hoflichkeitsformeln seien, die Leute mit gesundem Menschen-
verstande nicht binden (569). In der Politik war ihm jedes
Mittel recht, jedes Biindnis gut genug; so hat er, der absolute
Monarch, es nicht unter seiner Wiirde gehalten, die Ueberreste
der Partei Cromwells zu gewinnen, um mit Hilfe der Konigs-
morder das legitime Konigtum in England zu bekdmpfen (570a);
Tiirkenhilfe gewahrte er nur, wo nicht eigene Interessen auf dem
Spiele standen (570Db).

So war also auch sein Verhalten dem Auslande gegeniiber
frei von Riicksichten auf Sitte und Tradition.

Eben dadurch, daB Ludwig XIV. sich von aller Tradition
lossagte, auch im Inlande nichts anerkannte, was altehrwiirdige
Ueberlieferung ihm bot, den EinfluB und das Ansehen des Adels
tief herabdriickte und damit das Konigtum seiner wertvollsten
Stiitze beraubte, wurde er einerseits zwar der Schopfer jenes
bewundernswerten und noch heute in Frankreich nachwirken-
den Systems straffer Zentralisation, andererseits aber, obwohl
absoluter Monarch, ein bedeutsames Glied in der Kette der
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Vorlaufer der franzosischen Revolution, die unter ihren Stiirmen
das ancien régime und mit ihm die letzten Ausstrahlungen des
Sonnenkonigtums begrub.
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SchluB.

Hinweis auf den Gegensatz zwischen dem Charakter
Ludwigs XIV. und dem seines groflen Gegners,
Wilhelms III. von Oranien.

Es ware nicht ohne Reiz, dem Sonnenkénige den Charakter
seines groBen Gegners, des Oraniers, in quellenmaBiger Unter-
suchung gegeniiberzustellen. Die vorliegende Arbeit, nur auf
Darstellung der Personlichkeit Ludwigs XIV. bedacht, opfert
diese Aufgabe dem Bediirinis der Kiirze.

Wilhelm III. war das vollige Gegenteil Ludwigs XIV.
Diister, wortkarg und verschlossen, gefiihllos und streng, jeder
feineren Regung unzugénglich, voller HaB fir die Weiber, die
Ludwig so sehr liebte, war er anspruchslos in seinen Sitten (571).
Kaum weniger selbstbewuBt als der Bourbone, war er von jenem
eigenartig finsteren, schwermiitigen Stolze, der eher abstoBt als
Ehrfurcht gewinnt (572). Voller Verachtung fiir allen Aber-
glauben, hat er niemals einem Menschen um seiner Religion
willen nachgestellt. Mit glinzendem Erfolge hat er sein Vater-
land verteidigt, ohne es zu unterjochen; nie hat er den Ehrgeiz
gehabt, absoluter Herrscher zu werden (573). Ohne legitimen
Anspruch hat er ein Konigreich gewonnen und sich darin zu
behaupten vermocht, ohne irgendwie beliebt zu sein. In der
auswartigen Politik war er zuverldssig und stetig; er hielt
Biindnisse und Vertrage (574). Er vereinigte den weiten Blick
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Anmerkungen.

Bibiiographische Angaben (wie Ort und Jahr des Erscheinens

nebst dem ungekiirzten Titel) bringt das Literaturverzeichnis; da-
gegen sind Urteile iiber Ficenart nnd Wert der Quellen den An-
merkungen dort eingefiigt worden, wo die Untersuchung es er-
forderte.

1.

2,

Bussv-Rabutin, Histoire de Louis XIV, 115: Nicht adelt
der Purpur ihn, sondern er den Purpur.

Noailles (Mémoires II, 382) bringt als Beleg aufrichtiger
Bewunderung des Konigs einen Brief des Marschalls de
Tessé: Wenn man ein Konsistorium einsetzen wiirde, um
iiber die Unfehlbarkeit des Konigs zu entscheiden, wie dies
seinerzeit in Hinsicht auf den Papst geschehen sei, so will
er, 1esse, tur die Untehibarkeit des Konigs stimmen.

La Barre-Duparcq, Réflexions sur les talents mili-

taires de Louis XIV, gibt S. 5 Zitate aus Gaya, Art de la
guerre. In der Widmung dieses Werkes heifit es, daf Alexander
und Cisar allenfalls wiirdig wiren, Ludwigs XIV. Adjutanten
zu sein.
Voltaire, Siécle de Louis XIV: I (chap. 29), 515. Bei allen
Anerkennung der Gesamtleistung Ludwigs XIV. lautet das
Urteil dahin, daB er von seinen Zeitgenossen zu sehr gelobt
worden sei.

3. J. G. Fichte — Die Staatslehre oder iiber das Verhiltnis des

Urstaates zum Vernunftreiche, in Vorlesungen, gehalten im
Sommer 1813 auf der Universitit Berlin: Simtl. Werke 1V
(Berlin 1845), 224 ff. — bezeichnet Ludwig XIV. in einem
Vergleich mit Napoleon 1. als die schlimmste Ausgeburt des
franzosischen Nationalcharakters,
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4, St.-Simon, Parallele des trois premiers Rois Bourbons 365:
In Erwartung des Todes spricht Ludwig XIV. von der Ver-
gangenheit als von einer Zeit, da er Konig war.

5. Relazione di Francia di Domenico Contarini ambascia-
tore ordinario presso Luigi XIV dall’ anno 1676 al 1686: Rel
Venet, Seriec II, Vol. III, 314,

6. Spanheim, Relation de la Cour de France 61—62.

Bussy-Rabutin, Histoire de Louis XIV, 7—S8.

7. Relazione di Francia di Giovanni Battista Nani
ambasc. ord. a Luigi XIV dall’ anno 1644 al 1648: Rel
Venet., Serie II, Vol. H, 429 {f.

8. Rei. di Francia di Michele Morosini ambasc. ord. a
Luigi XIV dall’ anno 1648 al 1653: Rel. Venet., Serie II,
Vol. 11, 483 ff. '

9. Bussy-Rabutin, Histoire de Louis XIV, 108,

10. Bericht des Kardinals Chigi, aufgezeichnet durch den Sekretar
Roberto de’ Vittorj. Abgcdruckt: Ranke V, 300.

Choisy, Mémoires 209.

Vgl. Bussy-Rabutin, Hist. de L. XIV, 111-112,

11. Madame¢ de Motteville, Mémoires V, 108—109.

Vgl. Voltaire, Siécle de L. XIV: I (chap. 25), 424.

12, Spanheim, Relation de la Cour de France 61.

13. Madame de Motteville, Mémoires 1V, 428—429.
Bussy-Rabutin, Hist. de L. XIV, 109.
St.-Simon, Mémoires (¢dition Chéruel) X1, 395,
Portraits de la Cour (Relation d’un contemporain in-

connu) 373,

Spanheim, Relation 69.

14. Portraits de la Cour 370371,

15. D’Avrigny, Mémoires 1V, 537.

D’Avrigny ist Jesuit. Um seinem Werke, das der Zensur
unterlag, das Privilege du Roi 7u sichern, buchte er alle Be-
merkungen iiber den Charakter Ludwigs XIV. als Eloges. In
der Formulierung dieser Eloges aber war er gewandt genug,
um hinter glinzendem Lichte auch den Schatten anzudeuten,
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17.
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Die eingehende Charakteristik der Memoirenwerke des 17. Jahr-
hunderts sowie die hohen Anforderungen, die er an historische
Quellen stellt, zeigen ihn als einen Berichterstatter, der sich
bemiiht, Licht und Schatten gerecht zu verteilen. Auf kirch-
lichem Gebiete, wo man sein Urteil am ehesten fiir befangen
halten solite, bewihrt sich sein Streben nach Objektivitit: be-
sonders in der Anerkennung, dic er Gustav Adolf zollt (Mém. I,
116). DaB es ihm freilich nicht immer gelang, die kon-
fessionelle Unbefangenheit zu wahren, bewecist die schroffe
Abwehr gegen alle protestantische Geschichtsschreibung (Mém.
I, S. XVHI ff) und der Nachruf fir Jakob II. von England
(Mém. 1V, 138 ff).

Choisy, Mémoires 239,

Portraits de la Cour 373.

Nach eigenem Gestindnis benutzt Choisy das Journal
von Dangeau als Quelle (Choisy, Mém. 278). Dem Vor-
satze, an Zeitgenossen weniger Schonung zu iiben als Dangeau,
hat er selten entsprochen. Das gilt besonders von seinem
Urteil iiber die geistigen Eigenschaften Ludwigs XIV. Das
sehr wirkungsvolle Programm, das er seinen Memoiren voraus-
schickt, kann iiber den bescheidenen Wert dersclben nicht
hinwegtiuschen. Er selbst charakterisiert sich als seichten
Sonderling (Mém. 152 ff.); er ist ganz und gar nicht der Mann
mit der Schirfe des Urteils, mit der emnsten, tiefen Lebens-
auffassung, mit der Weite des Gesichtskreises und der kriti-
schen Unbefangenheit, der seiner Aufgabe gewachsen wire.
Zudem fehlt ihm véllig die Kraft und Leidenschaft der Dar-
stellung, der sichere Blick des Kiinstlers und vor allem die
anschauliche Lebhaftigkeit, die z. B. St.-Simons Memoiren so
hoch aus dem Durchschnitt heraushebt.

St.-Simon, Mém. (éd. Chéruel) XIII, 3:  Wie den Weiser
aus einem Bienenschwarm.*

Vgl. Voltaire, Siecle de L. XIV: I (chap. 25), 424.

Montreuil, Lettre 328--329,

Madame de Motteville, Mém. I, 304,
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18. Rel. di Francia di Sebastano Foscarini ambasc. ord.
a Luigi XIV dall’ anno 1678 al 1683: Rel. Venet., Serie II,
Vol. 111, 357. Der Bericht ist datiert: Madrid 22 marzo 1684.

Bussy-Rabutin, Hist. de L. XIV, 109.

19. St.-Simon, Mém. (éd. Chéruel) XII, 49, 77.

Seb. Foscarini: Rel. Venet, Serie II, Vol. I,
357.

' St.-Simon, Parallele des trois premiers Rois Bour-
bons 24.

20. St.-Simon, Paralltle 87.

St.-Simon, Mém. (éd. Chéruel) XII, 172, 174.

Dangeau, Journal I, 87—89 und ofter. Dangeau zeigt
regelmiBig am SchluB des Jahres im Ueberblick, wie der Konig
seine Zeit einzuteilen pflegte.

Im Gegensatz zu den Memoiren von St.-Simon, der mit
gutem Grunde sein Werk ,hinter den festesten Schlossen*
reifen lieB, haben die Aufzeichnungen von Dangeau dem
Koénige und Madame de Maintenon zu wiederholten Malen
vorgelegen, Eine anregende Lektire ist das Journal nicht;
ganz so farblos aber, wie sein Herausgeber es hinstellt, ist
es keineswegs. Was z. B. unter dem 6 janv. 1686 iiber das
Haus Savoyen oder unter dem 10 janv. 1695 iiber die natiir-
liche Tochter des Koénigs von England berichtet wird, war
doch fiir die Beteiligten sicherlich recht bitter und fiir den
Berichterstatter, dessen Lebenselement die Gunst seines Kénigs
war, schon immer ein kleines Wagnis. Auf jeden Fall bleibt
Dangeau eine unerschopfliche Fundgrube. Nicht nur auf alle
Verwaltungsgebiete, sondern auch auf die kleinen Vorkomm-
nisse des tiglichen Lebens erstrecken sich seine Beobach-
tungen, die er mit peinlicher Genauigkeit wiedergibt. Jede
personliche Eitelkeit liegt den Aufzeichnungen fern. Eher lieBe
sich der Vorwurf begriinden, daB aus Riicksicht auf noch lebende
Personen manches Nachteilige verschwiegen worden sei. Das
gilt besonders von dem Charakterbilde Ludwigs XIV. Dangeau
wird hier auf das gliicklichste ergiinzt durch die Additions von
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22.

24,
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St.-Simon, deren scharfe Polemik sich von dem matten Tone
des Journal wirkungsvoll abhebt; alles, was Dangeau lieb
ist, zerpfliickt St.-Simon mit leidenschaftlicher Ironie.

Der von Voltaire gegebene Auszug aus dem Journal ent-
behrt des historischen Wertes; die starken SpﬁBe, mit denen
er den Verfasser des Journal als einen ,vieux valet de chambre
imbécile’* abtut, finden ihre Erklirung in den ungiinstigen
Kritiken, die ihm Dangeau unterm 13. Mai 1716, 19, Mai
1717 und 18. November 1718 gewidmet hatte.
Bussy-Rabutin, Hist. de L. XIV, 109.

Spanheim, Relation de la Cour de France 6l1.

St.-Simon, Paralltle des trois premiers Rois Bour-

bons 86.
Rel. di Francia di Domenico Contarini ambasc. ord.
presso Luigi XIV dal’ anno 1676 al 1686: Rel. Venet,
Serie 1I, Vol. 1Il, 311 ff. Der Bericht stammt aus dem Jahre
1680.

Vgl. Louis XIV, Mémoires (Dreyss) II, 279: Seinen Feld-
2ug nach Flandern nennt er un voyage.
Bussy-Rabutin, Hist. de L. XIV, 201.
Dangeau, Journal:

11, 427 (6 nov. 1691).

II1, 438 (5 déc. 1681).

IV, 404 (1 déc. 1693).

IV, 411 (14 et 15 déc. 1693).

V, 316 (2 déc. 1695).

V, 348 (14 janv. 1696).

25. La Porte, Mémoires 421,
26. Mademoiselle de Montpensier, Mémoires III, 77.

La Porte, Mém. 428

21. St.-Simon, Mém. (éd. Chéruel) XII, 178.

St.-Simon, Parallele 86.

Dangeau V, 144 (27 janv. 1695).

Domenico Contarini: Rel. Venet, Serie I,
Vol. 11, 313,
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St.-Simon, Mém. (éd. Chéruel) Xli, 16, 178.
Spanheim, Relation de ia Cour de France 140.

Seit 1680 Gesandter des Groflen Kurfiirsten in Paris, folgte
Spanheim dem Hofe nach Fontainebleau, begleitete 1683 Lud-
wig XIV. auf seinen Reisen durch das ElsaB, 1684 nach Valen-
ciennes, hatte auf Grund seines wissenschaftlichen Rufes Zu-
tritt zu Hofkreisen, besonders zur Herzogin von Orléans, seiner
fritheren Schiilerin, so daB er sich aus eigener Beobachtung
iiber alles Wissenswerte unterrichten konnte. Seine Relation
ist ein Muster von Genauigkeit, Klarheit und Unparteilichkeit.
In der Darstellung leidenschaftsios, doch nicht farblos, im
Urteil unbefangen und maBvoll, obwohl zu kritischer Erfassung
der Dinge geneigt, peinlich im einzelnen und doch auf Ueber-
sichtlichkeit des Ganzen bedacht, stellt das Werk cine der
wertvollsten Quellen auch fiir den Charakter Ludwigs XIV. dar;
es vereinigt die Grindlichkeit des wissenschaftlich arbeitenden
Mannes mit den groflen Gesichtspunkten des Diplomaten. Als
Beweis fiir die Unparteilichkeit seiner Berichte sei nur an
die Unbefangenheit erinnert, mit der er, obwohl Protestant,
den Verdiensten Louvois’, dcs Protestantenverfolgers, gerecht
wird (Rel. 339—345); er zollt ihm ein MaB von Achtung und
Anerkennung, das selbst hinter der glinzenden Lobrede, die
Bossuet scinem groBen Landsmanne widmete, nicht im ge-
ringsten zuriickbleibt (Rel. 326). Auch im Urteil iiber Madame
de Maintenon ist Spanheim mafivoller als St.-Simon (Rel. 92).
So darf er zur Erginzung und zur Kontrolle St.-Simons in
weitem Umfange herangezogen werden.

Elisabeth Charlotte von Orléans, Briefe (Insel-
verlag) 1, 5 (St. Germain, 5. Febr. 1672).

Madame de Maintenon, Lettres I, 247 (Versailles, 9 juin
1685). ,

Um den Jagdeifer des Konigs zu kennzeichnen, mége aus
dem Journal de Dangeau ein beliebiger Monat herausgegriffen
werden, Der Koénig jagte z. B. im April 1685 an folgenden
Tagen: 2, 4, 5, 6, 9, 10, 11, 12, 13, 16, 17, 19.
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34.

35,

30.

37.

38.

39.

41.
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23., 24, 25., 26., 28., 29. und 30., also im Laufe dieses einen
Monats an neunzehn Tagen. Siehe Dangeau, Journal I,
145—164.

Vgl. St.-Simon, Mém. (éd. Chéruel) XII, 178
Sebastiano Foscarini, Madrid 22 marzo 1684, Rel.
Venet., Serie II, Vol. 1II, 357.

Portraits de la Cour 373,

St.-Simon, Mém. (éd. Chéruel) XII, 16.

St.-Simon, Paraliele 24, 86.
Bussy-Rabutin, Hist. de L. XIV, 109.

St.-Simon, Mém. (éd. Chéruel) Xil, 78.

Portraits de la Cour 373
Madame de Maintenon, Lettres I, 247 (Versailles, 9 juin
1685).

Elisabeth Charlotte von Orléans. Versailles,
27. Aug. 1715

St.-Simon, Mém. (éd. Chéruel) XII, 49.
Bussy-Rabutin, Hist. de L. XIV, 97.
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Ebenda 1, 217 (Versailles, 2. Juli 1701).
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ihre ungeschminkte Redeweise, ihre sittliche Unantastbarkeit
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wertvollen Quellen.
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Diec Memoiren von Noailles stellten urspriinglich eine fast
uniibersehbare Sammlung historischer Urkunden und Notizen
dar, die dann 1777 von dem abbé Millot gesichtet und ver-
offentlicht worden sind, eine Leistung, dic den lebhaften Bei-
fall der Académie, besonders denjenigen von d’Alembert fand.
Wichtig fiir die Benutzung des umfangreichen Werkes ist dic
Bemerkung (111, 95), dafR die von Millot bearbeiteten Manu-
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nur bis 1711 reichen.
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Noailles, Mém. III, 112
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Ebenda I, 112: Um anderen befchlen zu kénnen, muB man
itber ihnen stchen.
Ebenda II, 4.
Tellier und Louvois auf der cinen, Colbert und Colbert dc
Croissy auf der anderen Seite:

Feuquiere, Mém. I, 41,

Spanheim, Rel. 209—300,
St.-Simon, Paralléle 216.

Google



- Original from
D d by
iitized by (( ;(}Ogle UNIVERSITY OF MICHIGAN



— 106 —

480. Dangeau, Journal I, 143 (13 avril 1685).

Vgl. V, 303 (5 nov. 1695). '

481. Dangeau, Journal V, 303 (5 aofit 1693.

Vgl. Lemontey, Essai 75,

Noailles, Mém. II, 6.

Zu Villars sagte er 1703: Je suis autant francais que roi.
Vgl. La Barre-Duparcq, Réflexions XVII, Anm. 2.

Dangeau, Journal II, 190 (17 oct. 1688).

Vgl. dagegen: Lemontey, Essai 75, dessen Ansicht,
lediglich gestiizt auf Dangeau, Joumnal, 5 aofit 1693, ich nicht
teile, '

482. Madame de Maintenon, Lettres II, 266.

483. Madame de Motteville, Mém. V, 108,

Coligny-Saligny, Mém. 83.

Vgl. Voltaire, Siécle de L. XIV: I (chap. 29), 497.

484. D’Avrigny, Mém. IV, 539.

Vgl. ebenda IV, 544—545.

Noailles, Mém. Il, 434,

Bussy-Rabutin, Hist. de L. XIV: 116, 120.

Torcy, Mém. I, 109, 192,

Choisy, Mém. 238.

Vgl. Spanheim, Rel. 73.

La Bruyere, Caracteres I, 27.

Voltaire, Siécle de L, XIV: I (chap. 29), 513.

485, Louis XIV, Mém. (Archives) 349: Nicht auf bessere Weisc
kann ein First sich bereichern als dadurch, daB er seine
Untertanen vor dem Untergange bewahrt.

486. Ebenda 362.

Lettre de Tarade a Louvois, 23 nov. 1681: Dépot de
la Guerre, vol. 670, p. 117. Abgedruckt:

Legrelle, Louis XIV et Strasbourg d’aprés des docu-
ments officiels et inédits : 205—206. ‘

487. Lettre de Chamilly a Louvois, 14 déc. 1681: Dépét de la
Guerre, vol. 661, p. 210. Abgedruckt:

Legrelle, Louis XIV et Strasbourg etc.: 210,
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Mémoire pour M. de Louvois, écrit de la main du Roi: Re -
cueil de Lettres: I, 255 ff.

Vgl. Villars, Mém. I, 299.

Catinat, Mém. et corresp. 1I, 49—50, 253 ff.

vgl. HI, 73.

Noailles, Mém. I, 401, 301—302, 354.

vgl. 1, 319, 296.

Lettrc de M. de Luxembourg & M. de Louvois,
30 aolt 1672: .

Recueil de Lettres I, 121.

Louis XIV, Mém. (Archives) 351.

Lettre du Roi 4 M. le Maréchal de Bellefonds 12 avril 1674:

Recueilde Lettres II, 303 ff.

Vgl. Lettre de M. le Maréchal de Bellefonds a M. de
Louvois, 10 mars 1674: ebenda 1l, 294.

Elis. Charl. von Orléans, Briefe: St. Germain,
27. Okt. 1679.

Bussy-Rabutin, Hist. de L. XIV, 260; vgl. 116—117.
St.-Simon, Mém. (éd. Chéruel) XII, 40. :
Ebenda XII, 15. ’

Spanheim, Rel. 497, 86.

Dangeau, Joural I, 180 (27 mai 1685).
St.-Simon, Mém. (éd. Boislisle) V, 300 (Chéruel II,
109, 113).

Vgl. Dangeau, Journal I, 111 (28 avril 1690).

Vegl. Voltaire, Siécle de L. XIV: I (chap. 28), 481.
Spanheim, Rel. 550.

Brief Ludwigs XIV. an Villars, 8. Januar 1688; wvgl.
Louis XIV, (Euvres (1806) II, 268,

St.-Simon, Mém. (éd. Boislisle) V, 359 {f. (Chéruel
11, 43, 105). )

St.-Simon, Mém. (éd. Chéruel) XII, 40.

Vgl. D’Avrigny, Mém. IV, 541-542, 544,
Villars, Mém. 1, 197 ff.

Google



- Original from
D d by
iitized by (( ;(}Ogle UNIVERSITY OF MICHIGAN



521.

522,

523.

524,
525,

528.
529,

530.

531.
532,

533.
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St.-Simon, Mém. (éd. Boislisle) XVII, 103 ff. (Chéruel
VI, 263).
D’Avrigny, Mém. IV, 538—530.
St.-Simon, Mém. (éd. Chéruel) XII, 78.
St.-Simon, Mém. (éd. Boislisle) IlI, 185 (Chéruel I,344) :
Die charge de lecteur du roi, die Dangeau erhielt, war
ohne Funktion. — Gemeint ist nicht der marquis, sondern
dessen Bruder, der abbé. Vgl. St.-Simon, Mém. (&d. Bois -
lisle) IHI, 185, Anm. 1. ;
Spanheim, Rel. 311, -
Das wird deutlich, wenn man die Arbeit Ssymanks, der
das Bild Ludwigs XIV. vornehmlich nach dichterischen
Quelten zeichnete, mit dem Belegmaterial der vorliegenden,
spezifisch historischen Untersuchung vergleicht.

. Taine, Les origines de la France contemporaine: L’ancien

régime I, 241. Vgl. Ssymank, Ludwig XIV. etc, S. 7 ff.

. Bussy-Rabutin, Hist. de L. XIV, 257. Vgl Voltaire,

Siecle de Louis XIV: II (chap. 36), 26.
Noailles, Mém. II, 414,
Dangeau, Journal I, 103 (2 janv. 1685).
Vgl. Voltaire, Siecle de L. XIV: I (chap. 14), 292293,
Madame de Sévigné, Lettres 1I, 328 (6 nov. 1689).
Bussy-Rabutin, Hist. de L. XIV, 149—150,
Vgl. Voltaire, Siécle de L. XIV: I (chap. 7, 229.
St.-Simon, Parallele 227.
Documents relatifs aux rapports du clergé avec la royauté
(publ. p. Mention) I, 104--112,
Der Brief ist datiert: 6 sept. 1688.
Pomponne, Mém. 1, 10, 13--14,
Dangeau, Journal I, 411 (7 nov. 1686).
Vgl. Choisy, Mém. 353,
Januar 1682: Documents etc.q, 1—6.
Mirz 1682: Documents etc. I, 25 ff.
Documents etc. I, 33 ff.

537a.Spanheim, Rel. 408—410, 414, 423, 453,
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Elis. Charl. von Orléans, Briefe: Paris, 13. Sept.
1715, — Marly, 7. Mai 1711. — Marly, 16. Mai 1696.
St.-Simon, Mém. (éd. Boislisle) XX, 330 ff.; XXIII,
271 (Chéruel VIII, 224; IX, 420; XI, 44).
Vgl. F. Puaux, La responsabilité de la Révocation de
PEdit de Nantes: Revue historique 29 (1885), 279.
Bezeichnend ist auch der dort ztierte Discours de
Pévéque de Valence au nom de I’assemblée du clergé de
France, 14 juillet 1685.
53T™. Documents etc. I, 64—65: Brief an den Papst vom 14. Sept.
1693.
538. Ebenda I, 141 ff., 152, 154 fI.
Bussy-Rabutin (Hist. de L. XIV, 271) faBit sein
Urteil iiber die ,,Révocation* in die Worte zusammen: ,,... ce
dessein hardi et bien placé n’est pas moins glorieux et utile
a PEtat qu’a la Religion. Ein solches MaB von Zustimmung
ist dem Konige in dieser heiklen Sache selbst von seinen
riickgratlosesten Schmeichlern kaum zuteil geworden; es ver-
rit einen Mangel an Einsicht, der den Wert dieser sonst recht
ergiebigen und anschaulichen Quelle erheblich herabdriickt (vgl.
Hist. de L. XIV, 275).
539. Documents relatifs aux rapports du clergé avec la royauté
I, 145 ff.
540. Ebenda I, 163 ff, 175.
541. Ebenda II, 46 ff.
Vgl. Louis XIV, Mém. (Archives) 364.
St.-Simon, Mém. (éd. Boislisle) X, 392 (Chéruel
111, 357).
St.-Simon, Mém. (éd. Chéruel) XII, 104, 107.
542. Louis XIV, Mém. (Archives) 350.
Vgl. Voltaire, Sitcle de L. XIV: Il (chap. 35), 1.
543. St.-Simon, Mém. (éd. Boislisle) IV, 275—276 (Chéruel

1, 474).

St.-Simon, Mém. (éd. Chéruel) XII, 2
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St.-Simon, Mém. (éd. Boislisle) XX, 35 (Chéruel VIII,
75—176).
Pomponne, Mém. I, 37.
Noailles, Mém. I, 311,
Spanheim, Rel. 445
Dangeau, Journal I, 390 (23 sept. 1686).
Ebenda I, 83 (25 déc. 1684).
Documents relatifs aux rapports du clergé avec la rovauté
I, 1—6.
Pomponne, Mém. I, 10, 13—14, 13.
Louis XIV, (Euvres (1806) H, 425.
Noailles, Mém. H, 50.
L’Electeur de Brandebourg a M. de Louvois,
Cologne 22 mai 1673: Recueil de Lettres I, 531: Die
,aiite* Ludwigs X1V. gibt dem Kurfirsten die Hoffnung auf
Frieden.
Vgl. Bussy-Rabutin, Hist. de L. XIV, 260.
Spanheim, Rel. 99,
St.-Simon, Mém. (éd. Boislisle) XVII, 221—222 (Chéruel
Vil, 118).
Ebenda (éd. Boislisle) V, 52 (Chéruel II, 17).
Louis XIV, Mém. (Archives) 338, 360.
St.-Simon, Mém. (éd. Boislisle) VI, 187 if. (Chérucl
11, 196).
Ebenda (éd. Boislisle) VI, 246—247 (Chéruel 1I, 217).
Pomponne, Mém. I, 415—416.
Montreuil, Lettre 319,
Mademoiselle de Montpensier Il 271,
Dangeau, Journal II, 200 ff. (6—8 janv. 1689); 1, 233
(11 oct. 1690).
St.-Simon, Parali¢le 80.
St.-Simon, Mém. (éd. Boislisle) IV, 238 (Chéruel
I, 464). -
St.-Simon, Mém. (éd. Chéruel) XII, 186.
Madame de S é vign é Lettres inéd. 11, 443 (30 juillet 1690).
Vgl. Voltaire, Si¢cle de L. XIV: I, 299,
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St.-Simon, Parallele 221.

St.-Simon, Mém. (éd. Boislisle) XI, 33 (Chéruel
1, 381).

Lettre de M. Foucher (3 nov. 1681); vgl. Legrelle,
Louis XIV et Strasbourg, 203—204.
Earl of Portland to William III. Paris, March 13, 1693.
— Letters of William IIl. and Louis XIV and of
their ministers: I, 220 ff.
Spanheim, Rel 311

Vgl. Voltaire, Siécle de L XIV: I (chap. 29), 505.

Seb. Foscarini: Rel Venet., Seric II, Vol. IlI, 358
(Madrid 22 marzo 1684).
Forbin, Mém 1, 350.
Ebenda 1, 339. Andererseits legt Forbin gegen Choisys allzu
glinzende Schilderungen siamesischer Verhiltnisse, die er als
Teilnehmer der Expedition ebenfalls aus eigener Anschauung
kannte, Verwahnmg ein:

Forbin, Mém. 1, 327,

'St.-Simon, Paralitle 215,

St.-Simon, Mém. (éd. Chéruel) XII, 4—5.

Noailles, Mém. I, 10.

Vgl. Voltaire, Siécle de L. XIV: I (chap. 7), 228—229,
Louis XIV, (Euvres (1806) I, 66—068.

570a. Ebenda 11, 203. .
570b. Feuquiere, Mém. II, 114—115.

571.
572.
573.
574.

D’Avrigny, Mém. III, 138, 393,

Vgl. Voltaire, Siécle de Louis XIV: I (chap. 14), 289.
Vgl. Voltaire, Siecle de Louis XIV: I (chap. 17), 342.
Feuquiere, Mém. 1, 14,

Ebenda I, 73.

Instruktion des Prinzen von Oranien an Mr. Pester
vom 1. Sept. 1674: Recueil de Lettres pour servir
d’éclaircissement a P’histoire militaire du Regne de Louis XIV:
11, 422 ff.

&~
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Feuquiere, Mém, I, 11.

Vgl. Voltaire, Siécle de 1. XIV: I (chap. 17), 342 f.
Earl of Portland to Williamm IlII. Paris, March 13, 1698.
— Letters of William Il and Louis XIV and of
their ministers: I, 222. -

Ludwig XIV. an den Marschall Boufflers, 24, Juli 1697:
ebenda 1, 55.

Boufflers an Ludwig XIV. 21. Juli 1697. — Letters
of William III etc. I, 42 ff.

Graf Tallard an Ludwig XIV. London, 8. April 1608. —
Letters of William III etc. I, 351,

Neben allgémeineren Lobpreisungen seiner GrdoBe findet sich
in den Quellen nicht selten das Beiwort des GroBen.

Rel. di Francia di Nicolo Erizzo ambasc. ord. a
Luigi XIV dall’ anno 1695 al 1699: Rel. Venet., Serie II,
Vol 11, 581.

D’Avrigny, Mém. IH, 385, 537.

Bossuet, Oraisons funtbres 433.

Pomponne, Mém. I, 36.

Colbert, Lettres, instructions et mémoires 11, 1re partie,
p- 339.

Choisy, Mém. 149, 279, 350, 373.

St.-Simon, Parallele 88 ff, 283284,

Coligny-Saligny, Mém. 72, 80.

Madame de Motteville, Mém. I, 304,

St.-Simon, Mém. (éd. Boislisle) X, 46 (Chéruel HI, 219).
Claude-Frangois Ménestrier, Histoire du Regne de
Louis-le-Grand par les Médailles: 11, table 6, No. 26. Paris 1693.
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Pierre Coste, Histoire du Prince de Condé. Nach der Ausgabe
von 1694 abgedruckt: Archives curicuses de Phistoirc de France,
série 2, tome 8. Paris 1839.

Marquis de Dangeau, Journal. Avec les additions inédites du
duc de Saint-Simon. Publ. p. Feuillet de Conches. 12 Bdec.
Paris 1854—1857.

Documents relatifs aux rapports du clergé avec la royauté. Publ.
P. Léon Mention. 2 Bde. Paris 1893—1903.

Elisabeth Charlotte von Orléans, Bricfe. 2 Bde. Leipzig
(Inselverlag) 1908. !

Marquis de Feuquiere, Mémoires. 4 Bde. Londres 1730.

Comtc de Forbin, Mémoires. Edition Petitot et Monmerqué. Paris
1829,

LLa Bruyére, Les caractéres. 3 Bde. Paris 1802.

l.a Porte, Mémoires. Edition Petitot et Monmerqué. Paris 1827.

Lefters of William Ill and Louis XIV and of their
ministers, edited by Paul Grimblot. London 1848.

Louis XIV, Mémoires, écrits par lui-méme, adressés a son fils.
Archives curieuses de lhistoire de France. Série 2, tome 8.
Paris 1839,

Louis XIV, Mémoires. Publ. p. Ch. Dreyss. 2 Bde. Paris 186u.

Louis XIV, (Euvres. 6 Bde. Paris et Strasbourg 1806.

Louis XIV: Siehe Letters.

Maréchal Duc de Luxembourg, Mémoircs. Ouirage imprimé
sur le manuscrit. La Haye 1758,

Madame de Maintenon, Lettres. 9 Bde. Genéve 1758,

Claude Francois Ménestrier, Histoire du Regne de Louis-le-
Grand par les Médailles. Paris 1693,

Mademoiselle de Montpensier, Mémoires. Publ. p. M, A
L. de Boissi: 4 Bde. Paris 1806.

Mathieu Montreuil (chanoine du Mans) ;: Lettre 3 Mademoiselle ***,
contenant une relation de ce qui s’est passé au sujet du mariage
du Roi, 1660. Archives curicuses de Ihistoire de France.
Paris 1839.

Madame de Motteville, Mémoires: Collection des mém. rel
a Phist. de France, tome 30—410. Paris 1824.
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Duc de Noailles, Mémoires rolitiques et militaires, composés
sur les pitces originales par I’abbé Millot. Coll: des mém. rel.
a Phist. de France, tome 21—24. Paris 1828—1829.

Marquis de Pomponne, Mémoires. Publ. p. Madival. Paris
1816.

Portraits de la Cour: Relation d'un contemporain inconnu.
Archives curieuses de I'hist. de France. Paris 1839.

. Rabutin: Siehe Comte de Bussy-Rabutin.

Recueil de Lettres pour servir d’éclaircissement a [histoire
militaire du Régne de Louis XIV. Publ. p. Griffet. 8 Bde. La
Haye 1760.

Rel. Venet.: Siehe Ambasciatori Venecti.

Duc de Saint-Simon, Mémoires. Publ. p. A. de Boislisle. Bis-
her 25 Bde, Paris (Librairic Hachette) 1878 ff.

Saint-Simon, Mémoires. Publ. p. Chéruel et Regnicr. 10 Bdec.
Paris 1873—1877.

Saint-Simon, Parallitle des trois premiers Rois Bourbons.
Edition Faugeére. Paris 1880.

Madame de Sévigné, Lettres & sa fille et 3 scs amis. Edition
Grouvelle, Paris 1806, :

Madame de Sévigné, Lettres inédites. Edition Capmas. 2 Bde.
Paris 1876.

Ezéchiel Spanheim, Relation de la cour de France en 1069).
Publ. p. Emile Bourgeois. Paris et Lyon 1900.

Madame de Staal-Delaunay, Mémoires: Bibliothéque des
mémoires pendant le 18me sigcle. Paris 1853.

Marquis de Torcy, Mémoires bour servir a Phist. des négociations
depuis le traité de Riswick jusqu’a la paix d’Utrecht. 2 Bde.
Paris 1828. '

. Maréchal de Turennc, Lettres et mémoires. Publ. p. Grimoard.
2 Bde. Paris 1782,

Princesse des Ursins, Lettres & Madame de Maintenon. 4 Bde.
Paris 1826,

Maréchal de Villars, Mémoires. Edition Pctitot et Monmerqué.
Paris 1828.

William Ill: Siche Letters.
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II. Einzeluntersuchungen.

de la Barre-Duparcq, Réflexions sur les talents militaires
de Louis XIV. Paris 1807.

Ch. Gérin, La disgrice de M. de Pomponne, 18 nov. 1679. Revue

G.

H.

E.

des questions historiques, tome 23. Paris 1878.

Haas, Ludwig XIV. in Frankreich und die Moral in der Ge-
schichte, Hist.-polit. Blitter 110 (1892), 389 ff.
Kaufmann, K Die Réunionskammer zu Metz. Jahrbuch der
Gesellschaft fiir lothringische Geschichte und Altertumskunde
11 (1899).

. Lacour-Gayet, Léducation politique de Louis XIV. Paris

1808.
Legrelle, Louis XIV et Strasbourg d’apres des documents

- officiels «t inédits. Gand 1878.

Lemontey, Essai sur I'établissement monarchique de Louis XIV.
Paris 1818. Deutsch: Leipzig 1830,

Marcks, Rezension der Schrift von Legrelle. Gott. gel.
Anz. 1885, Nr. 3, 114—142.

.Michaud, Louis XIV et Innocent XI. 4 Bdc. Paris 1882—1883,

Puaux, La Responsabilité¢ de la Révocation de I'Edit de
Nantes. Revue historique 29 (1883), 279 ff,

. Reynald, Louis XIV ¢t Guillaume HI: Succession d’Espagne.

Paris 1883.

. Ssymank, Ludwig XIV. in scinen ecigencn Schriften und im

Spiegel der zeitverwandten Dichtung. Leipziger Dissertation,
Leipzig 1808. '

. Vast, Des tentatives de Louis XIV pour arriver 2 I’Empire.

Revue historique, tome 65. Paris 1897.

III. Gesamtdarstellungen.

Lavisse et A, Rambaud, Histoire générale du ime siccle
a nos jours. 12 Bde. Paris 1893—1894.

Th. B. Macaulay, History of England from the accession of

James II. 5 Bde. London 1818 —1861.
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M. Philippson, Das Zeitalter Ludwigs XIV. Berlin 1879,

L. v. Ranke, Franzosische Geschichte. 6 Bde. Stuttgart und
Tiibingen 1852—1861 (Samtl. Werke 8—13).

A. Sorel, L’Europe et la révolution francaise. 1. Les moeurs
politiques et les traditions. Paris 1885,

H. Taine, Les origines de la France cotemporaine. 1. L’ancien
régime. Paris 1876.

Voltaire, Le Siecle de Louis XIV. Edition Beuchot. Paris 1878.
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