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XXX.

Untersuchungen zur Geschichte von Eran.

1. Diodors Nachrichten uber das pontische und Kappadokische
Firstenhaus.

Ein Beitrag sur Charakteristik des Agatbarchides und Ephoros®).
Dieser Gaumata log.

Es ist bekanntlich das Verdienst Eduard Meyers, zuerst
die Angaben von einem unabhingigen Konigreich Pontos unter
der Regierung der Achéimeniden als ungeschichtlich erwiesen zu
haben '). Er hat gezeigt, daB Mithradates, der Sohn des 302 von
Antigonos ermordeten Mithradates der Ktfstyc und bei Ps. Lu-
kian paxpdB. 13 mit seinem Vater verwechselt ist?). Demnach
war sein Vater Mithradates des Ariobarzanes Sohn bei seiner
Ermordung nach Hieronymos von Kardia 84 Jahre alt, also
886 geboren, und Dynast von K ios und Karine (so 1.) in Mysien.
Wir haben darnach Grund, auch die von Diod. x 111 angegebene
Regierungssgeit in letzter Linie auf Hieronymos zuriickzuftihren.
‘Wenn aber Diodor 1c 90 dieselbe a. 837 beginnen und seinen
Vater Ariobarzanes in diesem Jahre sterben liBit, worin ihm
alle Neueren folgen ®), so ist dies offenbarer Unsinn. Ariobar-
zanes war als Satrap von Phrygien in den groBen Satrapenauf-
stand verwickelt 4) und a. 362/1 von seinem Sohne verrathen und
dann gekreuzigt worden %), an welcher Angabe W. Judeich®)

Geschrieben im Sommer 1894.
Geschichte des Kdnigreichs Pontos 8. 81 ff., wo auch die in
Betracht kommenden Stellen zusammengestellt sind.
%) Anders Gutschmid, Kl Schr. III 529.
8o noch T h. Reinach, Mithridate Eupator p. 5 s.
lB)iod. u':o eto. *AptoBeptém
arpokration s v. <.
Kleinagiat. Stud. 206. i
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mit Recht festhilt, wihrend andere sogar 2 Ariobarzanes an-
nehmen wollten?). Es ist nun merkwiirdig, daB Reinach p. 6
selbst sagt, daB Alexander nach der Schlacht am Granikos (Dai-
sios = Mai-Juni 834) Kios, dem Fiirstenthum des Mithridates
die Freiheit gab, aus welcher Zeit wir noch Miinzen haben, und
Mithridates es erst durch Antigonos wieder erhielt, ohne doch den
ndthigen SchluB daraus zu ziehen: selbstverstindlich stellen die
85 nur die Summe der Jahre dar, wihrend deren Mithridates
wirklich Dynast war, und sind also die Jalre der Freiheit von
Kios von Alexanders Erscheinen in Asien bis zur Wiederein-
setzung des Mithridates durch Antigonos abzuziehen. Rechnen
wir nun die Jahre 861/2—3834 von 35 ab, so erhalten wir noch
7/s oder 7 Jahre — je nachdem der Untergang des Ariobarzanes
in das Ende des J.362 oder etwa in die Mitte des Jahres 361
fillt — die also von 302 bis 308/9 fiihren wiirden. Letsteres wire
also das Datum der Wiedereinsetzung des Mithridates. Rechnen
wir nun auch die 26 Jahre des Ariobarzanes von 362 aufwirts,
80 kommen wir auf 387, also das Jahr in welchem wir
denselben zuerst alsSatrapen von Daskyleionund
Nachfolger des Pharnabazos treffen?®) und Kios durch
den Antalkidasfrieden htchst wahrscheinlich wieder persisch ge-
worden war ?). Die Ausdriicke BasiAefa, Basihedoas (Diod. te 90.
1 90) fiir Ariobarzanes’ Fiirstenthum gehéren nicht dem harmlosen
Diodor an, sondern nehmen Bezug auf die Pritensionen der pon-
tischen Konige !°) und wollen sie zur Geltung bringen,
was auf denselben Schriftsteller fiihrt, der den kappadokischen
Stammbaum gefiilscht hat. Wie in der Alexandergeschichte !'), so
giebt auch hier Diodor nur einen Auszug aus Agatharchides’
td xat’ Asfav. Auf ihn geht auch die ganze falsche Verrech-
nung der Daten des Hieronymos. DaB darnach fiir den angeb-
lichen Mithridates Diod. 1z 90!%), den Ariobarzanes a. 3862 (in
welchem er selbst thatsiichlich starb) abgeldst haben soll, kein
Raum mehr ist und die Suche nach ihm ebenso vergeblich blei-
ben miiBte wie bisher, ist nun ohne weiteres klar. Bereits a.
406 begegnet uns ja Ariobarzanes in Kios, wohin er athenische
Gesandte zuriickfiihrt %), wenn auch nicht klar ist, ob es be-
reits wieder persisch war. Allein von jener falschen Rechnung

) Schifer, Demosthenes I89. Krumbhols, de Asiae min.
satr. 73 n.1. Ndldeke, Aufsiitze zur pers. Gesch. 72 n. 2.

’) Krumbholz, de As. min. satr. 52.

.. Reinach l. 1. p. 8. Kios hatte vorher zum attischen

Reich gi

10) Polyb ¢ 43, 2. Ed. Meyeor a. a. O. 82.

1) Vgl. Schoe nle, Diodorstudien Kap. 3 und 4.

1) AptoﬂapCdvnc b e Ppurlas catpdmyg, 84 xal MiBpiddrov ehevri-
savtos TobTov ﬁaotlelac xexvptevxs fv.

")-g(en Hell. a 4, :
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des Agatharchides ist die ganze Darstellung des Satrapen-
aufstandes bei Diodor beeinfluBt. Hitte Diodor aufler Agath.
hier noch eine andre Quelle benutzt, so wiirden wir bei ihm
wie in den andern Darstellungen auch den Verrath des Mithri-
dates und den Tod des Ariobarzanes erwihnt finden, und Dio-
dor hitte ihn ruhig a. 837 nach Agatharchides nochmals ster-
ben lassen. Da A gath. aber in Folge seiner falschen Chro-
nologie den Ariobarzanes nicht, wie ibm seine Quellen boten,
im J. 862 sterben lassen konnte, so kehrte er die Angabe,
daB nach seinem Tode sein verritherischer Sohn sich seines
Fiirstenthums bemichtigt habe, einfach um. Zugleich um-
gieng er damit den Verrath des Mithridates, wie denn gewifl auch
die Weglassung seines Namens als Morders des Datames 91, 7
imInteresse der pontischen Dynastie geschehen ist!4).
Der vielberufene Platoniker Midpiddrys ¢ Podofaron %),
welcher der Akademie eine Platonstatue des Silanion widmet,
ist gewiB derselbe wie der Freund und spitere Gegner des
Platonschiilers Klearchos, des spiteren Tyrannen von Herakleia
(863 —852), mit dem im Bunde er sich dieser Stadt zu be-
miichtigen sucht 16), aber eben darum kann er nur mit dem
Sohne des Ariobarzanes identisch sein, der ebenso wie
sein Vater athenischer Biirger war!?), da von einem an-
dern Mithridates um diese Zeit (8363) in diesen Gegenden absolut
nichts bekannt ist !%) . OPOAOBATOY muB also sei es falsche
Lesung der (vielleicht halbverwischten) Inschrift oder handschrift-
liche Verstiimmelung von ’Ap<t>oBap<{av>ou sein.
WieAriobarzanes mit der Familie seines Nachfolgers Ar-
tabazos !%) und seines Vorgiingers Pharnabazos zusammenhingt,
hat Noldeke #°) sehr scharfsinnig dargelegt. Wahrscheinlich war
er einer der Qapvaxov maideg, die im Vertrag des Tissaphernes

1) Dase bei Diod. tJ 19. 20 nicht wie bei Arrian Mibpiddyg, son-
dern ZmBpofdrrc (bei den andern XmBpiddtnc) der Satrap von Lydien
und lonien, der am Granikos fillt, als Schwiegersohn des Dareios er-
scheint, berubt keineswegs auf Flichtigkeit des Diodor, sondern ist
bewusste Absicht. Denn Agatharchides sah in diesem Mithridates den
Sohn des Ariobarzanes, der ja erst 302 starb. AuBerdem steigerte
er das Interesse fiir die Hauptperson des Schlachtberichts, Spithri-
dates, wenn er ihn auch noch zum Schwiegersohn des K8nigs machte.

15) Laert. Diog. y 20 (25).

16) Justin 16, 4, 6/7. Aelian fr.380. Suidas s. v. Kiéapyoc. Gut-
schmid a. a. 0. S, 520. Reinach, Mithridate p. 5.

17) Demosthenes or. xy 141. 202.

1%) Der Mi8piddryc, Satrap von Lykaonien und Kappadokien dvaf.
{ 8, 25 bat mit Phrygien absolut nichts zu thun und fihrt auf eine
gans andere Spur.

%) Die anffiillige Angabe des Curtius 6, 5, 8, er sei a. 330 95 Jahre
alt gewesen, erklirt sich leicht aus einem MiBverstindnis: er las évevi-
xovta wévte statt mevtixovra mévre; Artabazos war also 385 geboren.

%) GGA. 1884, 8. 295 ff.
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mit den Lakedaimoniern im Friihling 411 genannt werden 3!),
also Bruder des Pharnabazos. Kios lag nahe genug bei dem
phrygischen Satrapensitz Daskyleion **).

Weit schwieriger liegen die Verhiltnisse in Kappadokien.
Wir haben uns gzuniichst klar zu machen, was wir von dessemn
Geschichte vor Alexander wissen. DaB von einem unabhiingigen
Firstenthum Kappadokien unter persischer Herrschaft, wie es
der Stammbaum Diod. Aa 19 behauptet, so wenig die Rede sein
kann wie von einem Kénigreich Pontos, dariiber brauche ich
kein Wort zu verlieren 23). Kappadokien gehirte in der #lteren
Zeit zur daskylitischen Satrapie, wihrend Kataonien, Melitene
und die Landschaft am Argaios mit der spitern Hauptstadt Ma-
zaka zu Kilikien gehorte 2¢). Erst Ktesias setzt fiir seine Zeit
eine besondere Satrapie Kappadokien voraus?). Kappadokien
gehorte zum Gebiet des xapavos Kyros %6), stand aber, wenn wir
dem Epilog der Anabasis glauben diirfen, mit Lykaonien zu-
sammen unter einem besondern Satrapen Mithridates. Lykao-
nien war aber #hnlich wie die Kadusier und Pisider im be-
stindigen Kriegszustand (4vaB. ¥ 2, 28) und wurde als Fein-
desland behandelt (a 2, 19). Jener Mithridates kann also wohl
mit dem Freunde des Kyros *") identisch sein, der so gut wie
Ariaios und Artaozos eine hohe Stellung eingenommen haben
wird. Spiiter verwaltet der Karer Kamissares den an Kilikien

) Thuk. n 58. Vgl. Krumbholz, de As. min. satr. 39 n. 8.

) 8. Tomaschek, Zur hist. Topographie von Kleinasien 8. 10.
11. 13 (Wiener SB. Bd. 124).

%) Xenophon Kupour. 7 6, 8 sagt ganz richtig, Kyros habe sein
Reich in Satrapien eingetheilt: nur den Kilikern, Kypriern und Paphla-
go:ten schickte er keine Satrapen, weil sie sich freiwillig unterworfen

atten.

) Ed. Meyer, Gesch. d. Kbnigreichs Pontos 8. 15.

) 8. meine Assyriaka des Ktesias. Philologus Suppl.-Bd. VI 2,
S. 627 und N. 461. Ndldeke, GGA 1884 S. 293. — Ich wage
nicht, von der leider verstiimmelten Angabe des Theopomp bei
Strab. B p. 547: onat Fadrhy (Amisos) Bebmopmos mpitous Muknolous
xtloat . ... Kazmzéxwv dpyovra, tplrov &' bn' "Adnvoxhéous xal *Adm-
valwy émormodivat xal Ilepmd petovopashivat Gebrauch zu machen.
Die erste Angabe ist bekanntlich falsch: Amisos wurde um 560
von den Phokaiern gegriindet (Ed. Meyer GA II § 419), die dritte
Besiedelung wird in die Zeit der pontischen Expedition des Pe-
rikles a. 443 gesetzt (Duncker, GA 9, 109—112. Th. Reinach,
Mithridate Eupator p. 27). Die zweite Besiedlung durch den un-
bekannten Firsten von Kappadokien miite also mindestens mehrere
Dezennien frither stattgefunden haben, und man kdnnte darin eine
Bestiitigung fir den Satrapen Ariaramnes von Kappadokien bei Ktesias
sehen wollen, der unter Dareios eine Rekognoszierungsfabrt gegen die
Skythen aunsgefiihrt haben soll. Es ist aber zu befirchten, da8 wir
uns im Zirkel bewegen wirden, und Theopomp seinen Kannaddxwv dp-
ywv aus Ktesias hat.

26) ¢vaB. « 9, 7 etc.

) B b 818 2 4
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stoBenden Theil von Kappadokien, quam incolunt Leucosyri ®%),
und nachdem er im Kriege gegen die Kadusier (um 884) ge-
fallen ist, folgt ihm sein Sohn Datames, Diesen finden wir aber
spiiter als Satrapen von ganz Kappadokien von der pisidischen
Grenze bis nach Amisos; zuletzt eroberte er sogar Sinope, wo
er Miinzen mit der griechischen Aufschrift AATAMA schlagen lieB.
Kataonien stand damals unter einem besonderen Fiirsten Aspis 29),
war also (wohl in Folge der zweideutigen Haltung des Syennesis
im Aufstand des Kyros) von Kilikien getrennt worden. E. Ba-
belon?8) will dem Datames auch die kilikischen Miinzen mit
aramiischer Aufschrift zuweisen, die Six Y5 las und ei-
nem unbekannten kilikischen Fiirsten Tarkommos zuweisen
wollte 3). Babelon liest WM und sucht insbesondere aus
den geschichtlichen Verhiltnissen zu erweisen, daR wir es wie
bei den Tiribazos- und Pharnabazosmiinzen mit Emissionen der
leitenden Generiile zum Zweck der Soldzahlung fiir die in Kili-
kien sich organisierenden Heere und Flotten des Kénigs zu thun
haben. Man ist dann gezwungen anzunehmen, daf YT\ Tar-
dami der urspriingliche karische Name ist (vgl. Namen wie
Mavapdre *Etapdne etc.), in welchem Falle auch das schlieBende
\ seine befriedigende Erklirung finde, wihrend Aatdprs eine
Eranisierung wiire 3%). Datames fiel bekanntlich zuletzt im Auf-
stand gegen den Konig durch Meuchelmord im Jahre 362 33)
Als sein Nacbfolger ist ein Fiirst zu betrachten, den wir
nur aus seinen gleichfalls aus Sinope stammenden Miinzen mit
aramiischer Aufschrift kennen, die sich eng an die des Datames
anschlieBen. [Der Name dieses Fiirsten konnte bisher wegen der
schlechten Erhaltung der wenigen bekannten Exemplare nicht
sicher gelesen werden. Babelon34) glaubte Y373 lesen zu
dtirfen und wollte dies auf ABpoxduas deuten. Dabei blieb aber

%) Ed. Meyer S.27 verbessert partem Cappadociae tuzta Cili-
ctam fir partem Ciliciae tuzta Cappadociam Nep. Dat. 1.

29) Vgl. den ’Aocnicag, den Antigonos zum Satrapen von Susiana
bestellt, Diod. & 55. Wahrscheinlich gehdrte er aber zur alten
Dynastie der Syennesis.

30) Les Perses achéménides etc. (1893) p. XXX VII—XLIII, 25—28.
Revue num. 1892, p. 169 ss.

31) Le satrape Mazaios, Num. Chron. 1884 p. 103 ss.

32) Babelon's Erkldrung ist natiirlich philologisch ganz unm&glich.
— Auf ersteren Namen ginge dann auch die Form ’Xpodpnc zuriick,
wie Datames bei Polyain { 28, 2 genannt zu werden scheint (W.
Judeich, Kleinasiat. Stud. 195/6 Anm. 1; vgl. Corn. Nef. Dat. 8, 4. 6.
Diod. tw 91, 2—7. Polyain { 21, 7. Frontin strateg. II 7, 9). Eine
andere Verstimmelung miiBte Addhne (Addpne?) sein, wie er bei Ps.
Arist. Oecon. II p. 1850 b heifit.

33) Vgl. W. Judeich, Kleinasiatische Studien 1892, 8.191—206.

8) Revue num. 1892, p. 175—182. 459—460. Les Perses aché-
ménides p. LXXIX—LXXXII, p. 57 n. 886. Pl IX, 20. — Das in [ ]
Geschlossene ist nachtriiglich abgedndert.
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sowohl das ) fiir a wie das schlieBende y unerklirt3%). Erst
in jiingster Zeit ist es durch das Bekanntwerden vollstindigerer
Exemplare gelungen, die Lesung als JOD93Y festzustellen 36).
Six sieht in ihm den #ltesten Sohn des Datames, Sysinas, der
seinen Vater an den Konig verrieth (Nep. Dat. 7) und zur Be-
lohnung wahrscheinlich die viterliche Satrapie erhielt. Ich sehe
in der That keine andere Moglichkeit. Auffallend bleibt dabei
nur, dal er auf den Miinzen einen semitischen (aramiischen)
Namen fiihrt 37), sein Vater (und GroBvater) aber einen kari-
schen. Man muB wohl annehmen, daB, wie der Vater seinen
karischen Namen W90 in AATAMA, so auch der Sohn
seinen aram#éischen Namen ]DD93Y (Six spricht Abdsisin)
in den nicht ungewdhnlichen Xisfvns (ein Hypokoristikon =zu
Ziot-pidprc oder auch isdpvyc ete., wie Mdbpivne zu Mibpa-
8o't'r~q;, Pharén zu Pharnerseh etc.) eranisierte.]

Ihm mu — zu welcher Zeit und unter welchen Umstéin-
den ist noch unbekannt — nach den Miinzen unmittelbar Aria-
rathes gefolgt sein, der gleichfalls in Sinope sowie in Gaziura
(M) am Iris prigte, wie sein Vorginger mit araméiischer Auf-
schrift. Six setzt seine Miinzen zwischen 351 und 831. In
der Schlacht am Granikos aber fiibrt die Kappadoken Mithro-

85) Ueber dasy in Y"1 8. oben S, 493. In den Namen 12395, 121
dagegen ist das y wahrscheinlich eine vulgirpersische Genetiven-
dung, in welcher das schlieBende & bereits abgefallen war, also * Farna-
bazo, Tiribazo = ap. * Frana(h)bazaus, * Tiri-bazaus. Solche Genetive
*bazo, *parpo bilden wuch den Ausgangspunkt fiir pehlv. bazik, pahlsk,
np. baza, pahla etc.

%) B.Head, Num. Chron. 1892, p. 253. 1893 p. 74. Wroth, Num.
Chron. 1898 p. 7. Pl. I 14, Six, Num. Chron. 1894 p. 302—305. —
Die Miinze, auf welcher Six y¥¥7 lesen wollte (Num. Chron. 1885,
p. 26), ist eine barbarische Nachahmung der Datamesdrachmen nach
links, die Legende bloB ¢ine Verderbnis des Y"1 auf den kilikischen
Miinzen, indem = und = umgekehrt sind (Babelon, Rev. num. 1892

. 184). Die Inschrift auf der Miinze barbarischen Stils im Berliner

useum, welche Six MHMI) ... lesen wollte und zu Arwantapat er-
glinzte, ist nach Babelon eine Entstellung des Namens Abrokomas
(d. i. ]DD"I!}))’ vielleicht sogar eine miBverstandene Kombination des
Anfangs des” Namens Abrokomas (‘Abd Ssn) mit dem Ende von
Ariarathes: M=y (ib. p. 185). Allein auch wenn die Lesung
NIy mdglich wire (Six Num. Chron. 1894 p. 303 n. 18), muB ich
doch bestreiten, daB dies eine richtige Wiedergabe eines persischen Aru-
wanta-pata wire. Das Lwﬁre sicher nicht unterdriickt, wie (\) IR "Apta-
pddnc sowie gr. 0JPOONTOIATO lebren, und } fiir a wire obne Beispiel

87) Vgl. was Six Num. Chron. 1894, 304 f. zur Erklirung des-
selben beigebracht bat. Darnach scheint er mit dem Namen einer
nicht néiher bekannten Gottheit zusammengesetzt, welcher phdnikisch
DDD geschrieben wird (kyprisch *Addoo[w ?Juoc = DDD9IY; von Pniy
sich freuen? vgl. p';';q). — An die Aunffassung ‘Werk des Sisines’ (wie

Zevda xdppa, M'éptuvog 16 waipa ete., B. Head, Hist. num. p. LXIII) ist
wobl nicht zu denken.
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buzanes, der als ¢ t&v Kannadoxdv Smapyos bezeichnet wird3®),
wihrend unmittelbar vorher Spithridates ¢ Avdlas ocoatpanyg
heift, ein doch gewi auffiilliger Wechsel der Titulatur, wenn
beide Namen den gleichen Inhalt haben sollen. Er fillt in der
Schlacht und Alexander ernennt den ZaBfxtac zum Statthalter
von Kappadokien 3Y). Bei Gaugamela aber treffen wir die Kap-
padoken noch auf des Konigs Seite unter Apidxrc, den man
allgemein fiir identisch mit Ariarathes h#lt. Der Name kann ein
Hypokoristikon zu Ariarathes sein (vgl. N6ldeke, Pers. Stud.
I 31). Nach Alexanders Tode aber muff Eumenes, dem Kappa-
dokien zugefallen war, dieses erst im Kriege gegen den alten
Ariarathes erobern, Ariarathes wird gefangen und mit seinem
ganzen Hause als Rebell hingerichtet (a. 322).

DaB nun Ariarathes vor der Schlacht am Granikos abge-
setzt worden wire, dafiir haben wir offenbar keinen Anhalt.
Die hier bestehende Schwierigkeit diirfte sich vielleicht durch
eine Stelle Strabons lésen (i 1, 4 p. 584): v 3¢ Kannado-
wlav elg 3o catpamciag pepradeicay Omd tdv Ilepodv mapaka-
Bévrec Maxeddves mepieidov T pév éxdvtec ta ' dxovreg eic Pa-
otkelag avtl catpanel®dy weptatdoay.: @v iy pév dlwg Kanna-
Soxiav @vépasay xai wpods T Tadpy xai vi) Ala peydhny Kor-
wadoxtav, thy 3¢ [Idvroy, of 8¢ iy mpos T [Iévre Kannadoxiay.
Diese Nachricht ist allerdings nicht ganz genau, denn der Aus-
druck I[Iévroc kommt zuerst fiir das Reich Mithradates des Gro-
Ben auf und wird erst nachher auf dessen Stammreich Kappado-
kien am Pontos iibertragen®®). Sie kann in dieser Form also
erst aus romischer Zeit stammen, aber dennoch in ihrem Kern
richtig sein4!). War also Mithrobuzanes Statthalter der siidlichen
Halfte, Ariarathes der nordlichen am Pontos, so erkldrt sich,
warum dieser vom Nachfolger des erstern unbehelligt geblieben
war bis nach Alexanders Tode4%). Wir erinnern uns, daB auch
die Provinz des Datames und seines Vaters Kamisares im siid-
lichen Kappadokien lag, und schon Ed. Meyer hat die Vermu-
thung ausgesprochen, daB auch die Provinz des Mithridates des
Anabasisepilogs dasselbe Gebiet umfaBt haben werdes), Frei-

%) Arrian dvaf. « 16, 3. Diod. t« 21, 3 sagt einfach & Kanrnadoxdy
fiyodpevos.

) Arr. B 4, 2. Curt. 3, 4, 1 Abistamenes. Vgl. Afxtds, den
Bruder des Artabazos 1I, Polyain. { 33, 2.

4°) B. Niese, Die Erwerbung der Kiisten des Pontos durch Mithri-
dates VI. Rh. Mus. 42, 557 ff. Reinach, Mithridate Eupator p. 251 n. 2.

41) Vgl. W. Judeich, Kleinasiat. Stud. 191 Anm. 2.

“?) [Doch ist jene Annahme nicht nothwendig. Wie Arr. y 8, 5
’OEa’Q}Knc 6’ ABoukirou die Uxier und Susianer fithrt, obwohl sein Vater
’ABoukltyc Satrap ist (716, 9. { 4, 1), so kann anch MbpoBauldg ein-
fach ein Sohn des Ariarathes gewesen sein (mir jetzt wahrscbeinlicher).
Der Ausdruck Smapyoc wire dann ungenau fiir dpywv Anfibrer.]

) a. a. 0. 28, ’
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lich haben dann die Ariarathiden a. 301 sich in S8tid-Kappado-
kien festgesetzt, wiihrend ihr altes Gebiet am Iris und Pontos
von der Dynastie des Mithridates von Kios in Besitz genom-
men wurde.

Gehn wir nunmehr zu unserm Stammbaum iiber! G ut-
schmid suchte noch die Glaubwiirdigkeit desselben zu erwei-
sen ), und Ed. Meyer*®) nahm neben der ,Hyparchie® Kap-
padokien noch ein besonderes Fiirstenthum é,er ,Otaniden* im
Gebiet des Iris und Lykos an. Ich selbst habe wenigstens den
Anspruch der Abstammung von Anaphas den kappadokischen
Konigen selbst zugeschrieben und an demselben festhalten zu
miissen geglaubt4®)

Th. Reinach dagegen hat seinen unhistorischen und erdich-
teten Charakter richtig erkannt‘?), und irrt nur darin, daB er
die Stammb#ume der Kénige von Pontos und Kommagene auf die-
selbe Linie stellt, wihrend doch die Inschriften vom Nimrid
dagh die Angaben Strabons*®) glinzend gerechtfertigt haben ).

Wir haben gesehen, daB Datames nicht, wie der Stamm-
‘baum behauptet, der Sohn eines Ava¢dc, sondern des Karers
Kamissares war (Nep. Dat. 1). Von den beiden Sthnen, die
uns bekannt sind (Nep. Dat. 6. 7), fiihrt keiner den Namen Apt-
apvye, und ganz abgesehen davon, daB fiir die angeblich 50jih-
rige Regierung dieses Aptapvyc in der Geschichte kein Raum ist,
kann Apuapadyg I, der a. 404 geboren ist, unmoglich der En-
kel des Datames sein, der sich zuerst im Kriege gegen die
Kadusier (ca. 384) hervorthut. Wenn der Stammbaum also den
genealogisch sicher nicht hergehtrigen Datames aufnahm, so ist
es dagegen auffillig, daB er von dem aus den Miinzen bekannten
Vorginger des Ariarathes I, JOD92Y), der, wie wir sahen, wahr-
scheinlich mit dem von Nepos erwiihnten, aber nicht als Sa-
trap von Kappadokien bezeichneten Sysinas, dem Sohne des
Datames identisch ist, keine Kenntnis hat.

Zuniichst ist ganz deutlich, daB der Stammbaum mit Be-
nutzung des Ktesias gearbeitet ist. Denn Anaphas I wird
als einer der 7 Perser bezeichnet, genauer noch heifit es gleich
zu Anfang : dwafefarolvrar 8¢ xal t@v éntd llepsdy Tdv Tov
Madyov émavedopévay évwds Omapyey éméyovo. Nur Kte-
sias (ecl. 14) hat aber einen ’Ovépac unter den 7, wihrend He-
rodot in Uebereinstimmung mit der Inschrift von Behistiin da-
fir den 'Otavnc (ap. Hutana) nennt. Jener 'Ovépag ist bei

4) KIl. Schr. IIT 505 ff. 4) a. a. O.

%) Die Assyriaka des Ktesias, Philol. Suppl.-Bd. VI 2, 599.

47) Trois royaumes de I'Asie mineure (1888) p. 11 8. (Aus der
Revue num. 1886).

%) Strab. w 14, 15 p. 531.

4%9) Vgl. Th. Reinach, La dynastie de Commagtne. Revue des
études grecques 1890, p. 362— 380. Weiteres anderswo.
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Ktesias Vater der Aunotpt, der Gemahlin des Xerxes und Ad-
miral bei Salamis (ecl. 20. 26).

Herodot nennt den Schwiegervater des Xerxes 'Otdavyg und
macht ihn zum Fiihrer der Perser (7 61) beim Xerxeszug, wiih-
rend ein Avagy; des Otanes Sohn als Fiibrer der Kissier er-
scheint. Unter diesem Otanes pflegt man gewohnlich den Ge-
nossen des Dareios beim Magiermord zu verstehen und da die-
ser bereits Schwiegervater des Kambyses gewesen war, der An-
gabe des Ktesias den Vorzug zu gebeun 50). Dieser SchluB wiire
vielleicht bei jedem andern Schriftsteller berechtigt, hier aber
ist sehr zu befiirchten, daB wir uns im Zirkel bewegen. Xerxes
wird etwa 498 vermihlt ®'), Amastris®) wird also, wenn wir
das von uns bei den Achdmeniden gefundene Generationsmal}
(21 J.) anlegen, etwa (498 - 15) 513 geboren sein, folglich
Anaphes %3) spitestens (518 -+ 21) 534 oder (mit dem MaBstab
25) 538, was uns fiir Otanes auf etwa 535 oder 563 fiihren
wiirde. Nun wird aber Kambyses bei der Eroberung von Ba-
bylon a. 539 bereits als erwachsen, also doch etwa 20,25 jéhrig
vorausgesetzt ) und wird nicht lange darauf, wenn nicht schon
friither, vermihlt worden sein. Phaidyme mufl also ca. (539 4
15) 554, wenn nicht friiher geboren sein, so dal} sie die Schwe-
ster, nicht aber die Tochter des Otanes sein konnte. AuBer-
dem wire auch Otanes damals bereits mindestens 73-, viel-
leicht bereits 83 jihrig, also fiir einen beschwerlichen Feldzug doch
viel zu alt gewesen. Wir kommen also auch mit der An-
nahme einer einfachen Verwechslung von Vater und Sohn bei
Herodot nicht aus. Wir miiiten vielmehr zwei Fehler bei ihm
annehmen, von denen der erste um so unerklérlicher wire, als
die betreflende Angabe mitten in dem sonst so genauen Ver-
zeichnis der Aufgebote steht und Anaphes ja als Fihrer der
Kissier (Elam) unmittelbar darauf genannt wird.

Wir miissen uns aber, wenn wir methodisch zu Werke ge-
hen wollen, doch sagen, daB Herodot, der uns lange Listen
der Fithrer der Aufgebote des Xerxes giebt, wenn iiberhaupt
iiber die Familienverhiltnisse der persischen Konige so am ehesten
tiber die des Xerxes unterrichtet sein mufite, und uns fragen,
ob mit jenem Otanes nicht eine andre Person gemeint sein
konne. Ungesucht bietet sich nun Otanes des Sisamnes Sohn,
Schwiegersohn des Dareios (Her. e 116), der von Kambyses den
Stubl seines wegen Bestechung hingerichteten Vaters als konig--

80) So Gutschmid, Kl Schr. III 507 N.2. Duncker, GA. 8,
24 N. 1. Stein schweigt sich Gber die Stelle aus.

®1) Die Begriindung hoffe ich demniichst zu geben.

59 8o die nichtionische Form bei der K8nigin von Herakleia,
der Tochter des Oxathres, Bruders des Dareios IlI %el Memnon c. 4, 3.
’Apaatp(w Arr. { 4, 5.

“; enn wir ihn einmal als ihren Vater voruussetzen.

#) Nabunadid-Kyros-Chronik Rev. I 24, vgl. Kyros-syl. Z. 27. 85.

Philologue LIV (N.F. VIII), 8, 32
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licher Richter erhalten hatte und von Dareios zum Nachfolger des
Megabazos als otpatyyic t@v mapadakacsiwy avipdv ernannt
wurde, wohl zur selben Zeit wie Artaphrenes iiber Sardes %) (Her.
€25f) Krumbholz®) hat nachgewiesen, daB er Satrap von
Daskyleion war. Hochst wahrscheinlich war der *Y3dpvrc, den
wir spiter in derselben Stellung finden (Her. v 185) 37), der Vater
des nach dem GroBivater benannten Ztisapvys (n 66), sein Bru-
der. DaB er mit Hutana dem Sohn des puxra verwandt war, wird
schon durch die Gleichheit des doch gewil seltenen Namens 58)
nahegelegt, nicht minder aber durch die zuerst von No61-
d ek e®) iiberzeugend nachgewiesene Thatsache, daB die Sa-
trapie Daskyleion mindestens seit Artabazos Ia. 479 in demsel-
ben Hause forterbte. Dafl Otanes’ IT Vorginger Megabazos,
welcher Thrakien und Makedonien eroberte ®), ebenfalls das Amt
eines Satrapen von Daskyleion bekleidet habe, wie spiter sein
Sohn OiBapyc ¢'), diirfen wir mit Fug annehmen. Wahrscheinlich
war er in dieser Stellung dem hochbetagten Otanes I gefolgt,
der von Dareios nach Niederwerfung der Aufstinde zur Ord-
nung der Verhiltnisse von Samos abgesandt wurde, offenbar um
die Erbschaft seines von Oroites ermordeten Verwandten Mitpo-
Bdr7c und seines Sohnes Kpavdonrg %) anzutreten und wieder
in Ordoung zu bringen.

Ktesias, der unter Herodots Otanes ebenfalls den Vater des
Anaphes und der Phaidyme verstand, hat die hieraus entstan-
denen Schwierigkeiten des herodot. Berichts bereits gefiihlt und
nun schlankweg dessen Sohn Anaphes sowohl zum Schwieger-
vater des Xerxes als zum Admiral der Flotte gemacht. Letz-
tere Angabe wird bekanntlich von niemanden ernst genmom-
men und verdankt ihren Ursprung einer sehr einfachen Reflexion
des Romantikers: daR der Schwiegervater des Konigs ein hohes

85) Duncker IV 517 N. 4 stiftet Verwirrung.

56) De As. min. satr. 23 s. 28.

8) Krumbholz p. 24. 33.

%8) So heiit einer der Fiihrer der Anwohner des persischen Golfs,
Arr. y 8, 5. Der Name ist ein Hypokoristikon etwa zu 'Ordomg.

59) GGA. 1884, S. 295 ff.

%) Er wird von Herodot 3 143 filschlich mit Megabyzos ver-
wechselt. Die bestindige Schreibung MeydB aloc beweist aber schon
allein die Verschiedenheit.

1) Her. {33. Krumbholz p.28. Ich habe sein Verwandtschafts-
verhiltnis in meinem Ktesias 8. 638 nicht ganz richtig aufgefast.
Der Nachweis seiner Verwandtschaft mit dem Hause des Otanes ist
;on Wfiightigkeit fir die Entstehung der Sage von Oifdpns (Ktesias
. 596 ff.)

%) Dafiir ist gewis Bpavdomne = Franah-aspa zu lesen, mit phry-
gischer Ersetzung der Spirans durch die Media. Beachte auch
MrtpoBdtne ap. Mipra-pata: MeyaBdye ap. Bagapata = ’AprdBatos:
Meyd@alos. Auch MeyaBdme Her, € 32. Thuk.a 128 f. Krumbholz 83 wird
derselben Familie angehdren, viell. sogar Halbbruder des Megabazos.
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Kommando erbalten mufBte, war selbstverstindlich, und da Mar-
donios als Oberbefehlshaber des Landheeres feststand, so blieb
fiir ihn die Flotte — wieder ein klarer Beweis, in welcher
Weise er von Herodot abhiingig ist und ein Wink, wo wir die
Bupdépar, aus denen er geschopft haben will, zu suchen haben.
DaB auch die von Anaphas angeblich bewiesene Tapferkeit und
Auszeichnung, der Titel fiir die Belehnung mit Kappadokien,
auf den Angaben des Ktesias basiert, ist nunmehr klar®). Zu
dieser selbst aber bot, soweit wir sehen, Ktesias keinen Anhalts-
punkt. Diesen liefert uns erst der Name seines Vaters.

Dieser lautet bei Diodor nicht wie bei Herodot, Otanes,
sondern Aptdpvyc. Bereits Gutschmid hat vermuthet %), daB
dies bloB eine Verschreibung fiir Aptapvys sei, eine hiufig begeg-
nende Verstimmelung des Namens Apiapapvys ®%). Es ist also
ohne Frage der angebliche Satrap von Kappadokien gemeint,
der im Auftrage des Dareios eine Expedition zur See gegen die
Skythen ausgefiihrt haben soll ®¢). Wie kommt aber der Ver-
fasser des Stammbaums dazu, diesen Aptapgpvns zum Vater des
Anaphas zu machen? Um hierauf ecine befriedigende Antwort
zu erhalten, miissen wir uns wieder der Schlacht von Salamis
zuwenden. Ephoros 18t den persischen Admiral Apapévrg
»gleich bei Beginn der Schlacht fallen, indem er den Seinigen,
um sie anzufeuern, voranstirmend, mit dem Schiff des Amei-
nias zusammenstoBt und bei dem Versuche dasselbe zu entern,
kiihn auf das feindliche Verdeck springend, von Lanzenstichen
durchbohrt ins Wasser stiirzt 67)¢. Dieser Ariamenes wird als
der i#lteste Bruder des Xerxes bezeichnet, der mit diesem nach
dem Tode des Dareios um den Thron rivalisierte, sich aber
schlieflich dem Schiedsspruche seines Oheims Artabanos zu gun-
sten des Xerxes fiigte ®®). Aus den Worten mit denen Plutarch
seine Ankunft am Hofe zur Geltendmachung seiner Rechte be-
richtet ), diirfen wir schlieBen, daB Ephoros ihn als Satrapon

%) Bei Herodot wird er in den Schlachtberichten gar nicht genannt.

%) a. a. 0. 510.

®) So in unserer Stammtafel noch zweimal, ferner lustin. 27, 8,
7 £ 29, 1, 4 Ariamenes, Trog. prol. 27, 9 ebenso.

) Ctes. ecl. 16.

¢7) Plut. Them. 14. Vgl. O. Neuhaus, Die Quellen des Trogus
Pompeius etc. Progr. Hohenstein 1891 8. 6.

¢) DaB der Bericht Justins 2, 10, 1—12 ebenso wie der des
Plutarch mepl padedplac c. 18 (vol. III 267 ed. Bernardakis) und dmop8.
Bas. Xerx. 1. Y’lut. hem. 14 in letzter Linie aus Ephoros stammt,
bat Neubaus a. a. 0. erwiesen. Indem er Demaratos wegliBt, nimmt
Ephoros selbst wieder auf Ktesias Ricksicht, bei dem Demaratos erst
beim Uebergang nach Europa zu Xerxes kommt (ecl. 23).

%) Plut. dmopbeyps. Bas.: Eépby th Aapslov mepl tic Pasthelas dppiapy-
tdv & ddehgdc 'Aptapévne xatéBatvey éx ti¢ Baxtpiavijc. Dies ver-

32
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von Baktrien gedacht wissen wollte 7). Das war aber vielmehr,
wie wir aus Herodot v 64 ersehen, des Xerxes rechter Bruder
"Yotdonv, spiter dessen Bruder Maoiotyc. Der ilteste Sobn
des Dareios erster Ehe dagegen hieB AptoBalavyc’). Bereits
hier erkennen wir das dem Ephoros so gut wie dem Ktesias
eigene romanhafte Bestreben, moglichst viel auf éine Person zu
hiiufen, um so die Spannung und das Interesse fiir diese zu
steigern. Demselben Bestreben dient es, wenn Ephoros’ Bericht
bloR éinen Admiral kennt, wihrend nach Herodot die Flotte in
4 Divisionen getheilt war, deren jede von einem otpatyyds be-
fehligt war '?). Einer derselben, Aptaftyvyc der Halbbruder des
Xerxes fillt nach Herodot im heiflen Getiimmel ?3), Ameinias
von Pallene aber beginnt zuerst den Kampf und rammt das
erste feindliche Schiff; mit keiner Silbe wird jedoch angedeutet,
daB dies das Admiralschiff gewesen. Sodann aber war er es,
der im Verlauf des Kampfes das Schiff der Artemisia verfolgte
(& 93. 88 ff) und einen Preis erhielt.

Es war natiirlich wirkungsvoller, diese beiden Ereignisse
zu kombinieren und in einen inneren Zusammenhang zu brin-
gen, und dies konnte Ephoros, an dem doch das Beispiel des
Ktesias nicht spurlos vorbeigegangen war, kaum schwer fallen.
Auch zu der Angabe daB Artemisia die Leiche des Ariamenes
aus den Schiffstriimmern aufgefischt habe, bedurfte es keiner be-
sonderen Kombinationsgabe, da ja bei Herodot unmittelbar vor-
her erziihlt ist, wie sie sich aus dem Getiimmel gerettet babe
(c. 88). Der Name Aptapévrc ist aus dem Namen der beiden
Admirile AptaBiyvrc und Ayaipévye bei Herodot zurechtgemacht
(so schon Duncker GA. 7,289 N.1). Auf welcher Kombina-
tion aber des Ameinias Demotikon Azxeheds fiir Herodots [lal-
Avveds beruht, durchschaue ich noch nicht.

Der Bericht des Diodor ta 18, 5. 27, 2 stimmt in der
Hauptsache mit dem des Plutarch tiberein, zeigt aber mebrere
bemerkenswerthe Abweichungen. Zuniichst nennt er den Amei-
nias Bruder des Dichters Aischylos (27, 2). Offenbar wufite
Ephoros davon noch nichts, sonst hiitte Plutarch nicht versiumt,
es zu erwihnen; noch weniger aber Herodot, und C. Conradt,

dient gewiB den Vorzug vor dem parallelen 'Aptapévic piv odv xati-
Batvev éx M+#3wv der Schrift mepl ¢ual. Ueber Medien muBte er js
zieben, wenn er von Baktrien nach Susa oder Babylon wollte.

%) So faBt die Stelle auch Krumbholz, De discriptione regni
Achaemenidarum p. 9s. auf.

) Her. n 2f.

") Her. 7 97. Diesen von den modernen Nacheiferern des Ephoros
v8llig auBer Acht gelassenen Punkt betont Neuhaus mit Recht aufs
nachdriicklichste (S. 7. 12 ff.).

%) Her. 8§ 89. 84.
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Aeschylos Perser 1888 8. 2 Anm. bemerkt richtig: ,Wenn He-
rodot etwas davon wufite, daB die beiden Briider waren, so
muBlte ihm das doch bemerkenswerth erscheinen; anstatt dessen
hitte er das Verhiltnis geradezu dadurch verdunkelt, daB er
den einen als den Sohn des Euphorion, den andern als Palle-
ner kennzeichnete“. Die Angabe ist nothwendig unhistorisch,
wenn wir der Behauptung des f{os AlsydAov 1, daR Aischylos
aus dem Demos Eleusis war, nicht allen Glauben versagen wol-
len; denn die Ausflucht (Neuhaus S. 11), daB ’EAsvoiviog hier
nur die Einweibung in die Mysterien andeute, ist doch gar zu
‘diirftig. Sie findet sich aber noch bei einigen spitern Schrift-
stellern, die dem Aischylos auBerdem noch einen Bruder Kuvé-
7etpoc geben, der bei Marathon gefallen war (Her. {114). Diese
Annahme lag nahe genug, da sein Vater ja wie der des Ai-
schylos Euphorion hieB. Nachdem einmal der Sohn des Eupho-
rion, der sich bei Marathon ausgezeichnet, zum Bruder des Ma-
rathonkimpfers Aischylos gemacht war, lag der Gedanke nicht
allzu fern, auch dem dpiotedsng von Salamis den Herold des
Ruhmes der Salamiskimpfer zum Bruder zu geben. Dieses
mhaspo aber gehort nicht dem Ephoros, sondern erst dem Ge-
wéhrsmann des Diodor ™). )

Eine weitere Abweichung des diodorischen Berichts von
dem des Plutarch (d. h. Ephoros) besteht darin, da er den
Admiral nicht Apiapévrg, sondern Meyafdtns nennt und zwar
nur einmal (12, 2), sonst aber den Namen verschweigt ’%). Dies
berubt keineswegs auf der Fliichtigkeit Diodors, wie Neuhaus
glaubt, da ja auch Strabon, der offenbar dieselbe Quelle benutzt,
ihn so nennt ®). Der Urheber dieser Abinderung des ephorei-
schen Berichts (natiirlich nicht Diodor) identifizierte vielmehr

74) Mit Recht hat Bernhardy den Zusammenhang des Aischylos
mit beiden Helden geliugnet, und Da hms, De Aeschyli vita p.11 hat
gesehen, daB der § 4 des flos, wo jene Angabe stebt, Interpolation
ist. Die Unterscheidung von 2 verschiedenen Ameinias (Neuhaus
8. 10) aber macht dem kritischen Scharfsinn ihrer Urheber wenig Ehre.

Neuhaus merkt gar nicht, wie sehr er sich selbst widerspricht.
S. 7 heiBt es: ,,Wir wissen bereits, wie er (Ephoros) stets bemiiht
war den Bericht seiner Hauptvorlage Herodot zur Erzielung einer
groBeren rhetorischen Wirkung durch allerlei oft ganz fingierte Zu-
thaten ausznschmiicken ; zur grissern Verherrlichung der griechischen
Tapferkeit machte er daher aus dem einfachen persischen Schiffe, aunf
das Her. den Ameinias stoBen lieB, das persische Admiralschiff.
8. 15 dagegen werden wir belehrt: ,,Es steht mit dieser Frage [be-
treffs des Admirals *Aptapévns bezw. MeyaBdtnc] vollig ebenso wie mit
der Ameiniasfrage, Ephoros weicht hier einmal v§llig von seiner son-
stigen Vorlage Herodot ab, er hat hier neben diesem noch andere
Quellen benutzt“.

%) 12, 3. 13, 5. 18, 8. b. 27, 2.

76) Strab. 8 2, 9 p. 403.
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den Aptapévyc des Ephoros wit dem Satrapen Aptapapvrg des
Ktesias und sagte sich, da@ dieser, der bereits unter Dareios
gegen die Skythen gekaimpft haben sollte, wohl kaum noch a.
480 die Riistigkeit besessen haben werde, eine Flotte zu kom-
mandieren. So hielt er sich denn an den dritten der vier Flot-
tenfilhrer des Herodot, Megabazos des Megabates Sohn ), kom-
binierte ihn aber mit seinem Vater Megabates, der die Expedi-
tion gegen Naxos geleitet hatte ’*). Das Verhiiltnis von Diodors
unmittelbarer Vorlage in dieser Partie zum Verfasser des Stamm-
baums wird sich spiiter herausstellen ™).

Der Verfasser unseres Stammbaums aber, der gleichfalls
Ephoros' ’Aptapévrc mit Ktesias’ Satrapen \pwpapw,, von Kap-
padokien identifizierte, gab dem Berichte des Ktesias, demzufolge
'Ovégac Admiral bei Salamis war, den Vorzug, und suchte den
W:derspruch durch genealogische Verbindung bender zu besei-
tigen, ohne sich darum zu kiimmern, daB ja ’Apiapévryg bei
Ephoros Bruder des Xerxes ist. So ist also Anaphas zum Fiir-
sten von Kappadokien geworden, und damit ist das Urtheil
iiber seinen 'angeblichen Sohn Anaphas II bereits gesprochen.
Jener Ariaramnes aber war wahrscheinlich Satrap von Kappa-
dokien zur Zeit des Ktesias **), wohl Nachfolger des vielleicht wegen
seiner Freundschaft mit Kyros spiiter abgesetzten Mithridates.

Der Vorgiinger des 'Ap<ti>apvys, Jpépdic ist gewil dem
Xpeplopévyc des Otanes Sohn Her. v 82. 121 entnommen, ['ai-
Aog aber ist der Repriisentant der seit 189 v. Chr. das west-
liche Kappadokien einnehmenden Galater. @apvdxng endlich,
der angebliche erste Konig von Kappadokien, der eine Schwe-
ster des Kambyses 1 geheirathet haben soll, ist wohl ein Hypo-
koristikon von ®apvasmys, wie der Schwxegervater des Kyros
hie 81).

Wir seben also, wie dieser Stammbaum sich nicht begniigt,
die Unabbingigkeit Kappadokiens bis zu Dareios hinaufzufiib-
ren, sondern bis zu dem ersten aus Herodot bekannten Konig
von Persien hinaufgeht, zu dessen Zeit bereits ein unabh#ngiger
nicht von Persien eingesetzter Konig von Kappadokien existiert
habe. Er sucht also die Anspriiche der pontischen Konige noch
zu iberbieten und nimmt bewuBt Bezug auf Polybios 83%). Zu
Polybios’ Zeit waren die Anspriiche der kappadokischen Konige
jedoch, wie wir sehen werden, noch sehr viel bescheidener. Mog-

) Her. 7 97. ) Her. ¢ 821,

") Natiirlich werden wir jetzt auch tiber w 58 anders urtheilen
als Sch8nle, Diodorstudien S. 59 f.

%) Vgl. meine Assyriaka des Ktesias S. 627.
%) Ebenso No1deke, GGA. 1884, 296 N. 1.
%) Oben 8. 490 und N. 10.
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licherweise ist der Verfasser durch den angeblichen Konig 'Apt-
Boatos von Kappadokien in der Kyropddie, der auf Seite der
Assyrer die Meder bekimpft (3 1, 5. & 2, 381), auf den Ge-
danken gekommen, ein unabhingiges Konigreich Kappadokien
schon vor Kyros zu statuieren. Allein bei dem schlechten Ruf,
in dem die Kyropidie als historische Quelle stand ®), hiitete er
sich wohl, jenen’AptBatoc in seinen Stammbaum aufzunehmen ),

8%) Sie zu einer solchen zu erheben war den orthodoxen jiidischen
und christlichen Theologen vorbehalten, die bis auf den heutigen Tag
die ,,Authentizitit und Geschichtlichkeit des Daniel- und Judith-
buches beweisen wmiissen.

84) Bei dieser Gelegenheit will ich noch in Ergiinzung meiner -
Bemerkungen Ktesias 8. 627 N. 461 an einigen Beispielen das Ver-
fahren Xenophons illustrieren. Der feindliche K8nig von Kappadokien
ist sachlich natiirlich niemand anders als der grofe Rebell Datames.
Diesen konnte er aber nicht brauchen, da die Fiktion dann zu durch-
sichtig geworden wire, und so machte er ihn =xat’ dvrippactv zum
Fibrer der Kadusier (¢ 3, 38), da er sich einst im Kriege gegen diese
ausgezeichnet hatte (Nep. Dat. 1). Spiter wird er zum Befehlshaber
einer Division (puplapyos, *baiwarapatis) gemacht n 3, 17. Die er-
ledigte Stelle des Kdnigs von Kappadokien gab er seinem Verbiindeten
Ariobarzanes, Satrapen von Phrygien am Hellespont, indem er ihn
wit einem Hypokoristikon 'Aptjaios nannte (was es mit dem ’AptBatog
bei Polyain. { 30 fiir eine Bewandtnis hat, wei ich nicht). Der von
Kyros erpannte Satrap ’Aprafdta¢ von Kappadokien 7 6, 7 ist Ario-
barzanes’ Nachfolger Artabazos, Satrap von Phrygien am Hellespont,
dem der Krieg gegen Datames iibertragen worden und der auch Paphla-
gonien besaB (Krum bholz de As. min. satr. 75. Judeich a. a. 0.
S. 204 Anm. 2). Der Nume ist durch Anlehnung an den abnlich ge-
bildeten Artapata (vgl. dvaB. a 6, 11.8, 28) absichtlich etwas unkennt-
lich gemacht. Er erscheint schon vorher (gleick nach Aatdpac) als
Fihrer der Kriegswagen ( 3, 18). Ausserdem wird er auch in der
Form ’Aptdfaloc als Fihver der Leichtbewaffneten und Bogenschiitzen
verwandt ¢ 3, 38 (wiederum in Gesellschaft des Aatdpag).

TdBatdos der feindliche Konig von Klein-Plrygien § 1, 5. 3 2, 30
muB ein bithynischer Dynast sein, viell. ZdBadog = Zinoltne, das auch
Zyboeta (Liv. 88, 16), ZiBolrrc (Diod. 3 60) geschrieben wird. Der
erste uns bekannte Triger dieses Namens tritt allerdings erst um
326—298 auf (Th. Reinach, Trois royaumes p. 94 s.), wihrend
Memnon c. 20 als seine Vorgtinger Bag, Botelpag und Auvdadsos aufzihlt.

®Dapvobyos, der Satrap von Klein-Phrygien ist Qapvixns, der Vater
des bekannten Pharnabazos um 413. Derartige Abinderungen von
Namen liebt Xenophon auch sonst: so ’Aptobya¢ Fithrer der Hyr-
kanier ¢ 3, 38, bei Ktesias 'Apracbpas (ein ’Aprodyas erscheint als
Truppenfiibrer in Armenien neben Orontas dvaB. 3 8, 4); Aaobyos ¢
3, 29. Kapobyas ¢ 3, 30. . .

Xpuadvrag, els t@v bdpotipwy B 3, 5, Satrap von Lydien und Ionien
scheint aus ‘Potsdxns gebildet, der a. 350 zuerst als Satrap erscheint
(Diod. «¢ 47. Krumbholz 8. 70), und als Nachkomme eines der
7 Perser bezeichnet wird.

’Adobatos, der von den Einwohnern selbst gewiinschte Satrap von
Karien (¢ 4, 1. 8. 7 6, 7) ist vielleicht aus dem Namen der "Ada, der
Gemahlin des Idrieus (351—343) gebildet, die selbst von 343—340 re-
gierte. Vgl. W. Judeich 8. 250.
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Ich wende mich nun sofort zum Ende des Stammbaums.
Ariarathes IV FEusebes (220—163) soll die *Avttoyts, Tochter
des Antiochos d. Gr. geheirathet haben. Appian Syr. 5, der
dieselbe Angabe hat, verlegt die Heirath unmittelbar vor den
Krieg mit Rom (ca. 192). Antiochis sei nun, so heillt es wei-
ter, lange kinderlos gebheben und habe ohne Wissen des K-
nigs 2 Kinder *Apiapadrg und O)\ocpe.ow‘, untergeschoben Spii-
ter wurde sie Mutter des MiYptdacyz und zweier Téchter und
bot nun all ihren EinfluB auf, um dem Mithridates die Thron-
folge zu sichern, was ihr auch gelang. Derselbe nimmt bei der
Thronbesteigung den Namen ’Apiapadr; V Eusebes Philopator

“an (163—130). E. Babelon hat nun scharfsinnig erkannt, dal
jene 'Avtioyic die Schwester des Antiochos ist, welche dieser
nach einem Kriege mit dem Konig Xerxes von Arsamosata mit
diesem vermihlt 8%).

Als nimlich der Konig Xerxes sah, daB er sich nicht
werde halten konnen, bat er um eine Zusammenkunft. Die
Riithe des Antiochos riethen diesem, den Xerxes festzunehmen
und sein Fiirstenthum dem Mithridates, einem natiirlichen Sohn
seiner Schwester zu libergeben Der Konig zog es jedoch vor,
sich aus einem Gegner einen Freund und Bundesgenossen zu
schaffen und vermiihlte ihm seine Schwester Avuoxl,

Unter diesem Antiochos hat man bisher immer den GrofBen
verstanden, allein, wie Babelon zeigt, mit Unrecht. Nirgends
ist von einer Schwester des Antiochos III namens ’Avrtioyis die
Rede, die einzige Stelle, die man in diesem Sinne deuten wollte,
Steph. Byz. s. v. 'Avtidyera ist bereits von Babelon einer so
vernichtenden Kritik unterzogen worden, daB es vollig iiber-
flissig ist, auf sie nochmals einzugehen8¢). Dagegen wird f
Makk. 4, 30. 81 erzihlt, dal gegen 171 v. Chr, die Einwohner
von Tarsos und Mallos sich empdrten, weil sie Antiochos IV
an Antiochis, seine Konkubine (malkax# to0 Bacthéwq)
verschenkt hatte. Erinnert man sich an Polybnos Ausdruck
MiBpiddrre, 8¢ Fv vids ¢ ddeheic adtod xatd @blaty, so kann
man nicht wohl zweifelhaft sein, daB beide Ausdriicke auf das-
selbe Verhiltnis sich beziehen, d. h. daB ’Avtioyic die Schwe-
ster und Konkubine des Konigs, und Mithridates der Sprofling
dieses Verhiltnisses war. Ebensowenig ist die weitere Vermu-
thung Babelons abzuweisen 87), daB dieser Aufstand in Kilikien
wohl in direkter Beziehung zu Antiochos’ Feldzug in Armenien

'Aprdolos (¢ 8, 31), 'Aptayépons, Actaddrag, ‘Padlvg sind natirlich
unmittelbar der Anabasis entnommen, und blof mit willkiirlichen
Kommandos ausgestattet, ’Aptaxdpag (ﬁ 1, 5.8 6, 1) entstammt der-
selben Quelle wie der Epilog der Anabasis.

85) Polyb.  26. E. Babelon, Les rois de Syrie, d’Arménie et
de Commagene . CXCVIL.

%) 1. c. p. CCXIX n. 6. CCXX N. 12.  #) a. a. O. p. CXCVL
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stehe, und dieser nun seine Konkubine anderweitig entschiidigen
wollte. In denselben Zusammenhang gehort dann auch der von
Diodor und Appian berichtete Feldzug des Antiochos gegen Ar-
taxias von Armenien ®%). Nach Babelon wire Xerxes der Sohn
des Abdissares, der ebenfalls in Arsamosata herrschte, das frii-
her der Dynastie der Orontiden gehort hatte 89).

DaBl Johannes von Antiochien fr. 53 den Krieg mit Xerxes
unter Antiochos d. Gr. verlegt, wiirde nur dann etwas beweisen,
wenn sich zeigen lieBe, daB er unmittelbar aus Polybios ge-
schopft habe. Ks wire indessen an der Zeit, daB sich die Phi-
lologen den Grundsatz der Juristen, die Verwandten eines Ver-
brechers nicht als Entlastungszeugen aufzurufen, allméhlich mehr
als bisher aneignen méchten.

Als wahrscheinlicher Sachverhalt ergiebt sich demnach:
Antiochis, die Schwester und Konkubine des Antiochos IV Epi-
phanes, hatte von diesem einen Sohn Mithridates?). In
ihrer friiheren Apanage Kilikien durch den Aufstand von Tar-
sos und Mallos (ca. 171) bedroht, wird sie nach dem Kriege in
Armenien mit dem jungen (veavisxoc) Xerxes®') von Arsamosata
vermihlt, der aber im Kampfe mit dem rasch anwachsenden
Reiche des ehemaligen Satrapen Zariadris von Sophene (seit
190) bald gefallen sein muB. Antiochis wird nun mit dem Ké-
nig Ariarathes 1V von Kappadokien vermihlt, und durch fort-
gesetzte Umtriebe gelingt es ihr, die beiden Sohne des Kinigs
erster Ehe, Ariarathes und Orophernes zu beseitigen %?) und ib-
ren Bastard Mithridates als Erbprinzen adoptieren zu lassen %3).

8) Miiller FHG. Il p. X § 9. Appian Syr. 45. 66.

%) Babelon, L. L. CXCIV. Th. Reinach, Rev. des études
grecques 1890, p. 362—380.

%) Liv. 33, 19 berichtet unter dem J. 197 von einem Zuge, den
Ardys und Mithridates, die SShne Antiochos’ d. Gr. im Auf-
trage ihres Vaters mit der Landmacht nach Kleinasien untiernahmen.
Auf dieselbe Expedition bezieht sich Agath. fr. 11, der nur den Mithri-
dates nennt. An sich ist gegen einen Sohn des Antiochos III namens
Mithridates nichts einzuwenden, da Antiochos d. Gr. eine Tochter
des Mithridates II von Pontos zur Frau hatte. DaB aber Livius sich
hier in der Gesellschaft des Agatharchides befindet, ist nicht geeignet,
den Glauben an denselben zu erbohen. Zum mindesten aber hat
Agatharchides die beiden Mithridates (des Antiochos III und An-
tiochos IV Sohn) verschmolzen.

°) Der Name wohl nicht = ap., Xéajarsa (das von den Baby-
loniern allerdings auch Azsuwarsi’ geschrieben wird — vgl. J.N. Stra 8-
maier, Einige kleinere babylonische Texte. Actes du VIIIe Congrds
des Orientalistes. Sect. sémit. b, Beilage S. 18/9 nr. 16 — hebr. @ MYNN

sprich etwa Axiawars), sondern armen. Saiiars Mar Abas von Nisibis
bei Langlois, Collection des hist. Armén. I 198a (so ist statt Saliaé zu
lesen) und daraus Ps. Moses Xoren. 1, 19, pers. Sijawaxs, Sijawus =
aw. Stawarian. Wie er trigt ja auch sein Gegner Zapladpic von
Sophene einen Namen aus der eranischen Heldensage (s. u.)

%) Eine Tochter aus dieser Ehe, Stratonike war a. 188 mit
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Wir haben also bei Diodor eine absichtliche Filschung der
Thatsachen im Interesse dés Kionigs, mit dem die Liste ab-
schlieBt; nicht Ariarathes und Orophernes, wie die Liste be-
hauptet, sondern Mithridates ist in Wahrheit der untergescho-
bene, unechte Sohn. Um aber die Legitimitit des Mithridates
zu beweisen, wird die Heirath der Antiochis mit Ariarathes in
die Regierung Antiochos’ d. Gr. verlegt, ebenso aber auch
die der Schwester des Antiochos (IV) mit Xerxes (Joh. Ant.),
die dadurch von jemer giinzlich getrennt wird. Der Verfasser
der Liste muB nothwendig ein Zeitgenosse des Ariarathes V
Philopator (163—180) gewesen sein %), zu dessen begeistertem
Lobredner er sich macht. Seine ganze schriftstellerische Eigen-
art, seine Bekanntschaft mit Ktesias, die Skrupellosigkeit, mit
der er die Nachrichten der é#lteren Historiker seinen Kombina-
tionen dienstbar macht, stimmt zu dem Bilde, das wir uns von
Agatharchides entwerfen miifften, mit andern Worten: Diodor,
Appian und Johannes von Antiochien sind drei Repriisentanten
seiner Edpwmtaxa %9).

Nun wird eine weitere auffillige Angabe sofort verstind-
lich: Ariarathes I habe keine legitime Nachkommenschaft hin-
terlassen und deshalb den #ltesten Sohn seines Bruders *Ologép-
vre, 'Aprapadys adoptiert °6), und sei nach Alexanders Tod in
der Schlacht gegen Eumenes gefallen, worauf sein Sobhn (d. h.
Adoptivsohn) Ariarathes nach Armenien fliichtete. Hier hat dem
Verfasser dasselbe Bestreben, die Hirten der wirklichen Ge-
schichte abzuschwiichen, die Feder gefiihrt, das wir bereits oben
beobachteten ®7). In Wahrheit waren die Dinge weniger idyl-
lisch verlaufen. Ariarathes war gefangen genommen und mit
seinen simmtlichen Angehorigen als Rebell gekreuzigt worden 98).
Da dieser tragische Ausgang in das Idyll des Verfassers nicht
pabte, er aber doch erkliren mulite, weshalb nicht die Sthne
des Ariarathes I folgten, so blieb ihm nur das Auskunftsmittel
der Adoption iibrig.

Eumenes II von Pergamon vermihlt worden. Th. Reinach, Trois
royaumes de I’Asie mineure p. 15.

) Babelon, 1. l. p. CCXXI N. 21.

%) Vgl. schon Th. Reinach, Trois royaumes de I'Asie min.
p. 12 N. 1.

%) Das Werk td xatd iy 'Aclav handelte im 10. (letzten) Buche
noch von Begleitern Alexanders, vgl. C. Miiller FHG. III 191.

9) Reinach, Trois royaumes p.13 muB sich den Text des Diodor
schlecht angesehen haben, da er den 322 hingerichteten Ariarathes I
zum Sobn des Olophernes macht. Im Mithridate Eupator p. 30 s. hat
er es stillschweigend verbessert.

97) 8. oben 8. 491.

% S0 noch Agatharchides ta xatd thv 'Aclav bei Diodor v 16. 22
-vgl. Curt. 10, 10, 3.
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[Was nun den Olophernes I des Stammbaums betrifft, so
wird Th. Reinach®) Recht behalten mit der Vermuthung,
daB er und sein inniges Verhiltnis zu seinem Bruder Ariarathes I
lediglich eine Schopfung des Verfassers des Stammbaums ist, die
den Thronstreit zwischen den Sohnen des Ariarathes IV, dem
vom Throne ausgeschlossenen echten Thronerben Orophernes (a.
158) und dem untergeschobenen, von Ariarathes IV adoptierten
Mithridates, als Konig Ariarathes V Eusebes Philopator (163—
130) zum Hintergrund bat und den Zweck verfolgt, eine Aus-
sohnung zwischen beiden Parteien anzubahnen und die Grund-
linien einer solchen zu zeichnen. Aus diesem Grunde wird Oro-
phetnes zum jiingern Bruder des Ariarathes I gemacht, wo-
durch der Besitzstand des Vorbildes des letztern, Ariarathes V
anerkannt wird, dieser aber soll die Kinder seines Bruders
adoptieren.

Den Olophernes'®’) des Stammbaums hat bereits v. Gut-
schmid mit dem des Judithbuches kombiniert '°'), aber nicht
die richtigen Schliisse daraus gezogen. Der Olophernes des
Stammbaums soll sich bei der Wiedereroberung Aegyptens
unter Ochos (a. 350) besonders ausgezeichnet haben, woriiber
anderweitig nichts bekannt ist. Vergleichen wir den Bericht
Diodors (wc 47) iiber jenes Ereignis, der hichst wahrscheinlich
auf Agatharchides’ ta xat’ ’Asiav zuriickgeht, so stellt sich her-
aus, daB Olophernes dem Perser ’Aptotaldvy ¢ entsprechen
muBl, welcher in der Schlacht bei Pelusion ein Korps komman-
dierte. Die persische Armee, deren Kern aus griechischen Sold-
nern bestand, war in drei Korps eingetheilt, deren jedes einen
griechischen und einen persischen Befehlshaber hatte. Das er-
ste Korps, die Boioter, fiihrte der Thebaner Lakrates und der
Satrap von Lydien und Ionien, ‘Pwadxrs, Nachkomme eines der
Sieben; das zweite Korps, aus Argeiern bestehend, stand unter
Nikostratos und dem Perser ’ApiotaZdvrc: obto¢ & Fv zloay-
tehede Tod Pacthéms xal motdtatos tdv plAwv peta Baydav.
npocwplaBroay ¥’ adtg orpamdrtar pév énilextor mevrowoyl-
Mot. Das dritte Korps endlich bildete Mentor von Rhodos mit
seinen Soldnern und der Perser Bagoas, ¢ pdhiota Bagtheds év-
enioteve,, téApy xal mapavoply dapépwy, mit den hellenischen
Unterthanen des Kionigs und einer groflen Zahl von Barbaren.

Aristazanes war also hacarapet (gr. ythlapyos), d. i. Kom-
mandant des stindigen Gardekorps der 10000 Unsterblichen,
welche den Wachtdienst am Hofe zu versehen hatten — ein

) Trois royaumes p. 12 N. 1.

19) Die Form 'Olopépvns bei Photios wird eine Reminiszenz an
das Judithbuch sein (doch findet sie sich auch A%pian Syr. 47).

101) Neue Jahrbb. fir Phil. 1862 8. 714. Vgl. W. Judeich,
Kleinasiat. Studien 1892, 8. 170 N. 1.
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hichst einfluBreiches Amt, da ihm gleichzeitiz die Ueberwachung
und Vermittlung des Verkehrs mit dem Konig oblag!°?). Er
fiihrt denn auch die Hilfte der Garde (2rthsxtor) in der Schlacht.

Diesen Aristazanes hat Agatharchides offenbar mit dem
von Alexander eingesetzten Satrapen von Kappadokien
kombiniert, welchen Curt. 8, 4,1 Abistamenes, Arrian 3 4, 2
aber zweifellos richtiger Zafixtas nennt 19%). Abistamenes ist
gewil absichtliche Aenderung von Xofixtas. DaB der er-
ste Theil der Superlativ eines Adjektivs sein soll, ist klar. Ich
glaube aber nicht, daB uns darin die wirkliche Form des Aga-
tharchides vorliegt, sondern vermuthe, daB A bistamenes erst
wieder absichtlich an Zof{xtac angenihert ist, da ("Aptota-pévrg
oder) ’Apiotaldvis griechisch bzw. halb griechisch, halb
barbarisch zu sein schien. ’Apotafdvy¢ in Abistamenes
umzubilden war nach Beispielen wie Zmrapévig, ~Ayorpévne '%4)
nicht allzu schwer. Wir hitten also ein Gegenstiick zu der
unten nachgewiesenen Aenderung von Agatharchides’ ®piallizyg
in AriaRatus in der Vorlage des Trogus 19%).

Mit dem Statthalter von Kappadokien ’Aptstalavrs (> Abi-
stamenes) war aber der Verfasser des Stammbaums (nach unsrer
Ansicht Agatharchides in den Edpwnioxd) noch nicht zufrieden ;
er mufite genealogisch an Ariarathes angeschlossen werden. Was
brachte ihn nun darauf, den Namen ’Aptstaldvye mit *Opogpép-
vrc zusammenzubringen und durch diesen zu ersetzen? Ich

glaube die Etymologie. ’Aptota-5dvyc = ap. warista-zana ‘sehr aus-
gedehntes Geschlecht besitzend’ 1%¢) erinnerte ihn an 'Opogépvrc,
worin er gleichfalls das Wort waru- ‘weit’ zu erblicken glaubte
(also waru -frana(h) etwa Edpuidiic)!?), das auch in ’Apb-awg
(Sohn des Olophernes) stecken wird !°8). In welcher Weise Aria-
rathes II mit Ariarathes 1 genealogisch zusammenhingt, bleibt
also eine offene Frage.

102)  Abapanatels' ol eloayyeheic mapd [lépoatc. Hesych. Dasselbe Amt,
gewdhnlich durch ythlapyoc tibersetzt, hatte bereits Préxaspes beklei-
det (Her. y 34). Weiteres dariiber anderswo.

103) Vgol, oben S. 495 N. 39.

104) Vgl. Th. N8ldeke, Pers. Stud. I 32 und N 1. Wiener
SB. Bd. 116 (1888) 416 N. 1.

105) Unten 8. 515. 106) Vgl. meine Assyriaka S. 639.

107) Meine Etymologie = arwa(d)-frana(h) (Assyriaka S. 642 N, 527)
lieBe sich durch den Hinweis auf die Miinzlegende OPONTA (Babelon,
Les Perses achéménides p. LXXIV. 56) = arm. Eroiiand, sowie arm.
Eroiiaz (wenn = 'OpdBalos) neben Erouand Ps. Mos. Xor. 2, 37. 40. 48
stiitzen. Allein nach Beispieleu wie 'Apodv&nc,’f}&udv&nc, 0]POONTOIIATO
OATA[ppaddtov = Adroppaddts ap. Watafradata (unten 8. 515 N. 139)
hitte man auf den Miinzen etwa Apoapepvov zu erwarten und *OpéBalos
erklirt sich nach Sinn und Form vortrefflich aus ap. waru-bazu ‘weit-
armig’. — Von der Zusammenstellung des Namens mit Oropasta =
ap. Ahura-upasta hitte mich schon die Form der Miinzen abhalten miissen.

198) *Apbane ist wohl nicht = aw. auruia ‘weil’.
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Diesen angeblichen Orophernes I des Stammbaums hat der
Verfasser des Judithbuches als Repriisentanten der feindlichen
Weltmacht fiir den Rahmen seiner Geschichte benutzt. Wir be-
sitzen thatsichlich noch ein paar Notizen iiber einen Konflikt
der Juden mit der persischen Regierung unter Artaxerxes Ochos,
worin aber nichbt ein Orophernes, sondern der Eunuch Bagoas
eine Rolle spielt. Iosephos apy. ta 297 ff. erziihlt, vermuthlich
nach dem Werke des Iason von Kyrene'?%), dal Bagoas (Ba-
twovg) der Feldherr des Ochos unter dem Hobenpriester Jo-
hanan gewaltsam in den Tempel eingedrungen sei und den Ju-
den eine Abgabe von 50 Drachmen fiir jedes beim tiiglichen
Opfer geschlachtete Lamm auferlegt habe, angeblich zur Strafe
dafiir, daB der Hohepriester Johanan seinen Bruder Jefu' im
Tempel ermordet hatte. Diese Begriindung ist, wie Well-
hausen ''%) richtig bemerkt, ungenau und anekdotenhaft. Jene
MaBregel setzt vielmehr ein illoyales Verhalten der jildischen
Gemeinde bezw. eines Theils derselben gegen den persischen
Oberherrn im syrischen Aufstand voraus und wenn wir auch
nur sehr ungeniigend iiber die Parteiverhiiltnisse innerhalb der-
selben zu dieser Zeit unterrichtet sind, so kann doch soviel ge-
sagt werden, daB es nicht die Partei Ezra's und Nehemia's war,
welche Selbststindigkeitsgelilste zeigte!'!), sondern hiéchst wahr-
scheinlich die maBgebende Aristokratie mit dem Hohenpriester an
der Spitze, die ja auch vor wenigen Dezennien Verbindungen mit
‘Ammonitern, Arabern und Samaritanern unterbalten hatte ''¥),
Dies wird noch deutlicher, wenn wir bedenken, daB Johanan
in der That der Oheim, nicht, wie Iosephos will, der Bruder
des JeSu' war '13), letaterer also als Sohn des Jojada groBeres
Anrecht auf die hobepriesterliche Wiirde hatte. Er war also
wohl der Kandidat der persisch gesinnten Partei Ezra’s und
deshalb der Schiitzling des Bagoas.

Mit diesem Bericht ist nun eine wohl aus Alexander Poly-
histor stammende und in letzter Linie auf einen jiidischen Hel-
lenisten zuriickgehende Notiz zu verbinden '!*), nach welcher

109) Aus diesem stammen auch die Nachrichten tiber die Tobia-
den Ios. § § 160 ff.

119) Jgraelitische und jiid. Geschichte S. 146.

1) vgl. Ezra 9, 9. 7, 27.

113) Ueber die Zeit Ezra’s und Nehemia's handle ich demnichst
anderswo.

11%) Nach Neh. 12, 22. 23 war Johanan Hoherpriester und zwar
Sobhn des Eljasib (ebenso Ezra 10, 6). Der in der Genealogie Neh.
12, 10 ff. genannte Jonathan b. Jojada' ist also von ihm zu trennen
und wabrscheinlich vor seinem Vater gestorben.

114) Euseb. Chron. II 112. Darauf fithrt die Bemerkung: ot =xal
p‘XTl viv eloty abréd, d¢ molot tdv ‘EMfvev lotopobotv. Dies paBt vor-
ziiglich aufs ‘zweite Jahrh. v. Chr. Johannes Hyrkan hatte ja am
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unter Artaxerxes Ochos eine Anzahl Juden nach Hyrkanien ver-
pflanzt worden sein sollen. Diese Nachricht ist nicht zu be-
zweifeln : bereits in der ersten Hilfte des zweiten Jahrh. v. Chr.
begegnet uns ‘Ypxavds als jiidischer Personenname ') und der
jiidische Hellenist 'Aptamavos triigt einen echt hyrkanischen Na-
men, dessen bekanntester Triger der hazarapet und Mérder des
Xerxes, ein Sohn des Hyrkaniers Artasyras war %), und dem wir
spiter in der Form ’Aptd3avos armen. Artauan bei mehreren
parthischen Konigen begegnen ''?). Die Thatsache, daB die Ju-
den unter Ochos zur Ordnung gebracht werden muBten, steht
also fest und der persische Anfiihrer Bagoas mufl dem Verfasser
des Judithbuches als , Feind des Gottesvolks* bekannt gewesen
sein. Er konnte ihn jedoch wegen der von ibm in Anlehnung an
die Ja elgeschichte Richt. 5 gewihlten erotischen Wendung der Ge-
schichte nicht brauchen, da er ein KEunuche war, und so hilt er
sich an seinen Kollegen Orophernes (= ’Aptstaldvys). Sie
stehen denn auch in c. 12 geradeso neben einander!'®), wie
"Aptataldavys und Baydag bei Diodor tc 47. Der Verfasser
muB also nothwendig die Edpwniaxd des Agatharchides benutat
haben 1'%). Selbstverstindlich wird hiedurch der eigentliche hi-
storische Hintergrund des Judithbuches '*%) in keiner Weise
beriihrt 121).]

Feldzug des Antiochos VIl Sidetes gegen die Parther theilgenommen
(Xos. dfx. iy § 250 ff.).

15) Tos. apy. 3 186 ff. B Makk. 3, 11.

118) Dje Form ’Aptimavos ist fiir diesen Mann bezeugt durch Ktes.
ecl. 29. 30. Arist. mohr. n 14 p. 18311b ('Aprandvyc), wihrend die an-
dern ’AprdBavos schreiben. Die Identitit der beiden Formen ist also
gesichert (gegen N8ldeke, Pers. Stud. 116 N. 1; Hiibschmann, Pers.
Stud. 182), und die intervokalische Erweichung des p zu b, v muB z.
Th. schon sebr alt sein, wie auch das aram. Lehnwort nnws lies
L 3 = ap. nipistam (3. Hoftmann, ZA. Il 52) beweist. Das-
elbe Verhiilltnis wie zwischen ’Aptdnavos und ’Apt4Bavoc haben wir
z. B. awischen Bayamdtne und Meyafdtne (vgl. auch N3ldeke, Pers.
Stnd. I 29), ’Aprandtyc (Xen. dvafB. « 6, 11. 8, 28) und ’Aprafdrag,
UJPOONTOIIATO (auf Miinzen, vgl. Assyriaka S. 654) und 'Opov-
toBdtne. Arr. a 23, 1 etc. Besonders interessant ist 'I{adfdtnc A ss y-
riaka 8. 623 N. 437, gegeniiber 'I{dmc. Vgl. auch Bagophanes Curt.
V 1, 20. 44: Meydnavos Her. 7 62 und meine Assyriaka S. 609 N 359.

17) Juden setzt Iloseph. ta § 338 zur Zeit Alexanders in M e-
dien voraus.

18) Vgl, Wellhausen, Israelit. und jid. Gesch. S. 146 N. 1.

119) Jch neige jetzt auch zu der Anpabme, daB bereits Eup o-
lemos den Agatharchides, wenigstens dessen ’Actatixd benutzt hat
(vgl. Assyriaka S. 563 N.170) und letzterer etwas friiber gesetzt wer-
den muB als ich gethan habe.

1) G, Klein hat fiir mich iiberzeugend nachgewiesen, da8
der Barkochbakrieg den historischen Hintergrund des Judith-
buches bildet (Actes du VIII e Congrds international des Orientalistes,
Sect. sémit. 2, p. 87—105. Leide 1893).

181) Der in [ ] geschlossene Passus ist Nachtrag vom 7. August 1895,
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Etwas einfacher ist die Sache mit 'Aptdpvys, dem Vater
des Briiderpaars Orophernes und Ariarathes, ein reiner Stroh-
mann 122) der 50 Jahre regiert haben soll. Da den Namen
"Aptapapvrg auch der Enkel des angeblichen Orophernes I (ca.
281—2307) trigt, so konnte man geneigt sein, ihn fiir richtig
zu halten. Wenn meine Vermuthung zutrifft, daB der 'Apa-
popvrs des Ktesias nach dessen sonstigen Gepflogenheiten zu
schlieBen aus seiner eignen Zeit, d. h. der Regierung des (Da-
reisios II (423 —404) oder des) Artaxerxes II (404—3858) in
die Zeit des Dareios I projiziert worden ist so lieBe er sich
zur Noth mit dem Vater des Ariarathes (geb. 404) identifizie-
ren, ja nach dem oben S. 495 und 502 Ausgefiihrten kéonnte
Ktesias’ 'Apiapdpvrg sogar Zeitgenosse oder Nachfolger des M:-
Jpidaryc des Anabasisepilogs und Satrap des pontischen Kappa-
dokiens gewesen sein, in dessen Besitz ihn Ktesias’ Erzihlung vor-
aussetzt. Es wird sich aber aus den Ausfiihrungen S. 514 ergeben,
daB dies wieder ein boser ZirkelschluB wire. Der Verfasser
griff vielmebr den ersten der geschichtlich bekannten Ariarathi-
den heraus, der einen andern als den gewdhnlichen
Familiennamen Ariarathes fiihrte, und setzte ihn dem erfundenen
Briiderpaar Ariarathes und Orophernes vor. Ob der angebliche
Bruder des Datames, ’Aptpvoios nur eine Verdopplung dieses
’Aprdpvrg oder aber etwa dem kappadokischen Konig Aptfatog
der Kyrupidie entlehnt ist '?%), wage ich nicht mit Bestimmtheit
zu behaupten. Wenn man sich nun erinnert, da@ Diodor ({ 21,3
d.i. Agatharchides den Namen des Fiihrers der Kappadoken am Gra-
nikos Mtﬂpoﬁouﬁévn;, wahrscheinlich eines Sohnes des Ariarathes
(oben S. 495 N. 42), in MtidpoBapldvyc verschlimmbessert hat,
80 wird man der sich mir schon seit langem aufdringenden Ver-
muthung nicht widerstehen kénnen, daB vielleicht auch der Name
des Schwiegervaters des Datames urspriinglich MibpoBovlavne
gelautet hat und von ihm nach Analogie von Namen wie Apto-
Bapldvrs, NaBaplavne, ZatBapldvrs in MibpoBaplavye ,ver-
bessert“ worden ist (Diod. t¢ 91). Nur miifite man dann an-
nehmen, daB dieselbe Form bei Nep. Dat. 6 dem EinfluR des
Agatharchides auf die Vorlage des Nepos zuzuschreiben sei.
Dann konnte Ariarathes der Sohn des MiYpoBap(Bov)Cdvys und
Schwager des Datames sein, was mit der Chronologie im be-
sten Einklang stiinde.

Das Resultat dieser Untersuchung ist, daB wir in dem

132) Dijod. 1. 1.: obrog ¢ ¥ty mevrfixovta duvaotedoac xal pumdiy
Epyov dEtov pvi wns npdfag tehevtq.

123) Die Verstiimmelung der Namen ist ja gerade in diesem Stiick
verbiltnismiBig sebr h#ufig: so 'Aptdpwns fir "Apdpyne (oben 8. 499),
"Ohogépvne fiir *Opopépwns, 'Apdode fiir "Apodvdne = *Opdvtne Diod. b
23, 8 (so auch Droysen, Gesch. d. Hellenismus II* 2, 225). p und
B werden in den Hss. ja oft verwechselt.
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Stammbaum der Ariarathiden die FErfindung eines Gelehrten
vor uns haben, der diese an Adel und Alter nicht bloB den
benachbarten Konigen von Pontos gleichzustellen, sondern deren
Anspriiche noch zu tberbieten bezweckte.

Dieses aus der Analyse des Stammbaums selbst gewonnens
Resultat wird nun durch die #lteste Nachricht tiber das Alter
der kappadokischen Dynastie, die wir besitzen, vollauf bestitigt.
Konstantin Porphyrogennetos mept Yepatwv a 2 sagt, die alten
Schriftsteller hitten ein GroB- und Kleinkappadokien unterschie-
den, und zwar GroBkappadokien von Kaisareia und dem Tauros
bis zum Schwarzen Meer, begrenzt im Westen vom Halys, im
Osten von Melitene, und fiihrt dafiir Polybios als Zeugen an,
der Kappadokiens Grenze vom Tauros und Lykaonien bis zum
Schwarzen Meer bestimme. , Denn auch Neokaisareia, Kolo-
neia und ganz Melitene heiBt Kappadokien. Der Name ist aber
persisch. Denn ein persischer Mann (Liicke). . ... Auf einer Jagd
nun begegnete dem Konig Artaxerxes oder ich weifl nicht wem
sonst ein Lowe und packte das Pferd des Konigs. Zufilliger-
weise war der Perser bei der Begegnung mit der Bestie =zuge
gen, zog seinen Dolch und rettete den Konig, der ums Haar
in Gefahr gerathen wiire, und todtete den Lowen. Als dieser Per-
ser nun auf einen sehr hohen Berg gestiegen war und alles
Land tiberschaute, so weit es ein Menschenauge iiberschauen
kann nach Ost und West, Nord und Siid, erhielt er es insge-
sammt vom Konig zum Geschenk. Soweit Polybios“.

Der Name des Persers und die Etymologie sind leider aus-
gefallen, so daB man nicht weiB, ob das Land nach jenem Jer-
ser (der also Kanmdadof geheiBen hiitte'?*), oder nach jenem Vor-
fall den Namen erhielt, der iibrigens schon in den Inschriften
des Dareios I als Katapatuka auftritt. Die Einkleidung ist
also mythisch. Auf jeden Fall aber wullten die Konige von
Kappadokien zu Polybios’ Zeit ihre Vorfahren nur bis zu einem
Artaxerxes hinaufzufiihren. Nun erziéhlt Diodor te 10 eine
ganz #hnliche Geschichte von dem bekaonten armenischen Sa-
trapen Tiribazos, der den Krieg gegen Euagoras auf Ky-
pros geleitet hatte, aber von seinem Kollegen Orontes an-
geschwiirzt zur Untersuchung an den Hof berufen worden
war (a. 885). Da der ProzeB zu Beginn des Krieges ge-
gen die Kadusier noch nicht entschieden war, so wurde er in
diesen mitgenommen, und hier rettete er dem Konig, der auf
einer Jagd von zwei Lwen angefallen wurde, nachdem sie bereits
zwei Pferde seines Gespanns zerrissen hatten, das Leben. Es war
natiirlich nicht schwer, dieses bei dem jagdlustigen persischen
Adel gewiB beliebte Motiv auch auf andere Personen zu iiber-

tragen.

134) Anders Arr. fr. 48.
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2. Das Verhdiltmis des Trogus zw Diodor in der persischen
Geeschichte.

Trogus Pompeius kannte unsern Stammbaum , denn er
nennt den Ariarathes I Konig von Kappadokien, ist ihm aber
in der Erzihlung seines Todes nicht gefolgt!#%). Ferner be-
trachtete er den Orophernes (II) im Gegensatz zum Stammbaum
als legitim!?). Es ist daher gewiBl nicht bedeutungslos, daB
er den Ursprung der kappadokischen Kénige an derselben Stelle
erzihlte, wie Diodor, niimlich unter Ariarathes V 27). Leider
hat uns der liiderliche Auszug des Justin keine Silbe davon
aufbewahrt, wir sehen aber doch soviel, daB er offenbar gegen
den gefiilschten Stammbaum polemisierte. Man darf vermuthen,
daB er die Ariarathiden von einem Sohne des ArtaxerxesII ab-
leitete, den Justin Ariaratus nennt 1%8). Diesen sonst unbekannten
Sohn des Artaxerxes kann der Verfasser unsres Stammbaums
nicht gekannt haben, da er sich sonst nicht so viel Miihe
hiitte zu geben brauchen, seinen Stammbaum zusammenzuflicken.

Allein bei Arrian Parth. fr. 1 ist offenbar derselbe Sohn
des Artaxerxes gemeint, nur heifit er hier ®pianityc und ist
Stammvater der Arsakiden, Als urspriingliche Aussage des Ar-
rian ergiebt sich nidmlich aus Photios und Synkellos p. 284b
etwa Folgendes : ,,Arsakes und Tiridates waren zwei Briider, die
ibr Geschlecht auf Phriapites, den Sohn des Arsakes zuriick-
filhrten, der nachher Artaxerxes umgenannt und Konig der Perser
geworden war #9)“,  Diesen ®pianitnc suchen wir bei Plut. Ar-
tox. 30 vergebens; die Bedeutung des Namens aber (ap.
Frija(t) - pitd = Oulondrwp) zeigt uns, daB damit nur ’Ap-
capyc gemeint sein kann, derjenige unter den halbbiirtigen Soh-
nen des Artaxerxes, welcher nichst dem einzigen, nach der Er-
mordung des Thronfolgers Dareios noch iibrigen vollbiirtigen
’Aptaony; die meisten Aussichten auf die Thronfolge hatte und
der besondre Liebling des Konigs war %), Als Ari-
aspes durch die Rinke des Ochos beseitigt war und der hoch-
betagte Konig seine Zirtlichkeit fiir Arsames nur noch ver-
mehrte !3'), wuBite Ochos auch ihn aus dem Wege zu réumen.

126) Trog. prol. 18. Iustin 18, 6, 1.

126) Justin 35, 1, 2 fratrem eius Orophernem per iniuriam
regno pulsum.

137) Trog. prol. 34, 14.

18) Tustin 10, 1, 1.

:::g Zagl.AKtea. ecl. 149. 53é 57.&66 — . N

" Apodpme xal vodv Eyew 88dxet xal pdhista T matpl mposp i)

Qv obx é)\dv&avg tgq'gxov. Plu)t(. 1. L ¥ ¥ P reose e

181) Ery palhov domdleto Tov Apodpny xal dijhog v pdhota moTebwy
txelvp xal mappycaldpevos.

Philologus LIV (N. F, VIII), 8. 33
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Im Gegensatz zu dieser Darstellung werden bei Justin Ariaratus
und Ochus zu Vollbiirtigen gemacht.

Der Stammbaum geht natiirlich vom dritten bezw. (wenn
man den ersten Arsakes nicht mitrechnet) zweiten Arsakiden aus,
welchen Justin 41, 5, 8 Priapatius nennt !3?), und sucht da-
durch daB er den ersten Individualnamen (abgesehen von Ar-
sakes Tiridates) nach den Regeln antiker Namengebung nach
rtickwirts projiziert, einen Ahnherrn zu gewinnen. Dem Pria-
patius hat man eine Drachme mit der Legende BAXIAEQX
MEFAAOY APZAKOY O®IAAAEA®OY OIAEAAHNOZ und
dem Datum EKP = 125 Sel. = 187 v. Chr. zutheilen wol-
len; dies ist aber @uBerst unsicher '*%), und vielleicht gehoren
ihm vielmehr die bisher dem Phradates I zugetheilten Miinzen
mit der Legende APYAKOY ... 6EOIIATOPOZ.

Der Verfasser des Stammbaums muB persisch verstanden
haben, auBerdem aber benutzte er den Ktesias, und zwar ist
die Form 'Apoaxys, die wir auch durchgingig bei Photios fin-
den, erst von ihm absichtlich mit Riicksicht auf die Arsa-
kiden aus dem zweifellos von Ktesias selbst gebrauchten 'Ap-
oixas'™) abgeidndert worden. Bereits die Vorlage des Photios
(Pamphila’s Epitome) muB also unsern Stammbaum gekannt ha-
ben, und wir haben nun auf einmal auch den Schliissel zur
Losung einer andern Schwierigkeit im Auszuge des Photios, die
mir in meinen Assyriaka noch nicht véllig gelungen war: der Ver-
fasser unseres Stammbaums hat auch zuerst die Derbiker, die
wohl zuerst beim Feldzug des Antiochos III gegen die Parther
8. 209 bekannt geworden waren !3%), mit den TepBiocoi des
Ktesias gleichgesetzt und sie auch in die Alexandergeschichte
eingefiihrt 16), die Vorlage des Photios aber muB aufler dem
Text des Ktesias noch eine Bearbeitung desselben benutzt haben.

197) Der Verf. unseres Stammbaums gebrauchte dagegen swei-
fellos die Form Qpuaritye; Priapatius dagegen wird eine aus zwei Va-
rianten @puandtne und Qptanitne entstandene Zwitterform sein, wie
8colopetius Oros. 1, 15, 1 fiir Scolo-pitus Iust. 2, 4, 1.

15) Vgl. E. J.Rapson, Num. Chronicle 1893 p. 211 ff. Rapson
denkt an die Mdglichkeit, das Datum auf die Arsakidenidra zu besie-
ben, also 124/3 v. Chr.

1) Plat. Artox. 1.

188) Sie erscheinen zuerst bei Eratosthenes (f 194); s. meine Ae-
syriaka 8. 614.

188) Dasselbe gilt natfirlich auch von den Bapxdviot (Assyriaka
8.616). — Ich bin jetzt in der Lage, die Sitze dieses Volkes in befriedigen-
der Weise feststellen zu kdnnen. Tab. Peut. Segm. XII 8 entspringt
im Gebiete der BARIANI der FluB Sygris, an dessen Mittellauf die
Landschaft DIABENE verzeichnet ist und der im Gebiet von Mar-
diane (= Margiana) s.8. von der Oxusmlindung ins kaspische Meer
flieBt. Es kann also nur der Murghab gemeint sein, der bei Dionys.

rieg. 132 ff. Maisaeoc heit und bei Arrian 3 6, 6 unter dem Namen
o¢ prangt, Bei Mela 1,13 werden genannt Gandari et Pariani
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Trogus aber oder vielmehr seine Vorlage kannte unseren
Arsakidenstammbaum ebenfalls, erkannte aber die achémenidi-
sche Abkunft der Arsakiden verstindigerweise nicht an !37), gab
also den Berichten des Apollodoros u. a. den Vorzug %) und
inderte den Namen ®puanityc in Ariaratus ab!%?). So erklirt’
sich, daB keine Handschrift denselben aspiriert schreibt 149),

et Bactri, Sugdiani etc.; die Pariani stehen also zwischen den Gand-
hara (den Bewohnern des Kabulthales) und Balx. Aehnlich z#hlt
Plinius 6, 48 Gandari, Pariani, Zarangae hinter einander auf. Die
von Mela vorausgesetzte Lage trifft nun véllig zu fir das Thal von
Farghana, welches der Hephthalitenfirst Nezak Tarzan auf seiner
Flacht vor Qotaiba b. Muslim im J. 91 H. iiberschreiten mu8 (Tab. II

). Er kommt von Balx iiber Xulm nach Baghlin (am Mittellauf

des Qunduzflusses, verzeichnet auf der Karte von Persien, Proc. of
the R.G.S. February 1892), iiberschreitet das Wadi Farghana, sendet
sein Gepiick und seine Schiitze zum Kabulsah und zieht weiter nach
al Kurz, einer Bergfeste 2 Par. von Iskim$al, dem heutigen Iskamys.
Unter dem Thal von Farghina kaon also nur eines der Thiler
zwischen Baghlan und ISkamy$ gemeint sein. Auch bei Ibn Xord.

Ce

Pv, 2 ist fir (3”3 zu lesen L&, — Der Name ist urspriinglich
Appellativ, ap. *pari-kana ‘mit einem Graben umgeben’, und findet
sich daher auch am Iaxartes und in Pars (Jaq. III vi, 21). Letz-
teres kann recht wohl mit Mapuavy: méh Ieporxf. Hekat. fr. 180
identisch sein. Ptol. ¢ 17 p. 434 hat auch eine Stadt Ilapaxavdxy in
Areia (105° 30" 34° 20’). — Dagegen sind die [lzptxdvior Her. y 94. 7 68. 86
wohl vollig zu trennen. Ich sehe in ihnen die Parit )')Ln in dem nach
ihnen benannten Koh-i Pariéan.

In der Nihe der oben eruierten Sitze der Bapxdvior werden wir
such die TepBioool zu suchen haben. Dabei ist noch zu bedenken,
da8 unter den ’Ivdo( des Ktesias wahrscheinlich eben die Gandhara
zu verstehen sind. Unter Dareios I ist der Name Hindué zwar noch
auf das obere Industhal beschrinkt, aber in nationalem Sinne gehdrt
ja Gandhara thatsiichlich zu Indien und zur Partherzeit wird sogar
Arachosien Wei-Indien benannt. — Die Xwpapvaiot finden wir gleich-
falls bei Mela (Choamani) und Plinius (Comani) wieder. Gldubige
Leute mgen daraus den SchluB ziehen, daB auch diese beiden wie
ibr Heiliger Diodor den Ktesias gelesen haben, Ketzer unseresSchlages
aber werden darin blo8 Spuren des Eratosthenes erblicken.

137) Justin 41, 4, 6 Arsaces vir incertae originis.

138) Vgl. Strab. wa 9, 2 p. 515.

1%9) Das war gar keine schlechte Konjektur, Denn Ariarathes war
bei seinem Tode a. 322 82 Jahre alt, also 404 geboren, konnte dem-
nach recht wohl ein Sohn des Artaxerxes sein, wogegen es unmdglich
war, den 211/10 gestorbenen Tiridates zum Enkel des Artaxerxes
(f 359) zu machen. — Dagegen erkennen wir das Streben, die Arsa-
kiden- mit der Achimenidengeschichte zu verkniipfen, auch darin,
daB Curtius (4,12, 9 ete.) den Advoppabdtns (ap. Wata-fradata, lykisch
Vataprddata Sz, Num. Chron. 1894, p. 326 ff.), Satrapen der Tapuren
einfach Phradates nennt. :

1%) Das Folgende ist im August 1894 geschrieben.
33*
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Es wird sich aber alsbald zeigen, daB die Berichte des Tro-
gus und Arrian iiber die Herkunft der Parther in sehr nahen
Beziehungen zu Diodor d. h. Agatharchides stehen. Der Be-
richt des Trogus ist am besten erhalten bei Jordanis ') und
lautet etwa: Vezosis der Konig von Aegypten zieht gegen die
Skythen, allein in einem Treffen am Flusse Phasis geschlagen
flieht er unter Zuriicklassung simmtlichen Kriegsgeriiths in sein
Reich zuriick, verfolgt von den Skythen unter ihrem Konig Ta-
nausis 14?), der nur durch die Fluthen des Nils oder die einst von
Vezosis zum Schutz gegen die Einfille der Aethiopen (?) ange-
legten Befestigungen an der weitern Verfolgung gehindert wird
und nun fast ganz Asien erobert und es dem ihm befreundeten
Konig Sornus von Medien tributpflichtig macht. Als die Sky-
then darauf nach 15 jihriger Abwesenheit von ihren Frauen zur
Riickkehr aufgefordert werden, bleiben manche in Asien zuriick,
ex quorum momine vel gemere Pompeius Trogus Parthorum di-
cit extitisse prosapiam. Aus dem Bruchstiick des arrianischen
Berichts 14%) diirfen wir schlieBen, daB auch er derselben Ver-
sion folgte und den Skythenkinig als Besieger des Sesostris
darstellte.

Diese Erziihlung beruht in letzter Linie auf Megasthenes,
wie wir aus Strabon und Arrians ‘Iv3ixa'¢') lernen, wo jener
(wohl durch Vermittlung des Eratosthenes) benutzt ist. Es ist
jedoch sehr zu beachten, da@ Megasthenes den Sesostris wir k-
lich t7c ’Asiyg t4v moM7y erobern lit, und die Feldzige
des Sesostris und des Idanthyrsis bei ihm mnoch in keinen
inneren Zusammenhang gebracht sind Die Er-
zihlung des Trogus kann aber schon deshalb nicht unmittelbar
aus ihm geschdpft sein, weil Megasthenes selbstverstindlich von
der skythischen Abkunft der Parther noch nichts wissen konnte.
Das wird schon durch die Form ‘'lavduoo; (woraus Tanausis
wohl absichtliche Aenderung mit Anlehnung an Tavaug ist) aus-
geschlossen, wofiir Strabon die herodoteische (3 76. 120. 127)
Form ’18avupao;, Arrian’lvdddupois giebt. Mindestens ins zweite
Jahrh. v. Chr. aber fiihrt uns die Bemerkung Iust. 2, 1, 2:
quippe quum ipsi (Scythae) Parthos Bactrianosque [d. h.
das Reich der Jue-¢i Gutschmid, Gesch. Irans S. 58 f.], fe-
minae autem eorum Amazonum regna condiderint und 2, 3, 6:

141) De orig. actibusque Getarum c. 6. Der Auszug des Justin ist
hier ganz besonders ldderlich (2, 3, 15 vgl. 1, 12. 8, 6), wie Neu-
baus Progr. 1882 8. 19 mit Recht bemerkt.

“’; Iustin. 1, 1, 6 Tanaus aus IavAuatg,

1) Phot. bibl. cod. 58 IldpBous 8¢ ooy éml Zeadorpidos b Alpu-
ntlwv Bacihéws xal ‘lavdboov b Zxuddv and tic apdv ydpas e Thy v
peToxijoat,

14) Btrab. u 1, 6 p. 687, Arrian, 'IW3. 5, 5,
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Parthicum ¢ Bactriorum imperium ipsi condiderunt 145),
Weiter wird uns aber eine Untersuchung der Einleitung von
Buch II des Justin bringen. Justin behauptet 2, 1, 5: Scytha-
rum gens antiquissima semper habita, quamquam inter Scythas
et Aegyptios diu contentio de generis vetustate fuerit und fiihrt
dann in regelrechten Antithesen aus, wie die Aegypter den An-
spruch, das ilteste Volk zu sein, begriindeten. Dieser wird als-
dann zu gunsten desjénigen der Skythen widerlegt.

Man sieht auf den ersten Blick, daB hier eine Polemik
gegen die Diodor @ 7— 10 erhaltene Darstellung des Aga-
tharchides vorliegt.

Diodor giebt zuerst eine Darstellung der Weltbildung und
der Entstehung der Lebewesen durch Urzeugung im Sinne des
Anaxagoras, darauf folgt eine Schilderung der allmihlichen Ent-
wicklung des Menschen aus dem Urzustande, worauf er daran
geht, die iiberlieferte Geschichte darzustellen. Bei dem nicht
bloB unter Hellenen, sondern auch unter Barbaren herrschenden
Streite iiber den Altersvorrang der einzelnen Vilker erkliért er
aber, keine bestimmte Entscheidung treffen zu wollen, sondern
die Sagen der einzelnen Vilker iiber ihr Alter und ihre alten
Thaten im allgemeinen zu verzeichnen, wobei er sich noch be-
sonders gegen Ephoros’ Aufstellung erklirt, daR die Bar-
baren idlter als die Hellenen seien. Mit den Aegyptern will er
nur beginnen, énzl xata iy Afyuntov dedv te yevéozs OmapEar
podohoyodvrar, ol te Tihv doTpwy dpyardTatar TapaTYPTILELs EOPT-
shar Aéyovtar xtA. Es folgt nun im AnschluBl an die c¢. 7 vor-
getragene Weltbildungstheorie eine auf Empirie gestiitzte natur-
wissenschaftliche Darlegung, daB in Aegypten zuerst Menschen
durch Urzeugung entstanden sein miifiten.

Damit beriihrt sich nun Trogus vielfach sogar im Wort-
laut, allein gerade der Kernpunkt der Beweisfiihrung des Aga-
tharchides, die durch die edxpasia des dgyptischen Klimas er-
moglichte und noch in der Gegenwart zu beobach-
tende Urzeugung iibergeht er an den entscheidenden Stel-
len und legt den Nachdruck auf die Erhaltung der vorhan-

'“& Hitte 0.Neuhaus, Die Quellen des Pompeius Trogus in der
re. Geschichte. Progr. von Hohenstein 1882 8. 19 jene beiden
ruchstiicke des Megasthenes nicht tibersehen, so hiitte er sich die
Mihe, in drei weiteren Programmen Ephoros als Vorlage des Trogus
nachweisen zu wollen, ersparen kdpnen. Vielleicht wire er dann auch
vor dem salto mortale bewahrt geblieben zu behaupten: ,,Ephoros ist
- aber der Urbeber der von Justin ..... sowie von Jord. cap. VI
erbaltenen Nachricht iber die Abstammung der Parther von den
Skythen*. Diese skythische Abstammung der Parther konnte andern
Sterblichen natiirlich erst seit dem Einbruch der dahischen Par-
ner in die Provinz Parthien a. 248 v, Chr. bekannt werden. Ephoros
war also ein Prophet!
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denen Menschen. Der ganze Passus ist streng nach den Regeln
justinischer Rhetorik in Antithesen gearbeitet, und zm diesem
Zweck mit Agatharchides’ Darstellung der Entwicklung der
Menschheit (c. 8) verkniipft. DaB aber Trogus’ Vorlage die
Urzeugungstheorie des Agath. vor sich hatte, sieht man, abge-
sehen von der beiliufigen Erwihnung § 6 und der Bezugnahme
auf sie § 18, schon daraus, daB er § 10 ff. direkt dagegen
polemisiert. Gegen die Lehre, daB die edxpasia des Klimas von
selbst Lebewesen hervorbringe, ist die Aufstellung (§ 11 f)
gerichtet, daB die Natur von Anfang an der Beschaffenheit der
einzelnen Gegenden angepafBte Lebewesen und Pflanzen her-
vorgebracht habe. Da aber jene Lehre sich nicht zu gunsten
des kalten Skythiens verwerthen lie, so stellt er zwei andere
kosmogonische Systeme zur Wahl, die beide zu gunsten des Al-
ters der Skythen und gegen das von Aegypten geltend ge-
macht werden: die Entstehung der Erde durch allm#hliches Zu-
riickweichen des Wassers (Xenophanes) oder durch allmihliche

Abkiihlung des Feuers (Herakleitos).

Darnach hat man folgende

Zusammenstellungen zu beurtheilen.

Diod. a 8, § 7obg odv mpdtous TV
dvBphmwy prdevéc t@v mpic  Plov
Yenoipwy ebpnudvou mmdvag duayety,
yopvovg pdv doditoc dvtag, olxfoewe
3t xal mupos dfifer, . ... 6 b 3
xal woMods abtdvy dméAluvadat
xatd Tobg yetpdvac Std Te
78 ¢oyos xal Thv ondwy Ti¢ Tpo-
o7 8. yvwadévos 3¢ tob wupde xal
1oy @y @y Ypnalpwy xatd pixpdy
xal g Téyvag evpedijvar xal tdha
7d duvdpeva Tov xowvdv PBlov dee-
Afjgat.

Diod. @ 10, 1 ®aal tofvuv Alydrmtor
xata v ¢ dpyRic tdv Shwv yévesty
wobrovs kvBodbmovs yEvé-
6dar xata thv Alyuntov dud e Ty
edbxpaclay Ti¢ ydpac xal dw
v @Uoty 100 Neflov. Tobtov yap
mohbyovov Svra xal Td¢ g opag
adtopueic mapeybpevov padlwe éx-
tpéoety 16 {woyovndévia. ThHv Te ydp
700 xaAdpov ll(av e oo TPOPRY
trolpnyv naplyesdar @ yéver tav
dvdpdrmuov.

8. éx tobrou ¥ elvar qavepdy &nt
xatd hy 2 dpyiic Tob x6opov g G-
Tacy Tijg yfHis ednedrov xe-
fearaong pdhst’ dv foys Ty
yéveoty TdY dv&pdmm:s) rat’

14%) vgl. auch Diod. 10, 8b.

Iustin 2, 1, 6 initio rerum cum
aline terrae nimio fervore solis
arderent, aliae rigerent fri-
gorisinmanitate, ita ut non
modo primae generare homines !¥),
sed ne advenas quidem recipere ac
tueri possent, priusquam ad-
versus calorem vel frigus ve-
lamenta corporisinveni-
rentur vel locoruom vitia quose-
sitis arte remediis mollirentur.

Tust. 2, 1, 7 Aegyptum ita tem-
peratam semper fuisse, ut neque
hiberna frigora nec aestivi solis
ardores $ncolas eius preme-
rent,

solum ita fecundum, ut alimen-
torum in usum hominum nulla
terra feracior fuerit

9. Iure igitur ibi pri mum ho-
mines natos videri debere, ubs
educars facsllime possent.
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Alyortov ydpa* xal yap viv, obda-
pob Tie dAMnS Yijc Quobane obdly Tdv
Totoltwy, & pdvy rTadry Peo-
eeicBalrivaravippigory
wegedbéns fmoyovodpseve.
Vgl § 5.
Endlich beruht auch Iust. 1, 20 auf Diod. a 57, 1. 2.

Nachdem wir im Vorhergehenden die Abhingigkeit der Vor-
lage des Trogus von Agatharchides festgestellt haben, kehren
wir wieder zur Sesostrisgeschichte zuriick. Es ist nun ohne
weiteres klar, daB Agatharchides dieselbe im allgemeinen im
Anschluff an Herodot !47), aber in bewuBtem Gegensatz zu Me-
gasthenes dargestellt hat. Wihrend dieser ndmlich ausdriicklich
betonte, auBer Alexander sei niemand nach Indien gekommen,
auch Sesostris nicht 148), liBt Agatharchides den Sesoosis auch
Léunder durchziehen die der Makedonier nicht erreichte, némlich
das Gangesland (Bengalen) und ganz Indien bis zum Ozean '4%)
sowie die Volker der Skythen bis zum Tanais, und 14t ihn
ebenfalls im Anschluf an Herodot 1%°), aber in direktem Wider-
spruch mit dem Bericht des Trogus eine Menge Gefangener aus
den besiegten Ldndern nach Aegypten deportieren. In diesen Zu-
sammenhang gehort offenbar die Notiz des Johannes Malalas p. 26
ed. Bonn.,, wornach die Parther die Nachkommen von 15000
kriegsgefangenen Jiinglingen sind, die Sesostris bei seiner Riick-
kehr aus Skythien nach Persien verpflanate !!). Leider findet
sich diese Erzihlung in dem erhaltenen Theil des Diodor nicht,
allein man sieht sofort, wie vollig sie zu dem iiber die Griin-
dung von Babylon und Troia in Aegypten Erzihlten stimmt.
Ich trage deshalb kein Bedenken, dieselbe als einen Reflex des
Agatharchides in Anspruch zu nehmen, sei es nun, daB sie Dio-
dor in einem spitern Buch, wo er von der Urgeschichte der
Parther handelte, mitgetheilt hatte %), sei es daB Johannes sie
aus einer andern auf Agatharchides beruhenden Quelle kannte.

147) Diod. « 55, 2 vgl. Her. 102, 1 etc.; der Schluisatz aber abréc 3t
peta ¢ Suvdpews melf Ty mopelay  mowodpevos xateatpédato mdday ThY
'Aslav widerspricht Her. B 103, 2f. und ist eine Steigerung des Mega-
sthenes (Arr. Ind. 5, 5 aA\a Zéoworpy piv Tov Alydmtiey tij¢ Acine
zatactpedPdpevoy THV ToAXAY xTA).

u8) Arrian. Ind. 5, 4—7. 9, 10—12. Strab. « 1, 6 p. 687; wvgl.
Diod. B 37, 3. 38, 1 (Agatharchides nach Megasthenes).

149) Diod. « 55, 3f. vgl. B 37, 8, wo Iavdapllat auf einer be-
merkenswerthen Verwechslung beruht fiir Fayyapfda: = Bangila (vgl.
Kiepert, AG. § 39). Die Gandhara sind aber vielmehr die Be-
wohner des Kabulthals.

15%) Diod. « 55, 10. 56, 3 ff. vgl. Her. g 107, 1. 108, 1.

181) Vgl, Ioh. Ant. fr. 6, 10.

157) Auch p. 20 z. B. hat Johannes direkt aus Diodor (fr. ¢ 5 ed.
Vogel) geschopft.
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Jetzt verstehen wir auch den Aufbau der Erzihlung des
Trogus (und Arrian). Sie geht zuniichst aus von Agatharchides,
hat aber mehr Sympathien fiir die Skythen als fiir Aegypten
und greift daher auf Megasthenes zuriick. Die beiden von die-
sem wohl unterschiedenen Feldziige des Sesostris und des Idan-
thyrsis werden innerlich verkniipft und dieser zum Besieger
des erstern gemacht, wodurch sich Gelegenheit bietet, die Par-
ther von dem Makel der Abstammung von einer Schar von De-
portierten reinzuwaschen und sie vielmehr von dem siegreichen
Skythenheer des Idanthyrsis selbst abzuleiten. Auch im ein-
zelnen zeigen sich noch viele Berithrungen mit Diodor-Agathar-
chides. Schon der Name Vezosis weist entschieden auf Dio-
dors Jzodworg gurtick. Den Satz Jordan. c. 5: et nisi Nl
amnis intransmeabilis obstitissent fluenta vel muniliones, quas
dudum &ibi ob incursiones Aethiopum '8%) Vesosis fieri praece-
pisset beruht unmittelbar auf Diod. @ 57, 2b—4. Den Meder-
kinig Pdpvog, der von Ninos besiegt und mit seiner ganzen
Familie gekreuzigt wird, macht Trogus zum Freund des Sky-
thenkonigs Iandusis, welcher ihm 1500 Jahre vor Ninos ganz
Asien tributpflichtig macht *). Trogus’ Gewiihrsmann hat in
der skythischen Geschichte iiberhaupt die Chronologie des Aga-
tharchides geradezu auf den Kopf gestellt. Man hat nimlich
zu beachten, daB den beiden Briidern Plinos und Scolopitus
des Justin das Paar Ildhos und Nonvg, die Ahnherren der
Stimme [lalot und Ndxar bei Agatharchides entspricht. Diese
sind Nachkommen des Heros eponymos Zxidy¢, des Sohnes des
Zeus und einer erdgebornen, halb schlangengestaltigen Jung-
frau '%%), Thre Nachkommen erobern auch viel Land jenseits
des Tanais bis nach Thrake, éni 8¢ Satepa pépyn orparsdoavtas
Sateivar T duvaper péypt tod xat’ Atyumrov Nefhov 1%8).  Leider
wissen wir nicht, ob Agatharchides nicht auch den Namen
des Fiithrers jenes Zuges genannt hatte *7). Man sieht aber
doch, daB Trogus’ Gewihrsmann die Reihenfolge umkehrt und
die Auswanderung des Plinos und Scolopitus nach dem Zuge
des Iandusis setzt. Die FErziblung des Diodor setzt voraus,
dafl die Skythen auch Assyrien und Medien erobert hatten, und
die Assyrer bei Sinope und die Sauromaten gelten als leben-

15%) Lies Arabum? vgl. Diod. 57, 4. Tustin 2, 3, 13 bat blo8 Scytbas
ab Aegy%to aludes prohibuere.

1) Diod. 8 1, 10. Iordan. c. 6.

185) Kombination von Her.3 9 ud 5.

186) Diod. B 48, 4.

157) Da wir jedoch auch sonst Benutzung des Agatharchides
bei Strabon nachweisen werden, so wird zu erwigen sein, ob nicht
bei Strab. a 3, 22 p. 61, wo die Namen Teapxdc und Zésworpi aus
Megasthenes stammen (s. o. S. 516), der Skythe Md3u¢ und der Trere
K@Bos dem Agatharchides entnommen sind.
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dige Zeugen jener einstigen Herrschaft. Die medische Abkunft
der letztern ist aber einfach aus ihrer medischen Tracht
erschlossen 1%%). Agatharchides benutzte fir den Norden zwei-
fellos das Werk seines #ltern Zeitgenossen Demetrios von Kal-
latis, aber er kennt auch bereits den Untergang der Skythen
durch die Sauromaten im 2. Jahrh. v. Chr., der sich bei diesem
nicht sicher nachweisen 14t '?). Doch kennt schon Polybios
um 179 Sarmaten in Europa %), Das peta 3% tadta Diod. 44, 1
ist also nicht chronologisch zu verstehen, sondern weist nur
darauf hin, dal der Exzerptor hier zu einem interessanteren Ge-
genstande eilt: dies ist aber thatsichlich nur eine Episode aus
der Geschichte der untergegangenen Skythen, die hier nachge-
holt wird.

Trogus' Gewihrsmann hat auBer Agatharchides noch andre
Quellen, besonders fiir die Geschichte der Amazonen benutat.
Doch lassen sich auch hier noch deutliche Beziehungen erken-
nen. So folgt er fiir die Sittenschilderung der Skythen 2, 2,
8—9 derselben Quelle wie Mela 2, 3, 10 f., iibertrigt aber,
was diese von einzelnen Stimmen ausgesagt hatte, auf die
Skythen iiberhaupt!6!). Ebendaher stammen die Spali Jor-
dan. c. 4, bei Plin. 6 § 22 Satarchei Spalaei genannt.

3. Die angeblichen Zariadrismilnzen und die Firsten von Sophene
bei Mar Abas und Ps. Moses Xorenaci.

Man hat den Namen des Zaxpfadpts (oben S. 505) auf Miin-
zen wiederfinden und darnach Zadpadrs als die richtige Na-
mensform aufstellen wollen 1%%). Diese Miinzen scheinen aber sonst
giinzlich unbekannt zu sein, denn ich finde sie in keinem neue-
ren Minzwerk auch nur mit einer Silbe erwihnt. Hoffentlich
veranlassen die folgenden Ausfiihrungen die Numismatiker nach
deren Verbleib zu forschen.

E. Babelon will nach dem Vorgange O. Blau’'s auf ihn

15%) Mela 3, 4, 33. 2, 1, 10 etc. vgl. Miillenhoff, DA. 3,
162 f. und Note*. — Plin. 6 § 19 geht wohl in letzter Linie: auf
Agath. zuriick.

189) Agath. mepl tijc Epudp. 8al. § 64. Vgl Miillenhoff a.a.0. 38 ff.

16%) Polyb. xs 2, 13 ed. Hultsch. Millenhoff a. a. O. 42%

161) Vgl. Miillenhoff, DA. 8, 50 ***, Das Wohnen auf Karren gilt
eigentlich von den Zavpopdrar dpatéfor Mela 2, 1, 2. Miillenhoff
a.8.0. 49. Arrian fr. 52. 53 folgt derselben Quelle wie Trogus (aber
nicht Ephoros, wie Neuhaus 1882 8. 19 behauptet).

18) G.Sandberger, DeZadriade Armeniae minoris rege primo.
Frankfurt a./M. 1840. mir leider nicht zugiinglich. Lagarde, Ar-
men. Stud. § 762. Darnach schreibt Gutschmid, Gesch. Irans
S, 40 Zadriades.
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ein kleine Kupfermiinze in Berlin beziehen, deren Beschrei-
bung lautet 163):

1. Bartloser Kopf, mit kappadokischer Tiara, nach rechts.

Rs. Anaitis von vorn, eine Blume in erhobener Rechten hal-
tend; zu ihren Fiifen zwei gefliigelte Sphingen.

Ringsum die Legende ASAPI und ANIZA AQ.

Blau ergiinzt AZAPI zu Aonpladpic und sieht im zweiten
und dritten Theil der Legende den Genetiv des Vaternamens, den
er als Awisddns ansetzt. Awicadw wire aber doch ein sehr auf-
filliger Genetiv.

Mit dieser Miinze sind aber zwei andere zu vergleichen:

2. Bartloser Kopf mit kappadokischer Tiara, n. r.

Rs. Galoppierender Reiter, nach r., einen Speer schwingend,
vorne ein Palmbaum, dariiber APIAO, darunter AS. Kupfer-
miinze des Berliner Museums.

Ein anderes mit dem vorigen vollig identisches Stiick der
Sammlung Amourel hat den Zusatz TYANA unter AZ 164).

3. Bartloser Kopf mit der kappadokischen Tiara, n. r.

Rs. ZAPI (n.r), MOPI (unten), H (n. 1). Anaitis mit Mauer-
krone von vorn, mit der Rechten eine Blume haltend.

Kupfermiinze des Berliner Museums, publiziert von Fried-
linder, Zschr. f Num. IV (1877) 266—268.

Nr. 2 ist bis auf die Legende mit kleinen Kupfermiinzen
des Konigs Ariaramnes von Kappadokien identisch. Die Legen-
den sind gleich angeordnet :

APIAPAMNOY
APIAO . . .,

Babelon nimmt daher gewil mit Recht an, daB die Miinze
des vermeintlichen Ariaos eine solche des Ariaramnes von Kappa-
dokien sei. )

Die Typen des dritten Stlickes sind von denen des ersten ab-
geleitet, der Konig tréigt dieselbe Tiara, und nur die beiden Sphingen
zu Fiifen der Gottin sind auf der Riickseite verschwunden. Wir
schlieBen uns Babelons Vermuthung an, daB, da der erste Buch-
stabe von APl ganz am Rande steht, der Anfangsbuchstabe A
verschwunden ist, so daB man AZAPI hitte. Auch das AS
von Nr. 2 ist ohne Zweifel Abkiirzung von AZAPI. Die Legenden

LY babk

B - ,.Ug'. ™M
MOPI — >

163) Wiener Num, Zschr, IX 104, vgl. Friedléinder, Zschr. f.
Num. IV (1877), 266—268. E. Babelon, Catalogue des monnaies
grecques de la Bibl. nationale. Les rois de Syrie, d’Arménie et de
Commagtne 1890 p. CXCVIH ss.

1) Th, Reinach, Trois royaumes p. 32.
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sind vollig parallel und das ASAPI ist offenbar auf aller drei
Stiicken gleichmiBig zu erkliren. Den Schliissel |liefert uns die
Variante von Nr. 2 mit dem Worte TYANA. Da wir hier
einen Konigs- und einen Stadtnamen haben, so kanmn A3
nur Titel sein'®), ebenso ASAPIL. TIch identifiziere ihn
mit dem von P. Jensen auf den sog. xattitischen (von ihm
kilikisch genannten) Inschriften gelesenen Titel zirds, das er
dem armen. cer ‘Greis, Aeltester’ gleichsetat 166), Asupr ist der
regelrechte kilikische Genetiv eines Masculinums auf ds 167). Die
Beziehung der Miinzen auf Zariadris ist somit véllig hinfillig 168).

Der Name des letztern hat aber in Sophene noch lange
weitergelebt, denn noch bei Faustos von Byzanz 3, 12 finden wir
einen Zareh, Firsten von GroB-Cop‘k’, Zareh ist aber die
regelrechte armenische Weiterentwicklung von Zapiadpts, vgl.
'Apratiag: Arta§es!®®). Im Neupersischen entspricht ;) Zarer
(wie s43O diler = ap. darda-dara). dr = armen. h, ap. r
(aus hr nach langem Vokal) ist regulir, vgl. Darmesteter, Et.
iran. I § 66, sowie den analogen Lautwandel in armen. Meh,
Merh=ap. Mipra, np. Mihr™). Daraus ergiebt sich, daB aw.
Zairi-wairi falsche Umsetzung von pehl. Zarer ') ins Awestische
ist, wie aw. Mouru = Marli ap. Margu, Bdzdi = pehl. Baxl
(oder Bazl?) vgl. madaza = np. malaz Darmesteter 1. 1. II 195,

Waitigazsa arab. w23l np. ;A-'>-3Lh armen. Watages, Xwdirizm ==
arab. np. f)')‘)f> ap. Huwdrazmi$, Babri arab. Jeb ap. Babiru8.

Die urspriingliche Form muB etwa Zari- wadri gelautet haben.

Wenn ich mich aber nicht sehr tiusche, so hat unser Zapi-
adpic ebenso wie sein Gegner Zépévc noch im vierten Jahrh. n.
Chr. in der armenischen Volkssage fortgelebt. In dem Auszug
aus dem Buche des Mar Abas von Mcouin (Nisibis), welcher der Ge-

165) Vgl. auch Th, Reinach, Trois royaumes p.32: 3oapt (titre
qui figure sur les bronces de Friedlaender).

166) P, Jensen, Anzeiger f. indogerman. Sprach- und Alterthums-
kunde 1II 264 [und jetzt ZDMG. Bd. 48, 457.]

167) A, a. 0. 8. 258. 260 [und jetzt ZDMG. 48, 341—344.]

168) An den angeblichen Morphilik haben verstindige Leute natiir-
lich nie geglaubt. Entweder miissen ANIZA und MOPI, oder aber
AQ und H Abkiirzungen von Stidtenamen sein.

168) Apratlas (auch in Aptafid-cata, der Hltern Form fiir Aprdfara
‘Freude des Artaxias’) kann unmdglich philologisch = driaxsapra
gesetzt werden. Ich sehe keine andere Moglichkeit, als in Apralag-
Artasés einen alteranischen Nominativ = aw. *aia-ziajas zu erblicken.

170) Vgl. Lagarde, Ges. Abb. 9. 203,

171) Dies ist auch der persische Name des Sohnes des Kdnigs Péroz,
den Lazar v. Pharp p. 861 Zareh nennt (s. N31d e ke, Gesch. der
Perser und Araber g 133 N. 6, Patkanean, Journ. as. 1866, 1
p- 1756 N. 2).
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schichte des Sebéos vorausgeht!’?), wird niimlich erzithlt, nach dem
Tode des Senek arim hiitten die Armenier das Joch der assyri-
schen Konige abgeschiittelt, worauf Zareh, der Sohn eines der
Nachkommen des Aramaneak (des Sohnes des Hajk) die Herr-
schaft iiber sie gewonnen habe. Seine Nachfolger waren Armog,

Sarhang (?), Saiial (lies éaiiaré), endlich Parnatiaz der sich dem
Kinig Nabuchodonosor von Babylon unterwarf, und dessen Sohn
Bagarat Stammvater des Hauses Angl !"®) und der Bagratiden ist.
Sein Nachkomme Bagarat P‘arnaiiazean ™) schlof sich Ar$ak
dem Jiingeren, dem zum Konig von Armenien eingesetzten Sohn
Ar8aks des GroRen an, dem er die armenische Krone aufsetate,
und ward von ihm zum Aspet d. i. zum General der armenischen
Reiterei ernannt.

Die Einsetzung einer arsakidischen Dynastie in Armenien
ist um 200 Jahre zu friih gesetzt, denn ArSak der Jiingere ent-
spricht, wie anderwiirts gezeigt werden soll, dem zum Kénig von
Armenien eingesezten dltesten Sohne des Artabanos II, Ar-
sakes, der a.35 ermordet wurde 1"%). Wir diirfen uns also nicht
wundern, wenn die ca. 240 Jahre (190 v. —ca. 30 n. Chr.) iltern
Xerxes und Zariadris noch weit hoher hinaufgeriickt und ihre
wirkliche Reihenfolge umgekehrt wurde. DaRl sie gerade nach
Senacherib und Nabuchodonosor datiert wurden, erklirt sich sehr
einfach daraus, daB diese beiden Konige aus der Bibel geliufig
waren. Nach Arm og wiirden wir wohl vergebens fahnden, aber da
die Handschriften gleich darauf auch Bagaram und Biuram fiir Bagarat
und Biurat schreiben 176), so ergiebt sich ungezwungen die Verbesse-
rung ) pmng Artog fiir |J°pdig Armog, und Artog und

17) Bei Langlois, Collection des hist, armén. I 198 a.

173) Das Haus Angl soll damit als das erste bezeichnet werden,
und so erscheint es in der That bei Agathangelos LangloisI 170. Angl
lag eben in GroB-Cop'k’, und es befanden sich dort die Griber
mehrerer armenischer K&nige Faustos 4, 24. — Fiir Bagaram und
Biuram ist zu lesen Bagarat und Biurat (Ps. Moses 2, 36. 63). Vgl.
Baumgartner, ZDMG 40, 500 N. (nach Patkanow).

174) So ist zu lesen statt P‘arazean, Langlois 199b.

175) S, Gutschmid, Gesch. Irans S.120. Bei Ps. Moses Xorenagi,
der hierin wahrscheinlich armenischen Volksliedern folgt, entspricht
ihm Walariak, sachlich gleich Tiridates, grammatisch eine Koseform des
Namens seines Bruders Volagases. S. P. Vetter, Die nationalen Ge-
siinge der alten Armenier. Tiib. Theol. Quartalschrift 1894, S. 58. As-
syriaka S. 627 N. 456 habe ich falsch geurtheilt, weil ich den Wa-
larsak auf Mar Abas zuriickfiihrte. Vetter, Das Buch des Mar
Abas von Nisibis. Festgruf an Roth S. 86, weist aber nach, da8 Mar
Abas den Walarsak gar nicht kennt. In der eranischen Heldensage
aber ist die Gestalt des Tiridates, wie ich zeigen werde, mit Spandijat
dem Sohne des Wistasp verschmolzen, der die Alanenburg erbaut
(Mas. 1T 43.). Vgl. dazu JTosephos b. Ind. { 7 § 4 iiber Tiridates.

176) Oben N. 173.
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P'arnaiiaz sind die beiden iberischen Konige 'Aptinns (zur
Zeit des Lukullus ") und ®apvaBalos (zur Zeit des Antonius a. 36
v. Chr.1"%). Den *Artog- Aptdxans erkenne ich in Artag, dem
6. Konig der georgischen Chronik wieder, den dieselbe von 81—
66 v. Chr. setzt '"). Nach Pharnabazos heillt das iberische
Konigsgeschlecht P‘arnaiiazean bei Faustos von Byzanz 5, 15 189),
Auch die georgischen Chroniken kennen diesen P ‘arnaiiaz als
ersten Konig von Kharthli, setzen ihn aber ebenfalls zu friih
(302—287)81). Unklar ist noch, was es mit der Verkniipfung
unseres P‘arnaiiaz mit den Bagratiden fiir eine Bewandtnis hat.
Denn letztere erlangen die Herrschaft in Iberien nach den geor-
gischen Chroniken erst seit dem 6. Jahrhundert n. Chr. '8?).
Sehen wir nun, was Ps. Moses Xorenaci aus diesem Bericht
gemacht hat. Moses liBt die Herrschaft der Assyrer nach
Eusebios’ Chronik mit Sardanapal endigen und schlieft daran
unmittelbar die medische. Sowohl unter assyrischer wie unter
medischer Oberherrschaft 148t er armenische Lehnkonige regieren,
von denen Mar Abas nichts weill, die er simmtlich mit Namen
aufzihlt, und den zweiten Lehnskonig unter medischer Herrschaft,
Hrageaj macht er zum Zeitgenossen des Nabuchodonosor.
Hrageaj entspricht also dem P‘arnatiaz des Mar Abas, wihrend
P arnoiias bei Moses zum Nachfolger des Hraceaj wird.

177) Cass. Dio A{ 1. 2. Plut. Pomp. 34. Appian, Mithr. 10. Vgl. T h.
Reinach, Mithridate Eupator p. 393 s. — Der Name ist eranisch, wohl
Artawaka ,die Wahrheit sprechend® vgl. Manprawaka im Awesta,
Fraward. jt. 105. 115. Zavddixne Her. n 194. 196 = ap. Spadta-waka.
Vgl. meine Bemerkung bei Wirth, Aus oriental. Chroniken 8. 206. —
Man konnte allerdings auch daran denken, fiir Armog Srmog zu
lesen und ihn mit Saourmag, dem zweiten Konig der georgischen
Chronik zu identifizieren. Letzterer Name ist aber wohl = Sauro-
maces Amm. Marc. 27, 12, 4, armen. Surmak Mos. Xor. 3, 63, und ist
wohl aus dem bosporanischen Fiirstenhause bezogen (= Zavpopdtns).

178) Cass. Dio pd 24.

179) Brosset, Hist. de la Géorgie I 49. :

18%) Der hier berichtete Untergang des Geschlechtes P‘arnaiiazean
miite zwischen 367 und 374 stattgefunden haben. Aber noch 374
ist der zwischen 364 und 368 von Sapir II eingesetzte Asp akures
Ko6nig von Iberien (Ammian 30, 2, 1—8). Mit Asphagour ligt aller-
dings auch die georg. Chronik die Dynastie der Pharnawaziden enden
(Brosset I 79), setzt ihn aber um ein Jh. zu friih (262—265), indem
sie zwischen ibn und Bakar I (342—364 = Baxolpig, den ersten
christlichen K6nig von Iberien) den Mirian, d. i. den Mibran der
Nunélegende (Mos. Xor. 2, 86) einschiebt (265—342), der aber that-
sichlich dem Bakur der Geschichte entspricht (vgl. Petrus d.
Iberer, hsg. und iibs. von Raabe, S. 15).

181) Brosset, Hist. de la Géorgie I 36 suiv.

183) Der Stammsitz der Bagratiden war der Gau Sper (Faustos
5, 44. Ps. Moses Xorenaci 2, 87. 38, 43—48. 50, 52—55), der Mami-
konier Tajk' (Faustos 8, 18 eto.).
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Moses schlieft sich aber darin an Mar Abas an, daB er den An-
fang des Geschlechtes der Bagratiden unter Nabuchodonosor setazt.
Aber bekanntlich macht er sie zu Nachkommen eines gefangenen

Juden Samba Bagarat. Auch darin folgt er dem Mar Abas, dal
er die Bagratiden durch Walar§ak (bei ibm gleich = ArSak der
Jiingere) das Recht der Konigskronung erhalten liflt (2, 3). Das
Haus Ang] trennt er von den Bagratiden und leitet es von ei-
nem gewissen Pask am, dem Enkel des Hajkak ab (2, 8).
Hrant, der dem Sarhang des Mar Abas zu entsprechen
scheint, wirdv ganz willkiirlich 14 Generationen vor P‘arnoiias
versetzt, und Saiiar§ noch weitere 5 Generationen zuriick.

Den Senek erim fand Moses bei Mar Abas vor, da er aber
nicht zu seiner assyrischen Konigsliste stimmte, so erginat er
seine Nachrichten aus Eusebios und macht ihn zum Stammvater
mehrerer armenischer Geschlechter. Sein Sohn Sanasar (1. Sara-
sar) soll Zeitgenosse des Skajordi gewesen sein, der also dem
Zareh des Mar Abas entspricht. Die ganze Reihe Zareh-Armog-
Bagam aber stellt er an den SchluB seiner Genealogie, indem er .
den Zareh zum Sohne des Nerseh macht, und héingt ihnen noch
zwei erdichtete Figuren Wan (oder Wahan, die spitere Form fiir
Wahagn pers. Warahran) und Wah€ an, welch letzterer gegen
Alexander gefallen sein soll (1, 31. 2, 8).

[Die Richtigkeit der Form Zapladptc und ihre Identitit mit
arm. Zareh, np. Zargr kann jetzt (trotz Hibschmann, Pers.
Stud. 69) nicht mehr bezweifelt werden, nachdem sich mir er-
geben hat, daB auch der einzige weitere aus dem Alterthum be-
kannte Triiger dieses seltenen Namens, der Sohn des Tigranes 1
(bei Valer. Max. 9, 12 Ext. 3, der einzigen Stelle wo er genannt
wird, zu Sariaster entstellt), in der armenischen Volkssage als
Zareh fortlebte. Dieses kann aber nicht aus einer Form Zadpua-
on¢ entstanden sein. Vgl. meinen demnichst in der ZDMG.
Bd. 49 erscheinenden Aufsatz Die Listen der iranischen und ar-
menischen Arsakiden bei Mar Abas und Ps. Moses Xorenagi.
Zusatz vom 30. Juni 1895].

4. Zur assyrischen und medischen Konigsliste des Ktesias.

E. Schwartz hat jiingst die assyrische Konigsliste des Ka-
stor herzustellen versucht '#%). Ich entnehme dieser Rekonstruk-
tion dankbar den Nachweis, dal die Gesammtsumme der Liste
des Eusebios, 1240 = 1280—40, dadurch entstanden ist, daf
Eusebios’ Gewdhrsmann Kastors Liste beibehielt, aber zwei Num-

’:’) E.Schwartz, Die Konigslisten des Eratosthenes und Kastor
S. 6f,
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mern strich, den zweiten Ninos und die Atossa (21 4 19 = 40).

Weiterhin erklirt er aber S. 19 die Notiz bei Diodor {
22, 2: v fyepoviav Eydvtwv tic 'Aclus t@v Accuplwv éty
mhelw t@v ythiwy als Inhaltsangabe der Regierungszeit der Teu-
tamos vorausgehenden 21 Regierungen. Es soll aber hier
offenbar die Aera Troias angegeben, also Teutamos einbe-
griffen werden '*). Es ist gewiB nicht zufillig, dal Kastor
Troias Fall in das 32. Jahr des von ihm erfundenen Teutaios
setzt: gewiB fand er das 32. (letzte) Jahr des Teutamos vor
oder erschloB es als Datum fiir die Tpwixd. Ebenso unrichtig
ist es, wenn Schwarz S. 20 die 23 Konige des Kephalion von
Ninyas inkl. bis Mitraios rechnet, also den Mitraios tiir den 26.,
Teutamos fiir den 27. hilt.

Die Zahl 1306 bei Diodor 3 21, 8 (so zu lesen) hilt er
fir die des Kephalion, indem er bei Euseb. I 63, 21 (Millesimo
decimo tertio anno rex Assyriorum fit Sardanapallus) AIT' als
aus AT (1800) verschrieben ansieht, so dafi also Sardanapal 6
Jahre regiert hitte! Credat Iudaeus Apella! Dies MiBlgeschick
wire Schwarz nicht passiert, wenn er meinen Nachweis beriick-
sichtigt hitte, dall ausweislich der Listen Sardanapal in irgend
einer Liste unmittelbar auf Teutamos gefolgt und mit Tidwvds,
dem Vater des Memnon geglichen worden sein muf '8%),

Schwarz zeigt sodann S. 9, dall Kastor die bei Diodor
vorliegende Liste der Mederkonige rezipiert hat, da 843/2 (Ende
der Assyrerherrschaft) und 560/59 (Anfang der Perserherrschaft)
gerade 283 Jahre auseinanderliegen, wobei Aspandas-Astyages
1 Jahr erhilt. Geradezu ein Salto mortale ist es aber, wenn
Schwarz nun meint, dal Astyages nach Ktesias kein vol-
les Jahr regiert habe. Kastor habe die x Monate des Astya-
ges als ein volles Jahr gerechnet und ebenso schon Ktesias!

Schwarz findet es also fiir gut, die ganze Jugendgeschichte
des Kyros bei Ktesias zu ignorieren. Das wird wohl niemand
ernst nehmen. Andere Leute aber werden aus dem dargelegten
Sachverhalt schliefen, daB eben bereits Kastor hier nicht dem
Ktesias selbst, sondern einer Quelle gefolgt ist, die wie diejenige
Diodors, fiir Astyages-Aspandas keine Regierungszahl angab, d. i.
der Bearbeitung des Agatharchides. Im iibrigen wird es bei
dem bleiben, was ich Assyriaka 8. 562 f gesagt habe
Weiteres wird die Fortsetzung des zweiten Artikels bringen.

184) Vgl. meine Assyriaka des Ktesias, Philologus Suppl.-Bd.
VI, 2 8. 564.

185) Vgl. meine Assyriaka Philol. Suppl.-Bd. VI 2, 8. 570.
Bonn. J. Marquart.
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