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- Neue Beitrége
zur Ortsnamenkunde Oberdsterreichs
' , i. Folge L o
von Dr. Konrad Schiffmann
Direktor der Studienbibliothek -in'Linz
gr. 8° 38 S. Preis S 2.50, M. 1,50

Der Verfasser bespricht in dieser Schrift eingehend eine Relhe
wichtiger Ortsnamen Oberdsterreichs (St. Florian, Mihel, Saiger Hans,
die Gadnamen, Ansfeiden, Altenfelden, Plalk, Suben, Steyr) und rolit
dabei die Frage der Slawensiediung des bairischen Stammesherzogtumes
In ihrem ganzen Umfang auf. Die Unhaltbarkeit der von Lessiak aufge-
steliten Lautersatz - Regeln -wird. erwiesen und die daraus gezogenen
historischen SchiuBfolgerungen werden als verhlingnisvolie irrtUmer auf-

‘ezellgt. Ortsnamen-Forschern und Historikern bletet die Schrift reichen
ewinn. : , ' :

" Die gréphisché Saiﬁmluq‘g_ |
der Sffentlichen Studienbibliothek in Linz

von Dr. Konrad Schiffmann
Bibliotheksdirektor in Linz

gr. 8° 28 S. mit 1 Abbildung. Preis § 2.—, M. 1.20

Der Direktor der staatlichen Studienbibiiothek in Linz a. d. Donau
gewidihrt uns in dieser Schrift zum erstenmal einen Einblick in die infolge
eigenartiger Umstiinde bisher villig unbekannt gebliebenen Schiitze der
graphischen Sammiung seiner Anstalt. Sie umfaBt Uber 12.000 Blatt
verschiedener Zeiten und Techniken, darunter 50 auseriesen seitene und
schine Einzelformschnitte des 15. Jahrhunderts, die simtiich erst in den

Jahren 1908—24 von:Buchdeckein der genannten Bibliothek abgellst
worden sind. . ) o .

Frénz Winkler,;'VerIag »im chhladencé, Linz a. D.

——




Was ist Bibliographie ?

Von Dr. Ewald Horn.

Das Fremdwort ist griechischen Ursprungs und wire in
deutscher Sprache mit Buchbeschreibung wiederzugeben. Zur
Verdeutlichung mochte noch ein anderes Fremdwort dienen:
Signalement. Man sucht einen Menschen mittelst 6ffentlicher
Beschreibung, die Namen, Herkunft, Alter, Stand, Gestalt an-
gibt: dhnlich lautet das ,Signalement* eines Buches. Ein Buch
heiBt irgendwie, stammt irgendwoher, ist dann und dann er-
schienen, sieht so und so aus, bedeutet das und das. Kurzum,
zur Buchbeschreibung gehort die Angabe seiner Herkunft, sei-
nes Inhaltes, seiner Form (GréB8e). Ein Buch besteht aus einem
oder mehreren bedruckten, gefalteten und zusammengehefteten
Bogen Papieres. Die Anzahl der Bogen, mit durchlaufender
Seitenzihlung, bestimmt den Umfang, die Bogenfaltung das
Format des Buches; beides zusammen macht seine riumliche
Grofe aus. Die gewdhnliche Bogenfaltung ist zweiteilig. Man
bezeichnet den ungebrochenen Bogen als folio oder primo, den
einmal gefalteten als secundo, den zweimal gefalteten als quarto,
den dreimal gefalteten als octavo usw., oder mit Ziffern als: 19,
2, 40, 8 usw. Seltener ist die dreiteilige Faltung. Faltet man
nimlich den Bogen einmal lings und zweimal quer, so entsteht
das Sextformat (6°), nach nochmaliger Faltung das Duodez
(120) usw. Ganz ausnahmsweise begegnen wir noch anderen
Formaten z. B. mit der Grundzahl 5. — Soviel vom Aeufleren des
Buches, d. h. von seiner Gestalt. Von Herkunft und Inhalt
des Buches zeugt das Titelblatt: es gibt das quis?, quid?, ubi?,
quando ? an, wihrend man sich iiber das quibus auxiliis?, an?,
quando ? aus dem Buche selbst unterrichten muf}; doch gehiren
diese Dinge nicht eigentlich mehr zur Buchbeschreibung, son-
dern zur Buchbeurteilung. Also aus dem Titel entnimmt man
den Namen des Verfassers, auch den des Verlegers und Verlags-
ortes, das behandelte Thema und die Jahreszahl des Erschei-
nens. Damit ist das Signalement des Buches vollstindig:
Nﬁlmen, Herkunft, Alter, Gr6fle sind bestimmt, es ist ,,bibliogra-
phiert*.

Zu welchem Zwecke dient denn nun aber solche Buchbe-
schreibung? Um sein. Dasein nachzuweisen fiir diejenigen,
welche danach verlangen; denn Biicher sind, wie Geisteserzeug-
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nisse, so auch. Nahrungsmittel des Geistes. Wo sucht man sie?
Apf dem, Biigheriparkte und in Bibliotheken. Demnach ist Bi-
hljographie..vorziiglich eine Sache der Buchhindler und der

< BibEQthekare:, Béide verzeichnen die neu erschienenen oder

neu erworbenen Biicher, jene in periodisch abgeschlossenen
Druckwerken, die o6ffentlich verbreitet werden, diese in hand-
schriftlich fortgefiithrten, endlosen Katalogen, die nur fiir den
inneren Dienst der Bibliotheken bestimmt, ihren Bestand an-
geben und das Auffinden ermdglichen. Die Buchhidndler ver-
kaufen die Biicher und geben deshalb bei der Buchbeschrei-
bung auch den Preis an, die offentlichen Bibliotheken ver-
leihen die Biicher, konnen sich daher in ihren Katalogen
kiirzer fassen: so wichtig, wie dort der Preis, ist hier die
Standortsnummer.

Das bisher Gesagte laft das bibliographische Geschift als
eine blofe Technik, als rein mechanisches Registrieren er-
scheinen. Das ist es, soweit man jedes Buch als ein Indivi-
duum, als ein Ding fiir sich betrachtet. Nun sind aber die
Biicher, wie gesagt, Erzeugnisse des menschlichen Geistes:
was stellen sie dar? Alle die vielfiltigen Beziehungen, in
welche der Mensch zu Seinesgleichen, zur sichtbaren und
unsichtbaren Welt hineingestellt und verflochten ist. Daraus
folgt, daBB wie der einzelne Mensch, so auch das einzelne Buch
sozialisiert ist, nichts [iir sich ist, sondern erst Bedeutung und
Wert erhidlt im Zusammenhang mit anderen. Die Biicherwelt
ist ein Abbild der Menschenwelt, ein speculum humanitatis. In
ihr spiegelt sich ab, wie die Menschen, sich miteinander ein-
richtend, durch vielfiltige Arbeitsteilung zur Ordnung stre-
ben, wie sie die Welt der Dinge bemeistern, die unsichtbare
Welt aber gedanklich aufrichten, System in das Chaos der Er-
scheinungen und Einbildungen bringen und alles dies zum ge-
ordneten Wissen erheben.

Unter diesem Gesichtspunkte betrachtet, erscheint die Bi-
bliographie noch als etwas Anderes und Hoheres, denn als bloB3e
Technik der Buchbeschreibung oder Titelverzeichnung. Sie
hat die Aufgabe, das Gesamtgebiet des menschlichen Wissens,
die sogenannte Literatur, iibersichtlich darzustellen, Wegweiser
und Fihrer darin zu sein. Dies geschieht nun durch Vereini-
gen, durch ein zueinander in Beziehung setzen der einzeln
bibliographierten (im technischen Sinne) Werke. Dem ,,Signa-
lement des Buches entsprechend, kénnen diese Beziehungen
verschieden gewihlt werden: nach Herkunft (Verfasser, Ver-
leger, Ort), Zeit und Inhalt. Man sieht leicht ein, dafl die
inhaltlichen Beziehungen die eigentlich wissenschaftlichen sind
und Bibliographien in jenem hoéheren Sinne ergeben. Oft
werden alle drei Gesichtspunkte beriicksichtigt werden, und die
Bibliographie wird dann ihr Charakteristikum von demjenigen
erhalten, der der leitende gewesen ist. Wie dem auch sein
mag, man wird eine Bibliographie immer im Zusammenhange
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mit der Literaturgeschichte zu verstehen haben, sie liefert
das Malerial dafiir, und die Biographie erginzt es nach der
personlichen Seite hin.

Man pflegt allgemeine und besondere Bibliographien zu
unterscheiden. Die allgemeinste Bibliographie wiirde die sein,
welche die Literatur aller Volker und Zeiten umfafite. Daran
konnte noch gedacht werden, nach dem Ablauf des crsten
Jahrhunderts des Buchdruckes, als Konrad Gesner, der Vater
der Bibliographie, seine Bibliotheca universalis schuf. Heute
ist ein solches Unternehmen unmoglich. Wenn aber daran ge-
arbeitet wird, eine Gesamtbibliographie der jihrlich erschei-
nenden Weltliteratur herzustellen, so kann das doch nur ein
nach iibereinstimmenden Plinen in den einzelnen Kulturldn-
dern besorgles bibliographisches Geschift sein, und die ge-
dachte Gesamtbibliographie wiirde sich aus einer Anzahl von
Einzelbibliographien der verschiedenen Linder (und Sprachen)
zusammensetzen.

Aber diese Einzelbibliographien wiirden als allgemeine
zu gelten haben, insofern sie alle Wissenschaften und Kiinste,
das ganze Leben und Streben der Menschen beriicksichtigten.
Sie ordnen die Titel nach dem Inhalt, unter Beriicksichtigung
der Humeschen Assoziationsgesetze der Aehnlichkeit und Ver-
schiedenheit, des Beieinander und Nacheinander, der Kausa-
litit, und legen dabei sogenannte ,bibliographische Systeme®
zu Grunde, die nichts weiter sind, als eine mit dem jeweiligen
Zustande der Kultur iibereinstimmende logische Gliederung des
Gesamtwissens und -konnens der Menschheit, ein gedankliches
Schema, das das sachliche Schema decken soll. In dieser
Hinsicht gleichen einander allgemeine Bibliographie und Ge-
samtkatalog einer groBen Bibliothek. Auf Unterschiede werden
wir noch zu sprechen kommen. Eine solche allgemeine Biblio-
graphie kann aber nur eine sein, wie es auch nur eine einzige
Nationalbibliothek geben kann.

Besondere (oder Spezial-) Bibliographien sind nun solche,
die nur einen Ausschnitt aus der Gesamtliteratur bieten, also
Biicher entweder nur eines Wissengebietes oder nur eincs
Autors oder nur eines Verlegers (Druckers), oder auch nur eines
Ortes (Landes) oder auch nur eines gewissen Zeitraumes (z. B.
Inkunabelbibliographie) beschreiben. Im bibliothckarischen
und buchhidndlerischen Sinne wiirden ihnen die Spezial- und
Fachkataloge entsprechen. Die Ordnung der Titel kann nun
wieder mehr oder weniger wissenschaftlich, d. h. systematisch,
oder alphabetisch oder chronologisch sein. Es wird darauf an-
kommen, welchem Zweck die Bibliographie als fertiges Opus
dienen soll.

Wir erkannten als Aufgabe der Bibliographie in ganz
allgemeinem Sinne: iiber das Gesamtgebiet des menschlichen
Wissens zu orientieren, Wegweiser und Fiihrer darin zu sein.
Nun liegt es nicht im Vermégen des einzelnen Menschen, in
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dem ganzen Gebiete heimisch zu werden, ihm soll die Biblio-
graphie, versteht sich nun die Spezialbibliographie, zu mog-
lichst rascher, einfacher und summarischer Belehrung iiber
irgend ein Teilgehiet des Wissens oder der Literatur dienen.
So wird die Bibliographie zu einem Nachschlagewerke, wie
deren das Bediirfnis der Menschen auch in den sogenannten
Konversationslexicis, Realenzyklopddien und Woérterbiichern
hat entstehen lassen. In dieser Hinsicht bestimmt Henri Stein?)
das Wesen der Bibliographie dahin: es sind Werke, die ein
mehr oder weniger erliutertes, mehr oder weniger kritisches,
mehr oder weniger vollstindiges Verzeichnis aller auf ein be-
stimmtes Wissensgebiet beziiglichen Arbeiten enthalten, mogen
sie nun in Buchform oder als Zeitschriftenartikel (Bestandteile
eines Buches) erschienen sein.

Hierin liegt nun eine Erweiterung des Begriffes der Bi-
bliographie, die uns zugleich einen Unterschied von den Bi-
bliothekskatalogen erkennen lifit und die wesentliches Merk-
mal einer wissenschaftlichen Bibliographie ist.

Was hat man unler ciner wissenschaftlichen Bibliogra-
phie zu verstehen? Es ist klar, dal das Attribut hier in ob-
jektivem Sinn zu nehmen — Bibliographie aber rein lechnisch
zu verstehen ist. Denn sobald man die Bibliographie selbst
als Wissenschaft betrachtet, ist jene Benennung widersinnig.
Eine wissenschaftliche Bibliographie mag also eine solche hei-
flen, die ein gewisses Gebiet des Wissens zum Objekte der
Buchbeschreibung hat und die dahin gehorige Literatur zu-
sammenstellt in der Ordnung, die der Idee entspricht. Gleich-
viel um welche Wissenschaft es sich handelt, aus ihrer Idee
folgt das System, und dieses System ist vollstindig, wenn die
Idee richtig erfafit ist. Diese Idee muf} der Bibliograph in sich
tragen, wenn er ans Sammeln geht, damit er weill, was er
zu suchen hat und erkennt, was zum Thema gehort. Und
indem er von vornherein unter Beobachtung der Assoziations-
gesetze die Richtung auf schematisches Denken einschligt,
erwiichst ihm unter der Hand das System in seiner einzig
moglichen und darum allgemein verstindlichen Gestalt. Eine
wissenschaftliche Bibliographie seilzt also Wissenschaft voraus,
d. h. ein Wissen um das Objekt der Bibliographie. Es kann
niemand eine Bibliographie der Freimaurerei liefern, der nicht
selber Freimaurer ist, niemand einen Thesaurus botanicus,
eine Biblivtheca mathematica schaffen, der nicht Botaniker,
Mathematiker ist und die Geschichte dieser Wissenschaften
kennt. Die hergehérige Literatur will innerlich durchdrungen
sein; denn es handelt sich, wie schon gesagt, darum, die inhalt-
lichen Beziehungen nachzuweisen, wenn die Bibliographie ih-
ren Zweck als oricntierendes Nachschlagewerk erfiillen soll.
Der Bibliograph muf} also ein ,inneres” Verhiiltnis zu den

1) Manvel de bibliographie générale. Paris 1897,
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»Biichern* haben; es geniigt nicht, blo§ Buchhindler oder
Bibliothekar zu sein und die nétige technische Schulung zu
besitzen, es gehort dazu auch ein Verstindnis fiir die Be-
diirfnisse des Fachgelehrten, dem die Bibliographie zu seinen
Forschungen Hilfe leisten soll, d. h. kurz: der Bibliograph muf
selber Fachgelehrter sein.

Die systematische Rubrizierung 1iBt ohne weiteres auf
den allgemeinen Inhalt der rubrizierten Schriften schlieflen.
Bisweilen klingt aber ein Titel so fremdartig oder auch so
nichtssagend oder zu wenig sagend, dafl es notig wird, zur
Erliuterung und zur Herstellung der Beziehungen ein soge-
nanntes ,Regest beizugeben. Kritisch wird dieses im allge-
meinen nicht sein diirfen, da es nicht Aufgabe des Bibliogra-
phen sein kann, die verzeichneten Werke zu beurteilen. Seine
Kritik konnte nur einsetzen bei der Entscheidung iiber die
Aufnahme eines Titels in sein Verzeichnis. Indem er aber
sich jederzeit nur als unparteiischer Berichterstatter zu fiih-
len hat, wird er hochstens fiir die AusschlieBung offenbaren
Schundes die Verantwortung iibernehmen. Dies fithrt uns auf
den Begriff der Vollstindigkeit einer wissenschaftlichen Bi-
bliographie. Ihrer Anlage nach, d. h. in ihrer aus der Idee
abgeleiteten systematischen Gliederung muBl sie unbedingt
vollstindig sein. Soll sie nun als Nachschlagewerk eine vor-
handene Literatur nachweisen, soll sie vor Augen stellen,
was schon ad rem gesagt, geschrieben, zum Wissen erhoben
worden ist, so leuchtet ein, dafl sie nicht bloB Biicher, die
ihr Thema im Titel angeben, zu registrieren, sondern auch
Sammelwerke, zu denen vorziiglich die sogenannten Zeitschrif-
ten gehoren, auszuschoépfen und ihre Bestandteile wie Buch-
titel in entsprechend gednderter Form zu ,bibliographieren*
hat. Die Zeilschriftenliteratur beginnt mit dem Ende des
17. Jahrhunderts, sie hat in neuerer Zeit ungemeine Bedeu-
tung gewonnen mit dem Aufschwunge und der Spezialisierung
der wissenschaftlichen Forschung, mit der Verbreitung der
Geisteskultur iiberhaupt und der Anteilnahme aller Gebildeten
am Fortschreiten der Wissenschaften und Kiinste.

Es erstreckt sich also die Arbeit des Bibliographen auf
alle literarischen Produkte, gleichgiiltig welcher Art und Form.
Auch Rezensionen, die den Namen verdienen, werden zu be-
riicksichtigen sein. Aber mit alledem wird eine andere Voll-
stindigkeit, als die der Anlage, des Systems, nicht zu errei-
chen sein, weil immer objektive und subjektive Behinderun-
gen das Konnen der Menschen einschriinken. Fiir den Biblio-
graphen liegt die objektive Bedingtheit in der Beschaffen-
beit der Bibliotheken und ihrer Kataloge, in der Hilfsbe-
reitschaft der Beamten und allerlei Zufilligkeiten des mensch-
lichen Verkehrs, wenn es sich darum handelt, die zu heschrei-
benden Biicher vor Augen zu bekommen. Dazu gesellt sich
die subjektive Leistungsfihigkeit in korperlicher wie geistiger
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Beziehung: sie hat ihr absolutes MaB und ist auch noch von
Zeit und Umstdnden abhiingig.

So orientiert denn wohl eine wissenschaftliche Bibliogra-
phie als fertiges Werk iiber das System dieser Wissenschaft in
allen ihren Teilen und verzeichnet die betreffende Litera-
tur mit moglichster Vollstindigkeit; sie liefert auch, wenn sie
weite Zeitraume umfaflt, und die Titel in zeitliche und ur-
siichliche Zusammenhinge bringt, ein geschichtliches Bild von
der Entwicklung dieser Wissenschaft; ja, wenn es sich um
eine historische Bibliographie handelt, so 1afit sie sich lesen,
wie eine Geschichtstafel, wie eine Chronik von dem, der kom-
binierend zu lesen versteht.

Fertig und vollstindig kann aber immer nur ein Be-
grenztes sein. In welchem Umfange also, d. h. mit welcher
zeillichen und rdumlichen Begrenzung eine Bibliographie
durchzufiihren sei, hingt von der Zwecksetzung ab. Historische
Bibliographien werden so weit zuriickgehen, als das Ob-
jekt in der Literatur existiert, also gegebenenfalls bis in
die Inkunabelzeit. Im ibrigen wird fiir alle Bibliographien,
die auf die Vergangenheit zuriickgreifen, der zeitliche An-
fangspunkt gegeben sein und auch der Endpunkt, wenn sie
abgeschlossen sein sollen. Zu der zeitlichen Begrenzung kommt
die rdumliche: alle geschlossenen wissenschaftlichen Biblio-
graphien werden nidmlich nationale, d. h. im wesentlichen auf
ein Sprachgebiet beschrinkt sein miissen. Warum? Die Ant-
wort lautet: weil alle Literaturen national sind. Die Wissen-
schaft ist allerdings international und so lange ihre Sprache
lateinisch war, war auch ihre Literatur international. Da
alle Bibliographien praktischen Zwecken zu dienen haben, so
wird es dem zeitgenUssischen Forscher und Wissenschaftler,
der einer bestimmlen Nation angehort, weniger interessieren,
was andere Nationen in seinem Fache geleistet haben, als
was sie gegenwiirtig leisten. Dariiber nun zu unterrichlen und
den Forscher, den Gelehrten, den Liebhaber der Gelehrsamkeit
auf dem Laufenden zu erhalten, ist die Aufgabe der offenen
Bibliographie, wie wir sie in Unterscheidung von der ge-
schlossenen nennen konnen. Sie mag auch periodische heillen,
insofern sie die gegenwirtig erscheinende Literatur in zeit-
lich begrenzten Abschnitten oder nach JahresschluB in einem
Jahresbericht verzeichnet und dem Buchhandel und der wissen-
schaftlich interessierten Welt bekannt gibt. Fir solche oifene
und allgemeine Bibliographien sorgt zuniichst der nationale Buch-
handel mit seinen Verzeichnissen fiir den nationalen Biicher-
markt, es sind das aber keine wissenschaftlichen Bibliogra-
phien, weil sie eben nicht aus dem Bediirfnisse der Wissen-
schaft enfsprungen sind. Anders steht es mit denjenigen of-
fenen Bibliographien, die einzelne Wissensgebiete belreffen:
hier sind nehen nationalen Bibliographien auch internationale
aufgetreten, weil der Volkerverkehr und die durch ihn zum
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BewufBitsein gebrachte Gemeinsamkeit und zum Bediirfnis er-
hobene Gemeinschaft der wissenschaftlichen Forschung solche
erheischen.

Es besteht nun aber noch ein formeller Unterschied zwi-
schen offener und geschlossener Bibliographie: er beruht auf
der Verschiedenheit der systematischen Behandlung. Die ge-
schlossene Bibliographie fixiert das Vergangene, das Gesche-
hene in festem Rahmen, die offene verfolgt das Gegenwirtige,
das Geschehende und hilt ihren Rahmen offen fir das Kom-
mende. Dort ist das System fest und vollstindig, hier ver-
dnderlich sich dehnend, sich zusammenziehend, unvollstindig,
je nachdem ein literarisches Jahr neue Probleme aufgebracht
oder alte zuriickgestellt oder begraben hat. Es leuchtet ein,
dafl in diesem Falle die sogenannten ,Regesten*, unter Um-
stinden auch ein rdsonnierender Text, das etwas lose Gefiige
des bibliographischen Systems festigen helfen miissen. Denn
wihrend die geschlossene Bibliographie betrachtend erzihit
von dem, was war, berichtet die offene beurteilend von dem,
was die Gegenwart bewegt, was die Zeitgenossen interessiert.
Und wenn auch dieses Urteil in einer objektiv berichtenden
Bibliographie nicht viel mehr sein kann, als eine Erliuterung
des Tilels, eine Hervorhebung des Kernpunktes der Schrift,
der Absicht des Autors, so ist doch ersichtlich, dal die Be-
arbeitung einer offenen Bibliographie ganz besonders schwie-
rig ist und von dem Bibliographen ein Miterleben, ein fort-
wihrendes Studium der betreffenden Wissenschaft erheischt.

Hierbei wird nun oft die strenge Form der Bibliographie
aufgegeben. Um iiber die Neuerscheinungen der Literatur
eines bestimmien Faches zu orientieren, versucht man sich
in mehr oder weniger geschickt stilisierten Jahresberichten,
die dann in FuBinoten oder im Anhange die bibliographischen
Hinweise der besprochenen Arbeiten beibringen. Eine genaue
., Buchbeschreibung* hat da oft ebensowenig statt, als eine
planmiflige, auf Vollstiindigkeit ahzielende Durchforschung des
betreffenden Gebietes. Es wird in dieser Hinsicht eine Menge
uiberfliissiger ,,bibliographischer* Arbeit geleistet, viel Kralft,
Zeit und Geld verschwendet. Besonders tritt dies auf pida-
gogischem Gebiete hervor. Konzentrierte man die Bibliogra-
pbie in einem bibliographischen Institute, so wiirde Zweck-
méBigeres und Zureichendes geschaffen.

Dies fiithrt uns wieder auf den Zusammenhang von Bi-
bliographie und Bibliothek. Bibliothecken sind die Voraus-
setzungen von Bibliographien und ihre Kataloge Hilfsmittel
dazu. Aber die Kataloge sind keine Bibliographien, brauchen
es nicht zu sein, und kénnen es nicht sein. Sie brauchen
es nicht zu sein, weil sie die Bestimmung haben, einem Bu-
che in der Bibliothek seinen Platz anzuweisen und das ge-
suchte aufzufinden. Diesem Zwecke dienen gemeiniglich al-
phabetische (Nominal-) und systematische (Real-)Kataloge. Sie
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konnen es nicht sein, weil sie dann zu weitldufig, zu un-
handlich wiirden. Die konigliche Bibliothek in Briissel und
die Miinchner Staatsbibliothek haben einmal begonnen, auch
die Zeitschriftenartikel zu katalogisieren (zu ,verzetteln®);
die Sache ist jedoch stecken geblieben. Aber auch wenn wir
uns blofl an die Buchtitel halten, ist der systematische Bi-
bliothekskatalog verschieden von der wissenschaftlichen Bi-
bliographie. In der Bibliothek kann ein Buch eben nur cine
Stelle haben, die hat der Katalog nachzuweisen und da ver-
hilt es sich oft sprode und ist ein eckiger Klotz, der nirgends
recht passen will. Im bibliographischen System aber kann
ein Titel an verschiedenen Stellen auftreten und nicht bloB
innerhalb einer Bibliographie, sondern auch in mehreren. Das
liegt daran, daB der Katalog das konkrete Buch als Ein-
heit begreift und in die Bibliothek einreiht, wihrend die
Bibliographie im Titel den abstrakten Gedanken mit seinem
ein- oder vieldeutigen Inhalt erfaBt und der regierenden Idee
subsummiert. Im Katalog herrscht die Mechanik, in der Bi-
bliographie der Gedanke. Bibliographien sind also Ergin-
zungen, Erweiterungen der Bibliothekskataloge, sie gehoren
zu den literarischen Hilfsmitteln, mit welchen alle ,,Buch-
menschen* zu arbeiten haben.

Damit gelangen wir zu einem dritten Begriff der Biblio-
graphie. Als ersten fanden wir die Technik des Buchbeschrei-
bens, den zweilen gab uns die Bibliographie als Buch, d. h.
als wissenschaftlich-systematisches Literaturverzeichnis. Im
dritten nun erfassen wir diese Verzeichnisse als Literatur-
produkte, vereinigen sie mit den sonstigen Nachschlagewerken
wie Enzyklopidien und Worterbiichern und nennen das Wis-
sen um alle diese bibliographischen Hilfsmittel, ihre Herstel-
lung und Benutzung die Wissenschaft der Bibliographie, die in
verschiedenen, allgemeinen und besonderen ,Biicherkunden‘
schon wieder eine eigene Literatur erzeugt hat,?) und jelzt
darauf aus ist, in einem ,,Archiv fiir Bibliographie, Buch- und
Bibliothekswesen* iiber die laufenden bibliographischen Ar-
beiten in der ganzen Kulturwelt zu orientieren.

Denn es scheint beinahe ein gewisser furor bibliogra-
phicus einzureiflen, dessen Ursachen aber dem Tieferblicken-
den nicht verborgen bleiben kénnen. Mit dem 19. Jahrhun-
dert hat eine neue Geschichtsperiode angehoben, die sich
als neueste Zeit von der vorhergehenden Neuzeit abhebt wie
das Zeitalter der Reformation vom Mittelalter. Spitere Ge-
schlechter werden ihr den passenden Namen beilegen. Die
erste Hilfte des 19. Jahrhunderts war die Periode der Roman-

2) z. B. ]. Petzholdt: Bibliotheca bibliographia, H. Stcin: Manuel de biblio-
graphie générale, J. Sabin: A bibliography of bibliography, A. Josephson: Biblio-
graphie of bibliographies, chronologically, L. Vallée: Bibliographie des bibliographies,
W. P. Courtney: A register of national bibliography, G. Schneider: Handbuch der
Bibliographie.
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tik und des Historismus in Kunst und Wissenschaft, gewis-
sermassen ein grofles Abschiednehmen von der geistigen Ver-
gangenheit der Volker, die im Hegelschen Schwefeldampfe
verschwand. Lange noch bleiben die Gesichter vieler nach
rickwirts gewendet. Die althergebrachten, eigentlich durch-
aus prakiischen , Wissenschaften der Theologie und Juris-
prudenz, die auf den beiden Formen des Zusammenlebens
der Menschen in Kirche und Staat beruhen, besannen sich
auf ihre Herkunft und untersuchten den Weg, auf dem sie
gekommen, sie wurden wissenschaftliche ,,Wissenschaften als
Religionsgeschichte und Rechtsgeschichte und erforschten die
Vergangenheit. Zu ihnen gesellte sich mit gleicher Tendenz
die Sprachwissenschaft.

Dagegen wandten nun andere der Vergangenheit ent-
schlossen den Riicken zu und richteten den Blick nach vor-
wirts: nicht das, was war, sondern das, was ist und sein
soll, beschiftigt ihr Denken, ihr Forschen, ihr Handeln. Es
entstehen neue praktische Wissenschaften, die auf die Formen
des Zusammenlebens der Menschen bestimmend -einwirken,
und wissenschaftlich nennen sie diese Natur- und Spezial-
wissenschaften auf Grund der exakten Methode, die sie he-
folgen. Sie haben in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts
die Oberhand gewonnen, indem nun durch hundertfiltige Ar-
beitsteilung ein allseitiges, intensives Schaffen anhub, immer
einer den andern zu iiberholen suchte und sich in seine Rich-
tung verlor. Dieser intensive, aufs Praktische gerichtete Wis-
senschaftsbetrieb filit zeitlich zusammen mit dem Aufkom-
men des Nationalititenprinzips, wird hierdurch angefeuert und
als Bel6rderungsmittel materiellen Wohlstandes verehrt. Und
wie sich nun die Kulturnationen in politischer Hinsicht mit
Argusaugen bewachen, in Handel und Industrie und — sa-
gen wir’'s offen — Erdberaubung mit einander ziemlich un-
friedlich wetteifern, so wetteifern sie auch im wissenschaft-
lichen Betriebe, hier aber nach stillem Uebereinkommen in
friedlicher Weise, weil jede von den Errungenschaften des
anderen profitieren will.

Es hat also einmal eine groBle Zersplitterung der wissen-
schaftlichen Arbeit eingesetzt und zum andernmal eine lite-
rarische Massenproduktion in allen Landen. Hieraus erklirt
sich das vermehrte Bestreben, orientierende Uebersichten zu
schaffen, Verbindungen herzustellen, das Einzelwissen zu
systemieren — also Bibliographien, nationale und internatio-
nale, zu schaffen.

Wenn wir uns nun auf unsere Einteilung der Biblio-
graphien in geschlossene und offene besinnen, so wird nach
dem Gesagten klar, daB die Zukunft der offenen gehort, die
geschlossene aber der Vergangenheit angehort. Die geschlossene
Bibliographie ist derletzte Ausldufer des Historismus. Ich habe
im Vorworte zum zweiten Bande der Bibliographie der deut-
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schen Universititen auf die Moglichkeit hingewiesen, die Ge-
samtheit des menschlichen Wissens, wie es sich in den Lite-
raturdenkmilern abgesetzt hat, durch eine Vielheit von Bi-
bliographien auszuschopfen. Das wiirden natiirlich geschlos-
- sene, also bis zum Beginn des 20. Jahrhunderts reichende
Bibliographien sein. Was wiirde damit gewonnen? KEs wire
eine Iuventuraufnahme des ganzen bisherigen Wissens der
Menschheit und ihrer Einbildungen, um damit aufzurdumen,
den Ballast der Vergangenheit loszuwerden, sich ausgeschlafen
in die Morgenluft zu setzen. Geschlossene Bibliographien sind
daher Aufriumungsarbeiten, um Licht und Luft zu schaffen
fiir neues Streben; sie gleichen reponierten Akten. Die Ge-
schichle der Wissenschaften ist eine Geschichte der mensch-
lichen Irrtiimer; es ist verhiltnismiBig wenig, was des Auf-
hebens wert ist. Nach Eugen Diihring besteht die ganze
célébre Literatur fast einzig aus Makulatur. ,,Das Allervorziig-
lichste*, sagt er, ,,hat immer Chancen des Unterganges weit
eher als solche des Aufkommens und Fortlebens. Wer das
einmal eingesehen hat, wird weiterhin fiir Literatur und Ma-
kulatur nicht mehr viel Teilnahme ibrig behalten.

Traumseligkeit mag ihre Ideale in der Vergangenheit su-
chen, tatkriftiges Handeln erblickt sie vor sich. Darum ge-
hort die Zukunft der offenen Bibliographie, und ihrer For-
derung mag dieses Archiv fiir Bibliographie vorzugsweise
dienen. Nur das Ewige hat Wert, und ewig ist nur das
Lebendige.

Die Handschriftensammlung der Wiener

Nationalbibliothek in den Jahren1919 bis 1925.

Von Dr. O. Smital.

Der Umsturz Ende des Jahres 1918, der das Ende des
alten Oesterreich-Ungarn besiegelt hat, hat bekanntlich auch
fir die Kunstsammlungen des nunmehrigen Oesterreich die
schwersten Zeiten gebracht. Von den Sammlungen der Na-
tionalbibliothek, der ehemaligen Hofbibliothek, war davon die
Handschriftensammlung am schwersten betroffen worden, in-
sofern, als deren kostbare Objekte am meisten, ja fast aus-
schliefllich begehrt wurden. Zwar hat der Friedensvertrag
den Kunstbhesitz des Staates und des ehemaligen Hofes auf
deutschosterreichischem Boden dem Neuosterreich zugespro-
chen, ihm aber gewisse Auseinandersetzungen mit einzelnen
Alliierten und mit den Successionsstaaten auferlegt.

Die Handschriftensammlung war aufler den allgemeineren
Bestimmungen der Artikel 191—194 und 196 b zunichst be-
troffen von dem im Artikel 195 (Section II: Dispositions par-
ticulieres), Annexe I—IV, des Friedensvertrages vorgesehenen



richterlichen Schiedsspruche bei der Reparationskommission
in Paris, der iiber die Forderungen Italiens, Belgiens, Po-
lens und der Tschechoslowakei entscheiden sollte. Nachdem
sich Italien durch des spiter zu besprechenden Sonderab-
kommens mit Oesterreich dem Pariser Schiedsspruche entzo-
gen hatte, wurde die Entscheidung‘in der Frage der belgi-
schen und tschechoslovakischen Forderungen, welcher umiiing-
liche schriftliche Begriindungen und Widerlegungen!) der ein-
zelnen Anspriiche und endlich miindliche Verhandlungen (Juli
1921, Mirz 1922) vor einem internationalen Richterkollegium
vorangingen?), im Sommer 1922 in Paris gefillt. Die For-
derungen der beiden genannten Staaten, auch an Objekte der
Nationalbibliothek, wurden als unbegriindet abgewiesen.

Belgien hatte in seinem Anspruch auf den Schatz des
goldenen Vliesses die Handschrift Nr. 2606: Statuten des
Ordens des goldenen Vliesses, verlangt. Die Tschechoslowakei
forderte mehr allgemein die Riickstellung aller Kunstobjekte,
die sich irgendwie einmal in der Prager Burg oder in einem
anderen koniglichen Schlosse, zu dem man sogar das soge-
nannte , Koniginnenkloster" in Briinn (Aula sanctae Mariae)
stempeln wollte, befunden haben.

- Italien hatte bald nach dem Abschlufl des Waffenstill-
standes im Februar 1919 durch seine Kommissionen, zum
Teil unter militirischer Assistenz, auch aus der Nationalbi-
bliothek die sogenannten Neapolitanischen®) und ehemals bi-
schoflich Trienter Handschriftens), Inkunabeln aus der Marciana
in Venedig und verschiedene Autographenbestinde weggefiihrt
und drei der groBien Kostbarkeiten der Wiener Nationalbiblio-
thek (,.Wiener Genesis*, ,,Wiener Dioscorides*, und ,,Hortulus
animae") als ,,Pfinder* genommens). In dem Sonderabkommen
vom 4. Mai 1920 anerkennt Italien ,von einem hoheren Kul-
turinteresse geleitet, die Zweckmiifligkeit, die Zerstreuung der
historischen, Kunst und archiologischen Sammlungen Oester-
reichs, welche gegenwiirtig einen unteilbaren isthetischen und
bistorischen Organismus von Weltruf darstellen, zu vermeiden*.
Oesterreich verzichtete seinerseits auf einen weiteren Protest
gegen die Enttragungen, die seitens der italienischen Walffen-

1) Vgl. das Verzeichnis im Anhange zum vorlicgenden Artikel.

2) Mr. Lion, advocat & la cour de casation (Frankreich), M. Fischer-Williams
K C. (England), M. V. A. Bayne (Amerika). — Vertreter Oesterreichs bei den miind-
lichen Verhandlungen in Paris: Professor v. Schey, Dr. Buschbeck, Professor Strisower
gegen Belgien; Professoren Strisower, H. Tietze und O. Smital gegen die Tschechoslowakei.

3) F. Mencik: Die neapolitanischen Handschriften der Hofbibliothek. In: Mit-
teilunger. des osterr. Vereines fir Bibliothekswesen, Bd. 8 u. 9.

4) Catalogus mss. codicum Tridenti in bibliotheca secretiorique tabulario episcopali,
nec ren in  bibliotheca capitulari asservatorum. In  Monumenta ecclesiae Tridentinae.
Vol. 1172, p. 365 ii. Trient 1765.

%) Vergl. O. Smital, Hofbibliothek, Anm. 67. In: H. Zimmermann (etc.). Die
beiden Hefmuseen und die Hofbibliothek. 1920. —— H. Tietze: Die Entfihcung . von
Wicner Kunstwerken nach Italien. Mit einem offenen Brief an die italienischen Fachgenosscn

won Max Dvordk. 1919,
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stillstandskommission bereits vollzogen waren. Zu den schon
abgegebenen Objekten kamen auf Grund der bis Ende 1920
veriragsmiBig vorgelegten italienischen Liste, als Italien die
drei sogenannien ,Pfinder" an die Nationalbibliothek zuriick-
gestellt hatte, noch folgende Handschriften und Autographe:
Trient 661 S. Hi(izronymus, Expositio in libros Salomonis (etc.)
s. XIII.
1795 Vitae SS. Stanislai et Adalberti et Petrus de War-
tenberg, Historia S. Hedwige. s. XV. (1473).
5619 Declarationes concilii Tridentini. s. XVI.
3396 Petrus Comestor, Historia scholastica. s. XV. (1476).
2910 Valerius Maximus, Dictorum Factorumque memora-
bilium libri, germanici interprete Henrico ,,von Hiig-
lin“. 8. XV.
1808 Rituale Moguntinum neumatum. s. XI.
1095 Biblia latina. s. XIV. miniiert.
3185 C. Salustius Crispus, bellum Catilinarium et Ju-
gunthinum. s. XV. (1464).
4006 Conra)dus Carthusiensis, Lectionarium (etc.). 8. XV,
(1417).
1945 Calendarium cum breviario secundum consuetudi-
nem abbatiae S. Antonii Viennensis im Gallia. s.
XV. (1420).
Codd. 6497—-6518: 22 Bde. Kopialbiicher des Ercole Gonzaga

(Mantua). s. XVL
93 Autographe aus Mailand (Archivio S. Fedela).

26 Autographe des kgl. lombardischen Institutes d. Wissensch.

(Mailand).

Seinerseits hat Italien der Nationalbibliothek die aus Gen-
tilottis NachlaB in Trient verbliebenen Konzepte zu einem
Katalog der lateinischen Handschriften der Hofbibliothek und
seine Abschriften der Chronik der Karthause Mauerbach und
des Chronicon universale des Hermanus Contractus iibergeben.

Der Artikel 196 (Section II: Dispositions particuliéres) des
Friedensvertrages von St. Germain verpflichtete auflerdem
Oesterreich: ,,a negocier avec les Etats interessés, lors’quell
en sera réquise, un arrangement amiable, en vertu duquel toutes
parties des dites collections ou tous ceux des objets ci dessus
visés, qui devraient appartenir au partrimoine intellectuel
des districts cédés, pourront étre & titre de réciprocité ré-
palriés dans leurs districts d’origine”. Im Sinne dieser Be-
stimmung hatte nun Oesterreich im Briinner Vertrag vom
Jahre 1920 ein Abkommen dahin getroffen, daBl der Tschecho-
slovakei fiir 20 Jahre im Falle einer VerduBerung von Kunst-
objekten ein Vorkaufsrecht beziiglich der im Vertrage niiher
definierten ,,Bohemica* eingeriumt wurde. Auf Grund des
gleichen Artikels hat bisher noch Ungarn iiberaus weitgehende
Forderungen betrelfs der sogenannten ,Hungarica" aus den
Bestinden der alten Hofbibliothek gestellt. Die bisherigen Ver-



handlungen im Jahre 1925 fiihrten zu keinem Resultate und
wurden von Ungarn mit der Forderung, den ganzen Komplex
aller zwischen beiden Staaten strittigen Fragen einem Schieds-
gerichte zu unterbreiten, abgebrochen.

Galt es bei allen diesen, die Wurzeln, u. a. auch der Wiener
Handschriftensammlung, beriihrenden Fragen, den schon von
Italien oben anerkannten ,unteilbaren, dsthetischen und histo-
rischen Organismus* moglichst unbeschadet zu erhalten, so
muBie andrerseits auch die ErschlieBung und Beniit-
zung dieses kostbaren Erbes der alten Monarchie den neuen
Zeitliufen und deren Forderungen entsprechend gefordert wer-
den. Die chronische Krankheit der alten Hofbibliothek, die
Raumfrage, hatte eine kleine Erleichterung durch Freiwerden
beziehbarer Riaume im benachbarten Palais des Erzherzog
Friedrich eine voriibergehende Erleichterung erfahren. Die
Handschriftensammlung bekam den groBten Teil der im gleichen
Stockwerk durch den Umzug der Kupferstichsammlung freige-
wordenen Riume, die unter andern fiir zwei zusammenhin-
gende Leseriume eingerichtet wurden. Sie ermdglichten
vor allem den Ausbau der nunmehr umgestellten Handbiblio-
thek. Ein Akt der Selbsthilfe war die Einrichtung des Ate-
lier fir wissenschaftliche Photographie, dessen
immer mehr zunehmende Inanspruchnahme die unbedingte
Notwendigkeit einer solchen technischen Einrichtung gerade
fir Handschriften- und graphische Sammlungen schlagend
erweist. Die Wiener Nationalbibliothek war auch die erste
Bibliothek, die sich zur Einfiihrung der Palimpsestpho-
tographie nach dem System des Professors Dr. Kogel ent-
schlossen hatte und sie hat auch damit fiir die forensische
Photographie in Wien wertvolle Anregungen gegeben. Die
Ausdehnung der Beniitzerstunden auch in den
Handschriftenzimmern auf die Abendstunden (9—3 und 4—8)
hat bei Wiener in Beamtenberufen stehenden Forschern und
auslindischen Lesern viel Beifall gefunden.

Dic in der Inflationszeit reger gewordene Verlagsti-
tigkeit kam zum Teil auch der Erschlielung der Bestinde
der Handschriftensammlung zustatten. Faksimile, Kataloge und
einzelne Abhandlungené) verdanken diesem Umstand mit ihr
Entstehen. Fiir die wichtigste der genannten Gruppen, jene

6) Auf die Bestinde der Wiener Handschriftensammlung gehen u. a. folgende
sclbstindige  Publikationen der letzten sechs Jahre zurick. Im Museion, Varlag Eduard
Strache. Wien. Leipzig, Abt. Abhandlungen: 1. Bd. J. Bick: Die Schreiber der Wiener
griechischen Handschriften. 1920. II. Bd. A. Z. Schwarz: Die hcbriischen Hand-
swhrift=n der Nationalbibliothek in Wien. 1925. — Abteilung Erstausgaben und Neu-
drucke: Bd. Guillaume de Lorris: Der Roman von der Rose. Mit 8 farbigen Tafcln aus
der Handschrift 2592. 1921. — Abt. Mmexlungen Bd. IV. Burgtheaterbriefe.
Aus der Autograpbensammlung der Nahona]blbhothek in Wien. 1922. — Im Kurt Wolff
Verlag, Minchen: Symb tolicum. Farbige Blockbuchwiedergabe nach dem Unicum
der Wiener Nmonalbnbllolhek Eingeleitet von O. Smital. Minchen 1924. — Die
Circrik des Kreuzfahrerkonigreiches Jerusalem. Faksimilereproduktion der flimisch-burgun-
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der Kataloge, ist im Rahmen einer gréferen Unternehmung

eine breite Basis geplant. Schon im alten Oesterreich wurde

der Wunsch nach einem Gesamtkatalog der osterreichischen

Handschriitenbestinde wiederholt laut. Nach jahrelanger Vor-

bereitung ist nun zu hoffen, daB ein ,Handschriftenverzeich-

nis oOsterreichischer Bibliotheken*, welches auch die Fortset-
zungen der Kataloge der Handschriftenbestinde der National-
bibliothek und nach dem AbschluS von H. J. Hermanns ,,Be-
schreibendes Verzeichnis der illuminierten Handschriften und

Inkunabeln der Nationalbibliothek in Wien?) auch die Neu-

bearbeitung der Tabulae codicum aufnehmen soll, in nichster

Zeit zur Tat wird.

Die bescheidene Dotation der Nationalbibliothek, die kaum
fiir die notwendigsten Anschaffungen der Druckschriften hin-
reicht, hat die Wiener Sammlung an einem Wettbewerb auf
dem Handschriftenmarkte gehindert. Immerhin waren nicht
nur den Handschriftenbestinden, sondern auch der dieser
Sammlung als der alten Bibliothek angegliederten Inkunabel-
sammlung unter den 45 einzeln erworbenen Handschriften in
65 Bédnden, 580 Autographen und 54 Inkunabeln wertvolle
Stiicke zugewachsen,?) so unter andern:

L. Gebete und Ermahnungen der heiligen Brigitta. Reich mi-
niiertes Gebetbuch fiir Hans Strochner in Gastein, Anfang
des XVI. Jahrhunderts. Vgl. Oesterreichische Kunsttopogra-
phie VII, p. 184; Beschreibendes Verzeichnis der minilerten
Handschriften Oesterreichs. Salzburg, Nr. 109; Tietze: Al-
brecht Altdorfers Anfinge (in: Kunstgesch. Jahrbuch d. Z.
K. 1908). Ser. nov. 3257.

2. Oesterreichische Annalenhandschrift des XII.—XIV. Jahrhun-
derts (Chronicon Claustro Neoburgense. Vergl. Potthast 1,
pag. 258.) Ser. nov. 4189.

3. A. Schiirz, Lenaus Leben. Grifitenteils aus des Dichters

. eigenen Briefen. Ser. nov. 4489.

4. Chinesische Novellensammlung. Miniaturenhandschrift. s.
XVIII. 15 Bde. Sin. 384.

Nach der Einverleibung der Familienfideikommif3biblio-
thek der Habsburger in die Nationalbibliothek im Jahre 1920
wurden die Inkunabeln (640 Werke) und Handschriften direkt

dischen Miniaturhandschrift der Wiener Nationalbibliothek Nr. 2533, eingeleitet von O.
Smital. Mainchen 1925. — Im Verlag der ésterreichischen Staatsdruckerel gehen dem
AbschluB  entgegen: H. Gerstinger: die Griechische Buch ei. 1926, — Herzog
René von Awjou: Livre du coeur d'amour espris. (,,Buch vom liebebefangenen Herzen').
Miniaturhandschrift der Wicner Nationalbibliothek Nr. 2597. Erliutert von O. Smital
und E. Winkler. (Mit 24 farb. Lichtdrucktafeln.) 1926. — Im Rikola-Verlag. Wien:
Fuggerzeitungen.  Ungedruckte Briefe an das Haus Fugger aus denm Jahren 1568—1605.
Herausgegcben von  Viktor Klarvill. 1922, (Englische Ausgabe bei Joha Zane in
Lonacn: The Fugger New-Letters.)

7) Becschreibendes  Verzeichnis  der illuminierten Handschriften in  Oesterreich.
Leipzig. Bd. VIII ff.

8) Vergl. Zuwachsverzeichnis der Druckschriften der Nationalbibliothek 1 (1923) ff.
Anhang: Zuwachs der Spezialsammlungen.
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den entsprechenden Bestinden der letzteren angeschlossen. Nur

eine geringe Zahl dieser 1002 Handschriften war bisher im

Katalog: ,,Die Sammlungen der vereinten Familien- und Pri-

vatbibliothek Sr. Majestit des Kaisers.” Bd. 1. Wien 1873, be-

schrieben. Ein Katalog dieser Handschriften wird zusammen

mit jenen des bisher noch unveroffentlichten Hss.-Bestandes

der Nationalbibliothek fiir den Druck vorbereitet.
Anhang.

Die iiberaus seltenen Privatdrucke dieser schriftlichen
Begriindungen und Widerlegungen, welche sehr wichtiges Ma-
terial zur Geschichte der Wiener Sammlungen enthalten, sollen
hier kurz festgehalten werden:

A: 1) Mémoire présenté par le Gouvernement de la Répu-
blique Tschécoslovaque pour obtenir, conformément &
l'article 195 et Annexe IV du traité de paix de Saint
Germain, la restitution d’objets artistiques et historiques
faisant actuellement partie des collections ci-devant im-
périales de Vienne. Exposé des Motivs, Documents et
Etats nominatifs des objets réclamés. Prague 1921. Mi-
nistére de linstruction publique et de la Culture na-
tional. (Imprimerie ,Politica*, Prague.)

2) République d’Autriche. Ministére Fédéral de I'Intérieur
et de I'Instruction publique. Réponse de I'Autriche aux
demandes de la République Tschécoslovaque en exécu-
tion de l'article 195 du Traité de Saint-Germain-en-
Laye. Prémiére partie et seconde partie.

3) Réplique de la République Tschécoslovaque & la réponse
de 1I’'Autriche. Questions de droit et de fait. Prague 1921.
Ministére de l'Instruction publique etde la Culture natio-
nale. Imprimerie ,Politica”, Prague. (I. Questions de
Droit, II. Questions de Fait.)

4) République d’Autriche. Ministére Fédérale de 1'Intérieur
et de I'Instruction publique. Mémoire en Duplique au
sujet des réclamations de la République Tschécoslovaque
en exécution de Il'article 195 du Traité de Saint Ger-
main-en-Laye.

5) Conclusions. Prague 1922. Ministére de l'Instruction pu-

blique et de la Culture nationale. Imprimerie ,,Politica®,

Prague.

6) Conclusions Oesterreichs (in Maschinschrift).

B: 1) Royaume de Belgique. Ministére de Sciences et des
Arts. Mémoire & I'appui de la demande de restitution
du Trésor de la Toison d’or.

Mémoire 4 l'appui de la demande de restitution
de Triptyque de Saint-lldephonse.

Mémoire 4 l'appui de la demande de restitution
des armes et des armures provenant de l'ancien Arse-
nal de Bruxelles.
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Mémoire a l'appui de la demande de restitution
de coins, de Monnaies et de Medailles des anciennes Pro-
vinces belgiques.

Mémoire a4 l'appui de la demande de restitution
de la Carte de Férarris.

2) République d’Autriche. Ministére fédéral de I'Intérieur
et de I'Instruction publique. Réponse de I'’Autriche aux
demandes de la Belgique en exécution de I'article 195
du Traité de Saint Germain-en-Laye.

3) Royaume de Belgique. Ministére de Sciences et des
Arts. Réfutatlion de la réponse autrichienne au rnémoire
a l'appui de la demande de restitution du Trésor de
la Toison dor.

Réfulation de la réponse autrichienne au memoire
a4 l'appui de la demande de restitution de coins de
medailles et de monnais des anciennes provinces belgique.

Réjutation de la Réponse autrichienne au Mémoire
3 I'appui de la demande de restitution de la Carte de
Ferraris.

4) République d’Autriche. Mémoire en duplique au sujet
du Trésor d'ordre de la Toisom d’or réclamé par le
Gouvernement belge. (In Maschinschrift.)

5) République d’Autriche. Ministére Fédérale de 1'Intérieur
et de I'Instruction publique, Mémoire en Duplique au
sujet des armes et armures provenant de l'ancien ,Ar-
senal* de Bruxelles, des coins et Poincons gravés par
Théodore van Berckel et de la carte de Ferraris.

6) Royaume de Belgique. Ministére de Sciences et des
Arts. Démande de Restitution du Trésor de l'ordre de
la Toison d'or. Réponse de la Belgique a la duplique
de la République d’Autriche.

7) République d'Autriche. Eclairissements complémentaires
au sujet de la question de l'ordre de la Toison d'or.

Eclairissements complémentaires touchant la que-
stion du Tryptiuge de Saint-lldephonse.

Zur Organisation des &sterreichischen
Bibliothekswesens.

Gewolltes und Erreichtes.
Von Robert Teichl.

-Gemeinsame Hilf' in gemein-
samer Not*. (Grillparzer).
Ein Kaiserreich ist zerfallen, eine GrofSmacht des Geistes
aber ist Oesterreich geblieben!
Es gilt, ein siolzes Erbe an Kulturgiitern zu erhalten und
zu mehren. Das anerkennen wohl auch die Minner am Steuer
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des Staates und betonen mit Recht die Bedeutung dieses
Besitzes fiir unser wirtschaftliches Leben. Und doch ist ein
weiter Weg vom Wort zur Tat, vor allem zur ausreichenden
Tat! Immer wieder rufen Akademie, Hochschulen, Biblio-
theken, Museen und andere wissenschaftliche Anstalten ihre
Not in die Welt hinaus. Sie, die unter den Trigern einer groBen
Vergangenheit, unter den Bahnbrechern des Fortschritts immer
in vorderster Reihe stehen, diirfen nicht verkiimmern. Die
ungeheuren Zinsen, die dieses fiir die Weltgeltung eines Staa-
tes unentbehrliche Kapital triigt, sind freilich nicht in klingen-
der Miinze zu errechnen, wenn sie sich auch irgendwie immer
wieder in solche umsetzen. All diese Institute miissen mit
vollen Hidnden unaufhérlich geben und diirfen daher nicht
mit dem MaBstabe der Erzeuger materieller Giiter gemessen
werden. Sind sie doch nicht einmal in der Lage, nennenswerte
Summen selbst zu verdienen und zur Linderung ihrer Not
zu verwenden; denn auch nach diesen greift der Fiskus.

Wenn sie zur Selbsthilfe greifen, so konnen sie dies
nur durch intensivste Ausniitzung aller Krifte, durch Orga-
nisation. So viel auf diesem Gebiete schon geschehen ist,
noch immer sind uns die erwerbenden Kreise eben durch den
Anreiz des Gewinnes in diesem Punkte weit voraus. Noch
viel muBl geschehen, dafl aus dem Neben- immer mehr ein
Miteinander werde.

In der Kette, deren Glieder die Not der Zeit zusammen-
schweiit, darf kein Gebiet der geistigen Arbeit fehlen, am
wenigsten die Bibliotheken!

Oesterreich besitzt nicht nur die Hauptstadt und die
weltwirtschaftlichen Einrichtungen, sondern auch die Kultur-
schiatze, die Bibliotheken einer GroBmacht. Sie wetteifern an
Grofle und Bedeutung mit den Bibliotheken der Welt, sehen
aber mit tiefem Schmerz den Vorsprung ihrer besser bedachten
Schwestern immer gréfer werden.

Wihrend im klassischen Lande der Organisation, im Deut-
schen Reiche, schon friihzeitig die gut dotierte und ausge-
zeichnet geleitete ,,Notgemeinschaft der Deutschen Wissen-
schaft” eingriff, wo staatliche Hilfe nicht ausreichte: Biicher
vermittelte, die Mittel fiir die Drucklegung von Werken, Ap-
parate, Material, Forschungsreisen bereitstellte, usw., konnte
die gleichnamige osterreichische Einrichtung nur einen ge-
ringen Teil dieser Aufgaben erfiilllen. Neben ihr wirkte bis
vor zwei Jahren sehr erspriefllich ein Arbeitsmittelbeschaf-
fungsausschuB8 (Amba), halfen die Rockefeller- und die Car-
negie-Institution und manche andre.

Biicher und Zeitschriften vermittelten auBlerdem an eine
Reihe von Bibliotheken und Instituten die Germanistic So-
ciety (Columbia University New York), die Smithsonian In-
stituation setzte die groBziigige Versorgung mit ihrer eigenen
reichen Produktion fort, die franzgsische Regierung, die di-

Acxchiv {. Bibliographie 1 3
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nische Akademie der Wissenschaften, Holland, die nordischen
Staaten bedachten mehrere oder einzelne Bibliotheken fort-
laufend mit selbstgewihlten oder erbetenen Gaben.

Es wiirde hier zu weit fithren, all die Hilfsaktionen auf-
zuzihlen, die unsere bedringte Lage bessern wollten und noch
wollen. Sie alle verdienen unsern wirmsten Dank.

Mehr als fiir das Ganze der Bibliotheken oder einen
groBeren Teil derselben geschah fiir das einzelne Institut,
fiir welches dann meist persénliche Beziehungen nutzbar ge-
macht wurden. Es ist miiBig, jetzt dariiber zu klagen, dafl
nicht auch in Oesterreich die Beschaffung auslindischer Bii-
cher, fiir welche die Mittel einzelner Bibliotheken nicht aus-
reichten, gemeinsam und planmiBig erfolgte. In Deutschland
haben wenigstens die zwei groften Staatsbibliotheken, Berlin
und Miinchen, keine nennenswerten Liicken mehr in der wich-
tigsten auslindischen Buch- und Zeitschriftenliteratur der
Kriegs- und ersten Nachkriegsjahre aufzuweisen. Eine Umfrage
in osterreichischen Bibliotheken wiirde ergeben, daBl von sol-
chen Biichern und Zeitschriften eine Anzahl an mehreren
Instituten, viele aber an keiner von ihnen vorhanden sein
werden.

Dem &sterreichischen Bibliothekswesen fehlt eben leider
ein oberster fachkundiger Anwalt, es fehlt ihm der alte Fach-
verein und seine Zeitschrift. DaB dieser im ,Archiv* ein
Nachfolger ersteht, begrilen wir daher aufs widrmste. Dem
Auslande blieb dieser Mangel einer einheitlichen Regelung
nicht verborgen. Es suchte wiederholt eine Einrichtung, ein
Intermédiaire, durch dessen Hinde die Wiinsche weiterge-
leitet und die daraufhin nach Oesterreich gelangenden Biicher
verteilt und evident gehalten werden sollten, um unnétige
Doppelsendungen zu vermeiden. Sie fanden eine solche Insti-
tution an der Nationalbibliothek in Wien in der Biicher-
nachweisstelle der 6sterreichischen Bibliothe-
ken.

Das 1904 geschaffene Auskunftsbureau der Deutschen Bi-
bliotheken konnte durch die Unterstiitzung Ferdinand Eich-
lers-Graz auch die osterreichischen Bibliotheken in seinen
Suchkrejs ziehen. Der 1908 von Eichler!) ausgesprochene
Wunsch, da auch Oesterreich solch eine Auskunftsstelle er-
richte, ein Wunsch, dem sich Richard Fickz) 1909 anschlo(3,
blieb, da die osterreichischen Bibliotheken schon damals ver-
geblich um den ,mittleren Dienst* kdmpften, unerfillt; und
noch i Jahre 1913 vertagte der damalige ,Oesterreichische
Verein fiir Bibliothekswesen* einen entsprechenden Antrag
Grienbergers auf bessere Zeiten. Die schweren Jahre, die
folgten, schienen den alten Plan endgiiltig begraben zu wol-

1) Zentralblatt far Bibliothckswesen, 1908, S. 448.
?) Mitteilungen d. &sterr. Vereins f. Bibliothekswesen, 1909, S. 71.
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len. Aber gerade diese Not der Zeit weckte neue Krifte, die
im kleineren Oesterreich mit geringeren Mitteln das Ziel ins
Auge faBten. Die Direktoren Ferdinand Eichler, Moriz Gro-
lig und Richard Fick wurden die Paten, Emil Ertl der
besondere Fiirsprecher der neuen Biichernachweisstelle, die
am 15. Oktober 1920 ins Leben trat. Ich setzte ihr zum Ziele:
Die Biicherschitze Oesterreichs durch ihre Suchtiatigkeit
zusammenzufassen und ihre ErschlieBung zu erleichtern. Fer-
ner: durch zentrale Katalogisierung ihrer Neuerwerbungen eine
wirtschaftliche Regelung der Ankiufe seitens der osterrel-
chischen Bibliotheken herbeizufithren. Endlich: den Ausbau
zu einer Biichervermittlungsstelle, welche das nachgewiesene:
Buch dem Fragesteller in die Hand legt. 83 Bibliotheken
erklirten sich zur Beantwortung der Suchlisten bereit, 43
stellten ihre Zuwachsverzeichnisse in Aussicht.

Nach der 7. Suchliste wurde der Druck derselben aus
wirtschaftlichen Griinden leider eingestellt und die Suchti-
tigkeit muflite sich seitdem auf die Versendung von Maschin-
durchschligen an die Universitits- und Studienbibliotheken
sowie auf direkte Anfragen bei Fachbibliotheken beschrinken.
Trotzdem konnte der giinstige Hundertsatz von ungefihr 70
positiven Ergebnissen im Durchschnitt meist eingehalten wer-
den. Eine Wiederaufnahme des Druckes der Suchliste steht
dank der steten Fiorderung seitens der Direktion der National-
bibliothek nahe bevor. Dem Personalabbau, der die Biblio-
theken besonders hart traf, fielen in den letzten Jahren leider
auch die meisten Mitteilungen iiber Neuerwerbungen zum Op-
fer; doch wird es hoffentlich gelingen, durch ein ncues, spi-
ter zu besprcchendes System diesen Gesamtzuwachskatalog
in anderer Form bald wieder erstehen zu lassen. Es ist
lebhaft zu beklagen, dafl alle in dieser und in manch anderer
Angelegenheit (Bibliothekspriifung!) von der Behorde erbe-
tenen und zugesagten Verordnungen ausgeblieben sind. So auch
die, welche die Grundlage fiir die Ausgestaltung des seit 1. Jinner
1923 von der Direktion der Nationalbibliothek herausgegebenen
Zvwachsverzeichnisses diesesInstituts zu einem Ge-
samtzuwachsverzeichnis der dsterreichischen Biblio-
theken bilden sollte. Inzwischen wurde ein anderer Teil des
Arbeitsgebietes ausgebaut: ein Gesamtverzeichnis aller,
von iiber 300 dsterreichischen Bibliotheken, Instituten, gelehr-
ten Gesellschaften, Unternehmungen usw. laufend gehaltenen
Zeitschriften (etwa 10.000) befindet sich im Druck.

Mein Antrag auf Errichtung von Auskunftsbureaux in
allen Staaten und wechselseitige ErschlieBung der Bibliothe-
ken derselben wie auch auf portofreien oder doch sehr ermi-
sigten Leihverkehr des wissenschaftlichen Buches in ganz
Europa ist vom Vélkerbund einstimmig angenommen worden.
Die von ihm ins Leben gerufene Commission de coopération
intellectuelle, deren Osterreichischer Vertreter Prof. A. Dopsch

2¢



ist, hat {ibrigens auch die Nationalbibliothek, im besonderen
die Biichernachweisstelle mit der Vermittlerrolle zwischen ihr
und den &sterreichischen Bibliotheken betraut. Obwohl wir
unseren Apparat in diesem Falle und auch sonst sofort zur Ver-
fiigung stellen, um die Versorgung der osterreichischen Bi-
bliotheken mit auslindischer Geschenk- und Tauschliteratur
zu regeln, war dieser Aktion doch bisher leider kein Erfolg
beschieden. Grofe Hoffnungen setzen wir auf die vom Briissler
Institut international de Bibliographie in seinem November-
Bulletin 1925 eingeleitete straffere Organisation der geistigen
Zusammenarbeit. Nur im Index bibliographicus fand
diese gemeinsame Arbeit ihren dauernden Niederschlag.
Erwidhnen wir noch den innigen Zusammenschlufl der
Biichernachweisstelle mit dem Berliner Auskunftsbureau, die
beide ihre Anfragen wechselseitig kostenlos beantworten, und
dem Gelehrten oder dem Mann der Praxis, dem ersten Mann
im Staate, wie dem jingsten Studenten manches Buch aus
dem ungeheuren Sammelbecken von mehr als 44 Millionen
Biichern in Oesterreich und Deutschland verschaffen und einer
groBen kulturellen Mission dienen, so sind die Entwicklungs-
moglichkeilen dieser Einrichtung noch lange nicht erschopft.
Aehnlich organisiert, doch mit unvergleichlich geringeren Mit-
teln ausgestatiet, entwickelt sich die Biichernachweisstelle im
allgemeinen in der Richtung, in der das Auskunftsbureau
vielfach schon sein Ziel erreicht hat. War hier allerdings der
Gesamtkatalog der preuflischen Bibliotheken dem Auskunfts-
bureau vorangegangen, so wollte sich die jiingere osterrei-
chische Schwester zuniichst mit einem Katalog der Neuerwer-
bungen begniigen. An die Kronung des Werkes durch einen
osterreichischen Gesamtkatalog wage ich angesichts der Ver-
hiltnisse gar nicht zu denken. Erst miissen die Bibliotheken
ihr eigenes Haus im Inneren aufs beste bestellen und dann
zu gemcinsamer Arbeit einander die Hinde reichen. Das
viele, das hier noch zu wiinschen iibrig bleibt, kénnen wir
getrost dem Wachstum der Keimzelle, wir konnten auch sagen,
der Wirkung eines gewissen Sauerteiges iiberlassen. Es wird
kommen, was kommen muf}, sei es frither oder spiter. Was
dagegen nicht warten kann, ist die gegenwirtige Beschaffung
der Biicher. Die einzelne Bibliothek, auch nicht die Fach-
bibliothek, ist schon lange nicht mehr imstande, der gewaltig
ansteigenden DBiicherflut allein Herr zu werden. Und trotz-
dem gibt es in Oesterreich erst zwei Arbeitsgemeinschaften von
Bibliotheken, die gemeinsam iiber den Ankauf beralen: die
im Zusammenhang mit der Biichernachweisstelle entstandene
Arbeitsgemeinschaft von 20 Wiener staatlichen Bibliotheken,
in deren Sammelgebiet die Kunstgeschichte, das Kunst-
gewerbe und die Archiologie fallen. Sielegtauch einen zentralen
Katalog ihrer Neuerwerbungen an und hat bereits groflle
Summen (etwa 40.000 S) durch Vermeidung von unnétigen
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Doppelkiufen der groBeren Vielfalt der von ihnen gepflegten
Literatur zugetithrt. Dadurch ist sie in der Lage, den An-
kauf auf diesen Gebieten der Dotation und der Eigenart der
einzelnen Bibliotheken entsprechend zu regulieren. Demsel-
ben Zwecke diente auch das in zweiter Auflage erschienene
Verzeichnis der von diesen Bibliotheken gehaltenen Zeit-
schriften. Auch die Arbeitsgemeinschaft der Amtsbiblio-
theken bewiihrt sich aufs beste3) Die Bildung einer Ge-
meinschaft der Bibliotheken, welche medizinische Literatur
pflegen, ist eben im Zuge. Dagegen harrt die intensive Zu-
sammenarbeit der beiden grofiten Bibliotheken Wiens und
Oesterreichs noch immer ihrer Losung.

Es wird kaum eine andere Stadt geben, in der zwei Biblio-
theken von dem Umfange der National- und der Universitits-
bibliothek in Wien nebeneinander bestehen. Sie brauchlen frii-
her auf einander wenig Riicksicht zu nehmen, als die Uni-
versitiilsbibliothek Wien die grofte Bibliothek des Staates,
die Nationalbibliothek Hofinstitut und damals schon Gelehrten-
bibliothek ersten Ranges war. Mit ihrer Uebernahme durch
den Staat riickte sie an die erste Stelle der osterreichischen
Bibliotheken iiberhaupt vor. Zihlt sie doch, von ihren Hand-
schriften, Inkunabeln, Papyri, Karten, Musikalien, Portrits,
von ihrem Theatermaterial abgesehen, an Druckschriften allein
rund 1,150.000 Biinde (einschlieBlich der friitheren, ihr ein-
verleibten FideikommiBbibliothek). Die Universalitit beider
Bibliotheken ist zwar ein groBler Gewinn fiir ihre Beniitzer,
verschirft aber das Problem ihrer gegenseitigen Abgrenzung
und damit auch ihrer Ankaufspolitik. Verzichtet auch die
Universititsbibliothek auf spezielle Werke der Handschriften-
und Inkunabelkunde, auf Karten, Portrits, Papyri etc. und die
Literatur iber diese, schrinkt auch die Nationalbibliothek die
Erwerbung der naturwissenschaftlichen und medizinischen Lite-
ratur auf Handbiicher, Nachschlagewerke, Biographie, Bi-
bliographien und Geschichte dieser Wissenschaften ein, einigen
sich auch beide iiber manches kunsthistorische und archiio-
logische Werk, so bleiben noch immer viel Méglichkeiten
zu Doppelkiufen iibrig, die manchmal vermeidbar wiiren. Mag
auch der Universitiitsbetrieb und der Umstand, daf3 die Uni-
versildt, die Studenten den groBten Teil der Dotation der
Universititshibliothek bestreiten, die Zahl der entbehrlichen
Doppelkdufe einengen, so lohnt selbst diese den neuerlichen
Versuch einer Verstindigung. Nur mul} an die Stelle des
schwerfilligen Apparates des gegenseiligen Besuches der Re-
ferenten der von eirander weit entfernten Bibliothcken, wie er
in einer Verordnung des Unterrichtsministeriums i. J. 1920¢)
vorgeschrieben wurde, ein System treten, das auf jedes zcit-

3) Nizheres im Zentralblatt f. Bibliothekswesen, 1925, S. 182 f.
4) Zentralblatt f. Bibliothekswesen, 1920, S. 290 ff.



raubende Verstindigungsmittel verzichtet. Denn auch zur An-
legung von Verzeichnissen der Ankiufe fehlt beiden Bibliothe-
ken das Personal. Ergriff im Jahre 1920 die Universitits-
bibliothek die Initiative, so tut es heute die Nationalbibliothek.
Es sei deshalb hier einer Anregung Raum gegeben, die von
den Direktionen beider Bibliotheken bereits genehmigt wurde.

Beide Bibliotheken einigen sich auf ein einheitliches Formular der Fakturen
fir die Ausichtssendungen. Dieses ist doppelt, an der Biegungsstelle perforiert und
mit Ausnahme des Fir mens und der Bezeichnung der Bibliothek, gleich ausge-
stattet. Den licfernden Buchhindlern wird die Einfihrung solcher Doppelrechnunger
zur Pflicht gemacht. die Mehrkosten aber werden ihnen durch gemeinsame [Herstellung
abgenommen. Mit Hilfe eciniger Hauptregeln wird der Buchhindler in den meisten
Fillen das Buch mit scinem wesentlichen Titel, mit Ort und Jahr kurz katalogisicren
konnen und der bezichenden Bibliothek gleichzeitiy einen Durchschlag liefern. Nach
erfolgtem Ankauf werden wie sonst die Fakturep gesammelt und die Durchschriften
derselben abgetrennt. Nach etwa nstiger Richtigstellung des Ordnungswortes und An-
bringung des Ankaufsstempels werden diese Zettel unter den beiden Bibliothcken
ausgetauscht.  Bei voller EntschlieBungsfreiheit jeder Direktion wird dann trotzdewm
in der nichsten Ankaufssitzung auf den Kauf mancher Werke zugunsten sonst noch
wicht vertretencr Biicher verzichtet werden konnen. Direkt liefernde Auslandsfirmen erhalten
<hie Einheitsformulare mit der Bestellung. Bewihrt sich dieses einfache System und wird es
von anderen Bibliotheken dbernommen, so steht einem Kreislauf dieser Zettel nichts im
‘Wege. Sie langen, mit dem neuen Besitzvermerk ecinzelner Bibliotheken versehen oder durch
bishce in der Reihe nicht enthaltene Zettel erginzt, bei der Biichernachweisstelle ein und
scizen dort den begonnenen Gesamtzuwachs-Katalog fort. Dieser wire zunachst auf Ankaufe
und auf die Angabe solcher Werke ei hranken, die einer Bibliothek geschenkt wurden,
aber als Neuerscheinungen des Buchhandels fir den Ankauf durch eine andre Bibliothek
i Betracht kommen konnten. Der Ausbau dieses mit geringstem Krifteaufwand arheitenden
und trotz seiner primitiven Katalogisierungsform geniigenden Apparates kaon natiirlich
jederzeit erfolgen. Es sei daran erinnert, daB der grofle preuBische Gesamtkatalog
auf ihnliche Weise zustandekam, indem eine Abschrift des Kataloges der Berliner
kgl. Bibliothek nach einander afle einbezog Bibliothekea durchlief.

Ein weiteres, sehr wirksames Mittel, mit den gegebenen
Groflen die denkbar beste Wirkung zu erzielen, stellt der
Tauschverkehr dar. Ohne auf die Gesamtheit dieser
Frage einzugehen, will ich nur iiber die tatsichlichen Verhilt-
nisse in Oesterrcich iiberhaupt und an der Nationalbibliothek
im besonderen berichten.

Der zwischen den Universititsbhibliotheken Altosterreichs
auftragsgemidll bestchende Dublettenaustausch, der auf einer
jéhrlich gedruckten Dublettenliste und auf dem Generalkatalog
der laufenden periodischen Druckschriften (Grassauer) fuBlte,®)
erhielt durch das 0Osterreichische Prefigesetzfé) vom 20. April
1922 eine ganz neue, zukunftsreiche Grundlage. Die im § 21
dieses Gesetzes vorgesehene, im Motivenbericht?’) ausdriick-
lich fiir den Tausch berechnete Erhohung der Anzahl der
Freistiicke fiir bestimmte Bibliotheken wurde in der Ver-
ordnung vom 26. September 1922 in voller Héhe angeordnet.
Es sind abzuliefern: 4 Freistiicke von Zeitschriften und Zei-
tungen an die Nationalbibliothek, je 3 an die Universitiits- oder

5) Mittcilungen d. ésterr. Vereins f. Bibliothekswesen, 1902, S. 31§,
6) Bundesgesetzblatt 1922, 50. Stick, Nr. 218.
7) Protokoll des Nationalrates, 855 der Beilagen.



Landesbibliotheken (Wien, Graz, Innsbruck, Linz, Salzburg,
Klagenfurt, Bregenz), 2 an die administrative Bibliothek des
Bundeskanzleramtes (Inneres) und eines an das Bundeskanz-
leramt selbst. Von den iibrigen Druckwerken: je 2 an die
Nationalbibliothek und an die genannten Universitits-, Stu-
dien- und Landesbibliotheken, eines an die administrative
Bibliothek. Letztere und die Nationalbibliothek erhalten die
Freistiicke aus dem gesamten Oesterreich, die iibrigen Biblio-
theken aus ihrem Bundeslande, Wien auflerdem noch aus
Niederosterreich und dem Burgenlande. Die vollstindigste Sam-
melstelle des osterreichischen Schrifttums ist die National-
bibliothek, welche seit 1920 diese Neuerscheinungen auch nach
Verlegern evident hilt, eine Einrichtung, die auch die volle
Erfassung der Doppelstiicke ermdoglicht.

Darf die Nationalbibliothek die Erreichung entscheiden-
der Bestimmungen des Prefigesetzes fiir die osterreichischen
Bibliotheken fiir sich in Anspruch nehmen, so gebiihrt das
Verdienst an der gesetzlichen Festlegung der Tauschexemplare
der bibliothekarischen Fachgruppe der Gewerkschaft wissen-
schaftlicher Beamten Oesterreichs sowie den Hofriten W.
Klastersky und S. Frankfurter.

Wihrend nun, soweit mir bekannt, die anderen Empfin-
gerinnen solcher Doppelstiicke untereinander tauschen oder
die Amtsbibliotheken bedenken, ist die Nationalbibliothek die
einzige Osterreichische Bibliothek, welche, getreu ihrer alten’
Weltstellung, weit tiber die Grenzen Oesterreichs hinaus mit
Bibliotheken, Instituten und Gesellschaften dreier Erdteile
Tauschbeziehungen pflegt.

Als Grundlage dienen ihr in erster Linie die erwiihnten
Zuwachsverzeichnisse, welche, zugleich eine hegin-
nende Osterreichische Bibliographie, die Doppelstiicke durch
Unterstreichung der laufenden Nummer kennzeichnet. Es ist
iibrigens selbst auch ein begehrtes Tauschobjekt, ebenso wie
die sonstigen Eigenveroffentlichungen der Nationalbibliothek.
Auch das Wochentliche Verzeichnis des Borsenvereines der
deutschen Buchhindler bietet die Handhabe fiir die Auswahl
gewiinschler Biicher. Die weltumspannende Aktion der Com-
mission de collaboration intellectuelle des Volkerbundes, im
Verlaufe welcher sich die Nationalbibliothek bereit erkliirt
hat, dem zu erweiternden Briissler Abkommen von 1886 (in-
ternationaler Austausch von Publikationen) beizutreten, hat
noch keine endgiiltige Organisation gefunden. Besonders leb-
haft gestaltete sich von Anbeginn der Tauschverkehr mit
der Notgemeinschaft der Deutschen Wissenschaft, mit Dine-
mark, Norwegen, Schweden, Finnland, mit Ungarn, England,
Amerika und Jerusalem. Mit der Zentralbiicherkammer in Mos-
kau wurde ein besonderer Vortrag geschlossen, der den auto-
matischen Austausch der bibliographischen Veréffentlichungen
und die fallweise Inanspruchnahme gewiinschter Neuerschei-
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nungen regelt und wegen der fiir Oesterreich erstmaiigen
Kodifizierung der ganzen Fragen allgemeines Interesse bean-
spruchen darf. Der Tausch der Nationalbibliothek mit dea
osterreichischen Bibliotheken ist derzeit noch nicht grofl, da
einmal die schon erwihnte gegenseitige Aushilfe der Biblio-
theken der Linder und der Amtsbibliotheken unter einan-
der besteht, die Nationalbibliothek, gemifl der Bestimmung
der Doubleiten als Erginzung zu ihrer Dotation, nur Zug um
Zug tauschen kann und in seltenen Fillen Biicher als Dou-
bletten angeboten bekam, die sie noch nicht besaf.

Durch den AnschluB3 der Nationalbibliothek an den von der .
Nolgemeinschaft in Berlin vorbildlich eingericheteten Doublet-
ten-Tauschverkehr der Deutschen Bibliotheken ist sie aber
nunmehr in der Lage, auch Biicher, die sie bereits besitzt, ;
soferne sie sich als Tauschobjekt eignen, auf der bisherigen
Grundlage der Bogenzahl in Tausch zu nehmen. Da mir noch;
keine Beschreibung dieses Systems bekannt ist, soll es hier!
kurz dargestellt werden. !

Jede der angeschlossenen Bibliotheken erhilt eine Nummer (die Nationalbiblio
thek wird mit Oe 1 bezeichnet.) Die vor ihr ecingereihte Bibliothek leitet die vog
der Notgemcinschaft in den Kreislauf gebrachten, jede Bibliothek durchlaufenden Dou-
blettentitel an die nichste weiter. Die Notgemeinschaft 1it jeden Turaus mit einer
anderen Bibliothek beginnen. Die Zettel mit den Titeln der erwinschten Werke,
werden mit cbensovielen Formularen ecigener Angebote — unter moglichster Wahrung'
der Bogensumme — an die Notgemeinschaft, BibliotheksausschuB, geleitet. Dieser be-

auftragt die Bibliothcken, welche auf den erwahnten Desideraton-Formularen als jene
gekennzeichnet sind, die sic angeboten haben, das gewinschte Werk an die Bibliothek,

Iche es wiinscht, zu send Dieses geistreiche System gleicht einer Art Clearing und
sichert den Bibliotheken die denkbar beste und am wenigsten zeitraubende Verwer-
tung ihrer Doubletten, auch von einzelnen Fortsetzungs- und Zeitschriftenbind ja

selbst von Nummern solcher. Und gerade in diesem Falle gelingt oft die fraher ver-
geblich versuchte, oder sonst kostspiclige Erginzung von Licken. DaB dadurch oberdies
ohne Mechrarbeit ein sorgfiltiger Doubletten-Katalog entsteht, ist eine willkommene Nebea-
wirkung fir eine Bibliothck, die machtig anwachsende Aufgaben mit abnehmender Per-
sonalzahl zu leisten hat. Nach kaum zweijihriger Dauer hat der Tausch der Neu-
Doubletten bereits den stattlichen Umfang von fast 600 Werken angenommen, die
Werte von etwa 30.000 S ins Haus gebracht haben. Die Verwertung der Alt-
Doubletten dauert roch kein Vierteljahr und verschaffte der Nationalbibliothek schon
50 Werke, die nan mit etwa 1000 S bewerten kann.

Sind unter diesen Doppelsticken fast durchwegs Neuerscheinungen der letztes
Jahre, vielfach sogar des Jahres 1925, Biicher also, die in den Kreis der regel-
miBigen Neuerwerbungen gefallen wiren, so gilt dies ausschlieBlich von den
Zeitschriften, dic auf dem Wege des Tausches in die Nationalbibliothek gelangen.

Schon vor den Auswirkungen des neuen Preflgesetzes war
man hier auf wirtschaftlichste Beschaffung von Zeitschriften
bedacht. Zunichst iiberliel die Wiener Anthropologische Ge-
sellschaft der Nationalbibliothek jene Zeitschriften, die sie
mit ihren wertvollen ,Mitteilungen* eintauschte, ohne sie ihrer
eigenen Biicherei einzureihen. Die Nationalbibliothek ersetzte
ihr ebensoviele Mitgliedsbeitriige, als sie Zeitschriften von der
Anthropologischen Gesellschaft bezog. Was dies, besonders zur
Zeit der sinkenden Krone, aber auch spiter fiir den schwer
belasteten Zeitschriftenhaushalt der Bibliothek bedeutete, ist

klar. Dazu traten bald auch die Tauschzeitschriften des Ver-
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eines fiir die Geschichte Wiens und der Numismatischen Ge-
sellschaft, welche gemiBl der Einverleibungsurkunde ihrer Bi-
bliotheken der Nationalbibliothek kostenlos zuwachsen. Den
groBten Gewinn auf diesem Gebiete hiitte die Nationalbibliothek
freilich gehabt, wenn ihr nach Miinchner Muster die Biblio-
thek der Akademie der Wissenschaften angegliedert worden
wire. Das einzige Hindernis bildeten hier leider noch die
groBen Kosten der Einrichtung eines bereits vorhandenen Rau-
mes. Eine rasche Aufwirtsbewegung nahm der Zeitschriften-
Tauschverkehr durch die Verfiigharkeit iiber je 3 Exemplare
auf Grund des neuen Prefigesetzes.

' Die Griindung des Zeitschriftensaales der National-
bibliothek {Mai 1922), welche die bisher auf alle Fach-
referenten verteilten Zeitschriften zentralisierte, kam der straf-
fen Erfassung der Zeitschriften-Doubletten naturgemifl ebenso
.zustatten, wie die jiingst durchgefiihrte zentrale Evidenzhal-
tung der Fortsetzungswerke diesen selbst und den Doppel-
sticken unter ihnen. Heute erwirbt die Nationalbibliothek
bereits 132 Zeitschriften im Werte von etwa 3000 S durch
Tausch, u. zw. auBler von den beim Biichertausch erwiihn-
ten Staaten auch noch von Holland, der Tschechoslowakischen
Republik usw.

Freilich eignet sich nur ein Teil der etwa 1800 oster-
reichischen Zeitschriften als Tauschobjekt, so dafl die Na-
tionalbibliothek die , iiberzeichneten* Zeitschriften-Doubletten
durch Hinzukauf weiterer Exemplare zu ermiBigtem Preise
erginzen mufl. So wie sie jetzt schon gewisse, fiir ihr eigenes
Tauschgebiet nicht in Betracht kommende Zeitschriften an-
deren Bibliotheken iiberlifBt, die mit ihnen ihrerseits wieder
auslandische Fachblitter eintauschen, so wire eine gegen-
seitige Aushilfe der Zeitschriften-Doubletten empfangenden
Bibliotheken von Fall zu Fall sicherlich moglich.

Sind diese Doppelstiicke auch nicht im Stande, Bestinde
von solcher Zahl und solchem Werte der Bibliothek zuzu-
fihren, wie etwa die Akademieschriften und die Veroffent-
lichungen der gelehrten Gesellschaften diesen verschaffen, so
liegt dies an dem Fehlen einer eigenen, moglichst universell
orientierten Zeitschrift, die dann natiirlich in beliebiger Menge
zu Gebote stehen wiirde. Meines Wissens hat iibrigens auch
noch keine grofie Bibliothek iiber den Rahmen dringender Kata-
logs- und anderer, meist fallweiser Verdffentlichungen hinaus
;ine )enzyklopéidische Zeitschrift groflen Stiles herausgege-
en.8 ‘

Immerhin gibt das Gedeihen der mit ecigenen Schriften
tauschenden Gesellschaften zu denken, nicht minder auch,
daB in derselben Stadt dieselbe Tauschschrift von verschie-

8) Die ,Mitteilungen aus der preufl. Staatsbibliothek behandeln in jedsm Lande
cia grofes bibliothekarisches Thema dieses Institutes.



denen Korperschaften erworben wird ; ganz ausgeschritten wird
der Tauschkreis wohl nur selten, so daB eine groBle Zahl
von Zeitschriften iibrig bleibt, deren Erwerbung durch Tausch
unterbleibt. Und doch konnten die meisten wichtigeren
Veroffentlichungen dieser Art wenigstens an einer Stelle des
Staatsgebietes sein. Die Grundlage fiir eine Einigung iiber
diese Frage wird durch das Gesamt-Zeitschriftenverzeichnis
geboten werden. Freilich werden auch die Kosten der Auflage
stark ins Gewicht fallen. Diese aber wiren sicherlich weitaus
geringer, wenn die gelehrten Gesellschaften die technische
Herstellung und den Vertrieb ihrer Zeitschriften einheitlich
gestalten wiirden.

Mein Vorschlag vom 25. November 1921, einen Zentral-
verlag der wissenschaftlichen Vereine zu bilden, der durch
gemeinsame Papierbeschaffung, durch giinstige Abschliisse mit
einer Druckerei die Herstellung verbilligen oder mit den glei-
chen Kosten eine schonere Ausstattung erreichen und durch
Vereinheitlichung des Verwaltungsapparates weitere Ersparnisse
und gréflere Fernwirkung erzielen sollte, blieb trotz vielfacher
Zustimmung wegen des Unabhingigkeitswunsches der Gesell-
schaften unausgefiihrt. Wir brauchen eben noch viel mehr
Willen zur Zusammenarbeit innerhalb der Bibliotheken selbst,
dann ist der wichtigste Schritt getan. Seit 1923 besteht
ein ,Verband der ungarischen wissenschaftlichen Gesellschaf-
ten und Institute, der die oben skizzierten Gedanken
selbstindig verwirklicht und erweitert hat. R. Gragger
weist in seinem sehr lesenswerten Bericht?) die groBen wirt-
schaftlichen Vorteile der eigenen Druckerei usw. iiberzeugend
nach. Die wissenschaftlichen Zeitschriften unseres Nachbar-
staates sind vollig gesichert, technisch einwandfrei hergestellt,
haben ihre Zahl und ihren Absatz und damit auch ihr An-
sehen im Auslande vergréBert. Eine ,,Zentralstelle fiir Biblio-
thekswesen* in Budapest schlieft den Kreis einer beneidens-
werten Organisation der geistigen Arbeit. Mufl man da nicht,
im Glauben an den steilen Spiralengang der Entwicklung,
bei aller Bescheidenheit, an das alte Wort Hoernigks er-
innern: ,Oesterreich iiber alles, wann es nur willl"

Das deutsche Bibliothekswesen
im Spiegel der Fachliteratur des Jahres 1925
(L—III. Quartal).

Von Dr. Hans Praesent.

Dem Charakter dieses ,,Archivs* diirfte es entsprechen
und seine Leser, deren Interesse auf die verschiedensten
Seiten der bibliographischen Wissenschaften und des Buch-

9) Minerva-Zeitschrift, Sept. 1925, S. 144 f.
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wesens eingestellt ist, werden es vielleicht begriilen, wenn in
jedem Vierteljahrsheft regelmiflig auch ein Sammelreferat auf-
genommen wird, das in wohlerwogener Auswahl iiber die Fort-
schritte des deutschen Bibliothekswesens im vorangegangenen
Quartal berichtet. ,Bibliothekswesen" soll hier im engeren
Sinne aufgefaflt werden, sich also im wesentlichen auf die
Organisation und die Geschichte der Bibliotheken, und zwar
sowohl der wissenschaftlichen Institute wie der Volksbii-
chereien, beschrinken. Auf Wunsch der Schriftleitung greife
ich in diesem ersten Berichte jedoch auf das ganze Jahr 1925
bis etwa einschlieflich Oktober zuriick. Die in Klammern
beigefiigten Nummern beziehen sich auf das am Schlufl des
Berichtes befindliche Literaturverzeichnis, das die Titel bi-
bliographisch genau und die Preise der Biicher, wenn keine
andere Wihrung beigesetzt ist, in Reichsmark angibt.?)

.Nach den Jahren der groflen wirtschaftlichen Schwierig-
keiten und des Zerfalls der deutschen Wihrung, der auch
die Nachbarlinder in Mitleidenschaft zog, ist im allgemeinen
im Jahre 1925 ein Aufschwung zu erkennen, der sich teils
in neuen literarischen Unternehmungen, teils in Festigung
der Verhiltnisse duBert. Beginnt man mit den Fachzeit-
schriften, so ist unverkennbar, daBl das wichtigste Organ,
das im 42. Jg. stehende ,,Zentralblatt fiir Bibliothekswesen* (1)
nach dem Niedergang in den Inflationsjahren nicht nur an
Umfang zugenommen, sondern nach Einsetzung der neuen drei-
kopfigen Redaktion (seit dem Jahrgang 1922) auch an Inhalt
sich wesentlich zum Vorteil verindert hat, wenn auch das
Ziel volliger Unabhingigkeit noch nicht ganz erreicht ist.
Besonders zu begriilen ist, daB das ,Zentralblatt in seinen
Aujsidtzen sich mehr als frilher an der Diskussion aktueller
Bibliotheksfragen beteiligt und in zusammenfassenden Lén-
derberichten die Vorginge und Fortschritte der auslindischen
Bibliotheken beriicksichtigt. Nur die Frage der monatlichen
Bibliographie scheint mir noch nicht gliicklich geldst zu sein,
worauf ich bei anderer Gelegenheit zuriickkommen werde.?)
Kirzlich erschien auch das lange erwartete und ganz unent-
behrliche Generalregister fiir den 21.—40. Jahrgang (2). Von
dem Mitherausgeber Georg L ey h schon lange begonnen, wurde
die minutiése Arbeit von Paul Gehring fortgefiihrt und
das Buch enthilt ein chronologisches Register aller Aufsiitze,
Aulorenregister, Verzeichnis der besprochenen Schriften, Na-
men- und Sachregister und ein Verzeichnis der Personalnach-
richten. Die Belange der Volksbiichereien pflegen zwei Zeit-
schriflen, die zugleich die beiden Hauptrichtungen des deut-

1) Der Referent (Leipzig, Waldstr. 59) wiirde es dankbar begrifien, wean er von
Velegern und Autoren durch Uebersendung von Besprechungsstiicken und Sonderabdrucken
fir dic spiteren Berichte unterstitzt wiirde. Die Schriftltg.

?) lIpzwischen erschienen: Zur Bibliographie des Buch- und Bibliothekswesens.
In: Borsenbl. f. d. disch. Buchhandel. Jg. 92, Nr. 296, 19. Dez. 1925,



schen Volksbiichereiwesens markieren. Das eine Organ ist
»Bilicherei und Bildungspflege* (3), das im 5. Jahrgange steht
und zugleich den 26. Jahrgang der friiheren ,Blitter fir
Volksbibliotheken* bildet, das zweite sind die ,Helte fir
Biichereiwesen* (4). Die erstgenannte Zeitschrift geht von
der Stadtbiicherei Charlottenburg aus und gilt als Organ des
Verbandes deutscher Volksbibliothekare, der Freien Arbeits-
gemeinschaft deutscher Volksbibliothekare und der Verbiinde
der pommerschen, brandenburgischen, schleswig-holsteinischen
und niederrheinischen Biichereien, die zweite Zeitschrift ist
das Sprachrohr der sogenannten Leipziger Richtung im Volks-
biichereiwesen und ist abwechselnd Biicherbesprechungen oder
berufskundlichen Erorterungen und biichereipolitischen Mit-
teilungen gewidmet. Dem deutschen Biichereiwesen in Boh-
men dient die neue, im 3. Jahrgange stehende Zeitschrift ,,Buch
und Volk* (5), die einen guten Einblick in die dortigen Ver-
héltnisse und Bestrebungen gewihrt.

Oesterreich hatte seit dem mit dem Heft 1 des Jahr-
ganges 1914/15 erfolgten Eingehen der ,,Oesterreichischen Zeit-
schrift fiir Bibliothekswesen* leider kein eigenes Bibliotheks-
organ mehr und ebensowenig die Schweiz, in der das gut redi-
gierte ,,Schweizerische Gutenbergmuseum* (6) die Interessen
der Bibliotheken vertritt.

Auf dem Gebiete der Bibliographie des Bibliotheks-
wesens sind zwei bemerkenswerte Neuerscheinungen zu nen-
nen. Auf Grund der oben bereits erwihnten monatlichen
Uebersichten neuer Literatur im ,,Zentralblatt fiir Bibliotheks-
wesen" waren bekanntlich vor dem Kriege in den Beiheftcn
zum ,,Zentralblatt"* die jahrlichen ,,Bibliographien des Biblio-
theks- und Buchwesens* von Adalbert Hortzschansky be-
arbeitet und erschienen (Jahrgang 1—9, 1904—1912, Beihefte
29, 31, 32, 34, 36, 37, 39, 40, 42) und damit eine zuverlassxge
und reichhaltige Berichterstattung des in- und auslindischen
Fachschriftentums, die unentbehrlich geworden war. Leider
hatte der Krieg diese Reihe unterbrochen. Erst im vorigen
Jahre setzte diesc Bibliographie mit dem Jahrgange 1922 wie-
der ein, diesmal von Richard Meckelein bearbeitet (Bei-
heft 51) und kiirzlich folgte der Jahrgang 1923 (7). Gleich-
zeitig wurde die Absicht kundgegeben, die durch den Krieg
entstandene Liicke in der Berichterstattung moglichst auszu-
{illen, was hoffentlich bald erfolgen kann. Die Einteilung des
Stoffes, — es werden nur die Titel ohne Referate gegeben
—, ist mit geringen Abweichungen dieselbe wie bei den frii-
heren Berichten. Die Literatur des eigentlichen Bibliotheks-
wesens betreffen im letzten Bande die Seiten 7—37. Im
Rahmen des neuorganisierten ,Literarischen Zentralblattes fiir
Deutschland* habe ich selber die Referate iiber die deutsch-
sprachige Literatur des Bibliothekswesens seit 1. Januar 1924
alle 14 Tage durchgefiihrt und versuche dort, wie das nur
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auf Grund der Verbindung der Mitarbeiterschaft mit der Deut-
schen Biicherei in Leipzig moglich ist, auf diesem engeren
Spezialgebiet groBtmogliche Vollstindigkeit mit Raschheit der
Meldungen zu vereinen. Den besonderen Wert dieser bibliogra-
phischen Arbeit glaube ich darin zu sehen, daB den Titeln,
wenn notig, kurze Berichte iiber den Inhalt der Biicher und
Zeitschriftenaufsitze, gelegentlich auch kritische Bemerkun-
gen beigefiigt sind. Die im Jahrgange 1924 erschienenen Re-
ferate wurden bekanntlich in 24 ,Jahresberichten* zusammen-
gefat, die im Frithjahr dieses Jahres herausgegeben wurden.
Die Abteilung ,,Bibliothekswesen* ist im 1. Bande enthalten
und gibt in der angegebenen Form etwa 230 kurze Referate
iiber die Fachliteratur des Jahres 1924 (8).

Eins der wichtigsten Hilfsmittel auf dem Arbeitstisch
jedes Bibliothekars, Bibliographen und Biicherfreundes ist das
w»Jahrbuch der Deutschen Bibliotheken*. Der neueste Jahr-
gang 16, 1925 (9), von dem Berliner Bibliotheksrat Wilhelm
Krabbe sachkundig herausgegeben, ist wieder ein sogenann-
tes Volljahrbuch in der altbewidhrten Form, im Schriftbild
etwas modernisiert und im Inhalt auf den neuesten Stand
gebracht. Es verzeichnet 332 Bibliotheken des Deutschen
Reiches (S. 3—104) und 51 Bibliotheken Oesterreichs (S. 105
bis 115), gibt eine Liste der wissenschaftlichen Bibliotheksbe-
amten mit kurzem Lebenslauf in Deutschland (S. 119—202)
und Oesterreich (S. 203—223), Verordnungen und Erlasse
(S. 225—248), Bibliotheksstatistik 1921/1924 (S. 249—310),
Mitteilungen iiber den Verein deutscher Bibliothekare, zu dem
auch die osterreichischen Kollegen gehdoren (S. 311—322) und
ein Sachregister der Verordnungen und Erlasse fiir Jahrgang
1—16 (S. 323—327). Als Beilage zum ,Jahrbuch” mag die
methodisch interessante, auch einzeln erschienene und mit
einem Begleitwort versehene ,Karte der Verbreitung der deut-
schen und osterreichischen Bibliotheken" (10) erwihnt wer-
den. Die im Mafstabe 1:2500000 gehaltene und in sechs
Farben sorgfiltig gedruckte Karte zeigt zum ersten Male die
geographische Verteilung der im ,Jahrbuch* angegebenen Bi-
bliotheken nach ihrem Charakter und der Zahl threr Binde
und im Vergleich zu den Einwohnerzahlen der Bibliotheksorte.
Fir die Gesamtheit der auslindischen’ Bibliotheken ist man
nach wie vor auf die altbewihrte ,,Minerva' angewiesen. Auch
die Vorziige dieses Werkes, das im 27. Jahrgang 1925 er-
schien (11), braucht an dieser Stelle nicht hingewiesen zu
werden. Weniger bekannt und gewiirdigt ist vielleicht, dafl
seit Ende 1924 als Ergiinzung zur , Minerva* in gleichem Ver-
lage eine ,Minerva-Zeitschrift, Jahrgang 1, 1924/25 er-
scheint (12), die neueste Nachrichten fiir die gelehrte Welt,
auch iiber Bibliotheken aller Linder bringt.

Das wichtigste Ereignis in der deutschen Bibliothekars-
welt war zweifellos die 21. Versammlung deutscher
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Bibliothekare in Freiburg im Breisgau in der Plingst-
woche (3. und 4. Juni 1925). Sie erhielt ein festlicheres
Geprige dadurch, daB gleichzeitig der ,,Verein deutscher Bi-
bliothekare* sein fiinfundzwanzigjihriges Bestehen feiern
konnte. Die Griindung und die bedeutendsten Ereignisse lief3
der Vorsitzende Adolf Hilsenbeck in einem gedringten
und launigen Vortrage vor der Versammlung voriiberziehen.
Die bei der Tagung gehaltenen Vortrige und Diskussionen
sind, wie iiblich, im September/Oktoberheft des ,Zentralblat-
tes fiir Bibliothekswesen* zum Abdruck gebracht worden. Sie
waren diesmal den verschiedensten Gebieten des Buch- und
Bibliothekswesens gewidmet. So stand z. B. das alte Pro-
blem der Aufstellung der Biicher und die Sachkatalogisie-
rung unserer wissenschaftlichen Bibliotheken zur Diskussion,
Vorschlige iiber die ZweckmifBigkeit des Austausches wissen-
schaftlicher Bibliothekare (zwischen Universititsbibliotheken
und Technischen Hochschulen, zwischen Deutschem Reich und
Oesterreich) wurden erwogen und verdichteten sich zu einem
Antrag. Ueber die deutschen Buchausstellungen in Chicago
und Barcelona, die der Buchhandel im Januar dieses Jahres
in grofziigigster Aufmachung veranstaltet hatte, sowie iiber
Eindriicke aus den amerikanischen und katalanischen Biblio-
theken wurde berichtet, iber Bibliotheksrechtliches und Tran-
skriptionsfragen horte man viel Interessantes und eine Reihe
von Mitteilungen aus einzelnen Bibliotheken erregte die allge-
meine Aufmerksamkeit. Der besondere Wert dieser Tagun-
gungen liegt m. E. jedoch nicht in den Vortrigen, sondern
in der personlichen Fiihlungnahme gleichgesinnter Kollegen,
in der Auffrischung alter und der Ankniipfung neuer Be-
kanntschaften und im anregenden Fachgesprich in kleinem
Kreise. Dazu war in Freiburg und seiner herrlichen Um-
gegend bei schonstem Pfingstwetter reichlich Gelegenheit ge-
boten, sodaB die etwa 170 Teilnehmer, unter denen auch
Oesterreicher und Schweizer vertreten waren, mit grofler
Freude an diese Tagung zuriickdenken werden und der ver-
anstaltenden Bibliothek am Orte, der Universititsbibliothek in
Freiburg mit Emil Jacobs als Leiter, herzlichsten Dank fiir
die vorziigliche Organisation schuldig sind. Als n#chster Ta-
gungsort fiir die Pfingstwoche 1926 wurde die Einladung
nach Wien mit grofem Beifall angenommen, und es kann schon
jetzt versichert werden, daB die reichsdeutschen Bibliothekare
der ersten Tagung des Vereines auf Osterreichischem Boden
mit besonderer Spannung entgegensehen. Es darf schlief3-
lich nicht unerwihnt bleiben, dafl aus den zahlreichen Fest-
gaben, die die Bibliothekarstagung in Freiburg brachte, die
von der dortigen Universititsbibliothek gewidmete hervor-
ragte (13). Sie enthilt Beitrige der wissenschaftlichen Be-
amien aus dem Gebiete des Bibliotheks- und Buchwesens von
bleibendem hohen Werte.
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Dem deutschen Bibliothekswesen fehlt es leider noch sehr
an zusammenhingenden Darstellungen. Auch in der Berichts-
zeit ist kein allgemeines Hand- oder Lehrbuch erschienen,
auch keine allgemeine Geschichte der Bibliotheken, wenn auch
Pline dazu bekannt geworden sind. Eine in den letzten Jah-
ren elwas mehr in die Oeffentlichkeit getretene Gruppe von
Bibliotheken, die deutschen Behérdenbibliotheken, de-
ren grofe iiberraschend wirkende Bedeutung z. B. in Berlin,
Wien oder Miinchen iibrigens die oben (10) genannte karto-
graphische Darstellung ins rechte Licht riickte, hat aller-
dings soeben den ersten Versuch einer zusammenfassenden
Behandlung erfahren (14). Der fast ausschlieflich von Mit-
gliedern der Berliner Amtsbibliotheken verfafite Leitfaden soll
zonidchst einmal ein praktischer Ratgeber fiir die Einrich-
tung und Verwaltung von Behodrdenbibliotheken sein, die in
der bisherigen Literatur recht stiefmiitterlich behandelt wor-
den sind. Er bespricht Aufgaben, Arbeits- und Benutzungs-
ordnung, gibt Anweisung fiir die Katalogisierung und den
Schlagwortkatalog, druckt ein ausfiihrliches bibliographisches
System der Behordenbibliotheken ab, beschiftigt sich mit den
amtlichen Drucksachen, den Formularen, den Arbeitsgemein-
schaften, der Ausbildung des Personals und behandelt ein-
zelne Behoérdenbibliotheken eingehender nach Bedeutung und
Inhalt. Ein Verzeichnis von Nachschlagewerken und ein Sach-
register beschlieBen das Buch, das als ein erfreuliches Zei-
chen fiir die Regsamkeit der betreffenden Kollegenkreise auf-
gefaBt werden mufBl. Im allgemeinen von Bibliotheken und
Archiven handelt das Buch von G. H. Miiller (15), ohne
wesentlich Neues zu bringen, aber recht brauchbar z. B.
iber die Geschichte der Benutzung vom Altertum an.

Weitere Gruppen neuer Fachliteratur beschiiftigen sich
mit Bibliothekstechnik und Bibliotheksgeschichte. Er-
win Ackerknechts sehr niitzliche ,,Deutsche Biichereihand-
schrift (16) erschien in neuer Auflage. Der auf dem Ge-
biete des norddeutschen Volksbiichereiwesens fiihrende und
sehr riihrige Verfasser hat die 1919 zuerst erschienene An-
leitung revidiert, durch Zusiitze verbessert und die Zahl der
Tafeln mit den Schriftproben von 13 auf 21 vermehrt. Der
in wissenschaftlichen Bibliotheken iiberaus wichtige Signier-
dienst hat seinen Leitfaden von Wilhelm Fuchs empfangen.
Dem vor Jahresfrist erschienenen Heft 1 mit seinen 256 treff-
lich ausgewihlten Beispielen ist nunmehr ein 2. Heft (17) mit
94 weiteren Beispielen gefolgt. Dieses bringt auBerdem eine
als Leitfaden fiir Signierende bezeichnete systematische Dar-
stellung, welche dem Anfinger einen Ueberblick iiber die Vor-
aussetzungen und Anforderungen des Signierdienstes gewihren
und ihn auf alles aufmerksam machen soll, was ihm, wenn
nicht schon vor, so doch moglichst bald nach Beginn seiner
Tatigkeit in diesem Dienstzweige zu wissen nétig ist.



Aufl dem Gebiete der Bibliotheksgeschichte ha-
ben sich in letzter Zeit die Arbeiten in erfreulichem MaBe
gemehrt, die sich mit der Entstehung und Entwicklung cin-
zelner Anstalten in tiefgriindiger Weise beschiftigen, bisweilen
weit liber das lokale Interesse hinausragen und jedenfalls wert-
volle Beitrige zur Geschichte der Wissenschaft iiberhaupt
darstellen. Besonders eifrig ist in dieser Hinsicht die Preu-
Bische Staatsbibliothek in Berlin gewesen. Die beiden Bei-
trige von Kurt Tautz werfen auf die Anfinge der grofiten
deutschen Bibliothek helleres Licht. Die im Jahre 1661 der
offentlichen Benutzung zuginglich gemachte Privatbibliothek
des GroBlen Kurfiirsten bildet den Grundstock der PreufBlischen
Staatsbibliothek. Die drei Riume im SchloB (Vorraum, Biblio-
thekssaal, Rarititen- und Manuskriptenkammer) und ihre Ein-
richtungsgegenstinde werden in dem ersten schon ausgestatte-
ten Druck (18) auf Grund zeitgenossischer Berichte und der
vorhandenen Akten besprochen, wihrend in dem zweiten
Buch (19) aus der Zeit von der Berufung des ersten Kur-
furstlichen Bibliothekars im Jahre 1650 (elf Jahre vor der
Eroffnung der Bibliothek fiir das Publikum) bis zum Jahre
1701 (Umnennung in Konigliche Bibliothek zu Berlin) die Per-
sonen, die an der Kurfiirstlichen Bibliothek tiitig waren, ge-
schildert werden und die sachlichen Verhiltnisse soweit Be-
riicksichtigung finden, als es die Schilderung der Titigkeit
der hier behandelten Minner notwendig machte. Die ,Bi-
bliographie zur Geschichte der PreuBischen Staatsbibliothek*
von Curl Balcke (20) muBl geradezu als ein Muster fiir
derartige Arbeiten bezeichnet werden. Sehr ausfiihrlich und
sorgfiltig gegliedert enthidlt sie die Literatur iber die Preu-
fische Staatsbibliothek von den &ltesten Zeiten an. Der Stoff
behandelt die Bibliothek zunichst als Ganzes (Allgemeines,
Verwaltung, Gebdude, Publikum und Bibliothek), die einzelnen
Abteilungen und die angegliederten Gesamtkataloge und das
Auskunftsbiiro (dazu Nachtrige bis Ende 1924, Autoren- und
Sachregister). Der grofite Teil der Literatur stammt aus dem
letzten Jahrzehnt. Neben Monographien und Zeitschriften sind
auch Zeitungsartikel in weitestem Umfange beriicksichtigt wor-
den. Die Signatur der Preuflischen Staatsbibliothek ist den
Titeln beigefiigt. So ist die Bibliographie eine vorziigliche Ma-
terialsammlung und Vorarbeit fiir die noch fehlende eschichte
der PreuBlischen Staatsbibliothek.

Auch die Deutsche Biicherei in Leipzig hat in diesem
Jahre Gelegenheit gehabt, iber ihre Entstehungsgeschichte,
ihre Titigkeit und ihr Wirken in den ersten zwolf Jahren der
Oeffentlichkeit Rechenschaft zu geben. Sie widmete eine statt-
liche Festschrift (21) dem ,Bérsenverein der deutschen Buch-
hiindler* zu seiner hundertjihrigen Jubelfeier (Cantate 1925).
In zwolf Aufsitzen wird iiber die Entwicklung der einzelnen
Abteilungen usw. von den wissenschaftlichen Mitarbeitern man-
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cherlei Interessantes berichtet, das die einzigartige Stellung
und die immer mehr zunehmende Bedeutung dieses Insti-
tutes im Rahmen der deutschen Bibliotheken klar erkennen
lit. Die Deutsche Biicherei ist, soweit ich sehe, auch die
einzige Bibliothek, die einen ausfiihrlichen Jahresbericht (22)
im vorliegenden Zeitraum veroffentlicht hat. Von kiirzeren
Bibliotheksgeschichten mdge schlieBlich der hiibsche historische
Ueberblick Erwihnung finden, den Otto Mitius (23) iiber
den Werdegang der Universititsbibliothek Erlangen geschrie-
ben hat. '

GroBen Teilen der Oeffentlichkeit, auch der Geistesar-
beiter, sind die Schitze und Arbeitsmoglichkeiten, die die
modernen Bibliotheken bieten, noch viel zu unbekannt. Zur
Bibliothek hinzuweisen, iiber ihre Aufgaben aufklirend zu
wirken, ist der Zweck der sogenannten Bibliotheken-
fihrer, die es iiber einzelne Landschaften oder Stidte schon
laingere Zeit gab. Neu erschien ein ,,Bibliothekenfiihrer durch
das rheinisch-westfidlische Industriegebiet (24), der ein Ver-
zeichnis von 227 Bibliotheken nach Stiddten geordnet (mit den
wichtigsten Angaben iiber jede Bibliothek) und nach den von
ihnen vorzugsweise gepflegten Literatur- und Stoffgebieten ent-
hidlt. Fiir Aachen schuf Helene Koss (25) eine Zusammen-
stellung von 129 Aachener Bibliotheken, darunter 19 Privat-
biichereien mit insgesamt rund 600.000 Binden, wobei meist
die Hauptbestiinde, Biandezahl, Oeffnung, Benutzung, Kataloge,
Griindung und Literatur angegeben wird. Auch das Bestreben
der Bibliotheken selbst, ihre Benutzer besser anzuleiten, hat
sichtlich zugenommen. In Universitits-Kalendern und Hoch-
schulblittern erschienen von seiten der Universititsbibliotheken
derartige Aufsitze mit zweckmiBigen Hinweisen und als einen
besonders geschickt abgefaBten Wegweiser mochte ich hier
nur den neuen ,Fiihrer fiir die Benutzung der Sichsischen
Landesbibliothek* von Karl Assmann (26) bezeichnen, der
in knappen Sitzen das Wesentlichste iiber den Zweck der
Bibliothek, die Biicherverleihung, den Lesesaal und seine Ein-
richtung, die Kataloge und ihre Handhabung, die Handschrif-
ten- und Kartensammlung usw. enthilt. Ein solcher Iiihrer,
kurz abgefafit, vorbildlich gedruckt und #uBerst billig abge-
geben, wird stets gréften Nutzen stiften konnen.

Von den von Bibliotheken herausgegebenen Zuwachs-
verzeichnissen seien einige namhaft gemacht. Die
»Berliner Titeldrucke* der Preufischen Staatsbibliothek und
das ,,Wochentliche Verzeichnis* der Deutschen Biicherei (letz-
teres enthilt nur den im Buchhandel erhiltlichen Zuwachs,
wihrend die nicht im Handel befindlichen Drucke leider noch
nicht verdffentlicht werden) sind so bekannt, daB sie hier
iibergangen werden kdénnen. Von dem wichtigen ,,Systemati-
schen Verzeichnis der schweizerischen oder die Schweiz be-
treffenden Verdffentlichungen 1901—1920* (27) erschien die
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6. Gruppe: Angewandte Wissenschaften in zwei Teilen. Be-
merkenswert sind ferner die Zugangsverzeichnisse von Ham-
burg (28) und Karlsruhe (29). Eins der grofiten Ereignisse
im bibliothekarischen Schrifttum ist endlich das Erscheinen
des 1. Bandes des ,,Gesamtkataloges der Wiegendrucke" (30),
der in diesen Blittern eine besondere Wiirdigung verdient,
ebenso wie hier von der Aufzihlung neuer Handschriftenver-
zeichnisse abgesehen werden soll.

Mehrere Bibliotheken feierten Jubilien, die AnlaB zu
Zeitschriften- und Presseartikeln gaben. Ich nenne hier nur
die Frankfurter Stadtbibliothek (100 Jahre), die Deutsche
Lehrerbiicherei in Berlin (50 Jahre), die Zentralbibliothek
fir Blinde in Hamburg (20 Jahre). Die Oeffentliche Biicher-
halle zu Hamburg {feierte ihr 25jihriges Bestehen mit einer
besonderen Festschrift (31), die mehrere Beitrige enthilt. Die
immer noch schwierigen wirtschaftlichen Verhiltnisse und Geld-
not der Bibliotheken einerseits und das Bestreben anderer-
seits, weitere Kreise heranzuziehen, fiihrte wiederum zur
Grindung von zwei fordernden Gesellschaften, nimlich
bei der Erfurter Stadtbiicherei (am 3. Januar 1925) und bei
der Liibecker Stadtbibliothek (am 1. April 1925), die sogar
eine eigene Zeitschrift ,Der Biicherfreund erscheinen liBt.

Mit der zuletzt genannten Festschrift der Hamburger
Oeffentlichen Biicherhalle bin ich schon zu dem Schriftfum
des Volksbichereiwesens gelangt, aus dem schlieB3-
lich noch einige Neuerscheinungen angezeigt werden mogen.
Zum Anschlufl an das frithere Schrifttum mochte ich darauf
hinweisen, dafl Ende des Jahres 1924 eine kleine ,,Bibliographie
des deutschen Volkshochschul- und Volksbiichereiwesens* er-
schien (32), die mit etwa 75 Titeln von Biichern und Zeit-
schriften wiederum als Fortsetzung der im Jahre 1913 von
B. Otten gegebenen Bibliographie der Fachliteratur im Er-
ginzungs-Heft 3 der ,Blitter fiir Volksbibliotheken und Lese-
hallen" aufgefafit werden kann. Das von Emil Jaeschke im
Jahre 1907 verfafite Goschenbindchen ,,Volksbibliotheken* er-
schien in einer, den verinderten Verhiltnissen entsprechen-
den Neubearbeilung von Gottlieb Fritz und Otto Plate (33),
die besonders die Entwicklung der norddeutschen Volksbii-
chereien beriicksichtigt. G. Fritz behandelt Werdegang und
Organisation' (S. 6—10) und die Stellung der Volksbiicherei
im deutschen Bildungswesen (S. 10—16), O. Plate die Einzel-
heiten der Verwaltungstechnik (S. 17—132). Der Anhang gibt
ein System fir belehrende und fremdsprachige Biicher, Noten
und Operntexte (S. 133—143), auch Angabe der Fachliteratur
bis zur neuesten Zeit. Sehr anregend geschrieben sind auch
die ,Biichereifragen” von Erwin Ackerknecht (34), die
eine dankenswerte Vereinigung von neuen im letzten Jahr-
zehnt z. T. schon anderswo erschienenen Aufsitzen iiber das
Volksbiichereiwesen und von mehreren Leitsitzen dariiber
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enthalten. Sie ,wollen vor allem solchen Lesern dienen, die
sich beim Eintritt in eine eigene Biichereititigkeit einen vor-
liufigen Ueberblick iiber deren innere und &duflere Tragweite
verschaffen wollen*. In sehr weitldufigen Ausfithrungen werden
dagegen in Adolf Hassebergs ,Buch und Biicherei in der
éffentlichen Bildungspflege” (35) die Probleme behandelt. Den
Mitteilungen aus der Geschichte und Praxis des Volksbiicherei-
wesens und den Angaben iiber die allgemeinen deutschen
Bibliographien, die mit Vorsicht zu lesen sind, folgt ein ausfiihr-
liches Literaturverzeichnis.

Eine sehr riihrige Titigkeit auf dem Gebiete des Volks-
biichereiwesens hat bekanntlich die Stadt Leipzig entfaltet,
wo Walter Hofmann die Seele der Unternehmungen ist.
Das zehnjihrige Bestehen der mit den stddtischen Biicher-
hallen verbundenen ,,Deutschen Zentralstelle fiir Volkstiimliches
Biichereiwesen* gab den AnlaB zur Herausgabe eines Rechen-
schaftsberichtes (36), der in eindrucksvoller Weise die Ent-
wicklung und die bisher geleistete Arbeit dieser Organisation
zeigt. Er behandelt im einzelnen den Biichereigedanken (mit
Leitsdtzen), die Aufgabe und die Abteilungen (Abt. fiir Unter-
richt und Fortbildung, fiir Fachliteratur, fiir Auskunft und
Beratung, Deutsche Volksbibliographie, fiir technischen Bii-
chereibedarf, Zentralbuchbinderei), die innere Organisation,
Entwicklung und Auswirkung der Zentralstelle im In- und
Auslande und ihre vereinsmiBige Organisation. Zur Eroff-
nungsfeier der prichtig ausgestatteten III. Stidtischen Biicher-
halle in Leipzig am 17. September 1925 erschienen ferner
zwei Biicher, deren Inhalt Einblick in die Besonderheiten der
Leipziger Methoden gewihrt. ,Volksbiicherei und Volkwer-
dung" (37) enthilt sozusagen als Generalprogramm der Deut-
schen Zentralstelle in Leipzig Leitsiitze iiber ,die gesellschaft-
liche Funktion der volkstiimlichen Biicherei*, iiber den ,,Gang
der Volksbildung" und praktische Anweisungen [iir den Ver-
kehr des Volksbibliothekars mit der Leserschaft. Die zweite
Schrift ist dem ,Raum der Biicherei“ (38) gewidmet. Zu-
nichst werden die Fragen der Raumgestaltung und des Raum-
bedarfes der volkstiimlichen Biicherei erértert, und dann
wird an einer Anzahl von Grundrissen und vorziiglichen Ab-
bildungen gezeigt, daB diese bei den drei stiidtischen Biicher-
hallen in Leipzig vorbildlich geldst sind.

Aber auch in anderen Stidten und L&ndern, auch in
Dorigemeinden, sind im Laufe des Jahres z. T. erhebliche
Fortschritte im Volksbiichereiwesen zu verzeichnen gewesen.
An vielen Orten sind in Verbindung mit den Landes- oder
Stadtbibliotheken Beratungsstellen fiir Volksbiichereien einge-
richtet worden, die Richtlinien herausgaben wie die mir vor-
liegenden von Miinchen (39). Bekanntlich entfaltet auch der
Borroméusverein eine rege Titigkeit fiir das katholisch ge-
richtete Bibliothekswesen, wie die 3. Aufl. der ,Anleitung"
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von Johannes Braun (40), die alle Zweige der Praxis be-
riicksichtigt. Auch die im 22. Jahrgange stehende Zeitschrift
,Die Biicherwelt" (41) foérdert diese Fragen lebhaft. In der
Tschechoslowakei hat der Staat selbst durch Erlafl von Ge-
setzen eine raschere Entwicklung der Volksbiichereien hervor-
gerufen, iiber die die von Franz Bloch zusammengestellte
Gesetzsammlung (42) Auskunft gibt.

SchlieBlich moégen auch eine Reihe von Katalogen von
Volksbibliotheken Erwihnung finden, die mit mehr oder we-
niger groBem pidagogischen Geschick verfaBt sind. Trotzdem
sich lingst der Gedanke Bahn gebrochen hat, dafl kurze
Auswahlverzeichnisse mit erliuterndem Text hinter den Titeln
dem Benutzer am meisten niitzen, erscheinen doch immer
noch dickleibige Katalogwilzer, mit denen der Leser, der zum
Buch hingefilhrt werden soll, nichts anzufangen weif}. Als
abschreckendes Beispiel nenne ich nur das neue ,Biicher-
verzeichnis” der etwa 15.000 Binde der Halberstidter Bii-
cherei (43), als ein gut durchgearbeitetes Beispiel dagegen
erscheint mir das ,Biicherverzeichnis der Schleswig-Holsteini-
schen Grenzbiichereien“ von Franz Schriewer (44), das
den kurzen Buchtiteln knapp gefaBte Erliuterungen hinzu-
fiigt. Hierher gehdren auch die methodisch bearbeiteten Listen
in den eingangs genannten ,Heften fiir Biichereiwesen* (4)
oder der ,Oesterreichische Volksbiichereikatalog* von Maximi-
lian Mayer (45).

Ueberblickt man diese mannigfachen Neuerscheinungen
einer verhiltnismidBig kurzen Zeitspanne, so ergibt sich das
Bild erfreulichen Fortschrittes auf mannigfachen Gebieten des
Bibliothekswesens, das zu der Hoffnung einer weiterhin se-
gensreichen Entwicklung zum Heile der deutschen Wissen-
schaft berechtigt.
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Survey of English Library Developments

since 1913.
By Leonard C. Wharton, M. A, F. L. A.

Before any regular contributions on the current affairs of
British libraries could appear it seemed necessary to make
sure that the remarks made were intelligible, Now it s
broadly true that any reader of my last contribution to the
Journal of the Austrian Society of librarians in 1913, who
should take up the first paper following this would be quite
unable to understand the meaning of half that I recorded. Hence
the present atlempt {o clear away large general questions and
present a picture, perhaps a little too modern in genre, of the
situation of our affairs.

But the bibliographical data and occasional references in
the text will have prepared the reader for the discovery that
a feeling was abroad then that big changes in the Library sy-
stem, particularly the municipal one, were both wanted and
needed.

The nature of the situation then precluded my giving any
detail as to the methods officially adopted to further this
change on the part of the Council of the Library Association.
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It was only in 1914 that the Association was sure of its
Bill and had got a Gladstone to back it and take an enthusiastic
interest in it. This was W. G. C. Gladstone, member of
Parliament for the borough of Kilmarnock, Scotland, and a
county magistrate in his home country Wales. He and others
brought in The Library Bill drafted by The Library Association
in consultation with the Association of Assistant Librarians.

Unluckily the war intervened, Mr. Gladstone volunteered,
went abroad and was killed in France. His loss was a very
severe one for the library world, but the other backers and
his personal friends got the bill into a position where it was
starred for government support, and finally after the war
a pale simulacrum of our Bill came into Parliament as a
Government Bill and became law.

Two provisions of this Act are of outstanding importance,
and I give them here therefore. The Act removed the limit
of a penny rate, above which Library authorities were not
allowed to spend, with results disastrous to efficiency in the
smaller places with their greater need of a library service.
Now they can spend more than one penny, but few exceed
13/, d., which is considerably less than the present practical
equivalent of a penny in 1913. The other provision is that
County Councils are made the Library authorities for all parts
of their area which had not adopted the Libraries’ Acts
before an appointed date. I have omitted what I meant
to say in detail about the former point, as it raises technical
points hard to follow without Dr. Redlich’s books on our system
of local selfgovernment being in hand.

The other provision has led some local authorities like
Marylebone (a London borough) to repent in haste and adopt
the Acts. The Marylebone Library was opened last year. But
the moral effect of the Act has been greater in that it gave
encouragement to the profession without a name, as I like
to call it. A new spirit of hopefulness and selfconfidence is
abroad, altough it has been sadly deceived at times and much
of the glamour has worn off. The real benefits of the Act
wil be more evident later on. Apart from the Act, the
profession and its institutions have been in the limelight
to an unwonted extent of late years.

Various educational and recreational efforts at the front
during the war revealed (to those in authority: there were those
who knew before) such definite deficiencies in our social and
educaional system that great pressure was brought to bear
on all possible agencies to seek a new orientation. Hence
the bodies which afterwards became the Ministry of Recon-
struction — and others — began a long string of enquiries.

For the sake of illustration I mention the two Prime
Minister’s Committees on the Teaching of English and on
Classical Teaching respectively and the Enquiry of the Workers’



Educational Association and that of Professor Adamson as
to facilities for adult education. A result of these enquiries
and a cause of more was the Education Act associated with
the name of H. A. L. Fisher (1918).

But our profession came in for Departmental Enquiries,
quasi-Commissions and a perfect hail of questionnaires from
all possible sources. The Workers’ Education Association
Committee, the Ministry of Reconstruction, the Carnegie United
Kingdom Fund Trustees and the Ministry of Health (late Local
Government Board) all issued questionnaires to Libraries.
The same is true of some Branch Associations of the Library
Association, notably the London and Home Counties Branch,
which bas recently decided in principle to repeat the exper-
ment. Naturally the journalists have got hold of some of
these enquiries — not all of which were wisely conducted —
and made very absurd deductions. Even the Carnegie Trustees
have allowed themselves quite questionable deductions on
occasion.

All mistakes and misfortunes apart, it is still true
that these questionnaires and the like have their value (apart
from putting the profession on their mettle), for the saying
of the cynic is still true, ,sweet are the uses of advertisement*
— and there is at least plenty of advertisement in these que-
stionnaires, if there is apparently no money.

There have been other consequences of the general stirring
up. One is the number of conferences held in connection with
specifically library questions. These are too numerous to
tabulate here, although their history will probably form a
substantial part of the bibliographical section of my subsequent
contributions.

A very important matter to consider is the very serious
inroads of war losses into a body already suffering from the
death or retirement of veterans like R. K. Dent and Potter
Briscoe. The appalling number of young men in the profession
recorded on our war tablet at the British Museum is a very
serious omen, for these would have been our leaders twenty
years hence. This tablet in honour of all the librarians of the
United Kingdom who fell in the war was unveiled by the
Director of the British Museum (in the corridor leading to the
Reading Room) on October 24, 1924, and it is separate from
the war memorial outside the Museum to all the Bloomsbury
staff of the Museum who died in the war, irrespective of rank
or department. It must be remembered that the war-me-
morials up and down the country are not manifestations of
a war spirit, but of local patriotism, and of a stirring —
by no means unwelcome and rather tardy than not — of a
sense of local civic pride.

Once this is properly purified and stabilized it will be
a permanent support for the library movement. Turning from
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the municipal libraries, it must be obvious that a ferment
suich as I adumbrated above affected not only the whole
field of education, but that of life also. Accordingly education
has come in (like the libraries) for much attention, not
always flattering. There are some incidental points which
belong to our subject. One is the establishment of an Institute
of Advanced Historical Research at the University of London,
whose headquarters is a fine library on the Seminar plan.

Another is the realization in 1914 of one of the desires
of the Library Association by the establishment at University
of London, University College, of a School of Librarianship,
Another is the greater development of the departmental libraries
in all the colleges of the University of London.

A parallel phenomenon is the foundation of the Oxford
Bibliographical Society. A newly founded department of the
University of London is the School of Slavonic Studies at
King’s College, centred on a library arranged internally on
the seminar or regional plan, and at present housed in quar-
ters provided for it by private munificence in the as yet
temporary premises of the Institute of Historical Research
above-named. This accommodation was formerly that of the
British Institute of International Affairs, now at Chatham
House, St. James’s Square. The mention of this is germane
to our topic, for it too, though a private Society (now
incorporated by Royal Charter and under Royal patronage),
has for obvious reasons a great need for developing a library
of a specialist character and this it has begun to do. It is
not wrong to add that this institution is a result of the same
attempt to educate ourselves as the rest above-named.

It was probably not timely for me to mention in 1913
the next item, which, moreover, only has a slight interest for
the mass of librarians. This is the Royal Commission om
Historical Documents. This is not the same as the permanent
Commission on Historical MSS., but a temporary one of the
normal type. But it has sat exceptionally long, having
suspended its activity during the war. Its final report will
be a subject for treatment here, but its obiter dicta have had
their effect already. This seems to be shown incidentally
in the fact that the new Real Property Act, which comes into
force early in 1926, has made special provision for the
safeguarding of the valuable MS. records of manorial courts
and of other estates. These deeds, if not kept by the estate,
are to be deposited in public libraries or museums. This
provision has already set a lively discussion going in library
circles on the questions of policy involved.

One more Government Commission must be named,
for it is of central importance. A commission was set up
after the war to enquire into the local government system. It
was finally decided to omit London from its purview, and
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a special commission on London Government was appointed.
Rumours soon arose that these bodies would intervene in
the question of Library Administration. The evidence so far
reported for one commission seems to prove these fears
groundless.

But the fear that the London one would get evidence from
unsatisfactory sources, had certain consequences, not all
temporary in their character.

First a special conference of the Municipal Librarians
of London was called and it held two meetings, as I gather.
Then a further semi-official conference of all the librarians of
the Home Counties was called and it held two meetings.
Apart from resolutions passed after discussion of the points
involved in the main business of these conferences, it was
decided to ask the Council of the Library Association to allow
the formation of a Branch of the Library Association for
London and the Home Counties. I pass over the preliminaries
of the process, but merely note that this Branch was duly
formed, and has already held two annual meetings, the first
at Worthing, the second at Hampstead. The next, in May,
1926, will be at Richmond, Surrey. It is important to add
that this London and Home Counties Branch has undertaken
(and been officially authorized by the parent body to accept)
the responsibility for holding the statutory monthly meetings
of the Association in London. These have been held regulary
and with success.

A feature of these meetings is the halfhour at the
beginning devoted to a survey of the latest doings of the
executive (that is the Branch Council and Officers) and
to the ventilation and discussion of professional problems,
ranging from questions of administration (e. g. detailed
applications of classification) to matters of professional
entiuette. Any general news of the library movement is then
given also. Visitors are welcomed at these meetings, the
members of the Association generally as a right, and our
overseas colleagues as very welcome guests. Every effort
is made to offer every encouragement to our foreign con-
freres to attend not only these meetings, but also the excursions
and social gatherings which occasionally precede them.

For the purpose of keeping in touch with all its members
the Branch Council issues a News Letter, the details of wich
I have received permission to use by anticipation or otherwise
for the purposes ot this contribution. The Branch Constitution
now provides that two of the twelve members of the Branch
Council shall be representatives of non-municipal librarians.
The present two are the Librarian of University College, Uni-
versity of London, Mr. Newcombe, and the writer, Leonard
C. Wharton, of the British Museum. The chairman this year
is Mr. J. Henry Quinn of Chelsea, the author of the standard
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book on cataloguing. The current sessional programme is as
follows : Inaugural Meeting, Oct. 27., addressed by Lord Eustace
Percy, President of the Board of Education (i. e. Education
Minister), with the President of the Parent Association in
the chair. (He is Dr. C. Grant Robertson, Principal of the
University of Birmingham.) This was held at the Hall of
the Drapers’ Company, Throgsmorton Street.

Then there was an address on the Ministry of Libraries
by Rev. F. L. Donaldson, Canon of Westminster, at the London
Library, St. James 's Square, on Nov. 25 last. There is no
meeting in December. The new year has the following items:
Jannary 21. The Reorganization of a Library System, by
Amold G. Burt, Borough Librarian of Camberwell, at the
Central Public Library, Hammersmith. — February 24.
Possibilities in the development of inter-library relations in
London and the London area. By Jas. D. Stewart, Borough
Librarian of Bermondsey, at the London School of Economics
(British Library of Political Science). (This will be based
on the results of the first questionnaire issued by the Branch.

The several sections were severally abstracted by indivi-
dual members of the Council and a general summary was
made by Mr. Stewart from their results and the material
in hand; March 24. The General Manager of the Daily Tele-
graph Newspaper is to explain the Library arrangements there
to our members at the offices of the paper. (This should
be of special interest as they have one of the most efficient
paper mills in the country and are sure to be abroad with the ti-
mes in this matter also, — April 28. Municipal and government
libraries: a comparison and a contrast. By A. W. Burton,
Librarian, Overseas Department, Board of Trade, at the Depmt.
of Overseas Trade. — May 26. Their Annual Meeting at
Richmond, Surrey. The sixth (October, 1925) number of
our Newsletter chronicles great activity in our part of the
Library world, and I shall have the chance of mentioning the
individual cases as they occur in the fellowing instalments
of my chronicle. It is now perhaps timely to mention
that yet another Government Commission is sitting which
concerns us closely; namely one on libraries. As it is still
sitting, nothing can be done but mention the fact, adding
that there are librarians on this Commission and that the
Association has put in evidence officially.

It is the practice of the Newsletter to record the lectures,

given at the school of Librarianship (5.30 on Wednesdays
— thus clashing once a month with our meetings) and also
the craft lectures delivered at the L. C. C. School of the
Printing & Allied Trades at Stamford Street, Southwark
These last are a nmew development of another (still existing)
series, and the Branch Council was consulted about them
by the authorities of the school.



— 46 —

Other lectures of interest to librarians are delivered at
Stationers’ Hall by arrangements made in common with the
Stationers’ Company.

All this represents a very substantial advance in the
condilion of matters directly concerning the library world.
A side-issue not wholly uninportant to us is the recent creation
of the Society of Bookmen, an attempt to combine all the
parties concerned in the production or handling of books
in popularizing the cult of books.

Recent enough to come into this scheme is the now
well-established change in the status of the periodical
,»The Library”, which now appears quarterly as the Trans-
actions of the Bibliographical Society. Thanks for this are
largely due to the generosity of the late Sir John Maclister.
It does not seem necessary to go back on even recent
history to chronicle the latest separate productions of the
Bibliographical Society, but it may be mentioned that their
News Sheet has been discontinued.

The new monthly literary review, the London Mercury,
deals in some respects with our professional subjects and
is always liable to have articles that I shall have occasion
to mention.

A deduction must, however, be made from the field of
interest and information in literary matters since 1911. When
I compiled a regional bibliography of the British Isles for
the projected Bibliographical Yearbook in 1911 I gave a long
list of newspapers, daily and other, which gave a large
measure of attention to literary concerns and even to library
malters. This has alinost entirely ceased and the most noted
literary organs of the pre-war period are now quite remarkable
if they have a single-column review of a book (almost always
political) or a short literary article as a ,Liickenbiisser.
The provincial press is less affected in this matter. The effect
of this change is the more marked as there has been a
remarkable impoverishment of the daily press in London,
many noted names having ceased to exist, and others, including
such weeklies as the Athenaeum, have been merged in other
papers of a different character.

Bibliotheque de I’Assemblée nationale de
la %épublique tchéchoslovaque.

Dr. Konstantin Jelinek.

La restauration de I'ancien Etat tchéque et la constitution
de son parlement sous le nom d'Assemblée nationale de la
République tchécoslovaque (le 14 novembre 1918) ont amené
la nécessité de pourvoir le nouveau parlement d'une bi-
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bliothéque devant procurer aux députés et aux sénateurs
tous les ouvrages dont ils auraient besoin pour étudier les
questions législatives. D’autre part, le nouvel Etat avait be-
soin d'une bibliothéque administrative centrale pour les Mi-
nistéres, les Tribunaux suprémes, la Cour des comptes etc.
Ce besoin se faisait d’autant plus sentir que, par suite de
lincorporation de la Slovaquie dans le nouvel Etat, une
double législation (autrichienne et hongroise) ainsi qu'une
double pratique administrative entravaient beaucoup l'exé-
cution des affaires administratives; une vigilance ininterrom-
pue s’imposait donc et le besoin d'une grande bibliothéque
administrative centrale se faisait impérieusement sentir. C’est
ainsi que pour les besoins du Parlement, ainsi que pour ceux
des Administrations centrales, on n'organisa en Tchécoslova-
quie, dés le commencement, qu'une seule bibliothéque: la
Bibliothéque de 'Assemblée nationale. L'idée de
cette organisation fut trés heureuse non seulement pour
des raisons d’'économie, mais aussi au point de vue de l'or-
ganisation du travail.

Quelle est maintenant la tiche de la Bibliothéque de
I’Assemblée nationale? Elle doit réunir la littérature exi-
stant dans tous les pays relativement & la législation et aux
travaux parlementaires en général, ensuite a la politique,
a I'histoire moderne, 4 la statistique, & 1'économie politique,
a4 la sociologie, & l'administration publique etc. Ce qui lui
incombe surtout, c’est de rassembler tous les ouvrages de
ce genre concernant la Tchécoslovaquie, publiés soit en Tchéco-
slovaquie, soit a l'étranger.

Pour que la Bibliothéque piat répondre aux demandes
des lecteurs dés le commencement de sa fondation, on y
transporta les livres de la Bibliothéque de I'ancienne Diéte
du Royaume de Bohéme, qui possédait les ouvrages relatifs
aux sciences juridiques, i la législation, & l'administration
publique, et surtout les ouvrages relatifs & l'autonomie terri-
toriale et communale (pour les besoins du Comité administratif
Territorial). Les 10.000 livres, qui ont été ainsi transportés
a la Bibliothéque du nouveau Parlement, formaient un pré-
cieux premier fonds, étant donné la difficulté de se procurer
les publications de ce genre (Codes, Recueils des lois etc.),
celles surtout datant d’avant-guerre. Il fut d’abord procédé a
un inventaire nouveau catalogué de cette Bibliothéque de
I'ancienne Diéte; outre le classement par auteurs, on établit
un catalogue idéologique par titres de sujets ou de matiéres,
qui fut le premier de ce genre en Tchécoslovaquie, et qui
a rendu de trés grands services, comme l’expérience I'a
montré.

La Bibliothéque de I'Assemblée nationale est commune
a la Chambre des Députés et au Sénat. Ses locaux sont situés
a la Chambre des Députés [bureaux, grande salle d’études
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(avec plus de 200 revues), salle des journaux (avec plus de
200 journaux), depdts.] Au Sénat, il y a une salle d'études
avec une petite bibliothéque contenant un choix d’ouvrages de ré-
férence (1750 volumes) et une salle pour la lecture des jour-
naux. Une petite bibliothéque contenant un choix d'ouvrages
de référence (1200 volumes) se trouve aussi dans la grande
salle d’é¢tudes & la Chambre des Députés.

Le développement de la Bibliothéque a été organisé d’une
maniére rapide et rationelle sous la direction de M. Zdené&k
V. Tobolka, et il augmente progressivement. La Bibliothéque
a adopté le classement dit ,numerus currens“. Les livres
sont rangés sur les rayons par format. Le ler janvier 1921,
la Bibliothéque avait 20.000 volumes, le ler janvier 1924
déja 44.000 volumes et le ler janvier 1926 56.000 volumes.
L’accroissement considérable de la Bibliothéque est d'une part
dd & son budget affecté au matériel (200.000 cour. tch.);
elle recoit, d’autre part, un grand nombre de publications
éditées en Tchécoslovaquie: en effet, en vertu de la nouvelle
loi sur la presse qui est en train d’'étre élaborée, elle devra
bénéficier du dépot légal. La Bibliothéque recoit en outre
par voie d'échange les publications officielles (surtous les
Annales parlementaires et les Recueils des lois) de presque
tous les Etats du monde entier.

En outre, la Bibliothéque de 1'Assemblée nationale est
chargée, de 1’exécution:
1°. De la convention concernant les échanges internationaux

de documents officiels et de publications scientifiques et

littéraires ;
2°. De la convention pour assure l'échange du journal officiel,
ainsi que des Débats et Documents parlementaires.

Ces conventions ont été, comme on le sait, conclues a
Bruxelles, le 15 mars 1886.

La Bibliothéque est aussi chargée du Service des in-
formations parlementaires (budget annuel 90.000 cour. tch.)
et, & ce titre, elle publie deux périodiques importants: l'un,
en tchéque, intitulé: Zcizich parlamenti (Les parlements
étrangers), ou elle renseigne le public tchéque sur les travaux
législatifs des autres Etats; l'autre, en francais, intitulé: E x-
posé Sommaire des travaux législatifs de I'As-
semblée nationale de la République tchéco-
slovaque, dans lequel elle renseigne les Etats étrangers sur
I'activité législative de la Tchécoslovaquie. Cette derniére
publication a trouvé a I'étranger un accueil favorable et a
permis de nouer des relations d’échange avec un grand nombre
d'Offices et d’Institutions des Etats étrangers. La publication :
Les parlements étrangers contient aussi dans tous les nu-
méros un catalogue alphabétique de tous les ouvrages impor-
tants acquis par la Bibliothéque dans les deux mois précé-
dant la publication (avec les cotes des livres). La Bibliothéque
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ne possédant encore que des catalogues sous la forme des
fiches ou des catalogues en volumes écrits 4 la main, ce
répertoire périodique publié tous les deux mois permet aux
visiteurs de suivre l'entrée des ouvrages nouveaux a la Bi-
bliothéque. A la fin de 1925, six années du périodique: Les
parlements étrangers et onze fascicules de I'Exposé sommaire
avaient déja paru. La Bibliothéque de I'Assemblée nationale
est ouverte de 8 heures & 19 heures sans interruption. Elle est
accessible aux députés et aux sénateurs, aux fonctionnaires des
deux Chambres, aux fonctionnaires des Ministéres et de toutes
les Administrations centrales, aux fonctionnaires du Comité
administratif Territorial, ainsi qu'a tous ceux qui, désireux
d’y étudier les questions d’ordre politique, économique, social
et financier, adressent une demande & la Direction de la
Bibliothéque qui leur délivrera une carte d’entrée. Le prét
des livres au dehors est assez limité. On ne préte, en effet,
qu'aux députés et aux sénateurs et aux Administrations cen-
trales sur demande officielle. En somme, la Bibliothéque
du Parlement tchécoslovaque est une institution relativement
jeune, mais nous avons la conviction qu’elle peut étre ho-
norablement nommeée & un rang égal & celui des bibliothéques
parlementaires plus anciennes. Elle ne se contente pas de
ragssembler des livres, mais elle tiche de se servir d’une
facon scientifique de ses matériaux et de les faire servir
pour le progrés de la politique, ainsi que des relations inter-
parlementaires.

Uber dasBeschreiben theatralischer Bestinde.

Von Dr. Joseph Gregor.

Das Bestreben, die das Theater betreffenden Denkmiler
und Dokumente zum Zwecke wissenschaftlicher Erforschung
zu sammeln, ist noch nicht hundert Jahre alt. Wohl koénnten
allenfalls auch die Bestinde an Texten und Festbeschreibungen
binzugerechnet werden, die sich in jeder in die Barockzeit
zuriickreichenden Bibliothek vorfinden, oder gelegentliche
Sammlungen von Handzeichnungen oder Portrits, die es immer
gegeben hat, aber solche Sammlungen sind nicht komplexiv,
trachten nicht, in ihrer Gesamtheit das Bild einer vergangenen
Epoche theatralischer Kunst wiedererstehen zu lassen. Bei
den vielen verschiedenartigen, zumeist aber sehr fragmenta-
rischen Denkmalen, die diese fliichtigste Kunst hinterlifit,
kommt es aber gerade darauf an, komplexiv zu sammeln,
durch das Zusammentragen moglichst vieler Bestimmungsstiicke
auf das Ganze schlielen zu lassen. Die Schwierigkeit ist
darin gelegen, daB die Kunst des Theaters an sich nicht auf-
bewahrt werden kann, obwohl zu solcher Konservierung heute
schon ansehnliche technische Mittel zur Verfiigung stehen,

Archiv {. Bibliographie 1 4
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daB sie aber immerhin in vielen Richtungen literarische und
bildnerische Spuren hinterlift, die ihre Rekonstruktion er-
lauben. Der Grad der Treue dieser Rekonstruktion wird fiir
die Sammlung, die ihn geliefert hat, entscheidend sein, ihr
einziges Hilfsmittel, das von auflen hera.ngebracht werden kann,
ist die Kataloglsxerung

. Schon an diesem Punkte ergibt es sich, daB nach der
vorliegenden Auffassung die Beschreibung einer Theatersamm-
lung den umgekehrien Weg gehen mufl, mit dem die Aus-
ibung des Theaters ihre Spuren hinterlie: wire beispiels-
weise ein Regiebuch, einige Szenenskizzen und ein Theater-
zeitel verblieben, so mufBl der Katalog jener Sammlung, die
diese an sich disparaten Stiicke enthilt, in die ein bestimm-
ter Theaterabend auseinandergefallen ist, es auch wieder er-
lauben, sie zusammenzusetzen. Was sachlich gilt, wiederholt
sich im Personlichen: enthielte eine Theatersammlung hand-
schriftliche Memoiren, einige Portrits und eine Biographie
eines bestimmten Schauspielers, so darf billig verlangt wer-
den, dafl diese Stiicke im Komplex aufscheinen, wenn der be-
treffende Name angeschlagen wird. Die vorliegende Unter-
suchung beschrinkt sich darauf, einige Erfahrungen mitzutei-
len, die in dieser Richtung bei speziellem Anlasse gewonnen
worden sind, ohne vorliufig in das Systematische der Be-
schreibung, das eventuell einer neuerlichen Studie vorbehalten
werden konnte, vorzudringen.

Fir die Anlage eines Kataloges ist der Charakter der
zu beschreibenden Stiicke entscheidend. Es koénnen daher
einige Worte iber die derzeit bestchenden Sammlungen und
-deren Eigenart kaum vermieden werden.

Schon aus dem iiber die Spuren theatralischer Uebung
Gesagten, ergibt es sich, dafl die reichsten dokumentarischen
und bildlichen Reste des Theaters sich an den Stitten seiner
hiufigsten Uebung zusammenfinden werden. Dem entsprechen
die Sammlungen von Paris, Mailand und Wien, dem ent-
spricht aber auch der starke Wesensunterschied der einzelnen
Kollektionen. Wiihrend Mailand hauptsichlich auf plastischen
und bildlichen Grundlagen ruht, ebenso wie auf starkem Er-
innerungs- und Gedéichtnismateriale (Portrits, Plaketten, Klein-
plastik etc.), hat Wien seine Fundamente ausgesprochen auf
bibliothekarischem Gebiete. In viel feinerer Verteilung wer-
den die gleichen Unterschiede eine Reihe kleinerer Samm-
lungen, Miinchen, Venedig, Mannheim, Niirnberg, bis zu den
speziellen Partien der fiirstlichen und Klosterbibliotheken herab,
zeigen. Die Tendenz, komplexiv zu sammeln, die fiir das ganze
Wissensgebiet eigentlich entscheidend war, zeigt sich um die
Milte des XIX. Jahrhunderts gleichzeitig an zwei Stellen:
bei Albert Koster, der gelehrt und zu Lehrzwecken sam-
melte und bei Hugo Thimig, der im kiinstlerischen Leben
stand und es moglichst vollstindig zu durchdringen beab-
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sichtigte. Beide Minner hatten nicht die Absicht, Theater-
sammlungen zu griinden; Albert Koster wollte Beispicle zu
seminariellen Zwecken gewinnen, er sammelte also in ein-
zelnen Gebieten, die zugleich die Themen seiner wissenschaft-
lichen Untersuchungen waren, wie das niederlindische Theater
oder das Theater der Meistersinger. Diese Partien sind bei
ihm bereits vollkommen im Sinne des Gesagten .komplexiv,
mappenweise geordnet, immerhin aber noch nicht so reich,
um Probleme des Beschreibens aufzuwerfen. Hiezu trat, als
wichtigste Unterstiitzung seiner Lehrtitigkeit, eine Sammlung
bisweilen hochst komplizierter Modelle, die aber gleichwohl
nicht musealen Charakters sind, sondern erst docendo ihre
Bedeutung entfalten und schlieBlich die gr6Bte bestehende Glas-
bildersammlung desselben Gebietes, deren gleichgerichteter
Zweck auf der Hand liegl. In welchem Sinne das Miinchner
Theatermuseum, der derzeitige Besitzer, diese Bestinde dar-
legen wird und ob insbesondere eine gewisse iibereinstimmende
Form der Bearbeitung zwischen den Sammlungen von Miinchen
und Wien durchfiihrbar wire, was von der letzteren Seite
aulerordentlich begrift wiirde, stecht im Augenblicke noch
aus. '

Hugo Thimigs Sammlung ist das Werk eines Bibliophi-
len mit ausgesprochen theatralischer Grundlage, und innerhalb
dieser Bestimmungen durchaus komplexiv gedacht. Die ein-
zige fiihlbare Beschriinkung ist auf Deutschland gerichtet,
fremdsprachiges Theater aber auch nicht vollstindig ausge-
schaltet. Der Schwerpunkt auf Oesterreich und Siiddeutsch-
land ergab sich durch die lokale Stellung der Sammlung,
war aber keineswegs beabsichtigt. Thimig sammelt vom Buch
aus, von hier aus durchdringt er das Bild und das Autograph,
wihrend plastische und kunstgewerbliche Denkmiler in den
Hintergrund treten. Dieser Sammlungsform entspricht auch
die weder in Aufstellung noch in Beschreibung getrennte
Behandlung von Handschrift und Druck, die eine Besonder-
heit der Sammlung darstellt, die bei ihrer modernen Aufstel-
lung naturgemidfl abgeindert werden muB. Die Art Hugo
Thimigs, zu beschreiben, stellt wohl ein Unikum der Katalogi-
sierung dar; Titel mit allen biographischen Zusiitzen, Wid-
mungsblitter, Abschnitte nebst Angabe der Scitenzahlen, Teil-
beitrige mit genauem Titel, Bild- und Notenbeilagen und an-
dere bibliographische Details sind angefiihrt und ergeben tat-
sichlich eine fortlaufende Beschreibung, in des Wortes eigent-
lichem Sinn.

Aus dieser Form der Katalogisierung ergab sich zweier-
lei. Zundchst war schon der Sammler gezwungen, hei an-
wachsendem Stande Unterteilungen zu finden, um die Ueber-
sichtlichkeit einigermaflen aufrecht zu erhalten: So entstan-
den Thimigs Realficher: A (Almanache, Jahrbiicher), G {Ge-
schichte), Drg (Dramaturgie) B (Biographien), Bb (Hand-
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biicher und Lexika), F (Flugschriften, Separata und Ver-
wandtes), J (Theaterrecht), Dr (Dramen), Z (Zeitschriften),
'die durch die Aufstellung und durch entsprechende Abschnitte
'des Kalaloges markiert wurden. Zweitens aber ergab sich dar-
aus, dafl die Beschreibung das Mafl eines Kataloges tiiber-
wucherte, daB die an dreilig Hochquartkonvolute mit je rund
300 Blatt, aus welcher Angabe man einen MaBstab fiir den
-ganz beispiellosen Fleifl der Beschreibung gewinnen kann, jedes
Maf3 eines gebrauchsfihigen Kataloges verlieBen. Was also
Katalog der Saummlung Thimig genannt wird, ist eigentlich
kein solcher, sondern eine Bibliographie, deren Genauigkeit
es in vielen Fillen erspart, das Buch selbst zur Hand zu neh-
men. Wie wichtig die Drucklegung dieses ganz einzigartigen
Opus etwa vor einem Jahrzehnt gewesen wire, liegt auf
‘der Hand, die ganze Sammlertendenz, wahrscheinlich aber auch
die Wissenschaft selbst, wiirde andere und reichere Wege
gegangen sein. Auch heute liegt hier die Grundlage zu einer
Bibliographie der Theaterwissenschaft, die aber bereits sehr
modernisiert werden miifite.

Schon dem Sammler selbst erwuchs aus dem Charakter
dieser Beschreibung die Notwendigkeit, einen Katalog prak-
tischen Bedarfes an die Seite dieser Bibliographie zu setzen.
Er entsprach dem durch alphabetisierten Umbau der genann-
ten Bibliographie in einem solchen Falle, wo das Substrat sich
am allerweitesten dehnte, nimlich im Abschnitte: Dramen,
und fiigte iiberdies einen alphabetischen Handkatalog in Zet-
telform fiir die ganze bisher besprochene Sammlung hinzu.
Fiir die richtige bibliographische Durchdringung seines Stof-
‘fes sprach es auch, daB der Sammler auflerdem auch noch
einen Katalog der Dramen nach Titeln, also in der vom Theater
gelibten Form, und iiberdies auch noch einen Katalog der
in den Druckschriften vorhandenen Bilder anlegte.

Mit dem letzteren Zusatze betreten wir bereits ein Ge-
biet der Beschreibung, das Thimig bis 1923, in welchem Jahre
die Uebertragung seiner Sammlung an die Nationalbibliothek
stattfand, noch nicht bearbeitet hatte. Mit der Sammlung der
Hand- und Druckschriften ist der Umfang der Sammlung Hugo
Thimig nimlich noch keineswegs erschopft, es treten cine
Portriit-, eine Theaterbilder- und eine Autographensammlung
hinzu. Diese Bestinde konnten im Rahmen einer Privatsamm-
lung notfalls noch unbeschrieben bleiben, wenn sie, wie in
diesem Falle, in mustergiltiger Uebersichtlichkeit und Scho-
nung aufgestellt waren. In dem Augenblicke aber, wo sie Teil
einer offentlichen Bibliothek und damit der weitgehendsten
Beniitzung eroffnet, zugleich aber anderen Bestinden ange-
gliedert wurden, von denen noch zu sprechen sein wird, er-
wuchs sogleich die Notwendigkeit der Katalogisierung. Heute
liegt hereits auch der Katalog dieser Teile der Sammlung
Thimig vor, bei dessen Abfassung aber der Kiirze der Zeit
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wegen, in der er angefertigt sein mufite, und auch wegen der
geringen Arbeitskraft, die zur Verfiigung stand, die utilitiren
Momente den wissenschaftlichen vorangingen. Immerhm ani-
wortet dieser Katalog auf folgende Fragen:

1. Portrits.

a) Alphabetisiertes Verzeichnis der portritierten Persdn-

lichkeiten.

b) Vermerk des Malers, Stechers etc.

¢) Vermerk der graphlschen Gattung.

d) Verweis im Falle mehrerer Portritierten auf einem.

Blatte.

e) Vermerk der Rolle (Kostiimbild).

Es liegt auf der Hand, daB, wenn b), ¢) und e) von Ver~
merken auf dem Katalogblatte zu Verweisen auf eigenen Blit-
tern gesteigert werden koénnten, der beschreibende Wert des
Kataloges gleichfalls erhoht wurde was technisch durchaus
leicht durchfihrbar ist. Es muB aber beriicksichtigt werden,
daB neben dem Bildermaterial Hugo Thimigs noch zwei wei-
tere Portritsammlungen, die von Hugo Held und die von
Dr. Bohm, im selben kurzen Zeitraum eingearbeitet werden
muBiten*®).

Weniger befriedigend liegt der heutige Stand der Kata—
logisiecrung der Sammlung Hugo Thimig und der Einzelsamm-:
lungen, die sich bisher daran krystallisiert haben, auf dem
Gebiete des Szenenbildes und des Autographes. Hier sind.
vermerkt: o
2. Szenenbilder:

a) Beschreibendes Verzeichnis nach Stiicken.

b) Vermerk der graphischen Technik.

c) Vermerk des Kiinstlers (Stechers etc.).

Dies geniigt natirlich nicht, doch mufl neben der im-
mensen Inanspruchnahme dieser Kategorie beriicksichtigt wer-
den, daB sich hier auch die gréften Nebenkollektionen, nim-
lich die Sammlungen Burghart, Gilbert, Lehner, Perera,
Dr. B6hm, sowie ein immenser Stand eigener Stiicke der Na-.
tionalbibliothek darangefiigt haben. Ebenso ist ein Katalog
der Autographe erst in den Anfingen:

3. Autographe:

a) Alphabetisches Verzeichnis nach Autoren.

b) Graphischer Vermerk.

c) Inhaltsvermerk.

Heute rein utilitir, hingt die wissenschaftliche Durch-.
fihrung dieser Beschrelbung zum Grofiteile von dem Grade.
der wissenschaftlichen Bearbeitung des Materiales — vorziig-
lich der Aktensammlung — ab, die ja gegenwiirtig noch kaum.
als begonnen angesehen werden kann.

®) Uebersicht tber Aufeinanderfolge und Umfang dieser Sammlungen im Zu-

wachsverzeichnis der Druckschriften der Nationalbibliothck, I. Wien 1924. S. 397. 1L chll
1925. S. 255.
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Schon bei Besprechung der einzelnen Teile der Samm-
lung Thimig, wobei ja iiberhaupt nur die grofien Partien ge-
nannt worden sind und einzelne, wie z. B. die Abbildungen der
Baulichkeiten, keine Erwihnung gefunden haben, wurde das
auflerordentlich erschwerende Moment erwihnt, welches durch
die Kombination mit den ilteren Bestinden der Nationalbiblio-
thek sich ergab. Fir den Bibliothekar ist das Zusammen-
stoBen von Bestinden stets kritisch, weil gewohnlich zwei un-
verlelztliche, verschiedene Beschreibungsarten zusammentreffen
und er diese nicht nivellieren kann, ohne wenigstens einer,
gewohnlich aber beiden Sammlungen Zwang anzutun. Is
miissen daher, um die Schwierigkeit des Falles zu verdeut-
lichen, die eigenen theatralischen Bestinde der Nationalbiblio-
thek kurz charakterisiert werden, um den Vergleich mit denen
Hugo Thimigs aufnehmen zu kénnen.

Als fiirstlicher Bibliothek ersten Ranges gebiihrt hier wohl
die erste Erwibnung jener spezifischen Literatur, die sich in
Texteditionen, Beschreibungen, Stichsammlungen an groBe fest-
liche Ereignisse der Vergangenheit kniipft und fiir die der
Name Festliteratur als eingebiirgert betrachtet werden kann.
DafBl auch schon frither an eine Erfassung dieser Bestinde ge-
dacht worden ist, beweist ein Katalogfragment Franz
Schéchtners aus den Neunzigerjahren, in dem etwa in der
Art eines Catalogue raisonné eine auszugsweise Beschreibung
von elwa hundert Stiicken gegeben ist. Diese Literatur ist
nach den heutigen Beschreibungsvorschriften der National-
bibliothek nicht nur unter den Ordnungswoértern: Abbildung,
Beschreibung, Delineatio, Freudenfest, Esequie, Pompa, Pompe,
Pompes etc. aufzusuchen, die eine ganz unglaubliche Wand-
lungsfihigkeit besitzen, sie lduft bisweilen auch unter den
Autoren, die jene verfaBt oder wenigstens mitverfafit haben.
Eine weilere, bedeutende Erschwerung, sie zu erfassen, liegt
darin, daB sie keineswegs mit den charakterisierten Stiicken
begrenzt werden kann, sondern handschriftliche Periochen
ebenso dazuzuziihlen sein werden, wie der moderne Theater-
zettel! Sie kreuzt sich auch auf das Empfindlichste mit den Be-
stinden an dramatischer Literatur, da o6fters die Texte mit-
aufgenommen und ein Teil der Festbeschreibung geworden
sind. Hiezu gescllen sich die so hiufigen Sammelbinde und
Repertioiren, wie die der Wiener Oper des XVII. Jhdts., des
Théaire de la foire u. 4., die noch gemifBl der &lteren VJebung
eine spezifische dramalische Literatur versammeln, nicht aus
einem beliebig grofien Komplex fiir die Zwecke einer Biihne
auswithlen. Und so komm!( man schlieBlich dazu, auch die
eigentlich kostbarsten dieser Bestiinde, nimlich die handschrift-
liche dramatische Literatur, an diesem Institute im XV. Jhdte.
beginnend, bis zum XIX. Jhdte. gleichfalls in diese Kate-
gorie einzureihen, um den Grundstock der Theatralia zu for-
mieren.
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Solange es sich um handschriftliche Literatur handelt,
begegnet der Feststellung an der Hand der einschligigen klas-
sischen Hilfsmittel keinerlei Schwierigkeit. Friihzeitig entstand
aber auch der Wunsch, die gedruckte Festliteratur, mit der
oben geschilderten dramatischen Erweiterung, moglichst im
Ganzen zu erfassen. Nach mehreren partiellen Versuchen, die
kein befriedigendes Resultat ergaben, kam es tatsichlich schon
1923 an der Nationalbibliothek zum Versuche der Aufnahme
der gesamten gedruckten Theatralia des Institutes. Fiir die-
sen Versuch bot ja der bibliographische Katalog Thimigs,
wie er oben geschildert worden ist, selbst das beste Bei-
spiel, er hitte, wire er fortgefilhrt worden, neuerlich Gele-
genheit gebolen, eine Bibliographie des Theaters zu erhalten.
Denn da es a priori feststand, daB der ganze Zettelkatalog
des Institutes (derzeit etwa 1000 Stiick 17!/, cm hoher Kar-
tons mit insgesamt etwa 1,000.000 Zetteln) werde durchgegangen
werden miissen, so konnte wohl der Versuchung kaum wider-
standen werden, nicht nur die obengeschilderte Festliteratur,
sondern die gesamte einschligige Literatur aufzunehmen.

Die Prinvipien, nach denen hiebei verfahren wurde, sind
diskutabel, da das Unternehmen infolge Personalmangels schon
in den Anfingen stecken geblieben ist, konnten Erfahrun-
gen nicht gewonnen werden. In der alphabetischen Partie
wurde der Wortlaul der Beschreibung nach den Institutsvor-
schriften beibehalten, das Zettelformat jedoch von 171/,:22
auf 107/,:15 cm verkleinert. Infolgedessen ergab sich die Not-
wendigkeit einiger konventioneller Kiirzungen, die fiir den Be-
niitzer sofort tabellarisch auflosbar gemacht worden wéren.
So wurde beispielsweise die Beschreibung eines Sammelwer-
kes unter stindiger Fortfilhrung des Sammeltitels auf so viele
Zettel wibertragen, als selbstiindig beschreibbare Teile da sind,
was fiir die Sammlungen dramatischer Literatur unendlich
wichtig ist. Durch ein Kopier-(Durchschlag-)system wurden
sogleich von jedem Zettel geniigend Abschriften erzeugt, um
1. den Spezialkatalog nach den Institutsvorschriften, 2. einen
Realkatalog und 3. ein Reserveexemplar fiir den Fall der
Drucklegung zu besilzen. Die Realficher, nach denen die
Auseinanderlegung des Gesamthestandes erfolgte, waren 1. Ge-
schichte des Theaters, 2. Geschichte der Schauspielkunst und
Biographie, 3. Dramaturgie, 4. Regie, 5. Biihnenkostiim,
6. Theaterbau und Theaterdekoration, 7. Theaterwirtschaft und
Theaterrecht, 8 Theaterkultur, 9. Diverse. Es liegt auf der
Hand, daB diese Realficher anfechtbar sind, das Realfach 8
ist unbeholfen und vor allem fiir die Festheschreibungen ge-
dacht, die Unterbringung andecrer wichtiger Partien, z. B.
der Geschichte der dramatischen Literatur, ist unsicher, ein
Vergleich mit denen Thimigs wird jedoch erweisen, nach wel-
chem System die Zusammenziehung, bezw. Auflésung erfolgte.
Das Realfach 10, bei Thimig die Abteilung ,Drama“, ent-
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hiillte naturgemifl sogleich die Notwendigkeit der Auflésung
in Einzelgruppen, fiir die fiinf historische Epochen gewihit
worden sind, da sonst dieser Abschnitt uniiberschaubar grof
geworden wire.

Wer nach dem beriichtigten Wort Mommsens das bibliothe-
karische Geschift fir ,staubig" hilt, sihe sich durch eine
Titigkeit wie diese, an sich so mechanisch erscheinende, durch-
aus enttiuscht: es bereitet tatsichlich GenuB, aus der Masse
der hier gepflegten geisteswissenschaftlichen Literatur sich die
eines bestimmten Gebietes herausentwickeln und im Kleinen
gruppieren zu sehen. Das perzentuale Resultat selbst bei einem
so indifferenten Buchstaben wie es A ist — mit Ausnahme
kleiner Hiufungen bei ,,Almanache” u. a. a. 0. — erlaubt den
hochinteressanten Schlufl, daBl 109 der Gesamtbestinde des
Institutes die Notwendigkeit ergeben, in einen vollstindigeu
Katalog der Theatralia aufgenommen zu werden — selten wirk!.
die bedeutende und ausgebreitete Rolle, die der Begriff
»Theater* mithin im Geistesleben der Menschheit gespielt ha-
ben mufB, so ziffernmifBig iiberraschend wie hier.

Leider konnte, wie angedeutet, aus einem ganz duflerlichen
Grund der interessante Versuch nicht durchgefithrt werden,
nachdem infolge der Abbau- und SparmaBnahmen die mit
der Katalogabschrift befaBte Hilfskraft fiir aktuellere Arbeiten
der Sammlung abdisponiert werden mufite. So blieb auch
dieser Versuch eines bibliographischen, beschreibenden Be-
helfs unserer Wissenschaft in der Mitte des zweiten Buch-
stabens stecken. Die erhoffte Fortsetzung wird jedenfalls an
dem indessen eingefithrten Schlagwortsystem des Gesamtin-
stituts eine bedeutende Stiitze finden.

Sowohl bei der Besprechung des Katalogsystems der
Sammlung Thimig als bei der dieses Katalogfragmentes wurde
den Notwendigkeiten Rechnung getragen, die die Behandlung
der dramatischen Literatur als solcher zukommt. Dies hingt
mit einem weiteren groflen Gebiete zusammen, das die Samm-
lung Thimig bei ihrem Uebergange an die Nationalbibliothek
gleichfalls hier bereits antraf. Gemeint ist das archivarische,
welches durch die AbstoBung des sog. ,,toten Repertoires* des
Burgtheaters zustandekam und zuletzt im Jahre 1915 einen
Zuwachs von etwa 500 Dramen bildete. Es handelt sich also
um ,,Theaterhandschriften* (Abschriften zu Auffithrungszweck),
die ihren Wert jedoch dadurch erhalten, dafl sie zugleich
die Triger der jeweiligen Bearbeitung, der Regie- u. a. Be-
merkungen, schliefllich hdufig auch der Auffilhrungsdaten sind.
Dieses Theatermaterial umfaft ferner stets eine groflere Anzahl
von Biichern, da zu dem Regie-, Soufflier-, Inspektions-, etc.
Buch sich hiufig auch die Rollen, auch diese bisweilen mit
charakleristischen Einzeichnungen, hinzugesellen. Dieses aufler-
ordentlich interessante Malerial, das einen archivarischen Ein-
blick in die Geschichte des Theaters erlaubt, der nicht iiber-
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troffen werden kann, wurde durch den an den Theatern iib-
lichen Katalog nach Stiicken erginzt, der darum wertvoll ist,
weil auch noch das ,lebende Repertoire, das also noch nicht
der Nationalbibliothek einverleibt worden ist, darin vorkommt.
Als die Sammlung Thimig das Institut betrat, war dieser Ka-
talog schon durch die naturgemiB augenblicklich notwendige
Angliederung eines Zettelkataloges nach Autoren bereits erginzt.
Auch Thimig hatte dergleichen Theaterbiicher gesammelt und
auch bei ihm findet sich nach dem oben Gesagten die dop-
pelte Katalogisierung vor, die also die alte Uebung des Theaters
aus Utilititsgriinden erhidlt und die bibliothekarische hinza-
fiigt, also ein Fall leichter Nivellierung des Beschreibsystems.
Es muBite naturgemiB auch weiterhin gestrebt werden, eine
Erginzung der hochwichtigen Archivbestinde zu erzielen und
zugleich das angedeutete Katalogsystem fortzusetzen. Auf diese
Weise sind bis zum gegenwirtigen Zeitpunkte die nachfol-
genden Archive in dauernde Verwahrung und Verwaltung der
Nationaibibliothek iibergegangen, wobei in jedem Falle dazu
vermerkt sei, wie sich die Situation der Beschreibung gegen-
wirtig befindet:

I. Archiv des Theaters an der Wien. Zerfillt in dltere
und neuere Partie, unvollstindiger Katalog zu Theaterzwecken
wie oben mitiibernommen. Wissenschaftlicher Katalog der al-
ten Partie, begonnen von F. A. Mayer, fortgesetzt von F.
Trojan und F. Hadamowsky, in Vorbereitung. Sammlungs-
katalog in Zettelform iiber die neuere Partie nach Stiicken und
Autoren durchgefiihrt.

II. Archiv des Carltheaters. Ohne Katalog iibernommen.
Katalog nach Stiicken und Autoren vorliufig in Aufzeich-
nungsform, wird sukzessive in Zettelform tberfiihrt.

III. Archiy des Theaters in der Josefstadt. Ohne Katalog
ibernommen. Katalog nach Stiicken und Autoren vorliufig
in Aufzeichnungsform, wie vorstehend bei II.

IV. Archiv des Deutschen Volkstheaters. Katalog nach
Stiicken im Theater vorhanden und verblieben. Zettelkatalog
nach Autoren und Stiicken durchgefiihrt wie vorstehend bei I,
neuere Partie.

V. Archiv des Wiener Stadttheaters (,,Sammlung Heinrich
Laube*). Ohpne Katalog iibernommen. Im Stadium der Sor-
tierung.

Diese kurze Uecbersicht zeigt zur Geniige, dal der Weg,
der vom Stadium der Uebernahme bis zur Beschreibung zuriick-
zulegen ist, angesichts des Umfanges der genannten Archive
nur schrittweise zuriickgelegt werden kann, dafl aber die
Durcharbeitung immerhin schon fortschreitet. Denn der ,Na-
turzustand* eines solches Archives zeigt sich gewdhnlich so
primitiv, so durchsetzt mit unzugehorigen Zetteln, Fragmenten,
dazu der Zustand der Biicher so mangelhaft konserviert, daf}
schon mit diesen mechanischen Sichtungsarbeiten ansehnlich
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viel Zeit verloren geht. Immerhin ist aber das Resultat ein
befriedigendes, in ansteigendem MaBe beniitzt sowohl die Text-
kritik als die Theatergeschichte die in den Theaterbiichern
vorliegenden Versionen, ja sogar das lebende Theater hat sich
an Varianten und an Neuauffiihrungen alten Materiales hier
wiederholt bereichert. Ihre lebende vollstindige Wirksamkeit
konnen natiirlich diese Archive erst erhalten, wenn auch sie
in der eingangs erwihnten komplexiven Form der Beschreibung
einbezogen sind, wenn also etwa in der Beschreibung eines
Szenenbildes zu Grillparzer oder Deinhardstein auch zugleich
aufgezeigt wiirde, dafl das betreffende Regiebuch mitvorhan-
den sei u. 4 DaB schlieBlich auch die groe Modellsamm-
lung, die den Wiener Bestand abrundete, nach dem gleichen
Prinzip aufgenommen worden ist, liegt auf der Hand. Die
groflte lebende Wirksamkeit einer Sammlung und zugleich
thre rascheste Beniitzbarkeit fiir die Zwecke der Forscher,
kann nur in dieser Richtung zu erblicken sein.

An der Natur des Materials diirfte der vorliegende Auf-
satz einige Gesichtspunkte gegeben haben, die fir die Be-
schreibung theatralischer Bestinde nicht unwesentlich sind.
Ein bibliographischer Behelf ersten Ranges wie der ausfiihr-
liche Katalog Thimigs steht hier hart neben grofiteils utilitiren
Katalogbildungen, wie die Zettelkataloge der Archive. Vielleicht
wird ein weiterer Aufsatz dienlich sein, aus dem Empirischen
ins Systematische weiterzuschreiten und die Grundsitze der
angedeuteten komplexiven Beschreibung zu untersuchen.

Congreés International des Bibliothécaires
et des Amis du Livre.
Prague, Juin 1926.

Un Congreés International des Bibliothécaires et des Amis
du Livre se tiendra a Prague vers la fin de juin 1926.
Il sera organisé par I'Association des bibliothécaires tchéco-
slovaques et de leurs amis. Les débats du Congrés seront
consacrés & toules les questions se rapportant au Livre: ainsi
sont invités & y prendre part non seulement les bibliothécaires
de profession, mais aussi les bibliophiles, collectionneurs d'ex
libris, auteurs, éditeurs, imprimeurs, libraires, relieurs etc.
Le Congrés s'occupera de différentes questions d’actualité
qui prennent une importance internationale. Ce sont surtout:
les échanges internationaux des publications officielles et
scientifiques et I'amendement des conventions (en date du
15 mars 1886) relatives & ces échanges, les ¢échanges des
doubles entre les Inslitutions de différents Etats, I'échange des
bibliothécaires de toutes les catégories, la crise actuelle sur
le marché du livre, le prét des livres et manuscrits précieux



entre les différents Etats, la reproduction, par le procédé
photomécanique, des imprimés les plus précieux 4 l'usage des
Institutions scientifiques, la question d'un catalogue biblio-
graphique international, les manuels a l'usage des bibliothécai-
res etc. Le Congrés aura aussi pour but d'informer ses mem-
bres sur I'état de la science des bibliothéques ainsi que sur
létat de la bibliphilie dans les différents Etats. Une série
d'expositions sera organisée & l'occasion du Congrés. L’expo-
sition des bibliothéques présentera le tableau du développe-
ment des bibliothéques chez les différentes nations. A cette
exposition se joindront: I'’exposition de miniatures, d’ex libris,
d'anciennes marques d’'imprimerie, de reliures anciennes et
récentes, d’ouvrages de luxe, de livres pour enfants, de toute
la production littéraire tchécoslovaque (a dater de 1918) etc.
On a I'intention de poser un des jours du Congrés une plaque
commémorative a4 Paul Joseph Safafik, illustre slavisant qui
fut directeur de la Bibliothéque publique et universitaire de
Prague (1848—60).

Il n'y aura pas de langue officielle du Congrés. Toutes
les langues y seront admises. Les mémoires et les débats
importants seront traduits en résumé séance ténante en alle-
mand, en anglais, en francais et en russe. Dans une excursion
de deux jours a Vy33 Brod, RoZmberk, Ces. Krumlov et
Tabor les membres du Congrés auront I'occasion de
voir les beautés de la nature ainsi que les monuments précieux
des bibliothéques tchécoslovaques.

Adresser les adhésions au Congrés au Sécretariat du
Congrés prés 1I’Association des bibliothécaires tchécoslovaques.

(Prague—I1.—179.) Dr. Jaromir Maly.

La science des bibliothéques en Tchécoslovaquie.
(Ceskoslovenské knihovnictv.) Red. par Dr. Z. V. Tobolka.
Prague, Csl. Kompas 1925. 8. 613 pp.

La science des bibliothéques—ainsi que d’autres éléments de la culture intéllectuelle
en Tchécoslovaquie — a pris un développement rapide aprés le coup d’Etat en 1918, surtout
quand on a decrété par la loi no. 430 du 22 juillet 1919 que’une bibliothéque publique doit
&tre dans chaque commune de la République. Il y avait déja avant la création de la Répu-
bligne Tchécoslovaque des associations qui se chargeaient de répandre Vinstruction en
développant les bibliothéques. Parmi ces associations, il faut faire une place spéciale &
»0svétovy Svaz* (L’union de la Culture intellectuelle), association centrale pour la diffusion
de Vinstruction publique, et & la revue ,Cesk4 Osvéta* (La Culture Tchéque), qui ont bien
mérité de la' science des bibliothéques en Tchécoslovaquie. D’autre part, vu le développe-
ment pris par les bibliothéques du nouvel Etat, les bibliothécaires de la République Tchéco-
slovaque ont créé une organisation destinée A résoudre les qucstions d’ordre professionnel
et spécial, I’Association des bibliothécaires tchécoslovaques et de leurs amis (Spolek &sl.
knihovnikdl a jich pfitel), qui publie 1a ,Revue des bibliothécaires tchécoslovaques* (Casopis
&l ¥mihovnikfl). Pour assurer I'éxécution de la loi sur les bibliothéques communales
Publiques, il fallait aussi songer i donner une instruction professionelle aux bibliothécaires.
Cest dans ce but que fut fundée, em 1920, PEcole nationale des bibliothécaires de Prague,
doat la lanzue d’enseignement est le tchéque, et en 1921, I'Ecole nationale des biblio-
thécaires d'Usti nad Labem, de langue allemande. Tandis que l'école d’Usti se borne a
former les bibliothécaires des bibliothéques communales, I'école de Prague joue un role
beaucoup plus important, car elle forme non seulement les bibliothécaires des bibliothéques
publiques, mais ceux des bibliothéques d’établissements d’enseignement supérieur
et des bibliothéques administratives.
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Et ¢’est de cette école des bibliothécaires de Prague qu’est issu le présent livre. Il
veut étre un manuel destiné d’une part aux bibliothécaires, d’autre part 4 tous ceux qui
s’intéressent aux bibliothéques tchécoslovaques et A leur fonctionnement. Il doit appeler
I’attention des bibliothécaires sur les problémes divers qui se présentent dans la géstion
d’une bibliothéque et leur montrer la voie 2 leur solution. 1l doit signaler en méme temps
la grande importamce du travail d’un bibliothécaire et montrer que ce travail éxige une
solide préparation professionelle de celui qui a I'intention de s'y consacrer. Quant au grand
public, 1l doit &tre informé par le présent livre que la profession de bibliothécaire n’est pas
d’une valeur inférieure aux autres professions et qu’elle n’est pas une sinécure destinée
comme une récompense s0it aux gens qui se sont distingués dans d’autres branches, soit
aux incapables, que I’on veut caser quelque part.

N’étant pas Il'oeuvre d’'un seul auteur le livre est une encyclopédie  laquelle ont
collaboré d’ume part les professeurs de I'Ecole nationale des bibliothécaires de Prague et
les bibliothécaires experts, d’autre part la génération nouvelle de ceux, qui ont Suivi les
groun| de I'Ecole. Le rédacteur en chef de ce manuel est le directeur de I'Ecole M. Z. V.

obolka.

Outre la préface et le registre alphabétique le livre comtient 24 chapitres traitant
toutes les matiéres appartenant A la science des bibliothéques: . La science des biblio-
théques. IL Le livre. — Le livre écrit. 1Il. Le livie imprimé. IV. Le maniement du livre.
V. La reliure des livres. VL. La bibliophilie. Vil. La bibliothéque. VIIL La législation des
bibliothéques. 1X. L'acquisition des livres. X. Le choix des livres. XI. Le registre d’entré.
XII. Les pertes dans les bibliothéques. XIII. La construction et 'organisation d’une biblio-
théque. XIV. L’ameublement d’'une bibliothéque. XV. Le placement et Ja notation des llvr;s.
XVL. La revision. XVIl. Les instructiens et les systémes de prét des livres. XVIIl. Les
employés des bibliothéques. Les organisations des bibliothécaires. XIX. La bibliographie.
XX. Les catalogues en général. XXI. Le catalogue alphabétique d’auteurs et d’anonymes.
XXIl. Les catalogues par noms de sujets ou de matiéres (catalogues systématiques et
lddéo‘logiques). XXXIIL. Les catalogues spéciaux. XXIV. Les catalogues collectifs. Les bureaux

'information.

Etant donné la grande variété des questions traités et le fait, que c’est la premiére
publication de ce genre et d’une telle étendue dans la République Tchécosiovaque, les
auteurs se rendent bien compte, qu'il y a plusieurs problémes qui n’y sont résolus que
provisoirement. Nonobstant le livre présente un avantage indéniable en comtribuant A tracer
le tableau de la situation présente et en indiquant les lignes de direction pour Pavenir.

Prague. Dr. Fr. B. Soukup.

Catalogus codicum manuscriptorum, qui in bibliotheca
canonicorum regularium S. Augustini Claustroneoburgi asser-
vantur. Auctore Hermanno Pfeiffer et opera Dris. Bertholdi
Cernik. Tomus I. Vindobonae MDCCCCXXII. Sumptibus cano-
niae Claustroneoburgensis. Venit in libraria Guil. Braumiiller.
0. (X, 355 S.)

Mit diesem Bande legen die beiden Stiftsherren, deren umfassendes and griind-
liches Wissen auf dem Gebiete der mittelalterlichen Literatur durch ibre Arbeiten
in den Jalrbichern des Stiftes (Wien 1908 ff) in Fachkreisen bestens bekannt
ist, den lange erwarteten Anfang des Handschriftenkataloges von Klosterneuburg wvor.
Von den mehr als 1250 Manuskripten, auf deren Besitz die altehrwirdige Baben-
bergerstiftung mit  Recht  stolz  sein darf, sind hier 260 beschricben, also ungefikr
ein Finflel; aus vielfachen Verweisungen auf viel spitere Binde, die von densciben
Schreibern wic die hier behandelten geschrieben sind, oder in hlichem Z
hange mit ihncn stehen, ist jedoch leicht zu erschen, dall der ganze Katalog schon
vollkommen fertig vorliegt, und daB auf eine rasche Fortsetzung gehofft werden
darf. Die Reihenfolge der beschricbenen Manuskripte ist die, wie sie von Alters her
in der Bibliothek aufgestellt waren; aus der Vergleichung mit den alten Biicherlisten
aus dem 13. und 14. Jahrhundert ersicht man, daB manche Biinde schon 600 Jahre
unzertrennlich beisammen stehen (2. B. Cod. 212, 213, 214 = M A Bibl. Kat.. S. 107,
3—9), wihrend anderc Binde wieder gruppenweise verschwunden sind. Dall die Werke
des h. Augustinus allen anderen vorangehen und sie an Anzahl iibertreffen, versteht
sich bei cinem Chorherrenstifte von selbst; dann folgen Hieronymus, Isidorus. die
Gbrigen Kirchenviter, die spiteren Bibelkommentare und Postillen und rechtswissen-
schaftlichen Werke. Besondere Erwihnung verdient gleich die erste Handschrift,
denn sie ist der einzige erhaltene Ueberrest von der urspriinglich aus 3 Teilen
bestehcnden lat. Bibel, die der Stifter Markgraf Leopold der Heilige und seine Gemahiin

Agnes im Jahre 1136 von den Passauer Chorherren fiir ihre neue Stiftung erwarben.
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Nich der Zshlung der 3ltesten Klostermeuborger Bicherliste (Nr. 120 S. 92, 13—20)
war dies von den drei Bisden der zweite Band. In der spiteren Liste (Nr. 13.
S. 97, 3—9) fchlt bereits der drite Basd (alle Prophetes wsd Epp. S. Pauli)
td in dem von Mag. Mart'a im J. 1330 anpelegtea Verzeichmisse (Nr. 15, S 114,
33—36) feblt auch schon der erste Bamd. dagegea war der zweite Band moch vollstindig.
wibrend heute dic ganze Apostelgeschichte und wvos der Epist. Jacobi der Anfang bis
ap. 4 v. 5 verschwundea sind. Ein sehr merkwirdiger Zufall hat aber ein ein-
aelnes Blatt des doch schon so lange zs Grumde gegangenca dritten Bandes mir
2 Kapiteln  aus dem Prophetes Michacas wieder ans Licht gebracht: es wurde ale
Aktenvmschlag im Archiv aufgefunden!

Von jeder Hs. wird in eciner vorawsgestellten Ueberschrift folgendes angegeben:
Stoff (ob Pergament oder Papier), Alter. Schreiberhinde (hierbei sebr wertvolle
Bemerkungen und Verweisungen auf andere, vom selben Schreiber geschricbene Hss.),
Bliticrzahl, Malb (Hohe und Breite in Zentimetern), Kolumaenanzabl, Veranlasser der
Hs., Einband (ob alt oder neu; bei den alten Einbinden Naheres iber Pressung),
Malerei  (Initiales und Miniaturen), Besitzervermerke (vom ersten  Stiftsbibliothekar
Albcrtus  Saxo angefangen bis ins 17. Jodt.). Daran schliebt sich gesane Angabe
des Inhaltes: Titel (Namen des Autors und des Werkes, beide in Klammer gestellt,
wenn si= in der Hs. fehlen und erst aof Grund eigener Forschung aufgefunden wur-
den; dann das Incipit und Explicit sowohl der Vorsticke (Prolog oder Widmung),
as des cigentlichen Werkes, auch der Giossen, und schlieBlich Angabe. vb und wo
dasselbe gedruckt ist. Was das locipit betrifft, so kann man fir die ausnahmslose An-
fihrung desselben nicht genug dankbar sein. Viele, sonst recht brauchbare Katal>ge (2. B.
Wiener Hofbibl. und Minchner Staatsbibl.) haben es gewissermalien unter ihrer Wirde
gefunden, die Anfangsworte allgemein bekannter Werke anzufihren, allein die Erfah-
rung lehrt, dall man beim Gebrauch solche Unterlassungen sehr unangenchm empfindet
wd lizber ecinige Gberflussige Incipit mit in den Kauf nimmt, als dal man cin einziges
uenthchrliches vermiBt.  Sogar die Wiederholung des Incipit bei Werken, die mehr
fach vorhanden sind, ist vollkommen gerechtfertigt, weil die Verweisung auf die erst-
malige Anfihrung (wie z. B. in Schum's Kat. der Amploni und hen anderen)
recht lastig und zeitraubend ist und in gewissen Fillen auch kleine Verschiedenheiten
in der Wortstellung verwischt. Was im vorliegenden Katalog aber wahrhaft wohltut, das
ist die absolute GleichmaBigkeit in der Behandlung jedes ecinzelnen Bestandeeils
bis zum unbedeutendsten Exzerpt, denn sie gewihrt uns die beste Birgschaft, dab
alls aus der Hs. herausgeholt und nichts Gbergangen wurde.

SchlicBlich noch ein'ge nebensachliche Bemerkungen: S. 24, Cod. 44 Simon de
Cassia dc gestis dom. Salvatoris ist schon in der Inkunabelzeit gedruckt worden:
H C 4557, Proctor 528, dagegen ist die Existenz von H 4558 zweifelhaft. —
S. 103, Cod. 160. Der Psalmenkommentar des Honorius August. beginnt mit ,,Christiano™,
welches Wor: in der Hs. moglicher Weise fehlt, aber doch in Klammer zu erginzen
war. — S. 201 lautet das SchluBzitat der Glosse zur Regula S. Augustini richtig:
‘47" de poen. di IIl c. Cavendum. — S. 244, Cod. 248, 3 ist als Druck von
Hildcherts Gedicht ,.Cur deus homo™ anzufihren: B. Hauréau Mélanges poétiques
d'Hildebert de Lavardin (Paris 1882), S. 48—50.

Wien. Dr. A. Goldmana.

Die Bibliothek des Osterr. Museums
fir Kunst und Industrie in Wien.

Von Hofrat Franz Ritter.

Die Bibliothek des Oesterreichischen Museums enthiilt als
Fachbibliothek solche Werke, welche sowohl durch Abbildungen
als durch historische, kiinstlerische oder wissenschaftliche LEr-
liuterungen die Zwecke des Museums zu fordern geeignet sind.
Sie besteht aus zwei Abteilungen, aus der eigentlichen Bii-
chersammlung und aus der Sammlung von Kunstblittern. Die
letztere umfaBt eine wertvolle Sammlung von Ornamentsti-
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chen aus der Zeit vom 15. bis zum 18. Jahrhundert und die
sogenannte Vorbildersammlung, bestehend aus Einzelabbildan-
gen von vorzugsweise kunstgewerblichen Arbeiten aller Art, in
Originalzeichnungen, Kupferstichen, Holzschnitten, Lithogra-
phien und photomechanischen Druckverfahren.

Unmittelbar nach der Griindung des Museums wurde auch
mit der Anlage seiner Biicherei begonnen (1863). Zunichst lieh
Rudolf v. Eitelberger seine eigene Kunstbibliothek dem Museum
dar und stellte sie im Ballhause auf. Bald aber sammelte
sich teils durch Ankidufe, teils durch Geschenke ein kleiner
Biicherbestand an, der bei der Drucklegung des ersten, in
alphabetischer Reihenfolge der Autornamen angeordneten Bi-
bliothekskataloges im Jahre 1865 schon auf nahezu 600 Werke
angewachsen war. Dieser Biicherschatz nahm in rascher Weise
zu, seit die vorgesetzte Zentralstelle der Bibliothek eine fixe
Jahresdolation zu Ankdufen gewihrte, welche, entsprechend
den sich immer steigernden Bediirfnissen der Bibliothek, suk-
zessive erhéht wurde. Im Oktober 1869 wurde der erste, dem
System der gegenstindlichen Museumsammlungen angepalfte,
sysiematisch geordnete Katalog, der zu jener Zeit 2415 Werke
zihlenden Biichersammlung ver6ffentlicht. Das System des-
selben blieb auch in der Ausgabe des Biicherkataloges vom
Jahre 1883 im wesentlichen unverindert und teilt den ge-
samten Biicherbestand in 27 Hauptgruppen. Ueber die {iir
das Kunstgewerbe wichtigsten dieser Hauptgruppen wurde
versuchsweise eine Reihe von handlichen Gruppenkata-
logen veréffentlicht, so fiir die Abteilungen Zeitschriften, Glas-
fabrikation und Glasmalerei, Keramik, Mébelschreinerei,
Drechslerei, Schmied- und Schlosserarbeiten. Alle neuen Er-
werbungen werden durch gedruckte Nachtragsverzeichnisse,
(im April 1925 wurde bereits das VII. dieser Verzeichnisse
ausgegeben), welche im Lesesaale in zwei Exemplaren auflie-
gen, und iiberdies durch Anschlag beim Bibliothekseingang
bekannt gemacht.

Unter den reichen Bestinden der Biichersammlung er-
withnen wir besonders die stattliche Anzahl von Fachzeit-
schriften, welche in einem eigenen Zeitschriftenlesesaale (dem
ehemaligen Vorlesesaale) dem Publikum auf die denkbar be-
quemsle Art zuginglich gemacht sind, ferner die Sammlung
von kunsttheoretischen und kunsttechnischen Schriften, von
Schreib- und Zeichenbiichern aus dem 16. bis 18. Jahrhundert,
von Kostimwerken, und vor allem die kostbare Sammlung
seltener Original-Stick- und Spitzenmusterbiicher aus dem 16.
und 17. Jahrhundert. Die Bibliothek enthilt weiters eine grof3e
Zahl der wertvollsten Abbildungswerke aus den Gebieten der
Architektur, Skulptur und Malerei, eine lange Reihe der besten
Vorlagewerke fiir simtliche Zweige des Kunstgewerbes und
eine umfangreiche Sammlung der Literatur der gewerblichen
Ausstellungen seit dem Jahre 1851.



Eine besonders schiitzbare Bereicherung erfuhr die Biblio-
thek im Jahro 1866, gelegentlich der Auflassung der k. k. Por-
zellanmanufaktur in Wien. Bei diesem Anlasse gingen die
technische Bibliothek der Manufaktur (200 Werke in 335
Binden) und ibhre aus 5757 Blittern bestehende Mustersamm-
lung in den Besitz der Museumsbibliothek iiber.

Den Grundstock der Kunstblittersammlung bildete die
Erwerbung der wertvollen Sammlung von Ornamentstichen
aus dem Besitze des Kunsthindlers W. Drugulin in Leipzig.
Durch diesen gliicklichen und wichtigsten aller Ankiufe ge-
langte die Museumsbibliothek im August 1863 in den Besilz
einer zu jener Zeit noch einzigen Sammlung von Ornament-
stichen aus der Zeit vom Ende des 15. bis zum Schlusse
des 18. Jahrhunderts, bestehend aus 5000 Blittern nebst 87
Kunstbiichern aus dem 16. und 17. Jahrhundert. Ueber diese
Sammlung hatte Drugulin kurz vor Verkauf derselben cinen
mit grofler Sachkenntnis abgefafBten, nach Schulen und in
diesen nach Jahrhunderten eingeteilten Katalog verotffentlicht,
welcher bei der Drucklegung des ersten, vom Museum im
Jahre 1865 herausgegebenen Verzeichnisses der bis dahin um
490 Blitter vermehrten Ornamentstichsammlung als Grund-
lage dienen konnte. Bei der hervorragenden Bedeutung jedoch,
welche diese Sammlung fiir das neu erstchende heimische
Kunstgewerbe sofort gewann, stellte sich sehr bald das Be-
dirfnis nach einer anderen, mehr die praktische Seite ins
Auge fassenden Aufstellung heraus, und so entstand der von
dem damaligen Bibliotheksvorstand Franz Schestag verfaBte,
nach den einzelnen Zweigen des Kunstgewerbes gesonderte Ka-
talog dieses Teiles der Kunstblittersammlung, welcher zur Feier
der Einweihung des neuen Muscumsgebiudes am 4. November
1871 in einer, mit 54 Abbildungen illustrierten, dem Protck-
tor Erzherzog Rainer gewidmeten Ausgabe veroffentlicht wurde.

Der Katalog teilt die ganze Sammlung in zwolf mit ihrer
tatsichlichen Aufstellung iibereinstimmende Gruppen, deren
erste das Ornament im allgemeinen umfaflt; daran schlieffen
sich in Gruppe II Stick- und Spitzenmuster und Kostiimdar-
stellungen und weiters in den Gruppen III—XII verschiedene
mustergiiltige Vorbilder fiir die einzelnen Zweige des Kunst-
gewerbes, als: Mobel, Schmiede- und Schlosserarbeiten, Waf-
fen, Uhren, Goldschmiedearbeiten, Gefifle und Geriite, Heraldik
usf. Besonders reich ist die Sammlung an Blittern der so-
genannten Kleinmeister des 16. Jahrhunderts in der Gruppe
der allgemeinen Ornamente, dann an Entwiirfen fiir in Email
oder Niello auszufiihrende Goldschmiedeverzierungen aus dem
16. und 17. Jahrhundert, an Vorbildern fiir getriebene Gefiille,
an Entwiirfen fiir Juweliere und an heraldischen Musterblit-
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tern, zu welchen auch eine im Jahre 1878 angelegte Samm-
lung von deutschen, franzosischen, italienischen und hollin-
dischen Buchhidndler- und Buchdruckersigneten aus dem 13.
bis zur Mitte des 17. Jahrhunderts zu rechien ist.

Der systematischen Vermehrung der Ornamentstichsamm-
lung wurde stets ein ganz besonderes Augenmerk zugewendet
und auf 6ffentlichen Versteigerungen und im Kunsthandel jede
Gelegenheit zu ihrer Vervollstindigung beniitzt. Im Anschlusse
an den 1871 ausgegebenen illustrierten Katalog wurden die seit
diesem Jahre erworbenen Blitter in einem mit 130 Abbildungen
geschmiicklen Katalog, der zur Feier des 25jihrigen Jubi-
liums des Institutes im Jahre 1889 erschien, durch den Ver-
fasser des vorliegenden Berichtes genau beschrieben; ein drit-
ter Teil, der den Zuwachs seit 1889 behandelt, erschien, von
demselben Verfasser bearbeitet, 1919, mit 153 Abbildungen.

Der Ornamentstichsammlung ist eine sehr schéne Samm-
lung von 13.537 Blittern Initialen aus deutschen, franzdosi-
schen, italienischen und niederlindischen Druckwerken des
15. bis 18. Jahrhunderts angeschlossen. Der grofite Teil dieser
Sammlung, 12.631 Blitter, wurde im September 1867 aus
dem Besitze des Glasmalers H. v. Holtorp in London erworben.

Der iibrige Teil der Kunstblittersammlung besteht aus
Originalzeichnungen und Abbildungen von Kunst- und kunst-
gewerblichen Objekten in Photographien, Lithographien und
photomechanischen Druckverfahren. Die grofite und wertvollste
Bereicherung erhielt dieser Teil der Bibliothekssammlungen
im Jahre 1866 durch die schon erwihnte Ueberweisung der
Fachbibliothek der aufgelassenen k. k. Porzellanmanufaktur.
In der hiedurch in den Besitz des Museums gelangten, 5757
Blitter zihlenden Mustersammlung der Manufaktur waren un-
ter anderen auch 1438 Blitter Originalzeichnungen, Entwiirfe
zu Tassen, Tellern und verschiedenen anderen Gefiflen sowie
iir deren Verzierung, ausgefiithrt von Kiinstlern der Manu-
faktur in den Jahren von 1744 bis 1843, enthalten; dabei auch
ein ,,Bestellbuch* aus den Jahren 1790 bis 1793 mit den bei-
gefiigten Namen der Besteller und den Preisen der dargestell-
ten Gegenstinde, ferner zwei Binde mit Studien nach antiken
Statuen und Vasen, gezeichnet von dem Modellmeister der
Manufaktur Anton Grassi auf seiner Reise in Italien 1792.

Einen sehr bedeutsamen Bestandteil der Kunstblittersamm-
lung bildet ferner die Kollektion von Originalaufnahmen, welche
die Direktion des Museums in verschiedenen Jahren nach
Kunstwerken, welche dem Institule zur leihweisen Ausstel-
lung iiberlassen wurden, mit Zustimmung der Besitzer an-
fertigen lieB.

Fortsetzung folgt.
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Die Erwerbung der kunstgewerblichen Sammlungen des
k. k. Oesterreichischen Handelsmuseums durch das Oesterrei-
chische Museum im Jahre 1907 brachte auch der Bibliothek
einen sehr wertvollen Zuwachs, vor allem der Kunstblitter-
sammlung durch 1820 Blitter japanischer Zeichnungen und
Holzschnitte. Schon vorher (1905) war die durch Freiherrn
v. Siebold gesammelte 516 Blitter zihlende Kollektion japani-
scher Farbenholzschnitte aus dem 18. und 19. Jahrhundert
durch Kauf in den Besitz des Museums iibergegangen.

In der Kunstblittersammlung wird auch ein einzigartiger
Schatz von indo-persischen Miniaturmalereien aufbewahrt, des-
sen Erwerbung im Jahre 1873 auf der Wiener Weltausstellung
dem damaligen Direktor des Museums Rudolf von LEitelber-
ger glickte. Es sind dies 61 Blitter Malereien im Imperial~
Folio, in der zweiten Hilfte des XVI. Jahrhunderts ausge-
fihrt, Illustrationen zu dem persischen Ritterroman ,Namzah
Nameh*, die eine Fiille von reich mit Ornamenten bedeckten
Architekturen, Kostiimen, Waffen, Gefilen und Geriten aller
Art enthalten.

In gleich erfreulicher Weise wie der Besitzstand der Bi-
bliothek von Jahr zu Jahr wuchs, steigerte sich auch ihre
Beniitzung durch Angehorige aller Gesellschaftskreise, vor al-
lem durch Kunstgewerbetreibende, Kiinstler und Studierende.
Die der Bibliothek im ersten Stockwerke des alten Museums-
gebdudes seit dem Jahre 1871 zugewiesenen beiden Siile,
welche 1897 elekirische Beleuchtung erhielten, wurden bald
fir den Bibliotheksbetrieb in jeder Beziehung unzureichend
und eine ausgiebige raumliche Erweiterung wurde mehr und
mehr eine unabweisbare Notwendigkeit. Diese Erweiterung
konnte im Jahre 1909 nach der Vollendung des Zubaues
in der verlingerten Wollzeile und nachdem das k. k. Mini-
sterium fiir offentliche Arbeiten (heute Bundesministerium
fir Handel und Verkehr) die erforderlichen Mittel bewil-
ligt hatte, durch Einbeziehung und Adaptierung des ehe-
maligen Vorlesesaales und des anstoBenden Saales IX in zweck-
méiBigster Weise durchgefithrt werden. Im Mirz 1910 wur-
den die neuen Ridume der Beniitzung iibergeben und wie sich
die Museumsbibliothek nach dieser Umgestaltung prisentiert,
steht sie sowohl was die Zusammensetzung ihrer Bestinde
betrifft, als auch hinsichtlich der leichten Zuginglichkeit der-
selben fiir jedermann ohne Frage mit in der ersten Reihe
aller dhnlichen o6ffentlichen Bildungsstitten.

Beifiigung bio-bibliographischer Daten der

Autoren zu ihren Biichern.
Von M. Grolig.

Fir die iiberwiegende Zahl der Leser eines Buches ist
der Name des Verfassers Schall und Rauch. Er bedeutet dem

Archiv {. Bibliographie 1 3
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Beniitzer nicht mehr als gerade die Anzahl der Buchstaben des
Alphabetes, aus denen er zusammengesetzt ist. Nur in vereinzel-
ten Fillen nimmt sich der Beniitzer eines Buches Zeit und Miihe,
sich mit dem Lebensgang des Autors niher vertraut zu ma-
chen und sich um seine anderen Arbeiten umzusehen. Ins-
besondere ist dies der Fall bei Nachschlagewerken, deren jewei-
lige Beniitzungszeit sich auf eine ganz kurze Spanne Zcit,
ja vielleicht nur auf wenige Minuten erstreckt, wie etwa bei
Wérterbiichern, Fachlexicis und ahnlichen Biichern, mégen
gie auch sonst zum stindigen Arbeitsbehelf des Beniitzers
dienen, die dauernd auf seinem Arbeitstische stehen. Wie
viele der gewiB nicht kleinen Zahl der Beniitzer von Georges,
Sachs-Vilatte, Muret-Sanders, Ingerslev und Goedeke wissen
etwas von den Lebensdaten dieser Autoren? Die Werke der
sogenannten Klassiker der Weltliteratur, deren Lebensbeschrei-
bungen und Schriften in der Schule gelernt worden sind,
kommen da nicht in Betracht. Sie nehmen in dieser Rich-
tung eine Sonderstellung ein, die ganz anderweitig begriindet
ist. Aber schon die jeweilig gerade in Mode stehenden Autoren
der schénen Literatur sind, was ihr Leben anlangt, ihrem
Leserpublikum nur in dem Ausmafle bekannt, als dal3 es eben
ihren Namen kennt. Der eine oder andere Leser mag ja zu-
fallig einen biographischen Aufsatz in einer Zeitschrift oder
Zeitung anliBlich irgend eines Jubiliums des betreffenden
Autors zu Gesicht bekommen. Dariiber hinaus besitzen aber
eigentlich nur die ziinftigen Literaturhistoriker eine nihere
Bekanntschaft mit den #ufleren Lebensumstinden und der
sonstigen literarischen Titigkeit des betreffenden Schriftstel-
lers, selbst wenn sie ganz bequem erreichbar ist und sich schon
aus dem Konversationslexikon gewinnen lifit oder aus einem
der zahlreichen literaturgeschichtlichen Handbiicher.

Noch geringer als die Kenntnis tber die Schriftsteller
auf dem Gebiele der schonen Literatur ist die Vertrautheit
mit dem Lebensgange und der literarischen Produktion der
wissenschaftlichen Autoren, mogen diese nun auf dem Ge-
biete der Geisteswissenschaften oder der exakten Wissenschaf-
ten tdtig sein. Selbst der im Verhiltnis zur gesamten Leser-
zahl immerhin kleine Kreis von unmittelbaren Horern eines
Professors, der doch zu diesen in einem gewissen niheren
Konlakte steht, weiB trotzdem nichts Zureichendes iiber den
Lebensgang seines Lehrers und bei der Lektiire eines Buches
aus seiner Feder mag ja vielleicht sein in der Erinnerung mehr
oder minder verblafites Bild vor dem Leser auftauchen, viel-
leicht eine Anekdote aus der seligen Studentenzeit wieder in
Erinnerung kommen, doch nicht Mehr. Bei den wissenschaft-
lichen Schriftstellern, die nicht auch noch eine akademische
Tatigkeit entfalten, fillt auch noch dieses Moment weg und
es bleibt nichts iibrig, als der blofle Name. Und je ferner
die Lebenszeit eines Autors von der Gegenwart entfernt zuriick-
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liegt, umso schemenhafter wird fiir den Leser seine Person-
lichkeit. Zudem fehlt zumeist die wichtigste Erginzung der
Biographie: Das Bildnis, da seine Beschaffung noch schwie-
riger ist, als die der Lebensdaten.

Im ersten Augenblick wird man geneigt sein, die vor-
stthenden Ausfiihrungen als iibertrieben anzusehen. Doch je-
dermann kann sich alsbald experimentell von ihrer Rich-
tigkeit iiberzeugen. Man halte im Kreise seiner Bekannten
eine Umfrage, was und wie viel sie iiber die duBeren Le-
bensumstinde von Brehm wissen, dessen Tierleben doch ge-
wil zu den Biichern gehort, die eine groBe Verbreitung ge-
funden haben, oder Alexander von Humboldt, dessen Kosmos
zur Zeit seines Erscheinens auf dem Biichertisch jeder ge-
bildeten Familie gelegen ist. Aber wir kénnen dieses Inter-
view auch sofort bei uns selbst anstellen, und uns befragen:
Was wissen wir selbst Niheres iiber das Leben und die
Schriften von Minnern wie Roentgen, Ostwald, Ranke, Lam-
precht, Darwin, Treitschke? )

Man wird nun dagegen einwenden, daf} es fiir den Leser
berzlich gleichgiiltig sei, ob er iiber den Lebensgang des
Autors etwas wisse oder nicht. In Betracht kime fiir ihn
doch nur der Inhalt seines Buches. Bei einer blofl ober-
flichlichen Beniitzung mag das wohl der Fall sein; wenn es
sich jedoch um die griindliche, kritische Beniitzung der Eebo-
tenen Darstellung handelt, ist die Vertrautheit mit den dufleren
Lebensumstinden des Verfassers nicht zu entbehren und die
Kenntnis der Umstinde wichtig, unter denen die Arbeit ent-
standen ist. Selbst das ehrliche Bestreben des Verfassers,
eine objektive Darstellung zu bieten, steht unter der Einwir-
kung der duBeren Verhiltnisse, der Zeit- und Lebensumstiinde,
deren Einwirkung sich der Autor kaum zu entziehen vermag.
Die zeitgenossischen Ereignisse sowie die Lebens- und ‘Welt-
anschauungen der Mitwelt wirken viel zu nachhaltig, vollig
unbewuflt, ein. Es brauchen dies nicht allein politische und
religiose zu sein; dndern sich doch die rein wissenschaft-
lichen Anschauungen im Laufe der Zeiten. Von nicht min-
derer Bedeutung sind die dem Verfasser zur Verfiigung ste-
henden Hilfsmittel, in ihrem EinfluB auf die Qualitit seiner
Werke. Ein Forscher, dem auch die Beniitzung von Archiv-
bestinden zu Gebote gestanden hat, wird — theoretisch we-
nigstens — eine ungleich gediegenere Arbeit zu bieten im-
stande sein, als ein solcher, der sich lediglich auf die Be-
nitzung des gedruckten Materials hatte beschrinken miissen.
Wer die Biicher- und Zeitschriftenbestinde einer Anzahl von
Riesenbibliotheken als Arbeitsapparat zur Hand hat, kann
ein ganz anderes Ergebnis zustande bringen, als es mit den
vollig unzureichenden Behelfen irgend einer kleinen Biicher-
sammlung an einem entlegenen Orte moglich ist. Ebenso 1ifBt
eine Arbeit, die aus einem groflen Forschungsinstitut hervor-

b*
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gegangen ist, ein Ergebnis erwarten, welches iiber das Re-
sultat hinausgeht, das an einem kleinen, nur unzureichend
ausgeslatteten Laboratorium gewonnen werden kann. Der
Umstand, daB in vereinzelten Fillen hervorragende Leistun-
gen auch mit unzureichenden Behelfen vollbracht werden,
widerlegt noch lange nicht die Tatsache, dafl das Ergebnis
einer Arbeit von den zur Verfiigung stehenden Mitteln ab-
hingig ist. Eine Turbinen-Schnellzug-Lokomotive kann eben
nicht in einer kleinen Schlosscrei gebaut werden und jede
wissenschaftliche Leistung erfordert heute den Riesenapparat,
wie ihn nur die Riesenbibliotheken zu bieten imstande sind.

Nicht minder wichtig fir den kritischen Leser eines
Buches ist es, zu wissen, ob der Verfasser Fachmann und
Spezialist auf dem Gebiete ist, dem seine Arbeit gewidmet ist,
ob er bloBer Theoretiker ist, oder sein Beruf erwarten lafit,
daB er auch seine praktischen Kenntnisse und Erfahrungen
mitzuteilen in der Lage ist, oder lediglich Kompilator. Ebenso
werden wir z. B. bei Biichern geographischen Inhaltes Dar-
stellungen, die auf eigener Anschauung gegriindet sind, hoher
einschiitzen miissen, als solche, die nur am Schreibtisch ent-
standen sind. Endlich ist es doch fiir den Leser nicht un-
wichtig, den politischen und religiésen Standpunkt des Ver-
fassers zu kennen, zumal dann, wenn es sich dem Leser
darum handelt, eine seinen eigenen politischen und religio-
sen Anschauungen parallele oder entgegengesetzte Darstellung
zu erhalten.

Die dargelegten Griinde diirften zureichend iiberzeugend
sein, um den Wunsch gerechtfertigt erscheinen zu lassen,
daBl jedem Buche kurze biographische Mitteilungen beige-
fiigt werden, die iiber den Verfasser orientieren. Den ,.ge-
sammelten Werken", die zumeist posthum erscheinen, solche
biographische Einleitungen beizugeben, ist eine lingst ein-
gefiihrte Sitte und jeder Inaugural-Dissertation muf eine ,,Vita*
beigefiigt werden. Aber die eine Art der Biographien erscheint
»post festum*, die andere ist naheliegender Weise derart so
inhaltsleer, dafl sie eine blofle Form geworden ist.

Das Interesse an der Vita des Autors ist jedoch kein
bloB einseitiges, das nur der Leser hat. Auch fiir den Ver-
fasser ist ein solches vorhanden. Er darf damit rechnen,
daB} er durch solche Mitteilungen dem Leser personlich niher
geriickt wird, das Interesse der Zeitgenossen [iir ihn und
seine Arbeit erhoht wird, was doch jeder Autor anstrebt.
Nicht minder wiirde aber auch der Nachwelt die Erinne-
rung an den ldngst dahingegangenen Verfasser bewahrt wer-
den koénnen. Fiir viele Verfasser wiirden sie iiberhaupt die
einzigen gedruckten Lebensnachrichten bedeuten, die allge-
mein zuginglich sind. Dem Brauche, einem Buche ein Ver-
zeichnis der iibrigen Veroffentlichungen des Autors beizu-
geben und auf dem Titelblatte dem Verfassernamen Berufs-
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angabe und seine sonstigen Titel und Wiirden beizufiigen, mag
neben anderen Griinden das unbewuBte Bestreben zu Grunde
liegen, dem Leser nihere Mitteilungen personlichen Inhaltes
zu machen. Jene scheinbar bescheidenen Autoren, die sich
auf den Titelbliattern ihrer Opera bloB Maier, Miiller oder
Schmid — ohne weitere Beifiigung eines Vornamens nennen
fals ob die ganze Menschheit diesen weltberithmten Autor
kenne, der eine leichtfaBlliche Anleitung fiir Kifer- oder Brief-
markensammler in der Westentasche von 12 Duodezseiten ver-
faft hat), hitten Gelegenheit, aus ihrem Dunkel herauszutreten.

Bibliographen und Bibliothekare im Vereine mit den Lite-
raturhistorikern wiren fiir derartige bio-bibliographische Ver-.
merke ein nicht undankbares Publikum. Und die viele Miihe
und Arbeit, die heute aufgewendet werden mufl, um in den
Katalogen die verschiedenen Maier und Miiller, Schmide und
Schulze auseinander zu halten, wire unendlich erleichtert.

Erfahrungsgemifl findet auch die verriickteste Mode un-
gleich leichter und schneller allgemeinen Eingang, als eine
Anregung auf ihre Durchfithrung rechnen darf, die fiir alle
Beteiligten von gleich groBem Werte zu sein den Anspruch
zu erheben vermag. Vor Jahren wurde in amerikanischen
Zeitschriften den einzelnen Aufsitzen die Bildnisse ihrer Ver-
fasser mit kurzen biographischen Notizen beigefiigt, cine Ein-
richtung, die nach einiger Zeit wiederum fallen gelassen wurde.
Warum sollte es nicht moglich sein, diesen Brauch wieder auf-
zunehmen und fir die Buchliteratur zur Anwendung zu brin-
gen? Die Druckkosten fiir die halbe oder ganze Seite, welche
dafiir erforderlich ist, konnen doch kaum in Betracht kom-
men. Daf} diese biographischen Mitteilungen keine Panegyrika
sein dirfen, sondern sich lediglich auf tatsichliche Daten zu
beschrinken hitlen, braucht wohl nicht erst ausdriicklich ge-
sagt zu werden. Der Fragebogen von Degener's ,Wer ist's?*
oder von ,,Who 's who* und ,,Qui étes-vous ?** wird als Normal-
schema zureichen. Ein Verzeichnis der Veréffentlichungen,
das sich nicht blof auf die in Buchform erschienenen zu be-
schrinken hitte und auch die Zeitschriftenaufsitze enthielte,
wire eine notwendige Erginzung dieser Angaben. Sporadisch
finden sich ja schon seit langem in den Biichern ,Ver-
zeichnisse der Schriften desselben Verfassers*; warum sollte
dieser Brauch nicht allgemein werden koénnen ?

Die Gesetze der Wiener Nationalbibliothek
und Universitétsbibliothek und einige

iltere Bibliotheksordnungen.
Von Dr. Artur Goldmann.

Nach dem Tode des verdienstvollen Vorstehers der Wie-
ner Universititshibliothek Dr. Johann Wilhelm Ridler (+ 23.
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Janner 1834)!), iibernahm der Kustos Karl Veith die Amts-
geschifte?r). Wihrend dieses Provisoriums, das sich durch
mehrere Jahre bis zur Ernennung Franz Lechners zum Vor-
steher hinzog, erhielt die Bibliothek eine Lesesaalordnung in
lateinischer Sprache, die seither vollig in Vergessenheit ge-
raten ist und doch wegen der Anlehnung an iltere und ganz
alte ,,Gesetze" derselben Gattung einige Beachtung verdient.
Vermutlich nur in sehr wenigen Exemplaren gedruckt, wurde
sie in einem Rahmen unter Glas neben der Eingangstiir des
Lesezimmers aufgehiingt; ein zweites Exemplar wurde dem
Universititskonsistorium vorgelegt und nur dieses einzige, das
gegenwirtig im Universititsarchiv verwahrt wird, diirfte sich
bis auf unsere Tage erhalten haben.

Dieses Unikum ist ein Bogen starken geschopften Pa-
piers, ohne Wasserzeichen, 57 cm breit und 41 em hoch. Das
Schrififeld, bloB 48 cm breit und 32 cm hoch, ist von einem
aus vielen einzelnen Rosetten zusammengestellten Rahmen ein-
gefaBt3) und in 2 Kolumnen geteilt, von denen die linke den
lateinischen, die rechte den deutschen Text enthilt, den wir
hier zeilen- und buchstabengetreu nacheinander wiedergeben:

JOSEPHVS. II. ET. MARIA. THERESIA. IMPP. AUGG
BIBLIOTHECAE. VSVM. COMMVNEM. FECERUNT
QVAM

FRANCISCVS. I. IMP. AUST. P. F. A
NOVA. AEDIVM. MOLE. ET. LIBRORVM. COPIA. INSIGNITER.
AVXIT

NEMO. LIMEN. CLANCVLVM. INTRATO
NEVE.LOCVLIS. MANVM. ADMOVETO.QVEM. OPTAS. LIBRUM
ROGATO. VTITOR. PVRVM. SERVATO
NE. ILLVM. CAESIM. PVNCTIMVE. FERITO. NEVE. NOTIS.
COMPVNGITO

FOLIA. CHARTIS. INTERIECTIS. SIGNARE
ET. QVAEVIS. EXCERPERE. FAS. ESTO
IN. VOLVMEN. NE. INCVMBITO. EXSCRIPTVRVS. NE.
PAPYRVM. IMPONITO

ATRAMENTVM.ET.ARENAM. LONGE.DEXTRORSVM. ARCETO
INERS. FABVLATOR. OBAMBVLATOR. ABESTO
SILENTIVM. OBSERVATO. NEVE. ALTIVS. LEGENDO. ALIOS.
OBTVNDITO

ABITVRUS. LIBRVM. A. QVO. ACCEPERIS. REDDITO
ABSQVE. EXPENSA. DITIOR. ABITO. FREQVENTIVS. REDITO

1) Vgl. (Carl Veith) Erinnerungen an Joh. Wilh. Ridler. Wien 1835 und Wurz-
bach, Biogr. Lexikon: XXVI, 73.

2) Ueber Veith, vgl. Wurzbach: L, 102.

3) Die Einfussung ist derjenigen schr ihnlich, welche A. Mayer (Wiens Buck-
druckergesch. II, 102) aus dem Typenmusterbuch der Landschaftsbuchdruckerei vom Aantom
Edlem v. Schmid reproduziert. Vermutlich stammt auch dieses Blatt aus seiner Offizin.
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Weiland Ihre Majestiten Joseph II. und Maria Theresia
haben diese Bibliothek erdffnet

welche

Seine Majestit Kaiser Franz I
durch einen neuen Zubau vergrofert, und mit vielen kostbaren
Werken beschenkt haben.

*

Niemand trete verstohlen ein,
Oder lange selbst in die Schrinke. Fordre dein Buch,
Gebrauch’ es, halt’ es reinlich,

Verschon' es mit Schnitten, Stichen, Zeichen.
Merkblittchen hineinzulegen, Stellen auszuschreiben, ist un-
verwehrt ;

Nur dien’ es dir nicht zu Stiitzpunkt oder Unterlage;
Tinte, Streusand riicke dir rechts hin.

Trige, Schwitzer, Hin- und Hergeher bleiben fern!
Verhalte dich still, nicht durch Lautlesen Andere storend.
Beim Fortgehen stelle das Buch seinem Geber zuriick;
Unentgeldlich bereichert scheide, um oft wieder zu kommen.

In der Zuschrift an das Konsistorium, mit welcher der
Amtsverweser Karl Veith diese Vorschriften ,nach welchen
sich die Leser zu benechmen haben“, iiberreichte, bemerkte er,
dal sie ,beildufig nach jenen in der k. k. Hofbibliothek*
verfait seient) Was er damit gemeint hat, war auf Grund
des bisher iiber die Hofbibliothek veréffentlichten Materials nicht
leicht zu sagen; héchstens konnte man vermuten, dall er jene
lateinische Inschrift im Sinne hatte, welche Hugo Blotius
verfafite, um gewissen Langfingern — nach seiner Erfahrung
waren es die Diener vornehmer Bibliotheksbesucher -— den
Eintritt in die Bibliothek zu verwehren:

Clausa malis, sed aperta bonis, ego janua, donec
Quid te velim, scias, rogo,

Siste pedem; quisquis tanto tu dignus honore es,
Ut Caesaris librariam

Ingrediare domum; dignum te judico multa

Fide: ergo gressum promove,

Atque ex Caesareis cape delectamina libris.

Sed heus relinque servulos. . . .5)

Da aber in diesen Versen keine anderen Verhaltungs-
mafiregeln als die gegen diebische Diener enthalten sind, so
blieb der Sachverhalt dunkel, bis eine durch die Liebenswiir-
digkeit des Herrn Direktors Dr. Donabaum geférderte Nach-
forschung an Ort und Stelle ihn vollkommen aufklirte.

4) Universitatsarchiv: Fasz. I, N. 676.

8) Abgedruckt bei P. Otto Aicher: Hortus variarum inscriptionum, Salisburgi
1676, S. 147, dann bei Tollius: Epistolac itinerarise, Amsterdami 1700, S. 118 uad
bei Mosel, Gesch. d. Hofbiblioth. S. 47 (Zeile 10 lies experta statt exspecta).
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Das ,,Gesetz* der Nationalbibliothek ist auf einem groflen
Blatt Papier (44X45.8 cm) kalligraphisch in lateinischen Ma-
juskeln geschrieben und hingt jetzt in einem schonen ver-
goldeten Rahmen eingerahmt im Direktionszimmer, nachdem es
friiher viele Dezennien in dem dunkeln Vorraum vor dem ehe-
maligen Handschriftensaal vollig unbeachtet verbracht hat.
Der in 14 Zeilen angeordnete Text lautet:

IMP.CAES.CAROLUS . D . LEOPOLDY . AVG . F . AVG

BIBLIOTHECAE . SUAE . USUM . COMMUNEM . FACIT

NEMO . LIMEN . CLANCVLVM . TRANSCVRRITO

NEVE .LOCVLIS . MANVM.ADMOVETO . QVEM . OPTAS

. LIBRVM
5 PETITO . VTITOR . PVRVM . SERVATO
NE . IGITVR . CAESIM . PVNCTIMVE . FERITO . NEVE
NOTIS . COMPVNGITO
PHILYRAM .INTERSERERE .ET.QVAEVIS .EXCERPERE

FAS .ESTO

IN.EO.NE.INCVMBITO . EXSCRIPTVRVS. NE.PAPYRUM
IMPONITO

ATRAMENTUM . ET.ARENAM . LONGE . DEXTRORSVM
ARCETO

10 IDIOTA. FAMVLVS.INERS.FABVLATOR.OBAMBUVLA-
TOR . EXESTO

SILENTIVM .TENETO . NEVE . ALTIVS .LEGENDO . ALIOS.
OBTVNDITO

ABITVRVS .LIBRVM . CLAVDITO .PARVUM.IN.MANVS
REDDITO

MAGNVM . MINISTRO . ADMONITO . SVPER . TABVLA.
RELINQVITO

NIHIL . SOLVITO . DITIOR . ABITO . FREQVENTIVS.
REDITO

: *

Daf3 wir hier die Vorlage, von welcher Veith spricht, vor
uns haben, bedarf wohl keines Beweises. Sind doch die bei-
den Gesetze einander so dhnlich, daBl man sie auf den ersten
Blick fiir vollig identisch halten mochte und erst bei genauerer
Vergleichung wahrnimmt, dafl einige Verschiedenheiten vor-
handen sind. Der ,Verfasser des Universititsbibliotheksge-
setzes scheint den Ehrgeiz besessen zu haben, sich seiner Vor-
lage gegeniitber als den besseren Lateiner aufzuspielen und
bewerkstelligte dies dadurch, daB} er einige kaum an-
fechtbare Worte durch Synonyme ersetzte: statt ,transcurrito*
schrieb er ,intrato*, statt ,petito wihlte er ,rogato”, statt
»ieneto gefiel ihm ,,observato* besser; das aus der gemein-
samen Quelle (wie sogleich gezeigt werden soll) stammende
»philyram interserere umschrieb er schwerfillig mit ,ltolia
chartis inferiectis signare, aus dem ,idiota" machte er, viel-
leicht, weil es ihm wie eine Beleidigung klang, einen ,iners*
und den ,famulus* liefl er begreiflicherweise ganz fort, weil



die Leser der Universititsbibliothek sich nicht von Lakaien
begleiten zu lassen pflegen.

Das Urbild unserer Gesetze ist nimlich an einem ganz
anderen Orte zu suchen als Veith andeutet und den er selbst
nicht kannte oder nicht nennen wollte. Es ist dies unzweifel-
haft das Exlibris des italienischen Juristen Cav. Francesco
Vargas Macciucca (1699—1785), welches Professor M. Grolig
in den Mitteilungen des dsterr. Vereines fiir Bibliothekswesen
veroffentlicht hate).

Um dem Leser das Nachschlagen zu ersparen, sei das
kleine Kunstwerk hier nochmals reproduziert: .

Leges volumina ex Bibliotheca nostra commodato accepta
lecturis.

Secundum auspicia lata Lictor lege agito in Legirupionem.
Mas vel foemina fuas, hac tibi lege codicis istius usum non
interdicimus.

I. Hunc ne mancipium ducito. Liber est: ne igitur notis
compungito.
II. Ne caesim punctimve ferito: hostis non est.
III. Lineolis intus forisve quaqua versum ducendis abstineto.
IV. Folium ne subigito, ne complicato neve in rugas cogito.
V. Ad oram conscribillare caveto.
VI. Atramentum ultra primum exesto: mori mavult quam
foedari.
VII. Purae tantum papyri philuram interserito.
VII. Alteri clanculum palamve ne commodato.
IX. Murem tineam blattam muscam furunculum absterreto.
X. Ab aqua oleo igne situ illuvie arceto.
XI. Eodem utitor, non abutitor.
XII. Legere et quaevis excerpere fas esto.
XIiI. Perlectum apud te perennare ne sinito.
XIV. Sartum tectumque prout tollis reddito.
XV. Qui faxis vel ignotus amicorum albo ascribitor; qui secus
vel notus eradetor.

Has sibi, has aliis praescribit leges in re sua Ordinis
Hyerosolimitani Eques Franciscus Vargas Macciucca.
Quoi placeas annue, quoi minus quid tibi nostra tactio
est? Facesse.

Nicht bloB die Idee, eine Bibliotheksordnung im Stil und
in der Sprache der altromischen Gesetze zu schreiben, sondern
auch einzelne Worte sind in den Wiener Gesetzen diesem
Muster sklavisch entlehnt. So geht die sechste Zeile des
Hofbibliotheksgesetzes: ,Ne igitur caesim punctimve feritoneve
notis compungito* ganz auf das Exlibris zuriick, wo aber viel

6) Jg. VIII: (1904), S. 37, 38. — Die friheren Abdrucke bei Bertarelli
und Powell sind vom Grolig gewissenhaft angefihrt. Seither ist noch hinzugekommen:
Fracesco Vargas Macciucca: Lustige gute Gesetze idber verborgte Biicher.  Aus
dem Exlibris des italienischen Rechtsgelehrten M. (t 1785). Deutsch von Professor B.
Leipzig 1904 (A. Weigel). 89. (4 Seiten).
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geigtreicher das Wortspiel mit beiden Bedeutungen von Liber
angewendet wird. Die siebente Zeile: ,Philyram interserere
et quaevis excerpere fas esto” ist eine Zusammenziehung
des § VII. Die neunte Zeile: ,,Atramentum et arenam longe
dextrorsum arceto” entspricht dem § VI des Exlibris, wo
verniinftigerweise der ganz unschidliche Streusand noch nicht
vorkommt. Die zwoélite Zeile: ,,Abiturus librum claudito, par-
vum in manus reddito" geht auf § XIV zuriick, wo zwischen
den Biichern groBlen und kleinen Formats noch nicht unter-
schieden wird. Nur die zwei letzten Zeilen haben im Exlibris
kein Vorbild und kénnen daher, falls sie nicht etwa aus
einer anderen, uns unbekannten Quelle stammen, als eine ge-
lungene ,Nachempfindung" des Originals bezeichnet werden.

Darf man unter solchen Umstinden noch von einem
Verfasser des Wiener Nationalbibliotheksgesetzes sprechen, so
wird man ihn wohl in einem der beiden Bibliothekare aus der
Zeit des Kaisers Karl VI. Alessandro Riccardi oder Niccola
Forlosia suchen miissen. Beide waren Neapolitaner und konn-
ten daher leicht von der in ihrer Vaterstadt beriihmten Bi-
bliothek Vargas Macciucca und deren Gesetz Kenntnis be-
sitzen; da aber Riccardi schon im Jahre 1726, wo der karo-
linische Neubau eben erst fertig geworden war, gestorben
ist, wihrend Forlosia noch bis zum Jahre 1758 lebte, so wird
man diesen letzleren mit groBerer Wahrscheinlichkeit als den-
jenigen bezeichnen diirfen, der sich nicht scheute, einen frem-
den Einfall durch ein paar nebensichliche Retouchen in einen
eigenen zu verwandeln. Da er sich iibrigens nicht ausdriick-
lich als Autor genannt hat, so kann man ihm die FEntlehs
nung nicht einmal iibel nehmen oder als Plagiat anrechnen.
Er handelte ehrlicher als der italienische Bibliophile Fran-
cesco Mazzarella-Pharao, der das ganze Gesetz des Vargas
Macciucca unverindert fiir sein Exlibris adoptierte und am
Schlusse seinen Namen und Titel einsetzte (Bertarelli, gli Ex-
Libris p. 24). Der eigentliche Verfasser des GesetZes der Bi-
bliothek Macciucca soll iibrigens der Archaeologe Giacomo
Martorelli in Neapel gewesen sein, der fiir den Juristen Vargas
Macciucca auch noch andere gelehrte Arbeiten geliefert hat.

Ohne auf Originalitit Anspruch erheben zu konnen, ver-
dienen unsere beiden Wiener Plakate doch einige Beachtung,
denn sie sind ein spiter, oder richtiger: ein verspiteter Aus-
ldufer, der seit dem 16. Jahrhundert mit vieler Liebe und Auf-
merksamkeit gepflegten Bibliotheks-Epigraphik. Gefiel man sich
in fritheren Zeiten darin, Aufschriften und Verhaltungsmaf-
regeln in Erz einzugraben oder in Marmor zu meifleln, um
sie oberhalb der Eingangspforte des Biichersaales anzubrin-
gen, so begniigten sich die Epigonen mit einem Blatt Pa-
pier, das nur durch eine Glasscheibe vor der Verunreinigung
durch die Stubenfliegen geschiitzt war. Sie ahmten die Schrift
der Alten nach, indem sie sich der Kapitaltypen bedienten,
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entlehnten von ihnen den Lapidarstil, die majestitische Sprache
mit ihren drohnenden Imperativen: Estol Sunto! allein von
ihrem eigenen Geiste wuBten sie den armseligen Nachahmungen
nichts einzufl6flen. Es wire wohl nicht uninteressant, eine
Sammlung aller auf Bibliotheken beziiglichen Inschriften an-
zulegen und ihren gegenseitigen Beziehungen nachzugehen.
Einen bescheidenen Anfang zu einem solchen Corpus inscrip-
tionum librariarum bhat bereits der Benediktiner P. Otto Aicher
mit seinem im Jahre 1676 in Salzburg erschienenen Hortus
variarum inscriptionum gemacht, worin er den Bibliotheksin-
schriften ein eigenes Kapitel widmete. Hier finden wir die
bekannte, fiir die Vaticana erlassene Exkommunikationsan-
drohung des Papstes Sixtus V. (f 1590) gegen die Biicher-
diebe: ,,Si quis secus fecerit, libros partemve aliquam ab-
stulerit, extraxerit, clepserit rapseritque, concerpserit, corru-
perit dolo malo, illico a fidelium communione ejectus, ma-
ledictus, anathematis vinculo colligatus esto, a quoquam prae-
terquam Rom. P. P. ne absolvitor.* (Aicher a. a. 0., S. 141),
— Zwei Seiten spiter druckt Aicher das ,,Perpetuum decretum
de bibliotheca sua“ des Henricus Ranzovius ab, welches sich
zur Exkommunikation des Papstes Sixtus V. genau so verhilt,
wie die Wiener Bibliotheksgesetze zum Exlibris des Macciucca,
indem die vatikanische Inschrift bis auf wenige kleine Ver-
inderungen als Vorlage benutzt ist, nur am Schlusse mufite
Ranzovius als Protestant statt des Ausschlusses aus der katho-
lischen Kirchengemeinschaft und statt der pépstlichen Absolu-
tion die allgemeine Drohung setzen: ,lllico maledictus per-
petuo execrabilis, semper detestabilis esto maneto* (Aicher
a. a. 0, S. 143, 144). Dieses Decretum befand sich nicht
bloB als Inschrift in der Bibliothek des Ranzovius, sondern
wurde von ihm auch als Exlibris in einzelne Biicher einge-
schrieben, woraus abermals hervorgeht, daBl zwischen der
Bibliotheksepigraphik und den Exlibris nahe Beziehungen be-
standen haben?). Das Bibliotheksgesetz des niederldndischen
Polyhistors Franciscus Sweert, welches Aicher, S. 146, mit-
teilt, mufl ebenfalls hier erwihnt werden, weil es vieileicht
dem Cavaliere Macciucca als Vorbild fiir sein Exlibris gedient
hat; wenigstens entsprechen die darin vorkommenden Silze:
»Multis clausus (sc. locus), paucis reclusus; si cum paucis
vivis, sapis; adesto, inestol seinem SchluBparagraph: ,Qui
faxis, vel ignotus amicorum albo adscribitor: qui secus, vel

7) Das Decretum des Heinrich Ranzovius sah ich handschrifilich eingetragea
in einem aus dessen Bibliothek stammenden Bande, welcher die Epistola consolatoria Da-
vidis Chytraei ad Henricum Rantzovium, Hamburg 1591, und Petr. Lindebergius, Com-
Mentarii rerum memorabilium, Hamburg 1591, enthielt. Das Exemplar gehorte vor etwa
25 Jahren dem pensionierten Bibliotheksdirektor Johann Wussin. Die Rantzau'sche Bi-
bliothek zom Teil in das ProfeBhaus der Jesuiten zu S. Niklas in Prag
end Handschriften dieser Provenienz befinden sich gegeawirtiy in der Prager Uni-
versititsbibliothek. :
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notus eradetor. Quoi placeas, annue; quoi minus, quid tibi
nostra tactio est? Facessel bis auf den letzten plautinischen
Einschlag, den er aus Eigenem hinzugefiigt haben kann, ziem-
lich genau, und die folgende Warnung: ,,Quoscunque libros
qualeisvecumnque spectabis inibi, libere tangito, legito. Impressi
nei perturhantor, manuscripti neitanguntor, adtentare secus ca-
pital esto!“ scheint dem Italiener auch nicht fremd gewesen
Zu sein.

Ist nun der Niederlinder Franz Sweert (I Antwerpen
1629) als Erfinder dieser stilistischen Spielereien anzusehen ?
Nein, auch er hat vermutlich nicht erfunden, sondern blo3
nachempfunden, denn schon viel friiher besal die medizi-
nische kakultit der Pariser Universitit folgende Bibliotheks-
ordnung:

Spectatores manu sinistra ne utuntor.

Libri suis forulis et ordinibus ne moventor.
Nemini nisi sub chirographo mutuo praebentor.
Commodati ne ultra mensem retinentor.

5. Inlegri et intaminati in suos loculos referuntor.
Plures quatuor semel huc ne ingrediuntor.
Duos ultra horas ne immorantor.

Qui libros rariores noverint, eorum titulos
bibliophylaci relinquuntor.

Leider 1aBt sich das Alter dieser Zeilen nicht genauer
bestimmen. ]hr Entdecker, J. C. Sabatier, der sie ,unter
alten Papieren fand und im Jahre 1837 zuerst veroffentlichte,
setzte sie an das Ende des 14. Jahrhunderts und Al(red
Franklin stimmte ihm unbedenklich bei, doch unterliegt ecs
keinem Zweifel, daBl diese Datierung irrig und mindestens
um 100 Jahre zu hoch gegriffen ist.!) Aber selbst wenn diese
Bibliotheksordnung erst um das Jahr 1500 oder noch ctwas
spiler entsianden ist, mull sie als der ilteste Versuch in die-
sem Genre bezeichnet werden.

Um schliefilich einem kiinftigen Bearbeiter der Biblio-
theksinschrifien einen bescheidenen Beitrag zu seiner um-
fangreichen Arbeit zu liefern, sei darauf aufmerksam gemacht,
daB die Universititsbibliothek in Gent ein ,Monitum Biblio-
thecae* im Laufe des 15. Jahrhunderts auf Pergament geschrie-
ben und mit gemalten Blumen auf allen Seiten verziert, be-
sitzt. So wenigstens beschreibt es Nolte im Serapeum (Jahrg.
1869, Int. Bl, S. 108, 109), wo er das aus 9 Distichen be-
stehende Gedicht abdruckt. Schon aus den Anfangsworten:

8) J. C. Subatier, Recherches historiques sur la faculté de médicine de Paris
(Par. 1837) p. 9. Leider war mir dieses Werk nicht erreichbar; ich eatnchme daher
dea Sachverhalt dem grolea Werke von Alfred Fraaklin Les ancicones bibliothique de
Paris (Par. 1870), 1, 18, und dessclben Verfassers La Sorbonne, ses origines, sa
bibliotheque etc. (Par. 1875) pag. 50, Eine Ucberprifung der handschriftlichea

Grundlage wire schr erwilnscht.



— 77 —

Quisquis inoffenso mea calcas®) limina passu,
Pieriis cupiens invigilare choris:

Ingrediare, sile; libris utare modeste:

Post studium simili claude, repone modo.

Non plica, non maculae fiant; modo lustret ocellus,
Quod placet, in charta scribe notesve tua usw.

wird man erkennen, dafl es aus einer guten humanistischen
Feder geflossen ist und aus einer Zeit stammt, wo die spitere
Vorliebe fiir das Juristenlatein und die romischen Komiker
noch nicht iiberhand genommen hat. Nach Sprache und Form
mochte man es daher doch lieber in die erste Hilfte des
16. Jahrhunderts setzen, doch bliebe es auch so ein friihes
Denkmal dieser Literaturgattung.*)

Aus viel spiterer Zeit (etwa aus dem Ende des 18. Jahr-
hunderts), ist die in Prosa abgefafite Leseordnung der Stadt-
bibliothek in Rovereto, welche der Dichter Clementino Vannetti
verfaf3t hat. Aus dem, was Julius Red in der Wiener Zei-
tung (vom 24. Jinner 1909) dariiber mitgeteilt hat, ist lei-
der nicht zu entnehmen, ob sie mehr als eine Warnung vor
béswilliger Entfremdung der Biicher enthilt: ,Hospes, librum
hinc nullum, quamvis parvum, ne exportato neve alteri uten-
dum dato neve caussas, cur exportes utendumve des, con-
fingito usw.*

Endlich sei es gestattet auf die schone Marmortafel hin-
zuweisen, die im Museum San Martino in Neapel aufbewahrt
wird und folgende, leider undatierte Leseordnung der burbo-
nischen Bibliothek bietet, die ich mir am 2. Mai 1908 in
Neapel abgeschrieben habe:

Leggi da osservarsi nella R. Bibliotheca per ordini di S. M.

L. Non si chieggano né si dieno mance.

2. E vietato I'ingresso a servidori senza alcuna distinzione.

3. Non si prendano i libri colle proprie mani, ma si drieggano
alle persone addetate al servigio della biblioteca.

4. Si guardi ognuno di attacar brighe con chiunque ed in ogni
raso si abbia ricorso al bibliotecario, il quale vi sta per
soprantendere a tutti.

5. Si badi nel far uso dei libri a non maltrattarli né !asciarli

abbandonati e aperti.

. Chi estraesse qualche libro dalla biblioteca sara arrestato.

. Sono avertiti tutti a non affollarsi alla porta né uscire
col ferraiolo chiuso.

8. Dato il segno per chiudersi la biblioteca, si prepari ognuno
a prontamente uscire.

1 N

9) Nolte liest: calcat.
%) Die Le}u Bibliothecae Rostochiensis und Basiliensis kenne ich leider nur aus Erman-Horn,
BibL I, 16.181 und 20.919. Andere Gesctze im selben Stil wie die Le hospitales des Janus Nicius
rythracus (bei Pogianus epp. 1 199) und die der Villa Valenti in Romti der Porta Pia bezichen sich



— 78 —

Beitrage zur Geschichte des Buchhandels.

Von Dr. Konrad Schiffmann.

1. Zur Geschichte des Buchhandels in Oberdsterreich.

Die ersten gedruckten Biicher, die nach Oberosterreich
kamen, stammen aus der Offizin des Joh. Mentelin in StraB-
burg. Das ergibt sich aus den Inkunabelkatalogen unserer
Kloster. Buchfithrer aus dem Westen brachten sie auf die
zwei Linzer Mirkte, die sehr bedeutend waren und von weit-
her beschickt wurden.!) Linz selbst besaB keine Druckerei
in der Friihzeit der schwarzen Kunst; der erste Buchdrucker,
Hans Plank, lieB sich erst auf Betreiben Keplers im Jahre
1615 hier nieder.2) Aber Buchfiihrer gab es iiberall im Lande.
Besonders rege gestaltete sich dieser Geschiftszweig seit dem
Auftreten Luthers (1517), als die neue Lehre immer mehr
Anhinger gewann und das Interesse der Leute an den mas-
senhaften Traktaten und Streitschriften alles beherrschte. Wohl
sollten durch ein Mandats) K. Ferdinands I. vom 24. Juli 1528
Buchdrucker und Buchfiihrer der sektischen verbotenen Bii-
cher, welche in den &6sterreichischen Erblindern betreten wiir-
den, als ,Haupt-Verfiihrer und Vergiffter aller Linder ohne
alle Gnad stracks am Leben mit dem Wasser gestrafft, ihre
verbottene Waaren aber verbrennt werden®, allein die tat-
sichlichen Machtverhiltnisse machten alle derartigen Verbote
illusorisch. Die Einfithrung des protestantischen Gottesdien-
stes und die Griindung lutherischer Schulen in den meisten
Pfarrorten des Landes brachte Bibeln, Agenden, Katechismen,
Postillen und Gesangbiicher in die Héiuser, ja selbst in die
Kloster. Aus dem Visitationsprotokoll fiir das Innviertel vom
Jahre 1558¢) ersehen wir, wo damals Biicher zu haben waren.
Der Pfarrer von Raab ,khaufft seine piiecher von einem aus
der EnngerBzell* (Engelhartszell), der Kooperator ,hat aus
dem Konvent [Suben] puecher gehabt, andere aber zu En-
gersszell unnd anndere von puechfiierern zu Rib gekhaufft*.
Die Herren in Reichersberg sagen aus, Wolf Bair von Braunau
bringe ihnen die Biicher. Der Pfarrer von Taiskirchen ,khaufft
seine piiecher zu Ried“, die Kooperatoren von Mauerkirchen
und Altheim bestellen in Braunau, der Vikar von Palting ble-
zieht seinen Bedarf in Salzburg und der Kooperator von
Braunau, ,,wo er sie bekommt“. Lutherische Buchfiihrer in
Steyr erwihnt W. Lindner in seinen Annalen der Stadts)

1) Vgl J. Kenner, Bruchsticke tber die Linzer Jahrmirkte (5. Jahresber.

Museums in  Linz).

2) Vgl. K. Schiffmann, Die Anfinge des Buchdruckes und Zeitungswesens
in Oberssterreich, Linz 1915.

3) Cod. Austr., p. 235.

4) Handschrift Cgm. 1737 der Staatsbibliothek in Minchen.

5) Von mir verdtfentlicht im Archiv f. d. Geschichte d. Disz. Linz VI/VIL
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wiederholt und im Landhaus-Durchgang in Linz schlugen sie,
namentlich zu den beiden Marktzeiten, regelmiBig ihre Lai-
den auf. Ansissige Buchfiihrer in Linz werden in der Zeit
bis 1624, also bis zum Einsetzen der Gegenreformation, eine
ganze Anzahl genannté): Hanns Moser (1559), Ruprecht
Aschauer (1573), Meister Heinrich Tintemann, Buchfiihrer und
Birger zu Linz (1573—1603 erwihnt), Hans Moser, Buch-
binder und Buchhindler (1590), 1583 erhdlt Franz Pich-
ler, Buchfiihrer, einen Ort ,zur Behaltung seiner Biicher im
Lanthaus*; dort soll er seine Ware verkaufen, 1608 erhilt
Birtlme Hellwig (Helbig) den ,Puechladen im Landthaus“,
1612 bekommt ihn F. Kammerer, der zugleich Buchbinder war,
1616 der Buchdrucker Hans Plank. Die Studienbibliothek in
Linz verwahrt zwei Schreiben an den Buchhindler Hans
Glettner in Linz aus dem Beginne des 17. Jahrhunderts.?)
Wenn der schon erwihnte Annalist W. Lindner zum Jahre 1618
bemerk(®), das Kremsmiinsterer Stiftshaus in der Altstadt be-
finde sich prope librariam, so bezieht sich das nicht etwa
auf eine Buchhandlung, sondern offenbar auf das im Jahre
1616 aufgefiihrte Gebiude der stindischen Bibliothek. Auch
in Enns gab es 1573 einen Buchhindler®).

Mit dem Beginne der Gegenreformation setzt eine neue
Zeit fir den Buchhandel ein. Die protestantischen Buch-
fihrer verschwinden und eine strenge Handhabung der Zen-
sur schrinkt den Biichervertrieb auf unbedenkliche Schriften
ein. Ein Schreiben!?) der ,zwayer evangelischen Stindt von
Herrn und Ritterschafft ob der EnnB Verordneten* wegen der
von der kaiserl. Regierung bei Auflassung der evangelischen
Landschaftsschule begehrten Schulkasse vom 15. Mirz 1625
trigt folgendes Postskriptum: ,Den 13. dits ist der Althamer,
neuerwelter Stattanwalt neben dem Schreckhinger Stattrichter
alhie, und zwei Jesuitern unbegriest Vnser nach Mittag ins
Landthaus khomben und der Puechfiirer Liden visitiert, auch
alle uncatholische Piiecher abgeséndert und in Vasser ein-
schlagen lassen, welches Wir denen Lobl. Stinden auf negste
Zusambenkhunift fiirbringen wollen.“ Die kaiserlichen Kom-
missire lieBen seit dem Januar 1626 auch iiberall die Hauser
unter Zuziehung von Soldaten nach ketzerischen Biichern,
welche niemand abgeliefert hatte, durchsuchen, wobei fiir je-
des Buch, das verheimlicht werden wiirde, eine Strafe von
zehn Dukaten angedroht wurde. Bei Aerzten, Juristen und
anderen Akademikern, wie auch bei dem Mathematiker der
Landschaft, dem grofien Astronomen Johann Kepler in Linz,
wurden die wissenschaftlichen Werke nur aufgezeichnet, sonst

6) Vgl. A. Crerny, Die Bibliothek von St. Florian, S. 92—94, und M. Doblin-
ger in den Mitt. d. osterr lnstituts f. Geschichtsforschung 26, 465.

7) Aus Buchdeckeln ausgelost.

%) A a. O, S. 339

9) Czerny a. a. O., S. 92
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aber nahm man alle verdichtigen Drucksachen fort und die
Ernte bewies, wie eifrig auch Biirger und Bauern nach Be-
lehrung und Erbauung getrachtet hatten: aus Ennsdorf fiihrte
man emen grolen Wagen voll hinweg und in Steyr fiillte man
binnen vier Tagen zwanzig Wagen. Die Beraubten klagten,
daf} sie sich lieber die Seele aus dem Leibe reiBlen lassen,
als ihre Biicher entbehren wollten, es niitzte aber nichts.
Die Konfiskationen wurden fortgesetzt. Auf Schléssern und in
Pfarrhéfen wurde alles Lutherische eingepackt und fortge-
fihrt. Ein grofler Teil der protestantischen Literatur, die
sich heute in der Studienbibliothek befindet, stammt daher,
wohl auch ein hebridischer Foliant, den man den Linzer
Juden weggenommen zu haben scheint. Wenigstens war er
in ihrem Besitz, nach einer Eintragung zu schlieBen.

Unter solchen Umstinden mufite der {riiher blithende
Linzer Buchhandel eingehen. Ob der in der zweiten Hailfte
des 17. Jahrhunderts hier aus einem an ihn gerichteten, in der
Studienhibliothek vorhandenen Schreiben!!) nachweisbare
Buchbinder Wolfsberger auch Buchhindler war, ist unsicher,
aber doch einigermaflen wahrscheinlich. Das Stift St. Florian
bezog im 17. und 18. Jahrhundert von Buchhindlern in Salz-
burg, Augsburg und Niirnberg't), doch lifit sich bereits im
Jahre 1718 in Linz wieder ein Buchhindler, nimlich Elias
Miinzer, nachweisen. Ueber die weitere Entwicklung unter-
richtet jelzt ein auszugsweiser Vorabdruck aus der in Vor-
bereitung befindlichen Schrift Karl Junkers iiber die iltesten
Buchhandlungen Oesterreichs, auf die ich den Leser dieser
Notizen verweise.!)

10) Annalenbiicher des o.-5. Landesarchivs, Bd. 72, Fol. 512.

11) Aus einem Buchdeckel ausgelsst.

123) Czerny, a. a. O, S. 99, 102, 104, 115.

13) Die alteste Linzer Buchhandlung Minzer-Fink-Steurer, gogrindet 1718 (Ma-
nuskriptdruck, Wiea [1924]).

2. Kepler und die Buchhandler.

Der von Hansch herausgegebene Briefwechsel des gro-
Blen Astronomen bietet auch héchst interessante Notizen iiber
den Buchhandel. Ich greife hier jene heraus, die in die Zeit
seines Aufentbaltes in Linz (1612—1627) fallen, und gebe
sie in Uebersetzung wieder.!) Charakteristisch ist die sich
fast in allen Briefen findende Klage der Buchhindler und Ge-
lehrten, daBl seine Werke so schwer zu bekommen seien.
Kepler verlegte in Frankfurt und Augsburg, das meiste gab
er aber im Selbstverlag heraus. Der Hauptverkehr mit seinen
Werken spielte sich in Frankfurt ab. Von dort bezogen z. B. die
Danziger Buchhindler 1616 seine Stereometrie (Linz 1615)

1) Es sind die Nummern 286, 294, 326, 327, 329—331, 369, 387, 391.
391, 398, 399, 462, 469.



und Kepler selbst lift sich 1624 ein ihm empfohlenes Werk
ebendaher kommen. .

Aus dem Jahre 1617 stammt das Schreiben cines
Passauer Buchhindlers, der mehrere hundert Exemplare der
Ephemeriden wiinscht. Erst nach genauen Vereinbarungen ist
Kepler zur Lieferung bereit. Im selben Jahre schreibt ihm
ein Bekannter aus Stralburg, seine Kalender wiirden dort
guten Absatz finden, wenn man sie nur hitte; die Buch-
hindler wiirden sie, wie er wisse, auf der nichsten Frankfurter
Messe zusammenkaufen und in Straburg doppelt so teuer
losschlagen. Das sei so ihr Brauch, alle Schriften Keplers
teurer abzugeben, deshalb, weil er die meisten im Selbst-
verlag herausbringe. Der Katalog fiir die nichste Messe ent-
halte leider seine Epitome weder unter den bereits erschie-
nenen Biichern noch in den Voranzeigen.

Gemeint ist die Epitome astronomiae Copernicanae (Linz
1618) und Kepler schreibt an Joh. Rem in Wien, der sie
wiinscht, in Straburg koste ein von den Buchhindlern um
30 Kreuzer gekauftes Exemplar 80 Kreuzer. In Rom und Flo-
renz sei das Buch verbotent) und er fiirchte, es konnte der
Vorrat von Exemplaren, den ihm sein Verleger f{iir den Ver-
trieb in QOesterreich zur Verfiigung gestellt habe, zu seinem
Schaden liegen bleiben und ihm auch niemand mehr etwas
drucken, wenn diese Zensur auch in Oesterreich Geltung
erhalte.

Im Jahre 1618 schreibt ihm ein Freund aus Gieflen, er
wiinsche besonders seine, wie er hore, in Linz gedruckte
Sphaera sehnlichst und Kepler moge Sorge tragen, dafl in
Frankfurt Exemplare zu haben seien, von wo sie dann die
Gielener Buchhindler beziehen koénnten.

Aus Briefen des Jahres 1619 erfahren wir von Kepler,
daB die Harmonica mundi (Linz 1619) 83 Seiten stark wiir-
den und der Frankfurter Drucker, der ihm die Auslagen
ersetze, ein Exemplar auf 21/, dortige Gulden berechne. Zu
Ostern habe er einige seiner Werke nach Mailand geschickt,
dort sei nun sein Abnehmer Barbavaria, ein trefflicher Mann,
der das Geld dafiir schon erlegt hatte, wegen eines derselben3)
gestraft worden. Der Buchhindler Joh. Andreas in Rom ver-
kaufe seine Harmonica um 21/, Coronati = 5 Gulden. Ein
vornehmer Italiener wollte von Joh. Rem in Wien fiir einen
Gelehrten alle lateinischen Werke Keplers. Rem bat Kep-
ler um ein mit Preisangabe versehenes Verzeichnis.

Auch in Venedig waren die Werke Keplers begehrt. Wie
vorsichtig er sein mufite, ersieht man aus einer sehr um-
stindlichen Biichersendung an einen dortigen Freund und aus
einemn Schreiben (1619), worin er sagt, ein gewisser Schop-

2) Eben damals spiclte sich in Rom der Galilei-Prozel ab.
3) Wohl wegen der Epitome.

Archiv {. Bibliographie I 6
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per in Venedig solle seinem Prinzipal Joh. Scheck in Wels
schreiben, dieser moge ihm, nimlich Kepler, gutstehen. Wenn
dies geschehe, so werde er die gewiinschten Werke Scheck
ausliefern, damit sie dieser, in seine Leinenballen verpackt,
nach Venediyg schicke. Schopper war Vertreter Schecks in Ve-
nedig, ein gewisser Pergheimer in Linz.

Im Jahre 1623 schreibt Schickhart in Tibingen, cr habe
den Schluf} der Epitome astronomiae Copernicanae (Linz 1620)
kiirzlich gekauft. Das Werk wiirde dort mehr Abnehmer f{in-
den, wenn es nicht so teuer wire. Es koste nimlich 81/,
Gulden, was bei dem geringen Umfang ein unerhorter Preis
sei.

Zur Geschichte der griechischen Abteilung
der Papyrussammlung der Nationalbibliothek
in Wien.

Mit einem Anhang: Katalog der Homerpapyri der
Sammlung ,Papyrus Erzherzog Rainer“.

L.
Von Dr. H. Gerstinger.

Ein fliichtiger Riickblick auf die Schicksale der grie-
chischen Abteilung der Papyrussammlung der Nationalbiblio-
thek (Papyrus Lrzherzog Rainer) im verflossenen ereignis-
reichen Jahrzehnt (1915—1925) zeigt uns eine Reihe einschnei-
dender Verinderungen. Gegen Ende d. J. 1917 ist Josef
von Karabacek, der Griinder und erste Leiter unserer
Papyrussammlung, als Direktor der k. k. Hofbibliothek in
den Ruhestand getreten, schon ein Jahr spiiter, am 9. Oktober
1918, ist er zur ewigen Ruhe hinibergegangen. Was Ka-
rabacek fir die Wiener Papyrussammlung bedeutet hat, hat
sein Schiiler, spiiter sein Nachfolger in der Leitung der
orientalischen Abteilung der Sammlung, A. Grohmann, in
der Einleitung zu Teil 1 des von ihm herausgegebenen
I. Bandes der 11I. Serie des Corpus Papyrorum Raineri
(Vindobonae 1925) S. 3ff. mit dankenswerter Griindlichkeit
dargelegt; in dem ebendort gegebenen ,Riickblick auf die
Geschichte der Sammlung Papyrus Erzherzog Rainer* sind
auch alle auf die griechische Abteilung der Sammlung be-
zughabenden wesentlichen Geschehnisse bis zum Jahre 1922
vermerkt, so dall an dieser Stelle fir die Geschichte unserer
Abteilung innerhalb des erwihnten Zeitraumes auf jene Pu-
blikation verwiesen werden kann.

J. von Karabaceks Name wird mit der Geschichte
unserer Sammlung fiir immer verkniipft bleiben ebenso wie
der seines iiltesten und erfolgreichsten Mitarbeiters, des lang-
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jahrigen Leiters der griechischen Abteilung der Sammlung
und Bearbeiters der dort verwahrten griechischen und kopti-
schen Bestinde, Carl Wesselys. C. Wessely war auch
in den schweren Jahren des Weltkrieges und in den noch schwe-
reren des Zusammenbruches der sorgsamste Hiiter und He-
ger des seiner Obhut anvertrauten Schatzes. Unbeirrt dadurch,
da3 um ihn her buchstiblich die Welt aus den Fugen ging,
sall er Tag fur Tag an seinem Arbeitstisch und die trotz der
Ungunst der Zeiten Jahr fiir Jahr mit staunenswerter Piinkt-
lichkeit erschienenen Binde seiner Studien zur Palio-
graphie und Papyruskunde geben Zeugnis von dem
rastlosen Fleile und der Schaffensenergie ihres Herausgebers.
Mit Ende des Jahres 1922 trat auch Wessely unter dem
Zwange des Abbaugesetzes in den dauernden Ruhestand. Volle
vier Dezennien hatte er an der Sammlung gewirkt, nahezu
ein halbes Tausend von Veriéffentlichungen, die zum aller-
groflten Teile auf die Sammlungsbestinde Bezug haben, sind
die Friichte dieses Wirkens.1)

Mit Anfang des Jahres 1923 wurde von der Direktion
der Nationalbibliothek der DBerichterstatter mit der Leilnng
der griechisclien Abteilung betraut. Es war dies die Zeit,
wo die schwere Krise, die mit dem Zerfalle des alten Staates
und dem einige Jahre spiiter einsetzenden beispiellosen Zu-
samnmenbruche unserer Wihrung auch iiber die 6sterreichische
Wissenschait und ihre Pflegcstatten hercingebrochen war, ih-
ren Hohepunkt erreichit hatte. Wohl war die erste und unmit-
telbarste Gefahr, die nach der Auflosung der Monarchie auch
unserer Sammlung als Bestandteil der ehomaligen k. k. Hof-
bibliothek gedroht hatte, die Zerreissung und Aufteilung der
Bestiinde unter die Nachfolgestaaten, damals bereits gebannt,
aber eine zwciie, nicht minder grof3e und folgenschwere drohte
noch, die der vailigen Verkiimmerung der Sammlung als wis-
senschaftlicher Forschungsstiitte.

Die Verhilinisse der Kriegs- und Nachkriegszeit hatten
es unmoglich gemacht, das lustitut auf der dem jeweiligen
Stande der Papyruswissenschaft entsprechenden Hoéhe zu er-
halten. Abgesehen von der begreiflichen Unmdoglichkeit, in
jenen Jahren neue Besiiinde zu erwerben, konnte nicht einmal

die laufend erschiencne papyrologische Literatur, in erster

Linie natiirlich jene des ehemals feindlichen oder neutralen
Auslandes, angekaufl, beziechungsweise nachgeschafft werden.
Die hiedurch im Laufe der Jahre entstandenen Liicken wieder
aufzufillen, zugleich anch manches schon {rither in dieser
Hinsicht Versiiumte noch tunlichst nachzuholen, erwies sich

1) Eine dankenswerte Bibliographie der bis 1922 publizierten Stiicke unserer
Sammlung gibt G. Rouillard, Les papyrus grecs de Vienne. Inventaire des docu-
ments publiécs. (Extrait de la Revue des Bibliothéques, janvier-mars 1923). Paris 1923;
scither sind wieder zwei weitere Binde von We sselys Stud. Pal erschienen,

Bd. XXII (1922), XXIII (1924).
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schon mit Riicksicht darauf, daB unsere Sammlung ja die
einzige papyrologische Forschungsstitte Oesterreichs ist, als
ein Gebot unbedingter Notwendigkeit. Mit ganz besonderem
Danke muB hier festgestellt werden, dafl der Berichterstatter
auch bei dieser wie bei allen seinen Bemiihungen um die
Ausgestaltung der Sammlung bei dem dzt. Direktor der Na-
tionalbibliothek, Hofrat Prof. Dr. Josef Bick, der gliick-
licherweise selbst Papyrologe und Vertreter der paldographi-
schen Wissenschaft an der hiesigen Universitit ist, jederzeit
das groBte Verstindnis und die tatkraftigste Forderung ge-
funden hat, die freilich leider nur allzu oft an der Knappheit
der zur Verfiigung stehenden Geldmittel eine Schranke fand.
Doch da half wieder das internationale Solidarititsgefiihl der
Vertreter unserer Wissenschaft. Die zahlreichen Bittbriefe an
auslindische Gelehrte und Institute um Widmung von Frei-
oder Tauschexemplaren papyrologischer Werke blieben selten
ohne Erfolg. Die in den letzten Kriegs- und ersten Nach-
kriegsjahren erschienenen Publikationen der Egypt Explo-
ration Society in London, der John Rylands
Library in Manchester, u. a. m. erhielt die Samm-
lung auf diese Weise, anderes, z. B. Mahaffy, The Flin-
ders Petrie Papyri, The Tebtunis Papyri Vol. IL
etc., gelang es, im Wege des Antiquariatsbuchhandels um an-
gemessene Preise zu erwerben, auch die Vereinigung der ehe-
maligen FamilienfideikommiBbibliothek mit der
Nationalbibliothek brachte der Sammlung manchen erwiinschten
Zuwachs, so ein Prachtexemplar von H. Stephanus’ The-
saurus, u. a.; so diirfen wir sagen, dafli heute auch unsere
Handbibliothek papyrologischer Literatur, das unentbehrliche
Riistzeug zur weiteren wissenschaftlichen Bearbeitung der
Sammlungsbestinde, wieder a jour ist.

Hand in Hand mit diesen Bestrebungen, die Sammlung
tunlichst mit allen Hilfsmitteln auszustatten, die fir die Er-
schliefung ihrer Bestinde?) notwendig sind, ging natiirlich
auch die fiir die Leitung einer derartigen Sammlung selbst-
verstindliche Vorsorge fiir die sachgemille Konservierung und
die Zuginglichmachung der ihrer Obhut anvertrauten Objekte.

Freilich stand gerade in diesem Bemiihen, in dem in
erster Linie wieder die leidige Geldfrage eine fiir den end-
lichen Erfolg ausschlaggebende Rolle spielt, die Leitung fort-
gesetzt vor den schwersten Problemen. Doch der Zustand,
in den ein grofler Teil der Papyri infolge der langen Lagerung

?) 19348 bis heute aufgestellte und inventarisierte griechische u. lateinische
Papyri (davon c. 3000 bereits publiziert) und die zahlenmiBig z. Z. noch nicht an-
nihernd bestimmbaren Malle jener, die in den groBtenteils noch in ihrem urspriing-
lichen Fundzustande befindlichen Rollen, Knollen und Kartonagen verborgen der Pra-
parierung und Aufstellung harren, ca. 400 Nummern griech. Ostraka, Mumientifelchea,
Malcreien, Buchdeckeln etc. und r. 10.000 koptische Sticke. Danach sind die wvom
Grolimann, a a O, S 10, far d. J. 1922 angefibrten Zahlea zu erginzen,
bezw. zu berichtigen.

~



umd der bei den Beniitzungsmanipulationen vielfach unver-
meidlichen Abniitzung und Beschddigung solch’ empfindlicher
Objekte geraten war, erforderte dringendst und raschestens
Abhilfe, wenn diese Stiicke noch weiterhin beniitzbar und
auch noch kommmenden Geschlechtern erhalten bleiben sollten.
DaB tibrigens eine sachgemifBe, sammlungstechnische Behand-
ling der Stiicke auch die unerldBliche Voraussetzung fiir die
endgiiltige Publikation derselben ist, wird leichtlich auch der
der Sache ferner Stehende begreifen. Aus diesen Erwigun-
gen heraus hat die Direktion der Nationalbibliothek schon im
Herbste des verflossenen Jahres aus der ihr zur Verfiigung
sebenden knappen Dotation eine Summe diesem Zwecke ge-
widmet, die es ermoglichte, den riihmlichst bekannten Papyrus-
testaurator der preuflischen Museen zu Berlin, Herrn Hugo
Ibscher, auf ein paar Wochen nach Wien einzuladen und
emgen der grofiten Sorgenkindern unserer Sammlung seine
tudige Behandlung angedeihen zu lassen. Der glinzende
frioly dieser Behandlung®) legte den Wunsch nahe, Herrn
lbscher auch in diesem Jahre und diesmal auf eine etwas lin-
gre Zeit nach Wien zu bekommen, aber die budgetiren Ver-
bilnisse der Nationalbibliothek gaben wenig Hoffnung auf
lerwirklichung dieses Wunsches. Da gelang es dem tatkriif-
tizen Eintreten der Vertreter unserer Wissenschaft an der hie-
sien Universitdt, vor allem des dzt. Sekretirs der Wiener
dkademie der Wissenschaften, Prof. Ludwig Raderma-
thers, der unsere Bemiihungen um die Ausgestaltung der
Sam.mlung von allem Anfange an mit warmem und hilfs-
tereitem Interesse begleitet hatte, der Sammlung von der Aka-
lemie der Wissenschaften eine namhafte Geldsub-
ttion zum Zwecke der Papyrusrestaurierung zu erwirken;
bedurch ward diese in den Stand gesetzt, Herrn Ibscher
¥ne im Vorjahre so erfolgreich begonnene Titigkeit heuer
¥eder aufnehmen und durch volle zwei Monate fortsetzen
W lassen.

Der Akademie der Wissenschaften in Wien
i deren Sekretdr, Herrn Prof. L. Radermacher, sowie
aLgn jenen preuBischen Behdrden und Persénlich-
leiten, die durch bereitwillige Erteilung des nétigen beson-
lren Urlaubes Herrn Ibscher seine heurige Titigkeit hier
tmdglichten, sei auch an dieser Stelle wirmstens gedankt.
. _In mithe- und entsagungsvoller Arbeit hat Herr Ibscher
m Verlaufe der vier Wochen, die er speziell der griechischen
Abteilung der Sammlung zur Verfiigung stand, rund ein hal-
s Hundert der am meisten gefihrdeten und behandlungsbe-
durftlgen Stiicke derselben restauriert und unter Glas ge-
%!, es war eine Freude, zu sehen, wie unter Ibschers scharfen
Augen und geschickten Fingern aus dem Wuste schmutziger,

\_
. ") Vgl. meinen Bericht hicriiber in dem soeben erschiencnen 2. Hefte des XLIV. Bandes der
‘taer Studien (Jg. 1924/25), S. 218 ff.
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heillos zerfaserier, wurmzerfressener oder sonstwie havarier-
ter Fetzen und Fetzchen sich ein siduberlich geglitietes und ge-
ordnetes Blatt ums andere zusammenfiigte und in seiner gli-
sernen Hiille wohl geborgen nun freundlich zur Entzifferung
und Bearbeitung einlidt.

Unserem urspriinglichen Plane und den Intentionen der
Akademie gemifl, wurden heuer zuvérderst nur solche Papyri
restauriert, die in die zunichst in Aussicht genommenen Ver-
offentlichungen der Sammlung aufgenommen werden sollen,
nimlich die literarischen Papyri (einschliefilich der Privat-
briefe); dafl auch diese Gruppe der ihrer HauptmaBe nach
ja aus urkundlichem Material bestehenden Sammlung Papy-
rus Erzherzog Rainer noch manches interessante und ‘vissen-
schaftlich wertvolle Stiick birgt, werden die von dem Be-
richterstatter bereits in Angriff genommenen nichsten Ver-
6ffentlichungen zeigen. Eine freilich recht bescheidene Probe
davon ist das von ihm in den Denkschriften der Aka-
demie der Wissenschaften in Wien (Phil.-hist. KI.)
67. Bd., 2. Abhdlg., veroifentlichte Fragment eines antiken
Thukydideskommentars im Papyr. gr. Vindob. 29 247.

Und so wiire denn aus unserem Riickblick auf die Schick-
sale der griechischen Abteilung der Wiener Papyrussammlung
unvermerkt ein Ausblick auf deren nichste Zukunft und den
hiefiir in Aussicht genommenen Arbeitsplan geworden, ein
Ausblick, dem ich schliefllich noch den einen Wunsch an-
figen mochte, dafl es uns vergonnt sein moge, Herrn Hugo
Ibschers erprobte Krait auch in den nichstfolgenden Jah-
ren noch recht oft in den Dienst unserer Sammlung stellen zu
diirfen und endlich auch noch den, dall es gelingen Imdge,
zur Bewiiltigung des unser noch harrenden Arbeitspensums
der wissenschaftlichen Erschliefung der Sammlung neue, ge-
eignete, arheitsfrohe Mitarbeiter, besonders auch aus den jiing-
sten Generationen unserer Philologen, Historiker und Juristen,
zu finden, zum Frommen unserer Wissenschaft und zur Si-
cherung der Zukunft unserer Papyrussammlung.

ANHANG.

Katalog der Homerpapyri der Sammlung ,Pa-
pyrus Erzherzog Rainer".
1.

Im folgenden habe ich die in dem von C. Wessely auf-
gestellten und inventarisierten Bestande der Sammlung PER
vorgefundenen, zum Teil schon von Wessely als ,Homer-
papyri“ identifizierten, zum Teil von ihm nur ganz allgemein
als ,literarisch*, ,episch”, ,Epiker* bezeichneten und erst
von mir identifizierten Stiicke ibersichtlich nach der Abfolge
der Gesdnge der Ilias und Odyssee zusammengestellt. Papyri,
in denen homer. Verse oder Stellen nur zitiert werden, blie-
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ben aus diesem Verzeichnisse grundsitzlich ausgeschlossen.
Die genauere Identifizierung nach Gesang und Vers wurde
aufler bei NN. 3, 9 (c—e), 18 und 24, wo dies schon Wessely
besorgt hatte, von mir vorgenommen. Dabei erwiesen sich
eine groflere Anzahl von Wessely gesondert inventarisierter
Sticke als zusammengehorig; hieraus erklirt es sich, daf$
M. 8 und 9 dieses beschreibenden Verzeichnisses mehrere
Inventarnummern aufweisen.

Die Beschreibung der Fragmente ist von mir. In der
Datierung bin ich, wo nicht anders angegeben, Wessely
gefolgt, in der Annahme, daBl ihn bei der zeitlichen Festle-
gung der Fragmente aufler den rein paldographischen Indi-
zien wohl auch die ihm damals, wenigstens in einzelnen Fil-
len, noch niher bekannten, heute nicht mehr festzustellenden

- fundumstinde* geleitet haben werden. Unter der Rubrik

JLrw(orben)* ist jeweils in der Regel nur das Jahr des
Ankaufes angegeben, aus dem sich annihernd wenigstens auch
lie Herkunft ergibt: es stammen nimlich die Ankiufe d. J.
1881-84 aus el-Fajjam (Arsinoe), 1886 aus el-Us-
minejn (Hermupolis), 1891—1893 zum iiberwiegenden Teile
28 Dimeh (Soknopaiu Nesos), 1896 aus allen genannten
Fundorien und 1898 aus el-Usmianejn (?). Vgl. A. Groh-
mann, a. a. 0, S. 5f.

. Die GroBenangaben verstehen sich Hohe X Breite
'mm. P. = Papyrus; Pgt. = Pergament; Bs. = Buchschrift;
Unz. = Unziale; Gs. = Geschiiftsschrift; Curs. = Cursive;
- = saeculi; Ro. = Recto; Vo. = Verso; V(v). = Vers(e);
lz). = Zeile(n); Li(i). = Linien; Kol(l). = Kolumne(n);
ltercol. = Intercolumnium; Hd. = Hand; Rd. = Rand;
li. = Tinte; Frgt{t). = Fragment(e); Korr. = Korrektur;
kil = kalligraphisch; Lz(z). = Lesezeichen; Sp. as. := Spi-
Nlug asper; le. = lenis; Ak. = Akut; Gr. = Gravis; Circumfl.
= Circumflex; Ap. = Apostroph; Diir. = Diirese; ~Aw. or.
Ao oriyu); Interp. = Interpunktion; andere Abkiirzungen
eriliren sich aus dem Zusammenhang. AnschlieBend an die
Beschreibung gebe ich alle Varianten gegeniiber den Aus-
gaben der Teubneriana: Ilias. Edd. Dindorf-Hentze
(1890), Odyssea. Ed. Ludwich (1890—91). Wo Scho-
lien vorkommen (nur bei Nr. 24), sind sie, soweit lesbar,
zur Génze abgeschrieben. Auflésungen von Abkiirzungen
stehen zwischen (. ..), Fehlendes zwischen [...],

1) JL. A 92—99. P. 45x27. 8 am Anfang und am
Ende verstimmelte Zz. Bs. s. III. auf Vo. Lii. mit blasser Ti.
vorgezogen, Korr. und Lzz. von 2. Hd. und mit schwirzerer
Ti. Schiilerabschrift? Auf Ro. Spuren einer curs. Gs. s. IIL
(ero/ve). Erw. 1893. [Gr. 26 735].

2) JI. A 343360, 378—395. P. 145%70. Reste zweier
aufeinanderfolg. Koll. mit je 18 a. Anf., bezw. a. E. verstiim-
melten Zz. Intercol. i. Durchschnitt 2 cm. Steile, etwas links
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geneigte Bs. s. III. auf Vo. Ak. u. Gr. ohne Unterschied,
Circumfl., Sp. as. u. le, Ap., "Av.or. I adscr. Auf Ro. Gs.
zweier Hdd. s. II. Erw. 1893. [Gr. 26 728].

3) JI. A 479482, 484. P. 30x38. 5 a. Anf. u. a. E.
verstiimmelte Zz. Kall. Bs. s. I. auf Ro. Sp. as., Ak, Ap.,
Auf Vo. Spuren curs. Gs. Erw. 1884. [Gr. 30.048.]

V. 483 fehlt.

4) Jl. B 104—112. P. 48x70. Rest einer Kol. mit 9 a.
Anf., teilweise auch a. E. verstimmelten Zz. Bs. s. IIl. auf
Ro. Erw. 1884. [Gr. 26 737.]

V. 107 Ayajusuvore dwxs @ognyvar (ebs. Julian. 51b. Pris-
cian. XVII. 208 [La Roche]). 109 emea mjregosvra mpoonvda.
111 Baone.

5) Jl. B 738—741, 751, 753—754, 759, 765—793. P.
190x90. Reste zweier aufeinanderfolg. Koll. mit zus. 37 stark
verstiimmelten Zz., Intercol. (ca. 3 cm) und ca. 3 cm freiem
unterem Rd. Kol. II. = Vv. 760—793, also 34 Zz. Kol.-Hohe
ca. 26 cm., Kol.-Breite ca. 12 cm. Kall. Bs. s. II. auf Ro.
Sp. as. (von 2. Hd. mit blassgrauer Ti.). Ap., “Av. or. von -
1. Hd. sorgfiltig beigesetzt. Erw. 1893 (?). [Gr. 26 767.]

V. 192 ot row/ww.

6) Jl. B 754—764, 798—800. P. 85x78. Reste zweier
aufeinanderfolg. Koll. mit 10, bezw. 4 a. Anf., bezw. a. E.
verstimm. Zz., Intercol. (ca. 2.5 cm) u. unt. freiem Rd. {ca.
2 cm). Enge, steile, etw. curs. beeinflufite Bs. s. III. auf Ro.
Urspriingliche Zz.-Zahl: 55 pro Kol.,, urspr. Kol.-H6he ca.

ot
40 cm. Ak., Circumfl., Ap., "Av.o7. Korr. (754 ex]ipee nuv sAawov-)
von 1. Hd. Verszihlung (?) Am l. Rande v. 801 ecin wag-
rechter Strich sichtbar, vielleicht Zierstrich zu dem dereinst
hier vorhandenen — heute abgerissenen — Zahlzeichen @, dem-
nach also die Verszahl des P. um 1 von der der Edd. abwei-
chend. Erw. 1891—93. [Gr. 26 749.]

B. 758 nyeuoveve 800 Aeiyw.

7) JI. A 455—474, 476—484 (Ro), 485—505, 507—514
(Vo). Pgt. 160x145. 5 zusammengehorige Frgtt. eines Kodex-
blattes mit 58 verstimm. Zz. Kall. Unz. kopt. Duktus’ s. VI,
Ak., Gr., Circumfl., Sp., Ap., Diir. von 1. Hd. sorgfiltig
beiges. 30 Zz. pro Seite im Formate von ca. 20X16 cm, dem-
nach fiir die ganze J1. ein Kodex von 15.693:60 = ca. 262 Blat-
tern dieses Formates notig. Pgt. dick und steif mit starkem
Unterschied von Haar- u. Fleischseite, Lii. nicht sichtbar,
Ti. dunkelbraun, pastos. Erw. 1883. [Gr. 26 744].

v
4 486 xaumn (w-durchstrichen u. 1 tberschr. v. 2. Hd.?)
490 ax/ojvvifa]e dovo[i] pafelJvw (= cod. A la Roche).
491 etawpo 501 Tovd odv[oeve
8) JI. E 541—896. P. 21 Frgtt. einer Buchrolle mit zus.
130 verstimm. Zz. Sorgfilt. Bs. s. IL—IIl. auf Ro.. Ap,
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Diir., einmal (nach v. 825) Paragraphgs (mit anderer Ti.),

()

862 (rpac) Korr., ansch. von 2. Hd. Erw. 1887—1896. Diese
von mir als zusammengehorig erkannten Frgtt. lagen urspriing-
lich unter versch. Inv.-Nummern, u. zw.: 1) E 541—-546
(2 aneinander gehor. Frgtt., zus. 55Xx55) = Gr. 26 733. 2) 554
—562 (gleichf. 2 Frgtt.,, zus. 60x80) = Gr. 12516 a, b.
3) 565—567, 15x20 = Gr. 12516c. 4) 570—580, 83x65 =
Gr. 26 734 a. 5) 597—605, 4528 = Gr. 26 734b. 6) 600—609,
50x110 == Gr. 12516d. 7) 617—620, 44x80 = Gr. 26 736.
8) 701—704, 30x35 = Gr. 26732a. 9) 729738, 75x45 =
Gr. 26 732b. 10) 766—776, 60x25 = Gr. 26 734 c. 11) 808—817
(4 aneinandergeh. Frgtt., zus. 55x61) = Gr. 26 761. 12) 818
bis 843, 165x69 = Gr. 26734d. 13) 861—870 (2 aneinander-~
geh. Frgtt., zus. 85x195) = Gr. 26 726. 14) 890—896, 5H5%40
= Gr. 26734e. Die Beobachtung der Frgtt. (Intercol., Rén-
der etc.) ergibt fiir den ganzen Gesang E 24 Kol. & durchschn.
40 Zz. Es stammen die Frgtt. 1—4 aus der 15, 5—7 a. d.
16, 8—9 a. d. 19, 10 a. d. 20, 11 a. d. 21, 12 a. d, 22,
13—14 a. d. 23. Kol. Die durchschn. Zz.-Linge = 15 c¢m,
Intercol. = 4 cm, Kol.-Héhe = ca. 24 cm, oben u. unten
freier Rd. == je ca. 4 cm. Fiir die ganze Jl. ergibe das eine
Papyrusrolle von 15693 :40 = 393 Kol. = 393x(154+4=)19 =
7467 cm, bezw. r. 75 m Linge und ca. 32 cm Hdhe.

V. 543 sawev 580: nach 579 folgt als letzter Vers der
Kol,, bezw. unseres Frgt. (Gr. 26 734a) nicht 580 der Edd.,
sondern ein anderer, von dem noch erhalten ist Jyxet ovosvf,
also viell. = E 50 ’Avpeldng Mevéiaog €A’ Eyyer 65véevri. 865
dvonyeoo (dvoaéod Edd.)

Gr. 12 516 (= Frgtt. 2, 3, 6) publ. v. C. Wessely,
CPH I. (Stud. Pal. V.) 36f. s. n. 74.

9) JI. H 223—237, 266—348. P. 5 Frgtt. einer Buch-
rolle (a—e), wovon die ersten zwei (a—b, zus. 110%70)
und die letzten drei (c—e, zus. 295X118) unmittelbar an-
einandergehdren, mit Resten dreier aufeinanderfolg. Koll. Frgtt.
a—b, rechte obere Ecke der ersten erhaltenen Kol., haben 3 cm
ob. fr. Rd. und 15 a. Anf., groflenteils auch a. E. verstiimm.
Zz., Frgtt. c—e weisen 41 (42?), bezw. 44 a. Anf.,, bezw.
a. E. verstimm. Zz. der zwei letzten Koll., ein i. Durchschn.
2 cm breites Intercol. und je 3 cm ob. u. unt. fr. Rd. auf
Sorgfilt. etw. links gen. Bs. s. II.—III. auf Ro. Ap. Diir.,
I adscr. Verszdhlung: links neben V 348 steht I' (= 3001).
Erw.: Frgtt. a—b 1893, Frgtt. c—e 1883. [Gr. 26 730, 26 743 ].

V. 234 atav auagroemeo fovy]aie ofio]v eetwes (= Nr. 824 der
Codd. E., L., Barocc.,, Rom., Ef. Mag. 443, 13 [La Roche]).
Denselben V. mit der Variante mwoiov haben an unserer Stelle
die Codd. A, S, Cant.,, Vrat. [La Roche]. Cod. A hat den
in die Edd. aufgenommenen V. 234 am Rande beigeschrieben.
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Nach 266 ein ,Plusvers*: dovnnosy de mweowv agafnoe ds vevys’]
e avtae = A4 504, E 42, 540 etc.; ebens. nach 277 tundyy 6’ av-
xev’emnide pedav 0° aveJxnuiey aqua=H 262. Nach jedem der 2
Plusverse eine ) (Tilgungszeichen), anscheinend von 1. Hd.
Zwischen Vv. 267—268 breiterer Zwischenraum: viell. ist auch
da ein Plusvers gestanden, dessen SchluBl aber nicht mehr
in das Fragment hineingereicht hat (sowie bspw. auch der
des V. 278). Statt 283 stand in unserer Rolle ein anderer
V., von dem aber nur mehr der letzte Buchstabe ( o) erhal-
ten ist. 308 wo dov {f.

10. JI. 6 216—232. P. 85%x55. Linke untere Ecke einer
Kol. mit 14 a. Anf. u. a. E. verstimm. Zz. u. 1.6 cm fr,
unt. Rd. Sorgfiltige, regelm. rechts gen. Bs. s. (IL-)III. auf
Ro., Ak., Circumfl. regelm. ges. ebenso d. I adscr. Erw.:
1887 (?) . [Gr. 26741].

224—226 {ehlen im Papyrus wie in den meisten Hss.

11) JI. 6 436—461. P. 168x25. Frgt. einer Rollenkol.
mit Resten von 25 a. Anf. u. a. E. verstimm. Zz. Bs. s. L.
auf Ro. Erw.: Stammt aus den Funden Grenfells in Ka-
ranis, wurde 1896 v. Wessely gekauft und der Sammlung
geschenkt. [Gr. 19768].

445  fovde te ufiv 447 Yo ver[inodov.

458 fehlt (ebenso in C 1. man. Lips. La Roche).

12) JI. T 152—161. P. 123:65. Kol.-Frgt. mit 5 cm
ob. fr. Rd. u. 10 a. Anf. u. a. E. verstimm. Zz. Grofle
runde, kall. Bs. 8. I.-—II. auf Ro. Auf Vo. Gs. s. II. Erw.: 1893.
[Gr. 26 729].

155 veyumoovoufv.

13) JI. K 1—26. P. 3 Frgtt.: 35x65, 31x15, 140x80. Die
26 a. Anf. oder in d. Mitte teilweise verstiimm. Vv. stehen
auf dem Vo. einer Urkunde (Steuerliste, @éhnl. S chubart
Pal. 47, Abb. 23) s. I a. C. Auch d. Ro. trug urspriinglich
einen Urkundentext in Gs., der spiter abgewaschen und von
Schiilerhand (?} mit Jl. K 1—26 in einer etwas ungelenken
Schonschrift s. I. a. C. (Wessely ,,ptolem. Unz.*), ihnlich
elwa Schubart Pal. 109, Abb. 71, iiberschrieben wurde.
Av.o7. I adscr. Die ab und zu noch sichtbaren Spuren der
fritheren Cursive, Flecken im Papyrus und die zerflossene
Schrift der 2. Hd. bezeugen das Palimpsest. Ob. Rd. 2 c¢m,
nach v. 26 noch 13 cm unbeschriftet, rechts geht die Schrift
iber die Klebung, Zz.-Breite 11—12 cm. Erw.: 1894. [Gr.
26 753 ].

1 rov agawwv 11 a]doncee 16 vyoo

18 w»eorwo 20 yevnrae 24 ovyoo

25 ovde Tag avrwe

14) Jl. A 449455, 479—485. Pgt. 45%x35. Kodexblatt-
frgt.,, auf Ro. u. Vo. je 7 a. Anf. u. a. E. verstimm. Zz,
Schone, runde kall. Bs. s. I. auf Ro. (Wessely ,gro8e Unz.").



steifes Pgt., Haarseite (v. 449—455) glatt, Schrift bis zur
Unleserlichkeit abgerieben, Fleischseite gelblich, gut lesbar.
Ti. dunkelbraun. Sp. as., Ak., Grav., Circumfl. sorgfaltig beiges.
Erw.: 1881/84. [Gr. 26 751].

15) Jl. A 708—721. P. 2 Frgtt. zus. 110x60. Frgt.
einer Rollenkol. mit 14 a. E., teilw. auch a. Anf. verstimm. Zz.
Schone, runde kall. Bs. s. L auf Ro. (Wessely ,,grole Unz.*).
Ak, Circumfl. Erw.: 1893. [Gr. 26 763].

709 masovd fun.

16 JI. M 248—-267. P. 2 Frgtt. zus. 100x70 mit 20
a. Anf. u. a. E. verstimm. Zz. Bs. s. II. auf Ro. Erw,: 1887,
[Gr. 26 739].

254 xovemy 233 stimmt nach den noch sichtb. Buchsta-
benresten nicht mit unseren Hss. u. Edd. iiberein. Zu sehen

v
ist noch Jvogew/] auademw.[ 261 av]epeov.

17) JI. M 300—313. P. 115x125. Frgt. der rechten unt.
Ecke einer Rollenkol. mit Resten von 14 Zeilen u. 4.5 cm
unt. fr. Rd. Schéne, kall. Bs.s. I.—II. auf Ro. (Wessely gibt
keine Dalierung). Erw.: 1893. [Gr. 26 732].

302 magavrode 304 psuovev.

18) JI. N 762—774. P. 65x25. Frgt. einer Rollenkol.
mit 13 a. Anf. und a. E. verstimm. Zz. Bs. s. IL.—III. auf
Ro. Erw.: 1894 zus. mit Xenoph. Kyrupaid. (vgl. Rainer
M VI, 81) aus Hermupolis. [Gr. 26 752].

19) JI. P 101—115. P. 92x35. Rollenkol.-Frgt. mit 15
a. Anf. u. a. E. verstiinm. Zz. u. 2 cm unt. fr. Rd, Kall,
Bs. s. II. auf Ro. Sp. as., Ak., Circumf{l., "A». ov. Erw.: 1893.
[Gr. 26 725].

109 Jowo ve Aic 111 [eu @ofeorv 114 em elxfeo

20) Jl. P 104, 106—108, 110 —111 u. (2. Kol.) 142-151.
P. 60x110. Frgt. zweier aufeinanderfolg. Koll. eines Rollen-
buches mit Resten von 16 Zz. Kall. Bs. s. II. auf Ro.
Sp. as., Ak, Diir., Ap., "dw.ovr. Erw.: 1883—93 (?). Vgl
Rainer F 127, N. 533; Wessely Stud. Pal. XX.
(1920) 141 (mit Textabschrift!). [AN 533].

148 uer’ avdfoaot (so auch codd. ACEGHLS [La Roche],
wogegen Aristarch It. Didymos las én’ dvdgdat).

21) JI. T 121—133. P. 111x58. Rechte ob. Ecke einer
Rollenkol. mit 4 e¢m ob. Rd. u. 13 a. Anf. u. griBtenteils
auch a. E. verstiimm. Zz. Bs. s. III, auf Ro, Diir,, "A». o7.
Erw.: 1887 (?). [Gr. 30049].

22) Od. a 318333, 344359 u. [ 27—47, 53—73.
Pgt. 3 Frgtt. eines Kodexdoppelblattes: a = 120x100, b ==
16075, ¢ == 145x60. Frgtt. b. u. c. gehoren unmittelb. anein-
ander, zwischen a u. b fchlen an der engsten Stelle des Risses
ca. 10 Buchstaben (= ca. 4 cm). Frgt. a enthiilt die Faltung
(Interol. ca. 3.6 cm), b u. ¢ zeigen oben, bezw. aufien fr.



Rd. (ca. 3 cm). Erhalten sind i. G. 2x164+2x21 = 74 mehr
weniger verstimm. Zz. auf 4 Blattseiten. Die urspriingl. Zei-
lenzahl betrug 26 pro Seite, die erste Hilfte unseres Doppel-
blattes enthielt dereinst @ 315—340 u. 341—366, die zweite
B 27—52 u. 53—78. Da a i. G. 444 Vv. hat, sind zwischen
den beiden Hilften (444—366 =) 78 Vv. von a u. {1—26)
26 Vv. von f, zus. 104 Vv., bezw. (140:26 =) 4 Seiten =
2 Blitter ausgefallen. Die voraufgehenden Vv. 1—314 bean-
spruchen (314:26 =) 12 Seiten (wobei 2 Verse iibrig blei-
ben), bezw. 6 Blitter = 3 Doppelblitter = 1 Ternio. Die
erhaltenen Frgtt. stammen demnach wohl aus der 1. Lage des
2. Ternio der Hs. Die zwei iibrig bleibenden Verse indgen
in der Hs. gefehlt, demnach dort a hochstens 442 Vv. ge-
zdhlt haben. Fir die ganze Od. ergibe das einen Kodex
von (12110:26 = ca.} 466 Ss. = 233 Bl. = r. 39 Ternionen.
Format — nach den erhaltenen Frgtt. zu schlieBen — ca.
22%x20 cm. Pgt. zieml. stark u. steif, mit starkem Unterschied
v. Haar- u. Fleischseite. Mit letzterer begann die Lage. Lii.-
Schema lagenweise von der Fleischseite her eingedriickt, Ti.
dunkelbraun. Sorgfilltig kall. rechts gen. Unziale s. V. Sp.
as., Ak., Ap., Diir., "A». ov., I adscr. Nach V. 324 Paragraphos
mit anderer Tinte nachgetragen. In 350 (aetde/w xaxov (xaxov
am Rande von 1. Hd. nachgetragen). Erw.: 1881/84. [Gr.
26 750].

Paldogr. bemerkenswert ist die Schreibung eines ¢ durch
das aus der xa:-Kiirzung ma. Hss. bekannte Hackenalpha + ¢ (%)
mit Circumfl. dariiber am Ende von 8 34 Juevowe

23) 0d. y 179—190. P. 85x45. Linke ob. Ecke einer
Rollenkol. mit ca. 2 cm. {r. ob. Rd. und 12 a. E. verstimm.
Zz. Sorgfiltige kall. Bs. s. II. auf Ro. Erw.: 1893. [Gr. 26 731].

180 zergaroy][ 182 eoracav.

24) Od. y 267—279, 283—289, 319—322 (mit Scho-
lien), 327—335, 3563—366 (mit Scholien), 373—380 (nur die
Scholien), 405—424, 453—456, 494—496. P. 13 Frgtt. 20x12
bis 120x107, mit arg verstimmelter Beschriftung, zugehérig
zu Pap. Lond. 271 (vgl. F. G. Kenyon, Greek Papyri in the
Brit. Mus. Vol. II [London 1898] pl. XXVI)*) u. The Palaeo-
graphy of Greek Papyri [Oxford 1899], 142). Kall. Bs. s.
I/1, Scholien in Curs. s. I/2—I1/1. (Faksimile bei Kenyon Pal.
Pl. XV. u. Pal. Soc. II. 182 [London 1894]). Sp. as. u. le.,
Ap., Ak. Circumfl., "Av. ov., Corr., Diple (oder Anfiihrungs-
zeichen?) vor V. 357, Verszidhlung (4 anscheinend vor v. 403),
alles von 1. Hd. Erw.: 1891. [Gr. 26 746, 26 754—60].

420 ewo daira. Scholien neben Vv. [319] — dvpjo || . .
mwao]atvd(nor) au(uwwoo) . . . [321] o/t yAwoooye(agor) [322] . .

4) Die dort angezogene Publikation C. Wesselys ist in den Mitt. P. R. VI
(Wien 18971) nicht erschienen, nur einige Sonderabdrucke davon existieren, von
dcoen mir keiner zugidnglich war.



ajakararor [323] . . Jv ewar ap(uwrioo) [359] — ev]dn || xar evdn
[ ]t[XXX[362] §n(vodoroa) ovx etow [x X X [363] . /I wn vmeo-
deows 6/X X X [364] o,u,]nh[n]so 0 ov mpoode[v X X X (vgl.
%
Schol. Od. ed. Dind. 1, 156, 12) [366ff.] ... v Aaxww xa
e [oXXX] 6vay,ogow [x X X] . o emxoveot (dem Sinne nach wohi

ein Analogon zu Schol. Od. ed. Dind. I, 156, 17ff. u. 20f.).
[373 £f.]. XX X]vea [XXX] aver [X X X] aywyno [XXX]o0 ewo

n
[3‘6]><xx]r [380] xx x] ¥ .

25) 0d. A 145—209. P. ‘) zusammengehor. Frgtt., 310%80,
mit 65 a. Anf., bezw. a. E. verstimm. Zz. zweier aufeinander-
folg. Koll. u. ca. 2 cm Intercol. Steife, etw. links gen. Bs.
(Schiilerschrift?) s. IL.—III. auf Vo. Circumfl. nur einmal und
da falsch. 168 diwe), Diiir., Ap., V. 163 steht iiber Rasur.
Am Ro. Gs. s. IL—III. Erw.: ? [Gr 26 764],

145 mpoceewwev. 147 xjararedvewrwv 150 asdos 151
warelefev 152 oo et unrne 154 mposevda 166 ovde mm alinc
206 fehit.

26) Od. u 119—132 u. 152—165. Pgt. 80x25. Frgt. eines
Kodexblattes mit 28 a. E. u. zumeist auch a. Anf. verstimm.
Zz. Pgt. dhnlich dem der mittelalt. griech. Kodd. Ein Lii.-
Schema nicht sichtbar. Fliichtig geschr., kleine Unziale s. V.
(\\’essely VI.). Ti. dunkelbraun. Ak., Gr., Circumfl.,, Ap., Sp.

, Didr., alles von Korrektorenhd. mit grauer Ti. sorgfiltig
u. regelm nachgetragen. Erw.: 1887. [Gr. 26 743].

122 xgm[rje (Ak. u. 1 adscr. vom Korr. nachgetr.)

163 al 0¢ hierauf{ eine undeutl. Korrektur des letzten
erhaltenen Buchstabens x (?)

Das deutsche Bibliothekswesen im Spiegel
der Fachliteratur der Jahre 1925 (IV. Quartal)
und 1926 (I. Quartal).

Von Dr. Hans Praesent.

Dieser Bericht schliet zeitlich unmittelbar an den im
ersten Heft S. 26 ff. gegebenen an und bespricht die neueste,
bis Mitte April dieses Jahres erschienene Fachliteratur. Dic
wertvollsten Neuerscheinungen sind diesmal der Biblio-
theksgeschichte gewidmet, ja es sind sogar zwei all-
gemeinere Arbeiten dariiber zu vermerken. Dem Géttinger
Bibliothekar und Historiker Alfred Hessel verdanken wir
eine neue ,Geschichte der Bibliotheken* (1), in der er die
groBen Linien der Bibliotheksentwicklung iiberhaupt zu skiz-
zieren versucht. Mit kriftigen Strichen hebt er die charak-
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teristischen Ziige heraus und verkniipft sie gleichzeitig. was
die Darstellung besonders wertvoll macht, mit den allgemeinen
Kulturverhiltnissen der verschiedenen Zeiten und Léinder.
Das Buch ist fliissig geschrieben und wird nicht nur den Fach-
mann wegen seiner gedringten Kiirze, sondern auch einen
groBeren kulturgeschichtlich interessierten Leserkreis zu fessein
vermogen. Dall dieses Zusammenfassen der bisherigen vielen
Einzelergebnisse auch die noch vorhandenen Liicken unserer
Kenntnis zeigt, wird dem Forscher auf dem Gebicte der
Bibliotheksgeschichte besonders niitzlich sein. Alle grofien
Bibliotheken der europiischen und nordamerikanischen Kultur-
linder sind unter Hervorhebung der deutschen Verhiltnisse
beriicksichtigt worden. Von den neun Kapiteln behandelt das
erste die Bibliothcken des Altertums, Kapitel 2 bis 4 sind
dem Mittelalter, 5 der Renaissance, 6 dem Zeitalter des
Barock, 7 dem der Aufklirung, 8 dem 19. Jahrhundert und
das lelzle den gegenwirtigen Problemen mit Einschlufi der
Volksbiicbereien gewidmet. Dieser letzte Abschnitt hitle die
schwebenden Fragen etwas ausfithrlicher und vollstindiger
behandeln diirfen und ist wohl auch, nach den statistischen
Angaben zu urteilen, schon vor lingerer Zeit geschrieben
worden. Sehr zu begriilen sind das systematisch geordnete
Quellenverzeichnis {450 Titel) sowie 16 Abbildungen von alten
und neuen charakteristischen Bibliothekssélen.

Eine wichlige allgemeine Vorarbeit zu einer grofien Ge-
schichte der Bibliotheken Deutschlands leistete der Ober-
bibliothekar an der Landesbibliothek in Darmstadt Karl
Bader mit seinem ,Lexikon deutscher Bibliothekare* (2).
Es handelt sich um ein Verzeichnis von etwa 1500 vor dem
1. Januar 1925 verstorbenen Bibliothekaren im Haupt- und
Nebenamt an fiirstlichen, staatlichen und stddtischen Biblio-
theken Deutschlands, die hier erstmalig in mithevoller Arbeit
gesammelt und alphabetisch aufgefithrt worden sind. Dem
Familiennamen mit simtlichen Vornamen folgen kurze Angaben
iiber Geburtstag. Studiengang, Stellunyren u. den Todestag. Dann
werden die Arbeitsgebiete genannt, aber von den selbstindig
veroffentlichten Werken sind nur die angelithrt, die mit dem
Buch- und Biichereiwesen in Zusammenhang stehen. Schlielliich
ist bei jedem Namen biographische Literatur angegeben, nach
der man weiter schiirfen kann. Hoffentlich wird es moglich
sein, diesen Nekrolog, vielleicht unter Ausdehnung auf etwas
ausfiihrlichere biographische und lilerarische Angaben, in
irgend einer Form fortzusetzen.

Bayern ist bekanntlich das Land. dessen Bibliotheken ver-
hilinismifig die reichsten alten Biicherschiitze, seien es
Handschriften oder Inkunabeln, beherbergen, ja die Bayerische
Staatsbibliothek in Miunchen steht in dieser Beziehung an
der Spitze aller deutschen Anstalten. Aber auch im modernen
Bibliothekswesen, z. B. in Fragen der Organisation des Be-
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triebes wissenschaftlicher Bibliotheken, nimmt Bayern einen
bervorragenden Platz ein. Eine Darstellung der Geschichte
der bayerischen Bibliotheken wird daher nicht nur die grifite
Anteilnahme der bibliothekarischen Fachwelt, sondern auch
aller an der Geistes- und Wissenschaftsgeschichte Deutschlands
Interessierten beanspruchen diirfen. Daher ist das neue Buch
des Staatsoberbibliothekars an der Technischen Hochschule
in Minchen Waldemar Sensburg iiber ,Die bayerischen
Bibliotheken" (3) besonders zu begriifien, wenn es als erster
Versuch nach dieser Richtung auch nur eine Auswahl von
44 allerdings wichtigen o6ffentlichen wissenschaltlichen Biblio-
theken beriicksichtigt. Diese werden einzeln, nach Slidten
geordnet, in ihrer Geschichte, ihren Bestinden, ihrem Zu-
wachs usw. behandelt. wobei der Bayerischen Staatsbibliothek
der gr6f3te Raum gewiihrt wird. Die Einleitung hebt die Haupt-
momente der bayerischen Bibliotheksgeschichte hervor. Zu
begriiien sind die Angaben von Spezialliteratur bei jeder
Bibliothek sowie cine Reihe vorziiglicher Bilder von Innen-
und Auflenansichten und von verschiedenen Kostbarkeilen.
Die mannigfachen Ausstellungen, die die Fachkritik an den
Schilderungen einzelner Bibliotheken gemacht hat, werden
einer Neuauflage des gut gedruckten und ausgestatteten Buches
niitzlich sein.!) Auch die Preullische Staatsbibliothek in Berlin
kann sich wiederum eines wertvollen neaen Beitrages zu ihrer
Geschichte rithmen. Auf Grund von bisher unverdffentlichten
Aktenstiicken behandelt der Bibliotheksrat Gustav Abb als
Abschiedsgrufl fiir den in den Ruhestand getretenen General-
direktor Fritz Milkau ,Schleiermachers Reglement fiir die
Konigliche Bibliothek zu Berlin vom Jahre 1813 und scine
Vorgeschichte (4); denn es gelang dem Verfasser festzu-
stelien, daBl die erste neuzeitliche Verfassungsurkunde der
Kéniglichen Bibliothek, das bisher unbeachtete Reglement von
1813, von Fr. Schieiermacher herriihrt. Dieses, sowie seine
Vorentwiirfe, Begleitstiicke und sonstige Regulative aus den
Jahren 1790--1817 werden hier veréffentlicht und in ihrer
Bedeutung fiur die damalige Zeit gewiirdigt. Das Geleitwort
von demn ersten Direktor Ernst Kuhnert kennzeichnet kurz
Milkaus Schaffen fir die PreuBlische Staatsbibliothek in den
Jahren 1921—25.

Das vierhundertjihrige Jubilium der Stadtbibliothek zu
Magdeburg am 6. November 1925 gab den AnlaBl zur Heraus-
gabe einer Festschrift, die der Direktor Arthur v. Vincenti
zu einer ausfiihrlichen Geschichte seiner Anstalt ausgebaut
hat (5). An jenem Tage des Jahres 1525 — ein Jahr nach
Einfihrung der Reformation in Magdeburg — wurde dem
Rate der Stadt von dem Prior des Augustinerklosters das
Klostergebiude und auch dessen gesamter Inhalt mit der

1) Vgl Ztrbl. £ Bibl. Jg. 43, 1928, 8. 82—91, 204—205 (P. Ruf); Die Oberpfals
Jg. 20, 192, S. 51—64, 4—75 (R. Neid hardt).



Klosterbibliothek iibercignet, deren Schitze gliicklicherweise
auch durch den 30jihrigen Krieg gerettet werden konnten.
Die alten Handschriften und wertvollen Inkunabeln bilden den
Grundstock der Magdeburger Stadtbibliothek, der durch die
Anschaffungen der spiteren Jahrhunderte bis heute auf etwa
100900 Binde vermehrt werden konnte. In guter Gliederung,
prignant das Wichtigste heraushebend, gibt die Festschrift
einen zusammenhingenden Ueberblick iiber die Entwicklung
der Bibliothek und ihre wechselvollen Schicksale. Sie bringt
im Anhange die wichtigsten Originalberichte aus friiheren
Zeiten, sowie ein Verzeichnis der Aufsiitze zur Geschichte
der Bibliothek. stellt den gegenwiirtigen Zustand dar und zeigt,
was fir die Zukunft der Stadtbibliothek erstrebenswert ist.
Manche Wiinsche fiir das Biichermagazin, den Lesesaal, das
Zeitschriftenzimmer und einen Saal fiir Magdeburgs Heimat-
literatur miissen mit Riicksicht auf die heutige Zeit zuriick-
gestellt bleiben. Die typographische Ausstattung der Fest-
schrift ist geradezu hervorragend gut gelungen. Eine Reihe
charakteristischer Abbildungen, darunter die farbige Wieder-
gabe der ersten Seite des idltesten Magdeburger Druckes, des
»Missale Magdeburgense vom Jahre 1480, ist beigegeben.
Die Deutsche Lehrerbiicherei in Berlin, deren 50jdhriges Jubi-
laum schon im ersten Bericht (S. 34) gemeldet wurde, gab
auch eine kleine Festschrift (6) heraus, die ehrende Nachrufe
auf die Griinder Hermann Gallee und Adolf Rebhuhn und
von letzterem den Entwurf einer Festrede iiber die Geschichte
der Deutschen Lehrerbiicherei enthilt.

Von den im letzten halben Jahre erschienenen Jahres-
berichten seien die der Preuflischen Staatsbibliothek (7),
der sichsischen Landesbibliothek zu Dresden (8) und der
judischen National- und Universititsbhibliothek in Jerusalem
(9) erwihnt. Der Berliner Bericht enthilt ausfiihrliche Mit-
teilungen fiir die Zeit vom 1. April 1921 bis zum 31. Mirz
1924 iber alle weitverzweigten Abteilungen des Bibliotheks-
betriebes und eine Abbildung der Gedenktafel der im Kriege
gefallenen Mitarbeiter. Der Dresdener Bericht 1it kurz wund
knapp die aufbauende Arbeit des Jahres 1924 erkennen mit
dem bemerkenswerten Versuch, bibliographische Einfiihrungs-
kurse fiir das Publikum zu halten, der Jerusalemer zeigt den
schuell fortschreitenden Aufschwung im letzten Halbjahr 1925.

Nach dem Kriege ist in Deutschland mehrfach der
Wunsch nach einer grofien technischen Zentralbibliothek laut
geworden. Man wies darauf hin, daBl die vorhandenen Biblio-
theken den gesteigerten Anspriichen der Technik und Indu-
strie nicht nachzukommen verméchten. Die berechtigten Wiin-
sche nach einer Neuschopfung oder nach einem groBziigigen
Ausbau einer bereits bestehenden Spezialbibliothek, wie z. B.
der Biicherei des Reichspatentamtes, haben jedoch bisher nicht
erfilllt werden konnen. Wihrend in Leipzig die Deutsche
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Biicherei wenigstens die deutschsprachige technische Literatur
seit 1913 vollstindig sammelt, diirfte in der Gesamtheit der
Berliner Bibliotheken am meisten Aussicht sein, das aus-
lindische Schrifttum neben dem wichtigsten deutschen zu
finden. Daher wird den technischen Geistesarbeitern der kleine
~Berliner Bibliothekenfiihrer fiir Studierende der Technischen
Hochschule, Ingenieure und Architekten von W. B. Nie-
mann (10) willkommen sein, der die Angaben des 1906
von Paul Schwenke und A. Hortzschansky herausgegebenen
z. T. veralteten reichhaltigen ,Berliner Bibliothekenfiihrer
erneuert. Praktisch angelegl gibt er nur iber einige, aber die
wichtigsten staatlichen, stddtischen und Korporationsbiblio-
theken Auskunft, indemn zunichst einige allgemeine Bemer-
kungen iiber Gebiihren, Auskunftsbiiro und Leihverkehr vor-
pusgeschickt werden. Begriilenswert sind auch die Ratschlige
fiir die Ermittlung technischer Literatur, die Lexika wund
Bibliographien aufzihlen. SchlieBlich werden die einzelnen Bib-
liotheken, darunter die Biicherei der Technischen Hochschule
eingehender, nach Inhalt und Bedeutung fiir den Techniker
behandelt. Aus dem Heidelberger Universititskalender des
Wintersemesters sei von weiteren Bibliothekenfiithrern
ein kleiner Wegweiser durch die Universititsbibliothek Heidel-
berg von Friedrich Lautenschlager (11) genannt, der
vornehmlich fir die Studierenden bestimmt ist. Auch von
der Stidtischen SchloBbiicherei in Mannheim erschien ein
ausfihrlicher, von ihrem Vorstand Max Oeser verfalller
Fiihrer (12), der gleichzeitig Interessantes iiber die Geschichte
der von der Stadt Mannheim im Jahre 1922 iibernommenen
Schlofbiicherei enthilt, die sich aus der Bibliothek Desbillons
(23000 Binde, bes. franz. Literatur, 110 Inkunabeln), der
Sammlung des Bibliophilen Julius Mammelsdorf (+ 1902, 4000
Binde), den Biichereien der Harmoniegesellschaft und des
Vereins fiir Naturkunde und den neuen Sammlungen der
»Bibliotheksgesellschaft (1869—1921) zusammensetzt. Von
osterreichischen Bibliotheken erhielt die graphische Sammlung
der offentlichen Studienbibliothek in Linz a. D. von ihrem
Leiter Konrad Schiffmann eine Darstellung (13), die die
frither vom Stitt Kremsmiinster verwaltete Sammlung, die
vom Verfasser seit 1916 neu katalogisiert wurde, der Allge-
meinheit bekannter macht. Er veroffentlicht ein wichtiges
Verzeichnis der 50 vorhandenen graphischen Inkunabeln und
von 500 alten illustrierten Biichern.

An wertvollen Zuwachsverzeichnissen ist der den
Eingang des Jahres 1924 umfassende 2. Band der National-
bibliothek in Wien (14) zu erwihnen, der die zugegangenen
Druckschriften in 24 Hauptgruppen systematisch gegliedert
auffiihrt und im Anhang den Zuwachs der Handschriften-,
Musik-, Karten-, Portriit-, Papyrus- und Theatersammlung er-
kennen lifit. Auch vion dem wichtigen ,,Systematischen Ver-

Archiv {. Bibliographie I 7



— 98 —

zeichnis der schweizerischen oder die Schweiz betreifenden
Veroftentlichungen 1901—1920 (15) erschien wiedcr eine
Gruppe, die 7., die schone Kiinste, Musik, Spiel und Sport
umfafit. Als ein schones Ergebnis der schweizerischen Ge-
meinschaftsarbeit auf bibliothekarischem Gebiete seien hier
auch die beiden neuen Zeitschriftenverzeichnisse besprochen,
die Ende vorigen Jahres erschienen. Das ,,Verzeichnis der lau-
fenden schweizerischen Zeitschriften (16) kam in 2. neu-
bearbeiteter und stark vermehrter Ausgabe heraus. Es war
zuerst 1917 erschienen und 1918—1921 mit vier Nachtrigen
versehen worden. Diese Neuausgabe wurde wieder von der
Schweizerischen Landesbibliothek in Bern bearbeitet, die be-
kanntlich die Aufgabe hat, simtliche Helvetica in weitestem
Umfange zu sammeln, und so ist hier wohl eine ziemlich
liickenlose Bibliographie der heutigen schweizerischen Zeit-
schriften, deren Zahl sehr betriichtlich ist, geschaffen worden.
Wihrend das Verzeichnis von 1917 nur 1052 Titel und 233
Riickweise ziihlte, weist dieses 2473 Titel und 565 Riickweise
auf. Auch 214 Zeitungen sind aufgefiithrt, weil das Jahrbuch
der Schweizer Presse, das friither regelmiflig das Verzeichnis
gab, seit 1918 sein Erscheinen eingestellt hat. Die Zeitschriften-
titel wurden nach dem Inhalt in 24 Gruppen und 35 Unter-
gruppen gegliedert und dazu ein alphabetisches Titelregister
beigegeben, das auch die seit 1917 eingegangenen Zeitschriften
enthdlt. In dem systematischen Verzeichnis sind nur Haupt-
titel, Erscheinungsweise, Bezugsquelle und Preis angegeben.
Auch das ,,Verzeichnis auslindischer Zeitschriften in schwei-
zerischen Bibliotheken (17) liegt in neuer, 3. Auflage vor.
Es wurde von der Vereinigung schweizerischer Bibliothekare
herausgegeben, fiir die Marcel Godet in Bern als Prisident
und Hermann Escher in Zirich als Redaktor zeichnen.
Das vorausgeschickte Verzeichnis der nach Stidten geordneten
Bibliotheken liBt erkennen, daB sich 387 Bibliotheken be-
teiligt haben. Die Zahl der Titel betriagt 8686, die der ver-
zeichneten Exemplare 21.342. Etwa 4250 Titel sind dabei nur
in einem einzigen Exemplar vertreten! Aufgenommen wurden
alle auslindischen Periodica und sogenannten Serien, die von
den betreffenden Bibliotheken am 1. Januar 1924 gehalten
wurden, ferner die, die wihrend der Jahre 1914—24 ihr Er-
scheinen einstellten, aber viclleicht wieder aufleben. Die vor-
handenen Bestinde sind nur bei vollstindigen Reihen kennt-
lich gemacht worden. Ein Nachtrag bringt die auslindischen
Zeitschriften des Bureau international du travail in Genf.
Die Anordnung der Titel ist alphabetisch, die das Objekt be-
sitzenden Bibliotheken sind aus Signaturen zu ersehen. Ein
Ortsregister fiihrt die publizierenden Behérden, Institute usw.
auf. Mit Sorgfalt bearbeitet, werden diese beiden Verzeichnisse
dazu beitragen, die reichen literarischen Hilfsmittel der
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schweizerischen Bibliotheken nutzbringend fiir die Allgemein-
heit aufzuschlieBen.

Stattlich ist diesmal die Reihe der wissenschaftlichen
Kataloge, im besonderen von Fachkatalogen, die einzelne
Bibliotheken zur bequemeren Benutzbarkeit ihrer Bestinde
herausgegeben baben. Zu dem bekannten neuen ,,Verzeichnis
der Handbibliothek des Druckschriften-Lesesaales der National-
bibliothek in Wien‘ (18) erschien ein 2. Nachtrag. Die Stadt-
bibliothek in Mainz begann die Veréffentlichung ihres Kala-
loges, indem zunidchst Hanns Wilhelm Eppelsheimer un-
ter dem Titel , Kunst und Kultur unserer Zeit im deutschen
Buch** (19) ein reichhaltiges Auswahlverzeichnis bearbeitet
hat, das in eigener Gruppierung wesentliches Schrifttum an-
fihrt, das sich zu den grofien Problemen unserer Zeit duflert,
soweit sie nach dem Weltkriege entstanden sind. Die Uni-
versititsbibliothek in Miinster i. W. schritt zur Herausgabe
eines wertvollen Fachkataloges mit ihrem , Verzeichnis der
wichtigsten neueren medizinischen Literatur* (20), wobei die
Titel der seit 1916 erschienenen Literatur gekiirzt angegeben
und alphabetisch geordnet sind. Einen systematischen Katalog
{21) in feiner Gliederung (mit Verfasser, Titel, Erscheinungs-
ort und -jahr) veroffentlichte die Stidtische Kunsthalle in
Mannheim von ihrer Prisenzbibliothek, die Biicher und Zeit-
schriften der eigentlichen Kunstwissenschaft und der kultur-
wissenschaftlichen Grenzgebiete enthiilt. Aus dem Gebiete des
Alpinismus liegen drei Fachkataloge vor. Der umfangreichste
ist der ,Katalog der Zentralbibliothek des Schweizer Alpen-
club* (22), die von der Zentralbibliothek Ziirich mitverwaltet
wird. Er ist von erfreulicher Reichhaltigkeit der alphabetisch
geordneten Druckschriften (3889 Nrn.) und enthilt ferner ein
Verzeichnis der Panoramen und ein Sachregister. Zu dem
im Jahre 1912 erschienenen Teil 1 des ,Kataloges der Biblio-
thek des osterreichischen Alpenclubs gesellte sich nun ein
zweiter Teil (23), der das Material systematisch in 11 Gruppen
auffihrt. Auch die Sektion Disseldorf des Deutschen und
Oesterreichischen Alpenvereins gab ein kleines ,,Verzeichnis*
ithrer Biicherei heraus (24), die der dortigen Landes- und
Stadtbibliothek angegliedert ist. Hoffentlich wird nun bald
auch der Katalog der grofien zentralen Alpenvereinsbiicherei
in Miinchen erscheinen kénnen. Ein sehr wertvolles und
brauchbares ,,Verzeichnis der Biicherei der deutschen Turner-
schaft'* (25) wurde im Auttrage der Geschiiftsstelle von Johann
Friedrich Meuf3 bearbeitet. Dieser Katalog der bedeutenden
Fachbibliothek zihlt 7700 Nummern und ist systematisch ge-
ordnet und mit alphabetischem und Schlagwortregister ver-
sehen. Der ,Bibliothekkatalog des Vereines der Berliner Buch-
drucker und SchriftgieSer" (26) erschien in 5. Auflage eben-

falls systematisch gegliedert.
T
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Anldfilich des 150jihrigen Geburtstages (25. Jan.) von
Joseph von Gorres veranstalteten am 24. Januar Gedacht-
nisfeiern die Vereinigung von Freunden der Stadtbibliothek
in Dortmund und die Deutsche Biicherei in Leipzig. Beide
wurden von Ausstellungen begleitet, zu der Leipziger hatten
sich mehrere grofle Bibliotheken mit ihren alten und neuen
Bestinden vereinigt. Von allgemeinerem Interesse ist die Nach-
richt, daf} der frithere Generaldirektor der PreuBischen Staats-
bibliothek Geh. Rat Dr. Fritz Milkau mit Wirkung vom
1. Oktober 1925 zum Honorarprofessor an der Universitiit
Berlin mit einem Lehraufirag fiir Bibliothekswissenschaften
ernannt worden ist.

Ueber das Volksbiichereiwesen ist in der Berichts-
zeit wenig von Bedeutung erschienen. Anliflich der Eréffnung
der neuen Stadtbiicherei Solingen am 27. Januar 1926 wurde
seilens der Stadtverwaltung eine hiibsche und inhaltsreiche
Festschrift (27) iiberreicht. Die neue Anslail ist als allge-
meine Bildungsbiicherei gedacht und ihr Programm wird vom
Direktor G. Kemp gezeichnet. Aufler weiteren Beitrigen zur
dortigen Biichereiarbeit enthilt die Schrift auch einige Ab-
bildungen der neuen Bibliothek. Aus der Reihe neuer Biicher-
verzeichnisse ragt das ,Ferne Linder* (28) betitelte der
rilhrigen Stettiner Volksbiicherei hervor. Hier wird eine vor-
treffliche Auswahl von Reiseliteratur aus dem letzten Jahr-
zehnt mit kurzen Besprechungen (Welt- und Polarreisen, der
hohe Norden, Afrika, Australien und Siidsee) geboten. In
den inzwischen erschienenen Heften 3 und 4 des 10. Bandes
der ,Hefle fiir Biuchereiwesen" (29) beschiftigen sich pro-
grammatische Aufsitze von Walter Hofmann, dem Direktor
der Leipziger Biicherhallen, mit der Stellung der technischen
"'Wissenschaften in Volksbiichereien, denen ein wichtiges Nach-
tragsverzeichnis 1925 der Fachgruppen ,Technik, Handwerk,
Gewerbe*, systematisch geordnet mit Erlduterungen beigegeben
ist. Lediglich Titelverzeichnisse ihrer Bestinde, die auf pada-
gogische und anleitende Gesichtspunkte ganz verzichten, bieten
die neuen Verzeichnisse der Volksbibliothek zu Goéttingen (30)
und der Stadtbiicherei Zwickau (31).
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' Die Bibliothek des fiirsterzbischéflichen
Klerikalseminars in Wien.

Ende November 1914 wurde der Neubau des Wiener
Alumnates eingeweiht (0. Zs. f. Bw. 1914/15, S. 7). Zu
den groBen Vorteilen, die das neue Seminargebiude bietet,
gehort auch der Umstand, dal die im Alumnat vorhandenen
beachtenswerten Biicherbestinde, die bisher in verschiedenen
Raumen, auch auf den Giingen, des Kurgebiudes am Stephans-
platz aufgestellt waren, nun in einem schonen, geriumigen
Saale untergebracht werden konnen. Der Grundstock dieser
Bibliothek, der, wie das Wiener Diidzesanblatt berichtet, sich
seit Jahrzehnten in einem Studiersaale des alten Alumnats-
gebiudes befand, besteht aus Werken, die — wie die inter-
essanten Exlibris es erweisen — frither den Biichersamm-
lungen der Wiener Bischofe und einzelner Wicner Kloster an-
gehorten. Unter diesen DBiichern befinden sich 20 Iolian-
ten mit mehreren Exlibris des Bischofs Johann Kaspar Neu-
bock (1574—1594), ungefihr ebensoviele Folianten aus der
vom Dompropst Kardinal Khlesl gegriindeten Propsteibibliothek.
(Der Text dieser Exlibris bei E. Tomek: Kirchliches Leben in
Wien 1520-—1740, S. 237, Anm. 7), beiliufig 50 Binde mit
dem Exlibris des Ernestius D. G. episcopus Viennensis S. R. L.
princeps ex comitibus Trauthson in Falckenstein (Fiirstbischof
Graf Ernst Trautson), eine Reihe von Biichern des Franz



Anton Grafen Harrach, etwa 50 Binde von Kardinal Sigis-
mund Grafen Kollonitz, ein Band mit dem Exlibris des Kar-
dinals Migazzi. Ein Folioband (Joannes Laurentius Bertius:
Theologia scholastica) trigt den Vermerk: ,Ex fundatione ar-
chiepiscopali“. Eine Gruppe ilterer Werke stammt aus den
Bibliotheken aufgehobener Kloster. Ein Folioband (Pouget:
Institutiones catholicae) trigt den Vermerk: ,Dieses Buch ist
aus dem Vorrat der aufgehobenen Stifte zum Gebrauche der
Alumnen im Priesterhause hergegeben worden den 19. Jin-
ner 1786.“ Dieser Band gehoérte, wie aus der Pressung am
Deckel (Riickseite) hervorgeht, der Kartause Mauerbach. Doch
die meisten Werke stammen aus dem Konvent der beschuhten
Augustiner S. Sebastian und Rochus auf der Landstrafle, aus
verschiedenen Jesuitenkollegien (besonders Wien), aber auch
von andern Klostern, zum Beispiel der Kanoniker in Rans-
hoven, Irrsee usw., einige aus der alten Kuratenbibliothek,
zum Beispiel Laur. Habarell, Kurat 1649. Dieser Grundstock
der Bibliothek umfaBt nur iltere Werke. Neuere Biicher waren
fast gar nicht vorhanden.

Die erste grofere Spende von Werken neuerer Literatur
machte der ehemalige Alumnatsdirektor Dr. Dominik Mayer,
der 1875 als apostolischer Feldvikar starb. Hierauf wurde
der Alumnatsbibliothek ein groBerer Teil der Biichersammlung
des Domprilaten von St. Stephan Dr. Franz Hasel zugewendet.
Diese Sammlung enthielt besonders viele Austriaca und
Vindobonensia und konnte spiter aus dem Biichernach-
lasse des Pfarrers der Kirche am Hof Anton Kurz erginzt
werden, der durch Jahrzehnte Vindobonensia sammelte. Hie-
durch wurde es ermdoglicht, die fiir die Di6zesangeschichte
wichtige Sammlung der Wiener Dibzesanschematismen derart
zu vervolistédndigen, dafl nur mehr einige wenige Schematismen
fehlen. Der gréfite Zuwachs der Bibliothek erfolgte durch den
Biichernachlafl des 1877 verstorbenen Prilaten Dr. Josef Co-
lumbus, der in seinen jiingeren Jahren auch der Alumnats-
vorsiehung als Studienpréfekt angehdrte. Pridlat Columbus sam-
melte vorziiglich kirchenrechtliche Werke. Darunter befinden
sich beachtenswerte Seltenheiten, die in den gr6fiten Wiener
Bibliotheken nicht zu finden sind. Um diese Biicher aufzu-
stellen, mufite das damalige Musikzimmer im zweiten Stock-
werk des Kurhauses mit der Aussicht in das in jener Zeit
noch vorhandene ,,Weniggassel* zu Bibliothekszwecken ein-
geriumt werden. Bevor die Columbus-Biichersammlung in die
Alumnatsbibliothek eingereiht wurde, wandte man sich an
einen hervorragenden Antiquar mit dem Ersuchen, die Samm-
lung zu schilzen. Dabei ergab sich die bezeichnende Tatsache,
daf} nicht einmal der zehnte Teil der Anschaffungskosten be-
zahlt worden wiire, wenn die Sammlung hitte veriuBert wer-
den miissen. Nichst der Columbus-Bibliothek war die be-
deutendste Biicherwidmung die des 1904 als Kirchendirektor
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der Salesianerinnen verstorbenen Monsignore Alois Freudhof-
mayer. Diese Sammlung enthielt besonders geschichtliche
Werke und als Spezialitit: Englische Reformationsgeschichte.
Bald darauf kam die Bibliothek des 1905 gestorbenen Weih-
bischofs und Generalvikars Dr. Johann Schneider dem Alumnate
zu. Ueberdies widmeten viele andere Priester der Erzdiczese
ihre Biichersammlungen dem Alumnate, zumeist in der Art,
daB dieses diejenigen Werke behalten darf, die es noch nicht.
besitzt, wihrend die Duplikate den Alumnen, zumeist den
Ordinationskandidaten, zugewendet werden sollen. Diese Form
empfiehlt sich aus dem Grunde, weil fiir Biicheranschaffungen
keine Mittel vorhanden sind. Diese Riicksicht veranlafite auch
weiland Kardinal Nagel, seine eigene Biichersammiung testa-
mentarisch dem Klerikalseminar zuzuwenden. Hervorzuheben
ist auch eine Widmung des Kardinals Célestin Ganglbauer,
welche die Anschaffung der beiden Patrologien von Migne
ermoglichte. Jingst erfuhr die Bibliothek eine grofle Berei-
cherung durch den von Fiirsterzbischof Piffl genehmigten Be-
schluf3 des Direktoriums des Priesterdefizienteninstituts, durch
den jene Teile der dortigen Bibliothek, die fiir die Mitglie-
der des Instituts nutzlos wiren, der Alumnatsbibliothek gegen
ein geringes Entgelt zugewendet wurden. Neuestens hat Fiirst-
erzbischof Piffl abermals eine weitere sehr beachtenswerte
Biicherwidmung der Alumnatsbibliothek zugewiesen. Samtliche
Biicher sind katalogisiert, und zwar so, dal die Biicher in
einem Zettelkatalog und in einem nach Fachern geordneten
Katalog in Buchform vermerkt sind. Auch die Bestinde der
Musikalien sind katalogisiert. Die bisherige Gepflogenheit,
in jedem Studiersaal eine Handbibliothek aufzustellen, wird
auch im neuen Gebdude fortgefithrt. Neben der Bibliothek
ist ein Lesezimmer eingerichtet, welches die Benutzung der
Bibliothek erheblich erleichtert.

Wiener Universitatsbuchdrucker 1637 —1740.
Von M. Grolig.

An der Hand von drei in der Bibliothek des Stiftes Schot-
ten in Wien befindlichen Sammelbinden hat Anton Mayer
eine Reihe von Drucken untersucht und beschrieben, die im
Auftrage der Universitit Wien von der Mitte des 17. bis
zur Mitte des 18. Jahrhunderts hergestellt worden sind. (Lin
kleiner Nachtrag zu Wiens Buchdruckergeschichte 1637—1740.
Wien 1915, 40, 17 S., X. Taf. Aus: Berichte u. Milttign. d
Altertumsver. zu Wlen 48:1915, S. 65 bis 81.)

Die aus dem Besitze des phllosophlschen Doktorenkolle-
giums stammenden Drucksachen enthalten Verdffentlichungen
der Wiener Universitit verschiedener Art: Kalender, Ldikte,
Einladungen zu den Leichenbegingnissen verstorbener Kanz-
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ler, Rektoren und Dekane usw., welche der Rektor oder das
Konsistorium drucken lieen, und Thesenblitter: Einladungen
zu den offentlichen Disputationen und Promotionen an den
vier Fakultiten.

Der erste Band enthilt 66 Calendaria Universitatis 1670
bis 1740 (ein solcher fiir das Jahr 1682 ist auf Tafel I wic-
dergegeben), und eine Sammlung von 43 Programmata, Mit-
teilungen verschiedenen Inhaltes von Seite der Universitidt in
lateinischer Sprache, 39 Todesanzeigen aus der Zeit von 1662
bis 1740 und ein Edikt vom 23. November 1674. Die Sam.n-
lung bietet jedoch keine zusammenhingende, geschlossene Reihe;
trotz ihrer Liickenhaftigkeit ist sie jedoch inhaltlich von Weit,
da die Programmata mortuorum auch Biographen der Verstor-
benen enthalten. Die Drucker dieser Einblattdrucke sind unbe-
kannt, da sie sich, mit ganz geringen Ausnahmen, auf diesen
Blittern selbst nirgends nennen. Nur die fiir den 1722 ver-
storbenen Rektor Krifftl ausgegebene Todesanzeige trigt den
Vermerk: _Typis Joannis Baptistae Schilgen, Universitatis
Viennensis Typographi*. Die Druckerzeugnisse sind, was Ty-
pen, Satz und Druck, sowie das Papier betrifft, sorgfiltig her-
gestellt. In Holz geschnittene Initialen leiten den in grofler
Antiquaschrift gesctzten Text ein.

Der zweite Sammelband enthilt Promotionsanzeigen der
theolo__ischen, jaridischen und medizinischen Fakulldt ungetihe
aus der Zeit zwischen 1640—1740 mit zahlreichen und groBen
Liicken. Fiir 67 Stiicke dieser Einblattdrucke kommen 15 Druk-
kereien in DBelracht; die meisten entstammen den drei Voigt-
schen Offizinen. Fir die theologische Fakultit druckten: For-
mica 1637, Matthius Cosmerovius 1667 und 1671, Joh. Jak.
Kiirner 1673, Joh. Christoph Cosmerovius 1676 und 1684, Leop.
Voigt 1677, 1696. 1699, Susanna Christina Cosmerovin 1688,
1693, 1701, Andreas Hayinger 1710, Ign. Dom. Voigt 1712,
1714, 1717, 1772f.. Mana Theresia Voigt 1724, 1730, 1732,
Wolfg. Schwendimann 1727f., Joh. B. Schilgen 1736 (11 Of-
fizinen mit 24 Drucken).

26 Drucke fiir die juridische Fakultit sind von 9 Druk-
kereien hergeslelit: Joh. Jak. Kiirner 1661, 1670, Matth. Cos-
merovius 1668, Leop. Voigt 1672, 1677, 1681, 1685, 1691, 1693,
1701, 1703f., Joh. Christoph Cosmerovius 1674, Joh. Geo.
Schlegl 1699, 1709, Ign. Dom. Voigt 1711, 1714, 1716, Wollg.
Schwendimann 1719, Andr. Hayinger 1721, Joh. B. Schilgen
1724, 1726 1., 1732, 1736.

Die fir die medizinische Fakultit gedruckten 17 Stiicke
wurden von folgenden 9 Offizinen hergestellt: Matth. Cosme-
rovius 1672, Leop. Voigt 1677, 1682, 1693f., 1697, Susanna
Cosmerovin 1688, Joh. Jak. Mann 1690, Christoph Lerch 1706,
Joh. Geo. Schlegl 1699, 1702, Andreas Hayinger 1710, 1718,
1732, Ign. Dom. Voigt 1721, Maria Theresia Voigtin 1726
und 1737.
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Der fiir alle Anzeigen gleichlautende Text bot den Setzern
wenig Gelegenheit zur Abwechslung und die Drucke der ein-
zelnen Offizinen sind schwer voneinander zu unterscheiden.
Immerhin versuchten die Setzer, ihre Kunst zu zeigen und die
Blitter zu einem hiibschen typographischen Bild im Stile
ihrer Zeit zu gestalten.

Der 122 Einblattdrucke zihlende dritte Sammelband ent-
hilt ausschlieBiich die Promotionsankiindigungen der philoso-
phischen Fakultit von 1650 bis 1740 und ist durch den rei-
chen Schmuck der Blitter, sowie die illustrative und typogra-
phische Ausstattung der Blitter der bedeutendste und inter-
essanteste. Der ibliche lateinische Text wurde entweder in
einen einfachen in Holzschnitt hergestellten Rahmen oder in
eine reiche in Kupfer gestochene Umrahmung eingedruckt.
Einige dieser Kompositionen sind auf den Tafeln wiedergege-
ben und im Text ausfiihrlich beschrieben, Kiinstler- und Ste-
chernamen sowie Drucker nachgewiesen.

In den Archiven der drei anderen Doktorenkollegien sind
Sammlungen &hnlichen Inhaltes nicht vorhanden.

Die Bibliographie
der deutschen Amtsdrucksachen.

Von Georg Schwidetzky in Leipzig.

Das Buch, das nicht angezeigt wird, kann nicht gelesen
werden. Das Buch, das nicht gelesen wird, hat seinen Beruf
verfehlt. Die deutschen und osterreichischen Amtsdrucksachen
sind — von Parlaments- und wissenschaftlichen Verdlfent-
lichungen und Gesetzblittern abgesehen — im Wesentlichen
noch heute das Privatgeheimnis ihrer Urheber, der Behorden.
Der Beamte der alten Schule lie8 die Untertanen nicht gern
in seine Karten sehen. Er war auch viel zu bescheiden, um
anzunehmen, dal} seine Arbeiten auflerhalb des Dienstes noch
von Wichtigkeit sein kénnten.

Der neue Staat muB zu diesen Fragen eine ganz andere Stel-
lung einnehmen. Es gibt heute wohl kaum noch eine erheb-
liche politische Partei, die nicht stillschweigend oder aus-
dricklich anerkennt, daB das Volk fiir seine Geschicke selbst
verantwortlich ist. Daraus folgt aber ohne weiteres, dafl es
die Moglichkeit haben muB, durch seine Fiihrer und Ver-
trauensleute sich von dem Gang des Staatsbetriebes zu iiber-
zeugen. Ein wichtiges Mittel dazu ist die Kenntnis der amt-
lichen Drucksachen. In ihnen spiegelt sich das staatliche,
provinzielle und stidtische Leben mit seinem groBen starken
Rhythmus immer aufs Neue. lhre Oeffentlichkeit -—— von ge-
wissen selbstverstindlichen Ausnahmen abgesehen — muB
ebenso gefordert werden, wie einst die der Parlamente und
Gerichte.
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Diese Oeflentlichkeit findet ihre Form in der regelmi(i-
gen Anzeige aller Neuerscheinungen, in der laufenden Biblio-
graphie. Die deutschen Bibliothekare, allen voran Georg Maas,
fordern sie seit einem Menschenalter, also etwa ebensolange, wie
sie dritben in den Vereinigten Staaten von Nordamerika in
mustergiiltiger Weise verwirklicht ist. Sie bildet das Haupt-
stiick des Bamberger Programmes des Vereines Deutscher Bi-
bliothekare von 1908 und einen wesentlichen Teil des von
mir aufgestellten und vom Verein gebilligten Programmes von
Wernigerode von 1921. Sie ist aus diesen Programmen in
alle Gesetz- und Verordnungsentwiirfe fiir das Reich iiberge-
gangen, die zur Regelung des Amtsdrucksachenwesens vor-
geschlagen worden sind, besonders auch in den letzten mir
bekannten, im deutschen Reichsinnenministerium aufgesteliten
Referentenentwurf von 1923.

Wir Bibliothekare als stets bereite Helfer des geistigen Le-
bens unserer Volker wissen am besten, wie weiten Kreisen das
Bediirfnis nach einer Bibliographie auf den Nigeln brennt.
Wie sie der Dolitiker braucht, der beobachtend, ermunternd
und warnend die Arbeil der Behorden und Parlamente ver-
folgt, wie der Historiker nach ihr ruft, der Jurist, der Wirt-
schaftler, der Ingenieur, der Statistiker, der Buchhiindler. Ja,
es mull gesagt werden, wie die Behorden selbst sie notig
haben. Kann ich doch mit Aussagen glaubwiirdiger Zeugen
und aus eigener langjihriger Praxis als Verwaltungsbeamter
dartun, daf3 allzu oft die eine Behérde nicht weiB, was die
andere hat drucken lassen. Der seltsamste und doch bei der
Sachlage so natiirliche Fall ist der, daB eine hohe deutsche
Reichsbehorde viele Jahre lang nichts von einer Zeitschrift
wufite, die ecine nachgeordnete Dienststelle herausgab.

Ist der Wille zur Oeffentlichkeit der Amtsdrucke erst ein-
mal da, so ist die organisatorische Frage nicht eben schwer
zu losen. Die dreifligjihrigen amerikanischen Erfahrungen zei-
gen uns den Weg. Die Parlamente und die Behorden, letztere
durch ihre Zentralbehérden oder unmittelbar melden monat-
lich bis zu einem bestimmten Termin in einheitlicher Form
ihre Neuerscheinungen einer Zentralstelle. Diese iiberarbeitet
und erginzt notigenfalls den Stoff und stellt die Liste zu-
sammen. Richtlinien fiir die ganze Arbeit habe ich ausgear-
beitet. Der Entwurf ist am 2. September 1922 dem deutschen
Reichsamt des Innern tiberreicht worden. Ich habe ihn mit
geringen Abweichungen in Hugo Miillers Sammelwerk ,Die
Behoérdenbibliotheken" abgedruckt, wo ich im VIII. Abschnitt
die Bearbeitung der amtlichen Drucksachen im Abri3 hehan-
delt habe. Ich eroriere die Frage ausfiihrlich in meinem metho-
dischen Handbuch ,,Deutsche Amtsdrucksachenkunde*, das
demniichst bei Harressowitz herauskommen soll. Ich kann mich
daher hier, zumal vor einer Leserschatt von geschulten Biblio-
thekaren kurz lassen. Gemeldet werden sollte jede Drucksache,
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vom Buch an bis zum Einblattdruck. Bei Zeitschriften wiren
zu berichten der Titel bei Beginn jedes Jahrganges und bei
jeder Aenderung der Fassung, der Wechsel oder die Umbe-
nennung der herausgebenden Dienststelle und die Nummer
des SchluBheftes sowie das Erscheinen des Titelblattes und
des Inbaltsverzeichnisses zu einer bibliographischen Einheit.
Nicht mitzuteilen wiren Geheimdrucke, Vordrucke und Rund-
schreiben. Bei Reihenwerken wiren der Gesamttitel und die
jeweiligen Stiicktitel, letztere mit ihren Nummern, anzugeben,
ihnlich bei Lieferungswerken hinter dem Titel die in der
Berichtszeit erscheinenden Binde, Hefte, Lieferungen usw. Ich
habe seinerzeit vorgeschlagen, den Meldebetrieb zundchst 3—6
Monate allein laufen zu lassen. So kénnen die iiblichen Kin-
derkrankheiten jeder neuen Sache in aller Stille rasch geheilt
werden, und man gewinnt ein leidlich zuverlidssiges Bild iber
den durchschnittlichen Umfang und damit iber die Kosten
des Druckes.

Als Zentralstelle fiir die Bearbeitung der Bibliographie
kommt in erster Reihe die Deutsche Biicherei in Frage. Das
hat s. Z. schon der Amtsdrucksachenausschufl des Vereines
Deutscher Bibliothekare anerkannt. Als Bearbeiterin des
Tiglichen und des Waochentlichen Verzeichnisses der Neu-
erscheinungen des deutschen Buchhandels und des Literari-
schen Zentralblatts fiir Deutschland hat sie reiche lechnische
Erfahrungen in der Schaffung laufender Bibliographien.

Der Druck ist eine besondere Frage. Erwiinscht ist an
sich die selbstindige, im Buchhandel erhiltliche Veroffent-
lichung. Deren Rentabilitit ist aber aufler Zweifel nur beim
Deutschen Reich und vielleicht noch bei dem einen oder
anderen grofleren Lande. Die anderen Linder miifliten fiir dig
Druckkosten, die ja im Verhiltnis zur Grifle des Landes sin-
ken, Gewihr leisten, wenn die Listen selbstindig herauskom-
men sollen. Erheblich wiirde der Posten im Staatshaushalt
nicht sein, zumal wenn etwa die Veriffentlichung nur viertel-
jahrlich erfolgt. Werden diese Kosten gescheut, so bleibt noch
der Abdruck in dem Gesetz- oder Amtsblatt iibrig, wo er
etatsmiiflig gar nicht in die Erscheinung tritt. Diese Art der
Herausgabe ist fiir alle Behorden dienstlich vorteilhaft, die
iber Amtsblitter verfiigen. Wird doch die geistige Zusammen-
arbeit aller in Frage kommenden Dienststellen damit gefordert.

Die Hemmungen, die bei den Behérden noch bestehen,
haben, wenn ich aus meiner eigenen Vergangenheit als Ver-
waltungsbeamter heraus urteilen darf, darin ihren Grund, da@
die Beamten im allgemeinen bibliothekarischen Fragen {fremd
gegeniiberstehen. Die natiirlichen Vermittler zwischen Behor-
den und Bibliotheken sind die Behordenbibliothekare. Sie ste-
hen mit dem einen Bein in der Amtshierarchie, mit dem andern
im Biicherwesen. In ihre Hand wird daher zweckmiiBlig die
Verbereitung der Amtsdrucksachenlisten gelegt. Die deutschen
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und preuflischen Ministerialbibliothekare haben das schon 1922
als ihre Aufgabe anerkannt. Auch der schon erwihnte Ent-
wurf einer Reichsverordnung geht davon aus. Natiirlich miissen
die Behordenbibliothekare fiir ihre Aufgabe geschult werden.
Das neue Miillersche Handbuch erfiillt dieses Bediirfnis zum
ersten Male in umfassender Weise.

Unterstiitzt wird die Vorbereitung der" bibliographischen
Arbeit durch eine jetzt leider allzu oft fehlende sachgemifle
Fassung der Titel. Die Titelfehler in den Amtsdrucksachen sind
ibrigens eine weit verbreitete internationale Krankheit. Um
dieses Uebel, das iiberall Aerger und Mehrarbeit verursacht,
an der Wurzel zu fassen, habe ich — m. W. zum ersten Male
— Richtlinien fiir die Fassung der Titel der amtlichen Druck-
sachen entworfen und 1922 dem deutschen Reichsministerium
des Innern vorgelegt. Ich habe sie in dem Miillerschen Hand-
buche abgedruckt und bringe sie auch in meiner ,Deutschen
Amtsdrucksachenkunde*, kann also hier darauf verweisen.
AuBler den Merkmalen, die den Fachleuten aus den Instruk-
tionen fiir die alphabetischen Kataloge der preufiischen Bi-
bliotheken bekannt sind, habe ich als Anhidnger der sg. kor-
porativen Autorschaft vor allem die Angabe der allgemeinen
Organisation (z. B. Deutsches Reich, Preuflen, Stadtgemeinde
Stettin) und der veranlassenden Behérde oder Dienststelle (z.
B. Finanzministerium, Kreistag, Magistrat) verlangt. Diese
Forderung ist in den englisch sprechenden Lindern zuerst
durchgefiihrt und von den meisten romanischen Lindern iiber-
nommen worden. Auch in den nordischen Lindern hat sie
lingst Fufl gefaBt. Im deutschen Sprachgebiet steht man
ihr amtlich noch ganz fremd gegeniiber, obwohl die Aner-
kennung der Organisation als Verfasserin ebensowohl eine For-
derung der Logik wie der ZweckmiiBigkeit ist. Wichtig sind
fir die Monatslisten auch Angaben iiber Stelle, Moglichkeit
und Bedingungen des Bezuges.

Soviel zur Frage der laufenden Bibliographie. Threr
Verwirklichunz stehen nur noch psychologische, nicht aber
mehr organisatorische und finanzielle Hindernisse im Wege.
Die Frage ist spruchreif, tatreif. Wann wird gehandelt werden?

Erheblich schwieriger ist die Aufstellung einer Bibliogra-
phie der vorhandene n amtlichen Drucksachen des Rei-
ches und seiner Linder. Der junge Staat Nordamerika mit
seiner kurzen Geschichte hatte auf dem entsprechenden Ge-
biete eine verhiltnismiiflig leichte Aufgabe. Bei uns miifite
eine riickschauende Bibliographie folgerichtig die Zeit wvon
den Wlegendlucken an bis zur Jetztzeit umfassen. Indessen
wir miissen zutrieden sein, wenn nur einmal der Anfang ge-
macht wird. Der natirliche Ansatzpunkt fiir den Hebel scheint
mir fir Deutschland die Bibliographie der Amtsliteratur des
neuen Deutschen Reiches. Etappen sind die Drucksachen seit
der Revolution von 1918, die des Kaiserreiches und die des
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Norddeutschen Bundes. Die letzten acht Jahre sind noch frisch
im Gedichtnis und unschwer zu bewiltigen. Als Tridger der
vorbereitenden Sammelarbeit kommen fiir das Reich in erster
Reihe die Bibliothek des Reichstages, die Reichsministerial-
bibliotheken, die Bibliotheken des Reichsgerichts und der gro-
Ben Reichsimter,das Reichsarchiv und mit ihren reichen biblio-
graphischen Erfahrungen und ihrer umfassenden kriegs- und
nachkriegszeitlichen Reichsdrucksachensammlung die Deutsche
Bicherei in Frage. Um die Massen von vornherein zu glie-
dem, sollten die ersten Meldungen — natiirlich auf gut durch-
dachten einheitlichen Vordruckkarten — an die Bibliothek ge-
hen, deren Behorde entweder selbst Urheberin der Druck-
sachen ist oder der veranlassenden Behorde iibergeordnet ist.
IweckmiBig wird wohl unnétigen Mehrfachmeldungen dadurch
vorgebeugt, daB jede Bibliothek zunichst die Werke ihrer
eigenen Behdrde und der nachgeordneten Dienststellen auf-
nimmt und in einfacher Form, etwa durch Umlauf bekannt
gibt, sodaB dann die Mitarbeit der anderen nur in ergin-
zenden Meldungen bestehen wiirde. DaB vorhandene Titel-
drucke in jedem Stadium zu benutzen sind, ist eine Selbst-
verstindlichkeit. Die einzelne Bibliothek bearbeitet und ord-
tet die Zeltel nach einheitlichen Richtlinien und schafft so
tunéchst eine sachgemife geschriebene Bibliographie fiir ihren
eigenen Diensigebrauch. Aus der Zusammenfiigung und Ueber-
arbeitung dieser Sonderbibliographicn wiirde dann die alige-
meine riickschauende Reichsbibliographie herauswachsen. Sich
selher dienend, schafft so jeder fiir das Ganze. Auch dafir
scheint mir die Zeit reif zu sein. Haben sich doch [iir ihn-
liche gemeinsame Ziele schon Arbeitsgemeinschaften gebildet,
so dic der Reichsbehordenbibliotheken am 2. November 1923,
die der amtlichen Bibliotheken Wiens am 5. Februar 1924,
nachdem PreuBlen am 15. Juni 1923 vorangegangen war. Sach-
sen ist am 1. April 1924 gefolgt. Welche Bibliotheken zu
diesen Verbinden gehoren, bitte ich bei Hugo Miiller einzu-
Sghen. Ein Verfahren, dhnlich wie ich es hier vorschlage, hat
sich schon fiir die Privatdrucke durchaus bewihrt. Letztere
werden von den deutschen Bibliothcken monatlich der Deut-
schen Biicherei gemeldet und von ihr zu einem Kartenkatalog
verarbeitet. Vgl. O. E. Ebert: Die Privatdrucke und ihre
Mlege in der Deutschen Biicherei. Die Gesamtkartei muf}
natirlich in einer Bibliothek Aufnahme finden, die durch Auf-
bau und Erfahrung fiir sachgemifie Bearbeitung Gewiihr bietet
und auch die entsprechenden Riume und Einrichtungen fiir
Aufstellung, Pflege und Benutzung besitzt. Alle diese Voraus-
setzungen scheinen mir nur bei der Deutschen Biicherei zu-
zutreffen, der einzigen iiberstaatlichen allgemeinen wissen-
schaftlichen Bibliothek des Reichsgebiets. Die Vollendung der
rickschauenden Bibliographie bildet natiirlich die Verstfent-
lichung. Erst sie gibt die Moglichkeit allgemeiner Kritik und
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insbesondere der Aufzeigung von Liicken. Von da an konnen
auch alle ibrigen Behorden, Bibliotheken und Archive mit-
arbeiten und das groBe Werk dem letzten Ziele gréBter Voll-
stindigkeit nahe fiithren. ,

Die Geschichte der amerikanischen Amtsdrucksachenbiblio-
graphic zeigt uns, wie so groBe und weitschauende amtliche
Unternehmungen letzten Endes nur dann gedeihen, wenn der
Souverin selbst, heute das Volk, vertreten durch sein Parla-
ment, seinen ersten Segen und seine dauernde Liebe gewihrt.
Die Pflege der amtlichen Drucksachen ist eine hochwichtige
politische Angelegenheit. Sie dient der Erziehung der Staats-
biirger zu verstindnisvoller Mitarbeit. Hier ist eine Arbeit,
auf die sich alle Parteien einigen konnen. Mochte das bald
erkannt werden.
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Gesamtkatalog der Wiegendrucke und

Literaturwissenschaft.

Eine kritische Beurteilung des ersten Bandes.
Von Dr. Ernst Schulz, Miinchen.

Die Bibliographie ist, bei aller ihrer Unentbehr-
lichkeit, an sich ein so untergeordnetes . . . Studium,
daBl Bestrebungen in ihr nur dann ein hoheres Verdienst
erhalten, wenn sie mit Sinn und Geschick, mit Mehr-
seitigkeit, mit einem . . . klaren und sich bewufiten
Blicke auf ihre Anwendbarkeit fir das wahre wissen-
schaftliche Leben begonnen und betrieben werden.

F. A. Ebert.
! (Bibliographisches Lexikon, I, 1821, 739.)
Der Inkunabelbibliographie war es bisher nie gelungen,
den beiden Seiten ihrer Aufgabe, der literarischen und der
typographischen, in gleicher Weise gerecht zu werden; sie
hat stets die eine Seite zum. Schaden der anderen iiber-
betont. Die Inkunabelbibliographen des achtzehnten Jahrhun- v
derts, die sich selbst gern als ,Literatoren* bezeichneten, ha-
ben vorwiegend die literarische Seite gepflegt; ihnen kam es
in erster Linie darauf an, die Literatur des fiinfzehnten Jahr-
hunderts und des Mittelalters tiberhaupt wiederzuentdecken und
zu regisirieren. Dagegen riickte die Forschung des neunzehn-
ten Jahrhunderts mehr und mehr die typographischen Fragen
in den Vordergrund, und besonders seit durch Proctor und
Haebler die Typenkunde auf eine sozusagen ,naturwissen-,
schaftlich-exakte” Grundlage gebracht ist, war die Inkunabel-
bibliographie fast ausschlieBlich typographisch orientiert. Es
ist zuzugeben, daB gerade durch diese einseilige Beschrinkung
reiche Erfolge erzielt wurden, aber man mufite schlieilich
den Eindruck bekommen, daB Inkunabeln kaum noch als Bii- :
cher, als Literatur, sondern nur als Produkie bestimmter
Pressen und als Proben der Verwendung bestimmter Ty-
pen katalogisiert und bewertet wurden. So wurde die
spezielle Inkunabelforschung zu einer Art Geheimwissen-
schaft, deren Ergebnisse von der Literaturgeschichtsforschung
kaum beachtet und verarbeitet wurden; der Zusammenhang
zwischen Inkunabelkunde und Literaturwissenschaft war in
neuerer Zeit nahezu ganz verloren gegangen. y
Die bisherige Einseitigkeit zu iberwinden und die ahge-
rissenen Verbindungen zur Literaturwissenschaft wiederherzu-
stellen, war von Anfang an als eine Hauptaufgabe des Ge-
samtkataloges der Wiegendrucke gedacht, dessen erster Band
nunmehr erschienen ist. (Leipzig 1925, Karl W. Hiersemann.)
Er ist umfangreich genug, um ein Urteil dariiber zu ermog-
lichen, ob und wie weit dieses Ziel errcicht ist. Um das
Endurteil vorwegzunehmen, sei sogleich gesagt, dal der Ge-
samtkatalog die literarische Seite seiner Aufgabe im wesent-
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lichen erfiillt, daf} er einen groBen Fortschritt gegeniiber der
bisherigen Bibliographie darstellt, daB aber im einzelnen noch
mancherlei zu beanstanden bleibt.

Um ein Inkunabelverzeichnis fiir literarhistorische Zwecke
fruchtbar zu machen, war gegeniiber der bisherigen Praxis
hauptsichlich folgendes nétig. Erstens war die Technik der
Einzelbeschreibung so zu gestalten, daB iber die zur rein
dullerlichen Identitizierung eines Druckes nétigen Angaben
hinaus alles angedeutet wurde, was zur einfachsten historisch-
literarischen Beurteilung des Druckes zu wissen notig ist.
Zweitens war eine Systematik in der Anordnung der Einzelbe-
schreibungen durchzufiihren, welche literarischen Anforderun-
gen entsprach und bei hiufig gedruckten Werken wenigstens
in groben Umrissen Text- und Ueberlieferungsgruppen in sich
vereinigte und voneinander schied. Drittens waren die bis-
herigen Ergebnisse der Literaturgeschichtsforschung wenigstens
soweit zu beriicksichtigen, wie es fiir Zwecke der wissenschaf-
lichen Bibliographie unbedingt nétig ist. Alle diese Gesichts-
punkte sind bei der Herstellung des Gesamtkataloges beriick-
sichtigt worden; hier soll in Kiirze dargelegt werden, wie sie
sich im einzelnen ausgewirkt haben, was sie fiir die literarhi-
storische Verwendbarkeit des Gesamtkataloges bedeuten und
wieweit sie gelegentlich unzulinglich durchgefiihrt sind.

Die Einzelbeschreibungen des Gesamtkataloges, deren An-
lage in der sehr klaren und prizisen Einleitung ausfiihrlich er-
. lautert ist, beginnen mit einer sog. bibliographischen Notiz; sie
enthdlt den Namen des Autors, den Titel unter Erwidhnung
aller Beigaben literarischer Art sowie Druckernamen, Druck-
ort und Datum. Schon die scheinbar so einfachen Angaben von
Autor und Titel bereiten oft Zweifel und Schwierigkeiten. Zahi-
reiche Inkunabeln nennen weder Verfasser noch Titel, zahlreiche
andere geben nur einen Titel ohne Verfassernamen an; oft
sind eine oder beide Angaben falsch; hiufig kommen die glei-
chen Texte unter ganz verschiedenen Verfassernamen und
Titeln und umgekehrt ganz verschiedene Texte unter demsel-
ben Namen und Titel vor. Diese Verwirrungen und Fehler,
die aus einer oft jahrhundertelangen handschriftlichen Ucber-
lieferung in die Frithdrucke iibergingen, hat die bisherige
Inkunabelbibliographie grofitenteils beibehalten, indem sie sich
jeweils an die subjektiven Angaben des einzelnen Druckes hielt,
selbst wenn die tatsdchlichen Verhiiltnisse literarhistorisch
lingst klargestellt waren. Dazu kam in den bisherigen Bi-
bliographien eine systemlose Behandlung der mittelalterlichen
Namen, indem als alphabetisches Stichwort bald der Vorname,
bald der Familienname, bald ein aus einem Ortsnamen ent-
standener Beiname, bei Pipsten und Ordensleuten bald der
weltliche, bald der Papst- oder Ordensname gewihit wurde.
Schon das ist ein erhebliches Verdienst des Gesamtkataloges,
da er diese ganze Unordnung beseitigt und Namenbehand-
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ling wie Titelbildung nach iberlegten Grundsitzen gleich-
miBlig vornimmt. Es wird dadurch in Zukunft méglich sein,
sich iber die Druckverhiltnisse beliebiger Autoren oder Werke
schnell, erschopiend und zuverldssig zu orientieren, wihrend
bisher derartige Nachforschungen selten zu wirklich exakten
Ergebnissen tiihrten und eine genaue Kenntnis der zum Teil
sehr sonderbaren Gepflogenheiten der Inkunabelbibliographen
voraussetzten.

Weit wesentlicher aber ist es, daB der Gesamtkatalog im
Titel nicht nur das Hauptwerk des jeweiligen Druckes, sondern
simtliche Beidrucke und Beigaben verzeichnet, die bisher iiber-
haupt nicht oder nach Gutdiinken der einzelnen Bibliographen
in Auswahl angegeben wurden. Hauptsichlich die einheitliche
Durchiithrung dieses Grundsatzes macht in Anbetracht der
besonderen Verhiltnisse im Zeitalter des Frithdruckes den lite-
rarhistorischen Wert des Gesamtkataloges aus; denn dieses
Beiwerk hat im fiinfzehnten Jahrhundert eine Bedeutung wie
nie zuvor und niemals wieder. Diese Vorreden, Einleitungen,
Dedikationsschreiben, Briefwechsel, Widmungsverse, Lobge-
dichte, Polemiken, Privilegien, Subskriptionen und Register-
erklirungen sind lebendige und wertvolle Dokumente des lite-
rarischen Lebens und des wissenschaftlichen Betriebes der
Zeit, deren Bedeutung nicht leicht zu iberschitzen ist. Diese
Beigaben, die sich in vielen Drucken in erstaunlicher Anzahl
vorfinden, enthalten wertvolle und meist anderweitig nicht
iberlieferte Nachrichten zur Biographie zahlreicher Gelehrter
und Schriftsteller, deren Titigkeit damals oft nur zum kleinen
Teil in der Abfassung eigener Schriften, grofitenteils vielmehr
in der Bearbeitung und Herausgabe ilterer Werke bestand.
Sie bieten unschitzbares Quellenmaterial fiir die Kenntnis
der Beziehungen zwischen der gelehrten Welt und dem neuen
Stande der Buchdrucker und Verleger und zeigen sowohl das
dauernde und langjihrige Zusammenarbeiten angesehener Druk-
ker mit bestimmten Gelehrten, Klostern oder Universitilen wie
auch die vielfdltigen voriibergehenden Verbindungen von Auto-
ren mit kleinen Wander- oder Winkeldruckern. In diesem Bei-
werk spiegeln sich die internationale Wirksamkeit der latei-
nischen Literatur, das Mizenatentum gebildeter Fiirsten oder
die Streitigkeiten zwischen Gelehrten und Literaten ebenso
deutlich, wie etwa die kirchlichen Bestrebungen um die Férde-
rung und Nutzbarmachung des ncuen Gewerbes oder die Appro-
bations- und ZensurmaBnahmen der theologischen Fakuititen
oder die jahrelangen Bemiihungen eines Editors um Hand-
schriiten eines alten Textes. Wenn dieses ganze Dokumenten-
maierial, das der Gesamtkatalog in den Einzelbeschreibungen
verzeichnet, durch die geplanten Registerbinde erst voll er-
schlossen ist, wird es sich fiir die verschiedensten litera-
tur- und kulturgeschichtlichen Zwecke mit reichem Gewinn

8‘
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verwenden lassen, wihrend es bei dem bisherigen Stande der
Inkunabelbibliographie nicht zu iibersehen und demnach nicht
zu verwerlen war.

Den letzten Bestandteil der bibliographischen Notiz bilden
die Angaben iiber Druckort, Drucker und Datum, die, wenn
sie den Drucken selbst fehlen, mit allen Hilfsmitteln moderner
Typenbestimmung ermittelt worden sind. DaBl diese &rtliche
und zeitliche Festlegung des gesamten Inkunabelbestandes, die
eine Hauptaufgabe des Gesamtkataloges ausmacht, nicht nur
fiir alle Forschungen iiber die Geschichte der Typographie,
sondern auch fiir alle literarischen Inkunabelarbeiten die unent-
behrliche und wesentlichste Grundlage bildet, versteht sich
von selbst und braucht nicht weiter dargelegt zu werden.

Nachdem der zweite Teil der Einzelbeschreibungen alle
Angaben iiber die dullere Gestalt des Druckes und iiber das
jeweils verwendete Druckmaterial im weitesten Sinne zusam-
mcagefaf3t hat, bringt der dritte Teil die textliche Beschreibung.
Sie enthilt die Wiedergabe von Titel, Aufschrift und Subskrip-
tion nebst Textantang und Textende sowie gegebenenfalls Ver-
merke iiber das gesamte Beiwerk des Druckes. Diese Angaben
sind bei Drucken, die mehrere selbstindige Werke enthalten,
grundsiitzlich fir alle einzelnen Stiicke gegeben; nur bei Druk-
ken, die so zahlreiche Einzelstiicke enthalten, dal ihre Kenn-
zeichnung die textliche Beschreibung {iber Gebiihr ausgedehnt
hitte, wird lediglich das erste und letzte Stiick so behandelt,
wihrend eine genaue Inhaltsangabe in einer besonderen An-
merkung folgt. Der Fortschritt gegeniiber den bisherigen In-
kunabelbibliographien liegt auf der Hand; wichtig 1st vor
allem, daB} stets Anfang und Schluf8 der literarischen Texte
(auch der Kommentare usw.) angegeben sind, sodall Zweifel
dariiber, ob eine Inkunabel tatsiichlich die Schrift ist, fir
die sie selbst sich ausgibt oder fiir die der Katalog sie er-
kldart, sogleich behoben werden kénnen. Den groflen Nutzen
dieser oft sehr umfangreichen Beschreibungen wird niemand
verkennen, der Inkunabeln und Inkunabelkataloge fiir literar-
hlstonsche Zwecke benutzt; erst der Gesamtkatalog erfiillt
fir die ganze Masse der Inkunabelliteratur die Aufgabe, die
ein guter Handschriftenkatalog fiir die von ihm verzeichneten
Codices erfiillt und die in der restlosen Registrierung und
Nutzbarmachung des Inhaltes besteht.

Den Abschlul der Einzelbeschreibungen bilden die Quel-
lennachweise, die ,,um den Zusammenhang der Forschung auf-
rechtzuerhalten*, reichlich beigebracht sind, sowie die Exem-
plarnachweise, welche, abgesehen von ihrem praktischen Wert,
teilweise auch gewisse literarhistorische Erkenntnisse vermit-
teln konnen.

Die so gebauten Einzelbeschreibungen nun sind im wesent-
lichen nach literarischen Gesichtspunkten angeordnet und zu-
sammengesetzt. Glicklicherweise ist die Anordnung nach
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Druckorten und Pressen, die fiir Spezialbibliographien und
fir Inkunahelverzeichnisse einzelner Bibliotheken sehr beliebt
geworden und in gewisser Weise berechtigt ist, fir den Gesamt-
katalog nicht angewendet, vielmehr die alphabetlische Ordnung
nach Verfassern, bezw. (bei anonymen Werken) nach Titelstich-
worten beibehalten worden. Bei ‘den Ueberschriften der ein-
zelnen Verfasserartikel hat der Gesamtkatalog ein iibriges getan
und zu den Namen kurze biographische Angaben hinzugefiigt,
die bet wenig bekannten Schriftstellern oder zur Unterscheidung
von gleichnamigen Autoren ganz niitzlich sind. Mehrere Werke
desselben Verfassers sind in alphabetischer Folge der Titel,
mearere Drucke desselben Werkes im allgemeinen chronologisch
angeordnet. Bei sehr hiufig gedruckten Werken dagegen ist
eine oft sehr weitgehende Klassifizierung nach den jeweils
wweckmiBig erscheinenden Gesichtspunkten vorgenommen wor-
den. Bisweilen sind diese Gesichtspunkle typographischer Na-
tur, indem die in verschiedenen Liindern erschienenen Drucke
geschieden werden, meist aber sind literarische Griinde mafi-
gebend, indem verschiedene Textrezensionen, Bearbeitungen,
Uebersetzungen oder Ausgaben mit verschiedenen Kommen-
taren oder Beigaben zusammengestellt und voneinander ge-
schieden sind. Musterbeispiele der zweiten Art sind im ersten
Bande die hervorragenden Artikel Aesopus (Nr. 312—446)
und Alexander de Villa Dei (Nr. 933—1224), dic eine unge-
heuere Verwirrung in den bisherigen Bibliographien besei-
titen und mit ihrer Gliederung nach wirklich wissenschaft-
lichen Prinzipien bereits ein gutes Stiick Vorarbeit fiir lite-
rarhistorische Zwecke leisten. Um bei dieser Gruppierung
die Interessen der typographisch interessierten Benutzer nicht
zu vernachlissigen, sind solchen Artikeln Uebersichten nach
Druckorten und nach dem Erscheinungsdatum vorangestellt;
allgemein ist ber umfangreichen Artikeln das Schema der
Gliederung durch eine Uecbersicht deutlich gemacht, die durch
vielfache Verweisungen an praktischer Brauchbarkeit oft sehr
gewinnt.

So kommt die ganze Einrichtung des Gesamtkataloges
der Wiegendrucke literarhistorischen Bediirfnissen auflerordent-
lich weit entgegen; sie bedcutet einen gewaltigen Fortschritt
gegeniiber dem bisher Errcichten und bietet im groflen und
ganzen alles, was eine Bibliographic in literarischer Hinsicht
bieten kann und soll.

Demgegeniiber ist es von untergeordneter Bedeutung, daf3
der erste Band Mingel und Fehler aufweist und Jaf§ Pro-
gramm und Ausfiihrung nicht immer ibereinstimmen. Denn
zu beanstanden sind nicht Anlage und Ausfithrung des Gan-
zen, sondern Irrtiimer oder Unzuliinglichkeiten im einzelnen,
die fiir den ersten Band in den Registern oder einem cven-
tuellen Nachtrag berichtigt, in den weiteren Binden aber von
vornherein vermieden werden konnen. Im folgenden sollen
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einige UnregelniBigkeiten zusammengestellt werden, welche
die Zuverlidssigkeit einzelner Beschreibungen und Artikel in
literarhistorischer Hinsicht beeintrichtigen.

Zweimal finden sich Werke unter dem Titel registriert,
deren Verfasser leicht zu ermitteln gewesen wiren. Die Ad-
monitio de profectu animae (Nr. 224) ist die Admonitio ad
Nonsuindam reclusam des Benediktiners Adalgerus (bei Migne,
Patr. lat. 134, 915—938; vgl. Hurter, Nomenclator literarius
I3, 933), und die Aedificatio salutiferae legis (Nr. 262) ist
nichts anderes als der Liber de articulis fidei des Raimundus
Lullus (vgl. z. B. Rose, Lat. Handschriften zu Berlin, 1I,
1, 372). Beide Werke wiren mit Hilfe der Initienverzeichnisse
von Vatasso und Little ohne weiteres zu verifizieren gewesen;
beide wiren unter den Autorennamen einzureihen gewesen,
auf den von den Titeln hitte verwiesen werden konnen. — Un-
ter Alberts d. Gr. Namen befinden sich zwei Ausgaben einer
Ars mcoriendi (Nr. 592, 592a), deren wahrer Verfasser der
Kardinal Domenico Capranica ist und die erheblich ofter ge-
druckt wurde (Hain 4386—4393). Die iibrigen Ausgaben wird
der Gesamtkatalog vermutlich richtig unter Capranica verzeich-
nen, sodaB hier der alte Uebelstand der Registrierung von Druk-
it)en desselben Werkes unter verschiedenen Verfassern bestehen

leibt.

Verschiedentlich finden sich Mingel in der Titelbildung.
In den Drucken von Abulkasim, Liber servitoris (Nr. 130,
130a) entspricht die Titelangabe ,lateinisch von Abraham
Tortuosiensis. Herausgeber Simon a Cordo* nicht der Auf-
schrift der Ausgaben, in der es heifit: ,. .. translatus a Si-
mone Januensi interprete (bezw. interpretatione) Abraam Judeo
Tortuosiensi.* Da dieser Simon um 1300 lebte, kann er nicht
der Herausgeber der Drucke von 1471 und 1478 sein; er hat
vielmehr die Uebersetzung in Gemeinschaft mit dem Juden
Abraham hergeslellt, was schon Wiistenfeld klargelegt hat (Die
Ueberselzungen arabischer Werke in das Lateinische; Abhandl.
d. Ges. d. Wiss. za Gottingen, ph.-h. Cl. XXII, 114—116). -
Falsch ist der Titel ,,De accentibus syllabarum®, den der Gesamt-
katalog den Nummern 136—139 gibt. Die Schrift fiihrt in allen
vier Ausgaben laut den textlichen Beschreibungen den richtigen
Titel ,De accentibus*; der erweiterte Titel ist eine willkiir-
liche Neublldung der belden spiten Ausgaben von Delft und
Koln, und er ist logisch unrichtig, da nur Worte Triger von
Akzenten sein kénnen, nicht aber Silben. — Bei Nr. 141 —144
hiefle es besser: ,Herausgegeben und mit Register versehen
von Guido de Octavianis*, denn dieser ist der Herausgeber
des Werkes. Die Nr. 525 hat Baptista Castillionaeus dage-
gen nicht nur herausgegeben, sondern sehr wesentlich nach
anderen Autoren erginzt und erweitert. — In einigen Ausga-
ben des Compendium theologicae veritatis (Nr. 596, 600, 601)
findet sich als Beidruck angegeben: ,,Bernoldus de Caesarea:
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Distinctiones de {empore et de sanctis, quarum declarationes
ex compendio theologicae veritatis capiuntur.” Aus diesem
Titel, dessen Herkunft nicht ersichtlich ist, wird wohl niemand,
der das Werk und die Drucke nicht kennt, ersehen koénnen,
da3 es sich um die in der Literatur (vgl. Cruel, Geschichte
der Predigt S. 455) unter dem Titel ,Themata praedicabilia*
oder , Themata dominicalia* bekannten Predigtdispositionen
handelt, wie man sie im Mittelalter beliebten theologischen
Werken beizugeben pflegte. AuBerdem wire diese Beigabe
im Gesamtkatalog nicht als selbstindiger Beidruck, sondern als
unselbstindiger, zum Compendium gehoériger Anhang zu be-
zeichnen gewesen. — Falsch wiederum sind die Titelbildungen
der Drucke Nr. 675 und 676; da Albert d. Gr. kein Werk des
Titels ,Logica" geschrieben hat, sondern seine Bearbeitungen
logischer Schriften erst spiter im Schulgebrauch unter diescm
Gesamttitel zusaommengefafit worden sind, ist es nicht angin-
gig, die Schriften De praedicabilibus und De praedicamentis
zusammen als ,Logica, lib. 1, 2.* und das Werk De sex prin-
cipiis Gilberti Porretani als ,Logica, lib. 3 zu katalogisie-
ren. Nicht gerade unrichtig, jedoch nicht gut ist die Titel-
bildung bei Nr. 677; hier wire der Titel ,Opera ad logicam
pertinentia*, den der Druck selbst trigt, beizubehalten gewe-
sen. — Ein storendes Versehen ist bei den Ausgaben der im
Mittelalter Albert d. Gr. zugeschriebenen Schrift De secretis
mulierum et virorum unterlaufen, soweit sie zusammen mit
dem Kommentar des Henricus de Saxonia gedruckt worden
sind (Nr. 762--766). Hier ist zwar richtig die Ausgabe Hain
8434 (Nr. 764), die bei Hain unter dem Namen des Henricus
eingereiht war, zu den iibrigen Ausgaben gestellt worden;
dagegen ist zu Unrecht die Ausgabe Hain 563 (Nr. 763) hier
untergebracht, obwohl sie richtigerweise unter Henricus ein-
zuordnen gewesen wire. Denn dieser Druck enthilt nur den
Kommentar und von dem kommentierten Text nur die Anfangs-
worte (nicht, wie der Gesamtkatalog angibt, die Ueberschrif-
ten) der einzelnen Kapitel, sodal er nicht mit dem Titel
»Albertus Magnus. Secreta mulierum et virorum cum exposi-
tione Henrici de Saxonia* hier aufgefiihrt werden durfte.

Weiterhin sind verschiedene UnregelmiBigkeiten in der
Behandlung der Beigaben zu beanstanden. In der Nr. 113 ist
der zweite Beidruck De locis coaequandis in der bibliographi-
schen Notiz nicht aufgefiihrt, obwohl er ein selbstindiges
Stiick darstellt. Bei Nr. 129 ist von den angeblich sieben Bei-
gaben nur eine in der textlichen Beschreibung aufgefiihrt, so-
dafl nicht ersichtlich ist, welcher Art und welchen Inhaltes
die Beigaben sind. In den Drucken Nr. 351—355 und 357
fehlt in der bibliographischen Notiz der in der Inhaltsangabe
unter Punkt 7 ‘aufgefiihrte Beidruck. Bei Nr. 699 fiithrt die
Inhaltsangabe die Einzelstiicke in falscher Reihenfolge auf;
das hier vorhandene Epitaphium fehlt in der Uebersicht, welche
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die iibrigen Epitaphien verzeichnet. Die Bezeichnung ,Mit
Beigabe . ... bei Nr. 793/94 widerspricht dem sonstigen
Gebrauch, da es sich nur um ein Vorwort des Herausgebers
handelt; ebenso ist in Nr. 798 die doppelte Nennung des Jacobus
Baptista de Aloisiis als Herausgeber und als Verfasser einer
Beigabe unrichtig im Sinne der Einleitung des Gesamtkatalo-
ges; idhnlich steht es mit dem Drucke Nr. 835, bei dem
Laurus de Palatiis als Herausgeber zu ‘bezeichnen gewesen
wire. Bei Nr. 840 ist nach dem Titel ein Uebersetzername
angegeben, iiber dessen Herkunft die textliche Beschreibung
nichts aussagt. Privilegien und Privilegvermerke sind in der
bibliographischen Notiz erwihnt bei Nr. 312, 527, 863, dagegen
nicht erwihnt bei Nr. 273, 586, 589, 677, 683, 717.

Was die textlichen Beschreibungen betrifft, so entspre-
chen sie im allgemeinen dem Programm bei denjenigen Drucken,
die der Kommission fiir den Gesamtkatalog im Original vor-
gelegen haben; dagegen sind sie meist unzulinglich bei allen
Ausgaben, deren Beschreibungen aus friiheren Bibliographien
iitbernommen werden mufiten. Diese nicht auf Autopsie beru-
henden Beschreibungen bilden leider einen erschreckend ho-
hen Prozentsatz des Ganzen, ein Mangel, der zwar im Vor-
wort mit der Ungunst der Zeitverhiltnisse hinreichend erklirt
ist, aber sachlich doch sehr zu bedauern bleibt und die leise
Frage aufwerfen 1iBt, ob mit der Drucklegung des Gesamtka-
taloges nicht doch noch zu frith begonnen wurde. Von die-
sen Beschreibungen aber abgesehen, sind es nur einige wenigé
Nummern, bei denen die textlichen Angaben zu Beanstandungen
Anlaf} geben. Ganz ungeniigend sind sie bei Nr. 741, obwohl
die Kommission das einzige erhaltene Exemplar gesehen hat.
Bei den Nummern 616 und 678ff. sind die Textinitien nicht
geniigend weit, bis iiber den biblischen Vorspruch hinaus.
zitiert; bei Nr. 871 fehlen die Anfinge des Epitaphium und
des Carmen panegyricum. — Die Drucke des Aesopus morali-
satus (Nr. 382—397) weisen nach Angabe der textlichen Be-
schreibungen zwar den gleichen Anfang, aber nicht weniger
als fiinf verschiedene Schlufiverse auf; diese auffallende Er-
scheinung hitte irgendwie erklirt werden miissen, sodafl zu
ersehen wiire, ob es sich bei diesen Drucken um Teilausgaben,
um verschiedene Textbearbeitungen oder um gleiche Texte
mit verschiedenen Anhingen handelt. — Bei den zwei Drucken
der Albert d. Gr. beigelegten Ars intelligendi, docendi et predi-
candi (Nr. 590, 591) bieten die Beschreibungen ganz ver-
schiedence Textanfinge, sodall man zuniichst bezweifeln kann,
ob es sich iu beiden Drucken um dieselbe Schrift handelt. Das
ist in der Tat der Fall, doch beginnt der Text in Nr. 590
richtig mit dem ersten Kapitel, wihrend dieses in Nr. 591
aus irgendwelchem Grunde ausgefallen ist, sodal diese Aus-
gabe mit dem zweiten Kapitel beginnt, worauf in einer An-
merkung hiitle aufmerksam gemacht werden sollen.
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Schlieflich ist in diesem Zusammenhang noch einiges
iber die Anmerkungen zu sagen, soweit sie Drucke betreffen,
die bisher in der Inkunabelbibliographie als Wiegendrucke ge-
fibt, im Gesamtkatalog aber nach genauerer Priifung aus-
geschieden und ohne Zihlung in kleinerem Druck nur erwihnt
wrden sind. In den Anmerkungen zu solchen Stiicken sind
Begriindungen fiir die Ausscheidung gegeben, bei deren For-
milierung moglichste Kiirze und Knappheit erstrebt wurde.
leider ist das in einem MafBe geschehen, das nicht mehr
recht statthaft ist. Lediglich sprachlich unerfreulich sind Be-
rrindlungen wie ,,Gibt es nicht* (Spalte 152) oder ,,Wegen
Typen und Initialen 16. Jahrhundert* (Spalte 44) oder ,,We-
ten Texttype und kleinsten Rubrums 16. Jahrhundert* (Spalte
l4). Dagegen ist es sachlich wertlos, wenn Drucke, die in
Irikeren Bibliographien als Inkunabeln galten, hier mit der
Bemerkung ,,Zweifelhaft* ausgeschieden werden (z. B. Spalte
68,70, 79, 149, 247). Was ist dabei zweifelhaft? Wird be-
weifelt, ob der Druck iiberhaupt existiere, oder ob er noch
dem finfzehnten Jahrhundert angehére, oder ob die Angaben
friherer Bibliographen richtig seicn? Ein anderer Druck wird
§palte 361 mit den Worten ,,Wohl irrtiimlich* ausgeschie-
ten; hier 1iBt sich durch Vergleich mit den umgebenden
Nummern feststellen, daB die Datierung der Gewihrsminner
far irrtiimlich gehalten wird. Ginzlich unbrauchbar ist da-
%gen die Bemerkung ,,Offenbar kein Wiegendruck®”, mit der
Sp{ihe 423 Alcuins Werk De fide trinitatis ausgeschieden wird,
well sich nicht ersehen 1dBt, ob der Druck nicht existiert oder
ob er dem sechzehnten Jahrhundert angehort. Es wire schr
2 wiinschen, daf3 in den weiteren Binden des Gesamtkataloges
liese Bemerkungen so ausfiihrlich gehalten wiirden, daB die
Kommission nicht nur das Resultat, sondern auch die Griinde
hrer Entscheidung mitteilt. Gerade bei literarisch wichligen
oder selten gedruckten Werken (wie der erwihnten Schrift
Alcuins) sind ausreichende Angaben unbedingt nétig.

Soviel iiber Miingel einzelner Beschreibungen; es bleibt
noch einiges iiber Unzulinglichkeiten in der Einrichtung ein-
zelner Artikel zu bemerken. Wie erwihnt, sind dic simtlichen
Werke eines Autors zu einem Artikel zusammengefall, der
den Namen des Autors als Stichwort triigt; entsprechend sind
die Drucke anonymer Werke unter einem Titelstichwort gesain-
melt. Den aus Namen bestehenden Schlagworten sind kurze
biographische Angaben beigesetzt, die im allgemeinen gut und
nilzlich sind, in manchen Fillen aber doch zur Kritik heraus-
fordern. Da sind zuniichst die Historien und Legenden ein-
zelner Heiliger, fiir die als Stichwort der Name des behandel-
Ei‘n Heiligen gewihlt ist. So enthilt der Artikel ,,Agathe"
(Spalte 205) verschiedene Schriften iiber diese, der Artikel
-Agnes” (Spalte 219) bietet die Rappresentazione di S. Agnese,
unter ,,Alban von Mainz* (Spalte 234) befindet sich das Of-
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fizium dieses Heiligen, der Artikel ,Alban, Konig von Ungarn“
(Spalte 235) umfalit zwei Drucke seiner Legende, unter ,Al-
bin* (Spalte 397) ist ein Offizium eines Heiligen dieses Namens
untergebracht und unter dem Stichwort ,,Alexius* (Spalte 682)
finden sich verschiedene Stiicke iiber ihn vereinigt. In allen
diesen Fillen ist dem als Stichwort verwendeten Namen eine
biographische Notiz beigegeben, obwohl es sich hier gar nicht
um Autoren handelt. Das ist ein recht unlogisches Verfahren;
denn da der Gesamtkatalog der Wiegendrucke kein Heiligen-
lexikon, soundern ein Biicherverzeichnis ist, wire in solchen
Fillen nicht zu dem Namen des behandelten Heiligen eine
biographische Notiz, sondern zu der durch das Stichwort be-
zeichneten anonymen Schrift eine kurze literarische Charakte-
ristik hinzuzufiigen gewesen. So miillte es beispielsweise Spalte
234 iiber der Historia de S. Albano nicht heiflen: ,,Alban von
Mainz, Hl., Priester und Mirtyrer, zu Mainz } 406*, sondern
etwa: ,,[Alban von Mainz.] Festoffizium aus dem Breviarium
Moguntinum (21. Juni).” Es ist aber iiberhaupt sehr fraglich,
ob die im Gesamtkatalog angewendete Art der Stichwortbil-
dung statthaft ist; logischer und wissenschaftlicher wire es
gewesen, wenn die simtlichen Heiligenlegenden nach dem treff-
lichen Vorbilde von Potthasts Bibliotheca historica medii aevi
unter dem Stichwort Vita (oder Legenda) zusammengefalt
wiren und fiir dhnliche Gruppen anonymer Kleindrucke (z. B.
Miracula, Officia. Rappresentazioni, deutsche Lieder usw.) ein
analoges Verfahren angewendet wiirde. Denn das geistliche
Lied mit dem Anfang ,,Ach Gott, wem soll ich’s klagen* unter
dem Stichwort ,,Ach Gott' eingereiht zu finden (Spalte 78},
wirkt zum mindesten sonderbar. Auch fiir manches Einzel-
werk wire vielleicht das Schlagwort anders zu wihlen gewe-
sen; fiir die Schrift De creatione Adae et Evae beispielsweise
hiefle das Stichwort besser ,,Creatio Adae et Evae“, etwa mit
dem Zusatz: ,,Anonyme Schrift des spiteren Mittelalters* statt,
wie man Spalte 86 {indet, ,Adam" mit dem Zusatz ,,Der erste
Mensch*. Die Stichwortbildungen des Gesamtkataloges mogen
den bibliothekarischen Vorschriften entsprechen und fiir rein
praktische bibliothekarische Zwecke niitzlich sein; fiir literar-
historische Bediirfnisse sind sie storend und unfruchtbar, und
es bleibt zu wiinschen, daBl wenigstens in den Registern ein
Ausgleich geschaffen wiirde.

Weiterhin aber finden sich — um darauf zuriickzukom-
men — biographische Notizen, die direkt sachlich falsch
sind. So wird Spalte 88 der Verfasser der bekannten me-
trischen Summula ex summa Raimundi bezeichnet als ,,Adam,
Magister. Zisterzienser im Kloster Aldersbach in Niederbayern
um 1250?“, wobei das Fragezeichen nur auf die Jahreszahl
zu beziehen ist. Bisher ging der consensus omnium dahin, dal
diese Summula von einem deutschen Dominikaner des aus-
gehenden vierzehnten oder des beginnenden fiinfzehnten Jahr-
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hunderis verfaBt sei, iiber den sonst nichts tiberliefert ist
(vgl. z. B. Stintzing, Literatur des rémisch-kanonischen Rechts,
S. 502f.). Man ist zunichst geneigt, in der iiberraschenden
Angabe des Gesamtkataloges das Ergebnis neuester Forschun-
gen zu sehen, muBl dann aber bemerken, daB} es sich vielmehr
um eine Vermengung zweier Autoren handelt, die offenbar auf
einer miBverstandenen Notiz von Fabricius beruht. Dieser
verzeichnet (Bibl. lat. mediae aetatis I3, 1858, 7) unter ,,Ada-
mus™ an erster Stelle jenen Aldersbacher Zisterzienser als den
Vertasser einer (ungedruckten!) ,Theologia moralis versibus
conscripta hexametris*, wihrend er den Verfasser der Sum-
mula nicht unter Adam, sondern in dem Artikel ,,Raymundus
de Pennaforti* (a. a. 0. V, 214) behandelt. Der Gesamnt-
katalog hat offenbar die metrische Theologia moralis mit der
metrischen Summula identifiziert und demgemidfB die beiden
Verfasser, die nicht das geringste miteinander zu tun haben.
Ein ahnlicher Fall betrifft die schon erwihnte ,Historia
S. Albini* (Nr. ‘805), einen Sonderdruck eines liturgischen
Offizium. Dieser Albinus wird mit dem i. J. 560 gestorbenen
Bischof von Angers identifiziert, dessen Fest auf den 1. Mirz
tillt. Der Druck selbst aber beginnt: ,In festo sancti Albini
episcopi quod peragetur post festum sancti Egidii in sillaba
ha. Ad primas vesperas ....“ Die Silbe ,ha" nach Egidius
bezeichnet gemidf dem fiir Deutschland (es handelt sich um
einen Leipziger Druck) giiltigen Cisioianus den 6. Seplember,
sodal} sich das Offizium nicht auf den Albinus von Angers
beziehen kann. Welcher Albinus gemeint ist, konnte erst nach
textlicher Untersuchung des Druckes, der nur in zwei Exem-
plaren in Leipzig erhalten ist, entschieden werden; jedenfalls
kommt der hier angenommene Bischof nicht in Betracht.
Die Gliederung und Anordnung der Artikel ist, wie bereits
hervorgehoben wurde, einer der hauptsichlichsten Vorziige des
Gesamtkataloges und im allgemeinen in umsichtiger und frucht-
barer Weise durchgefiihrl. Lediglich an wenigen Stellen ist
sie nicht ganz befriedigend. Einmal ist es doch wohl nicht an-
gingig, unler dem Stichwort ,Abschied" (Spalte 45) so he-
terogene Dinge wie ein geistliches Lied ,,Abschied Jesu und
Mariae* und zwei Reichstagsabschiede zusammenzufassen. So-
dann zerfallen die Drucke der lateinischen Aesop-Uebersetzung
des Rinucius (Nr. 335—344) in zwei Hauptgruppen: einer-
seits die rémischen Drucke mit den beiden Widmungen an
Thomas Parentucelli (Nicolaus V.) und an den Kardinal An-
tonius sowie mit dem Brief an Laurentius Lavina (Nr. 336,
342, 343) und andererseits die Drucke aus Mailand und Parma,
die nur die zweite Widmung aufweisen (Nr. 335, 337—341,
344). Eine Scheidung beider Gruppen wire deshalb wiin-
schenswert gewesen, weil es sich hier um ein sehr klares Bei-
spiel fiir die ofter zu beobachtende Tatsache handelt, dafl
sich eine Paralleliiberlieferung auf Grund zweier Widmungs-
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exemplare des Autors auch im Buchdruck textlich und lokal
noch lange deullich scheidet und auseinanderhalten lifit. —
Erbebliche Bedenken erregt der Artikel ,Albertus Magnus".
Hier sind in der alphabetischen Folge der Titel bunt durch-
einander echte, zweifelhafte und untergeschobene Schriften ver-
einigt; die zweifelhaften und unechten Stiicke sind nur in der
Uebersicht -— und auch dort nur zum Teil — als solche
gekennzeichnet, wihrend in den einzelnen Beschreibungen alle
Schriften unterschiedslos den Verfassernamen ,,Albertus Mag-
nus“ tragen. Dieses Verfahren ist nur geeignet, die bisher hier
herrschende Verwirrung in der Inkunabelbibliographie zu er-
halten und sogar noch zu vermehren, wiihrend andererseits ihre
endgiiltige Beseitigung leicht gewesen wire, wenn (wissen-
schaftlichem Brauche entsprechend) der Verfasser bei zwei-
felhaflen Werken als ,Albertus (?)* und bei apokryphen
Schriften als ,,(Pseudo-)Albertus* bezeichnet worden wiire,
ein Verfahren, zu dem der Inkunabelkatalog des British Museum
lingst iibergegangen ist. Noch besser wire es fiir literarhisto-
rische Zwecke gewesen, zwei selbstindige Artikel ,,Albertus®
und ,Pseudo-Albertus* zu bilden, wobei apokryphe Werke,
deren wahre Verfasser ermittelt sind, am besten ganz ausge-
schieden und unter diesen eingereiht wiirden (mit Verweisun-
gen von Pseudo-Albertus). Fiir die Behandlung der weiteren
Kirchenviter und Kirchenlehrer mit umfangreichem apokry-
phem Anhang wird es sich empfehlen, die bisherige Praxis
zugunsten eines wissenschaftlicheren Verfahrens aufzu-
geben; es wiire dringend zu wiinschen, dafl die Inkunabel-
bibliographie beziiglich solcher Autoren endlich einmal von dem
gegenwirtigen Stande der literarischen Forschung Kenntnis
nehmen und ihm Rechnung tragen moge. —

Was die notwendigen Verweisungen angeht, so ist in
der Einleitung des ersten Bandes erklirt, dafl sie im Text
nur sparsam gegeben, in den Registern dagegen reichlich ge-
bracht werden sollen. Dieses Prinzip ist anzuerkennen, ob-
gleich dadurch die Brauchbarkeit des Gesamtkataloges bis zu
seinem vollstindigen Abschlufl erheblich beeintrichtigt wird.
Immerhin wire es schon wesentlich, wenn die notigsten Ver-
weise direkt an Ort und Stelle gebracht wiirden. So hitte
bei Nr. 785 darauf hingewiesen werden sollen, daBl der Bei-
druck (Blatt 350—385) mit Hain 11.762 identisch ist. Fer-
ner wire es recht niitzlich, wenn bei den selbstindigen Aus-
gaben selten gedruckter Werke auf solche Drucke verwiesen
wiire, denen das betreffende Werk auflerdem beigedruckt ist,
z. B. von den zwei selbstindigen Ausgaben der Quaestiones
naturales des Adelardus Bathoniensis (Nr. 218, 219) auf den
Beidruck in Nr. 666. Das wire eine wesentliche Erleich-
ierung fiir den literarhistorisch interessierten Benutzer. —

Nach diesen verschiedenen Einzelheilen ist noch ganz all-
gemein eine Gruppe von Beschreibungen und Artikeln zu be-
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anstanden, die zweifellos die schwiichsten Abschnitte des gan-
zen Bandes darst-llt: die liturgischen Drucke. Es ist klar, dafl
gewisse literarische Gruppen von Inkunabeln einer sachgemi-
fen Beschreibung groflere Schwierigkeiten bereiten als andere.
Wihrend es beispielsweise im allgemeinen nicht schwer sein
wird, einen antiken Klassiker oder einen historischen Text
so zu katalogisieren, dal die Beschreibungen dem Philologen
oler Historiker vom Fach geniigen, ist es etwa bei juristi-
schen oder liturgischen Drucken schon schwieriger, Beschrei-
hungen zu fertigen, die den Fachmann befriedigen, weil dazu
Kenntrisse erforderlich sind, die der Inkunabelspezialist ge-
wohnlich nicht besitzen wird. Gleichwohl hat der Gesamt-
katalog ganz hervorragende Beschreibungen juristischer Drucke
gebracht; umsoweniger befriedigen freilich die liturgischen
NMummern. Da ist in erster Linie der Artikel , Agenda“ zu
beanstanden, der einzige umfangreichere liturgische Abschnitt
des ersten Bandes. Schon die Gliederung, wie sie in der
vorangestellten Uebersicht deutlich gemacht ist, mufi als voll-
stindig verfehlt bezeichnet werden. Hier werden erstens ,,All-
gemeine Agenden (fiir die gesamte Kirche und den gesamten
liottesdienst ), zweitens ,,Agenden fiir einzelne Dibézesen und
drittens ,,Besondere Agenden (fiir besondere Teile des Gottes-
dienstes)** unterschieden. Dagegen ist zu sagen, daB es vor
dem Erscheinen des Rituale Romanum Pauls V. im Jahre
1614 keine Agende ,fiir die gesamte Kirche* gegeben hat,
sondern ausschlieBlich Di6zesanagenden, die zum Teil von den
Bischofen offiziell eingefiihrt, zum Teil von Geistlichen privat
zusammengestellt wurden (vgl. Thalhofer-Eisenhofer, Handbuch
der kath. Liturgik I, 83f.; 95). Ferner betrifft die mittel-
alterliche Agenda, das heutige Rituale, der katholischen Kirche
m Gegensatz zur protestantischen Agende keineswegs ,,den
gesamlen Gottesdienst”, sondern nur schr spezielle Teile des-
selben (vgl. Braun, Liturg. Handlexikon, 2. Aufl, S. 296).
Schlieflich ist die Agenda mortuorum (dritte Gruppe der
Uebersicht) lediglich eine Sonderausgabe des Begriibnisritus
aus der Vollagende, demnach iiberhaupt keine ,Agenda“ im
Sinne des ganzen Artikels. Die ganze Einteilung ist also un-
mglich.

Weiterhin sind in der zweiten Gruppe mechrere Agenden
anf bestimmte Didzesen bezogen, obwohl sie selbst laut text-
licher Beschreibung keine Bestimmungsangabe bieten. So sind
z. B. die Ausgaben Nr. 465 fiir Liibeck und Nr. 466/67 fiir
Magdeburg in Anspruch genommen, nach den Beschreibungen
ot{enbar nur deshalb, weil sie an diesen Orten gedruckt wurden.
Das ist ein ganz duBerliches Verfahren, das sich sogleich selbst
ad absurdum fithrt, indem als Nr. 464 ein Leipziger Druck als
-Agenda Lipsiensis* erscheint, eine angebliche Didzesanagende
also fir eine Didzese, die nie existiert hat. Dieses Verfahren
18 umso unzulidssiger, als Druckort und Bestimmungsdiozese
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bei eindeutig durch den Titel bestimmten Ausgaben keineswegs
immer identisch sind; denn die Strafburger Agenda (Nr. 460)
ist in Basel (?), die Mainzer (Nr. 469) in StraBburg, die
Passauer (Nr. 473) in Venedig, die Breslauer (Nr. 478) wie-
derum in StraBburg gedruckt. Die Zuschreibung der einzelnen
Ausgaben an bestimmte Diézesen darf also nicht auf Grund
der typographischen Provenienz erfolgen, sondern muB bei
Drucken ohne Bestimmungsangabe auf der Untersuchung der
Texte, insbesondere der Litanei und gewisser Orationen, ba-
sieren, welche fast stets eindeutige Anhaltspunkte liefern. Da-
gegen sind Agenden mit dem Einfiihrungsdekret eines Bi-
schofs oder mil der Vorrede eines Generalvikars oder Dom-
herrn ohne weiteres als Agenden der betreffenden DiGzese
kenntlich, sodaB die in Danzig gedruckte Agendenausgabe des
Domherrn Martin von Wilna (Nr. 454) nicht als sog. ,all-
gemeine Agende*, sondern trotz der Titelvariante als Wilnaer
Ditzesanagende zu katalogisieren gewesen wire. — Die Agenda
moriuorum miifite unter diesem Titel einen besonderen Artikel
bilden, da sie ein von der Vollagende zu unterscheidendes,
selbstindiges liturgisches Buch darstelit.

Von den sonstigen liturgischen Beschreibungen des ersten
Bandes ist die Historia S. Albini (Nr. 805) bereits behandelt
worden. Hier wie zu der Historia S. Albani (Nr. 514) hitte,
da der Titel ,Historia* nicht eindeutig ist, schon in der bi-
bliographischen Notiz kenntlich gemacht werden sollen, daB
es sich um ein Offizium und nicht um eine Legende handelt;
auch fir die Register diirfte eine deutliche Unterscheidung
wiinschenswert sein. — In Spalte 85 hat der Gesamtkatalog
das Stichwort und den Titel , Actus sacerdotales* dem ge-
tilschten Titel Copinger 24 entnommen, wihrend der beschrie-
bene Druck wie auch die Ausgaben des sechzehnten Jahrhun-
derts den Titel ,,Actus sacerdotalis* bieten. Das ist an sich
nur eine formale Ungenauigkeit, aber doch auch bezeichnend
tir die Unzuverlissigkeit der liturgischen Beschreibungen des
ersten Bandes, die hochst ungiinstige Perspektiven auf die wei-
teren groflen liturgischen Artikel (etwa Breviarium, Horae,
Missale usw.) eroffnen. Gerade fiir die sachgemifie biblio-
graphische Beschreibung der liturgischen Drucke des fiinf-
zehnten Jahrhunderts, die kunst- und kulturgeschichtlich zain
Teil besonders wichtig sind, wire noch sehr viel zu tun
gewesen ; die Proben des ersten Bandes lassen aber befiirchten,
dafl der Gesamtkatalog hier keine abschliefenden Resullate,
ja nicht einmal wesentliche Fortschritte bringen wird, obwohl
die Kommission bereits in dem Vorwort der ,Nachtrige zu
Hain“ eine besonders eingehende Behandlung dieser Literatur
sozusagen versprochen hat. — »

So ergibt eine Priifung des ersten Bandes des Gesamt-
kataloges unter literarhistorischen Gesichtspunkten, daB der
Katalog trotz einiger Miingel im einzelnen neben der typo-
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graphischen auch die literarische Seite seiner Aufgabe im /
| wesenllichen erfiillt. Das ist umsomehr anzuerkennen, als die

spezielle Inkunabelforschung theoretisch noch immer auf dem
Standpunkt verharrt, daB sich ihre Aufgabe in der allseitigen
typographischen und buchgeschichtlichen Untersuchung der
Frihdrucke restlos erschopfe und daB eine wie immer geartete
literarische Wiirdigung der Inkunabelliteratur nicht zu ihren
Lielen gehore (vgl. Erich von Rath, Aufgaben der Wiegendruck-
Forschung. Mainz, Gutenberg-Gesellschaft, 1925, S. 8f.). Hier
ist nicht beabsichtigt, auf diese prinzipielle und methodische
Streitfrage einzugehen ; es soll nur eben auf den Widerspruch
hingewiesen werden, der zwischen dieser Theorie und der
Prasis des Gesamtkataloges besteht. Wenn es sich bei der

- ganzen Inkunabelforschung nur um das Typographische und
. Buchgeschichtliche handelte und alle iibrigen die Frithdrucke
; beireffenden Probleme sie nicht interessierten, so wire der
. Gesamtkatalog mit ganz unnétiger Breite und Ausfiihrlich-
: keit gearbeitet worden. Denn es ist nicht einzusehen, wel-
| cher Nutzen fiir typographische und buchgeschichtliche Unter-

suchungen aus den Angaben iiber Verfasser, Uebersetzer, Her-
ausgeber usw., aus den Zitationen der Textanfinge und Text-
schlisse oder aus der Anordnung der Einzelausgaben nach
inhalllichen Indizien sich ergeben kénnte. Der Umstand, daB
der Gesamtkatalog diese Dinge grundsitzlich und in gréBerem
Umfang als frithere Bibliographien beachtet, zeigt, daB die
Inkunabeltorschung allmihlich selbst iiber die engen Grenzen
thres urspriinglichen Aufgabenkreises hinausdringt. Das Ziel
ist, den Standpunkt der ,Literatoren* des achtzehnlen Jahr-
hunderts zuriickzugewinnen, die sich dessen bewuft blieben,

' da} alle Biicherschitze der Vergangenheit, mag ihre duBere
~ Gestalt und Form an sich noch so interessant sein, in erster
und letzter Linie als Literatur, als Dokumente menschlichen

Geisteslebens, zu wiirdigen sind. Littera enim occidit, spiriius
autem vivificat. /
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Von der Einheit aller Wissenschaft”.
Von Otto Lerche.

Als im Frithjahr 1925 in Miinchen das ,,Deutsche Mu-
seum von Meisterwerken der Naturwissenschaft und Technik®
in dem eben vollendeten Neubau eréffnet wurde, klang aus
allen Festreden und Ansprachen, aus allen gelegentlichen und
programmatischen Kundgebungen heraus das Bekenntnis
zur Einheit aller Wissenschaft. Aus der Tatsache, daB dieser
Ruf an die Wissenschaft erging, und aus der weiteren Tat-
sache, daB dieser aus einem immerhin recht #uBerlichen
Anlaf ergangene Ruf so weitgehende Beachtung fand, darf
man schlieBlen, daBl es um die Einheit der Wissenschaft nicht
tum Besten bestellt war. Im politischen wie im o6ffentlichen
Leben pflegt man erst dann den Dingen nihere Aufmerksam-
keit zuzuwenden, wenn sie zu wiinschen ibrig lassen, wenn
sie irgendwie unangenehm aufgefallen oder wenn sie in Ge-
fahr geraten sind. Das gilt auch durchaus von der Einheit
der Wissenschatt. Die Wissenschaft war seit Jahrzehnten dem
Spezialistentum ausgelietert, und von einer Einheit war selbst
dem Eingeweihten nicht allzu viel bemerkbar.

Das Spezialistentum wurde gewi befordert durch die
streng durchgefiihrte Teilung der Wissenschaft in Natur- und
Geisteswissenschaften. DaB hier und da die Ueberginge durch-
aus flieBend waren, daB man als Hilfswissenschaft hier und
da gelegentlich etwas aus dem gegnerischen Lager brauchte,
wurde dabei ibersehen, und man schwelgte dafiir lieber in
Unklarheiten auf den Grenzgebieten. Bezeichnend diirfte z. B.
sein, daB man sich iiber die Begriffe ,Kultur* und ,Zivili-
sation in den weitesten Kreisen nicht mehr klar war; auch
in gelehrten und wissenschaftlichen Auseinandersetzungen lieB
man da ott jede Klarheit vermissen?). So wurde das eine fiir
das andre gesetzt, und wir muBten uns vielfach mit dem
Kulturersatz der Zivilisation begniigen. So wie sich das Bild
jetzt entwickelt hatte, mufBite vielfach die hohe Bliite der
Naturwissenschaften und der naturwissenschaftlichen Bildung
wie des technischen Fortschrittes bezeichnend sein fir die
Ausbreitung der Zivilisation, wihrend die geringere Bewer-
tung der Geisteswissenschaften gleich kam einer Zuriickdrin-
gung der Kultur. Mit anderen Worten: die Periode der ma-
terialistischen Philosophie und ihre Nachwirkungen begiinstig-
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ten die eingetretene Ueberschiitzung der Naturwissenschaften
und eine starke Geringschitzung der Geisteswissenschaften.
Schliefilich verstand man sich auf beiden Seiten nicht mehr,
sprach von einander mit offenbarer Mifachtung und wuflte
nur noch von den AeuBerlichkeiten des anderen. Wir erin-
nern in diesem Zusammenhange nur an die Rektoratsrede, die
Emil DuBois-Reymond?3) vor vier Jahrzehnten gehalten hat, und
die in der schnellen Verbreitung ihres Titels und seiner Um-
prigung zu einem Schlagwort ,,Goethe und kein Ende* be-
zeichnend fiir die allem Geistigen abholde Stimmung der
gebildeten und der halbgebildeten Massen war. Giinstig {ir die
Ausbildung und Erhidrtung der Stimmung gegenseitiger Ab-
neigung bis zum HaB zwischen den groflen Gruppen war auch
hier die immer stirker hervortretende Spezialisierung.

Das Spezialistentum ist eine Erscheinung neuzeitlicher
Zivilisation, bezw. der wissenschaftlichen Organisation, und
es kann dabei gar nicht dringlich genug betont werden, daB
die groflen Geistestaten, die den Fortschritt der Menschheit
bedeuten, weit tiberwiegend Ergebnisse gerade dieser Einzel-
forschung gewesen sind4). Beispiele fiir diesen Satz liegen
tir jeden Einsichtigen so offenbar, da man sie sich hier
fiiglich schenken darf. Hingewiesen sei darauf, dall noch
vor 200 Jahren die Lehrgebiete der Botanik, Chemie, Phar-
mazie und inneren Medizin in einer Hand vereinigt waren.
Heute braucht man allein fiir den Lehrgegenstand der Chemie
auf einer mittleren Hochschule vier bis fiinf verschiedene
Lehrkrifte. Die Physik andererseits ist dermaflen in expe-
rimentelle und theoretische Physik auseinandergefallen, dal
es schon schwierig geworden ist, fiir die notwendige Ver-
stindigung zwischen diesen beiden Lagern zu sorgen. Noch
Johannes Miiller (1 1858) vereinigte mit groBem Erfolge die
Lehrgebiete der Anatomie und der Physiologie in einer Hand.
Heute wird jeder Mediziner diese Einrichtung, die damals
die grofite Bedeutung fiir die Wissenschaft gehabt hat, fiir
vorsintflutlich erkliren?).

Gewil war in Zeiten naiverer Anschauungen und schwii-
cherer Organisation auch der ,Betrieb* noch nicht so viel-
seitig und noch nicht so lebhaft. Es heifit aber doch die mit-
telalterliche Arbeitsform und das Wesen der mittelalterlichen
Wissenschaft vollig verkennen, wenn man hier etwa dem
modernen Kampftheologen folgen wollte. So wurde in einer
viel hesuchten Vorlesung iiber das Wesen der Religion®) vor
etwa 20 Jahren dargelegt: In den Klostern des Mittelalters
sall der Ménch arbeitend in seiner Zelle, still liir sich for-
schend und schreibend, ohne Riicksicht auf die Welt, ohne
Fiihlungnahme mit den anderen, mit den Briidern. Nur ge-
legentlich klopfte er leise und vorsichtig an die Winde, um
festzustellen, ob auch die in den Nachbarzellen noch fleiBig
bei der Arbeit waren, ob die Briider noch lebten und flott
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weiterschaiften. Was sie arbeiteten, und mit welchem Ziele,
das war ihm, dem Anklopfenden, freilich vollig gleichgiiltig.
Niemand wufite um des andern Sein und Wesen, jeder lebte
seine Welt fiir sich. Jetzt aber — und dann ruderte der Vor-
tragende emphatisch mit den Armen durch die Welt und
schlug drohnend auf das Katheder — jetzt schlagen wir die
Winde ein: wir arbeiten zusammen, wir vergleichen unsere
Ergebnisse, wir iiberlegen gemeinsam weitere Wege und kom-
men gemeinsam zum Ziele. — Damit ist freilich nur eine
Karikatur des mittelalterlichen Gelehrten gegeben. Der Ge-
lehrte des Mittelalters bewegte sich, dachte, forschte und ar-
beitete in — durch ein hochst vollendetes System — testge-
figten Bahnen, so dafl er die stindige Fiithlungnahme und
Aussprache mit seinen Mitforschern nicht brauchte. Die Ein-
heit der mittelalterlichen Wissenschaft und des mittelalterlichen
Weltbildes ist auch jetzt noch iiber jede Erorterung erhaben.
Das in aller Deutlichkeit wieder einmal dargetan zu haben,
ist das Verdienst von Martin Grabmann, der sein schones
Sammelwerk , Mittelalterliches Geistesleben, Abhandlungen zur
Geschichte der Scholastik und Mystik* soeben mit dem Er-
offnungsaufsatze , Forschungsziele und Forschungswege auf dem
Gebiete der mittelalterlichen Scholastik und Mystik* hinaus-
gehen 1dBt7). Von dieser Katholizitit der Wissenschaft im Mit-
telalter — Katholizitdt selbstverstindlich im urspriinglichen,
nicht im kirchlich-konfessionellen Sinne — ist die Wissen-
schaft von heute weit entfernt. Wir haben da zunichst seit
der Reformation und seit der Ausbildung des evangelischen
Plarrers als eines biirgerlichen Berufsstandes mit einer weit-
gehenden Sikularisation der Wissenschafi8) zu rechnen. Sodann
aber hat die immer rascher fortschreitende Spezialisierung der
Arbeitsgebiete eine Verschiebung des Handwerkszeuges, darauf
eine Zersplitterung der Arbeitsformen und schliefilich eine
Entfremdung der Gelehrten unter einander mit sich gebracht,

Die Gefahren der allzuweit gehenden Spezialisierung blie-
ben seit langem nicht unbeachtet. Man {and aber schlecht
die Wege, ihnen zu begegnen. Da hat die groBe Not des
Krieges hier bahnbrechend gewirkt, wenn wir auch schon vor
dem Kriege einzelne Anfinge hierzu beobachten konnen. Grund-
legend fiir das Zusammenarbeiten aller Wissenschaften wurde
der Beginn des ,nationenwissenschaftlichen Studiums", von
dem Anton Palme?) 1914 zuerst gesprochen hatte. Weiter er-
kannte man schon im Kriege die Gefahren, denen die im
Auslande lebenden Deutschen unter Umstinden ausgesetzt sein
konnien. Es kam also darauf an, die Linder, in denen
Deutsche lebten und arbeiteten, oder leben und arbeiten woll-
ten, genauer kennen zu lernen. Man konnte sich nicht mit ober-
flichlichen geographischen und wirtschaftlichen Kenntnissen
begniigen. Man muflte iiber die verschiedensten Linder ein-
gehende Studien hinsichtlich der Bevolkerung, ihres Seelen-
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zustandes, ihrer Literatur, Kultur, Rasse und Art machen, hin-
sichilich der Bodenbeschatfenheit, des Klimas, der Vegeta-
tion, sowie der Moglichkeiten und Gefahren, die sich daraus
ergeben wiirden. Da mufiten also alle Wissenschaften, hier
und da unter Fithrung von Geographen und Wirtschaftswissen-
schaftlern, zu einer sinnvollen Symbiose auf engstem Raume
kommen. So arbeiteten seit etwa 1916/17 die verschiedensten
Auslandsinstitute der deutschen Hochschulen in verstindiger
Dezentralisation, aber in moglichster Extensitit auf den ihnen
bestimmten Gebieten. In dieser Weise enzyklopidisch arbei-
deten auch das Deutsche Auslandsmuseum und -Institut
in Stuttgart und das Deutsche Museum in Miinchen, arbeitet
vor allen Dingen auch mit bestem Erfolge die Notgemein-
schaft der deutschen Wissenschaft.

Neben diesen organisatorischen Bestrebungen, die auf
cine duflere Zusammenfassung der Wissenschaften abzielen
und vielfach auch von einem &duBlerlichen Anlafl ausgegangen
sind, hat eine gewisse philosophische Durchdringung, die uns
selbst in den Zeiten krassesten Materialismus nicht ganz
gefehlt hat, laufend einen inneren Zusammenhang aller Wis-
senschaften aufrecht zu erhalten gesucht und mit wechselndem
Erfolge hier und da dokumentiert. Das enzyklopddische Be-
streben hat immer wieder auf eine einheitliche Gruppierung
aller Wissenschatten hinausgefiihrt; von den griechischen Lexi-
kographen geht iiber Thomas von Aquin, Leibnitz und die
tranzosischen Enzyklopidisten eine gerade Linie zu den im-
mer noch lebendigen Bemiihungen unserer Tage auf diesem
Gebiete. Es kann uns aber in dieser kurzen Zusammen-
fassung nicht darauf ankommen, diesen ganzen Werdegang
auf allen seinen Stufen zu verfolgen und zu seinen ver-
schiedenen Abwegen, Problemen und Auswiichsen Stellung zu
nehmen.

Es wire vielleicht interessant, diese Erorterungen wesent-
lich in den technisch-systematischen und methodischen Rah-
men einzuspannen und zunichst das Handwerkszeug, das al-
len wissenschaftlich Arbeitenden gemeinsam ist, zu behandeln.
Jedoch zwingen die Krisenerscheinungen und die Problem-
stellungen der letzten Zeit zunichst dazu, von den &uBerlich-
technischen Dingen abzusehen und die vergleichenden stati-
stischen Erdrterungen fiir eine spitere Zeit hinauszuschieben.
Ohne dafl man Ziel und Zweck, Umfang wund Inhalt der
Wissenschaft zuniichst abgegrenzt hat, und ohne daBl man sich
etwa iiber die metaphysische Seite der Wissenschaft geeinigt
hat, darf man wenigstens das eine festhalten, ndmlich, daB
das Buch ein wesentliches, allen Zweigen der Wissenschaft
gemeinsames Handwerkszeug ist, und daf} alle Dinge und
Einrichtungen, die die Darbietung, Benutzung und Auswer-
tung des Buches ermoglichen, gemeinsam zur Wissenschafts-
grundlegung gehdren. Das sind die Angelegenheiten des Buch-
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handels und der Bibliotheken. Je mehr sie in ihren
Leistungen und AeuBerungen, in den Bibliographien, in den
Katalogen und in der wissenschaftlichen Berichterstattung auf
einander Riicksicht nehmen und die gesetzten Grenzen beach-
ten, um so besser dienen sie der Gesamtheit der Wissenschaf-
ten. Je mehr sie aber in einander iibergreifen, sich gegen-
seitig das Feld streitig machen, um so mehr schaden sie
dem Fortgang der Wissenschaften. Der Buchhandel hat die
Herstellung, Publizitdt und Merkantilitit der Biicher zu ver-
anlassen: es ist rohe Masse, aber edles Material. Die Biblio-
teken und die gelehrte Kritik sind dazu da, dies Material
aufzubereiten, es fertig zur Benutzung vorzulegen. Es steht
den Sachwaltern des Buches in seiner Eigenschaft als Han-
delsware nicht an, in die literarische, wissenschaftliche Welt
des Buches einzugreifen1?), wie es den Vertretern der Wissen-
schaft niemals mit dauerndem Erfolge gelingen wird, den
Bichermarkt stark zu beeinflussen und von sich aus zu regu-
lieren11). Wenn man nicht Hand in Hand arbeitet, wird man
da Schitfbruch leiden. —

Ueber Bibliographie, Kataloge und literarische Kritik
hinaus geht aber das Suchen nach einer Gruppierung der
Wissenschaften. Wer die wissenschaftliche Welt in ihrer Ge-
samtheit erfassen, {iberschauen will, der wird sich niemals
mit dem einzelnen Buche, nicht mit einer zufilligen Gruppe
von Erscheinungen des Biichermarktes begniigen. Er kann
awch kein Geniige finden an den wie auch immer gearteten
aut eben diese Zufilligkeiten des Biichermarktes gegriindeten
sachlichen, vielfach auch wissenschaftlichen Gruppierungen
der Literatur, wie sie in Buchhindlerkatalogen oder, freilich
von einer hoheren Warte aus, in Bibliothekskatalogen und
-Systemen gegeben sind. Zu einer Schau der Wissenschaften,
zu einer intuitiven Betrachtung des Gebdudes der Wissenschaft
kommen wir nur sudb specie aeternitatis. Und in dieser Hin-
sicht ist die Linie von Aristoteles bis auf Wilhelm Wundt12?), bis
aufDilthey13) und Windelband4) und Rickert!5) einheitlich. Die
vielen Versuche, ein alle Kreise befriedigendes Gebiude der
Wissenschalten, eine Universitas Litterarum zu errichten6), ha-
ben zuniichst das Gemeinsame, daf sie iiber den Kreis ihrer
Schépfer hinaus vielfach unbefriedigt lassen. Jedoch, von die-
sem negativen Ergebnis abgesehen, sind sie, wegen des heillen
Bemiihens der ersten Vertreter der Wissenschaft um dies Pro-
blem, ein Beweis fiir die Zusammengehdorigkeit aller Wissen-
schaft. SchlieSlich aber zeigt sich, wenn man von gewissen,
aus Fachvoreingenommenheit und aus Zeitstimmung heraus
verstindlichen Einseitigkeiten absieht, eine Uebereinstimmung
I zwiefacher Hinsicht: 1. alle Wissenschaft ist auf einen
Urgrund zuriickzutiihren; 2.alle Wissenschaftszweige sind auf
einander angewiesen, sie miissen sich gegenseitig erkennen,
verstehen und dulden. .
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Es ist uns hier nicht moglich, alle Systeme, auch nicht
einmal die neueren deutschen Systeme vallstindig zu erdrtern
und darzulegen. Wir begniigen uns im folgenden mit dem
Herausgreifen einiger bestimmter Typen. Dabei wollen wir
nach Moglichkeit Vertreter verschiedener Wissenschaften zu
Worte kommen lassen. Es ist nicht gesagt, daB der Philo-
soph, der vielfach als Vertreter der Grundwissenschaft ange-
sehen wird, immer die besten und anerkanmtesten Systeme
der Wissenschaft vorlegt. Wenn der Philosoph, weil er recht
griindlich vorgehen will, solche Ficher in den Vordergrund der
Betrachtung riickt, die ihm nicht homogen sind, dann wird
er auf logisch-methodologischem Gebiete Schiffbruch leiden.
Wenn der Philosoph ein System der Wissenschaften aufstellen
will, dann mag er von der Philosophie als Grundlage aus-
gehen, und auch der Vertreter anderer Wissenschaften tut bei
diesem Geschift gut, wenn er sich wenigstens mit der philo-
sophischen Terminologie vertraut macht. Wenn man iiber-
legt, ob man von einer einzelnen Fachwissenschalt ausgehen,
oder zuniichst einmal eine Schau der Wissenschalt allgemein
ersireben soll, so wird sich herausstellen, dafi man ohne
eine festec Grundlage, also ohne die Grundlage einer Fach-
wissenschaft nicht auskommt. Die erstrebte Schau aber wird
leichter errungen, sie fillt befriedigender aus und bietet einen
weiteren, harmonischeren und abgerundeteren Blick, wenn die
fachwissenschaftliche Grundlage, von der man ausgegangen
ist, recht breit ist.

In der philosophischen Auseinandersetzung iiber das Sy-
slem der Wissenschaften, die insbesondere von Dilthey, Win-
delband und Rickert getragen wurde, hat man anscheinend
die sehr einleuchtende Systematik eines Geographen,
die Alfred Hettner 190517) vortrug, nicht beachtet. Hettner geht
auf eine Normwissenschaft hinaus: ,,Wenn man die Systematik
der Wissenschaft nicht a priori aufbaut, sondern der wissen-
schaftlichen Arbeitsteilung Rechnung triagt, so wird sie zur
Normwissenschaft der wissenschaftlichen Arbeitsteilung.” Hett-
ner zeigt deutlich, dafl es ohne Philosophie nicht gehl. Aber
man kann nur weiler kommen, wenn man auf dem Boden
einer Fachwissenschaft aufbaut. Die Philosophie liefert le-
diglich den Rill des Gebiudes, die vielen Spezialwissenschaf-
ten geben die Baustoffe, ohne die kein Bauen moglich ist.
Dall gerade dem Geographen die Problematik seiner Wissen-
schafl, ihre Divergenzen und ihre Grenzenlosigkeit bewuf3t wer-
den, ist sehr erfreulich, und es ist sehr zu bedauern, da
sich Hettner von den neuen Bewegungen der geographischen
Wissenschaft fernhdlti8). Man kann sich seinen Darlegungen
nicht verschlieen: die Gliederung der Wissenschaft ist das
Ergebnis einer geschichtlichen Entwicklung, die sich aus Griin-
den der Arbeitsteilung vollzogen hat. Im Grunde ist die Ge-
samtheit der Erfahrungswissenschaften eine Einheit mit einem
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einheitlichen Ziel, nimlich der Erkenntnis der Wirklichkeit.
Im Anschlufl an Rickert und Windelband iibernimmt Hettner
die Zweiteilang der Erfahrungswissenschaften auf Grund der
Verschiedenheit ihrer logischen Methode in nomothetische (Ge-
seizeswissenschaften, Naturwissenschaften) und idiographische
(Ereigniswissenschaften, Kulturwissenschaften). Hettners Sy-
stem bleibt darum unvollstindig, weil er nur die Erfahrungs-
wissenschaften beriicksichtigt. Aber interessant ist die Vier-
teilung, die er horizontal mit den schon vorher vertikal zwei-
geteillen Wissenschaften vornimmt, so dafl er abstrakte, syste-
matische, chronologische wund chorologische Wissenschaften
sowohl in den nomothetischen wie in den idiographischen Wis-
senschaften findet. Wihrend also die vertikale vier getrennte
Gruppen bildet, eint die horizontale Linie das Ganze erneut.

Hettners Darlegungen genieflen den Vorzug der Klarheit;
sie wirken darum sympatisch, weil sie vom Standpunkte
einer schwer um ihre wissenschaftliche Anerkennung, Abrun-
dung wund Eingruppierung ringenden Wissenschaft gegeben
sind1?). Weniger kann man dies von den Ausfithrungen sagen,
die Stump{ 1907 der Berliner Akademie vorlegte20). Carl Stumpf
gebt als Mathematiker, als naturwissenschaftlich durchdrun-
gener Philosoph an die Sache heran, der von vornherein weil,
daB die von ihm vertretene Psychologie allein die eigentliche
Wissenschaft ist. Man kann um die Feststellung nicht herum,
daf sich in den Ausfithrungen Stumpfs viel Banalititen fin-
den, die freilich mit grofler Umstindlichkeit vorgetragen sind.
Was schlieBlich an philosophischer Durchdringung und Detfi-
nition — die Philosophie ist die Wissenschaft von den allge-
meinsten Gesetzen des Psychischen und denen des Wirklichen
iberhaupt — dabei herauskommt, ist nicht einmal fiir die
damalige Zeit neu. Stumpf erkennt die Zweiteilung in Natur-
und Geisteswissenschaften an, will aber den letzteren Aus-
druck mit Hermann Paul?!) besser durch Kulturwissenschaften
erselzen. Stumpf lehnt einen genealogischen Stammbaum der
Wissenschaft ab, weil er fiir eine natiirliche Ordnung der
Wissenschaft nicht zutreffen kann. Darin scheint mir denn
doch ein Widerspruch zu den Worten ,,Stammbaum® und
»patiirlich* zu liegen, denn ein Stammbaum, der nicht natiirlich
ist, ist eben kein Stammbaum. Wenn Stumpf auch alles in
allem mehr das die Einzelgebiete der Wissenschaft Trennende
als das sie Einende betont, so gibt er doch die grofle An-<
gleichung hier und da zu und erkennt vornehmlich die Gleich-
heit der Methoden aller Wissenschaften an.

Nur ganz kurz erwihnen wir hier die systematische Grup-
pierung der Wissenschaften von Paul Tillich, wohl die erste
philosophisch begrtindete Gruppierung nach dem Kriege. Die
rein philosophische Grundlage Tillichs bietet freilich hier und
da Angriffspunkte, besonders in der Behandlung der Einzel-
wissenschaften. Hier erweist sich ganz deutlich, daf} der Fach-
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wissenschaftler auf einer viel konkreteren Grundlage steht.

Andererseits betrachtet der Philosoph die Fragen von einer

hoheren und tbergeordneten Warte aus. Diese Stellungnahme

kann dem System unter Umstinden von Vorteil sein. Tillich
feilt in seinem Buche ,,das System der Wissenschaften nach

Gegenslinden und Methoden (1923) folgendermaBen:

I. Denk- oder Idealwissenschaften (Logik, Mathematik)
— das wiren im wesentlichen axiomatische Wissenschaften.

II. Seins- oder Realwissenschaften (Naturwissenschaft,
aber auch Soziologie, Geschichte, Sprachwissenschaft) — in
diese Gruppe wiirden im wesentlichen die nomothetischen
Wissenschaften gehoren.

IlI. Geistes- oder Normwissenschaften (Rechts- und Re-
ligionswissenschatt, Ethik und Politik) — das bliebe dann
tir die idiographischen Wissenschaften.

Man kann mit vielem von dem, was Tillich vortrigt,
namentlich hinsichtlich der groBen Gruppen einverstanden
sein. Vom Standpunkte einer Fachwissenschaft aus, wird man
hier und da Aenderungsvorschlige machen. Wichtig ist aber,
dafl Tillich mittelbar einen Buchreigen auf diesem Gebiete
im Jahre 1926 angeregt hat, der geradezu erstaunlich in seiner
Fille und Vielseitigkeit ist.

Wir miissen es uns in diesem Rahmen versagen, auf diese
Biicher einzeln einzugehen, verweisen statt dessen auf eine
eingehende Wiirdigung, die Max Wundt dreien dieser Biicher
in der Literarischen Wochenschrift 1926 Nr. 35 gewidmet
hat. ‘Es handelt sich um Folgendes:

Hugo Dingler, der Zusammenbruch der Wissenschaft und
der Primat der Philosophie2?).

Viktor Kraft, dic Grundformen der wissenschaftlichen Me-
thoden — ein Buch, das schon 1925 in den Sitzungs-
berichten der Akademie der Wissenschaft in Wien er-
schienen ist, aber erst jetzt ausgegeben wurde?3).

Paul Oppenheim, die natiirliche Ordnung der Wissen-
schaften, Grundgesetze der vergleichenden Wissen-
schaftslehre?4).

Wilhelm Sauer, Grundlagen der Wissenschaft und der Wis-
senschaften, eine logische und sozialphilosophische Un-
tersuchung?25).

Hugo Dingler lehrt Physik an der Universitit in Miinchen,
Viktor Kraft ist Vertreter der Philosophie in Wien, Paul Oppen-
heim isl geographisch interessiert, aber auch mathematisch
bewandert, sein Buch ist unter Teilnahme des mathematisch
und physikalisch eingestellten Philosophen Hans Reichenbach
entstanden, und Wilhelm Sauer ist Professor der Rechte in
Konigsherg, aber als Jurist vor allen Dingen Philosoph und
— das wird er nicht bestreiten — Metaphysiker2¢). Es ist wohl
kein Zweifel, dafl die drei Biicher von Dingler, Kraft und
Oppenheim, von denen das Dinglers das wertvollste ist, von
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dem einen Buche Sauers aufgewogen werden, so da also hier
nicht von einem Ueberwiegen der rein naturwissenschaftlichen
Systematik die Rede sein kann. Alle vier Autoren gehen von
der Einheit aller Wissenschaft aus und fithren zu ihr hin.
Die Einheit aller Wissenschaft ist stillschweigendes Axiom.
Man kann weiter gehen als diese Systematiker und Pro-
blematiker — darin ist Dingler am stirksten — und kann
zu einer Entelechie der Wissenschaften kommen. Damit sagen
wir, daf} aller echten Wissenschaft die formschaffende und
zielsetzende Kraft a priori innewohnt. Diese Kraft aber kann
nur bei aller Wissenschatt dieselbe sein, sie kann nichts ande-
res sein, als das, was Wilhelm Sauer die Wertmonade neunnt.

Im einzelnen ist es natiirlich, daB gerade die Vertreter
jener Wissenschaften, die durch ungeahnte, sich iiberstiirzende
Entdeckungen in fortdauernden Krisenzustand gezogen und
geradezu erschiittert wurden, auf das Problem der Wissenschaft
an sich geraten. Dingler sieht die vollendete Einheit der
Wissenschaft in der Antike und erstrebt diese Einheit und
groBtmaogliche Einfachheit als die Grundform wissenschaftlicher
Erklirung iiberhaupt. Dingler, an Ernst Mach geschult, ist
reiner Erkenntnistheoretiker und zeigt deutlich, wie die Er-
gebnisse und Methoden der Erkenntnistheorie fiir alle Wissen-
schaften fruchtbar gemacht werden konnen. In dieser Hin-
sicht trifft er sich mit Kraft, der sonst vielfach als Psycho-
loge und Mathematiker dhnlich wie Stumpf vorgeht, den phi-
losophischen Problemen aber nicht ganz so voreingenommen
und selbstbewuft wie dieser, sondern kritischer gegeniiber
steht. Kraft iibernimmt die Einteilung in generalisierende und
individualisierende Wissenschaften, 146t als fiir beide wesent-
lich allein die erkenntnis-theoretische Grundlage und Methode
gelten und geht nur — darin zeigt er sich als Schiiler Jodls
— allen metaphysischen Grenzgebieten der von ihm grup-
pierten Wissenschaften vorsichtig aus dem Wege. Oppenheim,
der sich in der allgemeinen Eingruppierung desselben Sy-
stems bedient wie Kraft, vertritt in allen seinen Ausfithrungen
besonders den Willen zur Einheit aller Wissenschaft. Er
geht auch nicht von einer Spezialwissenschaft aus, sondern
von einer moglichst umfangreichen Anzahl von Spezialwissen-
schaften zugleich, die ihn zu einer Schau der Wissenschaft
tihren. Fiir die Entwicklung seines, alle Wissenschaften auf
gleicher Grundlage und auf enzyklopidischer Kenntnis behan-
delnden Schemas bedient er sich eines Koordinatensystems
und einer nicht sehr anschaulichen mathematischen Symbolik.
Was er als das Ziel und die Krénung des Gebiudes der Wis-
senschaft ansieht, das nennt er Wissenschaftslehre, die nur
philosophisch sein kann. Diese Wissenschaftslehre ist aber
bei Sauer die Wissenschaft schlechthin. Sauer lifit vollends
keinen Zweifel an der Einheit aller Wissenschaft. Diese Ein-
beit ist for ihn Ziel aller wissenschaftlichen Bestrebungen.
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Die wissenschaftliche Einheit beruht auf der GleichméBig-
keit der Denkformen in allen Einzelwissenschaften. Aus dem
Lebensstoff ergreift das Wissen nur bestimmte, ihm zufolge
seines Standpunktes wertvoll erscheinende Inhalte, Wertmona-
den genannt, heraus. ,Die Wertmonade ist die [dee des wissen-
schattlichen Gegenstandes.” Diese Wertmonaden sind ohne wei-
teres erkennbar in allen Kulturwissenschaften, inder Soziologie,
Philosophie und Metaphysik; bei den Naturwissenschaften da-
gegen kann man nur Modelle fiir solche Wertmonaden erken-
nen, die aber naturgemidB den eigentlichen Wertmonaden we-
sensverwandt, ja wesensgleich, wenn auch nicht formgleich
sind. So kommen wir auch hier wieder zur stirksien Be-
tonung der Einheit aller Wissenschaft. Die Wertmonaden ha-
ben einen — natiirlich metaphysischen — Ewigkeitswert. ,,Das
gesamte Reich der Kultur setzt sich aus Wertmonaden und
nur aus Wertmonaden zusammen. Die Wertmonade ist das
grofle Geheimnis, mit dem der Kiinstler seine groBen Werte
schatft, der Forscher wissenschaftliche Entdeckungen macht,
der religiose und sittliche Mensch seine hochherzige Gesinnung
betitigt.” Jedoch wiirde diese systematische und philosophische
Darstellung und Durchdringung des Problems, die schlieBlich
durch Wilhelm Sauer eine fast religiése Kronung erhilt, nicht
die ihr iiberall gezollte Beachtung gefunden haben, wenn
nicht gerade in soziologischer Hinsicht das Feld schon
vorbereitet gewesen wire.

Es ist gar nicht daran zu zweifeln, daB die Stellung
des Gelehrien zu Welt, Gesellschaft und Individuum im leiz-
ten Grunde einheitlich ist. Gewifl ist der Gelehrte, der Mann
der Wissenschaft, oft eine ausgesprochene Individualperson-
lichkeit, er 1463t sich schlecht eingruppieren, ist ein Einspénner,
oder ein wellungeschickter Mensch. Je mehr die betreffende
Personlichkeit eine ausgesprochene Gelehrtennatur ist, je mehr
sie von der Wissenschaft durchdrungen ist, um so mehr mogen
sich diese allgemeinen Eigenschaften ausprigen und schon
an sich einen einheitlichen Charakterzug, den Gelehrtentypus,
darstellen. Nun ist unbestritten, dafl weite Kreise der wissen-
schaftlichen Berufsstinde diese Weltabgewandtheit fiir sich
ablehnen; sie lassen sich leicht eingruppieren, wollen auch
absolut nicht irgendwie als Einspinner gelten.

Solche Typen finden wir in manchen Kreisen der Ju-
risterei und der Medizin, der angewandten Naturwissenschatten
und der Technik. Aber wenn wir uns diese weniger wissen-
schaftlich eingestellten, als dufBlerlich akademisch gebildeten,
geschickten Macher, Manager und Organisatoren ansehen, so
ergibt sich fiir uns klar, dafl es sich bei diesen Leuten gar
nicht um Wissenschaftler handelt, daB es gar nicht Gelehrte
sind, und daf} sie gar nicht fiir die Charakterisierung des
Gelehrlen in Betracht kommen. Im Gegenteil: gerade der
Umstand, dafl diese geschickten Macher sich von der eigent-
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lichen Wissenschaft und ihrer Atmosphire abgewandt haben,
lait wiederum das Bild des eigentlichen Gelehrten und Wis-
senschattsjiingers einheitlich erscheinen. Wer in Medizin, Ju-
risterei, angewandten Naturwissenschaften und Technik die er-
worbenen wissenschaftlichen Kenntnisse lediglich — bewufit
oder unbewuflt, zugegeben oder nicht zugegeben — in den
Dienst des Gelderwerbs, weiterhin des Mammonismus, des
kragsesten Materialismus stellt, der hat mit Wissenschalt im
Grunde nichts zu tun: in ihm arbeiten nicht die Wertmonaden.

Dall das soziologische Bild des Gelehrten in allen Zei-
ten schlieflich ein einheitliches war, ergibt sich vor allen Din-
gen fiir den, der die Welt des Mittelalters und ihre Menscaen
von ihrem Standpunkte aus zu betrachten gelernt hat. Die
jetzt wie seit Jahrhunderten bekimpfte christliche Weltan-
schauung, die im Mittelalter auch ihren Feinden vielfach
selbstversidndliche Voraussetzung und Grundlage aller Le-
bensdufBlerungen und Forderungen war, schied den homo litte-
ralus von vornherein von dem saecwlum. Der Boden der Wis-
senschaft war heilig, nur geweihte Priester konnten ihn be-
schreiten, konnten auf ihm zu Erfolgen gelangen. Und wie
sehr auch die Reformation die Sikularisation der Wissen-
schaft angebahnt hat, so ist doch die Grundstimmung des Ge-
lehrten dieselbe geblieben. Das Ziel der Wissenschaft ist ein
metaphysisches, es ist nicht von dieser Welt, es hat nichls
mit dem Lirm der StraBle zu tun, es ist weltabgewandt. Das
hervorstechendste soziologische Charakteristikum des Gelehrten
ist also die Einsamkeit. Wiisten wachsen in ihm, unerforschte
Provinzen ritselhafter Wirrnis kénnen sich jederzeit auftun,
Schluchten unerhorter Sehnsiichte und Abgriinde steilen Wol-
lens sind in ihm verborgen. Die Welt mit ihrer Lust mag
vergehen, das schone Leben mit seinen Bliiten welken: den
Gelehrten treibt ein weltunverwandter Drang. Und was ihn hier
und da in die Welt hinein peitscht, ist eben dieser unerhérte,
oft latente antinomische Dualismus??). Man spricht gelegentlich
etwas hohnisch, vielleicht auch in mitleidigem Sinne von dem
Typ des einsamen Gebildeten unserer Tage. Hohn und Mit-
leid m6gen wohl diesem oder jenem Falle gegeniiber ange-
bracht sein. Der Gelehrte an sieh lehnt Mitleid ab, er iiber-
siecht den Hohn der Welt. Die Farben des Lebens und die
Tone der Zeit sind nicht seine Farben, nicht seine Téne.
Wir skizzieren das Gesagte kurz an drei Beispielen aus der
frihen Klassik: ndmlich an Albrecht von Haller, + 1777, an
Gotthold Ephraim Lessing, + 1781, und an Johann Georg von
Zimmermann, + 1795.

Fiir den, der sich auch nur eine ganz oberflichliche Vor-
stellung von der Personlichkeit und dem Wesen der drei
Genannten machen kann, geniigt schon die Aneinanderreihung
der Namen, um die einheitliche, weltabgewandte Seelenstruk-
tar der drei zu erkennen.
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Albrecht von Haller fiihlte sich in Gottingen nicht wohl.
Damit ist freilich die Tragodie, die in der schweren Melan-
cholie lag, die das Leben dieses Mannes verdiisterte, nur ange-
deutet. Der Grund lag nicht in seiner Person, lag auch nicht
an dem herben persénlichen MiBgeschick, das ihn in Gottingen
geradezu verfolgte. Er war Schweizer, war als Mensch und
semem Stamme nach dem Menschen zugeneigt, aufgeschlos-
sen und der Ansprache bediirftig. Aber er fand die Ansprache
nicht; so verhiirtete er sein Herz und er wurde immer mehr
Einsiedler. Gewifl stand er bei seinen Goéttinger Kollegen in
hohem Ansehen, und niemand dachte gerade in Gottingen daran,
ihn mit steifleinener Ueberlegenheit zu krinken oder in zere-
monidsestem kurhannoverschem Hofratstone ihm zu begeg-
nen. Aber immerhin blieb sein Herz unbeteiligt, und als er,
ein kaum bejahrter Mann, in die Heimatberge zuriickkehrte,
da war die Welt grau und 6de geworden28). Bei Lessing klingt
der marche funébre in noch volleren Akkorden. Wie einst
Haller seine Doris besungen hatte, so hatte auch der jugend-
liche, ganz anakreontisch gestimmte Lessing sein Herz den
Toénen der Welt geoifnet. Als er in seiner stillen Burg in
Wolfenbiittel saB, wuchs um ihn die Wiiste; hier lebte ein
jeder seine Welt fiir sich. Er konnte keinen AnschluB {finden,
den die Menschen um ihn herum nicht suchten, den sie wohl
gar ablehnten. Aus mannigfachen Aeuflerungen in seinen
Briefen geht hervor, wie sehr dieser Zustand Lessing bedriickte,
wie sich seine Welt verdiisterte, wie aber auch die Poesie
und die literarische Kritik immer mehr aus seinem Interessen-
kreise verschwand und wie er immer stirker in der eigent-
lichen Wissenschatt Trost vor der Welt gesucht und gefunden
hat??). — Ganz besonders bemerkenswert aber sind die Lebens-
meinungen und LebensiuBlerungen des Hofmedikus Johann
Georg von Zimmermann, der sehr wohl das Leben und die
Welt kannte, der wissenschaftlich und beruflich hochange-
sehen war und der doch der geclehrten Einsamkeit nach dem
Vorbilde Albrecht von Hallers sein Leben weihte. Sein fiinf-
bindiges Werk iber die Einsamkeit ist gewil ein wertvoller
psycholcgischer und philosophischer Beitrag zur Soziologie
des Gelehrten. Und tberaus bezeichnend ist sein Ausgang:
la3t mich allein, ich sterbel30) — Aus neuerer Zeit ist die
Gestalt Max von Pettenkofers, + 1901, des Begriinders der
experimentellen Hygiene, bemerkenswert, der nach einem lan-
gen Leben, voll beispielloser menschlicher, wissenschaftlicher
und materieller Erfolge durch Selbstmord endete, nachdem er
vorher in Brielen, Schriften und Gedichten seiner EKinsamkeit
und Weltabgewandtheit Ausdruck gegeben hatte3!). Es kann
nun nicht davon die Rede sein, daB die Gelehrten, die Jiin-
ger cer Wissenschaft durchwegs die Welt hassen, ‘weil nicht
alle Bliilentriume ihnen zu Friichten reiften. Es soll iiber-
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baupt nicht der Eindruck erweckt werden, als ob der moderne
Gelehrte ein weltabgewandtes und diesseitsscheues Dasein fiih-
ren mufl. Ausschlaggebend ist lediglich die Bewertung, die
dieser materiellen Welt und ihren Giitern zuteil wird. Und
diese Bewertung wird bei allen Gebildeten relativ gleich' und
relativ niedrig sein. Entscheidend ist dem Gelehrten nicht die
iuBlere Lebenshallung und Lebensgestaltung, maBgeblich allein
sind Arbeitsmoglichkeiten, Aufstieg zur inneren Freiheit und
Ueberwindung der Bediirfnisse. Darum haben auch die ge-
lehrten Kreise, so sehr sie Anteil am Niedergang Deutsch-
lands nahmen, eigene harte Verluste und schwerste unheil-
bare Schicksulsschlige verhiltnismiBig leicht und schnell {iber-
wunden. Das ist, mit Gradunterschieden natiirlich, bei allen
Gelebrten gleich. Ebenso ist es undenkbar, dafl ein Mensch,
der inmerlich von der Wissenschaft und ihren Forderungen
in Anspruch genommen wird, den sogenannten Vergniigun-
gen der Gegenwart huldigt; er muB sich von ihnen abge-
stoBen {iihlen, oder er gehort nicht restlos zur Wissenschaft.
GewiBl sind mit einem wissenschaftlichen Amt auch heute
oft noch allerlei Verpflichtungen verbunden, bezw. konnen
verbunden sein, die mit dem inneren Wesen und mit dem
wahren Forischrilit der Wissenschaft in keinem oder nur in
sehr &uflerlichem Zusammenhange stehen. Diese Pflichten
wollen auch ernst genommen und erfiillt werden, aber sie
werden, so viel Zeil sie auch immer in Anspruch nehmen
mogen, nie den inneren Menschen iiberwuchern.

Noch stirker aber als in Gesamthaltung und Format
der Gelehrtenpersdnlichkeit tritt das Gemeinsame aller Wissen-
schaft in die Erscheinung in der Krisis, die alle Gebiete der
Wissenschaft gegenwirtig umbrandet.

Die schweren chaotischen Wirrnisse, die iiber die Wis-
senschaft und ihre Bewertung hereingebrochen sind, kommen
duch in den hier gestreiften Versuchen zur modernen Klassi-
fizierung und Gruppierung der Wissenschaften zum Ausdruck.
Mit dem Worte Relativititstheorie wird gewifl recht viel Unfug
getrieben, aber es ist doch bezeichnend, in wie weiten Kreisen
diese erschiitternden Dokumente versagender Naturerkenntnis
zu ernsthaitem Nachdenken gefiithrt haben. Die Naturphilo-
sophie in weilestem Sinne, die Mathematik und die Physik
linden sich seitdem in fortwihrendem Krisenzustande. Alte
Axiome wanken. Die Quantentheorie hat ganz neue Probleme
aufgezeigt. Der Aether bewegt sich, die Elemente gehen in
einander iber, diec Atomphysik und die Spektroskopie zeitigen
Ergebnisse, die selbst anerkannten Physikern der Gegenwart
unerklirlich geblieben sind. Wir miissen iberall mit einem
Versagen der raumzeitlichen Begriffe rechnen, an die wir
uns gewohnt hatten. Das bestiitigt nach Niels Bohr32) neuer-
dings auch emphatisch Wilhelm Wien33).
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Die Medizin ist in einen Wirbel ohne Gleichen versetzt
durch die Ausfithrungen August Biers34) iiber die Homdoopathie,
denen der Verfasser alsbald hernach Auseinandersetzungen
iiber die Medizin und die Wissenschafts5) folgen lieB. Hier
sieht man ganz deutlich, daB gerade das Spezialistentum,
das jurare im verba magistri, das ,nur Medizin treiben*
die medizinische Wissenschaft schlieBlich in eine Lage
brachten, die ihr ein weiteres Existieren als Wissenschaft ziem-
lich unmoglich gemacht hat.

Dafl die Geschichtswissenschaft in schwerstem innerem
Aufruhr dahinschlingerte, war ein Erbe des historischen Jahr-
hunderts: das ist jedoch mehr als ein Treppenwitz der Welt-
geschichte und kein Wortspiel. Seit Nietzsche haben die deut-
schen Historiker eigentlich mehr davon gelebt, die Geschichte
zu ilberwinden, als sie zu lehren und sie zu lernen sich zu
unterwinden. In den Namen Spengler und Troeltsch — Histo-
rismus — liegt mehr, als man mit weitausladenden Darle-
gungen im Einzelnen sagen koénnte36).

Wenig leiden naturgemidfB unter diesen Verhiltnissen die
angewandten Wissenschaften, im Gegenteil kéonnen sie in all
dieser Krisenluft am besten gedeihen und sich jeweils aus
allen Wissenschaften das ihnen Zutrigliche herausholen, ohne
sich umn die Probleme der Wissenschaft zu erregen. Ganz
eigentiimlich aber nimmt sich die Metaphysik aus. Die Me-
taphysik gibt uns wohl auch den Schliissel zu dieser Krisis,
indem sie ihren eigentlichen Grund erkennen lift. Es sind
gewill in der Naturerkenntnis einige Entdeckungen gemacht,
die an sich selbst Fortschritte bedeuten, und die weitere
Fortschritte veranlaflt haben. Viel wichtiger aber ist, daB
die physiologischen Wirkungen der Zivilisation — nicht der
Kultur, wie René DuBois Reymond37) annehmen méchte — einen
neuen Menschen vorbereitet haben, und dafl weiter diese in den
letzten Jahren stiirmisch gesteigerten Fortschritte der Zivk
lisation, die sich in weitestem Umfange in der Ueberwin-
dung von Raum und Zeit geduBert haben, ein neues Weltgefiihl
entstehen lieflen, das von dem kurzvergangener Jahrzehnte vol-
lig abweicht. Diese Massen neuer Menschen, von einem neuen
Weltgelihl durchdrungen, gingen durch die schwersten Jahre
in der Geschichte Europas mit ihren beispiellosen duBeren Er-
schiitterungen. Daher ist es zu verstehen, daB in einer solchen
Menschheit die Generationsunterschiede gewaltig sein muB-
ten, dafl die neuen Ausdrucksformen und Gemeinschaftsstre-
bungen heftig angefeindet und heif} umstritten werden muB-
ten. Niemals hat es wohl eine Zeit gegeben, in der sich
alt und jung so gegensiitzlich gegeniiber standen, in der so
deutlich eine fehlende Generation als Liicke empfunden wurde.
Dafi diese schweren Erschiitterungen eine soziologische Wan-
delung, der zunichst eine seelische Destruktion voranging,
herbeifiihren muflten, diirfen wir aus dem Zeitbild entnehmen.
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Hieraus erkliren sich auch die starken Kampfe, die sich
iber Anschauungen von Staat und Volk, von Recht und Pflicht,
von Strafe und Siibne entsponnen haben. Fiir weiteste Kreise
des Volkes standen mit einem Male alle metaphysischen Pro-
bleme der Ethik, Philosophie, Recht und Kultur in einem neuen
eigenartigen Lichte da. So loste unrhythmisch und unberechnet
eine Krisis die andre ab, eine Erschiitterung ging in die andre
iber. Alle diese Erscheinungen mufiten am stirksten den
Gradmesser der Kultur, die Wissenschaft und ihre Bewertung,
in Mitleidenschaft ziehen.

So ist die Krise, die die wissenschaftliche Forschung und
Lehre unserer Tage durchzieht, fiir jedes Gebiet aus derselben:
Wurzel erwachsen. Die Menschen, die in diesen Krisenkdmpfen
stehen, sind aus den allen gemeinsamen soziologischen Néten
und Wirrnissen der letzten Jahrzehnte geboren. Auch in der
soziologischen und seelischen Krisis unserer Tage zeigt sich
also die enge Verbundenheit aller Wissenschaft, ist somit
die Einheit aller Wissenschaft aufs neue erwiesen.

Und schlieBlich kommen wir nur gemeinsam aus dieser
Wirrnis heraus, kénnen wir nur gemeinsam die heranbrausen-
den Wogen des Siculums iiberwinden, konnen wir das Sicu-
lum nur mit den Gesamtergebnissen der Wissenschaft38) zur Ein-
kehr zwingen und in den ihm und der Wissenschaft ange-
messenen Bahnen halten. Hugo Dingler hat im Verlaufe seines
Buches mit dem aufreizenden Titel schlieflich doch noch
sehr optimistische und zuversichtliche  Toéne gefunden. Die
Erkenninis aber, die uns nétig ist, um aus dieser Krisis der
Welt und der Wissenschaft herauszukommen, gibt uns Wilhelm
Sauer in dem religiosen Gehalt seiner Wertmonade. Sie ver-
mittelt den Frieden zwischen Siculum und Wissenschaft.

Wir haben in diesem Zusammenhange alle und jede Er-
wihnung der Pseudowissenschaft, die sich heute unerhort
breit macht und die eine umfangreiche Literatur auf den
Markt wirft, abgelehnt. Es ist bedauerlich genug, dafl sich
bisher ernst zu nehmende Minner nicht nur mit okkulten
Problemen an sich befafit haben, sondern daBl sie offensicht-
lich der Astrologie und der Mantik Bedeutung beimessens?).
Vollig versagt haben auch alle Versuche zur Aufstellung einer
Periodizitit und einer Rythmik der Kultur, mogen sie nun
von philosophischer, naturwissenschaftlicher oder historischer
Seite kommen40). Alle diese Berechnungen und gekiinstelten
Periodisierungen mogen hier und da richtig scheinen, ja sie
dirfen sogar hier und da auch einmal &duflerlich stimmen:
Zufall! — sie gehen an dem Wesen der Dinge voriiber, sie
haben keinen metaphysischen, keinen Ewigkeitswert.

Ewigkeitswert aber hat die Wissenschaft an sich. Die
Entelechie der Wissenschaft ist positiv. Es gibt keine Frage
nach dem Nutzen oder dem Nachteil der Wissenschaft. Wis-
senschaft ist hochster Wert fiir uns alle, fiir jeden einzelnen,
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fiir Volk und Vaterland, fiir Welt und Menschheit. Wissen-
schaft ist es,
die zu dem Bau der Ewigkeiten,
zwar Sandkorn nur um Sandkorn reicht,
doch von der groBen Schuld der Zeiten
Minuten, Stunden, Jahre streicht. —

I Anmerkungen

1) Die vorstehenden Ausfihrungen entspringen dem Bedirfois der Rechen-

schaftslegung. Im bibliothekarischen Beruf liuft man Gefahr, von den tiglichen Zu-
falligkeiten der Technik oder der Verwaltung erschlagen zu werden, oder man ver-
fillt der Herausgebermanie und bringt allerlei Neudrucke, Zusammendrucke, Ausgaben,
Zusammenstellungen usw. heraus, die ecines rechten Planes nicht bediirfen, oder schlieBlich
verstumpfi man gegeniber der Fulle der Erscheinungen und geht im Trott des Dienstes
Baha. Fehlte im Anfang die Zeit, so fehlt spiter die Elastiitit des Geistes, um zu
einer synoptischen Schau der Wi haft zu ) — Zugleich aber sollen die
Ausfihrungen dartun, dal man als Bibliotheksfachmann auch auBerhalb der Bibliotheken
dem ,Dienst am Buch” verbunden bleiben kann. Und schlieBlich legen diese Aus-
fihrungen theoretisch das wissenschaftliche Ziel dar, das der Verfasser seit 1925 mit
der ,Literarischen Wochenschrift" praktisch verfolgte. Die Ausfihrungen
wurden im Herbst 1926 in der ,.Preulischen Akademie gemeinniitziger Wissenschaften
zu Erfurt” vorgetragen.
. %) So hat z. B. auf dem vom ,Deutschen Ausschubl fir Erzichung und Unter-
sicht” in Weimar veranstalteten , Padagogischen KongreB” im Oktober 1926 eine %0
gescheite Frau wie Gertrud Biumer flott und bedenkenlos die Worter Kultur und
Zivilisation durcheinander geworfen, ja fast als Synonyma verwendet.

3) Emil Dubois Reymond: Goethe und kein Ende, Rede bei Antritt des
Rektorats der kgl. Friedrich Wilhelms-Universitst zu Berlin. Leipzig 1883.

: 13)26 Vgl. Wilhelm Wien: Universalitit und Einzelforschung. Rektoratsrede. Min-
chen .

5) Wilh. Haberling: Johannes Miller, das Leben des rheinischen Natur-
forschers. Leipzig 1924. (= GroBe Minner, Studien zur Biologic des Genies, brsg.
von Wilh. Ostwald Bd. 9).

6) Wilheln Bousset; sein Buch tber das Wesen der Religion ist freilich
schon 1903 erschienen.

7) Minchen 1926. — Fir das ganze Problem verweist der Verfasser auf
Paul Ludwig Landsberg: Die Welt des Mittelalters und wir. Ein geschichts-
philosophischer Versuch dber den Sinn eines Zeitalters. 3. Aufl. Bonn 1925. Das bei
der ersten Lektire schr bestechende Buch von Paul Th. Hoffmann: Der mittel-
alterliche Mensch, gesehen aus Welt und Umwelt Notkers des Deutschen, Gotha 1922,
bleibt auf die Dauer unbefriedigend und setzt ein unhistorisches und unwirkliches Mittel-
alter voraus. Dic wertvollste Auseinandersetzung mit diesem Buche gab Walter Stach
im Archiv fir Kulturgeschichte 1925, Bd. 16. Zu vergleichen ist auch Joh. Huvizinga:
Herbst des Mittelalters. Studien iber Lebens- und Geistesformen des 14. und 15.
Jhdts. in Frankreich und in den Niederlanden. Miinchen 1924.

8) Von der ,Sakularisation der Wissenschaft” ist wohl noch nicht ausdricklich
die Rede gewesen. Richard Fester betitelte seine Berliner KongreBrede ,Die Siku-
larisation der Historie” (Historische Vierteljahrsschrift Bd. 11, 1908).

9) Anton Palme: Die deutsche Auslandshochschule und das nationenwissen-
schafiliche Studium des Auslandes; Berlin 1914, — P. wollte dem orientalischen Seminar
in Berlin ecincn weiteren Rahmen schaffen. Dann dachte man daran, das Kolonialinstitut
in Hamburg fir das nationenwissenschaftliche Studium auszugestalten. Im Herbst 1916
wurde sowch! im Reichstag wie im preuBischen Landtage die Notwendigkeit des nationen-
wi haftlichen Studi anerkannt; die damals getroffenen oder wenigstens vorbe-
reiteten Einrichtungen sahen ein nationenwissenschaftliches Studium streng dezentralisiert,
getrennt nach Nationen und verteilt auf eine grofe Anzahl von Universititen usw. vor.
Trotz wertvoller Einzelarbeiten ist aber dies alles gar nicht recht in die Tiefe gedrungen.
Ressortschwierigkeiten und  -Eifersiichteleien  haben  Entwicklungsmoglichkeiten  unter
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driickt. Vgl. J. W. Mannhardt, Grenz- und Auslanddeutschtum als Lehrgegen-
stand. Jema 1926. (= Schriften des Instituts fir Grenz- und Auslanddeutschtum an
der Universitit Marburg H. 4). Der Verfasser hat zu diesem Problem schon friher
io Auseinandersetzung mit Ewald Banse Stelling genommen; vgl. einen Aufsatz in
der Weserzeitung vom 20. Okt. 1924: das nationenwissenschaftliche Studium.

10) Typisches Beispiel dafir ist das ,Wachentliche Verzeichnis der erschienenen
und vorbereiteten Neuigkeiten des deutschen Buchhandels”. Das WV. war, solange es
von einer Buchhandelsfirma herausgegeben wurde, zweckmiBig, billig und schmal. Jetzt
wird es seit 1916 vom Borsenverein der deutschen Buchhindler, bezw. von der Deut-
schen Biicherei herausgegeben, ist unzweckmiaBig, da es buchhindlerischen und biblio-
thekarischen Bediirfnissen gleichmilig dienen und so einen ganz unméglichen Kompromifd
herstellen will, teuer — es kostet jahrlich RM. 40.— gegen RM. 10.— bis 0.—
(etwa fiir die Bezicher des Literarischen Zentralblatts), und gewaltig angeschwollen —
etwa 20 bis 30 Prozent der Titel sind fir diec Mehrzahl der Buchhindler bedeutungslos:
die Schwerfalligkeit und aberbibliographische Umstindlichkeit der einzelnen Titelaufnahmen
friBt viel Raum.

11) Gedacht ist an den Akademischen Schutzverein; vgl. Karl Bicher: Der
deutsche Buchhandel und die Wissenschaft. Leipzig 1903. Das Vorgehen des ASV. war
seinerzeit gewill heilsam und hat den Buchhandel auf herlei offensichtliche Schiden
aufmerksam gemacht. Aber die letzten Ziele des ASV sind ohne Frage unerreichbar.

12) Wilhelm Wundt: Ueber die Einteilung der Wi haften. Philosophische
Studien v. 1889.

13) Wilhelm Dilthey: Einleitung in die Geisteswissenschaften. 1883.

14) Wilhelm Windelband: Vom System der Kategorien. Sigwart-Fest-
schrift.  1900.

18) Heinrich Rickert: Kulturwissenschaft und Naturwissenschaft. Ein Vor-
trag. 1899. :

16) Wieweit und auf welcher Grundlage das Ziel erreicht werden kann, lehrt
das Beispiel des vorrevolutioniren China; vgl. J. J. M. de Groot: Universismus. Die
Grundlage der Religion und Ethik, des Staatswesens und der Wissenschaft Chinas.
Berlin  1908.

17) Alfred Hettner: Das System der Wissenschaften. (PreuBische Jahrbiicher
1905). — Far die geographische Anschauung und Einordnung der Wissenschaft wichtig
it das Buch von Otto Graf: Vom Begriff der Geographie im Verhiltnis zu Ge-
schichte und Naturwissenschaft 1925.

18) Hingewiesen sei auf Ewald Banse und die von ihm herausgegebene Zeit-
schrift ,,Die Neue Geographie” 1922—26. — Banse liuft freilich Gefahr, nicht nur
die Wissenschaft, sondern Weltall und Menschheit, das Universum iberhaupt ,,geogra-
phisieren’ zu wollen. So richtig es ist, eine Wissenschaft nicht nur in Kraft und Leben-
digkeit, sondern auch in Schonheit und Kunstform betreiben zu wollen, — wvgl. E.
Banse, die Secle der Geographie, 1924 —, so darf man auch nicht vergessen, dal
keine Wissenschaft und keine Form um ihrer selbst willen und aus sich selbst da ist.

19) Bezeichnend ist die Eingruppierung des geographischen Ordinariats in den
philisophischen Fakultaten der Universititen. So viel wir sehen, ist nur Hettners Lehr-
stuhl in der historisch-philosophischen Abteilung der Fakuliit geblicben, alle anderen
haben es vorgezogen, bei der itio in partes sich an die Naturwissenschaften zu halten.

20) Carl Stumpf: zur Einteilung der Wissenschaften. Berlin. 1907.

#1) Hermann Paul: Prinzipien der Sprachgeschichte. 1880.

22) Miinchen 1926.

23) Wien und Leipzig 1925.

24) Jena 1926.

%) Berlin 1926.

26) Es sei hier kurz auf die anderen Schriften Wilhelm Sauers verwiesen.
Far die philosophische Entwicklung der Wertmonade ausschlaggebend sind die ,,Grund-
lagen der Gesellschaft” (1924), fiir die metaphysische Weiterbildung des hier Ge-
streiften  wichtig ist, die ,,Philosophie der Zukunft, eine Grundlegung der Kultur™
(2. Aufl. 1926). Savers vielseitiges juristisches Schrifttum gchort materiell nicht
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hierher, mull aber grundsitzliche Beachtung auch weit Gber die Fachkreise hinaus finden,

besonders ,,Grundlagen des Prozefrechtes” (1919) und ,,Grundlagen des Strafrechtes™
1921).

( )’7) Karl Marbe hat dargetan, da das Heimweh nicht an eine bestimmte
ile und intellektuelle Schicht gebunden ist. Dasselbe gilt von allen nostalgischen Gremz-

erscheinungen; vgl. Archiv fir die ges. Psychologie Bd. 50. 1925.

%) J. G. Zimmermann: Das Leben des Herrn von Haller. Zirich 1755.

20) Der Verfasser hat eingehend iiber diesen Gegenstand gehandelt in Wester-
maons  Monatsheften, Jg. 68, 1924 unter dem Titel: der Einsame und die Kleinstadt,
die Lessingtragodie.

80) Das sonst so vortreffliche Buch von Auguste Bouvier: J. G. Zimmer-
mann, un représentant Suisse du cosmopolitisme littéraire au XVIII e siécle. Geneve 1925,
wird freilich diesem Moment nicht durchaus gerecht.

31) Erinnert sei an das ergreifende Sonett Pettenkofers:

Ich fishls, ich bin nicht fir die Welt geboren,
ich konnte sonst sie nehmen, wie sie liegt . . .

82) Vgl. H. A. Kramers: und H. Holst: Das Atom und die Bohrsche
Theorie seines Baues. Berlin 1925.

83) Wilhelm Wien: Vergangenheit, Gegeawart und Zukunft der Physik. Mao-
chen 1926.
. 34) August Bier: Wie solln wir uns zu der Homoopathie stellen? Miin-
chen 1925.

35) ders.: Gedanken eines Arztes iiber die Medizin. Minch Medizinisch
Wachenschrift 1926, Nr. 16 ff.

86) Neue Problemstellungen fordern geradezu die Versuche heraus, die Probleme
umzukehren. Albrecht von Hofmann hat den Begriff der ,historischen Landschaft™
in di= geschichtliche Mcthode ecingefihrt (Das deutsche Land und die deutsche Ge-
tschichte 7—9. Tsd., Stuttgart 1923). Demgegeniiber liegt es nahe, den Ablauf der Ge-
schichte am Begriff ,,Geographisches Zeitalter” zu zeigen: Perioden der FluBtaler und
Seen, der Binnenmeere und Kiistengewisser, der Ozeane und Weltmeere.

37) Die Vorlesungen, die R. Dubois Reymond zu Anfang des Jahr
hundcrts tber ,.die physiologischen Wirkungen der Kultur auf den Menschen™ gehalten
hat, liegen leider noch nicht gedruckt vor.

38) Wir reden damit nicht jenem Enzyklopidismus das Wort, den Georg
Kerschensteiner jingst auf dem pidagogischen KongreB in Weimar, Oktober
1926, so emphatisch ablehnte. Dieser fir den Pidagogen und Erzicher so verderbliche
Enzyklopidismus hat ein Aufspeichern toten Wissensstoffes zum Ziele, wihrend der fir
den Gelehrten notwendige philosophische Enzyklopidismus — und zwar er allein —
cine innere Schau in die Wissenschaft eriffnet, ohne die gelehrtes Dasein unmaglich
ist. Diesc stets forderliche Auseinandersetzung mit den Problemen des Enzyklopidismus
und den Gesamtergebni der Wi haft bietet auch in tiefsinniger Form das
schwere Buch von Arthur Titius: Natar und Gott. Ein Versuch zur Verstindigung
zwischen Naturwissenschaft und Theologie. Géottingen. 1926.

89) Leider missen wir auch Max Kemmerich mit dem groBten Teil
seiner Schriften hierher rechnen. Das Wichtigste, was K. schlieblich verlangt, dem
Schicksal geriistet gegeniiberzustchen, das Schicksal zu meistern, hitte man auch mit
philosophischen und metaphysischen Ueberlegungen begriinden konnen. Ethik und Meta-
physik brauchen keinerlei okkulte Unterstiitzung.

40) Herm. Swoboda: Das Siebenjahr. Untersuchungen dber die zeitliche
Gesctzmaligkeit des Menschenlebens. Bd. 1. Vercrbung. Wien 1917. und andere
Schriften S's. Wilh. Fliel: Der Ablauf des Lebens. Grundlegung zur exakten
Biologie. 2. Aufl. 1923, ferner: Vom Leben und vom Tode. 5. Aufl. 1924. Das
Jahr i Lebendigen. 2. Aufl. 1924. Zur Periodenlchre. 1925. und die Auseinander-
setzungen mit Swoboda iiber Otto Weiningers Tod. Karl Camillo Schneider: Die

Welt wie sie ist und wie sie sein wird. 1917. und die Periodizitit desLebens und
der Kultur. Leipzig 1926.
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Clement von Gracz: Von allen paden dy

von natur hayss sint 1495.
Von M. Grolig.

Der Gymnasiallehrer K. J. Hanzely in Briinn (1744—1806),
richtete im September 1805 im Intelligenzblatt der Annalen der
Literatur und Kunst in den Oesterreichischen Staaten (IV/2,
Sp. 130) drei ,Anfragen an mihrische Literatoren, einige
seltene Biicher betreffend: 1. Wer kann von einem in Versen
geschriebenen und vor mehr als 300 Jahren zu Briinn ge-
druckten kleinen Buche ausfiihrliche Nachricht geben, wel-
ches diese Aufschrift hat: DieB piichlein hat gemacht und
ertaren Meyster Clement von Gracz von allen paden die von
Natur heil sind. — Gedruckt zu Briinn 1495. — Wer war
dieser Clement von Gracz? — Wer war damahls Buchdrucker
in Briinn? Und wie lang bestand schon da bis 1495 eine
Buchdruckerey ?*

Der Fragesteller erlebte die Antwort nicht, die erst nahezu
nach einem halben Jahrzehnt der damalige Ratsprotokollist
beim Appellationsgericht in Brinn J. J. H. Czikann in der
selben Zeitschrift gab (Intellbl. d. Ann. d. L. u. K. i. d.
6. K. Dez. 1809, Sp. 275—78), indem er das im Besitze seines
Oheims, des Gubernial-Sekretirs J. P. M. Cerroni befindliche
Exemplar beschrieb und bei dieser Gelegenheit auf einige
frihere Erwihnung