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PENSEES DIVERSES
 CONTRE LE SYSTEME
DES MATERIALISTES,

A loccafion” d’un Ecrit intitulé

SYSTEME DE LA NATURE. .

.
C EST pour vous, mon ami, que cet
Ecriteft fait, c’eft a vous qu'il eft adreffé;
vous feul , peut-&tre, daignerez le lire
avec quelques hommes modeftes, qui
ne crolent pas que ce foit un tort.de
fuivre en quelque chofe les opinions
de la multitude. Je ne lui fouhaite pas
d'autre fortune que le bonheur de vous .
confirmer dans vos anciens fentimens.
J'aurois, je i’avoue, une ambition plus
ctendue fi je voyois quelque fonde-
ment 4 mes efpérances; mais Ceft un
grand vice originel pour un écrit nous




2 Penfées diverfes '
veau que de défendre ce que tant de
gens auaquent. :

Ainfi, fatisfait du moins de pouvoit
vous délivrer de cet état de trouble &
d’anxiétés ou vous a conduit le livre
dont vous me parlez, je croirai avoir
affez faic, fi j’ai pu rendre mon ami 4
cette heureule difpofition d’efprit dans
laquelle je I’ai va,lorfqu’avec Schaftsbury

- & Gefner nousallions enfemble,aulever
de l'aurore, adorer PEtre puiflant qui pro-
duifoit pour nous les merveilles brillan-
tes du Printems. Vous favez que cette
variété de formes , cet éclat des couleurs
dont la Nature éroit parée, cette magnifi-
cence, cette prodigalité de la belle fai-

- fon éronnoient moins notre efprit que le

bonheur que nous goations de nous

trouver fenfibles 4 toutes ces beautés,

» Je congois , me difiez-vous, que la

» nature a di nous donner , ainsi qu'aux

» animaux , un penchant machinal pour

» tout ce qui pouvoit fervir & notre

» fubfiftance , & un attrait violent pour

» la propagation de notre efpéce ; mais

» je ne congois pas pourquoi elle m’a

»_donné un goiit fi vif pour des objets

» qui femblent fi indifférens & mon

n blen-€tre : jamais tout ce qu'on har’




' contre les Matérialiffes. ¥
».nore du nom de volupté na porté
» jufqu’a mon cceur cette forte de plai-
» fir, cet enthoufiafme tranquille, cette
» douce iviefle que j'éprouve en con-

» templant la cime ondoyante’ de ces

» arbres touffus, cesguirlandes de fleurs

. » que préfentent ces vergers, 1'émail de .

» ces prés, ces inmenfes tapis de ver- -
» dure qui font 'efpérance & la joie.du
» Jaboureur ? Pourquoi l'od-ur que je
» refpire porte-t elle 4 mon ame des
» fenfations fi agréables? Pourquoi me
» sens-je a cet afpect attendri jufqu'aux

-» Jarmes , d’admiration & de recon-
-» noiffance ? Toutes ces beautés ne font-

» elles pas dans moi , puifque c’eft moi
» qui les éprouve, & que mon orga-
» nifation n’eft pas moins néceflaire 4
» ce fentiment que les objets mémes qui
» le caufent? ,
Embarraff¢ de toutes ces queftions,

jeffayois de chercher des réponfes dans

- les folutions de nos Philofophes. » Ces

-» idées , difois-je, qui nous paroiffent

» tenir purement a I'ame, ne font, fui-
» vant eux que des idées matérielles

-» auxquelles fe font jointes impercepti= -
-» blement d'autres 1dées qui tiennent
.» soutes aux plaifirs des fens. Ce plai-

Ajj




* Penfées diverfes

» {ir que vous reflentez & qui vous pa-
_ ».rolt une idée fi fimple, eft une com-
» plication d’idées particuliéres que-'a
#» vivacité de votre imagination raflem-
» ble 4 vorre infgu. Ces fleurs, ces
» moissons naiffantes vous font jouir
» d’avance de ce qu’elles produiront
» un jour., Cette idée d’abondance an-
» ticipée n’eft qu'une idée de votre
» bien-étre d venir, idée tout-i-faic
‘» matérielle & dont vous n’avez pas
» plus 4 vous glorifier que le cheval
» échappé qui bondit & vole au pira-
-» rage qu'il appergoit de loin ». C’étoit
alors, men ami, que jaimois 4 vous
entendre , lotfqu’avec 'enthoufiafme
du fentiment & de la vérité vous ré-
futiez ces vains argumens. » Quoi donc,
» me répondiez-vous, ces Philofephes
» voudront mieux connoitre que moi-
» ni¢me ce qui fe ra(fe en mot? Pout-
» quoi, dés ma plus tendre enfance ,
» ces idées qui me touchent tant au-
» jourd’hui avoient elles déja la préfé-
-» rence fur mén cacur ? Je ne favois ce
= que ¢'étoit que cette abondance, ce
« bign-&tre dont vous me parlez ; mais
.» la vae feule du firmament éclairé par

-t le foleil, ou par les Hambeaux.de ka

-
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com';e les Matérialiffes. §h

» nuit me plongeoit dans une douce

» mélancolie que jaimois & dent il

s n’y avoit point de plaifir qui piit m’ar-
- » racher.

Obligé d’abandonner les faux-fuyans
de nos Philofophes, je me joignois
vous pour ¢élever nos actions de graces
vers cette fource infinte de toutes%eau-
tés, vers cette ame intelligente de la
nature univerfelle, de qui la bienfai-
fance gratwite a ouvert nos fens & no-
tre coear 4 ce torrent de plaifits in-
différens 4 notre exiftence, & unique-
ment formés pour notre bonheur.

» Glorieufe & puiflante Nature , di-
» fions-nous, ou plutdt fouveraine in-
» telligenice qui tiras de ton fein les
» ttres divers dont la Nature eft com-
» pofée, & I'harmonie qui les joinr,

“» & ces créatures privilégiées qui feules

»-peaventen fentir lesbeautés; la chaine
» éternclle de tes defleins & I'immen-
» fité de ton pouvoir nous font égale-
» ment inconnues ; nous ne favons
“» ni pourquoi nous avons commencé
» d’exifter , ni comment nous exiftons.
» Si nous ofuns porter nos regards fur
» tes auguftes defleins, nous conce-
» vons en quelque forte pourquoi.ta
iij

.




¢ Penfées diverfes

» nous a donné ce penchant vers tel ot
» tel objet; mais nous ignorons pour- -
» quoi ce penchant eft un plaifir. La
» pierre qui tombe vers la terre ne ref-
» fent point I'impreflion du plaifir. La
» loi univerfelle qui I'entraine pouvoit
» nous entrainer de méme, fans que
» jamais un fentiment de volupté fiic
» parvenujufqu’d notre ceear. Regois
» donc, fouverain Créateur & modé-
» rateur des ¢tres, regois I’hommage
» des facultés que nous tenons de ta
» nunificence ; c’eft 4 toi que nous
» confacrons les plus doux fentimens
»'de ce plaifir ineffable dont ta nous a
» rendu fufceptibles ; tu n'as pas be-
» foin de nos hemmages ; mais nous
» avons -befoin de ces épanchemens
» qui nous portent 4 te les offrir, En-
» tretiens en nos ceears cette {enfibilité
» précienfe qui nous raméne a toi com-
» me 4 la fource & i la fin de toute
» beauté & de toute harmonie. Si nous
» la perdions une fois, ce monde que
» nous contemplons ne feroit plus qu’un
» chaos affreux ou notre cceur ne trou-
» veroit que malheur & que dé{efpoir,
. » & nos fens hébités ne regarderoient
» que comme des fonges vains ce can-,
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v conire les Mate'rial‘z:ﬁes. »
» cert fi touchant dont ils {font mainte-
» nant ravis »,

Tel étoit , mon ami, le doux enthou-
fiafme qui nous échanffoit alots , &
vous avez cent fois éprouvé que cette
heureufe ivreffe n’étont pas fimplement
une contemplation oifive , inutile 4 la
vertn. Combien alors nos devotirs ne
nous étoient-ils pas chers? Combien ces
idées d’ordre & d’harmonie dont nous
étions frappés ne nous portoient-elles
pas 4 jouer un rdle intéreflant dans ce

" concert univerfel ? La bienfaifance &

Ihumanité nous en ouvroient la voie.
Le pauvre nous devenoit plus cher
qu’auparavant : toutes ces relations for-
mées par le fang & Pamitié nous pa-
roilfoient plus douces : nous trouvions
fans peine au fond de notre cceur plus
de pitié que d’indignation pour les n¢-
chants, plus-d’admiration que de jalou-
fie envers nos rivaux, la joui[fance des
biens préfens, la réfignation aux infor-
tunes les plus améres, & la vie éroit
alors pour nous , non une lueur de quel-

ues momens, mais une portion de vie
3& la. nature univerfelle. Jugez donc
avec quel chagrin jai dii voir que ce
beau délire infi;itc’ parla ia.tute & ap~

: 1y



8 . Penfées diverfes

rrouvé pat la raifon alloit vous étre en- .

evé. Je fentis mon cceur frémic 4 la
le&ure de la lettre ot vous me témoi-
gnez .vos incertitudes en me rappor-
tant les raifonnemens ufés du nouveau
Protagoras. Je la porrai cette leure dans
les mémes lieux dont la folitude nous
avoit autrefois in{piré de fi douces mé-

ditations ; je cherchois, dans la paix de .

ces fombres retraites , de quoi vous for-
tifier & vous rappeler 4 vous-méme, Je
fentis que la raifon pouvoit venir 4 I'ap-
pui des infpirations de’la Nature, que
cette mere fage ne nous avoit pas donné
"des facultés qui duffent &tre en contra-
diction , & je m’écriai avec Schafifs
bury : » Efprit fouverain de 'Univers,
. » puifque tu m’as formé fenfible & rai-
» fonnable , puifque le plus noble ap-’
» panage de mon ¢&wre eft de chercher &
» te connpoitre , te contempler & t'ai-
» mer, permets que je n’emploie- pas
» en vain ces facultés dont tu as-enrichi
- » mon ame. Ce n’eft point un defir de
» gloire , une vaine curiofité, une folle
» ambition qui m’animent ; daigne
» donc m’aflifter & me guider ; je ne
» demande pour prix de mes efforts que
» de faire pafler dans 'ame de men

.



contre les Matérialiffes. -~ o
# ami la conviction qui régne dans la
_» mienne », '

Aprés cette courte invocatien , s'il
petic falla que parler 4 vorre ceeur,
mon imagination enflagmmée avoit de
quoi le fatsfaire ; mais je me rappelai
que c’éioit a votre efprit que jé devois
m’adreffer , puifque lui feul éroir fé-
duit, & qu'ainll c’étoit par des raifon-
nements que je devois combatrre & re-
pouflcr les atteintes du {yftéme dange-
rcux qui vous a ravi pour quelque tems
la paix & le bonheur ; je me recueillis
donc, &, aprés un atlez long examen
de§ armes qu'on pouvoit employer, je
- crus voir que le moyen le plus f{ur né-
toit pas tant de prouver 'avantage & la
fupériorité de nos anciens principes que
la foiblefle, Iinconféquence & la té-

mérité de ceux qu'on vous prapofe d'y

-

fubttitaer. Ce projer, quoique aflez fim.

ple, demandoi{\_aune certaine {uite ;" un
ordre, un enchainement qui ne pou-
voient fe trouver fans quelque forie de
travail , & mon efprit naturellement pa-
refleux , lorfqu'il s’agit de rédiger fes
penfées, etit peut-&tre abandonné I'en-

wrepr:fe , i les intéréts de Paminé ne

Fealleny foutenu, Ce qui m’en rendois
T Av .
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Pexécution. plus embarrafflante, c’étoit
que je voulois combattre cette produc-
tion nouvelle de I'athéifme fans m’af-
fujettic 4 fa marche, & m’en éuablif-
fant une qui me fir propre, je vou-
lois ne rien omeure d’effentiel pour ne
as donner lieu de penfer que j'éludois
fes difficaltés. Mais, avant d’entrer en.
- matiére, je crus qu'il ne feroit pas ina-
tile de vous entretenir de quelques ob-
fervations préliminaires.

r—

PREMIERE OBSERVATION.

Que le fyfiéme de la Nature n'a pas le
. mérite de la nouyeauté,

IL faut bien fe garder d’rmaginer que
notre auteur ait-tiré de fou propre fonds
le (yft¢me qu’il nous expofe avec toute
la confiance d'un homme idolaire d’une
découverte quil ne doit qud fon
génie. Certe prévention a peut-étre
ébloui quelques perfonnes qui auroient
vu cet ouvrage d’un autre il , fi elles
avoient fgu que ce {yfitme n'elt qu'un
tiffu de propofifions hardies qui, de+



contte les Marérialtfles. 11
ais la naiffance de la Philofephie, fe
ont produites fcus cent formes diffé-
rentes. Ce n’eft pas le moment de citer
ici ceux des Anciens quiont hafardé de
" femblables opinions § & , parmi les mo-
dernes , il fufira de nommer Cardan ,
Vanini, Spinofa , Knutzen, qui ont bari
pour lui le fyftéme qu'il s’eft donné la
peine de paraphrafer.

" Je m’étonne que notre auteur , vou-
Jant ¢tre conféquent, nefe foit pasem-
preflé de publier les noms de ceux i
qui il devoit.fes découvertes; comment
n’a t-1l pas fent que ce feroit un pré-
jugé ficheux contre lui, aux yeux des
gens fenfés, s'il pouvoit perfuader en

“effer qu'il a éié le fewl 3 qui la vérité
& une vérité fi néceflaire air daigné fe
montret dans tout fon jour? Maisil y
auroit eu d’un autre cdté cette confé-
quence 2 lui oppofer. Si cette vérité a
été appergue, comment n’a-t-elle pas
triomphé de P'erreur? Ex i ceft le fort
de la vérité de refter toujours enveloppée
de nuages, malgré les efforts quon a
faits & qu’on pourroit faire, comment
fe fatte-t-il de Ten trer ? -
. Nous verrons dans la fuite que ceci
Ay

)
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¢roit d-peu-prés un des argumens de’
Bayle contre Spinofa.

L S RE———

M. OBSERVATION..

En quoi I Auteur du [yftéme d{féﬁ de
ceux qui Uont précéde, .

]L ne faut pas croire cependant que
notre athée moderne ait s:rvilement
imité ceux dont il a copie les principes.
I eft entre eux & lui une différence
bien remarquable. Ceft que jufqu’ici
Pathéifme ne s’étoit produit qu'avec des
ménagemens qui en pouvoient anéter
la contagion. Tawbt renfermé dans
Pencein.e de I’école , il ne fembloit
qu’un exercice de 'efprit, ou une ten~
tative de Porgueil des Philofophes qui
vouloient s'ouvrir des routes nouvelles;
tantot expofé avec ambiguité dans une
langue ignorée du plus grand nombre,
il s’y retranchoit avec avantage, & laif-
foit une porte ouverte aux rétratations;
tantdt enfin il s’enve'opooit lui-méme
dans un fyfteme difficile 3 fuivre, &
sefflembleit au ferpent qui, cachant fa
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téte au centre de la fpirale que fon corps
aformée, sendort, & ne devient dan-
fereux qu’a 'impradent qui l'éveille &
"excite. Mais notre Philofophe a pris
une voie toute différente. Ecrire @ mots Syfime de
couverts, diil, c’est fouvent n’écrire pour :;:’l‘:“’
personne. 1l a donc eu la noble ambition
de vouloir écrire pour tout le monde;
il a dépouillé toute réferve & tout mé-.
nagemenr. P.rfuadé qu’il avoit trouvé
da vérmé, & que la vérité ne pouvoit
&rre qu'utile, 1l a mis au jour l‘()m fyf-
teéme avec une hardiefle qui fembloit
xélervée a notre (idcle (1) & dontje ne
ferois pas éronné quon voullic faire
honneur 3 ce fidcle tant vanté, en la
regardant comme uh des plus beaux ef-
fets des progrés de Pefprit humain.

(1) 11 faut avouer cependant que Mathias
Kautzen , aatif d'Oldenfworth dans le duché
de Slefwich, avoireu le méme courage. Nous
«n paslcrons dans la fuite,

2
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M»
11l OBSERVATION.

De la Paffion que I Auteur fait paroitre.

Pizsr ceux qui ont précédé notre’
Philofophe dans cette carriére , les uns
n'ont employé que le fens froid de la
raifon, & ce ne font pas ceux-li qui
ont ét¢ le moins dangereux. Les autres
comme Vanini (1) ontmele d leurs rai-
fonnemens philofophiques, l'aigreur &
la caufticité ; leur interér particulier a-
échauffé leur bile & animé leur élo-
quence. Notre athée moderne s’eft fan-
gé parmi ces.derniers. Jignore les rai-
fons qu'il a pu avoir; mais jamais un
homme qui foutient une mauvaife caufe

(1) Qn prétend que Vanini écrivit au Pape
que, s'il ne lui donnoit pas inceffamment un
bénéfice , il alloit bouleverfer Ia Religion
Chréiienne. Peut-éere éroit-ce un de ces pro-
pos qu'il {e permetroit dans les moments d’hu-
meur que lui donnoic fen indigence, & d'a-
prés ce propos on aura fuppof% la lettre qui
ne _paroit pas avoir jamais exifté,



contre les Matérialiftes, 1y

‘n’a employé pour la faire valoir plus de

déclamations de toute efpéce, plus d’in-

ve&ives & d'injures. Lorfqu’on va faire
parler la vérité, on doit ?aire taire les
paflions, car fi la paflion paroit, la vé-
rité méme devient fufpete. En vain
voudra t-il juftifier lui-méme lefpéce
‘de paffion qui I'anime dans la recher-
che de ce grand probléme , & colorer
d’'un beau nom lindignation qui le
tranfporte con:re l&s Préwres & les Rois,
1l m’a trop bien appris que les paffions
font un obflacle 4 la veérieé, que la vé-
rité n’a befoin que delle feule pour
fubjuguer tous les efprits, que les paf-

'

fions la déguifent, & interpofent entre

elle & nous un nuage qui nous empé-
che de la reconnoitre. Ainfi par-tout
ol je vois la paffion, je ne fuis point
far de voir la vérité. :
e+ )

A . — e -« >4

1V. OBSERVATIO N.

Du préeendu nom de I dutenr,

Sx je voulois ainfi paffer en revue tous
. tes les confidérations capables d'indif-
pofer une ame honntte contre c¢ nous
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vean phénoméne philofophique, jap<
puyerois fur 'indécence qu'il y a d’at—
tribuer 4 un homme qui n’exifte plus,
un ouvrage fi dangereux dont il n’eft
as Pautenr. Perfunne, a la vérité, n’eft
a dupe deé ce menfonge fait 4' la face
du public, & lauteur n’a pu s’y au-
torifer que par un de ces {-phifmes qui
auionifent avout. L'ouvrage, s'eft il dic
a lui méme , eft excellent tant pour la
forme que pour le fonds, & c’¢ft ho-
norer la réputaiion d'un homme que de
lui faire un pareil préfent; mais, i
Yombie™ de cer- illuftre Académicien
“pouvoit I'entendre, ne lui reproche: oit-
elle pas de lui avoir préte des fentimens
qu’il n’a jamais faic paroitre , & d’avoir
ainfi expofé fon nom i Pexécration de
ceux i qui ce fyfteme femb e un atten-
tat criminel contre la paix de la fociéié?
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, _
V. OBSERVATION..

Eii attaquant 'Ouvrage , on ne prétend
point atsaquer la bonne foi de I’ Au-
tewr,

M s je fuis bien éloigné de vouloir

vous {éduire par des préventions défa-

vorables; c’eft une adrefle que je hais

& qu'il faue laifler & ceux qui en ont -

befoin pour étayer de-mauvaifes caufes.

Je protefte donc ici d’avance contre

tout ce qui pourroit m’échapper dans la

vivacité du difcours, & qui porteroit
fur Pauteur, au lieu de porter fur fon
ouvrage. Je protefte du fond de mon
ceedr que je ne prétends point attaquer
la bonne foi de celui qui a mis au jour
un pareil écrit. Un homme qui {ciem-
ment oferoit porter le. trouble dans les -
ceeurs , ébranler les conftitutions poli-
tiques & religieufes pour le feul plaific
de faire un livre bien fcandaleux , fe-
roit un incendiaife , un homme abomi-
nable, digne de I'exécration publique;
mdis j’aime 4 croire qu'un tel homme
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. ne fauroit exifter. Tout mortel eft fujet
3 Perreur; le zéle de la liberté peiit
produire autant de maux que l'elcla-
_vage de la fuperftition. L'enthoufiafme
peut Te trouver i la fois du coté du fa-
natifme & dans le parti oppofé. Si je
me permets d’attaquer quelquefois I’Au-

teur, ce fera pour montrer fa préfomp-.

tion, fa témérité, fesinconféquences.
Il n’en faut pas davantage pour préfet-
ver de la contagion les leGteurs' qu'un
certain appareil de raifonnemens pour-
roit féduire. L’homme eft naturellement
fi parefleux quand il s’agic de réfléchir,

le plus grand nombre des efprits y eft

fi peu exercé, que, dans les maticres les
plus férienfes, on s’en rapporte volona
tiers 4 ceux que gratuitement on fup-
pofe plus inftruits. De-ld le crédit des.
empyriques, des prétendus efprits-forts
& de tant d’hommes vains, fi impu-
" demment préfomptueunx foit dans leuts,
écrits, {oit dans leurs difcours,

-

R
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V1. OBSERVATION.

dLa préfomption des Ecrivains doit di-
minuer a mefure que le fidcle devient
Plus éclaixé,

A. confidérer cette quantité de livres
qu'on publie tous les jours fur toutes
fortes de matiéres, il y auroit lieu de
penfer que jamais on na été plus inf-
truie (1); & il y auroit cetre” confé-
quence 4 en tirer que jamais les écri-
vains n'ont été plus modeftes & moins
préfomptueux; car la préfomption qui
peut &re de mife avec les ignorans ,
devient ridicule auprés des gens inf-
truits. Cependant, E le fidcle s'eft éclai-
ré, je ne crois pas que la préfomption
du grand nombre des Ecrivains ait
diminué en raifon des lumidres qu'on

———

(1) Ariffarchus difore qu'anciennemcnt 3
peine y avoit-il eu fept Sages-rar le monde ,
mais de notre tems, difoit-il, & peine pour-
roit-on trouver autant & hommes ignorans. Plu-
tarque, tradu&ion d’Amyot, De Famitié fra-
ternelle, . "
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lui fuppofe acquifes. Seroit-ce que les
Auteurs fe font appercus que, fi les
connoiffances ont fait quelques progres ,
le jugement & la raifon n’en ont pas
acquis plus de forces ? Jamais en effet
~ onn’a tant lu & tant écrit, & jamais on
n’a moins réfléchi. 1l femble que I'efprit
humiain ait perdu cette vigueur dont les
générations paffées nous ont fourni des
modeles. Les liaifons qu’on voit dans
Ies idées font toutes foibles comme- les
toiles que forme l'araignée pour fur-
prendre fa proie. L’art de bien dire a
fait tort 4 l'are de penfer. L'efprit éva-
poré par un plus grand nombre d’ob-
jets n’a pas le tems de fe recueillir &
de fe conforter par la nourriture~qu’il
'prend. Les hommes, acquérant un plus
rand nombre de connoiffances, ont
perdu infenfiblement cette fagacité de
jugement qu'on remarque qluqlquefois
dans desgens fimples dont I'éducation
n’a pas gacé le naturel (1). Ainfi, les

"~ (1) Ceux qui ont le plus raifonné ne font
pas toujours ceux qui ont le plus perfe@ionné
leur raifon. Jaime bcaucoup ce que Calli-
maqne raconte de Pirtacus. Un homme vine
un jour le confulter fur an mariage qu'il voy-
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lecteurs e maltipliant & devenant plus
fuperficiels , les auteurs ont plus d’avan-
tage qu’ils n’en avoient autrefois. Ces
éaivains ont bien fenti que, pour acqué-
titun certain nom . il ne falloit pointun
mérite extraordinaire , comme 4u tems
oli les lumiéres de I'efprit moins répan-
dues étoient raffemblées fur un plus
petit nombre de tétes, & leur préfomp-
ion eft devenue d’autant plusjufte que,
pour pen qu'ils fachent Hartter le golic
dominant , ils font firs de ne point
manquer -d’admirateurs. 1l ne feroit
denc pas étonnant , comme vous voyez,
quun ouvrage tel que celui dont il eft
queftion , Fit infiniment plus de brait,
& elic plus de fuccés que n’en. eurent

———

loit faire. Il pouvoit choifir entre deux partis;
Pun éroit afforti 2 fon état & 2 f{a fortune;
lautre beaucoup au-deffus. Pittacus, fans
lui répondre, le renvoya a des enfants qui
jouorerit a quelques pas de 1. Les enfants
whéfirérent pas, & lui criérent tous unanime-
ment : » Prends ton égale ». Avec plus de
raifon que ces'enfants, on efit peur-étre donné
un confeil moins fage. Cetteidée, 2 laquelle
je tiens beaucoup, reparoftra plus développée
vers la fin de l'ouvrage,
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dans leur tems le Leviathan de Hobbed
& la fubflance unique de Spinofa.

Apres avoir couché ces obfervations
fur mes tablettes, je m’en -retournai
chez mot, révant toujours aux moyens
les plus fimples de repouller un' fyftéme
fi révoltant pour notre ceeur & pour
notre raifon, D'un<oté,je redoutois pour
-vous I’ennui d’une differtativn en forme;
de l'autre, je fentois que, parune faufle
délicatelle, je pouvois reflembler 4 un
médecin qui laiffe périr fon malade,
-pour vouloir lui épargner le déboire de
ra médecine. Je cherchois enfin quelle
forme donner d mes réflexions, & en’
relifant les obfervations que je viens
d’écrire, j'imaginai qu’en divifant ainfi
par propofitions la matié¢re que j"avois i
traiter, nous y -trouverions fous deux '
notre cqmpte, vous, en gliffant fur ce
qui vous toucheroit peu, & en yous at-
rétant,oll vous trouveriez quelque inté-
rét, & moi, en donnant par ee moyen
une libre carriére 2 mon efprit, & me:
laiffant laliberté d’effleurer beaugoup de -
{ujets dont des écrivains plus patiens |
pourroient faite des volumes. “Je pris
enfin la plume, & dans la confiance
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que i’éczivais pout un ami, j'admis tour
tes les penfées qui me vintent, dans
Pordre ou elles fe préfentérent 3 mon
efprit. Je voylus d’abord me rasracer
les fondemens. du fyftéme de P'autenr
& voici ce que je crus pouweir virer
de plus fubftantiel de fes-deux gros
volumes. = = . Ce

s
o

il

EXTRAIT des principes fondamentany
du SYSTEME DE L4 NATURS.,
J E ne vois, je:ne fens que'de la ma-
tiere, toutes mes idées viennent de la
matiére , donc teut en moi eft maticra.
La mdtiére.d des lois., “ane 'émtgiei a-
pre, up mouvement avec: leauel' de
foi-méme & fans deffein olle n formé
tout ce qui exiffe: (1) Tout fe dérruir
& fe refarme fans ceffe ;.tout eft dars
un mouvement continiel Lo mouve
ment eft donc aufli efentiel 3 la ma-
tidre que les autres arribdts, La ma-

H P4

. . )
(1) Prima moversur enim per f& primérdia
rerum, Luc, liv, 11,

Ve I
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tidre agiffante ainfi néceffairement n’a
pas be%oin d’un ere diftingué delle.

Attra&ion , répulfion , voili ce qui tient
lieu d'intelligence dans la Nature. L’in-
telligence n’eft que pour nous ; cleft
une modification néceflaire de -notre
exiftence & dépendante de notre orga~
nifation, C’eft la mati¢re feule qui nous

a donné cette maniére d’¢tre que nous

nommons intelligence ; ceft 4 la ma-

ti¢re feule que nous devons tout rap-

porter. Cet étre inconcevable que nous

appelons Dieu ne peut point avoir d'i-

dées , puifqu’il n'a point de fens (1),

Le mar'phyﬁque & moral. qui régnent

dansle monde prouvent qu’un Dieun’y

préfide point (2). Tout e fait par un en-"
.chainementdecaufes néceflaires. L’hom-

me n'elt quun étre paflif, n’ayant en lui-
ni liberté', ni confcience qui puiffe don-

ner de la moralité d fes altions. Le fens

intime & indépendant des fens eft une

chimére ; la religion une fottife perni-

(1) Ar facere & fungi fine corpore nulla
poteftres, Luer. lib, L,
" (2) Nequaquamnobis divinitiseffe creatam
Naturam mundi que tantd eff predica. culpd.
‘ - -Lib. IL
cieufe
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teufe 4 tout le genre humain, & dont
il faue arrérer les mauvais effets en y
fubtituant 1'évidence de la morale &
de fes avantages. Les hommes qui
croient en Dieu font des ignorants, des
imbécilles ou des ames foibles ; & diit-
il comprendre dans cette condamnation
le genre humain entier , ce jugement
neffraie point notre Philofophe. La
vérité, ‘cette vérité fi utile aux hommes,
Toblige 4 manifefter fes penfées. Ca-
chée pour tout le refte du monde ,elle

n'a été réfervée de toute éternité qu'd

quelques hommes rares, tels que l'au-
teur de cette belle découverte; & la
Nature fi injufte envers nous, n'a éé
jufte que pour eux. |

Aprés I'expofé des fondements de ce
fyteme, je vais, fans m’interrompre

vantage, vous faire part de toutes les

penfées qu’il m’a fait naitre, & que
vous poutrez appliquer 4 tous les ou-

¥tages qui vous paroitront tenit plusou -

motns de celui-ci, foit par les princi.
pes , foic par les conféquences.

v

~
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§1L |
Prg'/?:mption ridicule de certains
Philofophes.

\
J e ne f{aurois revenit de mon étonne:
mentquand je vois de ces écrivains def- -
tructeurs qui prétendent nous apporter |

une-lumiére nouvelle , nous montrer les
etrews dans lefquelles I'Univers a é
plongé , confondre tous les fidcles &
tourtes les Nations, oppofer leurs vaits
raifonnements -aux impulfions de laNa-

-tute, lls_{femblent nous dire : » Pauvres

» humains , écoutez-nous ; nous avons
» pitié de yotre aveuglement. Par vorre

b o4 o 1
» miférable conflitution, vous avez ét¢

»s enclins’ a Perreur, vous avez été les

» joyets malheureux dé la politique;, les
» Inftruments du fanatifme'; vous avez

» fervi au bonheur des hommes puif-

» fantsj-mais vous n'avez pas-encorf
. » fongé au votre. Les génies que vous
» admircz,-un Newton, un Defcartes,
» un Leibnitz & tant d’autres n’¢toient
» que des enfants puifqu'ils ont penfé
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» comme vous. C'étoit 4 nous qu'il
» ¢toit réfervé de vous révéler ce qu'ils
» n'ont pu découvrir. C’éroit i nous
» qu'il appartenoit de faire luire 4 vos
» yeux le flambeau de I’évidence. Ne
» craignez pas.de trouver la moindre
» inconféquence dans nos principes, la
» moindre contradi&ion dans nos rai-
» fonnemens. Nos preuves auront tonze
» I'évidence des axiomes, & nos ré-
» fultats toute la certitude dune pro-
» pofition de géomérrie. La vérité d’un
» axiome et fenfible 4 tous les efprits,,
» &, d’axiome en axiome, lefprit le
» plus borné peut parvenir, i laide
» d’un guide , aux propofitions les plus
» fublimes de 1a ‘géométrie. Voild la
» marche que nous vous propofons,
» voild celle que nous atlons vous faire
“» fuivre; &, pour preuve de notre bonne
» foi, fi vous trouvez des inconfzquen-
» ces dans nos raifonnements, des pro=
» pofitions contradioires ou hafardées
» {ans preuves, des abfutdités {ubfti=
» taées 4 des chofes inintelligibles ,
» nous confentons que vous nous pre=
» niez non pour des génies fupérieuts,
» mais pour des hommes ordinaires,
» capables d’erreurs, d'un fa}l; enthoy-

1
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» fiafme, de témeérité, d’inconfidéra-
» tion, & que vous nous regardiez
» comme des écrivains que la manie
» & le befoin d’écrite ont aveuglés {ur
» lé mal qu'ils pourroient faire ».

\ Jugeons les donc comme ils veulent .
etre juges ». -

R

§ 1L

De la rim:z'ér‘e, & combien celle ¢f .
inconcevable,

| A poutvu d’une préfomption
bien finguli¢re pour ofer en ces matié-
res hafarder des {yftémes nouveaux ;
il faut &tre en méme-tems bien peu
conféquent pour ofer feul faite téte 4
Lopinion générale du gente humain.
Tout y eft pour nous obfcurité pro-
fonde, &, d&s que nous veulons remon-
ter aux principes des chofes, nous ne
trouvons autour de nous que notre Igngs
rance (1).

~ (1) In’y arien de plus contraire & la faine
Philofophic , dit-ua illuftre éerivain Angloisy
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" Nous. n’avons pas d’idée: plus nette
de la mariére que de 'ame. Un ancien
Philofophe , trop frappé de cette vérité,
nioit I'exiftence de tout, & prétendoit
que, s’il exiftoir quelque chofe, on ne
pouvoit en avoir de connoiffances, ow
que, fi 'on pouvoit en acquerir , on ne
pouveit les communiquer. Il o’y a poing
de qualité inhérente 2 la matitre que je
puifle concevoir. Je ne fcais ce que c'eft
qu'étendue , folidité, denfité, impéné-
tabilité. Qu'entendez-vous par I'éten=
due? Eft-ce une partie de I'efpace ?
Mais cet efpace, qu'eft il ? eft-il infini ?
eft-il borné? puis-je- le concevoir in-
fini? puis-je le concevoir borné? un
corps , dites-vous , eft ce qui a de

——

que les procédés des Dogmatiftes qui affirmene
toufours & ne doutent de rien. Le feepticifme
le plus abfolu , en fuppofant qu’il exifte , ne
Jeroit pas plus contraire aux progres de la rai-
Jon & des connoiffances. - Je fuis convaincu
que les hommes les plus affirmatifs & les plus
préfomptucux font communément les plus fujets
& fe tromper ; la paffion qui les entraine leur
bte le tems de délibérer , & les précipite dans
les abfurdités les plus grofficres. Voyez Effays
and weatifes on feveral fubjects by David
Hume, {c&ion IX¢, vol, HI,
R B ijj
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‘Térendue ; mais comment concevrai- .
je une partie dun rtout que je ne .

congois pas ? Nous avons relativement
4 nos idées, une maniére de mefurer
Je tems. Mais'le tems eft-il fini, eft-il
infini? Si je puis me former quelque
id¢e du tems, c’eft une notion parti-
culiere 3 moi, relative 3 mon exift
terce , aux mefures que mon intellt-
gence m’a données. J'en dirai de me-
me de I'efpace. Je congots dans notre
maniére de patler ce que ceft que I'é-
tendue ; mais cette étendue fait-elle un
tout ou une partie? Une partie, me
‘direz-vous ? Partie de quoi? de ce qui
n'en fauroit avoir? Je ne faurois ima-
ginei des portions d’'un efpace infini;
£ar une portion eft en certain rapport
avec fon tout, & linfini ne fauroit
avoic de rapport avec le fini, -
Je ne puis donc avoir aucune idée
de cette forte d’abftradtion que nous
-nous fommes faite de Iétendue. Je
puis bien dire telle chofe eft plus ou
moeins , ou aufli grande qu'une autre;
‘mais, auand je viens comparer ce plus
- & ce moins avec cet efpace infini dont
chacun de ces objets fait partie, je n'y
congois plus rien, )
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Un corps eft folide. Mais qu'eft-ce
encore que la folidizé ? Nous ne favons
feulement pas fi les éléments des corps
ont la folidité proprement dite, & je
vois tres bien que tout le refte n'a point
vraiment de folidité-abftraite, puifqu’il

n’y a point de corps qui ne {oit fufcep-'.

tible de divifion.

Qu'eft-cé que la denfité, I'impéné-,
. trabilité 2 Des accidents dans la matiére

telle quelle fe' préfente "2 nos yeux,
Inais qui, examinés de ptés , ne font pas
plus concevables que le refte,

m

~

s L

 Llexiflence de la )natiére.ej} plus incon-

cevable que celie des efprits,

ut ne {eroit donc pas éronné, aprés
ces réflexions, dentendre dite avec aflu
zance 4 notre Philofophe : J'ai quelgues
idées de la.matiére, & je n’en ai aucune
de L'efpric. Cette aflertion qu’il regarde
comme fi évidente, me'le paroit fi peu,
que je ne fais aucune difficulté d'ad-

, . Biy
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mettre la propofition contraire (1). Car
enfin , mertant 3 part les abftraiions
dont nous nous occupions tout a 'heure,
quelles font ces idées que:jai de la ma-
ucre? Si je Pexamine par rapport &
moi, & que je dife que tour ce qui
tombe fous mes- fens eft matitre, il
s'enfuivra donc que tout ce qui ne
tombe pas fous mes fens n'eft pas ma.
tiére. Et que deviendra cette définition-
- pour un aveugle, pour un fourd, ou
pour tout autre homme perclus de quel-
ques uns de fes fens! Je conviens que
Lucréce a raifon de dire tangere enim
& tangi nifi corpus nulla poteft res
Mais , de'ce que tour ce qui tombe
fous nos fens eft maritre, il ne s’en-
fuit pas que tout ce qui eft matiére

(1) Il eft bon d'avoir des garants dans ces
matigres qui {ont un pays perdu pour-bien des
- gens. Voyez tout ce que dit 2 ce fujet un
%hi.lofophc Naturalifte auffi profond qu’élo-
2ucnt dont je -ne citerai que ces mots :
Lexiffence de.notre corps & des.cutres objets
extérieurs eft douteunfe pour quiconque raifonne
Sans préjugés. Er plus haut : L'exiffence de.
notre ame nous eff démontrée. Hift. Nar. de
M. Buffon, tom. 1Y, nouvell¢ &dition, -

<
e
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wmbe fous nos fens. Car ce feroit pré
-tendre que , parce que la matiére a cer
wins rapports avec nos {ens , nous fom
mes affurés qu'elle n’en a point d’autre
que ceux que nous avons appercus pa
not organes. Or d'olt pourroit nou
venir cette certitude? Il faudroit pou

“ cela que nous connuffions patfaitemen

Ieflence de’la matiére, & fi nous di
fons que nous ne pouvons la connoitr:
que par nos fens., ce fera former |
cercle vicieux, & dire : La matic¢re n’ef
que ce qui fe fait fentir & nos fens
parce que nous n'avons que nos fen

- -pour fentir la mariére.

Si je veux définir la matiére par le
idées que j’en congois, je vois bien qu
ces idées font en moi, mais- je n'e
congois pas davantage quel rappors or
-ces idées avec les objets qui les for
naitre. Si 'on me demands ee que c’e
que la couleur rouge que jappergois
je dirai que c’eft da rouge. Mais.qu’et
tends je par ld? Je n’exprime point d
tout une qualité de la chofe, j’exprim
une chofe que j’ai congue 4 loceafio.
de I'objet qui m’a éré¢ préfenté. Mai
quon me Semande comment eft conf
guré. le. corps. qui produit: engunoi. cet!

A"
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fenfation ? comment il agit fur ma
réuine , comment la lumicre eft ré-

fléchie par ce corps, de.maniére 4 me-

precurer cette fenfation ? Comment
toutes ces ‘chofes matérielles; corps,
Jumiére, configuration produifent une
idée, je n’y entends rien. Ainfi tout
ce que je puis dire de ce corps rouge,
ceft quwayant été mis devant mes yeux,
j'ai euI'idee d’une couleur rouge. Quelle
1dée emporté-je donc de la maucre ?
Aucune. Je ne fais ni par o, ni com-
ment m’eft venue celle qui s’eft formée

dans mon cerveau. La matiére n'en eft’

donc pas moins obfcure pour moi. Mais
puis-je concevoir ce que c’eft qu'efprit ?
Non, je vous l'accorde. Je ne veux
_point non plus chercher. 4 m’en faire
une idée. Je veux feulement examiner
fi j’ai plus de raifops d’admetrre lexif-
tence de mon efprit que telle de la
matiére.

Nous venons de voir que nos fens ne

nous donnent aucune idée de la ma-
ticre. & que la faculté penfante qui ré-
fide en nous a des idées indépendantes
des ‘objets , quoique occafionnées en
quelyue. forte  par ces objets.... Je
marréte ici pour appuyer davantage:
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fur cette réflexion. Je la réduis 3
axiome ; les effets font en raifon «
caufes ; & , lorfqu’il ne s’agit que
mouvement, les effets font pareils :
caufes. Un corps qui en frappe un :
tre , lui commanique fon mouvem
& fa dire&ion. 1l lui communique
ce qui eft en lui & qui I'a fait agir
le cotps qu'il a frappé. Une pierre «
frappe une boule, lui communique
mouvement & {a dire@ion, & rien
tre, nonobftant les qualités différ
ticlles que ces deux chofes peuv
avoir. Cette loi univerfelle de la |
ture n’elt foumife 4 aucune excepti
Ainfi, lotfque jappercois.un objet
loté, fi Yon dit que les fibres de r
cer veau font ébranlées par la réfle:
de la lumiére, quelle que foit «
1éflexion, je n’y vois qu’une com
nication de mouvement ou 'Peffet
¢tre pareil 4 la caufe. Je congois -
que ma réune, peut &tre ébranlée
‘je ne congois: pas qu'il puifle en
ter autre chofe qu’un fentiment. ¢
bration ? Comment donc puis je
acquis l'idée de la ceulenr du cory
jai appergu? L’effer n’a plus n
femblable i}a eaufe. -Quel rappc

Bvj
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tre la configuration & la couleur 3
Quelle idée puis-je donc avair de-la
couleus des objets, laquelle rexifte
point dans ces objets mémes, & qui,
confidérée comme un effet de leur ac-
tion fur nous, na rien qui foit analo-
gue 3 ]a communication du mouve-
ment ? J'en dirai autant de la figure
des cotps. Comment, tandis que ces
corps fe peignent renverfés dans ma
rétine, puis-je les voir droits2-Comment
tous ces objets peints en petit au fond

_ de mon il me donnent.ils une idée
de grandeur fi difproportionnée aves
leur image. Je vois pat tout: dans la
Nature des effets analogues & relatjfs
aux caufes; ici tout rappore-eft rompu, |
& plus je cherehe 4 m’aflurer de I'exifs
tence de la. matiére par celle des diffé.
rentes qualités que je lui atribue ; plus
ces qualités: m’echappent, & plus les
incertitudes ‘augmentent. Tout ce qui
réfulte de ces vains efforts, ceft que
;je{ens que jai la faculté de.concevoir
-des idées ; mais je-ne puisen argumens. .
‘ter pour l'exiftence des objets: dont la: .
préfence a occafionné cesidées ; car cette-
-préfence méme des objets. n’étant pas-
roujours néceflaire.d Lexercice de mon.

N
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entendement , je ne faurols méme par
fuppofition I'admettre pour la caufe di-
rete des idées que j'at formées. Cette
caufe eft dans moi; ceft nne faculté
dont je ne congois pas la nature , mais
dont je ne faarois nier Uexiftence, tan--
dis que je puis, en quelque forte, nier
celle de tout ce qui m’environne. Def-
cartes n’étoit donc pas , comme on veut
le repréfenter, un réveur méeaphyfique,
mais un grand génie, trés-juSicieux &
trés-conféquent , lorfqu’tl commengoit
fes réfletions par celle-ci: Je penfe, donc
je fuis. - S

“.‘

§ IV‘ ni

De Dévidence , & combien il oft difficile
de s’en affurer.

PR!SQU! tous les grands Philofophes
de I’Antiquité ont recennu que: les fens
& I’entendement font trompeurs ; mais
ces Philofophes , par leur doute méme,

- reconnoiffent’ 'exiftence de nos orga-

nes & de notre efprit. Eneffer,celtla
feule chofequi puiffe porter le cara&tere
*
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de I'évidence. lls: ne pouvoient, pas rai- .
fonner avec. centitude fur les objets qui
les avoient frappés, puifqu’ils n’éroient
as fiirs de. la fidélité des organes quiles
eur retragoient, mais ‘ils- droient frs
wils penfoient ; & , par ce que nous .
3enon§e de dire ,,' l.’exi&eprce deql'eut ef-
prit laur éroit dong démontrée, tandis
que celle de la matiere éroit obfcure
_ peur eux.’ Combien leur aurgit-il donc
fembié ridicule de vouloir fonder un
fyfiéme fur le fimple témoignage des
ens? Er commaent un Aureut qui doit
avoir éwudié les hommes de tous. les
fidcles & de toutes les nations , peut-il
fe flateer de leur apporter P'évidence,
lorfqu’il devoit favoir que ceux qlui fe
font le plus attachés & ragonnoitre la vé«
rité des chofes, en ontle plusdoyté?
- * Jefaisque, parmices Pgi,l't'sfbphes Sty
avoir de vrais Sophiftes qui nioient tout,
- pour L'unique plaifir de confondre leuys:
alveifaires. Cette forte d’adteffé imagi-
niée par Pyrebon futnommée mkmlcp_;e .
ce qu'elle admetteit -une incompré-
E‘nﬁb’iﬁté abfolie: - Cette vanité de llefs -
prit.intraduite par 'abus-de-ta raifon, -
a¥oit exchu la recherche de la vérité. J'en
conviens.Mais,dansles piemicrstems de
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{Ia philofophie ce doute général éroit
réellement fincére , & provenoit de
longues méditations fur Pexiftence des
chofes. Xénophane, Parménide, Zé-
non , Démocrite , & parmi ces noms
illuftres Socrate & Platon , fuffifent
pour montrer que l'évidence n’eft pas
aufli facile 4 déconvrir & 4 communi-
quer que notre Autear a pu le croire.

§ V. -
Des fens & de la penfee.

Dovrer & enquérir faifoit le fonde- prgtarque;

ment de la philofophie ancienne : cette {fadudion
. . . . 1 »

philofophie ne reffembloit en tjen 4 la queftion 7.

‘nére , qui nie , quiaffirme & qui s’en-.

quiere peu. Si notre Philofophe efit été

aufli réfervé & aufli modefte que les

Angiens, il fe feroit bien gardé d’avan-

cer des propofitions (i hardies , en les

revétant du beau nom d’évidence. Avec

quelle confiance ne répete-t-il pas par-

tout que Pintelligence n’eft en nous

qu’une modification de la matiere, &

que nos idées nous ¢tang venues par leg
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fens , neusne jouiflons de I'avantage da: |
penfer que parce que nous avons celui-
des organes qui peuvent nous donner

Thap. VI, des idées.« Penfans & intelligens nous—: ¢

§ 171" » mémes, nousprétons 4 rout de l'in~ g

» telligence & de lapenfée , mais com~
» me nous en voyons la matiere inca- -

-» pable , nous la fuppofons mue par.
» un_.autre agent, ou caufe que nous.
» faifons femblable i nous. » Ce rai--
fonnement reproduit & répété par-tout
eft prefque la bafe du fyftéme entier.
Nous fommes modifiés pour fentir 8
penfer, & nous avons des organes quk
font les feules voies par lefquellesnous.
pyiﬁions percevoir des idées. Mais notre
réformatenr ne nous apprend point
combien d’organes font effentiels i la
formation des idées. Il ne le dit pas 3
& je crois que d’aprés fes principes
on peut fuppléer i fon filence: car tel
eft I'avantage des principes bien érablis ,
que les conféquences que l'on.en tire
participent 3 leur évidence.. '

". Les cinq fens dont la Nature nous a
pourvas , nous donnent les ‘idées qui
font propres 4 notre efpéce. Retranchez
un de ces fens, vous détruifez fans
doute beaucoup d'idégs. & de combi-

-~ .
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mifons , mais vous ne les déruifez pas
toutes. Supprimez-en encore un autre »
autré rédudtion d’idées ; mais ne reftat-
il que le toucher fans vu¢, fans oiiie,
fans odorat , fans goit , cette facule
peut procurer fans doute encore des
1dées , quoique dans un nombre infini-
ment moins grand. Une feule chofe
m’embarrafle. Quel eft 'organe du tou-
cher ? Cet organe s’étend fur toute la
fuperficie de I'étre qui en eft doué: il n'a
point de fiege propre & particulier com-
me les autres fens, qui eux-mémes font
fujets aux accidens du toucher , tandis.
que celui-ci ne participe en rien aux
avantages des autres. Mais les confé-
qnences m’embarraflent ici plus que je
ne croyois. Tous les objets que j’apper-
Gois me préfentent des furfaces.; com-
ment me perfuaderai-je que ces facfaces
n'ont point organe du toucher que je
reconnois exifter dans tout ce que j’ap-

\le le gente antmal * Sera-ce i leu
défaur de fenfibilité ? Mais pourquc
croirai-je que cetre fénfibilité doive rot
jours fe manifefter extériearement? Ei
quand on exigeroit cette preuve , r
trouverois-je pas des plantes qui pou
roient donner ces fignes de fenfibilit
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Sera-ce 4 la configuration des parties' de
la peaun de I'animal , différente de celles

. que j'appergois dans le bois & le fer?

ais je ne puis appercevoir cette dif-
férence qu'd l'aide d’opérations délica-
tes, ot il reftera toujours quelque chofe
de douteux & de problématique. Je ne
puis donc pas me convaincre abfolu-
ment que tout ce qui eft érendu/n’a pas
la faculté de fentir , & par conféquenc
de concevoir des idées. Voild donc le
monde peuplé d’¢tres fenfibles & pen-
fans, & loin de dire comme notre Phi-
lolophe , que nous prétons a tout de l'in-
telligence & de-la penfie, il réfultera
de fon fytéme que nous ne pouvons

- réfufer 4 rien de ce qui tombe fous nos

fens, une portionde ces deux faculiés
que nous poflédons. Ainfi voild toute
1a nature devenue un afemblage d’¢tres
capables de {enfations & de penfées (1),

(1) Thales, fuivanr le témoignage d’A-
riftote & &'Hippias, donnoic des {ens & une
ame 2 toutes les parties de la matidre § & la
propriété qu'il avoit remarquée dans 'ambre’
& laimane lui faifoit croire que la mariére
ayoit cn clle cestain principe parcil & celug
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& cette idée qui amufe mon imagina-
tion , je la dois au fige réformareur’y
quj m’ouvramt une carriere nouvelle ,ne
prétendoit- pas me mener de ce coré;
mais I'ifae une fois ouverte :

Qua data porta ruunt effuft carcerd

currus,
§ VL
Du mouvement & combien il eft incona
" cevable.

Jx-: crois. avoir fufifamment démontré
ue nous n’avons aucune idée précife
ge la matiere, pnifque toutes les qua-
lités que nous Jui prétons font abfolu-
ment inconcevables, Que feroit-ce ft
“j’avois fait intervenir ic1 le favant M.~
Huetpour rrouvet limpoflibilité de s'af- 1, 4.

furer de la fidélité de I'image que les bleffe de P
. tendement h
maine

qui nous donac la vie & le mouvdment. H ne
lui patoiffoit donc ‘pas évident que, 'homme
feul eit la faculté de fenrir & de penfer, & . -
que nos organes fuflent aéecflaites a ces opén
rations, .
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objets nous envoient, de la fidélité dux

milicu qui la reqoit avant de paffer juf=

qu’a nous, de la fidélité de nos fibres 3
tranfmettre certe image au cefveau ?
Clen eft affez fur cet objer 1l sagic
maintenant de montrer que le mou-
vement i1’a rien pour nous de pluscon=
cevable que la matiere. v
Nous nous moquons des Anciens
“qui expliquoient leur phyfique par des
mots vuides de {ens. Mais notre Philo-

fophe croit-il s’entendre lorfqu’il veur

que la matiere & le mouvement aient
compofé & arrangé I'Univers. Qu’eft-ce.
que le mouvement ? Le changement
d’un lieu 4 un autre. C'efs une chofe
aifée a concevoir dans un monde fini ,

~C'eft-d-dire, dans le petit horizon qui-

nous environne, quelle que foit encore
Pétendue que notre imagination puiffe
lui préter. Entaflez mondes fur mondes,
vous n’aurez jamais qu'un efpace fini
ot le mouvement peut étre congevable
mais,dans unmende infini, je n'entends
plus rien a la définition qu’on en donne.

- Toutes les-parties de la matiere doi-
vent avoir la méme ¢nergie, c’eft-a-dire
le méme dégré de mouvement; la direc-
tion de ce mouvement étant détermi-
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hée, elles doivent toutes la fuivre &
s'avancer du méme c6té avec la méme
vitefle. Mais comment peuvent-elles
avancer fans fortir de la place que la
mafle générale de-la matiere occupoit
auparavant ? Et- comment congoit-on
qu'elles en fortent, fi l'efpace quelles
occupoient eft infini. ‘ .

Jai fuppof¢ la dire&tion du mou-
vement déterminée ; mais cette fup-
pofition méme eft inadmiffible, tou-
tes les parties de la matiere ont un
égal penchant pour fe mouvoir dans
un fens quelconque; aipfi jai beau
lui fuppofer toute I'énergie poflible ,
cette indifférence de la matiere doit
produire fon immobilité; car dans quel
dens doit-elle fe mouvoir d’abord , puif-
que tous les cotés lui font indifférens ?

Dira-t-on que la matiere fe pénétre,
& quelle a par conféquent différentes
dire&ions ? Je ne congois rien ni 4 ces
-différentes différentes direétions, ni au
mouvement des parties de la matiere;
car fi tout eft plein, comment peut-il y
avoir de mouvement ? Et sil y adu
vuide , autre: abime pour mon intelli-
gence. Tout eft abfurde , tout eft in«
concevable dans ce fyfitme, & je ne
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connois rien de plus éonnant que [=
‘confiance, avec laquelle I"Auteur ofe le

_ propofer, dans un fiecle auffi philofo-
phique , auffi éclairé que le nowe pré-
tend I'¢tre. :

3

§ VIL

- De linduffric de la Natare rejesée pat
. des Matérialiffes..

l’mnusrmz de la Nature nous éton-
“ne , & notre Philofophe crainr que cet
£étonnement ne nous mene a l'idéed’une
intelligence fupréme. « La Nature, dit-
» il, n’eft ni plus ni moins induftrienfe
“» dins I'un de fes ouvrages que dans
» les autres : nous ne comprenons pas
» plus comment elle a pu produire une
» pierre quun Newton.» Je conviens
que la Nature eft également inconce-
- vable ; mais il ne s’enfuit pas qu'elle
n’ait pas plus le droit de m’étonner dans
une production que. dans une autre.
-Nous ne nous formons l'idée d’induf-
trie_que fur la, multiplicité -de certains
:$2PPOLLs que nous appercevans , & dont

77
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Ja combinaifon furpaffe "notre intelli-
gence. Si la Nature forme une pierze’,
jai I'dée, d'une parue de grains de
fable ajoutés & liés les uns anx autres ,
La compofition me paroit fimple, elle
elt telle que 'lhomme lui-méme la peut
‘imiter & un certain point dans celles
méme de ces pierres qui charment le
‘plus nos yeux. 1l devine le procédé de
-]Ja Nature, le copie & donne un réful-
"tat prefque femblable. L'induftrie de la
-Nature ne confond-point ici mon ima-
gination, Vous prétendez cependant

qu'elle eft aufli parfiite que dans fes

‘ouvrages les plus” merveilleux. Jen
conviens dvec vous ; mais tout ceci
n’eft quune difpute de mots qui ne
‘veut “dire ‘autre chofe , finon que la
pierre eft- comme pierre aafli parfaite en
elle-méme que V'animal ou 'hommie
-en qualité d’¢re vivant ou intelligent.
-L’ihduftrie eft- parfaite:dans ces-deunx

- -ouvrages’; miig élle -fy'étonne pas éga- -

-lement mon éfprit. * Pimite la forma-
tiop/d’une pierre,, & tous mes effors
‘ne fauroient parvenir 4.former un
-‘ouvrage qui-vive ou- qui-‘végete, -Si
‘fanilyfe ¢és fortes de produetions: de
Ja Nature', je les - trouve compoléss
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.d'une multiplicité de pieces qui tout~
tes fe; lient, fe correfpondent, &ten-
dent 3 une m¢me fin. Tous ces ref-
forts , fi divers, fi mulipliés, fi har-
monieux , me donnent en les exami-~
nant une idée d’ordre qu’il m'eft abfo :
lument impoflible de féparer de ce que
je vois. Lotfque je regarde un quarré ,
J’appercois que les quatre corés de cette
figure font égales, j'ai donc uneidée du
nombre 4, mais en méme tems jai
une idée d’égalite. Cetre égalité eft une
propriété inhérente 4 cette forme que
j'appercois , & qui en eft indivifible. I1
en eft de méme des rapports que je vois
‘dans d’autres figures quélconques. Dés
que ces rapports font néceflaires &
identifiés avec des formes déterminées ,
il n’eft plus poflible de les en féparer ;
c’eft ainfi que I'idée d’erdre qui fuppofe
.des rapports parfaits ne peut pas fe fé-
pater de la perception de ces rapports,
comme de cet ordre tendant i une fin
unique il et impoffible 3 notre efprit
d'en {éparer l'idée d'intelligence.

Qu'en compare cette maniere de pro- -
_céder de notre entendement avec celle
-de nos fens, & nous verrons fi la pre-
miere n'eft pas au moias aufli certaine’

. qug
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gue l'autre. Car enfin , comme je l'ai
déja dit, je ne fuis fir d’aucan de mes
fens. La couleur peut changer 4 mes
yeux fans que l'objet ait changé. Un
fens me donne une idée qui eft démen-
tie par une autre. Mes yeux ont befoin
du fecours de mes mains & celles-ci du
fecours de mes yeux. Rien de plus bor-
né , de plus changeant , de plus fantif
que le témoignage des fens. Comment
donc préférer leur autorité 4 celle de
Pefprit ? Defcartes convaincu des il-
lufions des fens n’avangoit donc point
_ une affertion chimérique, batie {ﬁr le

préjugé ,. lorfqu’il difqoit qu'il croyoit
plutét 4 Pexiftence de Dieu qu'd celle
de ce foleil dont {a vue ¢croit frappée.

- - 1 I
§ VIIL

‘Examen de quelques argumens contraires
a Uexiftence de Dieu.

L’nxxsrmca de Dieu eft une vérité
d’une influence (i étendue, qu'on ne
peut fans frémir ofer lartaquer. Cleft la
pierre de l'angle d’un vafte ééiﬁce qui
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" s'écrouleroit fi cette pierre pouvoit ctrd
arrachée , mais, qui pofé fur des fonde-

mens €ternels , brave les efforts des-

tems & la malice des hommes. Malheur
d nous cependant quand des mains au-
dacienfes tentent de I'¢branler. Eloigné,
comme je le fuis, de préter des vues
pernicieufes 4 notre Matérialifte, je ne
puis que plaindre Fexcés de la préfomp-
tion ot I’abus de la raifon nous conduit,
quand nous nous laiffons entrainer par
Yamour des fyfttmes & de la fingula~
fité. Comment en effet un Philofophe
qui efit cherché fincerement le vrai,
nauroit-il pas éé retenu par -les difh-
cultés que nous venons d'examiner ?
Avant de fe décider entre la matiere &
Yefprit, & de donner la préférence 4 la
matiere , 1l étoit important de confidé-
rer fur quoi cette préférence devoit etre
fondée ; il n'auroit pas alors ofé dire :
Nous connoiflons la matiere par quel-
» qu'unde fes ¢dtés 3 nous ne connoif-
fons Dieu par aucun : pourquoi donc
multiplier les obfcurités quand il {uf-
fit d’une feule hypothefe pour rendre
» raifon de tout, & pourquoi préférer
un' &tre tout-a-fait nintelligible 4 un
autre dontnous avons quelque idée.n

‘e

BE -2

-
v ¢
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" Tavoue gde I'idée d'an Ewe fopidme
pafle Ta foiblefle ide mon emendenent ;
mais f #ré, LeRcbis-pas miedx ce qae
€2 que fa hisidke ; & cependant fen
admvers Pediftenice. Hifave donc bien [e
fatder de cohforilie ITdés Précife e
‘on 2 & anechofe avdie la convigtion'que
cette cholfk etifté); cxr C@R ‘éh cohfon-
damt aibfi-quichaante l&s plus grandes
Ablet dis , revlrues dltne -appatenie
de tAlonnddiens; Je puis-#'aVbic au-
cud &8 -her & -prétit Wle Digsi,
BE_tépendine dre convaindu gl exil
te; & g Manidre nlid qie les preu- -
ves qui ‘me dohnéne cette convidion-, -
Toient plas fortesque cellesqui-me pot-
Tent 4 'admiétire Texiftedée de da wid-
Wite? £n efferjé e Taly ce queislt dhe
Ix watdee) je e tonceiy tiea nidh
farflaee M-8 fou dastictd, wi 3 fos
WiodResnions. Je we Vois deds rappore
-eftire les objets W ey §lées, - Je luis
20 8¢ UREAE dev et of ,
de lenr fafceptiditicd:>de letr déticn-
¥R, ﬁé n'aié';b:;;me‘&% ui
puifle € peMiirdsr we et e
{%!i‘a&ri-ey i‘tga & ded ?g&sﬁi& fems
que jé luls affedé ,: tnkils jighore par qai
8¢ comiticht. L'akiftelede medi
* C i
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eft donc infiniment plus évidente pour
. moi que celle des objets extérieurs , &
c’eft cette conviltion qui me conduit
avec Defcartes 4 celle de I’exiftence de
Dieu. Dés que je forme des idées, je
les combine, & cette combinaifon pro-
duit I'idée d’ordre , & celle-ci I'idée
d’intelligence, mais par un tel enchai-
-pement, que je ne puis, fans m’aveu-
gler, réfifter aux conféquences qui m’en-
trainent. Cette progrellion d’idées eftfi
Aipple , fi naturelle, qu'elle paroic éure
1a marche de I'efprit humain chez tous
les peuples du monde. Mais nous, n’en
fommes pas encore aux preuves que
nous aurons & déduire de cette obferva-
sion. Nous.ne craindrons pas, en atgen-
.dant, de rapporter encore un des. plus
finguliers drgamens par lefquels notre
Matérialifte combat P’exiftence de Dieu.
» Lapenfée, dit-il, eft une modifica
» tion de la matiére dans certains étres,
.» laquelle modification ne fauroit &cre
» mife en jeu que par les organes dont
‘» la Naturg les a pourvus, Or Dieu o'
» point d’organes pour. voir & pour ep-
» tendre , la' penfée ne fauroit donc lai
» appartenir ». Si ce raifonnement n’¢é-
_toit qu'une plaifanterie, ce feroit un
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blafphe¢me ridicule ; mais fait de fang-
froid , je ne fais quel nom lui don-
ner (1). Quel rapport avons-nous dé-
! couvert entre nos erganes & nos idées?
Voyons-nous une dépendance néceflaire
entre ceux-ci & celles-li ? L'expérience
montre leur action fimultanée ; mais
cette coincidence d’altions n’en prouve
point la relation abfolue. Je ne-fais pas -
fi mes idées peuvent exifter fans mes
organes ; mais je fais que je vois entre
ceux-ci & celles-la fi peu de liaifon,
que mon efprit peut fans,peine les (épa-
rer, 8 que fi mes idées ctoient un effec
 néceflaire de I'action & de I'image des_
. corps, cette altion & ces images me fe-

"xolent toujours préfentes dans les opéra-
tions de mon e{{;rit. Or puifque je puis
confidérer mes idées féparées de la maa
tere , je puis donc imaginer un éue
dont la penfée foit ditin&te des objets,

&_indé;_Fendame des organes fur lefquels
ils agiflest. - .

€1) Les athées (dic aflez plaifamment le
docteur Cudworth dans for fyfiéme intellec-
suel ) font attaqués d’une forte de folic quon
pourroic appeler Prneumatophobie 5 c'eft-a-dire,
wac .averfon . ipfurmontable & ci:n:a_ifonnéb
&1y
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§ IX.

| Réfultar des propofirions précédentes.

Ja m’arréte un inftant pour vous laiffer
reprendre haleine. Ces entretiens méra-
phyliques; jufqu’d préfent fi rares entre
nous , font bien loin de pouvoir fup-
- pléer 4 ces épanchemens, i cet enthou-
fiafme du ceeur, mille fois plus convain-
cans & plus fatisfaifans pour notre ef-
prit. Je doute en effer que les raifonne-
mens métaphyfiques alent jamais con-
vaincu perfonne ; ce font des_armes
quil faur connoitre pour s’en fervird
~ tepoufler ceux qui voudroient en abu-
. fer. Connoiflez-les donc, & vayez par
ces foibles eflais-combien dans ces vaf-
tes déferts;, ouregnent de palpables té-

contre tout efprit & toute fubftance incor-
porelle, 8 en méme tems font poflédés de
Y Hylomanve , laquelle les porte a ne_ voir
par-tout que la matiére qui cft I'anique objet
de leur paflion, & qu'ils adorent comme une .

divinité, Foyey Schafiesbury y milang. liy, 1

\
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nebres, il eftaifé d’édifier & de déerui-
re. Revenez "donc de ces vains argu-
meus qui vous ont furpris malgré leur
déraifon, & fur lefquels ona ofé birie
le fyfkéme effrayant de I’Athéi{me. Mais,

" pour faire (A]uelque diverfion i la féche-
refle & 4 I'dpreté de ces miatieres, lail-
fons un moment parler votre ami Schaf- -
tesbury, qui, dans une extafe philofo-
-phique , va vous donner en quelque
forte le réfultat des propofitions précé=
-dentes. - i -

« Quel génie pourra te coucevoit , vol. 11,
»» Génie puiffant du monde , qui feul P2 33%
» animes & produis tout ce qui exifte §

" '» toi l'objet & l'auteur de mes pen~

- fées: ton influence eft univerfelle, &
» tu habites dans toutes les parties de

» I'Univers ; c’eft 4 toi qu'elles doivent

» leur reflort & leur adion : c’eft toi

» dont l'infatigable a&ivité les fait mou-

» voir pour le bien poflible de chaque

- w» individu , ainfi que pour la, per?ec-
» tion, la vigueur & la viede la maffe

» entidre des érres. Le principe vital

» émané de toi fe manifefte dans tous

»' les lieux & fous toutes les formes.

» Difperfé par-tout , fans s’éteindre ni

- #- saffoiblir , tout vit & renait par fuc=

S Ciy



56 Penfics diverfes
»

»
f 4
»

»
»

»

»

3

2
»
»
»
»
»

ceflion. Tous ces eres , dont I'exif-
tence n’eft que momentanée, quit-
tent leur forme empruntée , & eédent
leur {ubftance élémentaire 4 ceux qui

leut fuccédent : rappeléstour i-tourd

la vie, ils viennent jouir de la fcéne
du monde & des prérogatives accor-
dées par la nature. '

» Qui peut concevoir fa maffe énor-
me de la matiere ? Peur-elle Etre finie 2
Peut-elle &tre infinie ? Qui peut en-
découvrir I'effence dans fon immenfi-
t¢ & dans fes parties , donit la petitefle
¢chappe 4 nos regards & confond
notre imagination. _

» Si quelques Lois du mouvement

que nous appercevons, nous Eortem

a érudier ce quiil eft, ib échappe d.
nos recherches. Nes perceptions trop

lentes ne peuvent l'atteindre : en vain

nous croyons le faifir , nous n’attei-
gnons que le corps ou il s'eft déja

répandu. Etre merveilleux ! fi je puss

I'appeler ainfi , qui pafle fans cefle

d’un corps dans un autre , qui ne s'ac-

quiert que par la perte de celui qui

le donne, & qui ne fe perd jamais

qu'en fe communiquant.

» Qu’eft-ce pour nous que lesems ,
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» ce fantéme trop vafte & trop.délié
» pour &tre faifi par la puiffance humai-
» ne ? Tantdt un point imperceptible,
» il fe dérobe a4 nos vaines recherches,
» & s'échappe au moment méme que
» nous penfons le tenir. Tantor s'éle-
» vant jufqu’a limmenfité' & devenu
» infini , il perd toute proportion avec
» la portée de notre foible entende-
-» ment:1l remonte julqu’a fa faurce ,
» jufqud tei, fouverain principe de tous
» les étres, plusancien queletems, &
» relplendiflant toujours de la jeunefle
» de ['éternité. _ 3
» Pourrons nous donc concevoir ce
» principe des fenfations & de la penféc
.» qui, femblant dépendre du mouve-
» ment & de la matiere, eneft cepen~
» dant fi différent, qu'il eft également
» difficile d'imaginer comment la pen-
» fée peut en tue le produit,, & com-
.» ment ils font eux-mémes le réfultat
» & 'effet de la penfée. Mais, fi I'exif-
- tente de tout ce qui m’environne me
- » remplit d’incertitudes , la penfée fort
;e de ce chaos, elle furnage & s'éleve
. » ai-deflus de Pocéan du doute, & pac
.» le fentiment de ma confeience, elle
-» m¢ convainc, qu'elle exifte. Tous ¢e
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» qui n'eft pas elle n’eft que fonge &
» fantdme. Les fens font trompeurs,
» mais la fenfation eft réelle. La raifon
» fe fait fentir , & la penfée plaide elle-
» méme pour la vérité de fon exiftence,
» C'eft ainfiqne jai en quelque forte la
» confcience de cette pen(ée éternelle,
» modéle & créatrice du monde ; c’eft
» ainft que l'affurance ot nous fommes
» de l'exiftence de ton étre’, qui fur-
» pafle toutes nos conceptions nous
» vient de toi, toi, fource de vérité »
‘» manifeftée dans tous tes ouvrages ,
» toi, 'ame univerfelle, rendue (genﬁ-
'» ble aux &res penfans, & qui répan-
» due également dans toutes les parties
» de I'efpace, y produit & y entretient
» l'exiftence, le mouvement & la vie.
O mon Ami! plaignons ces Philofo-
phes matérialiftes , qui cherchant la vé-
rité loin dés routes qui y condnifent , fe
“font interdit 4 eux-mémes la douce
ivrefle de ces penfées, dont la réalicé
‘feroit fuffifamment atteftée par le plaifir
méme qu’elles procurent. Commnient ce
- plaifit feroit-il i vif , s'il n’éroit pas.dans
fa natuie ? Et comment eft-it conforme
-4 la nature s'il n’eft pas fondé fur la vé-
+xité ? Quel contrafte ontre ces médi-
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tions fublimes & confolantes , ¢
fubtilités {tériles & froides de ne:
phiftes. Que c’eft avec regret que j
viens, & qu’il m’en cotite de m’es
cuper ! - '

xR

§ X

Examen de cetse opinion : La cr
a_fait les Dicux.

O N voit ici reparoitre 'ancien fyf
de Critias, qui , triomphant avec
neuf tyrans comme lui, des malhe
fa patrie , fe faifoit un jeu de to
‘fentimens fur lefquels avoient éié
dés le bonheur & la force de la R
blique. » Ce fut, dit notre Philofo
» dans lauelier de la wiftefle,
» ’homme malheureux a fagom
» fantdme dont il a fait fon dieu.
» la crainte & l'ignorance auribu
» 4 des agens furnaturels les phér
» nes trés-natutels qui troubloien:
» prit humain ». La découverte ef
seufe. En effet, je vois par 'expé:

.que 'homme eft naturellement ‘i
: Cv
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& fuperftitieux , & que ces deux viced

inhérens 4 fa nature, font d’autant plus
forts ou plus fenfibles, qu'il eft plas
voifin du premier état dans lequel il a
été formé; C s :
L’Auteur, ainli que nous I'avons va
n’a pas craint d’avancer comme une con-
féquence dire&te d’un principe évident,
ue I'homme n’avoit point d’ame , &
qu’il ne -penfoit que parce que la ma-
tiere s’éroit combinée dans fon cervean
de maniere 3 le faire penfer; & voila
ce qu'il appelle connoitre profondé-
meng la nacure, Les hommes n'ont point
d’ame, mais ils penfent ; & les animaux
penfent-ils 2 C'eft ce que I'Auteur n’a

pas daignénous apprendre. Mais,comme -

on leur voit faire des a&ions qui fup-
-pofent une certaine combinaifon d’idées,
1l ne fera pasaffez inconféquent pour ne
leur pas accorder une certaine énergie
* de matiere combinée, de fagon 3 pro-
duire la penfée, quoique d’'une maniere
moins parfaite que dans I'homme. Les
animaux penfent donc , & quiconque
_ lesa étudiés, fait 4 quel point le foin de
leur confervation & de celle de leur fa-
mille, étend chez eux cette ficulté, L’a-
pimal qui a éié chaflé reconnoit de loin

- <
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¢elui qui en veur 2 fa vie ou 4 fa libers
té: il ne fe trompe ni fur les inftrumens
de fa mort,, ni-fur les filets tendus pour
Pacréeer. Ainfi que 'homme, il frémit aa
moindre bruit qui Pétonne , & cetre
frayeur naturelle fe manifefte en luf .
avant qu’il ait eu aucune raifon de crain-
dre pour fa vie. La frayeur eft dohc un
fenument donné par la nature i Fani=
mal, comme un préfervatif contre les
dangers qui peuvent l'affaillit avant qu'il
alt eu le tems de les connoftre., L’a-
nimal acquiert par Iexpérience la fa-
culté de diftinguer I'apparence du dan-
ger d’avec le danger méme. Ainfile
bruit d’un torrent tombant du haut des
montagnes dans le fond des vallées, ef-
fraiera le jeune faon , pour qui toutes
les fenfations font nouvelles, & ne fera
aucun effer {ur I'animal expérimenté ,

ui 2 vu de prés la caufe de ce bruit ef-
frayant. Jufquici 'homme & V'animal
marchent d’un pas égal, & la frayeur
produit chez-I'un & chez l'autre mémes
fenfations & mémes réflexions.

Iis fe reflemblent parfaitement encore
dans ces impreflions fubites & involon-
taites quils éprouvent 3 la vue & aw
beaic de ces phénoménes effrayans o
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gui femblent bouleve:fer la nature dans
un tems d’orage. L’animal & ’homme,
également triftes & appéfantis, en ont
comme des preflentimens. Mais ici la
{éparation devient immenfe. Cetanimal
qui s’occupe particulicrement de fa con-
{ervation , qui raifonne {ur tous les ob-
jets de fa crainte , qui les examine-, qui
les apprécie , eft-il venu, trompé par fa
frayeur, jufqu’a fe faire une idée d’'un
¢tre anquel il attribudc les phénomeénes
effrayans dont il étoit- frappé? A-t-en
vu dans Jes fordts les animaux raffem-
blés par la crainte , invoquer chacan &
leur maniere, I'ttre qui les épouvana
toit ? lls fe font bien I'dée d'un maitre
gﬂi les dompte & qui les nourrit:ils le
atent, le carreflent. 1ls font donc faf=
ceptibles des mémes idées quon di¢
que la frayeur a fait naiure au ceeur hu-
main. Pourquoi cette frayeur eft-elle
ftérile chez les animaux , & féconde
chez les hommes? C'eft que la frayeur
n’cft qu’une impuillfon machinale , don-
née d ’homme comme 4 J'animal , pour
" lefoin de fa confervation , mais-dont
Feffet prochain & néceflaire n'eft que
de faire éviter le danger qu'elle préfage,
$§i les. hommes n’avoient pas éprouvé

’
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d’autres fentimens , celui-1i feul ne les
- auroit pas menés plus loin que les ani=
maux. Voulez-vous joindre 4 ce fenti-
ment d’autres difpofitions & d’autres
idées, vous ne vous en tenez plusdune
caufe fimple , vous rentrez dans la conf-
titution générale de I'homme , tant
toutes fes facultés font enchainées les
unes aux autres; & tout ce que vous
pourrez dire ne fignifiera autre chofe,
finon qu'il a éeé porté néceflairement &
reconnoitre un Etre fupréme par I'effet
nécetlaire de la combinaifon de fes qua-
lités naturelles, & que c’eft parce qu'il
eft homme qu’il a cru l’exi&ence’g":m
Dieu.- ‘ '
Si c’éroit la frayeur qui el fait les-
Dieux , ce feroit les phénomenes les
‘plus terribles , & non les aftres les plus
Eienfaifans , qwon eillt vus générale-
ment adorés. Pourquoi prefque par-tout
le foleil & la lune chez les nations an-
ciennes comme chez les fauvages ? Ce
n’eft donc point ce vil fentiment quia
formé les Dieux ? Cleft 'admiration.
Mais pourquoi I'homme eft-il fufcepti-
‘ble d’admiration 2 Quel rapport ce fen-
timent a-t-il avec le foin de fa conferva-
-tiop? Toug cela eft un aby{me, & le fang~
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froid de nos nouveaux Do&eurs n'ef
pas moins éronnant que cet abyfme eft
profond. -

- § XL

De la notiorn d’un Dieu qu’on a représ
Jentée comme funefle an genre humain.

Cresr ici e comble de Ia hardieffo &2
du délire.... Hommes vains, triomphez
maintenant des progrés de la tai{Eon;
vous allez entendre ce qu’elle a pro-
duit ; un de vous s’eft fi bien convainca
du mal qu'a caufé dans PUnivers la
notion d'un Dieu, qu’il poufle la té-
merité julqu’a dire : » Qu'sl eff évident
# que celut qui parviendroit a détruire
» cette notion fatale, feroit 2 coup flir
» I'ami du genre humain ».

Jamais la fureur la plus aveugle n’a
peut &tre avancé de propofition auffi té-
méraire pour ne rien dire de plus. Ne
croiroit on pas {ur le mot il ¢ff evidens
que lauteur a épuifé toutes les reflonc-
~.ces du raifonnement -humain . qu’il a

pefé le pour & le contre, qu'il a pap;

1
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‘touru tous les faftes de PHiftoire pour
mettre en balance le bien & le mal que
cette connoiffance d’un Dieu a intro-
duits dans le monde; qu’il auroit éwé
chercher le pauvre dans fa cabane ,
Thomme modefte au fein de fa famille-
pour leur demander quels biens, quels
foulagemens I'idée d'un Dieu leur a
procurés ; que, fur la dépofition de I'U -
nivers entier réclamant contre cette er-
reur, il el enfin conclu avec quelque
fondement que la notion d’un Dieu eft
nuifible , & qu’il faut la détruire.

Cette penfée fait frémir, qu’un hom<
me luttant contre l'opinion de toutes
les Nations, les voyant toutes fubfifter
avec cette opinion qui a formé une par-
tiede leur exiftence morale, foit en bien,
foitenmal,ofe entreprendredelarenver-
fer & y fubftituer des principes qui n’ont
jamais exifté dans aucune fociété hu-
maine. Que veut-il faire? & comment . o
le juftifier en le jugeant fur fes princi-
pes ? 1l dic 4 la Nature : » Tu as fait
» ’hemme capable de combiner telle
» ou telle idée ; -cetre combinaifon a
» produit la notion dun Dieu ; cette
» notion a été une fuite nécelfarre dey
p caufes qui ont agi fur fon exiftence,
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» Je vais me foulever contre toi. Je
» ferai la caufe deftru@rice de ceue
» idée que la Nature a , pour ainfi dire,
» incorporée aux hommes. Je fuis ton
» ouvrage & je combattrai contre ton
» ouvrage ».

~

Car enfin, fi cet homme qui traite

ici du bonheur du genre humain, avoit

mis dans cette affaire importante la
méme précaution que I'on apporte dans
toutes les affaires 3

fur de fimples déclamations , décider
fi légérement ? Penfe t-il que de pa-
reilles affertions feront fans-effer? Pour-
quoi les écrit-i1? Quel avantage peut-il
en retirer qui puille entrer en balance
avec un feul moment de peine & d'in-
certitude que la leGure de fon livre
aura jeiées dans une ame auparavant
heureufe & tranquille ? A cer égard
ne peut il pas fe regarder comme un
bacbare qui vient troubler la rranquillité
des famylles, enlever la- confolation
aux malhcureux , anéantir les idées
dont les hommes étoient nouiris, pour
leur en fubftituer d’autres qui leur font
infiniment moins naturelles ? Si vous
apportez I'évidence, fi vos propolitions
aont plus rien de douteux, i vous

e la vie, elit-1] ofé,
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otez 3 Phomme la fource de fes maux,
vous &tes le bienfaiteur ‘du genre hu-
main. Mais I'évidence a une force qui
entraine tout & a laquelle on ne fauroit
réfiter. Qu-eft elle cette évidence dans
un fyfteme ot tout et obfcur, proble-
matique & contradioire? Le penfez-
vous de bonne foi.que vos propofitions
foient afez claires, affez fimples, affez
conféquentes pour &tre approuvées par
tout homme faifant ufage de fa raifon?
Je crois faire ufage de la mienne, &
je ne trouve dans vos principes qua-
veuglement , préfompticn , inconfé-
quence ; repentez-vous, fi vous &tes:
Philofophe ; -vous &tes plus barbare que
vous ne le croyez. :

- : § Xll-

Des notions de I Etre Supréme confidérées
dans leur univerfalité.

C "EST fur des notions mal digérées 3 Tom. It
dit-on, que_font fondées toutes les reli- ©

gions de la terre : & ce font ces notions
qui ont toutes quelque. rapport unix
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forme que notre Philofoplie veur dé-
truire! Je ne congois pas cependant
comment l'univerfalité de ces notions

généralement répandues ne I'a pas ar-

r&ié ; car il faur prendre garde 4 ’aveu

qu’il nous. fait. » Quoique puiffent

» dire quelques Philofophes , il n’eft
» pas vraifemblable qn’il y ait fur notre
» globe un peuple nembreux qui n’aic
» aucune idée d’une puiffance invifi-
» ble 4 qui il donne des marques de

Tom. 2; p refpe@ & de foumiffion ». Jaurois

ag. 376.

voulu qu’il m’etit un peu mieux expli-
qué pourquoi ces potions étant génés
rales de fon aveu, & devant ¢tre par
cenféquent attribuées 4 une conforma~
tion particuli¢re 4 'homme, répandu
dans tous les coins de [a terte, il entre-
prend de les réformer & de les abolir.

_— ==
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81 la Nature agit en nous par des caufes .

néceflaires , ees notions genérales fone
donc des effets néceflaires. -Quand je

ne verrois ea elles quun réfultat de no= -
tre conformation organique , ce réfultat -

enfin, dont je ne confidére ici ni l'ori-

ine, ni l'effer, eft le produit nécef-
%aire d’une combinaifon néceflaire. 11
faut que I’homme en fociété adore un
Eure au-deffus de I'humaine nature; il

e ————
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.points fixes qui réuniflent tous.
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le faut parce que cela eft, & que cela
a été de tout tems. Dans le fyitéme de
Dotre augeur s ol tout eft néceffaire , &
ol 'expérience érablic fes principes, je
n’ai pas. befoin dantte démonftration.
Cette notion d’un Dieu , toute confufe,
toute imparfaite, toute variable qu’elle
peut &tre , fe réduit toujours 4 ?uelélues

es habi-
tans de la terre. De lidée d'égalité ,
Ihomme forme aifément-eclle de. fa-
périerité; il voit les bornes de fes.for-
ces, il ‘congoit aifément qu’elles peu-
vent &tre farpallées. Cleft cette fupzrie-
zité quil adore. Voila le poine de réu-
nion de toutes les religions du monde,
Vous aurez beau m’expliquer commens
Lhomme. a-été potté aux ales de dé
pendance & de fouihiffion .dent il -a

'frc';endu honorer un Etre fupéricur 3

ui; je répondrai. toujours, : Telle eft
par-tout la marche de fes idées.. Vous
prétendez qu’il fuir une vaige:illufion,
& quiil trébuche au premier pas quil
fait ; fongez donc que’ vpus accuflez icd
cette méme - Nature que. yeus vantiez
tant ailleurs. Si Phomme trébuche au
premier pas qu'il fait d’aprés fes im-
pulfions , la Nature I'a donc bi:n moins
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Ex:omuement wraité que les moindres
animaux. Pourquoi faat-il quecette Na«
sare qui dirige ceax-ci d’une manitre fi
safaillible, ne nous pouffe que pour nous
figaren? La crainte. & I'adwmiration font
gdes femimens, de cés femamens je for-
sieuneidée , et celle de ma foiblefle,
& de celle-ld une aumre qui en ‘dérive
néceflairement , I'idée d’'un &wre plus
poiflant que moi. Tel eft le premier
jugement que je forme, & ce premier
ouvrage dela faculi penfante qui m'eft
donpee par la Natare, ¢ft, dives-vens;
une erreur! A quoi bon ceree faculié;,
~ fielle m’égare au premier pas? Mais
enfin je veux gu’elle ne me préfente
es erreurs, elle eft fa marche unie
e’ & néceflaire de 1a Nature, vous
en. convenez; elle reflemble donc 3
¢et égard au fimple inftinct des ani-
thaux , & c'eft cev inflin& que veus
voalez corriger ou dércuire ? Enfin fi la
raifon nous trompe dans nos premiers
jugemens , & tromnpe tour e genre
humain , ‘comment pouvezsvous ajou
e quelque confimte 4 1a véire? -

+

« -
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§ XIIL
Les notions univerfelles ne fauroient étre
deétruites. -
[

me‘u raifonnoit plus conféquem-
ment , lorfqu’il difoit : Si le Syfléme
que j'ai foutemu ¢ft vrai , & que tout ce
que nous voyons ne foient que des re-
tours néceffaires, c’eft un point de fait
ue toutes les Religions font effenticlles
cqzu monde , & qu’agin/i ;:reﬁ fcﬁc‘aﬂcr la dr%’;‘:,;:*
?
téte contre la muraille que d’entreprendre Rou- 3737
une réforme générale, »
Bayle-employoit le méme raifonne-
ment contre Spinefa qui admettoit com-
me notre Philofophe un enchainement bigion. aty
de caufes néceﬂgires , & la martidredcSpinofi
agiffante par elle méme, & qui, refufant”
a PEtre Supréme toute ation & toute
liberté , ne reconnoiffoit de Dieu que -
le nom. » Premiérement, difoir Bayle,
» je voudrois faveir 4 qui il en veut
» quahd 1] rejerce certaines dodkrines ,
" » & qu'il en propofe d’aurres. Veut-il
» apprendre des vérités?-) veut-il réfurer
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» des erreurs? Mais eft-il en droit de
» dire qu’il y ait des erreurs. Les pen-
» {ces des Philofophes ordinaires, cel-
» les des Juifs, cellesedes Chrétiens ne
» font-elles pas des modes de I’Etre in-

“» fini ? Ne font-elles pas des réalités
» aufli néceflaires 4 la perfetion de

“» I'Univers que toutes les fpéculations?
o N’émanent-elles pas de la canfe né-
» ceflaire ? Comment donc ofe-t-il pré-
» tendre quil y a 1 quelque choE‘. a
» re@ifier?.... Un homme comme
» Spinofa fe tiendroit fort en repos s'il
» raifonnoit bien. S'il eft poflible qu'un
» tel dogme s’établifle,  diroit-il, I
» néceflit¢ de la Nature ’établira fans
» mon ouvrage ; s'il n’eft pas poffible,
» tous mes écrits n’y feront rien ».

Ceeft un terrible raifonnement que
celui-ld & bien propre d confondre ceux
qui, rapportant toutd la Natwre , séri-

ent cependant en légiflateurs, & veu-
ent déraciner des opinions , corriger
des errenrs naturelles dont ils rendent
les hommes refponfables. Car enfin,
fi Celt Iénergie de la matiére & l'en-
chainement des caufes qui me font agit
& penfer, je ne fuis qu'un éure paflif
& oon compuable de mes fentiment;i

/A
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1 ne peut pas méme y avoir d'erreurs”
y

proprement dites. Car Ierreur fuppofe
un mauvais choix , & lorfqu’il n’y a
point de choix, il ne peut pas y avoir
d’erreirs. Les notions. générales érant
donc dans Pordre de la Nature, il fied
bien , comme dit Bayle, 4 ce Philofo-
phe , qui 7’¢ff gu’une modification de
Jubflance , de vouloir réformer la Na-

wre. ‘

§ XIV.

Tnconfiquence des Matérialifles fur la

v liberté de Phomme.

Pws\je réfléchis fur cet ouvrage con-
tre lequel votre intérér m’a forcé de
prendre la plume’, plus je fuis éronné
qu’'avec autant de jufteffe & de rétlexion
dans . Pefprit, vous ayez pu n’ttre pas
révolté des contradi&ions dont cet écrit

eft tiffu. Je ne veux point vous faire le-

tort de croire que vous n’ayez pas du
moins apperqu celles qui réfultent de’
tout ce qu'il a avancé fur lé chapitre de

la liberté; & je me flatte que nous -
- ‘ D
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nous ferons rencontrés tous deux dans-
ce. fimple dilemme ‘que je vais vous
propofer, & qui ne laifle,, ce me fem-
ble, aucune échappatoire 4 notre ardent
Sophifte.

L’homme, fuivant lui, n’a d’a&ion
que par une fuite de caufes qui agiffent
fur {on Cue, & qui le déterminent.
Mais je lui demanderai comment agif-
fent ces caufes, & d’od provient la
force qui les fair agir? Cette force eft-
ele dans ces caufes ou hors d’elles? Si.
elle eft hors d’elles, il faudra néceffai-
rement remonter julqud un premier
moteur qui ne tiendra Ia propriété¢ du
mouvdment que de lui-méme, & ce
moteur indépendant fera cet &tre éter-
nel & infim auquel nous donnons le
nom de Dieu.. Si-cette force eft dans
elles, il faut en conclure que chaque
partie de la Natwure a une énergie pro--
. portionnelle ; ‘que chacune pour elle-
méme 2 un principe de mouvement
indépendant de. celui qu'elle peut re-
CevVOlt par communication ; & qu'ainfi
Ihomme .faifant pactie;de la Nature,,
a apfli fa force active, ceft 4 dire, le-
pouvoir d’agic par lul méme, fans: éue,
cammandé par aucune impullfon ¢uans:



|

contre les Mattriallfles. 123
ge. C'eft ce que reconnoiffoit Spi-
nofa quand il difoit que Lhomme , en- Teaicé des
tant qu’il ¢ff une partie de la N‘“f‘""'?:f::,ox.c;n
fuit une partie de fa puiffance. Qu'en-
tend-on par la Nature? L'affemblage &
laccord de tous les étres. L’homme
fait partie ‘de la Nature; il en eft'un
des éléments : il a donc cette forceac- -
“tive qui conftitue la propriété de cha«
cunde ces éléments, & n'elt ce pas ld pof-
féder cette liberté dont le fenument feul
fournic la meilleure démonftration (1)2
Majs je mlappergois que pour farvre
notre auteur & me fervir de fes pro-
ptes armes conrre lui-méme, j’ai mal-

(1) Lucréce, dont potre autear 2 emprunté
pic(que rousles principgs,étoit plusconféquents .
Il accordoit la’liberte ai'homme, & la faifoir
dériver des principes’ mémes qu'il érabliffoit,
En d6nnant i 'téugcs les partics de la matiére
tombant de haut en bas, une éncrgic parti-
culiére , une feconde -caufe de mouvement
indéterminé ,. nec regione loci ) nmec tempore
certo , il ne pouvoir refufer a-Phomme céue
méme énergie qui I'affranchiffoit des licns dg
I n'écclﬁtf T T
Effe aliam’ prater plagas & pondera caufant’
Motikis , wnde hac eff idbis inndta potefias,
L ‘Liv. 1L, .
Djj S




2¢ " " Pénfées diverfess
a-propos affimilé 'homme aux autres
s etres il eft important de vous mon-
trer combien-il en différe , & que ceft -
dans ceree différence méme qu’on peut
puifer les plus forts arguments pour fa -
liberté. - o : :

§ XV.

'La liberté de Phomme peut étre prouvis

. A . 1

. par les [yflémes mémes qui tendent o
da détruire, T

PHILosop'x-ms hardis qui _confondez
Thomme avec les animaux , qui n’ad-
mettez entre .eux & lui aucune 1diffé-
rence effentielle, & qui., pour avor
découvert de I'amalogie entre quelques
parties, en fuppoféz dans tout le, Tefte,
_je fais que, .dans mille circonftances d¢
la vie, je ne fuis pas libre de me fouf
traire- 4 la 16i.générale-des écres ant
imés ; que n*tant confidéré que comme
un “animal ‘dont P'organifation ‘eft hory
de mon pouvoit & de.ma.conneiffance;
je ne puis memptcher d’épronver )2
{oif & la faim, & de defirer de les f&
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tsfaire ; en cela j'en conviens, je ref<
femble 4 tous les animaux , je fuis
limpulfion machinale qui me néceffite
malgré moi 4 defirer la nourriture. Car

" la Nature uniformément libérale envers
tous les &res, leur a donné ce defic
de leur co:;fervation par lequel ils font
dominés, & 4a cet égard 1ls ne font
pas libres. Hommes fages, qui rappelez
tout 4 V'expérience, vous conviendrez
?u’il n'y a point de loi plus générale,
oit impulfion machinale & matérielle ,
foit inftinét, foir tout ce qu'on voudra
le foin de leur confervarion eft ce qui
paroit occaper effentiellement les ani-
maux... Prenons bien garde de ne pas
nous écarter , de ne pas fubftituer un
moc 4 un autre, de ne pas employer
un mot abftrait 3 la place d’un mor qui
ne doit fervir qu'a défigner une a&ion.
C’eft le grand art des E)phiﬁés & celut
donc il faut le plus fe méfier. Je dis
donc, & vous en convenez, que tous
les animaux font néceffairement do-
minés-par- le foin de leur exiffence.
C'eft une obferyation' pour laquelle il .
pe faut que des yeux , & il eft certain
que plus- les inftramens néceflaires aux
ebfetvatiops {eront fimples, moins elles
Y D
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feront fujettes 4 erreur.. Cette diftinc-

tion eft plas importante qu’on. ne croi-

roit. Si j'ai obfervé que les animaux
ont up foin particulier de leur confer-
vation , fi mes yeux feals ont fufhi pour
cette obfervation, je m’en tiendrat ld;
& fi 'on vendit me propofer de fubfti-
tuer A ces mots, foin de leur conferva-
#ion , ceux de plaifir & de peine , je te-
jeterois ce changement qui ne fervi-
soit qu'd rendre mes idées moins intel-
iigibles; car il fandroit que je tonrnaffe
es efprits de ceux 4 qui je parlerois,
ur les fentimens de plaifir & de peine;
& d’une chofe purement d'obfervation,
jen ferois une fpéculation métaphyfi-
que dans laquelle alors chacun apporte-
yoit fa mefure. Ainfi, ‘pour-m’en tenit
3 l'expéeience que réclament les maté-
sialittes , j'admets que tous les animanx
ont néceflairement {oin de leur con-
fervation , qu'ils cherchent en confé-
quence tout ce qui peut y contribaer,
& quils évitent tout ce qui peut ¥
" puire. Aufli ne vit on jamais d’anima
contredire les impulfions directes de la
Nature, fe {ouftraire 4 fes lois, chere
sher des poifons. pour fe détruire, fe
précipiter volongairement du haue des
y
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montagnes , enfin fe donner libreme
. 12 mort. Mais s’il en exiftoit un for
terre qui pariit s’Ctre affranchi des |
‘communes , qui contredit la Nar
dans fes defleins, qui démentant I'is
pulfion générale , agit contre Porc
univerfel , que dirois je, que pen:
Tois je de cet &ure fingulier?
Je fais bien que fi je lichois la bri
4 mes fophiftes, ils m’auroient bie
‘ot expliqué cette fingularité , en
ramenant, fuivant eux, au cours ¢
lois générales. Le plaifir & la peir
dirotent-ils, font les deux mobiles co:
qnuns a tous les étres animés. Mais, |
Naruraliftes ayant obfervé que le reg
animal fe lie par des degrés infen
bles avec le végéral, qui pourra m
quer la nuance des dégradations de «
deax mobiles depuis 'homme jufqu’
zoophyte?-Vous voyez donc combi
il feroit embarraffant & abfirde
fubftituer des idées méraphyfiques
des idées fimples, réfiiltantes du
moignage des yeux. Les animaux .
tous une pente invincible pour |
- vonfervation. L’homme, ainfi qu'e;
-a ce penchant naturel , puifqu’il
comine €ux, un corps qui ,Bit' . €
A iv
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& meurt. Mais n’a-t-il rien de plus
queux ? —, Certaine organifation plus
parfaite , 'des idées plus combinées ,

. desfentimens plus multipliés. — Qu’eft-"

ce que tout cela? — L'effer de I'é-
nergie de la mati¢re. — Je vous en-
tends; la Nature agit denc toujours
fuivant fes lois générales? — Oui,
fans doute. — Il 0’y a donc rien dans-
I'hemme qui contredife les lois de la
Nature ? Non, puifqu’il n’eft que le
réfultat de caufes neceffaires qui font
toutes dans le {ein de la Nature. — Mais
uelles font parmi les animaux les lois
de la Nature reconnues pour etse les
plus générales? Vous, hommes fages,
‘qui ne voulez reconnoitre” d’autre auto-
rité que 'expérience , vous ne difeon-
viendrez pas que ces lois font dans les
animaux le foin-de leur confervation?
~— Non, f{ans doute. — Et chez I’hom-
me , n’y a-t-il rien qui contredife ce
defir général ? — Rien du tout chez
Thomme fauvage confidéré feul. —
L’homme en fociété ne contredit- il
jamais les lois de la Nature relative-
ment 4 ce defir général de (a conferva-
tion ? — Chez les Anciens 'amour de
la gloite, de la Patric ou de la liberté;
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chez noas la crainte de la honte, ou
Fennui de la vie_n’ont que trop fouvent
perverti ces lois ; mais ce font des effets
néceflirés par un enchainement de cau-
fes. — Quoi! vous penftz férieufement
que la Nature a produit ce cercle vi-
aeux de caufes & d'effets, & qu’ayant,
€tabl par une combinaifon neceffaire
des lois que "vous reconnoiffez’ pour
&tre générales, elle les déruit par une
auwe! Cela n’eft pas poflible. 1l y 2
une grande différence , dit Bayle, entre,
des chofes obfcures & des chofes ab=
furdes. Si j'admets des chofes obfcures,
vous pouvez tire de moi; mais' fi je
vous en vois admettre de contradic-
toires , je vous croirai néceflairement
en démence, ou de mauvaife foi. Mon
raifonnement eft imple. Tous les ani-*
maux {uivent une impulfion néceffaire
& uniforme ; 'homme feul fait réfifter
4 cette impplfion & fe former des lois
plus fortes que celles de la Nature
méme. L’homme eft donc libre. Mal-
heureufe liberré dont on craindroit in-
finimenc plus les abus , fi le fentiment
animal ne {ervoit de contrepoids pout
en arrérer le progrés! :

Prétendez-vous dénouer la l;ﬁﬂicult:c’:
Y.
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en difant que 'homme, par des com:
binaifons particuliéres 4 fon étre, eft
devenu capable de fuicide. Mais d’o
proviennent ces combinaifods qui 'y
ont forcé! de la Naeure {ans doute 2-
L’homme a donc requ de la Natre
des facultés contraires 4 la Nature?
Neft ce pas un vrai galimathias tout
aufli rifible que les atdmes crochus &
I'horreur du vuide 2 ‘

Je vous'laiffe d préfent, mon ami,
le foin de concilier 'auteur du Syfléme
"de la 'Nature avec lui méme; & fi vous
ne le pouvez pas, de tirer cetre confé-
quence , que le meillear moyen de
ccombattre ces fortes d'ouvrages avec
faccés , n'eft pas tant d’argumenter .
contre eux que de les faire argumentes
contre eux-meémes..
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§ XVL . :

Comment la contradidion dans les Sf-
témes peut en démensrer la fauffece.

L. et bien peu de ces fyfiémes-enfan-
tés par la vanité humaine qui ne foient
fujets 4 fe contredire , & qui ne décé-
lent leurs abfurdités & Vlincohérence
de. leurs principes. C'eft {a pierte de’
touche de toutes ces vaines imagina-
tions qui n’expliquent des obfcurités
?ue par dés obfeurités, & qui propo-
“{ent des moyens impriticables & inad-
miffibles pour rémédier 3 des maux
inévitables. Si leurs principes aménent
des inconféquences & des contradic-
tions,- c’eft envain %ue Pauteur , par
des raifoinemens fubtils, voudra-dé-
guifer le vice de I'édifice , il montre fon
efprit & non la vérité; ou, fi elle pa-

roit , c'eft pour e fovlever & dépofer -

contre lui. Ainfi; fans fe laiffer éblouir

par ces opinions hardies, ou ces pen-

fées brillantes qui féduifent la multi-

tude , il faur, pour les éprouver, faire
, vj
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4 leur égard ce quon fait pout deux
lignes dont le parallélifme n'eft qu’ap-
parent. Veut-on saffurer de leur incli-.
naifon, il me faut que les prolonger ;-
au bout d’un certain efpace, on les
verra fe croifer & démontrer ainfi elles-
mémes le vice qu'elles cachoient d’a-
bord. . Si les principes fondamentaux

" des fyftémes propofés nous étonnent

par une apparence de jufteffe , fi notre. -

raifon ne voit rien de fatisfaifant i op-
pofer pour en démontrer la faufleté,
prolongeons les lignes , déduifons les
conféquences, & l'abfurdie¢ deviendra
palpable.. :

Jai employé ce procédé antant qu'il
m’a éié poffible ; mon projet étant d’a-
bord de vous faire voir la témérité,
Pinconféquence & la folie du réforma-
teur qui prétend avoir fi bien pénéuré
les refforrs de la Nature, & veyt éclaie
- ser & corriger I'Univers, '
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. § XVIL -

Lobfeurité de certains; principes n’em<
péche pas qu’on ne puifle f¢ décider
par des probabilités.

lns premiéres érudes de la Philofos

phie ancienne appritent 3 I'homme 2

douter ; mais ce principe raifonnable

poullé 4 lexcés, porta dans la fuite
uelques hommes finguliets 4 douter

Ee tout. Cependant ces mémes hom-

mes fe conduifoient dans la vic com-

mune par des probabilitds. On a dit
de Pyrthon quil ne fe dérangeoit pas
pour laifler paffer les. voitures , ni pour
¢viter les précipices. Ce font des plai-
fanteries qui n'ont & ne peuvent avoir
eu aucune réalite. Mais enfin., i cette
fe&e, parvint au detnier de‘g;é d’extra~
vagance, elle fut bientét réformée par

Arcéfilas qui admit des probabilités fur

lefquelles on devoit fe conduire. Ce

"principe étoit raifonnable & obvioit d

tous les inconvéniens. ‘Qu’importe .en

gffc que mous dennions le nom de

'
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preuves ou de probabilités 4 ce qui
nous fait penfer & agir, pourva que
nous agiflions , & que nos a&ions por-
tent fur un jugement rééchi 2 Ainfi,
dans les matiéres que nous examinons
ici, employons, ®'les probabilités , files
‘preuves nous manquent, & nous mo-
quant du tire d’évidence que notre
auteur doune 4 fon. {yftéme, voyons
feulement fi les difficuliés par lefquelles
1l combat les notions univerfelles font
plus “fortes que les probabilités que
mnous avons i lui oppofer. - -

e ¢ XVIIL .

"L’aveu général des Nations eft unegrande
: - probabilité, ’

‘-N ous nous garderons bien d’admettre

ne les hommes aient des idées innées
3{3 la Divinité; on n’auroit pas tant
difputé fur cette matiére, fi on s’éoit
borné 4 reconnoktre que nous appor-
tons en naiffant des facultés propres &
-nous donner ces idées, & que l¢s hom-
ames font conformés de manidze que,
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fi-tot qu’ils font affemblés en fociéré ,
ces idées fe trouvent étre la bafe de leur
fociété méme. Que la Nature agifle li-.
brement ou par des caufes nécellaires,
en donnant i chaque efpéce les qualités
les plus effentielles d fa maniéred’tuee,
il ne s'enfuivra pas moins que cette
uniformité d’idées répandues dans le
monde font utiles 4 'homme , comme
il T'eft ‘i 'hirondelle de pétrir fon nid
avec de la terre & de l'autacher 4 un
mur, plutdt que de le forrier de bring
d’hetbe , & de le fufpendre 4 un ar-
bre. L'uniformité d’'un principe copme
d’une a&ion eft. donc une trés grande
probabilité poar utilité relativedge cette
a&ion ou de ce principe dans 'ordie de
Ja Nawre ; & je'ne vois pas ce que la
raifon & fes vaines fubtilieds auroient
4 lui oppofer ; mais bien plus, je ne
vois pas méme comment la raifon fe
croiroit en droit d’argumenter contre
eHe, . ='
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§ XIX,

La mzﬁm n’eff pas en droit de rien op<
po_/ér conzre_ les probalulues nrc;s de

b cxpenenca- -,

P oUR que la rzufon plit avéu: dtmt
dattaquer les oplmons générales:, il
faudroit qifhne réunion uniforme de
principes dépofit en fa faveur. Mais
ot trouver ceste unanimité dans les fec-
tes des Philofophes? Je les vois fans
cefle oppofés les uns.aux autres, occu-
pbsa fe combattre &ads e ntredérruite.

Cependant il ny.a pas une de ces fec-

tes qui ne croie avoir. la-raifon- de (ou
coté.” Au.défaut de cette unamrmrc,

il' faudroit du moins: que. quelqu’une’

de leurs fpéculations etit été ou pit éwre
réalifée ; & nous voyons. que les plus
féduifantes dentre elles ont éé traitdes
de chiméres; & qu *Ariftote reptochoit
i Platon qu eni ctexgrant toutes les
paflions , il avoir<teint toutes les ver-
tus. De quel coté fe porter? Que le
pamfan d'une de ces fe&es yienne pro-
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pofer i une fociété quelconque de
croire que la douleur n’eft pas un mal;
qu’il s’épuife i{ faire envifager 4 chaque
citoyen combien ce principe lui fera
urile 3 lui & 3 toute la fociété, Dieu
fait comme on fe rira du déclamateur,
Le Philofophe d {on tour examine la
fociéeé, fes opinions, fes abus, & fe
rit° d’elle. Qui fera juge entre elle &
lui ?- La raifon. Mais la raifon de qui?
Non pas du Philofophe qui eft partic
dans cette affaire. Ce fera donc la rai.
fon d'un ters , & ce tiers ne peut-i
pas e rejeté par les deux partier
-Qui les jugera donc enfin? La Natur
-8& l'expéuience. Combien ce ffmp)
raifonnement fera t-il plus fort encore
fi au lieu d’une fociété vous oppofez

1a raifon toutes les fociéeés de la Terr
& les opinions générales qu'elles e
adoprées?

\/

A
N
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[
- § XX
Les maux qui 1éfultent de certaines opé-

nions , ne [auroient fervir de preuves
contre elles. -

S les maux qui réfultent d’une opi-
nion quelconque pouvoient entrer dans
Ja balance pour dépofer contre le pré-
.jugé en faveur de la raifon, il faudroit
que le préugé feul plic produire des
maux , & que la raifon n’en produisic
point. Eh! qui peut douter que jamais
zien ne fut plus dangereux pour 'hom=
me que les fubtils argumens de la rai-
fon? Je n’entends poiat celle qui dans
les Tciences exaltes eft aflurément un
«des plas beaux.préfens du ciel , mais
celle qui dans toutes les matiéres de
fpéculation n’eft fouvent qu’un fophifte
. adroit & perfide ,” yn orateur i gages
qui plaide le pour & le contre,, qui
basic & renverfe. JI n’eft point de fyf-
téme f{i abfurde que la raifon ou plutde
la faculté de railonner n’ait foutenu;
&, fans répéter ce que j'a1 ditci-deflus,
n'a-t-on pas vu Yanini confeiller de
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déchirger les villes des vieillards, des
_fainéans, & de tous les habitans inuti- voges 12

les, & de mettre 4 mort tous les ans de Vasioi.
un million de perfonnes qu'il regardoit .
comme les ronces & les orues qui
éwouffent les bonnes herbes? Na-ton
pas vu des Philofophes abjurer les fen-
timens de ‘la pudeur, & fe perfuader
‘que toutes les-actions néceffaires & na-
‘turelles éroient honnétes, & ne de-
voient point étre cachées ? Jai toujours
renfé,’ malgré les plaifanteries de Bo-
ingbroke , que nous avions en nous un
fentiment propre 4 nous conduire & 4
nous faire (uivee 'ordre impofé par la
Nature ; & que laraifon étoit fouvent
~capable de l'obfeuscir & de I'éteindre,
8i c’eft I'abus:de certaines opinions qui
a rendu les hommes fuperttitieux’, fa-
natiques & cruels, ceft I'abus de la
raifon qui a entrainé les Sophiftes ou
les Philofophes qui leuf reflemblent,
dans des écarts pernicieux pour les
maurs & pow la tranquillité publique.
Qn’auroit on de plus 3 reprocher au
-plusaveagle fanatifme,?n’opne puilferg- -
srocher 4 {a raifon s’abufant elle- méme?
{e Sophifte Hermocrate ne prétendont-il
pas que le plus fiir moyende fe faice um
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‘nom ‘& d’acquérir de la gloire, éroit
d’affafliner un homme illuftre, car alors
le nom de laffaffin demeuroit éter-
nellement uni i celui du mort, & leur
mémoire pafloit enfemble i la derniere -
poftérité 2 Il n’en fallut ‘pas davantage
pour achever de déterminer Paufanjas
a aflaffiner Philippe. Pudeur , huma-
nité, bienfaifance ; tout peut étre érouffé
par les fophifmes de la raifon. Sachons
donc mettre une grande différence entre
Pufage & P'abus de cette faculeé divine;
fans nous effrayer du nom odieux. de
détradleurs de la raifon donné par quel-
ques gens intéreflés 4 ceux qui ont at=
taqué les faux raifonnemens & la té«
mérigé des fophiftes, comme on a fou-
vent appelé athées ceux qui avoient
le courage de fe foulever.contre les
abus de la religion. = .

/-
g § XXL ,
Sz une fociété &’ Athées peus fubfifter, -

I..’nvpornﬁén 'IaAplus contraire 4 ]a né-
ceflicé de la croyance d’'un Dieu, eft
gelle qui tendroit & prouver qu'une fo:
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ciété d'athées peur fubfitter. Bayle (1)
a prétendu que, dans une fociété d’a-
thées la gloire & le mépris, la récom~
penfe & la peine pouvoient fuffire &
ditiger & 4 aiguillonner au bien. Je
penfe avec loi, que fi une telle fociété:
pouvoit fe. former, il fevoit poilible’
u'elle trouvit dans ces motifs de quoi
?e maintenir. ‘Mais, & moins que cette:
fociéte ne fe compofit de gens-adultes
qui n’enflent rien 2 faire qu'd 's’exercet:
dans Part des fophifmes , & d combiner-
toutes leurs .ations, je doute qu'elle:
put avoir lien. On peut faire de cette-
fociété une République fpéculative, pas:
reille 4 la République de Platon j dans
Pune & dans lautre, les principes na-
wprels & les opinions générales feront:
facrifids au bien imaginaire de cette
conftitation factice:” Mais qu’il ya loin™
de la. fpéculation 4 la réalité quand.il |
faut combattre & détruirg la Nature!
Ces fortes:de Légiflatenrs’, comme dit
Plutarque;, n'omt laiffé que des fons &,:

e

s SIS SOV PIS TSN N 3

;g oD

PO P S SRV VRIS S N
~.(1).Bo-difant Bayle, je dis auffi I'autcur du’
Syftéme de Ja:Naeare qui-a empruncé de'lat
fes railonhemens,

’
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des miots (1). Platon admettoit Ia com=
munauté des femmes , & en cela il:
contredifoit certainement un penchant
natarel 4 'homme & far lequel eft
fondée fa premiére idée de propriéré (2);
8 Bayle, pour former fa fociéré d'a~
" thées excluoit ¢es fentimens naturels qoi
ont porté les hommes de tous les lieux
- & de tous les tems a reconnoitre un’
Erce fupréme. M. de Montefquieu ré-
pondoit ainfi & fes fophifmes : » La-
» queftion n’eft pas de favoir il vau-
» droit mieux qu’un certain homme ou
»-un certain peuple n'elic point de re-'
u ligion que d'abufer de celle qu'il a3
»» mais de favoir quel eft le moindre:
» mal que 'on abu(}e quelquefois de la
» religion, ou qu’il n’y en ait point du:

(1) Tpapuara %' Ayss dmoriwivmes pedvor.

. ! In Lycurg.

. (2) Céwit le fentiment de Xénophon ;
Philofophe moias fublima, mais plus inftruc~
tif que Platon: 11 dit, en parlant des femmes,
que c'eft ce que Jes bommeschériffens
& regardenc plus volontiers comme .un bien

ui leur apparioat en propre+:% ludiice §r—
zmm. drnulples 75 25 Jupamviseh sicoimarig

. ” Gyeepi V... 1
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tout parmi les hommes (1) ». M. de
Montefquieu avoit raifon de rédaire
ainfi 1a queftion, puifque Bayle, pour
montrer combien la religion eft inu-
tle 4 la fociéié, n'avoit cité que des
as particaliers d’oit I'on ne pouvoit
pas déduire de conféquence générale.
Mais, fi I'on s’en tenoit 4 certe queftion
méme , elle feroit trés-difhcie a déci-
der; car les abus de la religion fe prou-,
véroiént pat I'hiftoire, & une plume
¢loquente n'auroit pas de peine 4 les
peindre dans umr point de vue effrayant;
tandis que les dangers qu’il y auroit a
dérruire fa religion, ne pourroient fe’
fupputer que par- des conjeGtures que
adverfaire pourroit toujours invalider,
Le véritable ¢tat de la queftion , fuivant
moi, n'eft pas fi une fociété d’athées
peuc fubfifter, mais G un peuple peut

(1) Céroit le raifonnement de M. de la
Croze, lorfqu’il montroit la difficulté de faire
wn paralléle jufbe 8- décifif de I'athéifme & de
la (upesttition. Il y a cel faperfhitieux., difoic-
il, qui auroic été moins méchane , s'il ¢dic frd
athée , & tel athée qui quroit pu. éere meilleur,
s°il avoit éié fuperftitieux, Voyez les Entreq
sicns fur divers fujers, '
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former une fociété dans laquelle I'idée
d’un Etre fupréme ne s’introduife point
tot ou tard, ou fi les fentimens qui,
de tous les tems fe font manifeftés
parmi les hommes unis en fociété, en
peuvent &tre {éparés. Ainfi julqu'd ce
que J'expérience ait prouvé la poffibilité
de cette fuppolfition , tous les raifon<
nemens feront inutiles.

m

R W 41 §
Combien peu dé Plzi)oﬁ:phgs ont profeffé
' I Athéifime.

-

Um réflexion frappante fe préfente
d'abord 4 ceux qui examinent fans par-
ualité le fykéme de notre rénovareur
- & I'évidénce qu'il annonce. Si cette lu-
micre exiltoit, il faudroit croire que
{Qarmi les Philofophes qui,. dans rous
es tems, s'élevant au-deffus des pré-
jugés vulgaires, ont culivé & perfec-
tonné leur raifon , de plus grand-nom-
bre a. éié obligé de céder au pouvoir de
cette ‘évidence, de marcher 4 la vérité
par {a mtine voie), & de ‘Iecpm;lioi'tte

: ‘un¢
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d'une maniére claire & précife I'athéif-
me qui en réfulte. Mais les preuves de
faic fe joignent 4 celles du raifonne-

ment pour nous convaincre qu'une opi-
nion aufli révolwunte & aufli contraire 4
la conftitution de 'efprit humain n’eat
jamais qu’un trés-petit nombre de fec-
tateurs. Parcourez les faftes de la Phi
lofophie , vous n’y trouverez des vefti-
ges de ce {yftéme défefpérant que com-
me, dans un long efpace d'un terrein
fertile, on rencontre par intervalles quel
ques plantes vénéneufes.

. Ce ne fera point 4 Forigine de Ia
Philofophie que vous les rencontrerez,
& Ariftote qui a avancé le centraire ,
ne I'a fait, comme dit Patker , que par  voyes fur
un fentiment de vanité qui le portoig tritt de Des
4 préter aux Anciens des {yftémes ri-
dicules & abfurdes dont il pfit fe mo-
?uet 4vec avantage. Suivant ce Philo-

ophe, les premiers qui éwmdierent la ~
Nature , crurent que la matiére renfer-
moit les feals principes de tout ce qui
exilte (1). Mais linjuftice de cette ac-

(1) 'll'u'v &% mpallan Perocoparrar of wAsisos s
9 vAns §1dss pearer dmOnowy pyas iivas wérlam.
Arift, Metap. liv. I, ch. Iil.
*E



¢S -~ Penfees diverfes
cufatioh vient de ce qu’il n’a pas diftin
¢ la partie phyfique dont s’occupoient
es premiers Philofophes , .de la. partie
theologique qui n'entroit point dans
leurs lations ,. ou. qui s’y ‘méloit
fans fe corcoinpre (1). :
H eft certain que la fe&te Ionique
qui fur la premicre fece de.Philofo-

Fhieg admettoimnEue'fnYré;ae (2); &, |
e

1 vous voulez un exemp.
ciliation de fes principes

avee. ceux . de.la .Tli?oiogie, c'eft dans
Homére que vous .le trouverez. Ce

Porey PR ¥ W AP

Poére dont Thalés renouwella ke fyfte- -

" (1) Cette opinion cft appuyée parceHe ds
" Frahgois Bud'éz”dins fon traité De H:ﬁuﬁiz
& fuperfhitione, pag. k2, - ¢ !
"(2) Un illuflic &rivain Aoglois, Boling=
broke, dit que ‘Thalds éroit homfcnlcmcnﬁe
pus anciea, mais encore le plas orthodore
des Philofophies Grecs, qu'h cet égard.il 'ems
portoit fur le dévin Placon; & que cetre rér
fcxion pourroit {ervir i confirmet la thatime

de Tertullien , toute fautive qu'elle peut éure,

Id ‘verim guod primari. Certé’ miaxime m'a
teujours plu, & je la crois plus -exadte qus
Bolingbroke ne. gcnfc, pour toux ce qui eft
indépendant de I'expérience, & qui ticnt au
fentiment. ‘

ad -

e la come

philofaphiques
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me, nous repréfente 'Océan comme
le pere de wut.ce qui exifte, rtandis
qu’il appeile fans ceile Japiter le pere!
des Dicux & des hommes.

Amaxagore qui éioit le quatridme de -
cene fecte , fur le premier qui, sap-
‘percevant que les caufes premiéres ne
pouveient pas cere féparées de Pexif-
tence d'un premier motear agiffant par
hii-méme , admit dans fa phyfique une
mrelligence, un efprit »g, qui avoie
tout fair, tout ordonné, Si fes prédé-
cefleucs.avoient nié I'exifterrce d’un Erre
fuptéme, et il éié cenfé faire corps
avec eux, en bounleverfant tout d’un
" “coup les opiniens de leur feGte, & en

admettant des principes fi oppofés aux
bewrs (1),
* ¢ La méme pureté de do&rine fe re-

(1) Puis je citer 2 la fuite de ces Philofo-
phes Critias, difciple de Socrate , un des
trente tyrans qui aflervirent Athdnes 2 Ce fue
am qui dit e premier que la crainte avoit fait
les Dieux. H éroir permis 2 un homme de |
cette trempe qui avoit brifé les Mens les plus
facrés & trahii {a patric, de ne plus recon-
aoirre d'autrey Divinités que la violence &
liniérér, -

Ejj
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marque dans la fe&eltalique dont Py-’
thagore fut le fondateur. Ce Philofo-
phe diftinguoit une caufe a&ive , un
agent univerfel qui eft Dieu, & une
caule paflive & matérielle qui eft le
monde ; mais cette fette fe dénaturant
eu 4 peu, fut abufée infenfiblement par
res diftin&ions qu’elle avoit admifes 3
& le nom de caufe qu’elle avoit don-
né i la marére, fic croire 4 Leucippe
& i Démocrite que la maunere fuffifoit
pour produire tout ce qui exifte ; ils
admirent pour premiers principes le
Plein & le vuide , & fatisfaifant leur
imagination par des mots inintelligi-
bles, ils ouvrirent les premiers la
route 4 I'athéifme. Ces efprits trop fa-
ges pour fe livrer entiérement 4 ce fyf-
téme qu’ils avoient ime;ginc' , fe con-
tentérent d’en faire un fimple exercice
pout leur efprit, & de ne s’ouvrir fur
cette matiére qu'a quelques amis avec
lefquels ils ne craignoient point de laif-
fer égarer leur imagination (1), '

—p—

. ’
. (1) On voit par tout ce que les Anciens
ont rapporté du {yftéme de ces Philofophes,

qu'ils ne nioicnt point I'exiftence des Dicux,
a -

v -
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Diagoras , efclave de Démocritey
fuivit les principes , mais non la mo-
deflie & la difcrétion de fon matite ;
il fue le premier qui, dans un écrit fait
exprés, ofa nier ouvertement Fekiftence
des Dieux. Protagoras fat plus fage ‘&
plus réfervé que fon condifciple < Je
ne puis affirmer ; difoit-il, ni qu'il y
a des Dieux ,. ni qu’il n’y en a point.
La matidre ¢ft trop obfcure,-& la vie eft

Lrop courte pour pouvoir pénétrer ces. .

Diog. L
 myfleres. - N & .

Epicure , par qui finit la fete iali~

ue, conferva la réferve antique & Ia
ggeﬂ'e de fes prédécefleurs ; en raffu-
rant les hommes contre les craintes
avililfantes de la fuperftition ; il ne
vouloit- point détruire les fondemens
de toute religion, & penfoit que fa
grandeur & la majefté de PEwe fu-
préme méritoient un culte de la part
des mortels. (1). - R
. -Mais, s'il éeoit de I'effence de.ces
génies f{upérienrs de ne répandre leurs

.

mais qu'ils avoient des opinions dont les con-
féquences pouvoient’ étre contraires 2 cettg
croyance. a
(1) Yoyez Sénéque, liv. IV de Beneficiis.-
E ijj
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principes qu'avec la méfiance qu’inf-
pirent des opinions contraires aux opi-
nions univerfelles, & la convi@ion de
la foiblefle de I'efprit humain , il éroic
de la nature de -}:u}s difciples de fe
conduire avec plus de préfomption , & .
d'admeutre fans reftriCtion des fyftémes
dont ils fentoiens moins les défauts
que ceux qui es éwient les autcurs.
Epicure avoit des dewtes, & Lucréce
R’en avoit pas, .
Mais, quelque abfurde que foit fon
" Jylme , on ek tenté de le lui par-
donner en faveur de I'aveu ingénu &
rare -qu’il fait au commencement de
fon poéme. Il n'affete point,comme
it fait un-prétendu Philofophe d’&tre
entrainé par le pouvoir de I'dvidence
& 'amour de la vérité. 1l devoic e fe-
cret-du médier. 11 canfeffe naivement
qu’il n’écrit que pour fe faire un nom.
Percuffie Thyrfo laudis fpes magna meum
<or.
- L'athéifme refta long-tems éwouffé
dans le monde par les progrés du Chrif-
-tianifme. Ce ne fur que dans le trei-
ziéme figcle qu'il repric naiffance. Les
Tubtilités d’Ariftote confervées chez les

Arabes, en exergant les efprits les éga-
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rérent. ‘Ce furent elles qui pdricrent
Aimaric & fon difciple David de Di-
mane , 4 foutanir que la maticre pre~
midre éooit Dien. C'étoie le régne des
fcholaftiques difputant fur les univer-
faux & {fur les unités 2 paree rei. Que
pouvoit-on attendre de pareils ergo-
tites ? L'empire d’Ariftote s'¢rendic
avec celui des Lestres, & devint a
la fois P'école & I'azyle de l'athéifme
dont I'Iualie fembloir &ste Ja patsie.

André Cefalpin forsi de caute école, -
en employa les fubtilités A expliquer Is
formation de toutes chofes avec la ma-
ti¢re jointe d une intelligence fpécula-
tive & dépomrvae d'atkion. Il rendoit
raifon de la génésatian des dites , pas
ce principe d’ Auftote : Corupeio ynius
it generatio afterins. Mais oés princi-
ﬁf » quoique zendans au.pur athéifme,

ient fi adroitemens anveloppés qu'ils
parwsent en.lualie revéus de la per-
miffion du fiége apoftolique. .
- Bérigard (1) dans fes buvrages de
phyfique s’expliqua encore plus hardi-

(1) -H it de Moulins ,. mais il profeffa 2
Pife & a Padoue. :
’ Eiv
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ment fur la formation fpontanée du
monde, fans le fecours d’une Provi-
dence. 11 alla mé¢me jufqu’i faire des
railleries fur la croyance d’un Dieu.
- Tout cela n’empécha pas que fon livre
ne fiit appreuve avec de grands éloges
par lofficial de I'inquifition. L’autorité
d’Ariftote qu’il réclamoit & qu’il fou-
mettoit aux dogmes de la faine théo-
logie dans les. chofes qui paroiffoient
s'en écarter, étoit plus que.fuffisante
pour donner 3 fon ouvrage la fan&ion
de I'ouvrage le plus orthodoxe. -
Jordanus Brunus de la ville de Nole,
brlilé 4 Rome en 1600, fut moins
heureux. Il fembloit cependant metwre
une diftin&ion entre Dieu & la Na-
ture (1); ou, s'il les confondoit, c’é-
toit par des fubdilités trés-difhciles 4
pénétrer. Le zéle de fes ennemis fue
apparemment plus clairvoyant que ne
Favoit été celur des cenfeurs de Beri-
gard,
Campanella , compatriote de. Jor-

(1) Voyez fes Commentaires fur le ch. XI
du premicr livee de immenfo & innumerabili-
bus, .
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dan 5 éroit Dominicain comme lui,
“fuivit les mémes erreurs , mais 1l n’eut
pas la méme deftinée.

Cardan, que fa profonde érudition,
fes malheurs & fes folies ont rendu
fameux , ne mérite guéres d’¢tre com-,
pris parmi ceux qui ont profel¢ I'a-
théifme. Plufieurs de fes écrits de Phy-
fique & de Morale n’avoient rien qui
ne refpirit la bonne docrine, & s'il ha-
farda des principes qui fentoient [a-

Voyez Par-
kex de Deo.

rhéifme, ceft que fon efprit continuel-

lement en alion , navoir pasaflez d’un
feul {yftéme pour entretenir fon a&i-
vité nawrelle, & que,les parcourant
tous fans sattacher 4 aucun, il éroit
‘forcé d'adopter toyr 4 tour ceux qui
éroient les plus oppofés.

Vanini parat enfuite. Ce malheu-
reux préwe, plys préfomptueux &. plus

fou que méchant, fur brilé. 4 Tou-

loufe. On ne ‘peat lice fans frémic
" d’horreur & d'indignation le récit que
le Préfident de. Grammont fait aveq
complaifance du fupplice quon lui fic
{ubir, wmalgré la récralation qu'il pro-
féra devant fes juges. On ne le crug
pas fuffifamment juftifié," parce qu'on
imputoit cette réuractation 4 éa craintg
: v -
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plutét qu'aux fentimens de la conf-

~ cience. Interprétation barbare qui désho-
nore des juges iniques & non la religion

dont ils ont abufé.

Théophile , difciple de Vanini regue
du Parlement de Paris un traitement

s conforme d ’humanité, 3 1a rai-
fon & i la politique. Il fur exilé, &l
ue fur plus queftion d’athéifme en
France.

L’Angleterre alors fembla fervir de
réfuge § ce funefte fyfitme ; Hobbes
entr'autres renouvellant les principes
d’Epicure, & ramenant tout 3 {'amour-
propre comme le Philofophe Grec d Ia
volupté, fournit 4 I'athéifme les armes
les plus fortes 5 # s’en flatroit du moins;
mais il éwoit bien loin d'imaginer que
fes découvertes fullent de nature 4 con-
vaincre les efprits ordinaires. La yérité

- defes Srincipes ne pouvoit briller qu’sus

yéux des Géomerres. Ainfi ce {yRéme
dangereux reftoit dans les écrits de ce
Phitofophe enveloppé de ténébres heu-
reufes, & l'aven qu'il faifoit de la dif-
ficulté de le concevoir, montroit affez

e la Nature & la vérité le répoufloit
33 ceeur des hommes. 1 en-éeoit ainht

du fyRéme de Spinofa. Quelque per-
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nicieux qu'il piit ¢tre, le défaven que
Yauteur dans des lettres particulidtes
faifoit des conféquences qu'on en vou-
loit tirer , Pobfcurité dont il éteit cou-
vert, les réfutations que de céldbres
écrivains er publidrent ; contribuérent d
éloi'%net quelque tems:la coneagion con-
tre laquelle le cara®tére méme & la vie
de 1"auteur tenoient le>public en garde.

. De tous ceux enfin que nous avons

ve

Voyez fss Pn-

cités jufqu'ici, vous voyez qu'il n’y en cerieus de M,
cur pas un feul; fi on en excepre P'ef- delaCruze -

clave de Démacrite, qui offt oaverte-
ment profeffer Yathéifme, Cette har-
diaffe dtoit réfetvée -& un certain Ma-

thias Knutzen, natif d’Olden{worrt , .

dans le duché de Slefwich. Mais,
comme §'il avoit fenti les conféquences
de ce fyfttme ‘deftru&ear, il admit les
lumiéres de la confcience pour nous
diriger dans notre conduite, & préten-
dit . que la paix de P'ame fervoit de

récompenfe i la vertu comme les re- -

mords fetvoient de peine au vice. Ceft

aiofi que la véeité prend fouvent pour

organes ceux mftries ‘qui- yeulent fe

foulever contre elle ;“car ‘comiment’ des

Philofophes fi promprs 4 referer soute

preuve de femniment ,” admettent-ils ce:
Evj
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penddpt des principes.qui: hoss des Ii-
mites -du raifonpement ne péuvent fe
prouver que par le fentiment mé¢me.
Telle efta-peu-pres;, mon ami, 'hif-
toire abrégée de 'athéifme. C'sft 4 vous
d’en tirer les.conféquences qu’elle vous
offre. Voyez d'un coté, quels. font les
hommes qui ont adopté ce:fyftéme,
quel-fue le carakere de- leur efprit,
quels furent les tems o ils ont vécu,
& concevez de I'autrte comment, i ce
fyfttne elit été une vérité, cette vérité
ﬁy importante et échappé au genre hu-
main, & n’elit été appetgue ou publiée
que par un fi petit nombrg d’hommes ?

FERRIRS PR

§ XXIL

On ne peut pas conclure qu’une opinion
n'exifle pas de ce que les idées qui la
compofent font confufes & abfurdes,

S: on avoit demandé jadis 4 un pay-
fan de la Perfe, on méme 4 certain
habitant de Suzeou d’Ecbatane , quelle
idée il avoit de fon Souverain, ce Ro:
des Rois devant qui tout fe profternoi
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ce defpote inacceflible qui ne fe com-
muniquoit que-par fes Satrapes; il efx
été fort embarrafé. Etur-il die que c’é-
toit un Dieu ? Eic-il dit que c'éroic
un homme? & quel homme en-
core? Etoit-il fait comme un autre? {u-
jet aux mémes befoins & aux mémes
foibleffes ? Certainement la confufion
de fes idées elit paru par fes réponfes,
& plus encore par fonétonnement, fi
admis dans le palais de ce Monarque,
il V'elic va manger & patler comme un
autre homme. Cepend‘:nt » quoique fes
idées fullent confufes , contradi&toires,
abfurdes , il n'en étoit pas moins pes-
fuadé que ce monarque exiftoit quel
qu'il fiie. Ainfi abfurdité des idées de
eertains Peaples fur I'exiftence de la Di-
vinité ne peut pas tre alléguée comme «

Voyez le Sy

émedela N

use preuve que cette croyance n’exifle e, liv-1

pas, ou qu'elle doit£tre regardée com~
me nulle. ~ S
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§ XXIIL

-dues. idées des Peuples fur la Divinitd
pewvent ére oppofés fans qu’on eu
puiffe rien conclure contre Uunani-

* misé de la croymnce geuérale.

E. employant une companifon du
mme gente , on peur diregue, B I'on
queftionnoit anjourd’hui guelqnes ha-
bitens de la Tanarie for Yidee qu'ils
ont de leur grand Loma , toures ces
iddes feroient certainement fort diffé-
rentes les unes des autnes ; mais I'exif-
tence de ce Pontife n'en feroit pas
moins revonnue-pour tiss-réedte. Andi
les opinivns for ta Divimd peuwent
-vatier fans que la ctoyance de 'exi-
tence d’un Dieu en doive &we meins
regardée comme univerfelle.
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§ XXIV.

L’unanimicé d'une opinion monere qu’elle
vierrt de la Nature,

D’oﬁ pourroit-elle venir en effer? De
1a raifon? Mais les notions mé¢me dont
il eft queftion ne font pas fert raifon-
nées & tiennent plus au fentiment qu’d
la raifon; & dailleurs fi celleci y a
quelque part, nous avons vu d I'are. XII
comment elle agit uniformément dans
- tour 1'Univers {ons Pimpulfion fimple’
& dite@e de la Nacare. Dés que la
croyance d’un Etre fopréme eft recon-
nue pour étre générale, il femble qu'an
en peut conclure que la Nature I'a don-
nde aux hommes fous quelque forme
que ce fentiment fe manifefte parmi
" eux , comme on nomme affetion na-
tarelle la tendrelfe des péres pour leurs
enfans, quoique , fuivant les pays, {es
péres aient différentes facons de mat-
quer leur <endrefle & leurs foins d leurs
enfans. Quel pire ne parohrroit pas .
‘inhumain on infenfé avjourdbui; sl



’

112 Penfées diverfes
élevoit fes enfans comme un Spartiate
élevoit les fiens. Ainfi, malgré la diffé-
rence de culte qu'on a rendu 4 la Di-
vinité , il n’en eft pas moins vrai que
ce culte-éroit fondé fur des affe@ions
d-peu-prés femblables dans tous les
peuples; & . ceft I'identité de ces af-
~ fe&ions qui femble annencér 'ouvrage
Cictron , Tuf de la Nawre. Omnium econcurfus
cal, liv.1.  Nature vox eft. :

§ XXV.

, . . i v

- La Nature eft la feule qui ait le pouvoir

. d’attacher un grand nombre d’hom-
mes & la méme opinion.

S’u. eft, comme nous l'avons vu, des
fyfitmes philofophiques qui ne peu-
vent pas étr,e,;mrmis pat les fociétés,
ce n'eft pas que ces focftés raifennent
mieux que les Philofophe§, comme ce
n'eft pas quelles raiforméir plus mal,
fi elles admettent des opinidns que ces
Philofophes condamnent ; c’eft qu’elles
obéiffent , fans le favoir, 4 la voix de
1a Nawure qui agit par-teut uniformé-

~
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ment, & fans laquelle tous les Légif-
lateurs travailleront en vain. Il eft-pof-
fible que les Préwes & les Rois aient
abufé de la crédulité des peuples dont
ils vouloient augmenter la fervitude;
mais ce ne font pas eux qui leur don-
nerent cette crédulité, n1 qui imagi-
nerent les objets de la croyance géné-
rale- Les Rois en fait d’opinion per-
dent tout leur pouvoir , témoin cet Em-
pereur qui ne put jamais venir 4 bout
de mettre en vogue une nouvelle feure
qu’'il avoit ajoutée 4 l'alphaber ; il vit
bien qu’il pouvoit difpofer des jours,
mais non des opinions de fes fujets.
Plus j’examine cette queftion, plus je
fuis porté i dire comme le fage Schaf.
tefbury : » Je fuis alfez charitable pour
» croite qu'il y a eu plus de fraude in-
» volontaire que d’impofture dans le
» monde, & que ceux qui ont le plus

» répandu & accrédité d’erreurs parini

» le gente humain , ont. eu le bonheur
*» de s’enimpoferd eux<-mémes, & ont
» eu par ce moyen une forte de bonne
» foi qui, en affurant le repos de leur
» confcience,, donnoit- 4 leur croyance
» un air de vérité qui contribuoit méme
» 4 en affurer le fucces ». *
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§ XXVI.
- Quelle conféquence il y auroit a tirsr de
1 propofition contraire,

J = voudrois que ceux qui, fans égard
aux impreflions générales de la Na-
ture, accufent les Préetres & les Rois
d'avoir été des impofteurs qui ne
croyoient rien, mafs qoi ob.lf;vgeoient
le Peuple 4 tout croire, viflent de
. Quelle conféquence feroit cetre {uppofi-
tion. Il faudroit quils raifonnaffent
- » ainfi : » Nous e croyons ni d Pextf-
» tence de Dieu, ni i 'immorealied
» de Pame, ni aux opinions qui en
" » dérivent; & par cela meéme que nous
» nous {ommes éevés au-dellus du
» vulgaire , nous méritons le tire de
» PhildYophes. Les Prérres & les Rois
» ne croyoient rien non plus que nous
» de toutes ces chofes, C'étoient dent
» des fages & des Philofophes , &
» d’autant plus Philofophes quils fou-
» rent connoitre les fl:ibl es de la
» Nature humaine , & inventer ces fi- -
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» mulacres de terreur avec lefquels ils
» l'ont gouvernée. "L’exiftence d’un
» Dieu f%t un de ces menfonges fabri-
» qués par leur génie pour lier de chai-
» pes dairain ceux fur lefquels ils ré-
» gnoient ». Voild donc néceflairement
des Philofophes traités de fourbes, on -
des foutbes mis aux rangs des Philo-
fophes. Tel eft le vice de toutes les
aflertions générales fondées fur des cas.
particuliers,

§ XXVIL

Des opinions admifes par le plus grand
nombre des fociérés, & qu’on peut re-
garder comme naturelles. ~

Ir. n'y a point d'opinions plus généra-
lement répindues que celles de la
croysnce d'un Dieu , de l'exiftence de
Pame apiés la-mort, & des peines &

des récompenfes dans une vie 4 wenir, -

Ces dernidres font le réfudear d'un rai-
* formement moins fimple que {a pre-
micre ; mais ce téfuhat eft {i bien dans

Yordte de la Narwre, qu'il-a e¢ géné-
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ralement admis par toutes les grandes
fociétés dont Phiftoire fait menrion :
les Egyptiens , les Caldéens , les Petfes
les Grecs, les Romains, les Celtes;
je pourrois ajouter les Juifs, quoique
Warbarton ait fait un ouvrage confidé-
rable , entiérement fondé fur I’hypo-
théfe que I'opinion des peines & des
récompenfes admife par les autres Na-
tions , avoit été inconnue chez les He-
breux.

§ XXVIIL ©

Des idées que les Anciens avoient &
' o Uame. ,

I: ne s'agit point de favoir fi les An-
ciens , pour fe former une idée de
I'ame, avoientimaginé des abftractions
areilles 4 celles de nos Métaphyficiens

il fuffic qu'ils en euflent faic un &ue
abfolument féparé de la mariére ; ils
avoient diftingué deux parties dans
homme ; l'une fujeute g la corrup- |
‘tion & 2 la mort, & l'autre immort- |
telle. Un étre compofé fe déuruit, f& |
. \
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décompofe & meurt; I'Erre fimple n’eft
point fujet 4 cette décompofition, &
par conféquent eft immortel. Ces idées
avoient quelque chofe de précis qui va-
loit bien” toutes les définitions de 1%¢-
cole. Les Egyptiens croyoient que 'ame
¢roit immortelle, & qu'elle circuloic
durant trois mille ans dans Je corps de
différens animaux pour retourner enfuite
dans le corps de 'homme. Ce grand
fyfteme que Pythagore rendit fameux
¢n Gréce, éwir trop vaffe & trop re-
cherché pour avoir dié originairement
inventé avec celui de I'immorraliré de
, s, .
\ame, & il éeoit fans doute poftérieur
i la naiffance du culte des animaux en
gypte. L'immorulité de I'ame re-
montoit 4 des tems bien plus anciens
puifque cetre opinion paffa chez les
recs avec les premitres idées de la
ivinité, lorfque ces Grecs quittérent
a vie fauvage pour vivre en fociété
ans Penceinte des villes , & que cettte
opinion qui leur venoit ,d’Egy?te leur
Ctoit parvenue fans aucune idée de la
métempfycofe ( 1). On ne feroit pas

B—

(1) Je n’examineraj point ici I'opinion de
Paufavias qui prérendoi que les Cald¢ens



ns - Penfees diverfes )
fondé 4 croire que les Gress confon~
doient l'efprit & la matiére, parce que
le mot qu’ils employoiznt pour figni-
fier Pame, voyy, .tenoit d quelque chofe
de matériel. C’éeoit une foree d'ex—
preflion méraphorique qui ne vouloir
exprimer que la fubtilicé, la tenuné,.
Vimpalpabilié de I'efprit dont le corps
ctoit animé. Le mot Sdues qui veut dire
Efpri¢e, n’avoit abfolument rien de
matériel. :

Tant s’en faur que les Grecs confon-
diffent Pefpric avec la mati¢re, qu’ils
femblent méme dans les tems les plas
anciens n’avoit rien négligé pour éviter
cette méprife. Tantdt ces ames ne font
que des pmbres iz ; & comme I'om-
bre d’un corps el entiérement diftinéte
du corps méme., ainfi I'amve n'avoit

& les Mages de I'Inde avoicnt été les pre-
miers qui euffent publi¢ le (yféme de Iim-
wortalité de 'ame, & que toures les autres
Nations, 2infi que les Grees, Favoient requ
d'cux. D'autres attribueient 3 Thalds on 2
DPhérécyde 'honncur de cette découvere chez
les Grecs; mais, comme dit Caflaubon dans
{es notes fur Diogéne Lagrce, ils purent ére
les premiers qui en-dcrivirent ; mais d'autres
l'avoiem imaginé avant eux,
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sien de commun avec le corps qu’elle
avoit animé ; bien: plus Fombie fup-
pofe la préfence du corps, & l'ame
étoit une ombie qui fubfittoit fans lui.
Tantét ce n'¢roit qu'une image Edwin
qui m’avoit1 rien d]:s pﬁl;:;éhﬁd’e ni de

us e que ks mes vains ,
gtmzb::danﬁe fommeil. Tantdt en-
fin confervant les affeGtions & les fen-
timens qu'elle avoit pendant lz vie, elle

s'échappoit 4 Lheure de la mort, fans

&are ni vue ni entendue de ceux au mi-
lieu defquels elle s”envoloit. Mais ceci
nous menerait trop. loin,. il fuffir que
vious. foyer perfuadé-que les Anciens ont
diftingué,. autant quils ont pu, lefprit
de la matiere , que leurs diftin&iens va-
laient peat-éice bien les ndures, & que
Yopinion de I'immortalitc de I'ame re-
menteaux tems les plus reculés.

G
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§ XXIX.

En attribuant ces opinions univerfelles
d Uamour-propre 5 ¢'eft les artribuer &
la nature, :

.[E {yfttme de I'exiftence de Dien &
de 'immortalité de ’'ame, vu du coté
que nous I'avons examiné, eft donc ap-
uyé fur une des plus grandes probabi-
ités qu'il puiffe y avoirén ces matiéres;
& fil'on prétendoit faire dériver ces opi-
nions du fentiment de I'amour-propre,
commun 4 tous les hommes; ce feroit
encore les ramener 4 la méme folution
que nous avons donnée. Car , puifque
Yhomme conduit par 'amour de ?'on
" &tre, a imaginé les {yfi¢mes les plus
convenables a fa maniere d’exifter, de
quel droit vient-on les renverfer, s'il
eft vrai que I'amour-propre de I'homme
a par-tout agi uniformément pour ce
bien-&tre quil cherchoit 2 Qui pourra
fe vanter d'étre plus éclairé que la na-
ture, & de mieux conduire I’homme
qu’elle ne la conduit elle-méme. Tout
: ce
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ae quieft y’miment 'ouvrage de la Na-
ture , dout étre indeftruible comme
‘elle. '

T NS SR
© . § XXX

Les opinions univerfelles peuveme re
' affimilées aux paffions.

] E ne crains point de comparer les
opinions univerfelles aux paflions que
1a Nature adonnéesaux hommes,& j'ofe
croire que les unes & les autres égale-
ment indeftruttibles , peuvent egale-
ment recevoir de la part Se '’homme des
modifications infinies. Mais je ne pré-
tends point ici donner liea d’accufer la
Nature pour laifler laraifonprendreavan.
tage furelle. Envaindirat on que la Na-
ture avoitdonnéaux hommes despaflions
cruelles qui les avoient armés Yes uns
cantre les autres dans cet état fabuleux
qu'on a nommé Iétat de Nature, que
la raifon a réformé ces paffions, & que -
ceft 4 ha raifon 4 réformer de méme
€es opinions générales que je pritends
¢mandes de la Nature. Je conviendrai
- F ) N
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d’abord qne ces opinions narurelles &
" propres 4 P'eflence de'Ihomme en fo-
ciété peuvent, ainfi que les paffions ,
produire de grands maux, fi elles font
mal conduites. La faine raifon 4 cet
égard doit &ire admife , non pour cor-
riger la Nawre , mais- pour corriger
yne faufle raifon. qui déduiroit de ces
opinions des conféquences dangereufes.
Car autant I'ouvrage de la Nawre eft
uniforme , autant celui des hommes
eft diverfifié. Que de différences de
cultes!' que de maniéres de prier! Sous
combien de ‘formes /e Dicu inconnu
elt-il adoré! que de modifications ré-
vérdes dans un pays ,' abhorrées dans
un autre! Les circonftances’, le climat,
les mceurs changent la forme de Popi-
nion; mais le fonds fubfifte toujours:
& n'en eft-il pas de meéme des paf-
fions ? Quels font les pays ot les hom-
mes ne foient pas intéreflés, ambi-
tieux, jaloux, vindicatifs ? Combien
de combinaifons différentes dans Iz
forme de ces paffions! Celles qui pro-
duifent les plus grands biens, quand
elles font conduites comme il faur,
qui donnent naiffance 3 Famour de fa
Patrie , aux a&es d’héroifme , &c. ne
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font-elles pas'les mémes qui, mal di-
rigées , plongent I'homme dans twute
forie de défordres ? Mais fi I'on dit
que ces paflions réformées ne font
plus celles de la Nature, que les hom-
mes fous fon empire n’avoient aucung
idée de jultice,, de bien & de mal ma-
ral, que la Nature les a traités nan en
mére , mais en mardtre, puifqué I'éat ot
elle les a mis d’abard étoit. un:érat de
défordre & de guerre, & quiainfi c’eft
mal prouver Ja bonté¢ d'une opiriqm
que de la regarder comme émanée diy
re&ement de la Natare; il faut exami-
ner ce que ceft que cet état de Nature
dont on parle tant. - .

m
§ XXXI -

De lEtat de Nature, & combien dcﬁ
indefiniffable. '

3. ne fais fi ceux qui.ont parlé de I'Etat
de Nawre {e font bien entendus. Ponr
moi j'avouetai gque cet éat me paroit
wes-difficile a concevoir, & 3 Jéhnir. .
On ne fauroit nier qu'il n?g sit for la
1
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‘terre des animaux dont l'effence foic
de vivre en fociété, c.a.d. de confondre
les familles particuliéres dans une feule
‘pour l'avantage de la Comimunauté.
“Tels font les abeilles, les fourmis, les
‘caftors, &c. On ne niera peut-&tre pas
-que 'homme ne foit du nombre de
ces animaux , & qu’il nait requ de la
Nature la fociabilité , c’eft-3-dire, une
difpofition particuli¢re 4 s'unir & a
wivre avec {es femblables, difpoiition
qui e fauroit exifter fans d'autres fa-
wlds qu'elle fuppofe, & qui doivent
Taccompagner. Mais cette qualité, ainfi
wpae toutes les autres dont 'homme eft
fufceptible , ne fauroient-fe manifefter
‘que lorfque l'occafion de les exercer -
les fait paroitre. Un homme qui n’a
jamais eu d’enfans, n’a pas didée de
Pefpéce de tendrelle qu'infpire la pa-
ternité. L’homme égaré dans les bois
-dés fon enfance ne fait ce gqye c'eft que
fociabilité. En admettant gonc que les
hommes font fociables , fenfibles 4 la
:pitié , 4 P'amour, &c. quel fera le vé-
‘ritable état de Nature ; ou celui qui
:agra dohné lieu au développement de
toutes les facultés dont la Nature les &
-pourvus , ou<elui quin’aura permis que
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le développement de quelques-unes de
ces facultes? Qu'an enfant foit tranf--
porté dans tne ifle déferre, quil s’y
nourrifle du lait des chévtes qui vien-
dront Vallaiter, qu'il y ctoiffe, qu'il's’y
fortifie, fans y connoitre perfonne de
fon efpice, fera-t-il dans le véritable
érat de natare? Il y vivra, il y exer-
cera fon adreffe pour furprendre ou
pour éviter les animaux habitans da-
méme lieu: Seront-ce ces qualités dé-
veloppées au dernier degré qui feront
reconnoitre en lui le véritable éac de
Nature? 1l n’a fenti ni la compaffion,
nmi la reconnoiffance, ni I'amitié, ni
Pamour. Ces qualités font-elles moing’
néceflaires 4 la perfeGtion de fon exifs:
tence que celles qu’il y a acquifes par
P'exercice du eorps ? Lorfqu'il- éroit en-.
fant, il r’éoit ni fort, ni agile , ai'
adroit; il a acquis ces qualités qu’il ne-
poflédoit pas, mais qu’il avoit la fa--
culté d’acquérir. 1l a de méme la faa:
culté d’acquérir la fenfibilité, la pitié,’
1a reconnoiffance , Famitié méme-done
il na point encore d’idée. S'il ne les a
point encore acquifes’, dirai-je que’
fon &re a recu tout le développement
dont il écoit fufceptible ? S'il les a ac-

. Fij .. ..
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quifes , croirai-je qu'il a paffé les bor-~
nes dans lefquelles '4at de Nature eft
renfermé ? Lorlqu'il 4igis enfant, il
étoit fous Ja loi dg la Nagure ; mais en -
g;apgiﬁfaﬁq & en.développant fes fa—
ailtés natuselles, i-t-il confervé, a-v-il
perdu cet avantage ? Puis-je affignes un
certain nombre déterminé de facultés
naturelles propres d conftituer 'homme
de la Natute ? Ce jeune fauvage errant
dans les bois fe wouve pourfuivi par
“une lionne dont il emporte les petits;
una fauvage plus vigoureus que lui court
" au devant de la lionne & la ‘terralfe, -

H eft impoflible 4 ce jeune fauvage de
ne ‘pas reffentir une grande foieaﬁ’étre
déliveé, du péril qu'il couroit; & lavue
de-fon libérateur lui sappellant tou-
jouss.ce fentiment, il reffent i le voir’
un plaifir qu'il ne copnoiffoit. pas en-
cere. Le voild donc avec une nouvelle
qualité développée ; eft-il encore 'homs
me de la Nawre ? Il appergoit peu de
jouis .aprés fon libératear guetté par.
un tigre pret 4 fe jeter fur lui pour le
dévoter ; il voit le danger, il poufle
un cri pour avertir fon ami, I'animal
fuit. Le jeune fauvage effrayé du péril
que fon ami a coura, ne pouvant ou-
blier celui auquel il a éié expofé lui-
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mé&me, sattache 4 lui pour ne le plus
quiccer. Le voili donc devere Tevon:
noiflant, fenfible 3 la pitié, fociable
enfin. Neft-il; plus A'romme de la Na-
ture? ou s'il I'eft encore, jufqu’ott nous
efk-il pArmis d’érandre .14 détel'opre-
ment ou l'acquifition de ces faculiés
natyrelles poyr quiil pifle poftet.encore
ce nom 2 Les,ichengemens . par Jef+
quels ge-jepne fuvge,a pske dwisne
tous maepisis,, dindshefigdbury., S i
peilt en éprauver. encore. d'sutres qud
ne le feraient pag:mains, O &’arig-
tergicje pour diftingysrd homme fallica
de Lhomme .de¢ b Nunte? Shje Jok
dappe ?‘ii fentiment - vexshaux rel qua
celw, de la recomnaifande ,- ¢8-ce sosid
jongs le meme homgaed Si je fais nai-

ue..en lui-la jaloufie & la vengeance,
Paft-il encore? Sl s’efl biti une <abane
an lieu de coucher fous un atbre , s’il
s.’e.ﬂa;fai‘-'d‘ﬁs véremens dq peanx, §il
aymis en ju {op induftrig pour fé pré-
ferver de la: furqur des. bigs féroces
~ ou.de la migaenr de la faifon , n'efbil
plus dans D'érac primicif ? Ou sl y
eft encore, jufqu'ou lui fera-t-il permis
de poufler fon induftrie pour refter dans
~ les limites indéfinies de 'Empire de la
Nature? :
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§ XXX{§I. .
SiI'Etat de Nature eft un éa de guerre:

S’x; n'eft pas poffible, comme nous
Favons vu, de déterminer les facultés
naturelles qui conftituent I'état de Na-
. wre, cet état’ inconcevable n'eft pas
- plus un étar de guerre qu'un état de
paix. Tel fauvage, faivant les circonf-
tances , aura eonnu la pitié , la recon-
noiflance, tel autre h fureut, la ven-
geance » la jaloufie. 1l eft auffj impofi-

le que toutes les qualités vicieufes pro-

tes 4 Pefpéce humaine fe développene
S la fois , comme il Peft que les bonnes
qualités dont elle eft fufceptible fe
manifeftent feules & faffent de la vie
des hommes le fiecle d’or qu'ent ima-
iné lés Poctes. Ainfi le fyftitme de
%lobbes reft pas plus vraifemblable a
cet égard que celui d’Héfiode & &'O-
vide. :

MW

-
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XXXIIL
La loi Naturelle et différente de I"Etae
" de Nature., ’

LA Lot Naturelle peric 2tre difficile 4
déterminer , mais du moins elle a quel-
ques points certains que ne préfente pas
.Yidée vague de I'Erar de Nature. Je n'ai
befoin que de mes yeux pour favoir
que tous les &tres tendent & feur confer-
vation : que les animaux qui, dans.I’en-
nce, ne fauroient poutvoira leur nour-
riture , font élevés avec foin par ceux qui
leur ont donné le jour , &c. Mais la Loi
Nacurelle a des extenfions particuli¢res
dépendantes de la conflitution des diffé-
tentes efpéces. Un chat , pour me fervir
de I’expreffion de Spinofa, ne vivra pas
Juivane la loi du lion. Pour favoir
donc quelle eft la Loi Naturelle *dé
Thomme, il faut, ce me femble, voir
quelles font fes facultés. 114 des impref=
[lons machinales comme les animaux,
il a la faculté de réfféchir fur ces im- -
preflions & fur leurs effets. Lal-'LOi Na-
Aty o
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turelle qui ne feroit faite que pour les
impreffions machinales pareilles aox
animaux , ne feroit donc pas la loi de
homme, comme la loi de I'Ours fo-
liaire dans fes montagnes n'eft pas
celle du caftor ou de %’abeiﬂe. Que
veut donc Spinofa , lorfqu’il dit : » Tant
» s'en faut que la Nature nous ait dé-
defjé‘:ié;‘rwncig: » terminés A vivre fuivant les lois & les
Xvi, 7 »1igles de la raifon, qu'au contraire
» nous naiffons tous dans une profonde
» ignorance; & nonobftant la bonne
» éducation, notre vie eft fort avancée
» avang que nous puiffions connore ni
» raifon, ni verta ». Mais ne naiffons-
nous ‘pas_foibles & nuds, & n'eft-il
pas de la loi de Nagure que nous cher-
chions 4 nous vetir & 3 acquérir ‘des
forces? ou ce qui revient au méme,
n’y a-til pas quelqu’un chargé par elle
d’y pougvoir ? Dire que parce que nous
n’apportons pas, la raifon en naiffant,
il eﬁ‘.)'contre la loi de la Natwre d’en
faire ufage, ceftgfdire, quiil eft de
w@otre’ effence de marcher nnds & 3
quatre pattes. Je n'entends ici par le
mot de raifon que la faculté de com-
pater des idées & de choifir entre elles.

Or, fi la Nawrea chargé Thomme de

-



',

contre les Matdriakiffes. 131
fe couvrir, elle lui 2 permis de choi-
fir la maniére qui lui conviendroit le
mieux ; elle I'a de méme autorifé i
faire un choix dans. toutgs les cltofes
qu’elle ne lui a pas données, mais fim-
plement offertes & mifes 4 fa poredeg
Ce choix eft un ouvrage de la raifon ,
& fi-tdt que la raifon travaille au plus

rand bien de ’homme , elle eft con-

orme 4 la Loi de Nature , & ceft
peut-&tee ainfi que o’ pourroit définic
ce chimériqae ¢tat de Nature dont on a
tant palé ?qns s'entendre. Cer érat eft
celui ou le développement des facultés
humaines feroit auffi parfait qu’il peut
I’&tre pour contribuer f notre bonheur.
Mais en ferons-nous plus avancés avec
cetre définition ? Qui fixera.ce point

indivifible fi difficile 4 trouver ?

Fvj
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T —————————
§ XXXIV. °

Utilité.carallériftique des’opinions uni-
: e verfelles. - -

J: ne me fois point écarté de mon
objet dans cette efpéce de digreffion
fur les opinions univerfelles regardées
comme un don de la Nature ;& ‘pout
peu que vous m’ayez fulvi ‘avec quel-
que attention , il vous fera aif¢ de con-
clure avec moi que les opinions géné-
sales font tellement effentielles 4 'hom-
me qu'on ne peut les détruire fans faire,
pourainfi dire, violence 3 la Nature ;
qu’elles font aufli cffentiellésa fa conf-
titutiost que les paffions qui I'animent,
& que la bienfaifance de la Nature foi-
gneufe de conferver & de faire profpé-
rer tous les &tres qu'elle produit fe ma-
pifefte fi bien dans ces opinions méme,

wd les confidérer au moment ot elles

mblent forties de fon fein & avant
‘qu'elles puiffent &tre corrompues par
Fhomme, elles ne lui portent que des
fentimens de confolation & de joie}

’
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_elles font la feule & vraie do&rine,
s'il et vrai, comme difoit un des fa- chilon,
ges de la Gréce, que les bonnes efpé- (12 Dios:
rances font le fruit de la bonne infiruc-
tion; elles préfentent 3 'homme affligé
un retour heureux de la fortune dans la
compaflion des Dieux; elles empéchent
Phomme puiffant de s'enorgueillir &
de fe perdre en s’aveuglant; elles com-
penfent I'inégalité des conditions ; elles
éablifflent une monarchie nouvelle ou
tous les hommes.font également petits
& foibles, 6u tous ont befoin de la
rro{e&ion divine (1), ou la juftice &
a vertu mettent feules quelque diftinc-
tion entre eux. Si les Rois de la terre:
tiennent du ciel le fceptre qu'ils por-
tent, ce méme ciel honore d’une fa-
gon particuli¢re le pauvre & l'orphelin.
Telles font en effer les idées fublimes
& confolantes qui furent jadis le fruir
de ces opinions univerfelles, & vous
Ctes trop inftruit pout penfer que ceci
ne foit qu’une vaine fpéculation qui n’a

(1) Si vous faills quelque chofe de bien,
difoit Bias , attribuey-en le mérise aux Dieux.
Les poéfies d’'Homére font toutes pleincs deo
cetee fimple & modcfte philofophie.

v
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jamais été réalifée ; jetez les yeux fur
les ouvrages du plus ancien des Poctes
& far les livres des Hébreux, & vous
verrez combien ces apinions dans lgut
premiére fimplicité eurent d’heureufes
mfluences dans le gouvernement des
* Anciens peuples (1) pour I'accroiffement
de la Nation & le bonheur des particd-
tiers.

§ XXXV.

Inconféquence & témérité des Syflémes
contraires aux opinions univerfelles.

ur les Philofophes mettent tant
qu’ils voudront leur éloquence: en jen
pour montrer les dangers du fyfiéme
dont nous navons fait qu'elquiffer les
avantages, penfent-ils que leurs objec-

-~ (1) » Ceft une circonftance aflez confidé-
= rable, difoit Spinofa en parlant des Hé-
#'breax ;-quiit-n'y-aiv-ew e du
» peaple (ceft-a-dirg ayant Pérabliffement
= dg¢s Roig) qu'une feale guerre civile , encare
» fut-clle entiérement éteinte & fuivie du”

» regret des Vainqueurs =, :
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tions refteront fans réponfe , & que
celui qui combatera leurs argimens dans
la drotture & la fimplicité de fon' ceeur,
n’en trouvera pas {ans peine d'aufli élo-
quens & d’auffi féconds 4 deur oppoler;
quand il voudroit méme ne pas faire
valoir en fa faveur les acclamations una-
nimes de I'Univets entier.- Un homme
vraiment bien intentionné devroit done
n’attaquer ug fyftéme fi' généralement
regu, qu'apreés avoir fi bien examiné
les raifons pour & contre, que tous
les doutes fgﬂ"ent levés, toutes les dif-
ficuliés éclaircies, & qu'il réfulidc de
cet examen un jugement aufli infailli-
ble que I3 folution d’une propofition
de Géométrie. En effer, tant quil y
aura le moindre doute fur le bien on
le mal que la deftru&tion dé ce fyfieme
doit produire, il n’eft pas permis & un
homme_ fage d’en ébranler les fonde-
mens. C'eft mentre au hafaid le fort de
plufieurs millions d’hommes , & cette
penfée feroit frémir tow écrivain confé-
quent c‘ui préchant fans cefle [a lizifon de
toutes les caufes , reconnoitroir nécef~
fairement que ce qu'il écrit peur de-
venir une fource de défordres, & ne
boulevetfer, ou dumoins n’ébranler l'é-
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* tatactuel des chofes que pour amener des
maux cent fois plus grands que ceux qui
avoient fubfifté julqu'alors. Mais ces
Philofophes ., j'aime 4 le croire, ref-
femblent aux. Souverains auxquels on
furprend des édits qui vonr plonger un
millier de familles dans la mifére. Ces
Princes ne voient que le bien qu'ils
croient devoir en réfulter, & font aveu-
2lés pat leurs flatteurs fur les maux in-
nis que cet a&e de leur puiflance va
produire.

+

§ XXXVI

Les opinions générales préfuppofent des
[entimens univerfels, & fe¢ modifiens
comme eux.,

N ous avons regardé ces opiniens gé-
nérales comme le premier a&e de notre
jugement fur des {entimens donnés par

Nature. Nous avons tiché de faire
voir que-la frayeur n’avoit pu produire
la premiére notion de la Divinité, &
- ?ue cette idée fut le réfultar de Ja con-

cience que I'homme a de fa foiblefe,
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& d'un vif fentiment d’admiration, Un
auueé fentiment intérieur,, celui du jufte
& de l'injufte ne tarda pas 4.5y join-
dre. Un Etre fouverainement puiffane
fat la premiére notion de ’homme Fé.
néeré d'admiration & humilié de fa foi-
blefle. Le fentiment du jufte & de
Pinjutte, inféparable. du coour humain
completta bientét cette notion. L’idée
de juftice fut donc un auribut nouveau
qu’on joignit & celui de puiffance pour
compofer la notion de I'Etre fupréme.
Ceute juftice qu'on lui attribua nepou-
voit pas ire un fentiment paflif & fans
action ; 8 Vexercice de <cette qualité
fuppofa des peines & des récompenfes,
..‘_ngn‘s quel efit &é le tems de cette
juticey fi 'ame fe Fie éteinte & elie
réri avec le corps? Que fiit devenue -

a punition de ces méchans qui meu-
rent dans Pimpuni.é, & qui ont paff¢
feur vie dans la ‘jouiffance tranquille
de leurs crimes, de ces Izions qui fe
croyoient tout permis pour affouvir leurs

paflions brurales, de ces Tantales qui
profanoient les faintes loix de I'hofpi-

wlité, dé ces Sifyphes qui parleurs im-

oftures fe jouoient des Dieux & des
. gommes ? Remarquez que I'hiftoire des
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fupplices des enfesrs ng;.fait mention
ug des Tyrans , & combien fons pey
ondés cegx qui awribuent cette inyen-

sion ‘4 la-politigue des Rois, quand il

ne feroit pas évident qu’elle éoit na+

turellement dérivée des idées dejuftice

seconnues daps P'Etre fuptéme.

Tant que les hommes , non corrow-
pus encore par ia fociéé , n'eurent gu.ua
petit nombre d'idées morales , qui tou-
tes , fimples, - claires & : peu- compli-
quées, fuffifoient pour les conduire; les
idées du-jufte & de l'injufte appliquées
a un-petic nombre d’abjets , éroient
beaucoup moins - combinées , - & par
conféquent, moins fujetees 4 errcurs.
Les notions qu’ils avoient d¢ I'Exre fu-
frémc , tenodent.- b cette fimplicicé, &

a juftice-dont ils formoient un de fes
attributs , étoit conforme A ces princie
pes d'équité naturelle qu'ils portoient
. dans-leurs -cceurs , pu dont leucs Lé
giflatears leur avoient donné des exemr
ples. La Religion influa d’abord fur ls
policique , & régna méme long - rems
fur elle’ chez de certains peuples, tels
que les Egyptiens & les Hébreux ; mais
.dans la fuite la politique prit fa revan-
che, & gouvernala Religion, Celler
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ci fue obligée de fe plier au caraére
des Peuples, & de prendre la teinte
de leur gouvernement ; douce chez des
peuples doux , & férace cheg des peu-.
ples féroces. Quelle diférence entre la
Rel{i?ion des Grecs & celle des Scythes
ou des Carthaginois ! &, pour pe par-
ler que de la méme nation , quelle
différence de la Religion des Athéniens
d celle des Spartiates! N’y a-t il pas
lieu de croire que ce fuc la févérité de.
Péducation pratiquée 4 Sparte, & les
épreuves par lefquelles on’ p étendoit
endurcir la jeunefle, qui y firent nai-
tre P'ufage de fouetter les ernfans jufqu’a
la mort en Phonneur d’une Divinité 2
L’ouvrage des hommes corrompit ainfi
Pouvrage.de la natute ; les idées qu'ils.

acquirent en cherchant 4 maintenic & -
4 perfectionner la fociété , giterent les -4

idées ﬁmgles quils avoient eues lor{-
qu’ils la formerent ; l'uniformité an-

cenne de leurs oginions difparut ; les.

idées du jufte & de l'injufte fe pliant 4
leurs intéréts , devinrent équiveques ;.
les Dieux furent regardés comme 1mjuf-.
tes, par ceux dont iFs ne fervoient pasles
paflions, & les hommes s’étant forgé

mille befoins factices qui contributrent
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3 leur malheur , rendirent les Dienx
refponfables de ce malheur méme
quils s’éroient attiré. Voyons donc ,
en effet, fi neus fommes en droit d’ac-
. cufer la-Divinité , & fi le tableau du
mal phyfique & moral que nous pré-
fente la nature , peut renverfer lesopi-
niions générales qui érabliffent 'exiften-
ce d’'un Ewre fupréme. Examinons au-
patavant fi nous fommes fondés 3 lear
oppofer des contradi&tions que nous ne

pouvons expliquer.
' (

§ XXXVIL

Des bentradiBlions inexplicables ne fan-
" ' roiemt détruire des opinions umiver=
Jelles.

S+ aprds avoir reconnn des opinions
ge’nérages , inhérentes 4 1a conflitation
de 'homme , je crois voir dans I'ordre
univerfel , des chofes que je ne puis
expliquer par ces principes , ou qui font
meéme en contradition avec eux ; n’eft-
il pas convenable d’examiner fi ces con- -
wradiions fontapparentes ou réelles, fi
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elles ne proviennent pas de la pofition
da ‘?)e&.‘ueur , de la maniere d’envifa-
ger les chofes, de la foibleffe des con-
noiffances humaines ; ou fi elles ont,
en effer , quelque réalité capable de
détruice les opinions oppofées ? Mais
cette derniére fuppofition ne fgauroit
éwre admife , puifque , comme nous
avons vu, les opinions univerfelles
ayant ¢té données aux hommes par la
" nature, il n’eft non plus poffible de les
détruire, que de changer la forme de
I'efpéce humgine ; & dailleurs ces con-
radiions ne pouvant &tre évaluées
que par la raifon, nous avons fait voir -
a [arricle XVI®. que la raifon n’avoit
aucun droit pour combattte ce que la
natyre avoit érabli. « .

Mais fi 'examen de ces contradic-
tions, tout fyperflu qu'il eft , peur ap-
paifer les murmures des efprits impa-
tens & préfomptueux ; voyons fi
celles qu'on weut tirer du mal phyfi-
que & moral , powr 'oppofer-a I'exif-
tence d’'un Dieu jufte & bon, portent
fur quelques fondemens folides.

Ry
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§ XXXVIIL -

8i le mal phyfique & moral peut érre
. contradidoire avec la notion d’un
Dieu,

N ous avons infinué dans [Particle
précédent , que les contradiGtions ap-
parentes oppofées 4 Pexiftence d'un
Etre fupréme , pouvoient provenir de
Eluﬁeurs caufes particuliéres , incapa-
les de prévaloit fur lés opiniens géné-
rales. En effet, 3 examiner de rpr(’:s ce
. qu'on entend par le mal phyfique &
moral , qui femble inconciliable avec
-Pexiftence d’un Dieu jufte & bienfai-
fant , on verra que c'eft n'oppofer que
le fentiment d’un feul individa, 3 'an-
torité d'une opinion univerfelle ; & I'un
peut-il balancer I'autre ? L'opinion gé-
nérale eft fimple & euniforme dans Tes
principes ; elle a du moins par fa natu-
re, une certaine exiftence j mais le fen-
timent du mal phyfique & moral , eft
femblable 4 une vapeur qui s’épaiffit ou
fe diffipe fuivant le plusou moins d’ac-
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tion-du foleil ; il a2 mille nuances dif-
férentes , relauves eux difpofitions par-
ticulieres de celui qui en-eft affeté,
difpofitions qui n'ont rien de fixe & de
ftable dans le méme individu, & qui
font dans la méme journée f{ufeeptibles
de mille teintes différentes. L'arrabi-
laire mécontent de tout, ne trouvera
dans le monde que malheurs & que
misére ; 'homme - mieux cobftitué ',
verra tout avec des yeux favorables ,
& n2 confidérera les accidens qui arri-
~ vent dansla vie,, que commedes taches
dans Paftre du jour. Qui pourra pro-
noncer entre ces deux fentimens oppo-
fés? Un ancién Philofophe. difoit 4 un
homme mécontent de la vie. Qui t'em-
peche d’en fortir ? C’éroit lui dire :
te plains, & tu vis! tu reconnois donc
qn’il y a encore-des plaifirs qui t'atra-
chent 4 la vie , & que la fomme-des
biens exctde pour toi telle des maux.

Il yapen Ee gens qui puiffent avec
impardialité , faire pour leur compte
cette comparaifon des biens & des
maux qu'ils ont éprouvés ;trés- peu qai
foientdaufli bonne foi que Socrate dans
fa prifon , lotfqu'on vint lui déracher
fes chaines, & que fe frottant les jam-
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bes 4 I'endroit ol étoit 'empreinte de
{es fers : Jignorois, dit il, que le plai-
fir facfi voiﬁgn de la douleur, Qui pourra
donc faire pour 'Univers entier cete
comparaifon prefque impoflible pour
chaque individa? Ainfi, jufqu’d la dé-
. cifion de cette grande. queftion , qui

poutra favoir fi la fomme des biens fur-
‘paffant celle des maux, loin d’accufer
a bonté fupréme, nous n’avons pas
plutde des graces a lui rendre?
S TN TR A

-

§ XXXIX.
“ Suite du méme fujet.

J £ ne fais point comment font ces Phi-
lofophes pour qui tout eft clair, évi-
dent & palpable, & qui toujours préts”
a renverfer les opinions générales , fe
. croient les organes de la vérité méme;
Pour moi, j'avouerai que. fitdt que je
viens 4 examiner de prés la. pliipart des
chofes fur lefquelles on difpute, je vois
que ces chofes méme ne {ont pas feu-
lement définies. En effet, comme nous
le difions tout 4 I'beure, qu’y a-t-il de
plus -
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plus vague, de plus inconfiftant que les
idées générales du mal phyfique &
moral ? Que puis-je entendre par le
mal* & le défordre qui arrivent dans

“le monde ? Ces fléaux, ces guerres,
ces bouleverfemens de la Nature , fi
on affeGte de les peindre avecéloquence,
de les retracerd la fois fods mes yeux,
de réunir dans un feul point de vue
tous ces malheurs mulupliés qui ne |
font tels que pour ceux qui les éprou-
vent & les fentent, n'eft-ce pas une’

- petite rufe de fophifte qui cherche i
effrayer mon imagination pour furpren-. -
dre mon efprit? Tous les maux de la
Nature qui font paflés’ avani moi ne

font rien pour moi; & chaque’ indi-
vidu en dit autant. Ainfi ces tableaux

effrayans, ces images entaflées des mi-
i¢res humaines fe réduifent aux feules -
peines de chaque individu au moment
ot il les éprouve. - Les chocs des élé-
mens, les bouleverfemens de la Na-
tare ne font des maux que pour les
trres fenfibles qui en font les vitimes.
Car que, dans un défert, les montagnes
s’écroulent , que les mers fortent de
Jeurs limites ; que la terre vomiffe des «
feux, que nul de mes femblaéles ne
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" foiren danger d’y périr, tous ces moit<
" vemens ne me donnent point I'idée de
mal, ni de défordre, Quel fpe@acle
magnifique la mer agitée , blanchiffante
d’écame , venant fe brifer 3 grand bruit
eontee les rochers , n'eft-elle pas aux
yeux d’'un homme affis fur le rivage,
s’il nappercoit rien fur I'horifon qui
puiffe intérefer fa fenfibilité! il ne fera
pas alors tenté d’accufer la Nature qui
" fournit 4 fes regards un fi grand & fi’
beau fpedacle. C'eft donc la fenfibilité
feule qui produit I'idée du mal ; & tout
ce qu'on appelle de ce nom pour accu-
fer T'Etce Supréme. Tout ce défordre
apparent fe &ni: donc aux feules pei-
nes réelles que 'hbomme peut. reffentir.
Ces peines réelles qui fe rédaifent aux
douleurs & aux maladies , que font-elles
chez les {auvages (1)? Et comment les

" = (1) Vous reconnoiffez ici les principes d'un
des Philofophes que vous avez le plus 4imé,
rce qu'en éclairant votre efprit, il a {u par-
er 4 votre ame, & vous ne ferez pas faché
de retrouver ici {ur cette matiére quclques-
unes de fes penfes 2 qui je dois une partic
des miennes. » Ceft I'abus de nos faculeés
# qui nous rend malheurcux & méchans. Nos
» chagrins, nos foucis, nos peinesnous vica-
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évaluer chez les peuples policés? Com-
bien I'imagination ne contribue-t-elte
pas'd les accroitre 2 Combien le couraze
de ceux qui les éprouvent ne peut-il pas
lesaffoiblir? Ne vit-on pas les'Stoiciens
dont l'orgueil - faifoit peut-étre-tonte la”
force , troaver dans cet orguéil -méme
uné diftradion 4 leurs doulears, &y de-

. venir prefque infenfibles 2 N’a t-on pas
vu dans tous les. tems de ¢es fortes
d'enthoufiaftes pour. qui la douleur éoit
un plaifir ;, & qui-dans les plus cruels:
tourmens tavoient fur leut vifage’ la‘fé-

. R RS L ' ) ' ‘o

b
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» nent de nous. ... Combienl’homme vivant
= dans la fimplicité primitive ot fojer 3 Icn
» de maux!... Le mal général nc_peuc ere
» que dans le déferdre, & -jo vois daos ke
» fyltéme du monde un, ordre qui ne fg,dé-
= ment point. Le ma} particulicr- n'eft que
= dans Ie fentiment dé¢ celui gui fouffre...
» La douleur a peu de prife fur quiconque,’
® gyant peu réfiéchi , n'a ni- fouvenir, i pré-.
= voyance. Otez noscfuncites progrés, orez-
n nos erxeyurs & nos vIces 4 otgz-logvzagc de;
» thomme , & tqut ot bicn m Bmile,. tome.
I1I, vol. in-12, S R
Charroi ,voulpit qu'on accaurarife fés en-
fans anx exercices du corps pout les endarcir
2 Ia douleur, - Labor callum obducit éloém. .
- ij
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rénité de la joie ? & fans aller chércher
des exemples extraordinaires, combien
les douleurs les plus aigués s’émoufle-
roient-elles fur des hommes qui fau-
roient leur oppofer la fermeté de Mon-
taigne, lorfque, dans’les plus_violens
accés de goutte , il fe confoloit en di-
fant : » Si la douleur eft foible, elle
. » eft fupportable ; fi elle eft vive, elle
+» ne fauroit durer ». J’en appelle a tous
les hommes, car qui eft-ce qui n'a pas
fouffert? ‘Qui n’a pas-éprouvé que plus
an s'occupe de fon mal , plus il devient
fenfible ? Cette attention portée 4 un
certain degré peur faire d’une piquure
d'épingle un mal infupportable.. Nous
tenons.dong ,, pour ainft dire, en nous
1a mefure de I'accroiffement ou de l'af-
" foibliffement de nos douleurs ; & com
ment prétendons-fipus encore accufer
Dieu & la Nataré? Mais, fi nous lot
reprochons d’avoit mis en nos cceurs la
faculté daccroltre’ ces maux réels &
d’en former d’imaginaires, reprochons-
lui donc auffi de nous avoir accordéle
privilige “& 1a‘jouiffance de rast d¢
laifirs fa@ices émanés de notre fenfi-
ilit¢. Que 12 mere de famille repto-
che.au-ciel la joie qu'elle éprouve €n
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embraffant fes enfans, fi elle doit lui
seprocher un jour la douleur quielle
reflentira’ de les avoir perdus. Notre
fenfibilité feule fait donc la mefure &
Yeffence de nos biens &.de. nes maux.

Nous ne demandons point au ciel pour-
3uoi il a rendu notre ame fafceptible
le joie & de plaifir, nous lui deman:
dons pourquoi il a permis que le mal
piit nous atteindre? Si quelque génie.
au-deflus de. 'efptce humaine peut
" nous entendre, quil doit voir en pitié
des plaintes fi infenfées!. Dieu qui fzit
tont f¢ moque biem de nous, dit naive- DelAmi
ment Brantdme; & Juvénal avec fon ton Bonaiver
cauftique , rider & odic.

m

<0 i

XL~ e o

Les idées du mal phyfique & moral cheg
" les Anciens n’étoient poins contraires.
. aux plus faines notions de.la Diw'a‘
nité, - o :
N H . o en
T anr que les hommes confervérent
leur premidre fimplicité, & que les fen-
timens naturels ne furent point perver-
s . Gij
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tis par laraifon , on ne s'avifa pas d'imre-
puter 4 la Providence les défordres qui
arrivoient dans I'Univers, L’homme

pénéeré d’un fentiment vif de fa libereé ;

OdyL 11.

zeconnoiflpic que la moralité de fes ac-
tions dépendoit de fa volonté, & il
admertoit comme une conféquence de
ectte opinion que le ciel avoit droit de
punir fes prévagications. Le plus ancien
& le plus grand des Poctes rendoie
hommage 4 ce principe, lorfquil fai-
foit dire 4 Jupiter que reus les maux
?ui arrivoient aux hommes étoient la
(uite & Deffer de leurs crimes &..de
leurs folies. Le premier des hiftoriens
Grecs rappelle ce méme principe dans
tout fon ouvrage , & I'aventure de Cré-

, fuas ‘pamnu an comble des malheurs
()

par fon aveuglement dans la profpérité,
étoit une de ces legons famili¢res aux
Anciens, lefquelles, difculpant la Pro-
vidence des accidens de la vie & des
eataftroplies de la fortune, ne les im-
putoient qu'd I'extravagance des hom-
mes. S
Je crois qu'il en a été de méme chea
tous les ‘anciens peuples dans leur ori-
ine ; chez ceux meme qu'on vit en-
uire adorer deux Divinigs oppofées ,
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" celle du bien & celle du mal. Et pour
ne citer ici que les Egyptiens,, Typhon
étoit, dit-on, le Dien du mal, &

Ofiris le Dien du bien. Mais Ofiris
fut long-temsadoré dans toute 'Egypre,
fans qu'il fir queftion de Typhon. On  Diodore,
n'offroit point de victimes 4 ce Dieulir- 1
funefte, & ce ne fur qué long-tems
aprés, lorfqu'on eut rafiné fur le fyftéme
du bien &.du mal, qu'on immola les
_baeufs roux & Ofiris, parce qu'ils &oiene
de la couleur auribaée A Typbon. L'a=
mour & la difcorde qu'on mit au nom~
bre des premiers principes des &ures, -
éroient de ces fortes de fymboles ufités -
dans la Philofophie énigmatique des
Grecs, & ilsn’eurentdesautels quedans
des tems bien poftérieurs 3 ceux dont
je veux parler.

- Ce n’étoit donc pas aux notions d’un
Dieu injufte & crael que fe rappor-
toient les a&es de religion des premiers -
hommes; plus la croyance d'un Etre
fupréme éroit fermement émblie, plus
les idées d'injuftice & de méchanceié
en fembloient &ire éloignées. Ce ne
fut en effer qu'apres que la fociéé fue ‘
corrompue , quon vit fur le théire .
des héros tels qu'Ajax, Hercule & Phi-

Giv
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lo&¢te reprocher au ciel les manx qu’ils

Voyez les éprouvoient, & jeter de l'incertitude

agédis d 0 < et
Fhoce, © fur Pexiftence dés Dieux mémes, . -

1l y avoit cependant deux fortes de
- punitions divines qui auroient pu faire
taxer le ciel d'injuftice & de cruauté.

Hiade, 1, 1. La premiére éroit celle qui tomboit fur .

“teut un peuple pour la fame d’un feul

. homme. Le commencement de I'lliade

nous en fournit un exemple. Pindare

Py . DOUS €n retrace un autre dans lhiftoire
.de Coronis que fon inconftance avoit

“rendu coupable envers Efcalape , fils
d’Apollon. Diane la punit, & fit périr.

avec elle tous fes concitoyens.
La feconde étoit celle que Poracle
prédit 4 Créfus en lui difant que les

Dieux étendoient leur vengeance juf-

qu’i la cinquiéme génération.

Ces opinions qui rious révolteroient
aujourd’hui, étoient. cependant . com~
munes aux Hébreux & aux Grecs, &
ne leur fembloient nullement contra-’
di&oires avec I'idée de la juftice divine.
Leurs efprits préparés par d’autres prin-
cipes particuliers, trouvoient dans ces
opinions autant de conféguence. &. de

raifon que nous y trouverions de folie

& dabfurditd. Comme il n’y avoit.
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point de plus grande récompenfe pour

un homme que de voir fes enfans prof-
réret & fe multiplier ainfi que les étoi-

es du ciel , ou [herbe de la terre, pour

me fervir des paroles de I'Ecriture (1) ©

de m&me il n’y avoit rien de plus ca-
pable de mettre un frein 4 fes paffions: -
& de le confirmer dans la verta,

que de le rendre en quelque forte ref-
ponfable du malheur des générations.
dont ‘il étoit le" chef. La plgpart des’
villes compofées le plus fouvent d'une -
méme famille , ‘avolent de pareils de-.
firs 8 de pareilles craintes. Le pean-
chant des hommes pour l’i}nmortarité ’»

(1) Si le livre de Job eft, ‘ainf que l'ont,
prétendu quelques Savans’, le plus ancica °
livre que nous ayons, quel témoigaege plus
autentique puis-je rapporter de l'antiquité de
cette opinion que ces paflages du.ch. V. Scies’
quoque quoniam multiplex erit femen tuurm &'
progenies-tua quafi herba terra. Voila I'e(pé- -
rance du jufte. Le fort de limpie cft bien
différent , fa profpérité brillante éblouit un
inftant les yeux ; mais longe fient filii ejus a
Jalute ,-& conserentur’in porta. C'eft dans les
hvres anciens qu'it faue étudier ‘les.opinions
aaciennes pour l'avantage: dé la raifon, de
1a Philbfopbic & de la véritd. .. .. oo

, Gyv
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cg penchant fi ancien & fi naturel, fe
fausfaifoit par I'idée de revivre dans
leurs enfans, & les peuples 4 qui on
annongoit un Dieu pusiffant leurs cri-
znes jufqu'd fl: cinquiénl:: g;tzérapren,

toient alors fra cdté.qui leur
éroit le plus fenm?“

Les grands événemens Phyfiques,
les inondations , les phénomenes célef-
tes, ils les auribuoient & la juftice des
Dieux en courroux ; ainfi ce n’éroit point
a des Etres iniques & cruels, qu'ils of-
- froient leurs veeux & leurs facrifices,
mais 4 des Dieux bons , juftes & puif-
fans. Ceci auroit befoin d’é:re déve-

loppé , mais je ne me fuis enga%é qui
* effleurer les matidres, & non i les ap-
profondir. Je ne crains point cependant
gque cette opinion vous parorffe ab-
folument dénuée de fondement, quot-
que fort oppofée aux idées reques fur
les Dieux du Pagani{fme. Vous m’avez
dit cent fois , vous méme , qu'on n’a-
voit pas affez diftingué les tems dans la
Mythologie ancienne ; que les a&ions
des Dieux &tant regardées comme em-

blémariques , ou appartenantes a la Poé-
fie, n’éroient pas cenfées influer fur les

aQjons des hommes , avant la paiffan-
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fance de la Philofophie ; & qu'il né-
toit donc pas éronnant que les lois , les
ufages, les mceurs fuflent abfolument
en contradition avec ce qu'on racon-
toit des altes de violence , d'inhuma-

nité , de débauche qu'on attribioit aux
Dieux.

. § XLL

Examen dufentiment de Bé‘ylc touchant
+ Dinfluence de la Religion chey .les

dnctens.

Sik fgavant & le judicieux Bayle avoit
fait cette réflexion que je vous dis, il
n'auroit pas allégué la contradidtion
qu'il y ayoit emtre la croyance & les
" meeurs des anciens, pour montrer que
" leur Religion étoit indifférente aux bon-

nes comme aux mauvaifes adions (1), g:';‘:‘;‘:f'

(1) Solon , qui favoit micux .que- Bayle
fans donte quelle pouvoit éure fur I'efprit de
fes contemporains- I'influence de la religion,
€écrivoit 2 Epiménide que la Religion & les
Lois éoient utiles quand les pcquIa éoiens

M
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Il aurcit diftingué deux parties dans
leur Religion , les altions des Dieux &
leurs préceptes. 1l y avoit , dit un des

i« plus favans Péres de I'Eglife, des Dieux

poétiques, Philofophiques & Politiques.
Certe diftin@ion avoit rapport aux ac-
tions qu'on leur attribuoit, & aux.lois
qui étoient cenfées émanées d’eux. . Les
altions des Dieux poétiques , ¢toient

regardées comme des allégories que le

peuple ne cherchoit point 3 approfon-
dir, & dont il ne pouvoit par confé-
?ueht déduire aucune conféquence. Que.

upiter époufar fa feeur , qu'il muunlde

fon pére , c’éroient des myftéres pout
- la multitude, qui les abandonnoit aux

Poctes & aux Sages ; I'incefte n’en éroit
pas moins abhorré, comme le crime le

lus odieux , & la moindre infulte d’'un
Elg envers fon pére, comme l'attentat
le plus impie. A regarder les aions
des Dieux, la Religion étoit donc in-
différente ; mais 3 regarder les lois di-
vines, fon influence €toit trés-puiflante
& wes-heureufe. C’éroient ces lois qui

bien gouvernés. 1l affimiloit la Religion aux
Lois, parce que celles-ci tenoient i cclle-1a,s

- & que leur-objet étoit le méme. .
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foutenoient ledroit naturel descitoyens ,
& leur donnoientaffez de courage pour.
téiftér aux ordres impies des Tyrans ;.
c‘éroient ces lois qui faifoient de I'hofpi--
telité, le devoir le plus faint & le plusin-.
difpenfable; qui attachoient aux fermens
unappareil redoutable; qui {éparoient les-.
criminels de” la fociété , par une forte
d'excommunication auffi terrible que la:
mort; qui , par lintervention des Eu-

nides , vengeoient les peres & les
méres outragés. Ces loix concouroient,
fans ceffe 3 appui de la morale & du
droit naturel, La vie des premiers hom- °
mes éroit une vie, pour ainfi dire, toute
religieufe ; leurs repas étoient des fortes
defacrifices; les Dieux fembloient con-’
tinuellement habiter au' milieu d’eux ;
lespauvres & les étrangers n’étoient rien
. moins que des envoyés des Dieux (2).
On éroir bien -loin alors d’accufer la
Religion , & de faire fervir, pour la
difcréditer, ces adtions condamnables ,
attribuées aux Dieux de la poéfie & de
la phyfique  on favoit que ce n*éwic
qu'un langage myférieux & fymboli-

d(la)_ mapss yip Sus §ives 7¢ x7é50 vi. Hom.
i, i ) .

-
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uc, dont on ne pouvoit pas s'autori- .

er, & cette conviction régna fi long-
tems , que Platon, qui n’étoit pas trop
rorté i excufer les Poétes anciens, ne
~ les chaffoit de fa République, que, par-
- 2e c}tue leur Mythologie renfermoit des

myftéres qu'on ne pouvoit plus com-
_ prendre , & dont on pouvoit abufer.
Si Bayle (1) & tous ceux qui ont at-

2a

(1) Baylefe fert de ce paffagé de I'Eunuque.

de Térence, a@. III.

At quem Deum ! qui templa ceeli furnma

Jonitu concutit
Ego homuncio hoc non facerem ! ego verd
illud feci ac lubens.

pour montrer que la Religion n'influoit point
ut les meeurs; car, dit-il, fi tout lc monde
cfit raifonné comme Chéreas, en n'ciit vu 3
Rome que des débanchés & des adultéres.
Mais 2 cc paflage on em pourroit oppofer
d’autres qui prouveroient que malgré tout
ce que les Romains difoient de leurs Dieux,
de leurs inceftes, de leurs débauches, ils
favoient que ces Dicux puniffoient ces ac-
tions & aimoient la confinence & la chafteté.
Je n'ca voudrois pour témeignage quc ces
vers de Tibulle.

Vos quogue abeffe procul jubeo, difcedite ab

aris, : -
Queis tulit heflernd gaudia note Venus
Caftaplacent fuperis, L. 1L EL L
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taqué le culte & la croyance des fidcles
anciens , avoient fait cette réflexion,
ils auroient reconnu que la Religion
s'étant dévelappée. dans le cccur des
premiers hommes , avec les fenti-
miens naturels , elle fervoit 3 y répandre
plus de vie & de force, émanée com-
me elle I'doit de cette fenfibilité fin-
guliére , qui femble cara&érifer les pre-
miers dges du monde & la jeunefle de
'homme.

—

¢ XLIL

La fenfibilité des Anciens comparée &
celle de l’homme en adolefeence.

Vovr.az—vous ¢wdier avec fruit la na-
tte fimple de 'homme ; C'eft fur les
premiéres époques de fa vie , qu’il faue
tter vos obfervations , lorfque les
"préjugés, les ufages de la fociéré n'en
ont point fait encore un Etre fa&ice &-
' melangé. Combien I'enfance ne four-
nit-elle pas de réflexions a P'obferva-
teur intelligent! Quel intérée ne pré-. -
fente-t-elle pas dans le développement.
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de fes facultés! Vous cherchez I'hom-
me de la nature; le voild. Volontaire,

ami de I'indépendance & de la liberté, |

incapable de réfifter 4 I'exigence de l'ap-
pétit & des befoins ; avide des objets,
nouveaux , effrayé des objets extraordi-
naires ; toute fon ame eft dans fes gel-
tes & fur fon vifage, C’eft un livre ou-
vert pour qui fait y lire , un tableau trés-
piquant pour qui fait I'obferver ; mais
ce n'eft.que cela. Son ame attive,
docile aux impulfions de la pawre,
réagit fur les objets qui I'ont frappée;
elle eft fenfible 3 la tendreffe , dla
pitié , 4 la colére; mais cette ame toute
extérieure , pour ainfi dite, ne s’eft pas
encore repliée fuf elle-m&me. Le tems
va venir ou cette turbulence irraifonnée
qui I'agitoit, va difparoitre ; fa pétu-
“lante activité femble fe concentrer dans
fon caur, une langueur douce va fuc-'
céder 4 fes mouvemens impétueus ; il
cherchera le repos & la rerraite ; il s'ar-
tbtera pour contempler la voiite du
Giel ; des larmes involontaires coule-
rone de fes yeux ; une fenfibilité fans
objet amollira fon ame ; un beau jour,
un air pur, 'odeur d’une fleur, feront
for lui des impreflions 5 dopuil fe ref--
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fouviendratoute fa vie. Que je le plains
fi, dans ces momens fi indéfiniffables ,

il faut qu’il perde un ami qui lui foit
cher. La nature femble fe voiler 3 fes
yeux, il ne voit. rien ; il voudroit que
tout portit 'empreinte de fa triftefle , &

ue d’épaiffes téncbres enveloppaflent
la terre. S'il léve enfin fes regards, &
zue fa vue errante aprerqoii'e un jour

ns nuages , cette {érenité du Ciel eft °
un nouvel aiguillond fa douleur. A 'af=
pe& de cette volite azurée, de cet aftre
éclatant qui la parcourt, fon cceur fe
fond comme la cire auprés d’une four-
naifé ardente. 1l va durant [a nuit cher-
cher dans 'ombre quelque repos i fes'

ines ; il contemple la volite ¢roilée; -

1l laifle errer fon imagination parmi cés
mondes infinis § mais plus ce fpeQacle
lui femble magnifique, plus fon cccur
atrendri regrette fon ami qui n’en jouit
plus. Hélas! s’écrie-t-il , odt eft mon
ami ? Quon eft malheureux d’avoir
perdu la lumidre, & de ne plus jouir
du fpe@acle de la nature ! fon caur fe
ferre , fes larmes recommencent i cou-
ler , & fadouleurprofonde lui devientfi
chére, qu'ilcherche, lesyeux fixésdansle
vide immenfe des airs, des penfées qui-
puiffent la nourrir & I'augmenter. '
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" Mais, n’elit-il pas d’objet réel d’atten-
driffement , fa mélancolie en trouve
pat-tout, au milieu de la diffipation ,
dans le fein de la retraite. L'état fingu-
lier qu'il éprouve , femblable i I'aurore
d’un jour d’Eté, annonce les paflions
?ui vont éclore en fon ceut.” Ces paf-
lons vont avoir cent modifications dif-
férentes , qui tiendront aux citconftan «
ces ; une {eule parole, un feul exemple .
relatifs & (es difpofitions , détermine-
ront le cours da torrent. Mais qui a
donné i ce toirent fa violence ? Quel
eft le principe motenr de fes paffions?
C'eft cette inconcevable fenfibilité , que
* perfonne ne lui a donnée & qu'il tient
de la naware feule ; c'eft-elle qui I'en-
flamme & I'anime , qui fait fes plaifirs
les plus doux , & fes peines les plus
cruelles. Quel eft 'homme affez mal
organifé pour ne la connoitre pas ? Quel
eft I'Infurateur aflez peu clairvoyane ,
_pouf w'en avoir pas appergu dans fon-
éléve la naiflance & les progrés ? Cleft
une plante fpontanée qu'il n’a point fe-
mée, & qui s'éléve plus vigoureule &
. plus belle qu'aucune de celles qu'il a
eu tant de peine 4 faire naitre. %’oye’z
comme avec cette, fenfibilité , le fenti~
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ment du jufte & de Pinjufte, quii avoit
déja germé dans fon cceur, y vient d'ac-
quétir de force ! Comme il devance la
voix du Maitre 4 la vae d’'une bonng
ou mauvaife alion ! Le jugement que
vous en portez devant lui, peut bien
tégler (araifon, éclairer fon efprit ; mais
Pamour & l'averfion font des fenti-
mens qu'on ne commande point ; dont
il eft difficile de déterminer la melure ;
& que la natare feule a pu donner d ce
cceur jeune & fimple que vous voulez
inftruire. '

Tel fut, fuivant moi, mon ami, le
véritable érat de la jeunefle du monde.

La nature a toujours été la méme ; ce
w’elle fait avjourd’hui, elle I'a fait
s tous les_tems : nous changeons,”
nous altérons , nous corrompons fes

ouvrages ; mais laiffe2-la feule opérer (i :

elle fe fera reconnoitre. Quelque pui

fante, quelque énergique qu'elle foit,
urr rien met des entraves d fon déve-
Ioppement ; au lieu d’'un ormeau droit

. Y ) >

& fain, ce n’eft plus qu’un arbufte ra-
bougri dans un rerrein pierreux. Vou-
lez-vous voir combien il eft facile de
la dépraver , comparez deux enfans ;
dans l'un on aura laiflé agir la nature;
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tandis que l'autre aura été formé d'z
prés les conventions du monde , &
comme un éleve de la (ociété corrom-.

ne. Le premier fera franc, ingénu,

ibre , fier & bon. Le fecond poli , mais
faux , fpirituel , mais vain, careffant &
froid , ne faifant le bien que par orgueil
ou par crainte ; fon corps & fon amé
porteront 'empreinte de I'efclavage.

Pourquei donc, sil enleft ainfi, calom-
nier la nature , & ne pas croire quelle
fit pour les hommes , dansles premiers
tems , ce qu'elle fait pour eux dans le
premier 4ge ? Ce fyftéme bien plus fim-
ple que tout ceux qu’on a imaginés pour
abaiffer la nature humaine , eft confof'
me d tout ce que les monumens anciens
ont pu nous conferver de ces tems -
culés. Ne cherchez pas 'homme dans
les animaux , cherchez I'homme dans
Phomme méme, & pour voir ce ql}’ll
eft, étudiez-le lorfqu'il forr des mains
de la nature, & que P'ouvrage decene
mere induftrieufe n'eft pas encore dé-
formé, ;
L’homme , dans fon premier état,

fut comme I’enfant , avide de fatisfdire
fes appétits, amateur de la liberté, ti-

—- mide & curieux ; il acquit bientot enfin
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dans le développement de fes faculeés, -
la fenfibilité de I'adolefcence qui fuc-
cédantaufentiment preffant desbefoins,
fout L'ateacher aux objets les plus frap-
pans du fpeQacle de la nature ; faculté
précieafe ! qui eft la ‘voix de la nature
méme, & qu’il deit perdre 3 mefure

wil fe cofrompra, Cette perte fera

es regrets ; il fentira que fort cceur
vieillit, que la nature ne lui parle plus,
ou lui parle plus foiblement ; 8 devenu
plus favant,: fans e Plus heureux ,
1l déeeftera tant de connoiflances inuti=
les’, qui ont plus troublé fa raifon,
guelles ne lont éclaicée. |
_ Dans cet état primitif ol les befoins
éroient fi peu multipliés, fi aifés i fa-
sisfaire , cet état fi femblable i celui de
Tadolefcent , qui ne cennoit encore ni
les peines , ni les inquiétudes de la vie
civile , comment tous les hommes ne
fe feroient-ils pas unanimement écriés
avec le Pflalmifte ; In fole pofuit Deus
tabernaculum fuum ? Pourquoila vue
de cet aftre , ce Roi du firmament,
n'auroit-elle pas produit dans le cceur
de tous les hommes , le méme fenti-
ment qu'elle fait naitre dans le ccur
naif & fimple de I'adolefcent ? .
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O mon ami, fi ceci eft une hypothéfe
hafardée pour bien des gens, elle ne
Peft point pour vous, qui, dans un ige
voifin encore de cette premiere jeunef-
fe, vous en &tes fi fouvent rappelé leg
impreflions. D’autres que vous, pour-
ront m'entendre encore, & c'eft pour
eux feuls que j'écris. Vous avez éprou-
vé la fenfibilité du jeune ige, & vous
éres trop familier avec les monumens
anciens , peur ne l'avoir pas reconnue
dans lhiftoire de ces premiers fiécles.
Quel tems, en effer, fur jamais plus
remarquable ‘par la fenfibilité narurelle
des hommes , que celui dont Homére
& quelques livres de FEcriture nous
retracent les ufages & les maears ? Les
pleurs toujours prétsd couler de leurs
yeux , annongoient non la foibleffe
mais la bomé de leurs ccurs : ha hu-
micre du Soleil fembloit &tre le bien
fuprtme de la vie, & fe prenoit pour
la vie méme gais. Toutes ces exprefs
fions orientales dont on fe: fervoit
pour déplorer I'étar des morts , né-
toient émanées que de cette fenfibi-
Tieé naturelle , qui faifoir regarder la
mort comme. une nuit affreufe. Je né
dis rien de I'imagination qui lear étoit

Ll
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prepre , & qui femble fi conforme 4
celle d’'une a&ive & bouillante jenneffe.
Mais enfin de cette efpéce d’attache-
ment machinal pour Ia lumiére, &
pour I'aftre qui en eft le difpenfateur,
1l 0’y avoit qu’un pas 4 I'adoration & 4
la pri¢re. Les uns dreflérent un culte d
cet aftre qu'ils aimoient & qu'ils ado-
roient : les autres remontérent julqu’d
fon auteur, ne pouvant fe fixer entre
tant d’'objets d’admiration que leur pré-
fentoit la nawre, & qui femblolent
également eziger leurs hommages. Ces
beautés , fenties par 'ame , furent ap-
préciées par la réflexion ; elle en fit un
tout , un vafte ouvrage , ou elle vitun
ordre qui la chatma, & un Ouvrier
intelligent devant qui elle fis profterner

Fhomme ravi & confondu.

L " ]

_ § XLIIL
D¢ Lordre univerfel,

L Arssoxs ces hommes endarcis, qu‘i
fe croient Philofophes , fe refufer aux
preuves de fentiment , & aux argumens
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ue la raifon en tre, mais daignez
couter ce que j'adrelle avec Schaftes-
bury , 4 tous ceux qui, comme vous ,
“ont également cultivé leur fenriment &
leur raifon. : ,
O vous qui, fur mille objets, avez
exercé , avec tant d’'avantage , votre fa-

- -gacité & votre réflexion ! Vous qui,

dans I'examen des particularités de la
nature, portez une vue fi pénétrante,
& un jogement fi folide, eft-il poffible
zue vous foyez fi indifférent ou fi pen
clairé, -quand il s’agit de confiderer .
toutes les parties de cet univers, leur
ordre , leur forme & leurs relations ?
Qui ‘mieux que vous pourra fuivre de
Teil , I'organifation d’une plante, on
du corps §’un animal, en diftinguer
les diﬂjé,rens.refforts , en découvrir les
iufages yla corregpondance& lafin; &,
quand il s’agit de la nature entiére ,
&tes vous fi mauvais naturaliftes , que
vous ne voyez plus entre fes parties ni
liaifons , i1 rapports ? .
| Je pardonne 4 ces hommes qui por-
‘tent em eux - mémes la confufion , le

_ ttouble & le défordre, d’accufer la na-

ture , & de trouver dans I’enfemble de
da conftitution , des erreurs & des dif-
fonmances

r/
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fonnances ; mais vous, mon ami, vous
avez la conlcience de I'erdre le plus
parfait, & vortre ame retrouve dans les
parties innombrables de la création,
cette harmonie, dont elle eft pénétrée

~ & dont elle eft elle-meme un exemple.
Pouvez-vous fpenfer » €n voyant tant de
parties i parfaitement correfpondantes
& fi diverfement unies par des rapports
admirables, que le tout qu'elles com-
ofentn’a ni union , ni cohérence , que
E\ perfe&ion régne dans les parties , &
Pimperfe&ion dans ['unité qui les raf-
femble ? Pourriez-vous douter encore
ue ce fyftéme univerfel , ce vafte af-
emblage de tant de parties différentes,
- ne fafle réellement un tour, aufli &
" plus parfait encore que cet &tre orga-
nifé, dont I'anatomie vous a démontré
la compofition ?

Quel eft I'dure qui puifle exifter in-
dépendant d’un autre ? Tour fe lie,
tout fe tient comme les anneaux de cet-
te vafte chaine , qu’Homére mettoir en-

. tre_les mains du feuverain des Dieux
- mais cette mutuelle dépendance annon-
ce dans les parties , une forte d’imper-
fe&ion qui ne fe wouve plus dans le
tout. L'animal qui, pout fulbiﬁﬁer > 3

~
.
.
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befoin de la nourritufe , indique en
méme-tems & fon rapport avec les au-
tres &tres , & fon imperfeQion. Le be-
foin qui fe manifefte en fon individu,
annonce qu'il manque quelque chofe 2
fa conftitation. - Patcourez tous les éues
du monde, vous y verrez des dépen-
- dauces & des befoins. Le foleil méme,
cet aftre infatigable , a befoin de réps-
rer la perte continuelle qu’il éprouve.
Chaque &tre confidété dans le particu-
lier , ne fauroit donc &tre parfait ; mais
cette imperfetion. relative , difparoit
dans la compofition du sour ; & d¢
méme que je ne puis confidérer une
partie quelconque de ce tout , fans ap-
percevoir imperfeGion quelle 2 &
qu’elle doit avoir ; de méme, je ¢
puis imaginer le réfultar de toutes ces
parties , fans concevoit un tout -indé-
pendant, qui eft la perfe@ion méme.
Apréds tant de rappotts appergus de-
" puis le foleil jufqu'a nous , de ce foleil
aux plandtes qui I'environnent, & d¢
notre tourbillon 4 des millions de mon-
" des, dont la nuit nous découvre les
centres lumineux, ftre fenfible & pen-
faot , pourrai-je-, quand je le voudrois,
me perfaader que ce monde univer-
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fel, ne forme pas un tout parfait? &
mon intelligence qui jouit de ce fpec-

- ucle, ne confond-elle pas le langa-
ge puérile de la vanité Philofophique
qui fe refufe 4 I'admiration d’une fi
connante harmonie ? Quelle plus éeran~
gepenfée ! Il y auroit dans la nature
une idée d’ordre % de perfeion, que
la nature n'auroit pas elle-méme! Des
étres’qu’elle a formés , feroient aflez
parfaits pour appercevoir des défauts (1)
dans fes ouvrages, & pour controler
fa fagefle ! S -

Mais vous , homme préfomptueux,
qui croyez voir des défauts dans la na-
ture, o tes-vous placé pour juger fi
hardiment de 'imperfection de cet Uni-
vers ? ftes-vous affis au centre du mon-_
de, comme. le foleil au centre de foy

(1) Je wai pas befoin de faire obferver
qu’il y a unc grande différence entre impets
feQion & défaut,-dans le fens que nous leds
donnons. Tel voit des imperfedtions dans les
ouvrages de la création qui eft bien €loigné
d’y voir des défamts. Ces imperfe@ions de
chagque partic font la perfeion dir tout's thais
des défauts fappofent une mafle mal otgas
nifée, ot toutes propoitions font rompues,
& toute harmonic détruite. -

Hij
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.Heureax encore , homfne vain ! fi vous
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tourbillon ? Et votre vue pluspénéeran:
te & plus étendue que les rayons de cet

‘aftre , peut - elle franchir 1’abyfme de

Yefpace, pour découvrir I'ufage & la
fin de tant d’ttres divers? Dans ce vafte
Océan, celui qui ne voit pas l'infini,
ne veit rien complétement ; peut-il fe
flatter d’appercevoir avec certitude, les
relations des chofes dans ua monde
qu’il ne connoit quimparfaitement? Il

les voit comme ’homme ignerant en |

anatomie voit les parties d’un animal,
fans connoitre leurs rapports avec le
. \

§ XLIV.

Comment Pordre univerfel fuppofe Is
perfedion: - -

J ‘snrenps le Maréfialifte me répons
dre: » Vous ne connoiffez pasplus la na-
» turequejene la connois, & jefuis au

» en droit de l'accufer d'imperfe&ion,
» que vous de voir, dans fon enfem-
» ble , I'harmonie la. plus parfaite. »

- . .
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vous renfermiez dans les bornes de cet-
te hypothéfe , qui nous impofant filence
i tou< deux, me laifferoit fur vous I'a~
vantage du fentiment ;.mais vous &tes
bien loin d'agir conféquemment 4 I'a-
veu que vous faites ; voyez donc fi les
raifonnemens que vous formez dans
votre ignorance , font plus évidens pour
Pefprit humain, que ceux que je forme
- dans la mienne.

Cert animal que je décompofe , &
dont jexamine l'organifation, ne me
préfente-t-il pas, comme je le' difois
tout-1 'heure , une foule de reflorts,
lefquels ont tous, avec une différente
firucture , différens effets qui tendent
enfemble 3 une meéme fin ? Qu nous
ne favonsce que c’eft quharmonie dans
ce fens général , ( & en ce cas nous ne
pouvons ni laffirmer, ni la nier) ou
nous fommes forcés de convenir qu’elle
exifte dans la ftru&ture & la correfpon-
dance harmonique de toutes les parties
de cetanimal, De la rendance uniforme
de tous ces rapports appergus , je vois
réfulter un. Etre qui eft un & fimple,
qui ne peut fe divifer fans {e¢ détruire,
- & qui me donneroit I'idée de perfec-
tion, il pouvoit fubfiter par lui-mé-

H iij
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me, & sil nevdéFendoit pas de pla—
fieurs autres &tres {éparés de lui. Sans
Pexamen de la Nature entiére, j'admise
* cette dépendance réciproque, je la re—

- ‘trouve par-tout. mon efprit a beau

multiplier les &tres, il ne fait qu'aug-
menter le nombre des rapports; il ne
fait ou s’arréter, il remonte, il séléve
fans cefle pour fe plonger dans le vafte
océan de linfini j ceft 1d Teul qu’il
trouve la perfection : mais cette pet-
fe@ion meme fuppofant dgs qualités
jue je ne faurois préter 4 cet amas
‘tres matériels dont I'Univers fenG-
‘ble eft comPofc', je fuis forcé d'ad-
meure un ctre qui indépendant lyi-
‘méme de cette chaine que j'ai appex-
ue , la tienne, pour ainfi dire, dans
{2 main, & renferme effentiellement
toutes les idées de perfection 4 laquelle -
cette chaine n’a fait que me conduire.

§ XLV.
La perfedion fuppofe une intelligence.

C’ss’r ainfi que I'examen de la Na-
tute me meéne infenfiblement 2 la can-
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noiflance de fon auteur. Des preuves
d’on autre genre §’offrent encore d'elles-
mémes 3 mon efprit pour le foutenir
au milieu des,difficuteés. Si-tée que jai
fu me convaincre que ce que jappelle
la Nature eft un réfaltat unique d’une
multitude infini¢ de combinaifons ,
eroirai-je que toutes ces parties, fi dif=
$rentes de figure & de mouvement
qui compofent I'Univers , fe font con- ~
certées elles-meémes pour former ce
-tout infini, cette immenfe unité qui en
eft le produit? D'oll leur feroit venu
cet accord , cette unanimité ? Puis-je
concevoir comment une infinité de cho-
fes ne produifent qu’une unité ? Si
toutes ces chofes exiftent par elles-me-
mes, pourquoi font-elles dépendantes
los -unes des aurres ?* qui 2 pu les affu.
jettir 3 cecordre? Si elles n’exiftent pag
par elles- mémes , comment ent-clles
pu de leur propre mouvement fe co-
ordonner pour former ce fyftéme uni-
que & parfait? Dans le premier cas,
1a matiére fera, fi 'on veut, une mafe
altive, mais incapable de fe détermie.
ner; dans le fecond, un &tre abfolu-
ment_paflif, ne pouvant agir fans un
moteur. Dans les deux cas, }ill.eﬂ: in-

iv
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concevable qu’elle puiffe rien produire
i elle n’eft mue, Sitigée & otdonnée.
Enfin il pareit plus conféquent i I'efprit
humain que le fyft¢me du monde, -aufli
parfait que nous le concevons , foit
produit par un é&tre exiftant par lui-
méme, & par conféquent indépendant
& parfait, que par une maultitude in-
finie d’étres qui n’ont aucune détermi-
nation, & qui n’ont entre eux ni ordre,
ni correfpondance (1).
Quels yeux affez obfcurcis par les
* paflions , pour ne pas reconnoitre cette
unité de deflein, cet ordre d’un efprit
intelligent qui fe manifefte de tous
cétés? Tout ce que nous appercevons
des cieux & de la terre nous.annonce
la perfection & I'ordre ; & leshommes
les plus éclaités trouvent daps cette con-
* templation une fource inépuifable d’ad-
miration & d’enchantement.’

\

(1) Ceci paroit confotme 3 la penfée d'Hé-
raclite dont Ariftote rapporte les propres pa-
roles. Ex warlgy O, ’g‘& ives xisle, Arifl, de
mundo. ch. V. R

“ W
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§ XLVI
L’ordre um:verjél jérm' & reconnu fa'r
- : les Anciens. v

P OoUR remettre {’homme dans la voie
de la vraie Philofophie , il faut le re-
mettre dans celle de la Nature, ceft-i-
dire ,"le ramener aux idées fimples qui
tiennent de plus prés 4 fa conftitation,
Plus vous remonterez aux tems anciens ,
plus vous retrouverez cette fimplicité,
- fille de la Nature & mére de la fagefle,
L’admiration fut dans les premiers’
fidcles la-bafe de la” Philofophie (1).
L’exercice de la raifon commencga par
un fentiment. Telle eft la matche na-
turelle de’ nos idées. Nous. aigperce-
~ vons, nous fentons avant de raifonner;"
fi vous changez cette marche naturelle,
- vous pervértiffez la Nature. méme, Y
auroit-il donc lieu de s’étonner fi dan-
les premiers fiécles Jes homimes qui fui- -

(1) Arx ywp Suvpealar oi arSpemar ’5‘ oy %
75 wp3lov ip§arle Qinerspiin. Ariff. Meraph. I, }‘.
B ’ ‘Hv .-
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voientcette marche trouvérent la vérité,
& fi ceux des ficcles poftérieurs s'en
érant écartés, tombérent dans des er-
reurs i différgntes & fi multiplices?

A confulter les monumens anciens ,
il n'eft pas douteux ?ue les premiets
hommes , formés en fociété , reconnu-
rentd la foisexiftence de cet erdre que
jadmire & de cette intelligence que
jadote. Ce livre ‘de Job que jai déji
-cité pour le plus ancien de tous~ces
monumens, ne montre-t-il pas en plu-
fieurs endroits, par la magnificence de
Youvrage, la grandeur de l'ouvrier?

Que%le ¢toit dans Homere cette chai-
ne de tous les Dieux attachée par Jupi-
ter au fommet de I'Olympe ? N'éroit-
> ce pas I'image la plus fublime de la
liaifon de tous les &tres & de la puif-
fance de celui qui les tient dans famain ?
Pourguoi les Grecs appetiérent-ils le
monde Kinuu (1), n’étolt-ce -pas pour
fignifier T'ordre qu'ils y admiroient?

Ainfi le fentiment & la raifon con-
coururent dans ces premiers tems a
rendre hommage 4 cet ordre univerfel
qu’ils reconnoi[%piént dans tous les &eres;

(1) Yoyez Platon dans le Gorgias.
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&, fil'opinionfeule deces vieux fidcles
ne vous en impofe pas, j'aurai, pour
la faire valoir, P'autorité d’un des plus
beausx génies () qu’ait produit Fancien-
ne Rome. » Les Anciens, difoit-il , me
» femblent avoir congu une penfée bien
» plus fublime, & avoir porté leur vue
» plus loin que la notre ne peut s'é-
»°tendre , lorfqu'ils reconnurent que
» ce qui exifte tant fous nos pieds quau
» deﬂus de nos tétes ne formoit qu’un
» feul tout dont les parties étoient af--
» femblées par I'accord unanime de tou-
» tes-les forces de la Nawre. Car il
» n'efk aucun 2tre qui, féparé des au-
» tres, puifle exifter par fa propre éner-
» gie, & dont les autres puiflent &tre
» privés fans perdre 4 la fois ce qui les

n‘rendoit altifs & éternels », - 5

(2) Ac mihiquidem yeteres illi majus quid-
dam animo complexi, multd plus-etiam vidiffe
videntur quam quantim noftrorum ingeniorum
acies intueri poteff. Qui omnia hac qua fupra
& fubter unum effe , & und vi arque confen-
fione nature confirita effe dixerunt. Nullum
eft’ enim genus rerum, quod aut avulfum a
cateris per [ ipfum conflare , aut quo ceetera
fi careant vim fuum atque aternitatem confer-

Hyvj -
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Ceft donc en vain que de faux fages
abafant de leur raifon , & ne cherchant,
fans pouvoir ri¢cn prouver, qu'd dé-
truire des opinions générales, contre-
diront ce fentiment d’admiration que
le fpe@tacle’ de la Nature doit avoir:
infpngc’ d tous les hongmes dans leut
premier état; en s'obftinant 4 mécon-
noitre c€ fentiment univerfel , ils mé
" connoiffent la nature méme & la mar-
che qu'elle atracée aux hemmes. Oui,
je le' répéte encore, les idées morales
fe forment d’un fentiment, & je tiens
pour fufpete en ce genre toute penfée
ui n’a point cette origine. D’oul font
2manées les affections des péres pour
leurs enfans, & des enfans pour leurs
"7 peéres, les devoirs de la reconnoiffance,
ade lapitié; de lajuftice? Vous avez beau
éuablir fur tout cela des préceptes, des
maximes , des lois; par-tout je vois le
fentiment naitre avant la réflexion; celui-
1 parodt comme'éclair dans lanurt fom-
bre , celle-ci s’éléve enfuite. comme
Paurore d’un beau jour. Telle parue
chez les hommes la conneiffance de
Y'ordte univerfel , née du fentiment
d’admiratien que cet ordre avoit fait

naitre dans leur cceur,

7
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§ XLVIL

De Pordre univerfel par rapport &
N Uhomme. '

{r) Qvox! lotfque la Nature entiére
Eréfeme de toutes parts ce fpe@acle
armonieux dont le cceur & I'efprit font
enchantés, faut-il que P'afpe& de ’lhom-
me change en wifteffe la joie du fpec-
tateur ! La Nature par-tout fi conftante,
fi uniformément {oumife anx mémes
lois, femble fe démentir dans la per-
fonne de 'hemme. L’ordre univerfel
eft interrompu , le défordre en prend la
place , les maux & les calamités vien-
nent-3 la fuite. Tout eft bouleverfé.
Mais qui juge ainfi del’homme? Cleft .

—

(1) Tai emprunté pour cet article, ainfi
que pour plufieursautres , quelques penfées de
Schaftesbury dont l'ouvrage rclpire par-toue
la raifon & le fentiment, & qui a cet avan-
tage de pouvoir toucher 'ame en méme rems
qu'il U'éicve. Vol, premier, pag. 168.
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~ I'homme lui-méme injufte & préfomp-
- tneux. La vanité quis’éléve en fon cear
ne reconnoit plusles lois générales. Tan-
dis que toutes les parties de cet Univers-
font foumifes 4 ce grand oxz qui les
_réunit, il s'indigne de cewte dépen-
dance, il a le vain orgueil de croire
~ que ce sout eft fait pour lui feul, Dans
cette penfée il murmare de tout ce qui
contredit fes defirs ;. aveuglé par fon
intérét feul , il parvient 2 méconnoitre
cet ordre qu'il a perverti autant qu'il
éroit en lui. Mais la Nature invariable
maintient {es lois incorruptibles mal-
gré les efforts de 'homme dépravé;
& fi-1dt que le fpeGateur qui I'obferve
fe place 3u vrai point de vue ou les
 illufions font diffipées, o I'ergueil hu-
main n’a’plus de prétentions aﬂntdes s
cet ordre univerfel fe rétablit 3 fes yeux
& le confole de rant de maux imagi-
naires, de tant de défordres apparens,
phantdmes cruels qu’a produits fon ima-
gination. )

De quoi ofes-tu te plaindre , homme
impatient & rebelle, tn murmures &
tu peux étre vertueux! tu peux mertte
entre les: animaux & toi cette diftance
inappréciable; tu peux acquérir la vertu ;
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la Tagefle, tu peux enfin &tre heureux!
Le bonheur, diras-ta, n'eft fait que
pour le vice, & la verta ne profpére
point dans ce monde: Quoi! parce que
tu vois des hommes vicieux plus riches

.& plus puiffans que I'honnéte homme
madefte & méconnu, ta les crois plus
heureux & tu envies leur fort! J'aime-
rois autant voir un homme bien conf-
titué envier V'état d’un malade en ficvre
chaude , patce que ce malade feroit
plus fort que lui. En effet, fila vertu
eft la fanté de ’ame, les vices en font
les maladies; qui dit fanté, dit plaifir,
qui dit maladie, dit tourment. Et il
eft autant impoffible au criminel de
otter quelque bonheur réel dans le
%ein de la fortune, qu'il I'eft 4 'homme
goutteux de fe mettre 4 I'abri des an-
goifles de la goutte dans un lit de foie
chamarre d'er. (1). o
Cefle donc de murmarer contre I'ot-
dre univerfel , puifque celui qui faic
le bien regoit de fa confcience un prix

(1) Nec calde citiis decedunt corpere febres
» Textilibus f in pifluris, offroque rubenti
Jaderis , quam fi plebeia in vefle cuban-
dum ef, Lucr. L I,
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que les plus grandes faveurs de la for-
tune ne faurolent égaler & fans lequel

. ces mémes faveurs ne feroient qu'une

vaine appatence de bonheur tout au
plus fegntglable i ce}ui ‘d’u.n homme
tvre qui rit fans fentir la joie, & qui
ne connoit pas encore I’état humiliant
et I'a réduit fon intempérance.

- § XLVIIL -

'Incpnjé’quenéc de ceux qui veulent qde la
Pprofpérité foit l'appanage de la veru.

~

M Ats, quand la vertu feroit quelque-
fois éprouvée, ce défordre apparent doit-
* il exciter tes murmures-? Voudrois-
que la vertu profpérit toujours, & que
la fortune fiit fa récompenfe.. Vois I’ab-
furdité de ta demande. Songe 4 l'in-
compatibilité qui fe trouve entre laplu-
part des moyens qui menent a la forw-
nie, & les principes de 'homme ver-
tueux.” Le feul mépris attachéd ces
‘moyens, n’en ¢loigne-t-il pas ceux qui
pourroient porter envie au méchant il-
luktré ? Car il meft point d’homme un
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ieu honndte , qui vouliic pofféder fes
onneurs & fes richefles, au prix des
vices qui les lui ont acquis: on vou-
droit bien &tre aufli riche que lui, mais
on ne voudroit pas &tre lu1 meéme. Son-
ge encore au pea de confiftance & de
ftabilité qu'aura déformais la vertu, fi
elle devient-la route de la fortune. Cet-’
- te route ne doit elle pas changer au gré
des caprices de ceux qui diftribuent les
graces ? La vertu n'aura donc aucun
principe de fixe & d’afluré , & pourra-
t-elle encore mériter ce nom? -

Mais je veux que le gouvernement
foit fi bien ordonné, que les bonnes :
a&ions conduifent 3 la profpérité. La
verta n'aura donc d’autre principe &
d'aatreaiguillon que I'intérét. Quel mé-
rite aura-t elle alors ? Que deviendronr
les plaifirs d’'une bonne confcience &
ces aions vertueufes faites en fecret ,
qui ne veulent de prix que d’elles- mé-
mes ? Songe enfin combien ce bonheur
extérieur que tu demandes pour I'ap~ .
panage de 'homme vertueux, eft in-
conciliable avec I'idée mémede la vertu.

Ce mot feul chez les Grecs & chez dpry, virs
les Romains , annongeit la force & le s '
courage. 1l eft mille occafions encore
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ou nous avons de la vertu les mé¢mes
idées que les anciens ; & il n'en eft
'ro.int ou la réfiftance & les épreuves ne

ui donnent un nouveau mérite. Si les.

plaifirs d’'gne bonne confcience me font
int une chimeére, I'honnéte homme
éprouvé , et plus heurenx que celui

qui n’eut jamais 4 fe plaindre de la for- -

. tune; & celui qui a dompté fes paffions,
- jouit d’une fatisfaction intérieure bien
plus fenGble, que celui qui n’a jamais
eu 3 les combattre. Plus le triomphe a
cotité, plus le plaifir eft grand. Com-
bien de vertus méme n’exifteroient pas
fans ces épreuves ! tempérance , dou-
_ceur , patience , que feriez - vous fans
elles ? Les noms dont on fe fert pous
vous défigner , feroient incpnnus.
~ S'il eft donc effentiel 3 exiftence,
aux plaifirs & au mérite de la verm,
u’eF_le foit fujette 4 des traverfes , 3
es contrariétés qui I'éprouvent ; la
vouloir exempte de ces épreuves ,
n'eft- ce pas vouloir 4 la fois qu’elle
exifte & qu’elle n'exifte pas ; & conju-
rer en fa faveur tous les orages de la
_ fortune , n’eft- ce pas détruire tous fes
" plaifirs ? Loin d'ici, 'homme méchant
qui, avec un¢ maligne interprétation
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de ce fyftéme , pourroit regarder la pet-.
{écution qu’il exerce , commel'aliment
des vertus de celui qui la fouffre, Le
~ Loup furieyx , en attaquant un voya-
%eut > lui denne occafion de manifefter
on courage, & n’en eft pas moins un ,

" animal féroce. . .
Quelle abfurdité n’y auroit - il pas
" encore, de vouloir que la vertu nous
-affranchit de toutes les infirmités de la
vie ? Cleft chercher des rapports ou il
ne fauroit y en avoir. La bonne confti-
. tation du corps en fait la fanté ; un fcé-
dérat peut en jouir, tandis que 'hom-
me vertueux fera liveé aux plus cruel-
~ les douleurs de la goytte ou de la.piet-
ze. Mais labonne conftitutian de 'ame ,
-fait 13 joie, le plaifir , Ja fanté de I'a-
me, L’homme vertueux prend ici fa
sevanche, il jouit de tout ce qui tient
4 l'ame, de la tranquillité , du bon-
- _heur, du prix interne attaché 3 toutes
les bennes a&ions , & au defir feul de
les faire ; tandis que le criminel , boun-
relé par fa confcience , redoutant tou=
jours des autres , ce qu’ils onta redou-
ter de lui, les mémes noirceurs , les
-mémes injuftices , n'ayant d’autre plai-
Jirs que ceux des fens que le dégour &

1
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les peines environnent, vit & medrt
en fervant malgré lui de témoignage 4
cet ordre univerfel qu’il a mécennu, &
a cette harmonie morale , dont il n’a
jamais gouté les tranfports. :

§ XLIX.
D¢ Pordre univerfel par rapport & la
' veru. :

G‘Annnz- vous donc de croire que cet
_ordre univerfel, fi évident dans tous les
¢tres que nous contemplons , ne foit
plus qu’une chimére dans ce qui con-
cerne ’homme, Je fais bien qu’il ne fau-
roit y avoir ici bas de félicité entiere ;
mais n’avons nous pas dit déja quil
n'y a rien de parfait dans les parties
de cet Univers confidérées individuel-
lement, & que la perfe&ion ne peut fe
trouver que dans le grand tout qui les
raffemble. Montrez-moi une vertu par-
faite , & je vous montrerai un bonheur
parfait. Tout ce que vous avez droit
- dexiger, c’eft que la vertu foit plus
heureufe que le vice , & je reconnois

~
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avec vous le bouleverfement de I'or-
dre, fi la verta n’a pas cet avantage.
Confultez Platon, il vous dira quon
eft heureux dés qu'on fait le bien, &
quon eft plus malheureux de faire un
outrage , que de le recevoir. Qui dit voye:
outrage , dit injuftice ; & je fuis per- Gorsias
fuadé que, pour peu quon réﬂécﬁiﬂ’e
d 'humiliation d’un homm @ui a abufé
de fa puiffance morale ou phyfique pout
en outrager un autre, ou a fon ab-

. je&ion naturelle, §'il n’eft pas humi-
lié par fes remords; & que de l'autre
on confidére I'efpéce de triomphe, de
celui qui a requ l'outrage, l'avantage .
qu’il s'eft acquis fur celu1 qui I'a outra-
gé (avantage fi confidérable , que fou-
vent 'offenfeur ne peut le pardonner i
I'offenfé ) on conviendra que des ames -

. communément honnétes , peuvent d
cet égard fentir & penfer comme Pla-
ton lui-méme.

Mais ce n'eft pas affez de cette fupé-
riorité de la vertu fur le vice, Pour

. qu'elle foit conforme i I'idée que je me
?ais de l'excellence de l'ordre' & du

* bien qui en réfulre, il faut qu’elle foit
rropre 4 calmer tous les maux dont

’humanité eft affligée ; qu’elle n’en pro.
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duife jamais, & que ceux qu’elle pour<
roit s'attirer 1 elle-méme, loin de lui
nuire , nepuiffent ?u’augmenter fa jouif-
fance & fes plaifirs. Voild les fignes
anxquels je reconnois fon identité avec
l’otgre univetfel ; & pour qui ces fignes
feroient-ils obfcurs & cachés , s’iF elt
vrai, comme dit encore Platon , qu'il
n’y a peit®d’hommes erti¢rement mé-
chans , & qui n’aient connu quelque-

- fois dans leur vie, l'avantage & le

v

plaifit dela vertu? - ,

L'inftin& qui conduit les animaux,
méme les plus voraces, les porte 4 mé-
nager ceux de leur efpdce ;le méchant
n’a pas méme cet inftin& , il eft au-
deffous des betes. L’homme vertueux
ne fe borne pas 4 cette propenfion na-
turelle,, il foulage fes femblgbles' » &la
pitié , la bienfaifance qu'il fent & qu'il
_exerce , Pélévent infiniment au deflus

- des animaux. L’effence de la verm eft

de maintenir 'ordre en faifant le bien.
Elle confifte dans le développement des
ualités nacturelles, tendantes au bien
d la perfe@tion de 'homme. Rien
de plus -contradiétoire avec la vertu,
que ce qui nuit 4 '’homme. Toute ac-
tion qui n'a point pour principe le bi¢nt

— A
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de P'efpice humaine , ne fauroit éue
une aétion vertueufe. Toute conduite
qui contredit les principes de juftice
gravés dans le caur humain, portdt-

-elle le cara@eére brillant de I’héroif-:

me, fut-elle admirée avec idolitrie
par ceux qui y participent &-qui en-

_jouiffent , n’eft plus qu’un brigandage

odieux , que la raifon impartiale con-
damne, & que I'humanité détefte.. Tout

principe qui arme les citoyens les uns .

contre les autres, fiit-il coloré d’une
apparence de Religion , n’eft plus qu'un
élire exécrable que la nature & le bon
fens réprouvent. '
Je ne voudrois pas non plus honorer
indiftin&ement du nom de vertu toute
acion , toute maniére d’¢tre nuifible 4

~ quelques individus , fans aucun avan-

tage pour la fociété, La plus grande

Eeuve 3ue ces a&ions ne méritent pas
e

nom de vertus , c’eft qu’elles ne fau-
roient devenir commufes 4 1'efpéce hu-

maine fans la détruire. Que Regulus

revole 4 Carthage y chercher les tour-
mens qu'on lui prépare ; que Socrate
refufe de fortir de fa prifon, dans la
crainte' de violer les loisj ces altions
font grandes, nobles & vraiment vei-

e d
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tueufes ; puifqu’elles ont pout objet, la
confervation & I'avantage de la fociété.
Mais qu'un Gymnofophifte fe confu-
me dans les flammes , ou paffe fa vie
dansles macérations, j'aime autant voir
un malade, en fiévre chande, fe préci-
piter de la fenttre dans la rue. Qu’d de
"commun ce délire avec 'excellence de
la vertu? - '

Je fuis bien loin de vouloir cenfurer
ici ces mortifications , ces auftéricés op-
pofées 4 'empire des paffions , prau-

uées par d'illuftres modéles, & auto-
rifées par la plus fainte des Religions.
L’intention qui les fan&ifie’, le bon
efprit qui les dirige & les modére,
peuvent leur donner un caradtére de
vertu qu'on ne faureit- méconnoitre,
puifque, fous une apparence de priva-
tions & de peines, elles rempliffent
I'ame des pﬁxs douces fatisfa&ions, .
bien entendu que la bonté des ccuvres
juftifiera les auftérités. Cependant tou-
tes ces mortifications qui ne regardent
en quelque forte ; que le bien perfon-
-nel, peuvent devenir autant de crimes,
fi la raifon ne vient éclairer le zéle qui
les infpire. Ceft affez déja du défavan-
_ tage qu'elles ont, dans la comparaifon
. qu’on

N\
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qu'on en peut faire avec les vertas d’'un
aurre genre , telles que la pitié, labien~
veillance , 'humanité, qui fonten me-
me-tems le bien de celui qui les exer-
ce, & de celui qui en eft I'objet; an
lieu que les auftérités dont nous par< =
lons, ne peuvent contribuer qu’au bien
feul de celui qui les pratique. Que fe-
ra-ce, grand Dieu ! fi ces mortifica-
tions, contredifant le veeu de lanature,
dégénérent en des cruautés capables
d’abréger 1e terme de la vie, & tranf-
forment chaque Pénitent en fuicide,
qui , par de longs tourmens, fait pout
la Religion , ce que Caton fit pour la
liberté 2" Je vous laiffe étendre ces ré-
flexions , pour conclure que la verta
n’eft que le développement des qualités
naturelles uriles 4 ’homme, a la fociée
té particuli¢re dont il eft membre,. &
4 la grande fociété univerfelle , ‘dont
celle-ci fait partie, ' :

N7




194 Penfées diverfes

§ L.

Du danger d’eftimer les vertus par leur
wdiliee,

N E craignez pas que ce que je viens
d’avancer fur l'utilité attachée 4 la ver-
tu, me faffe tomber dans le {yftéme
dangereux de quelques Philofophes ,
ui apprécient les vertus par leur uii-
lie (1). Ce fyfteme n’eft qu'une collu-
fion de fophiftes, qui , ayant reconnu
que la vertu étoit utile , ont admis I'in-
verfe de la propofition, & en ont in-
féré que ce qui éwoit utile , étoit tou-

(1) L'auteur du Syftéme de 1a Nature va
plus loin encore ; il prétend que la vérité elle-
méme ne fait I'objet de nos defirs que parce gue
nous la croyons utile. Quelle utilité le Géo-
métre croit-il retirer d’une propofition de Géo-
métrie qu'il étudic avec tant de conftance
& de travail 2 Que revient-il 3 ce jeune
homme 2 qui on vicnt de montrer que les
trois angles d'un triangle font égaux a deux
droits, que le plaific fi piquant d’avoir ap-
pergu la vérité2




contre les Matérialifles. 19y
jours vertueux. Un léger examen fuffit
pour prémunir contre l'inconiéquence
& les dangers de cette hypothefe.

Les vertus n’étant, comme nous I'a-
vons dit, que le fentiment ou l'a&ion
des bonnes qualités naturelles, dont
Ihomme eft fufceptible, il eft impof-
fible que la vertu ne porte pas un ca-
raére évident d'utilité. Regardez les
vertus fondamentales de la fociéié ;
voyez la tendrefle des péres & méres
pour leurs enfans ; la bienfaifance, la
pitié , la reconnoiffance ; tous ces fenti-
mens font {ans doute de la plus gran«
de uulité, pour la confervation & le
bien de I'efpéce humaine. Mais, eft-ce

ar I'examen de cette urlité , que
Fhomme {e détermine 4 les fuivre? Si,.
comme ces_Philofophes le prétendent,
la vertu n’étoit que le fentiment de no-
tre utilité ; plus une vertu quelconque
Teroit importante 4 'humanité, plus ce
fentiment auroit de force , & néceflai-
rement chacun auroit la confcience de
cette utilité qui détermineroit fes affec-
tions. Interrogez cette mére tendre qui
nourrit pouro%a premicre fois, & de-
mandez lui fi, en préfentant la mamelle
4 fon fils, malgeé Ia douleur que fon

1ij
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fein lai caufe , elle a jamais fongé 4
faire une a&ion utile ? Elle obéit a fa
tendrefle , 4 l'impulfion de la natare;
malheur 3 elle , fi elle n'obéit qud la
réflexion. L’homme ému des <ris d’un
malheureux qui a befoin de fecours,
vole 2 lui , & n’écoute que lefentiment
de la pitié qui l’entraine ; & peut - ctre
8'il combine I'utilité de 'adtion qu'il va
faire, il le laiffera périr. Confultez vo-
tre propre ccear. Celui qui a regu de
vous un fervice, & qui marchande fa
seconnoiflance , n'eft-1l pas déja un in-
_gratd vos yeux 21l ne fait cependant
que cemparer l'utilité du fervice , avec
celle de Ia gratitude ; mais vous avez
une plus noble idée de la reconnoiffan-
ce, & vous fentez que le plaifir d’o-
bliger n’eft pas un vain trafic - dans
lequel un fervice peut fe payer par un
autre ; tant vous &tes loin de confon-
dre lutlité avec la vertu. Parcou-
rez ainfi toutes les ations des hom-
mes , & vous verrez que les adions
vertueufes ont toujours d’utiles in-
fluences, & en méme tems des mo-
tifs plus adifs & -plus purs que ceux
de la-raifon. Cleft I'ouvrage de la Na-
sure bien ordonnée), qui ne fe trom-

'
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pe jamais. La nature conduit leskom-
mes Far des impulfions non-raifonnées,
gui e trouvent dans tous les tems &
dans tous les pays fous différens noms,
pour former le lien & le bonheut de la
fociété. On peut donc afluret qu’elles
font utiles, puifque la natute n’a rien
fait en vain,. & qu'elle agit fans ceffe
pour la confervation des &tres qu'elle a
produits. La conféquence paroit jufte,
& le raifonnement eft fimple.
~ Mais, fi je retourne la propofition ,
& fi je prétends que toute action utile
eft vertueufe ; la propofition devient
compliquée de fimple qu’elle é:oit au-
paravant, & je ne trouve plus qu'incer-
titude & quobfcurité, Javois , pour
apprécier la verta, les lois immuables
de la natare § mais, pour apprécier I'utie
fité , je n’ai plus'que mon caprice, ou
des combinaiions difficiles. Mes paf-
fions , mon intérét s’érablilfent pour
juges. Je ne fais 4 quelle régle, 3 quel-
le mefure appliquer cette unlité¢ dont
je veux faire une vertu, Ce que mon
Intérét nomme verta , lintérée de fa
fociéié le nomme vice. En croirai-j&
ma propre inclination , ou le confente-
ment général ? Perfuadé que tout ce qui

1iij



198 Penfées diverfes
eft utile eft vertnenx, fi j'eftime . ceste
utilité par le fentiment, certainement
celui Se mon intérét propre Pempor-
tera {ur celui de l'intéret général ; fi je
Yeftime au poids de la raifon, cette rai-
fon adroite fe joindra au fentiment de
mon amour propre , & plaidera peur:
fa caufe. Qui fera juge alors, quand la
raifon elle- méme (gra dégue ? Telle
. altion qui fembleroit criminelle par le
mal immédiat qui en réfu'teroit, pout-
roit d’'un autre coté fembler trds - ver-
tueufe , par le bien dont elle pourroit
¢tre caufe. Un homme qui , K
. tems de difette , iroit attendre les paf-
fans fur les chemins, & les égorgeroit
pour avoir de quoi vivre , pourroit trous
ver ces altions trés-vertueufles dans
Vidée qu'elles ferviroient d'avis au Gou-
vernement , & lui montreroient la né-
ceflité de faire fubfifter les malheureux,
Je ne veux pas multiplier les exemples;
il eft aifé d'en faire de plus terribles
encore, & de voir combien ces princi-
pes colorés d’une apparence de raifon
& de philofophie font exécrables & ab-
furdes.

&

ns un -
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_
§ LI

Rétradation d’un Philofophe, touchant
le principe combattu dans la propo-
Serion précédente.

GAknous-uons de croire cependant

que ceux qui fe font ainfi rompés fur
Peffence de la vertu aient avancé ces
propofitions dangereafes avec l'inten-
tion de troubler & de détraire le genre
bumain. Combien UDefpric idolitre
d’une opinion ingénieufe ne trouve-t-il

pas de raifons pour en pallier les vices!

Un amant eft moins habile 4 excufer

les défauts de ce qu'il aime. Mais laif-

fons agir la confcience de I’honnite
homme , elle fe foulévera contre fes
principes, & lui arrachera un avea plus
capable de I'honorer que les:vains fyf~
témes dans lefquels il a exercé fon ef-

yrit. Ceft la g(}oire qu’a retirée M. H. voyer fes ¥
rotqu’ap;és avoir cherché 4 etablir que fisdeMora
la vertu confifte dans ce que les qua-

lités perfonnelles peavent aveir d’utile

& d'agréable, il fait en finiffant une

, Iiv



200 Penfées diverfes

efpéce’ de rétractation dont on ne fau-
roit foupgonner la fincérité ; & qui au-
roit pu epargner 4 M. Jamefon la peine

‘ 3u’il s'eft donnée pour le réfuter. Il dic

‘abord » qu'il croit avoir mis cette
» matié¢re dans un fi grand jour, qu’il
» ne lui paroit pas poflible de donner

'» plus d’évidence 4 une vérité du ref-

» fort de la raifon; mais, ajoute-il,
» quand je réfléchis que, quoique la
» grandeur & la forme de la terre aient
» été mefurées & déterminées, les cau-
» fes du flux & du reflux expliquées,
» les mouvemens des corps céleftes
» réduits 4 des lois générales, l'infini
» méme aflujetti au calcul ; les hommes

- » difputent encore fur les principes

» fondamentaux de la morale (1); quand
» je fais cette réflexion, dis-je, j'entre
» en défiance de moi-méme, -je tombe
» dans le {cepticifme , & je foupgonne
» qu'une opinion qui fe préfente fi na-

(1) When j rcfle& on this, j ﬁ(l'y.j fall
bak into diffidence, and fcepticifm, and
fufpe that an hypothefis, fo obvious, had
it been a true one, would, long'ere now,
have been received, by the unanimous fuf-

. frage and confent of mankind, Sed. IX. p. 1.




) contre les Matéridlifles. 201
» turellement , eiic éié depuis long-
% tems confirmée par lé fuffrage & 'af-
» fentiment univerfel des hommes, fi
» elle elic été véritable ».
Indépendamment de I'avantage que
cette rétrattation de M. H. donne i nos
principes, il faut obferver que le con-
fentemenr univerfel eft regardé par cet

illuftre écrivain comme le fceau des -

vérités morales, & comme poffédant
une autorité que celle de la raifon ne
-fauroit balancer. Tant il eft vrai que
les hommes qui ont le plus cultivé leur
raifon , font ceux qui en ont le mieux
reconnu la foiblefle, & qui en ont le
moins préfumé. Silauteur du Syftéme
de la Nature avoit eu la fage méfiance
de M. H. il ne feroit pas tombé ‘dans

de fi grandes inconféquences fur ce qui -

conftitue I'eflence de la vertu,

V2.
5/0\g
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§ LIL

dnconféquence de I'Auteur du Syfiéme
de la Nature touchant Ueffence de la
vertk, L

L’Arm’as qui ne reconnoit ni Dieu, ni
Piovidence , ni erdre , ni harmonie
“ dans le monde, qui croit que tout fe
conduit fans deffein & par des caufes
néceflaires , Pathée , dis-je , fuivant
notre Philofophe (1), reconnoit cepen-
dant une vertu. » Elle confifte, dit-il,
» dans les rapports naturels qui' fubfi-
» tent entre les individus de I'efpéce
» humaine. L’homme vertueux conneit
» ces rapports & y conforme fa con-

(1) Quoiquej'aie paruoublicr quelque tems
notre autcur, ceux qui ont lu fon livre fe
feront bicn- appergus que je nc l'ai point
perda de vue. Je I'ai combattu pluficurs fois
fans le nommer, puifqu'il s'agit moins de
" détraire les principes de tel ou tel écrivain,
que des principes dangercux trop répétés &
trop répandus. :
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» duite ». Voili une fort belle dé-
finition , quoique incomplette , que
vous trouverez en propres termes ou
fubftance dans le cﬁapitre XIl. Ceft
dommage qu’elle ne puiffe s’accorder
avec les fondemens de fon fyfttme, &
qu'elle foit, d’aprés fes principes, ou
contradi®oire ou nulle.

Dans un monde o il n’y a ni or-
dre’, ni harmenie, ol tout eft dans un
mouvement continuel , ou ce qui exifte
ne reffemble point & ce qui exiftoit
tout 4 I'heure, comment peut-on fup-
pofer des rapports entre les étres? Com-
ment peuven:-ils étre déterminés &
connus? Comment peuvent-ils fervir
de régle & tenir lieu de lois? Drail-
leurs ’homme, ainfi que tout ce qui
exifte dans PUnivers, n’a til pas et
repréfenté d’abord comme un &tre en-
ticrement paffif> Oui, fans doute, dira
notre Philofophe, & c’eft par cette rai-
fon méme que ces rapports dont nous

arlons , une fois apperus & fentis ,

’homme n’eft pas Ee maitre de fe re-

fufer 4 leur évidence & aux aions

ui en font I'effer. — Ces rapports font

gonc fimples & palpables?> — » Rien

» de plus clair & de plus fimple , répon=
Ivj
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» dra notre Philofophe. Peut-on, dit-il ;
» {dppofer dans aucune fociéié policée
» un citoyen affez aveugle pour ne pas.
» reconnoitre fes devoirs les plus natu—
» rels, fes intérkts les plus chers, les

» dangers qu'il courroit, en troublant

w fes femblables, ou en ne fuivant

» d’autre rigle que fes appétits momen—

» tanés » ?

Je vous entends. L’homme n’eft ja-
mais libre (1), il eft toujours pouflé par
un enchalnement de caufes néceflaires.
L’évidence eft une de ces caufes, &
les deveirs naturels de I'homme, fes
intéréts les plus chers jouiffent du pri-
vilege de .cette évidence attralive. En

- effet, comme le but de la Nature eft

de conferver les &res qu'elle produir,
Pintérét véritable de 'homme, celui
qui contribue 4 fon bier-étre , celui
qui conftitue fes devoirs, doit donc
éue fenfible 4 fon efprit, comme la

" néceflité de fe noarrir fe fair fentir &

tout ce qui a vie. Sans cela, la Na-
ture feroir en défaur dans la confti-
wiion de I'homme, & ce défaut fe-

(1) Nous avons déja fait voir quelles ins
conféquences rélultent de cette fuppofition

~
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, toit fans reméde. Ainfi, les devoirs na-
turels de I’homme doivent avoir une
¢vidence gui détermine néceflairement
Ja volonté de tour &tre bien organifé.
Si la Nawre a formé quelques &tres
vicieux , le grand nombre a regu fans
doute la conf.rmation la plus propre
au bien univerfel, & dans cette con-
formation doit &tre comprife non-feu-
lement la faculté de céder i I'évidence,
" mais encore celle de la découvrir, car
I'une fans Pautre feroit inutile. 1l ré-
fulte de 1d que le plus grand nombre
des hommes jouiflant d'une bonne or-
ganifation , deit arpercevoir les rap-
orts {imples qui conftituent 1€ bien &
re mal mo.al de la fociéié, obéir 4
Pimpreflion de I’évidence, & par cone
féquent qu’il n’y a que fort peu d’hom-
mes vicieux ou méchans. _

Frappé de cette conféquence dont
Pexpérience ne démontre que trop la
fauffeté , direz-vous que les paflions
changent la face des objets, offufquent
la raifon, a'térent le rapport des cho-
fes. Mais qu’entends je par paflion 2
Neft-ce pas un état paflif ot ma volon-
té eft néceflairement déterminée pas
quelque objer? Et vous m’avez appris
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ue tel étoit I’état naturel de 'homme;
ﬁ n’agit jamais par lui-m&me, il n'eft
qu'un reffore mis en action par des ob-
jets hors de fon pouvoir. Il eft doanc
continuellemenr paflif. Que I'amour,
Pambition , 'honneur, l'avarice, la
bienfaifance dirigent fes actions , ce
n’eft jamais qu'un étre paflif. Tout en
lui eft paffion dans le fens véritable. Voo-
lez-vous entendre par paflion une incli-
nation nuifible i {oi-méme ou aux au-
tres? En ce cas voyez combien font lu-
mineufes vos propofitions réfumées.
Tout homme connoit & fuit ce qui lui
eft le plus avantageux, 4 moins qu’il
ne foit aveuglé par fes paflions, c'eft-
d dire, 4 moins quil ne fuive ce qui
lui eft contraire. C’eft comme fi je di-
fois, rel auteur raifonne bien & moins
qu’il ne raifonne mal.

O mon ami! vous pour qui rrinci—
palement je cherche 4 applanir le che-
min de la vérité, vous qui vous Etes
fouvent appergu qu'il y a bien peu d'ou-
vrages qui ne décilent la foiblefle hu-
maine & ne foient fujets aux contra-
di&ions , feroit-il vrat que le fameux
Loke n’avoir pas tort lorfqu'il préten-
doitque laMorale poavoit ére aflujettie
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a li marche de la Géométrie? En effer,
vous voyez qu’on parvient i reconnoitré
Ia nullit¢ de ces propofitions compli-
quées & contradictoires comme on ré-
duic les formules algébriques en fup-
primant dans les membres de I'équa-
tion les termes qui fe déuuifent. Loke
a cet ¢gard avoit raifon ; mais je crois
qu'il feroit plus aifé d’employer I'ana-"
lyfe géométrique pour démontrer I'ab-
furdité d’'un principe contraire 4 la faine
morale, qu’il ne feroit facile- de conf-
truire un bon fyfiéme de Morale fur un
enchainement d’axiomes & de corol-
laires. . Le fentiment n’eft pas fait pour
-Saflujentir 4 cewte marche, & que de-
-vient la morale fans le fentiment ?

§ LIIL

Combicn le fentiment eft effenticl ¢ la
veriu. '

Siit et des rapports éternels & im<
muables entre toutes les parties de cet
“Univers , qui peut nier qu'il n’y en ait

de femblables entte les individus de
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I'efpéce humaine? Les hommes dont
la conduite eft analogu- 3 ces rapports,
font conformes 4 l'ordre, aux lois
de la Nature & font vertueux , au
moins i cet égard ; car la vertu, enla
-confidérant dans toute fon éiendue,
prefcrit encore d'autres devoirs. Mais
ra raifon qui nous perfuade Pexiftence
de ces rapports , peut elle les fupputer
& les évaluer comme ceux d'une figure
de Géomérrie 2 peutelle lear preter
Févidence qui nous convainc & Pattrait
gui détermine notre volonté > Non f:

oute. Il eft un organe donné par ha
Nature,, & qui doit agir pour elle; il
parle dans les enfans & dans les adul-
tes ; fans lui la juftice & la vertu n’an-
toient ni attrait, ni force. Il n’eft point
aflujetti aux variations de la raifor, il
agit & fe reproduit fans ceflfe comme
Tinftin& des ahimaux. Qui peut mé-
connoitre le fentiment ? Hume & Schaf-
tesbury s'accordent 4 penfer que h
_beauté morale peut &wre appergue par
la raifon , mais qu’clle ne fauroit &ure
aimée & recherchée que par le fentir
ment.

Que Winkelman vous décrive les

proportions de la vraie beauté , c'ef
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en vain que vous faurez en quoi elle
confifte, fi vous n’avez pas un cccur fait
pour la fentir. Un aveugle peut en fa-
voir autant que vous. Il vous faut les
opérations lentes du compas & de I'é-
querre pour appercevoir ce que l'ecil de
Yamateur découvre en un inftant , &
Ieffentiel encore vous manque. Vous
connoiflez, vous admirez la beauté,
mais vous ne 'aimez pas. Que B**
m’analyfe la trace & les proportions
de la belle colonnade du Louvre &
de cet arc_de triomphe qu'on appelle
Ia porte Saint-Denis , qu'il me démon-
tre que la beauté de ces édifices con<
fite dans l'unité & dans les quarrés
commenfurables dontils font compofés.
Y’admire fa fagacité & le génie de I'ar«
tifte qui créa ces chefs-d’cuvres ; mais
cetteleauté avoit parlé 4 mon efpric
avant qu'elle me flit démontrée, & les
lumiéres que j’ai acquifes ne I'ont point
rendu plus piquante 4 mes yeux. Ce
n’eft pas que ces fortes debeautésne puif-
fent s"appercevoir au premier coup«
d'cxil , & que Phabitude de les voir &
de les comparer ne puiffe éclairer &
fordifier le fentiment qu'elles infpirent.
Peut-cire que, s'il exiftoic une beautd
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patfaite , de cette perfedtion qui n'ap-
partient qu’d la Divinité méme , & que
tout-d-coup ele fe manifeftic 4 nos
yeux, nous n’aurions befoin que de la
voir pour I'admirer & laimer autant
qu'elle en feroit digne ; nous n’aurions
befoin alors ni des lumicres de la com-
paraifon , ni des progrés de I'habitude.
Mais tout ce qui tombe fous nos fens
ne pouvant jouir de cette beauté par-
faite, & ne poflédant jamais qu'une
beauté relative,, les comparaifons de-
viennent néceffaires pout ?P‘é‘i“ le
plus ou le moins de perfetion que
nous préfentent les objets. Tel o“l;jet

qui nous avoit pla parce qu'il renfer- |

moit quelques parties de beauté eft ef-
facé par un autre qui en raflemble da-
vantage. Ainfi le goiit & le fentiment
fe Xetfe&ionnent par les comparaifons,
fi des circonftances particuliéres ne con-
courent 3 les dépraver. Laiffez pro-
noncer cet enfant entte plufieurs fgm-
mes qui prétendent 3 la beauté, il ju-
gera mieux que tel homme prévenu
Earv fes paffions ou corrompu par I'ha-
itude.

Creft ainfi que le fentiment juge de

la vertu, Ces rapports qui en font I'ef-
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fence , qui la conftituent, & qui la ren-
dent aimable , mon cceur les avoit fen-
tis avant de les connoitre, je I'avois
aimée avant de favoirqu’elle pouvoit
m’érre utile ; je I'aime encore quand
je vois qu'elle ne me peut fervir de
rien. Que peut Dingratitude fur le
cceur de 'homme vraiment bienfaifant ?
Il'n’a fouvent recueilli de fa bienfai-
fance que des petfidies. Il a vu par-
tout dans le monde les bons fervices
payés de négligence ou de trahifon,
Quelle manie le porte 4 veuloir obli-

er encor des ingrats ? Comment per-
e-t-il dans une inclination cront
tout lui montre linutilité ? Cleft que

la beauté de la vertu le touche plus que
fon wtilité; c'eft que, tandis que‘}on
efprit eft perfuadé qu'obliger la rlupart
des hommes, ceft les vouer 4 I'ingra-
titude fans en retirer aucun fruit; fon
cceut obéit 4 la voix de la Nature, &
fuit , comme par inftinc , le doux pen-

chant qui le porte 4 la bienfaifance.

o R
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re ry

§ L1V.

Pourquoi le fentiment ne fuffic pas & a
befoin d’étre éclairé par la raifon.

S 1 la fociéeé n’avoit pas rendu nos de-
voirs trop compliqués, fi les définitions
du jufte & de Pinjafte n’étoient pas de-
venues obfcures par la maltiplicité des
relations que la fociété entraine, lefen-
timent feul efic fufti chez les hommes
" Une meére d-t-elle befoin de la raifont

our allatter fon fils, & ce fils a-t-il
' tefoin des lumiéres de I'entendement,
pour aimer celle dont it a regu Ia vie
& la nourriwure? Mais , fi- tot gue les
Jois pofitives furent érablies , fi- ot qu'il
fuc néceflaire de fpécifier des conven-
tions pour maintenir Ja fociéeé ; ces
‘conventions furent formées fur un exa-
men de cernaines relations fa&ices des
hommes entr’eux, & la juftice exigea
-des combinaifons dont elle n’avoit pas
befoin , lorfque les relations avoient
encore leur fimplicité primitive. Quand
les hommes indépendans, vivant par
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familles féparées , éloignées les unes
des autres , fe raffembloient volontai-
rement & fans chefs , pour chaffer aux
betes féroces, comme les Loups pour
ravir un troupeau de Moutons ; le par-
tage de la chafle étojt égal entt’eux; s'il
ne ’éwit pas , on crioit a I'injuftice, &
la guerre en faifoit raifon. L’aventure .
de Méléagre n'eft pas une fable , ou
¢’aft une fable allégorique , propre i
tous les peuples du mende dans leur
~origine. Que dans les tems poftérieurs
on fe foit écarté de cette égalité de par-
tages , que leschefs duPeuple aient fur-
pallé en riche(les le refte des citoyens ;
ce fut un rprincipe de juftice contre le-
quel perfonne ne réclama , 4" mains
que, négligeant leurs obligations , ils
n’oubliaffent qu’ils ne recevoient Plus
que les autres membres de la focieié,
que parce qu’ils lui devoient davan-
tage. ,

Mais ce principe de juftice qui per<
met l'inégalité des fortunes, n'en dé-
termine pas la mefure , & ce foht ces
¢évaluations arbitraires qui donnent liew
a tant de conteltations qu’on voit s'éle-
ver parmi les hommes. Elles font du
reflors de Ja raifon , & font honte d 1a
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raifon. Quand je dis I'inégalité des for-
tunes , jentends aufli I'inégalité des
droits de chaque citoyen. Combien ne
deviennent-ils pasdifficiles 4 concilier 2
L'intéréra les fiens qu'il oppofe d ceux de
la natare. 1l divife les époux, foultve
lés fils contre leur mere , dépouille des
cadets pour enrichir un ainé. Ce quieft
jufte dans un pays , eft injufte dansun
autre ; on fait des codes, on multiplie
les lois, on les étudie pour les connoi-
tre 8¢ pour les éluder. Que peut le fen-
timent au milieu de ce labyrinthe, ou
la raifon elle- méme ne fe reconnoit
plus ? Ne croyez pas. cependant qu’il
refte enti¢rement muet & fans vie. De-
mandez 4 ces Juges qui, obligés de fe
conformer 4 la loi , prononcent un ju-
.gement que leur cacur femble tenté de
défavouer. Ils omt .bien jugé , parce
qu’ils ont fuivi P'ordonnante , & qu'ils
ont rempli les formes judiciaires ; mais
un fentument intérieur plus fort que
les preuves légales, les inquiéte , les
tourmente , & leur fait appréhender
que la juftice qu'ils ont rendue, ne foit
qu'une injuttice autorifée.

i Ainfi, dés que les hommes fe font
ainfi ecartés de la fimplicité originelle,
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les relations devenant plus multipliées,
ont exigé des combinaifons plus gran-
des ; I’efprit humain ne put ni les fui-
vee,, ni les développer. Les formules
de juftice qu’on publia , convinrent dans
un cas préva, & ne convinrent plus
dans unautre qui ne I'avoit pas été. Les
idées du jufte & de 'injufte furent con-
fondues ; la raifon quiaveit troublé ces
notions , voulut en nier Pexiftence ;
mais |'Univers entier dépofa contre
elle , en rendant hommage 3 cette juf-
tice éeernelle , qui vit chez tous les
peuples du monde , qui dans fa pre-
micre fimplicité , n’a befoin que de
fentiment pour &tre appergue, & qui,
devenue compliquée , fut obligée de
recourir aux lumicres de la raifon, fans
en retiter fouvent d'autre fruit qu'une
plus profonde obfcurité.

W
Y
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§ LV.

De la fenfibilité naturelle des enfans
relativement aux.idées morales.

Tnop heureux ige de Penfance ou la
nature s'annonce elle-méme , quand on
la laiffe agir, tu es vraiment le tems
des infpirations , on veut Uinftruire , &
tu inftruis tes maitres. Qui t'a donné ce
rencham pour la vérité,, cer amour pout
a juftice , & Ccette horreur pour ce qui
_lui eft contraire > Ne difons pas que les
enfans font infenfibles , parce que leur
fenfibilité n'a rien de relatif aux chofes
qui font purement de convention hu-
maine. Eft-il quelque 4ge ou I'injuftice
foir auffi révoltante que dans les ten-
dres années de I'enfance ? Voulez-vous
favoir pourquoi cet enfant aime plus fa
mére qui l¢ chitie , que fon pere qui
le carelfe? C’eft que, dans des momens
de caprice & de vivacité, fon pére a
¢ quelquefois injufte envers lui , &
32:3 {a mére toujours prudente & mo-
ée, a fu avec équité difpenfcrf i
{on
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fon fils la récompenfe & la punition,
Ne nous étonnons point que cet ige
foit {i difficile &' connoitre , on ne vit
point affez avec les enfans ; ceux qu’on
-obferve font déja fagonnés par les
Noutrices , les Bonnes & les Gouver-
neurs. On a fait Ihiftoire de I'inftin@&
des animaux, on a négligé de faire celle
de l'inftin&t de 'homme. Il faudroit
que, parmi les enfans, il e trouvac un
Montaigne qui fit connoitre ce qui fe
afle en lui, & s'il s’en trouvoit un,
il ne feroit déja plus enfant. Que les
hommes faits fe rappellent du moins
ce qu'ils ont éprouvé dans I'enfance ;
ceft le plus fiir moyen d’en faire I'hif-
toire. ' ‘
uel fentiment propre i la ver,

fe manifefte le premier daps les enfaris 2
C'eft celui qui lie tous les hommes,
qui fait la bafe des fociétés. Ce -fenti=
" ment eft la faculté de participer machi-
nalementd Ja peine & au plaifir d’au-
trui. La communication du mouve-
ment dans la rencontre de denx corps
eft moins prompte que celle des affec-
tions extérieures' dans le cecur des en-
fans: Riez, ils rient; plenrez ils pleu-
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gent. Ce premier principe de .toute
morale qui confitte d fe mettre & la pla-
«ce des sutres, eft infiniment plas vif
dans l'enfance que dans tout aute
"dge. Jai. vy un enfant qui relevoit
d’une maladie dangerenfe ; on n’avoir
,éPargnc' pour lui ni attentions , ni foins,
o1 carefles. Un de fes camarades fut
ateint de [a méme maladie ; comme il
#4toit moins confidéré, on le négligeoit
un peu plus; les. vifites des prépofés
£toient moins fréquentes , les foins
moins grands, P'enfant malade ne fe
plaignoit pas; mais P'enfant convale(-
«cent fentit la différence de leur pofition
mutuelle, & je le vis pleurer de ce
que fon camarade n’étoit pas careflé
comme lui-méme l'avoit é&é.

Quel eft 'homme qui n’ait pas le
chagrin de {e rappeler qu’il éroit beau-
coup plus enclin'au bien dans fon en-
fance , qu'il ne l'eft devenn depuis qu'il
a été corrompu par les legons & les
exemples du monde ? Tel enfant qui
f'avolt jamais pu veir un ‘mandiant
fans &we attendri, acquiert en gran-
diflanc une forte d’infenfibilité que
donne " la réflexion ; & perd par un

. y © perd par uj
gbus de la raifon la pente de bienfai-
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fance que-lui avoit donnée la Nature (1).
" Dans quel ige Iémulation paroft-
«elle plus vive que dans I'enfance ? Qui
" dit émulation , dit un aiguillon puif-
fant , un fentiment indéfiniffable quon
ne fauroit méconnoltre pour une pro-
-duction de la Nature, puifqu'il s’étend
jufques aux animaux méme, & qu'il
{emble exciter les courfiers dans la car-
-ri¢re plus que lefouet donton les frappe.
Cleft ce fentiment qui arracha des lar-
ames 4 Thucydide enfant ; lotfqu’il en-
tendoit lire l'ouvrage d'Hérodote , &
qui empéchoit Thémiftocle de dormir
au bruit des exploits de Miltiade.

Si ceux qui ¢levent les enfans pou-
wvoient ceffer de les regarder ou comme
e fréles machines qui n’ont befoin que
de fe nourrir & de fe fortifier, ou

(1) Erafme rapporteque , dans fa tendre
.enfance , fe trouvant avec un enfant plus
@gé, mais qui éroit prodigicufement enclin
2 mentir par cxcés de vanité, il fe fearit,
par un moavemeent fecret de la Nature, unc
telle répugpance pour cet enfant , qu'une
wipére lui eiit fait moins d’horreur. Voyez k

Dialog. de Amicitia. .
' I - Kyj
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comme des &ues raifonnables, déjd
capables d'inftru&ion, & qu'ils s'aua-
chaffent & connoitre, entretenir & di-
riger les fentimens propres 4 'enfsnce,
_peut-&re en réfulteroit-il quelque avan-
tage -réel pour leur bonheur ou pour le
bien de la fociété (1). La Nature, com-
me nous I'avons déjd dic, agic pour le
bien des érres qu'elle prodnit. Ne

(1) Des Philofophes que je refpece ont
fait I'hiftoire de I'enfance, & femblent avoir
négligé de parler de ces qualités natureHes
que je Jui ateribue, Je fuis bien loin de me
* croire plus clairvoyant, & de vouloir re-
drefler ces illuftres Ecrivains 3 mais j'écris ce
que jai vu & fenti, & je fuis bien fir que
fi je me trompe pour le général, je ne me’
trompe pas pour le particulier, D'ailleurs, 2
bien érudier M. Loke, on vejt. qu'il admgt
a-peu-prés dans les enfans ces difpofitions.
xeflemblantes 2 l'inftin@ qui les rend , quoi~
que dans lc "plus bas a’;gc, fulcepribles de
{z porter au biep 5 puifqu’il veut qu'on les
inftruife par les exemples, ainfi que faifoient
les ‘Perfes. Quand 2 M. Rouffeau qui femble.
. reculer de beaucoup la fenfibilité morale des
enfans, ceft aflez qu’il admette que le fen-
ument du jufte & de linjufte (e manifcfte
dans le plus bas dge pour autorifer ceux qui
fe conduiroicnt "cnvers les efifans cpmmg
gavers des gures Lenfibles, :

N
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gitons point, ne petdons point ce qu'elle
nous donne, & nous ferons heureux,
‘Péres & méres, qu'avez-vous de plus
4 defirer que de mettre vos enfans fur

la voie du bonheur, s’il en eft un fur .

la tetre ? Citoyens vertueux, ne ferez-
vous pas trop heureux vous-mémes, fi
vous faites de vos enfans d’aufli bons
Citoyens que vous? Penfez vous que

I’¢ducation que vous leut donnez pourra’

remplir vos vues 2 Combien cette mé-
thode ne feroit-elle pas plus fimple &
plus efficace, qui ne chercheroit 4 cul-
- tiver dans les enfans que les femences
de la Nature ? Ne.croyez pas que I'ame
de vos enfans foit un champ nud of
Yon n’a point encore femé. La Nature
vousa prévenus & a jeté dans leur cceur,
a I'inftant de leur formation, les germes
qui doivent en faire des hommes bons,
juftes & fociables. Ces fentimens font
fimples , ils font comme un.inftin&
donné par la Nature méme ; ils précé-
dent les opérations de la' raifon, &
ceft interverar cet ordre que de
* vouloir cultiver celle-ci avant qu'elle
foit née, & de négliger cet inftinét
précieux qui et depuis long-tems,
K 1jj
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& qui ne demande qu'i fe dévelops
per (1). Sila faculté de fe mettre 3 {;
place des autres, de participer 4 leuss.
affeGtions extérieures , de rire & de:
pleurer aec eux , eft nawrelle aux
«enfans 3 fi lé fentiment du jufte &
de linjufte ne tarde guéres a fe ma-
nifefler en eux dés qu’ils font capa-
bles de plaifirs & de peines qui ne re-
gardeng plus leur exiftence-phyfique ;
fi ces- aptitudcs font 'ouvrage de
Nature, croyez-vous qu’elles doivent
¢tre moins précieufement cultivées que
la formation de leur. corps. & la fou-
pleffe de leurs membres? Pour déve-
lapper ceux~ci, vous les laiflez agir &
s'exercer, vous avez {oin feulement de
tenir. votre enfant dans.des lieux on il.
puifle s'ébattre, courir:, fe rouler &.
tomber fans danger. Faites-en de mé-
me pour fes inclinations morales, exer-
cez-les, préfentez  I'enfant des objets-

1) Le péda Laconien répandit trés=
,_bie'sz ;uand};l Jfg:fil feroit que Uenfant qu'on.
lui bailleroic & gouverner [e réjouiroit des
chofes honnétes & [e fickeroit des déshonnéres:
Plut. traduction d'Amyot, D Fice & de.le
V erti ) :
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4i puiflent les mettre en a&ion , vous’
cultiverez en lui I'équité naturelle, la
vérité, la bienfaifance, la fenfibilité;
& vous aurez fans doute plus travaillé
pour fon bonbeur qué fi vous en aviez’
fait un homme avorté, gonflé de fufli-
fance, rapportant tout a lui, & dife
- sxait des impreflions fages de:la Nawre’
par ua fatras d'inwilités’ que vous dé+
corez du noarde feience, Vous donnes
a votre eafant. une raifon precoie, 8¢
vous étouffez en lui‘ les femences duy
fentiment. Ne vous plaignez-vous pas
tous les jours que ces hommes noutris:
d’abftradtions & uniquemerit appliqués:
toute leur vied des combisaifons fé<
ches” qui m'exercent que Fefpris,,: any:
perdu cetie fenfibilité qui ko les hom+
mes. les uns aux aotres’, .foridement .
principal de tontes les qualités fociales..
On a gépéré ¢ent fois I'hiftoire d’un
. hommig de cette trempe, lequel affif-
wne 4 la tepréfentation d'une tragédie’
fort intéreflante , demanda » Qu'cfl-cs’
gue celapreuye ? Quattendez-vous doné
de-vetie enfant, fi, dans un ige fi fufs
eeptible de toutes'les impreffions, vous:
grouffez les produdions de 12 Nature
Bour y f{ubflituer celles de I'homme¥
: Kiv
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Vous voudrez un jour qu'l foit équi-
table , humain , bienfaifant ; vous ti-
cherez de rappeler la Nature que vous
avez ¢loignée ; & les paffions que vous
avez mifgs a la place, la paffion méme
de la f{cience, feront plus fortes que

. yous, & triompheront de vos efforts.

Voyez1aCy~
ropédicde Xé-
gepbon. ™

Ceux des anciens peuples qui ont
paflé pour les plus habiles dans I'é-
ducation des enfans', - fuivoient d’au- -
tes  maximes ; & cés confeils que
je vous donne,:je les trouve appuyés
par Lautorité & I'exemple de ces peu-
ples fameux. Ce p’éroit pas la Géo-

raphie-, I'Hiftoire , la Phyfique qui
aifoient le plan de leur éducation,
mais les principes du droit naturel , &
cétoit en cela qu’excelloient particulié-
rement les Per?es qui fembloient s’atta-
cher & ne développer dans leurs enfans

. que ces meémes qualités dont nous avons

parlé, I'amour de la juftice, la bien-
veillance & I'émulation. Ecoutons fur
cela Xénophon dont les écrits fages,
fimples & modeftes annoncent un vrai
Philofophe , & qui, dans Pefpéce de
Roman hiftorique qu’il a compofé fur
I'éducation de Cyrus, a montré que la
meilleure éducation eft celle qui met
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un homme en état de bien vivre avec
- un plus grand nombre.d’autres hom-
mes. Le vafte empire de Cyrus fut
fondé fur la bienveillance ; ce ne fut-
point la crainte qui fubjugua les Médes,
les Hyrcaniens, les Syriens, les Ara-
bes, les Indiens, les Grecs d’Afie &
les habitans de I'Egypte ; ce fut le defic
. gue ce Prince fut infpirer 4 ces peuples
"etre gouvernés par un Roi fage digne
‘également de leur amour & de leur
eftime. En quoi confifte donc cette bon-
ne éducation ? Dans le dévelopement
des qualités’ naturelles , qualités qui
lieat tous les hommes, qui font éga-
lement fenties par tous , & qui font
les plus propres 4 intéreffer & captiver
leurs cceurs. » Leés enfans des Perfes ,
» dit Xénophon , érudient la juftice:
» dans leurs écoles, comme nous ap-
» prenons dans-les ndtres, les lettres -
» & les {ciences. Ceux qui les gouver-
» nent paffent une grande parcie du jour
» a exercer entre eux lajuftice. Les en-
» fans font {ujets comme'les hommes,
» aux accufations, aux vols, aux larcins
» aux aétes de violence, aux fraudes ,
».aux injures & 4 cent chofes pareiiles.
» Ceft fur cela quion juge & gqu'on
: Kv
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» punit; les faufles accufations ne font:
» point épargnées, l'ingratitude ne l'eft:
» pas davantage , ce vice déteftable qui.
» {¢me tant-de haine parmi les hom-
» mes & y refte toujours impuni.. Les-
»-Perfes puniffent. févérement: dans.
» leurs écoles celui qui, pouvant donner’
n des marques.de reconnoiffance, ne
n I'a pas fait. Les-ingrats, fuivanteus,.
»n font capables-de manquer a la fois
a aux Dieux, 4 lears parens, a leut:
» Patrie, 4 leurs amis ;. I'impradente:
» fuit lingratitude:, & celui -qui oue
» blie-un igervice regu, eft'capable d'ou-
» blier toutes les lois-de I’honnéteté...
n On apprend enfin dans: les: écolesy.
» par le pofivoir de Pexemple , ls-
» modération , l'vbéiffance & la fo-
» briété » C'éroit en voyant continuel
lement. fous leurs yeux des.exemples
de ces:vertus qu'ils apprenocient. 4 les:
Flatiquer. Une obfervarion 3 faire fur
e-récit de. Xénophon, cleft que ces:
vertis qu'on-veut inculquer aux.enfans
par- les principes. dela raifon , les Per-
fes les infpiroient-aux-leuss par le feul
pouvoir de I'exemple; & celles qui con-
cernent l'inftin@& de la Nature, telles:

que la. bienfaifance, lamutié, la.reg
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ephnoifflance, ils ne cherchojent pas a
Ies leur apptendre, mais-d-les déve-
lepper en eux: ) o
Telle éeoit” encore [a juftice nans~
relle qui précede toutes les inflitutions-
& tous les documens-humains , & quis
- gravée dans-le cosur de- l'enfant ,:ne-
demande qu’i fe manifefler. -Mais certer
' juftice nawrelle, trop- fimple comme
nous l'ayons dit, pour des- hommes
‘affemblés-en fociété, exigea des mo-
difications, Le fentiment devint infuf-
fifant, la raifon & l'autorité.en prirent
la place. X¢nophon femble avoi: voulu
nous donner‘dans I'éducation de Cyrus,
wir esgmple de- cette juftice naturélle.
duns fon. onigine & de la premidre mo-,
dification qu’elle regut de la main des:
hommes. » Yn enfant déjd grand avoit.
sy ghe tunique fort courte, & un an+
sutie: enfant plus peut en avoit une
sefort longue. Le premier dépouilia fom:
» camarade , prit la tupique qu'il pos~
» tojt , & lui- donna la fienné. Cyrugi
s 'établi pour juge, applaudit 4 -cewte
scafkion., & prononga que par ceg .
» éthange I'un & l'autre enfint avoient
'».¢e qui leut convenoir ke mieuxs, Mais
- mleamalee Jo £rappant hui die : Ll aldsait
Kvj.




238 . Penfées diverfes
» pas queftion de juger de ce qui con=
» venoit, mais de ce qui éoit jufte n.
On voit par la fuite du difcours de cet -
inftitateur que la juftice dont il s’agif~
foit n’éroit pas un acte de jugement
. Timple & Feu compliqué, puifqu’elle
concernoit la grande queftion de la pro-
priéé, & qu'il diftingue trois manid-
- res de pofféder une chofe, I'enlever,
- - Ia faire ou 'acheter. Mais il tranche la
difliculté en confidérant les chofes rela-
tivement 4 Pétat de-I'homme en fo-
ciété. » Ce qui eft conforme 4 la loi,
» lui dit-il, eft jufte; ce qui n’y eft pas
_ » conforme n'eft qu'injuftice & que
» violence ».'Voila par quelles legons
Cyrus apprit la vértable fcience des
hommes. , - :
Les Grecs, quoique par des moye
différens , parvenoient cependant aw
méme but. Ils culdvoient dans leurs
enfans, non pas tel ou tel principe de
morale, mais ceue fenfibilité parti-
culi¢re 4 leur nation , & qui renfermoit
le germe de toutes les bonnes qualités
& de toutes les vertus (1). . Les accens

(1) Tous cewx-1d (certains Philofophes ) mé
Jemblons ayvir ignoré que checun de ngns ¢f
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de la Mufique , mais d’une- mufique
opre.4 nourrir & 4 régler cette fenfi-
glité , étoivnt les premiers qui frap-.
poient l'oreille des enfans; elle fe me-~
loit 2 toutes les ‘inftru&ions , 4 tous
les exercices. Pour défigner un homme
ignorant & groffier , on difoit unhomme.
fans mufique, sules, comme nous di-.

tions un homme fans lestres. Maisily

acette différence, que par leslettres nons.
cultivons L'efprit , & nous comptons,
aveir tout faity au lieu que les Grecs.
s’appliquant 4 développer la fenfibilité
du ceceur & a la diriger, infpiroient &.
leurs enfasis le gotit de la beauté mo-

rale ,” & montoient, gour ainfi direy

leur ame. au ton des bonnes a&ions,.
~ comme on montoit-les inftruniens &
" corde au ton des modes qui leur étotent
propres. o C

Ce fut par cette méthode que s'étens

dit & fe perfetionna ce ta&, ce golit

. weéritablement double-& compofé... Pythagore
nel’a pasignord & ce qu’on peit conjelurer par.
la diligence grande qu’'il a employée en la Mu=
figue,Lappliquans & I'ame pour I'adoucir , dom-
ter , apprivaifer. Plutarque, d¢ I3 votty mod
,talc 2 t:adu&jou d'Amyo_fc - L T

’

T
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fablime & délicat qui embrafloit’ &4
kemen+ ce qui éioit-du reffore de I'in~
telligence & des fens, les belles ftatues:
& les belles a&ions, -le béau & ie bon-, -
W xdaw, % Syadw ,-la beautd extérieure:
& la beauté intérieure, La méme édu--
cation qui faifoit de grands hommyes»
&'Ecac, faifoir aufli de grands Poédtes 8¢
de grands Artiftes, -C’étoit I¢ méme en—
- thoufiafme ,- le méme fentiment du
Beau qui les aninioit les uns & les au--
wes, & qui faifoit naitte une intimité”
particulidce entee les- Phidias & les:Pé-
ziclés (1), - .
Quelle idée n'elic pas prife alors der
ces peuples un voyageur qui, parcou-
sant la Gréce f'an:'g ew ?onh(n?:u les=
manirs:, el adasiré la majefté rerribler
du Jupitér Olympien ,.-la fierwd fublimes
d'Apollon vainqueunr de Python ; & la:

* (1% Plurarqie me parofr avoir mat conmd "
1a correfpondance- des arts & de la verru, &-
mon de la beauté morale 2 la beauté fen-

e, Jorfqu'il dit qu'ert voyant les cavrages:
de Polyclg]e.& de‘%uhidiés~;y?:n ne‘vondrg:):‘-
&re niFun ni Pauere de cos-grands Arciftes, -

W de Périeks. Quethommt:, fist-if affis faes.
le tedmey a-meins qa'il ne fix Tite on An<
tonia,. nc voudroiv pas-Eue Raphebi--,
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wadité décente de Vénus fortant dus
Bain! Quelle eft donc, ed il dit, I'ame-

~d’un peuple qui a-congu de pareilles-
idées du grand & du beaw;.de toutes-
les-paffions & de toutes les vertus! Le:
eara&ére. d’un omme fe juge par fa
phyfionemie , & le caraere d'un peu~
ple par l'ilpectde fes monumens &
" de fes chefs-d’auvres. Notre voyageur~
ne fe fir pas wrompé. . Trente ans aprés:
it eflir vu-de la décadence dangles hom--
. mes & dans les ouvrages; un fiecle:
apras il-ne les €l plus seconnus..

§ LV
Be.la.Beausd fenfible & morales

L. ssvascs & fublime Philofophe que-

§*ai déja cité, Schaftesbury au roifieme:

Yol. de fes-mélanges, femble avoir .
partfaitement- faifi V'ancien - efprit des.
Grecs, lorfqu’il- nyont-e que ce juge-

‘ment fain & rapide;, qu'en nomme J&

Gois, ne sétend pas- feulement fur,

tous les objets: des Arts-, mais encore:

fir le mérite & fur laverws Une.ame:
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aflez bien conftituée pour fentir les ac+
cords de I'harmonie , les proportions
d’une belle Ratue , la fymméerie d’une
élégante archite@ture , aura la méme
fenfibilité pour les charmesde la vertu;
& fera choquée de lafpe&t du vice,
comme un oreille délicate eft bleffée
d’une diffonnance anti- harmonique. L2
beauté d:s objets fenfibles , confifte
dans la juftefle & I'harmonie des pro-
portions, dont nos fens font affe@és, ~
* & la beauté des objets moraux dans
une harmonie intelle&uelle , dont la
confcience nous forme le fentiment.
S'il étoit quelque homme aflez perclus
de ce fens intime , pour croire que
ce mot confcience eft un mot vague,
qui- n’a point de fignification ; comme
cet homme connoitroit mieux , fans
doute, les affe&ions du corps que cel-
les de I'ame , & qu'il auroit fair la dif-
ference de la maladie i la fanté, je lui
dirois que de méme qu'un homme
parfaitement fain a la confcience de
la bonne difpofition de fon corps, par
une certaine hilarité purement machi-
nale, de méme un Eomme vraimeht
vertueux fent le bonheur de la verm,
par un fenument intérieur de paix &
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de tranquillité. Quelque interne que-

foit ce f{entiment, il eft trop vif pour
ne pas fe manifefter au-dehors, il bril-
le dans les traits & le maintien de
Ihomme vertueux. La férénité de fon
* vifage annonce celle de fon ame. Quel
gente _de beaut¢ plus touchant aux

yeux des hommes fenfibles: 1l fere

de parure 3 la beaut¢ méme, & rem-

,lace PZI de nouveaux charmes ceux -

que I'dge a moiffonnés. .
O Winkelman ! qui jamais fut plus
pénéuré que toi du véritable efprit des

Vo/yez fod

hiftoire de
PArt, an

anciens Grecs ? Qui jamais a mieux fen- chap. de le

ti le rapport qui exifte entre la beauté
de 'ame & celle du corps ? Vénus, 4
ventendre, n'eft plus la reine des plai-
firs , ce n'eft plus cette féduifante fille

de la mer qui, au trouble quelle cau-

fe , fait connditre fon origine ; c’eft une
‘Déefle élevée an-deflus des affe@ions
terreftres. Sa beauté tranfporte , mais
I’enchantement quelle caufe, ne fait
éclore aucun defir : les fens ne fone

point émus , ils font ravis en extafe; ce

n'eft pas méme le refpe& qui arréte ou
ui en impofe; c’eft un pouvoir plus
ouverain qui nous enléve i nous mé«
mes, & femble nous communiquer yne
portion de {a divinité, Ry

)

Beauté.
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Il n'appartient qui des hommies
tofliers & charnels , de confondre la
geauté avec les objets qui excitent les
aflions. Imaginez“vous , dit Schaftes-
ury, repofer an bord de I'Océan, &
devenir enchanté de fes flots'qui vien-
nent lentement fe brifer contre le riva-
ge , du balancement des vagues , de
ceute vafte plaine qui, tantdt verdire
& tantoe plas fombre, enveloppe I'ho~
rifon j ne croyez-vous pas que ce feroir
une folie d’en devenir épris, au point
de monter: dans une barque & d’aller
en pompe nupriale , comme le Doge’
de Venife:, époufer cette plaine liqui~
de, dont votre vue eft charmée ? Quasnd'
e Doge auroit 1a fottife de croire, par
eette cérémonie , prendre pofleflion de-
Ja mer , la joniffance que cette idée lui:
procureroit , feroit fans' doate moins:
délicieufe que celle de ce Berger, qui,
du-haut d’un rocher, jeue les yeux fur’
cette plaine inimenfe , & abandonne
un mement le foin-de fes- woupeanw
pour la contempler.

. Qgq’une ‘riche vallée, qu’une contrée
ferule foir offerte a4 vos regards, ne
mez- vous pas jouir-de la beauté que:

buc afpec- vous. préfente , fans. y jotne-

\
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dre l'idée de lapofleflion. Ces ormes:
& ces chénes, dont la téte élevée jul-
-quaux nues, vous infpire tant d’ad-
miration , ont-ils befoin de flatter vos:
fens par des fruits aofli fucculens que-
Ia figue & le pécher ? Vous eft-il ja-
mais arrivé, en les contemplant, de-
defirer d’eux d’autre jouiffance , ‘que le-
plaifir méme de les contempler.

- Je m'adreffe 4 vous, ames honné-
tes, que la licence & les paflions n’ont:
point encore dépravées. Dans 14 fer-
mentation de l’acrolefcen‘ce, le feu qut:
doit fervir au vaeu de la nature , citcule:
déja dans vos veines, & , comme lefal-- .

tre préparé,.n’attend plas que I'étin--
celle qui doit le faire éclater ; mais-
votre heureufe ignorance ferme encore-
Yentrée de votre cccur aux defirs. Vous:
ne connoiflez, vous  ne cherchez dans-
Famour -que le bonheur de le. fentir &:
de Tinfpirer. Cet amour Platonique,
- qu’on regarde comme un beau reve, . -
eft celui que vous éprouvez i l'afpe&:
de la beauté. La nature libérale vous la-
fait aimer avant de vous apprendre 4 en-
_jouir, elle fonge 4 vos plaifirs avant de - -
fonger 4 fes fins, elle femble s’étre ou-
blié: elle-méme , pour ne s'occuper:
que de vous. '
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Mais, vous, hommes corrompus , qui
ne croyez point4 cet hommage pur, d’un
cceur encore innocent , ne Crolrez-vous
pas du moins que les productions de fa
nature & de l'art qui , par leur” gran-
_deur, ou leurs proportions , ou leurs
variétés , étonnent & charment notre
efprit,-nous donnent desidées de bean-
té entiérement diftinGes de celles qui
n’ont rapport qu'aux paflions qui vous
aviliffent ? Archite&ture , Peinture ,
Scalpture , Mufique , tous ces Arts font
naitre en nous des idées , ou plutde des
fenfations de beauté, 8 une forte d’en-
thoufiafme nan moins raviffant , que
ce qu'on nomme la volupté. Maisil y
a cent¢ différence emre los beautés de
I'arr, & celles de la nattire , que-pout
les premiéres'il faut fouvent acquérir
des connoiffances , & pour les fecon-
des, il faut, pour ainfi dire, oublier
celles qu'on pofféde. Tourt ce qui ex-
cite la curio({:é des hommes , eft une
aflion qui nuit & I'effer des beautés de
ra nauire. Un Anatomifte paffionné ne
fera guéres un amant idolitre, La beau-
té fait une impreffion fubite comme la
lumicre 5 & les connoiffances-qui vien-
mem pas-d-pas , ne donnamt a l'ame



contre les Matérialiffes. 237
zue des. impreflions lentes & fuccef-

ves , ont peine 4 former un enfem-
, ant p :

ble régulier qui donne lidée de la
beautd, . '
Qu’un Philofophe naturalifte affis au
pied d’'un chéne , dont les branches
fortes , noyeufes & tonffues, s’élévent
gvec majeité dans la campagne, au liey
de fe livrera Padmiration de cet objet
magnifique , médite fur la végération ,
fur la manitre dont l'artbre fe nourric,
fur ces tuyanx capillaires qui pompent
la féve dans laterre , & en extraient les
fucs nourriciers. L’examen de ce mé-
canifme le: dérobe aux fentimens de
beauté que l'enfemble de cet arbre {u-
perbe el pu lui infpirery & ce ne Tera’
‘qu’avec peine , & une certaine conten-
tion d’efprit, que, généralifant fes idées”
particyligres , & les rapportantd lordre
univerfel , il trouve dans cette idée de

rapports un autre genre de beauté, dont |
PP

fes efprits émouflés par I'éeude , lui
auront peut-&tre 6té le fentiment.
. O Thompfon! O Gefner ! ames ten<
_dres & fenfibles, quand vous nte re~
préfentcz la nature avec tous fes char-
mes , vou$ ne cherchez point 4 ap-ro-
fondic fes myliéres , vong ouveez yourg
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.ame aux douces impreflions du fpece
aacle qu'elle offre 4 vos regards , vous
-devenez auffi imples que I'habitant des
.campagnes, vous golitez la jouiflance
.de ces Bergers dont parle Homére,
.ces Bergers , -non fi&ifs comme ceux de
nos éclogues, mais qui ont di réel-
lement exifter 4 lorigine des fociéiés,
tels que le Pocte les a peints, & qui
:’avorent pas de plus douces occupa-
:tions que de contempler, de fentir &
de chanter I nature. Ah ! combien font
Join de ves.penfées fublimes , ces froids
-voluptuenx, gui -ne connoilfent qu’une
‘beauté individuelle , -qui n’appliquent
de nom de'beauté qu’i ce qu'ilsaiment,
«ui, changeant tous les jours d’objets
d’affe@ion , font continuellement en
«contradiction avec eux mémes, & font
.enchantés aujourd’hui de-ce qui-les doit
.dégouter demain !

Ceé n'eft pas ainfi Tac vous aimerez;
~ous vrais amans de la beauté; fi vous
aimez une fois , ce fera pour toujours.
Votre amour ne fe bornera point i cette
beauté extérieure , dont vos fens font
frappés (1) ; il irathercherl'ame quil'a=

(1) Pourquoi les fommes-ne feraicnt-cllcy
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atime, & dans lepurhommage que vous
lui offrirez , ce fera fa douceur , fabon-
¢, {a fenfibilité, fon courage que vous
admirerez , & que vous chérirez par-
deflus tout, & , lotfque letems viendra
fétrir cette fleur fuperficielle de beauté
«que des amans wulgaires adorent uni-
fKuement, accoutumés 4 ne vous.point
«contenter de ce gue les fens vous of-
£roient , vous jouirez emcore de ces
‘beautés de I'ame, dont I'habitade n’é-
moufle pas la jouiffance, qui, toujours
nouvelles & toujoursintéreflantes, laif-
fent un éternel fouvenir d ceux qui leg
.ont une fois connues. :

pas auffi capables de diftinguer la beauté de
Tame de celle du corps, & de donner la pré-
férence 2 la premiére ? Tygrane demandoit
3 fa femme comment elle avait trouvé Cyrus
dont tout le. monde vantoit la beauté : » Je
» n'en ai point éié frappée, dit-clle. Qui
*a» trouviez-vous donc plus beau que lui? Ce-
s lui , répondit-clle 3 qui jentendois dire
» qu'il donneroit fa vie pour me racherer de
» l'efclavage ». C'éeoit la réponfe que Tis
Jrane avoit faite & Cyrus. Cyrop. / L1,

+
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§ LVIL -
Dy fens intims,

MAxs d’ot part ce tribut fi doux
qu'on offre comme machinalement 4 la
beauté morale ? D’ou vient cet empire
abfolu qu’elle exerce fur nos faculiés?
11 ne fauroit venir des fens , puifque le
fentiment qu’elle infpire, peut n’étre
‘pas d’accord avec eux, & que le cceur

eut aimer avec enthoufialme , ce que
re:s fens ne trouveroient point aimable,
Vient-il de la raifon ? La raifon approu-
ve ou condamne I'amour, majs ne fait
point aimer ; la faculté qui juge, n'eft
pas celle qui aime. -Admettre un fens
antime qui ne tienne point au fens, &
qui foit indépendant de la raifon, fi
¢eft contredire quelqués Philofophes ,
‘ce.n’eft pas.du moins contredire le fen-
timent qui parle 3 tous les hommes
un méme langage , plas. perfualif que
tous les argumens de la Philofophie. En
- wain ces Sophiftes “voudroient-ils en
pier lexiftence ? Elle eft 4 mes yeux

apdi
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~aufli évidente que celle de la raifon,
puifque P'exiftence d’une faculté ne peut

* {e prouver que par I'exercice -de cette
faculté méme. Envain ramenant tout
a un principe matériel , ils voudroient
nous perfuader que la pitié, la bienfai-
fance , I'amitié, la reconnoiffance n’ent
rapport qu'au foin de notre conferva-
tion (1). Que de fophifmes, que de
{ubtilités n’a t-il pas fallu employer pour
foutenir un fyt¢me , que le ceur & Ja
raifon méme démentent 4 chaque inf-
tant ? Ce n’eft point dans I'dge de la
fenfibilité qu’un pareil fyftéme s’accré-
dite. Ce n’eft point lorfque Ia nature fe
développe, & qu’'elle échauffe 1'ame

aimante de ce jeune homme’, que vous

lui perfuaderez que ce qu'il aime, il ne
'aime que pour lui-méme ; ceft lor(-
qu’une apparence de raifon prend la

(1) Ce dangereux fyftéme a jeté fes pre-
mieres racines dans les Maximes de la Roche-
foucaut. En rapportant tout i I'amour-prapre,
c’éroit ramener tout 3.I'intérét de notre bien-

\

étre & au foin de notre confervation. On ne -

foupgonnoit pas en voyant ces racines quel
fruit amer & empoifonné elles produiroient
un jour.

L
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Ll;ce de fes facultés a&ives ; lorfque
nature eft muette pour lui, & que
fon ecxcur avili & blafé, devenuinutle
i la fociété qui I'a corrompu , laiffe er-
rer fon efprit fans guide & fans madé-
rateur. Ne dites point que c'eft I'4gede
la perfe&ion de 'homme, puifque cet
te perfe@ion ne peut confifter que dans
celle de fes facultés naturelles, & que
celui qui perfeGionne I'une aux dépens
de l'autre, reffemble A 'aveugle, dont
le taék eft devenu plus fin par la perte
de fes yeux. ' -
Si cette obfervation ne vous fatisfait
‘point , daignez m’écouter encore, j¢
veux me cangilier avec veus, illuftres
fages, qui, pour la réputation de vo-
gre efprit , voulez avilir I'efpéce hu-
maine, Je ne veux point faire de 'hom
me un anjmal privilégié, diftingué des
autres éfpéces par des facultés particu-
{idres; il fera comme les autres ant
maux , il aura un inftin@ fufceprible
de plus ou moins de développement
relativement aux cizrconftances. Le Cal-
tor élevé feul, na pas I'inftin@ du Caf-
tor en fociété ; I'inftin@ de I'homme
n'aura de méme fon développement
que dans la faciéié de fes ,(emﬁ!ables )
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& les qualités réfultantes de ce déve-
loppement appartiendront 4 I'inftinét
que lui a donné la nawre pour la ma-
niere d'ttre qu'elle luia voulu affigner.

Qui put porter ’homme ds’uniravec
Thomme pour former une fociété ?
n’eft-ce pas cet inftin&t que la nature
lui avoit donné , ce pencinant naturel
quile portoit vers fon femblable, com-
me il porte les animaux de la mé¢me
efpice les uns vers les autres , & qui
faifoit dire 2 un ancien Poéte Danois,
en peignant des mceurs aufli fauvages
que fon If)ays , #n homme fait plaijzé a
un autre homme ? L’amour de fon fem-
blable fut donc le premier penchant qui
raffemblales hommes ; 1a pitié, la bien-
faifance en furent la fuite & I'effet. Ces
qualités n’¢oient donc d’abord que des
impulfions de la nature, laqueﬂe ten-
doit par elles a fes fins  elles ne méri-
terent le nom de vertus, que lorfqu'el-
les furent combarttues par des pafions
fackices , & qu'il y eut quelquemérite
i écouter encore la voix de la nature,
C'eft ainfi que la fobriété eft une vernt
dans{’homme ¢ofrommpu , tandis'qu’elle
n’éoit qu'une régle machinale dans
Yhomme primisif.

Lij

Yoy. IEddg
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. " Si ces qualités font des impalfions
paturelles , & tiennent 3 linftin&t de
I'homme , pourquoi nous étonner des

" impreflions vives & fubites qu’ellesfont
fur notre ceeur ? Pourquoi nous éon-
ner qu'elles agiffent avec plus de force,
lot{que la nature eft dans fon premiet
développement, que lor{que la fociétt
2, pour ainfi dire , dénaturé 'homme?
Pourquoi, enfin, étre furpris que nous
en éprouvions I'effet , fans pouvoir le
définir? Ce n’eft pas d’aujourd’hui que
les Philofophes ont comparé les meeuss
des animaux aux nétres , & en ontirt
des conféquences , pour s'affurer des
‘Vrais penc?mns de ’lhomme. Cyrus, dit
Xenophon , partagea fes troupes €0

ndes, qui prenoient enfemble leut

nourriture , leurs exercices & leur fom

meil ; il prétendoit, par ces habitudess

les attacher davantage les uns aux av-

tres , ayant remarc;ué que les animaus

élevés enfemble , éprouvent desregress

Crrop. L 1% fenfibles quand on les fépare (1).

P

(1) Eaps o 7 Smplu v Spew wlpvl:;’“'
oo ixorramoder , ris worn Qingwa x SANMASH

Erafme en parlanc du penchant qui r3p”

~
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Voili donc, 6 Philofophes! la con-
ciliation que je vous avois promife 5
voild le fens intime ramené a linftin&
‘de ’homme, & je ne crois pas I'avoit
avili. Efprit de 1a nature aniverfelle qai
“érablis par-tout des lois uniformes, eft-
il rien de plus grand & de plus noble
que-ces lots mémes, qui dirigent tous
les 2tres vers leur plus grand bien, &
larfque je fentirat mon ceeur faifi d’un
mouvement de bienfaifance & de pitié,
en ferai-je plus vil 4 mes yeux, pour
regarder ces mouvemens comnme un
inftin&t que depuis le commencement
" du monde, tu as donné ‘aux &tres de
mon efpéce ? Quelle joie ne reffentirai-
je pas au contraire , de retrouver en
moi cés inclinations , qui, dans tous les
tems, dirigées vers le but que tu t'es
pl\'opofé ont contribué 4 conferver I'ef-
pece humaine , comme le penchant des
deux fexes a fervi 4 la perpétuer !

' DL 2R "

proche les animauxde la méme' efpéce, indé-
pendamment de lattrait durfexe, s'exprinie
ainfi.: Equidem arbitror fimiles effe affeéus in
omni animantium genere , prater fexis favorem.
Sed in nivllo geriere evidentiks quam in homine.
‘De amic.Dial, -*-- .. "

‘ L 1j
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Ce fens intime a , comme toutes nos
facultés, fa naiflance, fon développe-
ment & {a fin j & d cetégard , il ref-
femble encore i I'inftin& des animaux.
Les vieillards ne voient ordinairement
que ce qui eft autout d’eux, ne fon-
, fent qu'a leur confervation, & jouif-
dent peu de ce fens intime, qui s’an-
nonce particuli¢rement 4 'aurore de
Tadolefcence.  Cependant I'enfant qui
doit un jour le connoitre , en a des
Jueurs dans le plus bas 4ge , & fon cecar
.enclin & s’attendrir, conferve toute fa
wvie le fouvenir de fzs premidres affec-
tions. Que n'annoence pas déja le ceeur
fenfible de cet enfant, qui pleare aux
chants monotones & languiffans de fa
gouvernante , fi une mauvaife éduca-
tion, & des exemples plus dangereux
encore, ne pervertiffent pas cet excel-
Ient naturel ? Que veut dire la fenfibi-
lité prodigieufe de cet autre , qui, par-
venu 2 peine 4 {a feptiéme année, ne
fauroit entendre promoncer les noms
.de pére & de mére, que des larmes de
joie & d'attendrifement ne coulent de
fes yeux ? Que nous connoiffons pen
‘Ja nature de ’homme! On a fait trop
‘de fyltémes pour l'avoir encore biem
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étudide. Les routes qui paroiflent les
plus fimples & les plus fages, viennent
quelquefois d’un fytéme déjafait, dont
les fondemens ne font pas aflez bien
éuablis, pour ne pas répandre da doute
& des contradi®tions dans les confé-
quences. ,

Une grande différence eritre ce fens
intimedont nous parlons, & les per-
ceptions de lefprit , c'eft que les fe=
cours étrangers font prelque inutiles 4
fon développement. Il n’eft point de
maitre en ces matidres ; I'Ecolier qui
pourroit entendre la lecon, en fauroit
déja aufli long que fon inftiruteur. Il
o’eft point de langage érabli pour com-
- muniquer I'idée d’un fentiment, 4 celui
gui ne Péprouve pas, ou ne I'a pas

prouvé. Qui a pu ?prendre a ce jeu-
ne homme i verfer des larmes, quand
il entend Augufte proférer ces fublimes
patoles : foyons amis , Cinna , ¢’¢ft moi
qui fen convie? 1l eft tel Infticuteur qui.
poutrroit les entendre fans la moindre
¢émotion , tandis qu’d fes catés fon éle-
ve fondroit en larmes. Qu’un Philofo~

he épuife tous les argumens de la rai- -

on, pour me montrer 'avantage de la
modération & de la générofité 5 Pac-

Liv
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tion d'Augufte pardonpant 4 Cinfa, &
oppofant les bienfaitsa la perfidie, en-
léve mon cceur avant que les déclama-
tions du Philofephe I’aient ébranlé.Celui
qui eft capable de fentir la beauté de cette
altion , n’a pas befoin qu’on la lui dé-
tre , & celuiqui cherchea la démontrer,
n'eft guéres digne de la fentir.

" Toutes les affe&ions, direz-vous,
font hors de la claffe des chofes quun
- Maitre enfeigne 4 fon Difciple. 1l eft
aufli impoffible d'apprendre 4 pleurer
fur le fort des miférables , qu'd s'at-
tendrir 4 la vue d’'une a&ion fublime.
Yen conviens. Mais, lorfqu’un fped:-
cle de douleur & d’infortune m’aiten-
drit, je reconnois I'intention de la na--
ture , & les liens qn’elle a mis entreles
hommes par cette communication de

eines ; au lieu que cet attendriflement
involontaire qu'un trait de bienfaifance |
& de générofité porte au ccur de
Ihomme fenfible, paroit n’avoir as-
cune liaifon avec fon bien-2tre. Cleft
une affeGion qui femble franchir les
limites terreftres, & s'élever vers un
monde nouveau , ol tous les rapports
avec notre exiftence font rompus.... Que
dis-je ! i la vertu n’eft pas indifférente
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- an bonheur de | homme , cette admiri-
tion qui m'infpire ane fi haute idée de
la perfetion de mon &tre, ne fera pas
vaine , & rentrera dans les vues de |
nature. :
Pardonne, grand Dieu , ces doates
blafphématoites, qui nous font mécon-
noicre l'ufage d’un des préfens les plus.
chérs que t nous aies faits ! Capaﬁles
a la fois d'admirer 8 d'aimer tout ce
quiforte un caractére de grandeur, de
puiflance & de bonté, pourtions-nots
‘ne pas remonter vers tot, par la con-
templation de tes ouvrages? Et n'eft-
‘ce pas aflez de ces facultés méme ,
pour nous convaincre que l'hommie
n’eft pas comme les animaux , né
feulement pour confumer les fruits de
1a terre; mais que, la Nature n’ayant
rien fait en vain, l'exiftence des qua-
lités .dont nous fommes fufceptibles
nous prouve P'exiftence de I'dtre auquel
celles fe rapportent par-deflus tout; &
qu’enfin ce fens intime que-nous affi-
milions 4 Pinftinct des animaux pafle
infiniment les bornes de cette impul-

_ fion machinale, & ne lui reffemble
que par fon infaillibiliré , Lquand il

: - . ¢

—
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n'eft point éouffé dans fa naiffan-
ce, ou perverti dans fes développe-
- mens, .

§ LVIIL
De I'Entkoufiafme.

¥s ne ferai point, mon ami, comme
le Théocles de Schaftesbury, je n¢
_craindrai point de me laiffer emporter
a Penthoufiafme dans ces maticres; j¢
fais 4 qui j'écris, & que vous peniez, |
ainfi que {e Philofophe Anglois , qu'il

eft desétres moraux fi frappans & tel-
. lement ay-deflus de notre natare, qu%
fitde qu'ils fe préfentent 4 notre efprit,
ils entrainent avec eux toutes nos 2
feGtions & tous nos fentimens; qu¢
cette impreflion irraifonnée eft dans
Yordre de la Nature ; que, fans l'en-
thoufiafme, le monde n’eft qu'un 13-
bleau fans grace & fans. couleurs , I3
vie une froide végétation ; plus de
paflions nobles, plus de plaifirs ravif-
- fans. Tout ce que 'amour a de plos
- exaleé, Lamitié de plus pur & de plus
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fublime eft dérivé de ce fentiment. Schafis.LII
Les martyrs de I'héroilme & de la re-
ligion ont tous britlé de ce feu facré,
que les Anciensregatdoient avec admi-
ration comme un rayon de la Divinité,

Mais quel eft le fidge & l'organe de
cette ivrefle indéfiniffable? Ce méme
fens intime dont'je vous parlois tout 4
Iheare , qui a' été départi 4 tous les
hommes , & qui influe prefque unique-
ment fur leurs opiniors & fur leur
conduite. Quoi de plus faux que de
penfer que les Nations puiffent fe con+
duire par des principes raifonnés! Voyez
quels ont ét¢ les reflorts des plus fa-
meux Gouvernemens. L’amour de la
Patrie, I'amour de la gloire, 'honneut
¢éroient autant de belles illufions qui
ne tenoient en rien au raifonpement ,
mais 4 des fentimens énergiques, di-
gnes d’enthoufiafme & fu?ceptibles
d’un beaua délire. Et la preuve que ces
fentimens étoient abfolument indépen-
dans de la raifon, c’eft que, du mo-
ment que celle-ci a voulu les foumet-
tre 4 fon examen & fe méler de les.di-
riger, on les a vu dégénérer , s'affoi-
blir & difparoitre enfin. toat-3.fait.
C'éoit dans le ficcle ol ]a manie du

C Lvj -
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- raifonnement s'éleva dans Athénes ;

\riftoph, in
| &3

. qui raménent tout

qu'un pocte ofa dire devant ces Répu-
blicains auxquels le- nom de Patrie étoit
jadis i chere : ubi bend, ibi Patria;
& fi je voulois en appeler 4 des w-
moignages plus frappans, je citerois ici
non pas tous les faifeurs de livres, mais
tous les gens fenfés qui favent voir &
réfléchir, & quis’appergoivent tous les

jours de ladécadence d’un fentiment fur |

lequel étoient fondéesla gloire & la force
d’une grande Monarchie. Ils ne font
point de difficulté d’enattribuer la caufe
a ces pernicieux argumens de la raifon
f Iintérée perfonnel.
L’illufion précieufe qui échauffoit les
ceeurs eft détuite, ou peu s’en fant;
&, apres les fophifmes L la raifon, il
ne manquoit pﬁ:s que les traits amers
de la plaifanteri¢ pour en érouffer jof-
qu’au fouvenir. -
. Jefaisque c’eft par cela méme qu'on
accufe la religion de mener 4 I'enthou-
fiafme ,- qu'on s'eft foulevé contre elle.
On La renda comprable de tous les
maux du fanatifme; & en a cru quli
ne “fuffifoit pas d’émonder larbre ,
snais qu'il falloit le couper par le pied.
Plus j'avance dans ces {yftémes, plus




contre les Matérialiffes. 243
j'y troave d’inconfidération & de folie ;
& c’eft déshonorer la raifon que de lui
attribuer des hypothéfes ou I'on recon-
noit bien moins la fagefle de fa marche
que les fougueux écarts d’une imagina-
tion déréglee,

LIX.
Si la Religion peut influer fur les maurs.

Poun peu, mon ami, qu'on ‘fache
ou qu'on veuille réféchir, il n'eft pas
difficile de fe tenir en garde contrg
les prétendues vérités que certains écti-
vains nous annoncent. A les entendre,
la Religion eft 1a fource de tous les’
malheurs des. hommes. ' Bayle qui les
valoit bien fans doute pour les connoif-
fances & T'art du raifonnement, pré-
tendoit le contraire. » Quoiqu’il y ait,
» dit-il , quelque raifon de dire que la
» croyance de 'immortalité de I'ame a
» cauféde grands défordres dans le mon-
» de, par les guerres de religion qu'elle
-» a excitées de tout tems, 1l eft faux,
» méme 4 ne regarder les chofes que
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» par des vues de politique , qu'elle
» ait apporté plus de mal que de bien,
» comme Cardan vouloit le faire ac-
» croire. » Vous retrouvez encore icila
preuve de ce que je vous ai dit en
commengant, que les opinions de notre
athée moderne ne font que des em-
prunts, & que, s'il rendoit 4 chacun
ce. qui lui appartient, le fonds qui lui
refteroit feroit peu canfidérable, Mais

ceci eft le moins effentiel.
Bayle , dans l'intention de prouver
le peu d'influence de la Religion fur les
meeurs , atribae toutes les paffions
" une certaine difpofition de tempéts-
ment, fortifiée par I'"éducation , pat
I'intérée perfonnel, par le defir déte
loué, par Pinftin& de la raifon, ou
par de femblables motifs ; il y joint
ailleurs I'exemple & I'habitude. Quelle
défiance les hommes ne doivent-ils pas
avoir de leur raifon , lerfquon voit
des efprits aufli fupérieurs donner prife
fur eux par des cbiés foibles qu'ils fem-
blent n’avoir pas appercus! N'eft-il pas
étonnant en effet que ce grand dia-
 le&icien, en éuabliffant pour l'origine
des paffions I'éducation & I’exemple,
a’ait pas fenti qu’il donnoic lieu 4 des

Penfées fur
la Cométe.-

[}
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.conféquences contraires 4 celles quil
vouloit admertre, & que ces fources
dans lefquelles il puifoit les paffions,
_éroient néceflairement formées de fen-
timens & d’habirudes ou la Religion
_pouvoit e admife; & qu’aing il
n’éroit pas poffible de dire que la Re-
ligien n’influoit point fur les maeurs.

LX.

La Religicn doit entrer dans l'éducation
pour influer fur les meeurs.

.Sl vous avez bien fenti la chaine de
-nos propofitions précédentes; fi vous
.&tes convaincu que les enfans font fuf-
.ceptibles d’une fenfibilité morale qui
reflemblante 3 l'inftin& ne demande
-que les foins d’un bon inftituteur pour
-?e développer; fi vous penfez comme
moi que la notion de lexiftence d’un
Dieu tient 4 un fentiment naturel & come
mun 3 tous les hommes, veus en con-
clutez que le moment ou 'enfeigne~
-ment de la Religion peut &ure unle,
.iceft lorfque le ceeur novice de I'enfant
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qui ne fe gouverne que par des im-
preflions de fentimens, peut recevoit
avec fruit I'empreinte de ceux que la
Religion, dans fa premiére fimplicité ;
porte avec elle. ‘Un &tre bon jufte &
puiffant qui punit & qui récompenfe,
fuffic d’aberd pour remplir le ceeur des
enfans d'une crainte faluraire ; non
d’une crainte defclave , vile & ram-
pante , mais d’une crainte mélée d's-
mour, telle que celle que lui infpire
un pére chéri dont il faie qu'il eft ten-
drement aimé. Je n’ignere pas qué
cette méthode a éé combattue par ut
écrivain éloquent que nous aimons &
& que nous eftimons tous deux ¢ga-
lement ; mais toutes les objections qut
ont éé faites me paroiffent plus
cieufes que folides , & je deis facniter
3 la véneé la répugnance que jai d'es
faire I'aveu public.

Quelle icfée importe-t-il principale-
ment que I’homme ait du Dieu qu'ilado-
re? Eft-ce de fon effence.... eh! qui pett
le concevoir? Poxt le bien définir , ilfor
étre lui-méme. N'eft-ce pas plutdt de 165
attributs fur-towt de ceux qui fe com
smuniquent plus naturellement 4 noss
par leurs rapperts avec.notre &ue , &
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que fa bonté, fa juftice? L'enfant ne
peut-il pas 4 fa maniére les concevoir
ou les fentir? Quelque abfiraites que
foient ces idées, il ne faut qu'un petit
nombre d’exemples familiers pour les
rendre fenfibles au cccur ingénu de
Tenfant; & tel eft le privilége des fen-
timens donnés.par la Nature qu'ils ne
font point fujets 4 I'erreur & aux im-
perfeQtions des opérations de Pefprit
dans fon développement. L’enfant qui
‘connoit par fentiment ce que ceft que
juftice & bonté, eft aufli avancé ciue
Yadulte ou que le philofophe lg plus
confommé. Il porte donc, pour ainfi dire,
~ naturellement dans fon cceur le fenti-
ment dequelques attributs d&da Divinie
té. Que parle-t-on d'idées faufles don~
nées 4 des enfans fur ces maticres? Ce
n’eft point denotions exactes dontil s’agit
ici, c’eft de fentimens ; gardez-vous
bien de confondre les-uns avec les au-
tres & d’en intervertir 'ordte. Nevoyez-
veus pas que votre enfant vous carefle
avant de favoir ce qui le porte a vous
aimer? &, malgré toute votre Philor
fophie, vous en jugeriez peua favorable-
ment, fi la fenfibilité ne s’énongoit pasen
bui avant la connoiffance de fes-devoirs.
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Ajoutez i ces idées de juftice & de
bonté, celle de la fupériorité de I'Etre
fupréme , de ceue {upériorité , de cette
puiflance indéfinie que I’homme pii-
mitif reconnut & adora d’abord ; ajou-
tez-y l'idée de la préfence univerfelle
de ce Dieu, dont 1l fe croira par-tont
environné , & vous verrez de quel f¢-
cours feront, pour la conduite de votre
. enfant, ces germes heureux qui crei-
tront & fe fortifieront avec lai. Quim-
tte, j'ofe le dire , le fimulacre que
“imagination de I'enfant pourra peut-
&ure fe former, pour y attacher ces at-
tributs - dont on lui donnera I'idée? Ce
fimulacre , quel qu'il foit , difparoitra
eu-d-peu, 4 mefure que l’impreffion des
1dées contradioires augmentera. I
n’eft plus poflible qu’un enfant compa-
re Dieu 4 un homme, dés qu'il faun
que Dieu et préfent par-tout. L’axio-
me qui dit que la partie et moins
grande que le tout, n’eft pas plus clair,
?)ng cette différence de I’homme i
Dieu. Mais enfin, fi ce font les no-
tions de ces qualités de I'Etre fupréme,
les plus relatives 4 I'homme , qu'il lui
§mporte principalement d'avoir & d¢
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Lentir , c’eft fans doute dans Iige ou
elles peuvent faire les impreflions les
lus profondes , qu'il faut commencer
a les graver dans le coeur humain.
Si-tot que votre enfant fait qu'il eft
au-defflus de lui un &wre qui 'aime &
qu’il doit aimer, un &tre jufte & bon,
c'en eft affez pour employer avec fuc-
ces ces impreflions henrenfes. Voyez
comme une meére f{enfée & tendre,
fans foiblcfle , dirige fon enfant au
bien. Cet enfant a-t-}l fait une bonne
action ? A-t-il témoigné de la fenfibi-
lité 3 la peine de fes camarades ? A-t-
il &é de fon propre mouvement porter
fon pain a T’enfant du- pauvre qu’l
voyoir pleurer a fa porte ? Ce n’eft point
par des éloges qu’elle cherche 4 entre~
tenir ces bonnes difpofitions ; ( les élo-
ges font un aliment trop dangereux aux
enfans , comme aux hommes, ) elle
* le prend f(ur fes ‘%cnoux » elle 'embraf-
fe, clle le carefle, elle lui témaigne
une fatisfattion qui doit pénéerer dans
fon ceeur , §'il n'eft pas un monfire :
«, Que je fuis heureufe, lui dit- elle,
» d’avoir mis au monde un enfant qui
» m’aime, & qui fera ma confolation! s
Le bonheur de plaire & cette mére ten-

N0p
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dre , la crainte de I'offenfer devien-
dront des motifs puiffans , pour conte-
nir, aiguillonnes & diriger cet enfant.
Pourquoi voudriez - vous laiffer petdre
Peffer de ces mémes fentimens, rap-
portés 4 un Etre puiffant, bon & jufte,
fi c'eft un nouveau lien qui puiffe aflu-
rer votre enfant dans la route que vous
lai tracez ? Commence-t-il 3 faire one
bonne a&ion pour vous contenter , ne
pouvez - vous pas lai faire fentir de
méme que cette altion plait i I'Etre fue
Eu‘:me , dont il a requ la vie ? Maiscet
tre, direz-vous, ne parle point 4 fes
fens ? Eh ! ne voyez-vous pas tous les
jours quon gouverne les enfans par la
crainte de déplaire 4 nn parent éloigné
qu'ils n’ont jamais vu ; 8 ‘que la coler¢
& I'amitié de ce parent , font quelque-
fois plus d’effer que celles d’un pére &
d’une mére qu'ils voient fans ceffe , &
avec lefquels ils fe familiarifent? Ces
idées de bonté & de juftice que vous
lui avez données de Ia Divinité , ces
fentimens d’admiration que vous lul
avez infpirés pour fes ouvrages , font
réts 4 vous fecondet au befoin ; ils
fortifieront les bonnes inclinations de
voure enfant , ils affoiblirone fes pen-



contre les Matérialifles. 161
chans vicieux , ils rempliront fon cceur
juf&u’au temps du développement des
paflions ; & , lorfque I'exemple & les
dangerenx principes viendront I’atta-

uer, les anciennes habitudes de I'en-
fance I’en défendront long-tems , & en
amortiront du moins l’et%et, fi elles ne
peuvent prévaloir.

§ LXI
Des effees de la Religion.

M oNTRER comment la Religion peut
influer fur les premiers inftans de la
vie de 'homme, combien elle eft pro-
pré 4 fortifier les bonnes inclinations
naturelles , cCeft affez prouver fon utili-
té; & lorfqu’on viendra patler du fa-
natifme, des maux qu'il a faits a I'hu-
manité , & de la néceflité de dérruire
la Religion i caufe du fanatifme , je
répondrai ce qu’un ancien difoit 4 des
Sophiftes auffi peu conféquens : Pour-
tant ne faut il pas que la raifon faffe

Plut. Defa

Vertumorale,
traduct. d’A-

comme jadis fic Lycurgus , le Roi demyer

Thrace , qui fit couper les vignes pour
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autant que le vin cnivroit. Mais les
inconféclluences ne coiitent guére 4 ceux

qui publient des opinions extraordinai-

res. lls n’en font pas moins firs d’un
certain fuccés. On paffe un ‘mauvais ar-
gument 3 la mauvaife caufe en fa-

veur de fa hardiefle, & les meilleures
raifons ne font pas trop bonnes, pout

qui défend I'opinion publique. Envain

un des plus beaux génies du fitle,
lilluftre Montesquieu aura parlé en
faveur de I'utilité delaReligion : « En-
Efpritdes » vain il aura dit que c’eft mal raifon-
Loix 1. XXIV. » ner que de raffembler dans un grand
» ouvrage , une longue énumération

» des maux qu'elle a produits, fi on

» ne fait de méme- de celle des biens

» qu'elle a faits » : on oublie lajuftefle

de fes réflexions, & le poids de fon
autorité pour s’enivrer des déclama-
tions d'un inconnu , qui s'acharne 4
exagérer tous les maux que la Religion

a produits. Ne pouvant pas cependant

me flatter de rien ajouter 4 ce qui

a éié dic fur ce fujer, par le favant

& judicieux Auteur de PEfprit des
Lois, je me contenterai de vous y ren-
voyer , en me bornant & quelques ré-
flexions qui n’auront peut-&tre plus,
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pour vous, le mérite de la nouveauté,
mais qui auront cet intérét que vous
infpirent les penfées de votre ami-,
quand vous favez que-ce ne font point
des enfans d’adoption. -

Il eft deux points de vue fous lef-
quels on peut examiner la Religion :
on la peut confidérer ou publique , ou
privée. Dans le premier cas , il eft
pour elle un défavantage certain. L’hif-
toire qui ne montre que les' révo-
lutiens frappantes & les grands. événe-
mens , fait mention des cataftrophes,
des guerres , des défordres que la Re-
ligion a pu occafionngr , & ne peut
marquer les biems qu'elle a produits,
parce que ces biens ne fe font faits que
par une lente fucceffion, par des pro-
-grés imperceptibles qui ne forment pas
-d’époque, & qui échappent aux regards
des obfervateurs. Ainfi le bien que la
Religion a fait, n’étant principalement
fenu que daps (es influences particuli¢-
res , demande pour &tre appercu plus de
fagacité , de patience & d’érude. 1l ref-
femble 3 I'ean qui filtre lentement 4
travers les terres pour les féconder ,
tandis que les mauvais effets de laRe-
ligion reemblent aux torrens qui, for-
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més par.ces meémes eaux , fe répandent
fur.la terre, & défolent quelques can-
tons.

Ce n’eft pas cependant que la Reli- |

gion ne puifle offrir dans fes effess,
des avantages dvidens, En eft-il de
Elus frappant que celui d'un calte pu-

lic qui réduit les hommes & leur an-
cien érar d’égalité , lorfque profternés
dans les temples, ils vont tous fans
diftin&ion de rang reconnoitre au pied
‘de I'Eternel leur mifére & leur foir
bleflz? Pour un homme capable de fen-
timent & de réflexion, il n’eft peut-érre
point de fpecacle plus touchant. Quel
eft le but des fociétés 2 C’eft d’appren-
dre aux hommes 4 saimer, a sente-

aider. Mais pour lear- infpirer cet ef |

prit, il faur qu'ils fe voient, qu'ils per-
fent fouvent enfemble ; autrement ch
que famille vivra féparée & ne tiendn
plus au refte-du corps politique. Quot
de plus propre que le culte public de la
Religion pour raffembler les hommes,
four les habituer 4 fe voir réunis par
es mémes fentimens & les mémes pen-

fées, pour reconcilier le pauvre avec le
riche en faifant difparoitre les diftinc-
tions humiliantes de I'ordre civil , pout
: - apprendre
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spprendre enfin aux hommes qu'ils font
fréres,, & leur montrer qu'il eft un liew
fur la terre odt les hommes puiffans re-
connaiflent leur foiblefle ; les riches
leur mifere, les argueilleux leur baf-
feffe. Les.temples font, ainfi que les
tombeaux , le féjour ‘de I'égalicé ; ils.

+ annoncent la folte des vanités humai-

nes , humiliation des Grands de la
terre & la confolation des foibles,
. Nouveaux' Eroftrates qui voulez briler
ces faints azyles, connoiffez donc les
maux que vous voulez faire; ou rendez
Phomme 4 Pétat fauvage , ou - laiffezn
_ {ai les liems les plus doux de la fociéeé,
& le contrepoifon des maladies qu’ele
fait naitre, :
- Mais, fi Ceft dans les influences‘pat-
ticuliéres de la Religion qu’ilfaut prin-
cipalement ¢étudier le bien quelle peut
ptoduire, nos .defructeurs fe font.ils
donné la peine d’examiner la différence
ui fe trouve entre ces familles ol pré-
ide la Religion, & celles qui n’ont
pour guides que les exemples &, la
" morale du monde ? Combien , dansles
premicres, tout annonce la fubordina-
. zion, l'erdre & la paix! La probité, la
bienfaifance, une certaine dignité par-
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ticulidre qui caractérifent ces familles;
paffent fans s'aliérer de générations en
générations. On y voit les peres unic
des talens diftingués a4 la plus grande
fimplicicé ‘de cceur ;- des méres s'occt-
?:r uniquement du foin de leurs en-
ans , les précher de bouche & dexemr
ple , leur infpirer I'amour de leur fa-
mille & de lénc patrie ; & ne point
affeéer une l'rbertz defpric fi*contraire
a la modeftie de leur fexe & fi dange-
reufe pour les mazurs, Qu’on ne prenné
point ceci pour une vaine declama
tion, c'eft une image fort imparfaite
des modeles qu'on peut trogvet daps
toys les rangs, mais principalemem
dans ceux od la médiocrité de la forr
rune maintient la-fageffe des maus.
‘Tableaux touchans:! que nul homme
{enfible , méme aveg des opinions
contraires , n'a jamais pu voir- quaves
.yéngération (1).
Je ne prétends point a beaucqup P:és

PR

" (1) Onpeurdire d¢laReligion, lotfqu'elle
épure & qu'clle fantific les meeurs, ce ¢
Kénophon difoir de la pudear. Cenx qui €0
ont font refpe&és par ceux méme qui cn 0%
le moins. Cyrop. &y. VI, - ’
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Zraler ici tous les avantages de la Reli-
gion dans.le particulier. Le plus grand
de tous, c’cft de parler au cceut, Pré-
tend-on inculper la Religion en difant
qu'elle offre peu d'idées neues d 'ef-
pric? Encore une fois ce ne font point,
comme Bayle l'avoue lui-méme, les
connoiflances, les fyftémes, les princi-
Yps. & les conféquences qui gouvernent

. les hommes, ce font les fentimens ; &
fi la Religion préfente peu de notions
claires , elle nourrit I'ame de fentimens
énergiques,’ qui, bien dirigés, font l¢
bonheyr & l'efpoir du citoyen & la
force de la fociéeé, Car Bayle (iln'et  °
point fufpe& dans ces mati¢res) Bayle pentes e
a reconnu que la Religion avoit pour les Cométes.
effet principa} d’attacher les, peuples ay
pays quils habitent ;: & Machiavel
ne pouvoit s’empécher de dire doye @
Relligione, fi prefuppone ogni béne ; cost
‘dove clla manca , fi prefuppone il con-

- grario. Comment en effet un homme =~ .~

un peu fenfé peut-il imaginer que tant

de gens occupés du foin journalier de

gagner leur pain 4 la fueur de leur front,

auronc te tems de fe livrer 3 des médi-

tations abftraites de I'amour de l'ordre ,

du bien & du mal moral relativement

M jj
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3 la fociéeé:, 8 des rappores néceflai-
rés de fon intérér propre avec le bien
général? On croitrdpondre 4 cela que,
‘dans une fociété bien ordonnée, le par-
ticulier fe portera fans peine au bien,
que les Lois fuppléeront-4 la Religion,
& que ce fera la faute du Légiﬂgatent
¥'il fe commet encore des crimes. Jai
de la peine, je I'avouerai, 3 entendre
de fang-froid les décifions préfomptueu-
{es de tous ces Philofophes fpécoladfs,
qui fans ceffe perdant: de vue les lo-
‘midres que I'hiftoire peut lent- fournir,
arrangent le monde 3 lear fantaific.

" Obfervez les- Goavérnemens les plus

Syftéme de

la Natwre,

tom. 11, chap.

Yiil,

- fage¥, vous y voyez les paffions e:‘nr&ié-
_ter peu 3 peu f{ur les lois, I'adminiths-

tion fe défotmer, & le défordre fuccé-
dér 3 Fordre lé mieux érabif. Laiffes
faire ces Ph’ﬂbfdphes’; ils conduiront
fes hommes pat - Vdvidence ; ce n'ef
gu'en- éclairane -les hommes, en law
montrane Bévidence , qu'en pent fe pro-
mettre de- les rendre meilkenrs € plus
Reurenx. Ceft une belle chofe que certe
évidehce ‘dans la bouche @¢ nos Doce
reurs ; c’eft dommage qu'elle fafle rire
ou haufler les épaunles a rous les gens
fen{és qui ne font pas imbu$’ de-lears




contre les Marérialifles, - 269
fublimes connoiffances. Si quelque opi-
nion porte le cara@tire de I'évidence,
Ceft celle qui arrache 4 fes antagoniftes
les plus redoutables , dey avenx conerai-
res 4 leurs {yftémes. Boyle combattant
pout Tindifférence de'ia Religion, &
monttant malgré lai, par des aveus for-
mels , ou par des conféquences indirec-
tes , fon influence & fon urilié, provve
plus en fa faveur que tous nos drga-
mens ne pourroient faire. Enfin, sl
oft évident: que 1a Religion des An-
ciens, dans fa premitre fimplicité, étoic:
wtile anx peuples, de' quel avanrage
ne fera pas la Religion Chrétienne dont

la morale fublimi¢ teifle loit derridre «:

elle vout & gue les Philofophes ont in~
venté de plus fage fur- la conduite de
Vhommet ¢ T )

oo ¢ L

I, e S .o

dnjuflicedes reproches fasesididu Religions
ol .

| Dp— » droit dazyle, fuparftis

tion, abus, fanarifime, voild les vicew

ptincipaux que lautqur du fylteme do

M ij
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la Nature reproche 4 la Religion. Dans
toutes les Religions anciennes il y a eu
des expiations , & l'onpeut dire que,
parmi les pratiques religienfes, il n'en
eft peat-&tre point de plus fenfée , de
ﬁus utile & de mieux affortie 3 la foi-
efle humaine , que ctlle qui donne au
prévaricateur un moyen :ile rentrer en
ﬁace avec lui-méme & avec la fociéeé.
fais notte Philofophe affetant de mé--
connoitre cet avantage & de dénaturer
les conféquences les plus évidentes ,
avance au contraire que les expiations
ne font qu’enceurager au crime par la
facilité de I'expier. B
. Perfanne n’a mieux que Platon cou-
vest, de ridicule ces fophiftes (lui par-
lent de tout fans ren eonnoise 4 fond,
& qui trouvent ainfi le moyen d'en
impofer 4 la multitude dans les chofes
qut femblent indifférentes ; car leur
crédit tombe par-tout ou leurs méprifes
& leur ignorarice pourroient &tre dan-
gereufes. Malgré leur habileté dans la
marine , qui voudroit les prendre pour
pilotes ? & malgré leurs lumiéres en
shédecine , qui voudreit d’eux pour mé-

“decins? Que n’elit pas dit Platon de

ees Philofophes, qui, dansleur obfcure

’
[y
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terraite, ignorant coinmicnt le monde fe
gouverne, ofentcependant t‘?gofet leurs
- decifiohs 4 ces légiflateurs cclebres dont
les érabliffemens ont fi bien prouvé leurs
connoiffances & leur fagefle ? Mais in-
dépendamment du tidicule de ces affet-
tions téméraires , connhoiffez-en I'abfur-
dité. Combien de crimes les paffions
-ne font-elles pas commettre , qui rem-
pliifent enfuite de honte & de remords
le ceur dia criminel ! Cette honte &
¢es remords feront-ils en pure perte ¢
. ou ne ferviront-i's qu'd bourreler écer-
. nellement un malheureux qui s'eft
abandonné un moment aux confeils de
fes paffions. Si la Religion eft faite pour
des mortels foibles, imprudens , les
‘gers, pius fous que méchans, ne doits
¢lle pas fe préter a leur nature & com-
pétir 4 leur foiblefle ? La Religion pat-
donna donc, mais fans empiéter fur le
droit naturel , & laiffla 2 P'offenfé, ou
i la partie publique qui le repréfentoie ,
le droit de punir Poffenfear.

Si le-droit d’afyle pouflé trop loin en
Gréce, ainfi que chez quelques peuples
modernes , fut regardé avec quelqua
raifon comme une Eaxirce de défordres ,
m'éroit ce pas un abus condamnable

M iv



273 Penfées diverfes
d’une inftitution fage dans fon principe,
puifque ces afyles chezles Grecs , com~
me chez les Hébreux, ne furent ori-
inairement érablis que pour les crimes
mvolontaires? La Religion alors fem~
bloit donner la main 4 1a Politique pous
défeadre des citoyens malheureux con-
we les pourfuites des. vengeurs armés
contte eux. '
. Ces éuabliffemens, £ fages & fi utiles
dans leur inftitution , n'ont befoin que
dattefter hifteire pour fe juftifier. Et
combien n’y auroit-il pasd loaer la Re-~
Jigion ancienne méme, qui nayant pas
encore aflez de perfedtion pour abolir
la fervitude , offroit du moins aux mal-
heureux -efelaves perfécutés par lenrs
maitres, noe proteGion & une'retraite
que les plus grands criminels n’auroient
ofé violer ? S
. Le Philofophe, corivainca de I'avan-
wge de la Religion par fes effets pu-
blics que nous venons d’obferver, 1'at-
taquera peut-&tre maintenant pac fes
ets particuliers, & , plaignant I'dtat
du fuperftitieux, s'eroportera fans mé.
nagement contre fes dogmes & contre
{es principes. - Mais poutrquoi imputer
& la Religion un vice inhérent 2 la naw
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waré de'Vefprit hnmgain. ' Ce n'ad pad
" dang la -Religion feulequiil eft .ded

fuperftitieux ; it ery et Hans tous les - - -

fentimans qui, affe@ent 'hommd , dans
wus les intérsts qui Paccopent; il en
ot jufiues slans ceite pallion bale qni
talleinble: une trodpe dhommes. oidifs
autour d’unlapfquener oo-d'un phas
raen.: Plutarque , un des durivaios db
FAntiquiié fui s’eft déchainéavec ld plas
d'ardedr eonite la fuperitidn, fe porde
bien dans le. portrait “terrible qu'it en
fais d¢:1a confondre avec:la Religions
w Il-fatrfuir, dieil, la fperftivon avde

De fiperfic

» ‘MEpagement & 4yec procaution o8¢

»-1Qn pas comshe ceus quiy foyint des
» bétes féroces ou des yoleurs, tome
» bent dans’ des cavitéy & des ptéoipi-
» ces quals nfomtipagrappetgass Cleik le
» fore de ceax qui:, fiyant Ja fuperfti=

» tion , fe. jettent ‘dams lathéilme! e

Plutarque n'wgroroit dote pas gu'il eft
de ces efpritsancdnfidérés & bouitlans ,
qui, fic lP

achanit jamais prendee de pare .

.modéré , pdffent d’une extrémité 4 une -

autee;, ‘& qui, dans. les chofes les plus

graves , feirdécidam par humeur, are

sangent enfuite: §es argumens de fsue

saidon fuc deb vifions do. lesk anélances
Mv
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he. Qu'attendre de ces fortes d’efprits 2
Hs voudront vous perfuader que celui
Voy. lesytt. Qui croit un Bieu, eft déid voifin de
de la Nature, routes. les miferes de la {uperftition &
©  des fureuts du fanatifme; mais en mé-
me tems que vous verrez ceux-ci palfer
dans le parti de I'athéifme, pour fuir,
comme dit Platarque’, ces monftres
dont ils font épouvantés, vous en ver-
rez d’autres repaffer de I'athéifme i la
fuperftition la plus méprifable. L’anti-
quité nous en fournit un exemple dans
une épigramme cusieufe rapportée pac
Hélichius. Je me puis m’empécher de
vous la tradaire, elle neft pas indiffé-
rente:dans un fujer ol les exemples va-
lent miedx que les affertions + la voick
» Bion , natif de Boryfténe en Scy-
» thie , publioit -qu'il: n’y avoit poine
» de Dieux. S’il et perfévéré dans ce
» fentiment, on elic dit & 1l-s’eft crom-
 pé; mais, dans fes erreurs., il a parlé
» comme il penfoit. Une maladie fé-
= rieafe & I'approche de:la mort Payant
» rempli de terreurs., cet homme qui
» nioir l'exiftence: des Dieux , qui n’é-
» toit jamais entré dans' un temple,
» qut infulioit 1.&“ fes railleries qui-
» conque facrifioit. aux Immortels 4
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» maintenant briile dans toute fa mai«
» fon, dans fes foyers, fur les aatels,
» la graiffe des viGtimes ,. & fait mon-
» ter la fumée des parfums jufques
» aux Cieux. Il fait bien plas, il
» livre fon cou tremblant aux empor-
» temens d’une vieille magicienne , il
» fe fait lier les bras, il attache vn ra-
» meau d’olivier fur le haut de fa pos-
» te; il n’y a rien enfin\qu’il ne tente
» pour éviter de mourir », )
Ne croyez donc point que I'athéifme-
{oit un port tranquille ou les foiblefles
& les terreurs ne faurotent atteindre;
:ceft un abyfme ténébreux ou la Natore
vient encore réclamer fes droits dans
le cceur de l'athée & le tourmente
“fourdement , ainfi ‘que ces remédes
- -gop foibles qui fatignent le malade
Ens le foulager. La fureur qui I'anime
annonce fes agitations & décele fonm
trouble , comme fes inconféquences dé-
-voilent fes erreurs. Voyez avec quel
acharnement notre athée moderne rend
Ja Religion comptable des crimes de
quelques hommes qui P'ont fait fervic
-de prétexte 4 Jeurs fureurs. La Religion
éant un mobile extcttmement adtif,
.eft il éronnant que cet inftrament effy-

_ T My

’
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cace. ait fouvent fervi les paflions des
hommes? N’en a-t-il pas &é de méme
de tout fentiment énergique dont ils
out abufé¢ ? » Si je voulois, dit Mon-
Efprit des 5 tefquien , raconter taus les .maux
P-4V, quont produit ‘dans le monde les
» lois civires , la Monarchie, le Gou-
» vernement Républicain , je dirois des
» choles effroyables ». Quand les Athé-
niens firent condamner par l'oftracifme’
les Cimon, les Miltiade , les Thémif«
wcle, céroit un abus cruel d’un Gou-
vetnement Démocratique, qui confir-
moit par des injuftices méme cette li-
berté dont ils éroient fijaloux. Ces abus
font du méme genre & ne font pas
moins révoltans que les accaflations atro-
«es dont la Religion fut le prétexte , &
‘qui eurent pour ebjet de fervic ha ven-
ﬁeaﬁce ou la jaloufie des hommes puif-
ans.’ Si Urbsin Grandier fut aceuié¢ de
foriilége , jugé & poni comme tel; fi
vaniess. Cafimir Liffinski fut. aceufé . d'athéif-
me & condamné aufel ; croit-on que,
2uand méme la Religion n'efit pas fub-
Afté, 'ennemi d'Urbain Grandier &
TEveque de Pofnanie euffent épargné
w ‘ceux qui farent les viimes'de leurs
“fureurs? Ex, puifque les abus du Gow-
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vernement ne fauroient faire conclure
-aux gens fenfés qu’il ne faur paise de
:Gouvernement, les abus de la Religion
‘ne faurcient &tre allégués pour prouver
quil ne faur point de Religion.

Faudra-t-il encore accufecla Religion,,
-& conclure 4 fon anéantuiffement, parce
que les hemmes fe méprennent far
. leur croyance & fur leurs principes, &
que cette méprife a pu eccafionner de
grands malheurs ? J'aimerois autant im-
puter 4 la Natwre les cruautés qui fe
‘commettent dans de certains pays ou
-les jeunes gens égorgent les viallards
-caduques pour leur épargner les myaux
-de la vieilleffe. Ces cruautés ne fone- -
elles pas une méprife de la Natare mé-
-me, & faudra-til, pour prévenir ces
:abus dépendans de quelques circon(-
tances , confeiller aux hommes de re-
moncer aux fentimens de la Nature?

- Noue Philofophe infite, 8¢, metrant
xem comparaifon la Religion & l'athéif-
-me, il croit triompher de ce que celle-
"MK, par les furears du fanatfme ,:a
" caufé beancoup de maux, & que la-
‘théifme wn'en a jamais produits. Mais
' comment ne voi-il pas que c'elt com- |
‘ parer les vivans aux morts? La Reli-
-gion qui exciw & gnlamme le comir
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de 'homme , a néceflairement occa=
fionné: beauconp de maux parmi une
foule de biens plus multipliés, plus
-répandus & moins vifibles. Elle a eun
cela de commiun avec toutes les fories
d’enthoufiafme dont les hommes ont
~été fufceptibles. C'eft un inconvénient
néceflairement 1ié 4 tout fentiment qui
donne i I'ame beancoup d'énergie,
‘comme hofnent, amour de la gloire,

. 7.
~ Pamour de la Patrie ; puifque ces fen-

timens fi beaux, fi grands, fi fubli-
mes ont fait commetre des a&ions
féroces qui le§ pouvoient faire regarder
. comme des impulfions fanatiques. N’a-
-t-on pas vu chez les Romains des Bru-
tus, des Manlius renoncer aux fenti-
mens de la Nature pour fatisfaire d I'a-
-mour dela Patrie ? N'a-t-on pas vu chez
les S&nniates des femmes, des méres
érouffer Ia voix de laNature, &, lon
“de pleurer leurs fils morts en combat.
tant, méler leurs chants d’allégreffe anx
- chants des vainquents? Les Phénicien-
nes & les Carthaginoifes danfant aurour
du bucheroi ellesavoient précipité lewrs
enfans, n’aveient qu'un fanatifme d’un
autre genre. N’a-t-on pas vu Phonneur
cruel , long-tems le foutien d'un grand
- Emwpite , armer panr des riens les G-
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-toyens les\uns contre les autres, & faire
périr en dérail des milliers de bra-
ves gens qui étoient autant de fana
tiques ? Obje&era-t-on “les attentats
commis par le fanatifme de la Reli-
.gion 2 N’en vit-on pas de femblables
autorifés par le fananfme de la liberté?
Tel qui déclamera contre Judith aflaf-
finant Holopherne , exaltera ce fier
Romain qui voulut affafliner Porfenna,

. & l'ingrat Brutus qui poignarda Céfas.
N’eft-ce donc pas un vrai préjugé dans
-ceux qui fe difent les ennemis des pré-
jugés , de rendre la Religion comprable
‘des erreurs & du délire de Pefpric bu-
main? - _ '

§ LXHEL
Combien la Juflification ‘de- I’Atﬁe'zfme
. ef illufoire & fauffe. .

P tuTt-ox croire de bonne foi.plaider
avec avantage la caufe de l'athéifme,
en difant qu’it n’armera point Jes hom-
mes les uns contre les autres., quil

;;’e.xcitexg, point de baines , de-diva
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fions , de guerres inteftines , - & -
I’humanité n'aara point 4 gémir de fes
_effers. Si l'indifférence de Pad¥ifme -
pouvoit &ure alléguée pour ia juftifica-
tion, il faudroit que tous les fentimens
nobles, grands , généreux qui affe@em
le ceeur Eumain , pulfent 8tre refardés
comme inutiles ou comme dangeteux ;
& qa'on accotdic que I'érar des-hom-
mes morts de la mott de I'ame, &
qui, par Pextinétion dé tous les fenti-
mens , ont acqui¢ la fopréme indiffé-
vence , mérite d'eue préféré & Féa
de ceux qui, ayant confervé ces af-
fedtions , dotvent dprouver les biens &
les maux qui en réfultent, Eh! qui
voudroit préférer les ténébres i la lu-
miére , parce que le foleil qui la dif-
penfe ature les nuages dont fe forment
les tempéres?’ .1 5+ &

Mais ceft peu de juftifier le {yftéme
en fui-meni&, oh veut én jultifier th
publicité ;' & on’ ¢roit: y éide parvenu

~ en difant que l¢ paifible Epicure r'a
syféme de point troubi® 1a Gréce ,- &' que le-
aNawre,  gy¢me de' Lucréce n'z point caunfd- de
bap. XIT, P . . . A P
omie H. aertes cm!ezsé a Rgme.- Nous _a;bclns
déjt remarqué qu'Epicure ne ia
forr {ylttme quavec ‘béducoup &f mé
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nagemens. Mais il importe d’obfer-
wer que ce Philofophe ne parut que dans
la décadence des Grecs : que les tems
les plus brillans de Sparte & d’Athe-
nes furent ceux ot la Religion éroit le
plus en honneur : qu'auffi-i1¢ que les
Sophiftes parurent , 'amour de la Pa-
trie, le courage, I'honneur devinrent,
ainfi que la ﬁeligion s des problémes
indécis qui tenoient {'efprit en fufpens
& le coour dans une imalle Iéthargie ;
& qu'ainfion pourroi lier la décadence
de la Nauon a celie de tous les {enti-
mens moraux qui l'animoient autrefois,
& demandsr aux partifans de l'indiffé

-rence, dans quel téms de la Grece ils
euffent voulu vivre; dans celni de fa °
gloire & de {a liberté, .ou dans celug
de fon abatflement ,  de fes dafl
fions & de fa fervitnde? . -

Je veux cependant croire qu'Epicute
produific pea d’effer dans un pays livré
depuis long-tems aux Sophiftes , & que
fon {yftéme, préparé par celui-de Dé-
mecrite , n'occafionna aucune révolie
tion ; je yeux que Lucréce n’aif.pas été
plus-dangereux chez les Romains. -En
effet Uinfluence de ces fyltémes ne pow-
voit &tre ni bien prompte, ni bien fen
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fible dans ces fortes d'écoles oi1 les Ci-
“toyens oififs alloient paffer quelques
heures de loifir pour fe délaffer de leurs
affaires, & ou la (ubrilité du maitre les
amufoit plus qu’elle ne les inftruifoit 5
& dans ces ouvrages qui, répandus en
un petit nombre de manuferits, étoient -
confervés précieafement par ceux qui
les poflédotent. Mais quelle différen-
ce! Tel écrir qui pouvoit &tre alors fans
conféquence, feroit aujourd’hui un at-
tentat criminel contre la paix publique.
Dés qu'un ouvrage, a la faveur -de
I'impreffion ; a pris l'effor, il n’eft plas
rien qui puiffe 'arréter. L’avarice d’un
tdté & la curiofité de I'autre lui ouvrept
par-tout des iflues. Il fe. multplie d
Pinfini. Chacun lit avec avidité un ou-
vra‘ie hardi dont tout le monde parle. -
La hardiefle & la fipgalarité entrainent
tous les leGeurs. L'arc du fophifte.
échappe 4 la muliitude, les conclufions
frappent tout le monde, & tout ce
quon peut conferver d’un écrit aflez
volumineux eft un- poifon caché qui
fermente daos le ceear. Quand il n'en
réfulreroit que desdoutes fur I'exiftence
de la-Divinité , fur les fondemens de .
{a morale, fur les devoirs de lhommnse,
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for tous les fentimens mawrels qui neus

lient les ans aux autres, comment -
'auteur ofe-t-il dire que le fyfiéme de
Fathéifme ne fairoit étre dangerenx?
il femble qu’étonné lui-méme de tont
le mal qu'il pent produtre , le remords:
vient tourmenter fon ame, il checche
a fe faire illufion, il veut fe perfuader
que le monde abufé par la fuperftition
& déchiré par le fanatifme , avoit:be-
foin d’une réforme qui fupprimit tous
culte & toute ~Religion. Je crais voig.
un aflaffin qui vierit d’égorger-un gost-
teux , jultifier cette action par le mab
-dont #l I'a délivré. S :

gL L.

L’ Autewr du Syfiéme de la Nature f&
contredit en fe jujhfqnt.

-'_L E [yfléme de I Athétfme n'eft point
JSait pour le peuple, il n’ef point faje.
pour les efprits frivoles & diffipés , iln’ef}
point faie pour les ambitieux , il R'eft
point fait pour un grand nombre de

 perfennes infiruites & [ans courage.
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Voild comme s’excufe notre Autenr
mais cette juthfication s’accorde-t-elle
avec fes pruncipes 2 1l nous a répéeé ,
dans tout fon Livre, que la nature
~feule dioit capable de nous inftruire de
_mos devoirs ; que le but de la- matare
éoiede nous.rendre heureux : que Ié-
vidence pouvoit feule produire cet effet ;
on. peat donc en conclure que , fuivane
les vues de 1a nature , cette évidence
doir 2ure facile , conitmunieable ; or lo
fyRbme de 1’ Athéifme détive naturefles
ment, desprincipes donnés par la nare-
re , comment donc ce fyR€me fera-¢’if
fi difficile 4 faifir & 3-concevoir > Com.
ment lotfqu’une fois il aura éeé préfen-
té dags tout fon jour, ne fera-ril pas
les plus grandes impreflions ? L’éviden-
ce qu’il ‘apporte doit--aifément triom-
pher des efprits, quelque .enveloppés
qu’ils foient par les paﬂ?ons & les pré-
- jugés, qui'ne font que Fouviage de
Phomme ,- tandis que, I’évidepce @&
queftion eft I'ouvrage de l4 natute ‘mé:
me.. Ou, fi ces pathons & ces préjugés-
- font également les productions des caa. .
fes naturelles , il v a de 1a folie de dé-
truire d'un c5té ouvrage de la nature s
~ pouac en fubfituer un autre, . o
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Ce(yfttme de I’ Athéifmene feradonc
gas fealement par fon évidence, 4 por-
tée des génies privilégiés que femble dé-
figner notrePhilofophe, it {era encore fa-
cilement faifi par tous ces hommes fime
tes qui font, aufli-bien gu'enx, tesen-
ans de la Nature. Cette mere fage ne
voit {ans doute pas, avec le méme dé-
dain qu’eux, cette multitude d’hemmes
qu'ils traitent de fots,, d’imbécilles, 8
auxquels ils prodiguent - tano' d’autres
epithétes révo'rmntes dans la bouche de
ces Philofophes, dont 'humanité & lq
modeftie devroient &we les: premiéres
qualités: Et, fi notee bonheur ne lui apas
éé plus indifférent que celui de ces
préendusfages, elle doit de méme nous
en avoir ouvert la route.. '

e e e -
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CoNcLUSION.

J & crois, mon ami , vous avoir tenu

arole ; & vous avoir affez montré les
inconféqaences des afferrions. fonda-
mentales du matérialifme, 1l eft tems
de finir & de laiffer la- carriére 3 ceux
qui Ja pourront mieux -remplir. Ce
que j'a1 dit, fuffit pour vaus, dont
je connais le yugemdnt, & la fenfibilité,
J’aurois pu m’érendre davantage , mais
je vous aurois moins donné lieu d’e-
xercer votre cceur & vorre efprit. Ce
ne {ont ot les argumens maltipliés , ni
les déclamations emtafiées ; qui. pea-
vent gagner un le&eur tel que vous. II
ne fautque vous conduire dans le point-
de-vue favorable, & vous laiffer er-
fuite exercer vos facultés. Voila tout ce
qui étoit en mon pouyoir , & tout ce
que jai eu le courage de tenter. Main-
tenant quand vous rencontrerez de ces
fortes d'ouvrages , ot un feul homme
vientjuger la muldtude, & oppofer fes
décifions 4 I'affentiment univerfel , je

fais ce que vous en penferez. Lorfqu’en

"
(3924
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anéantiffant \Jes notions de exiftence
_ d’un Dien , & toute vérité de fentiment ,
“on voudra établir les vrais principes de
-la morale, je fais comme vous traiterez

ees Charlatans , qui nous donnent la -

mwort en nous donnant leurs remédes.
Dans tous ces édifices éleyés parlesSo-
phiftes, vous irez d’abord examiner les
fondemens, & vous verrez enfuite fi
vous pouvez habiter avec eux j vous
n’oublierez point dans leurs écrits , de
remarquer leurs inconf{équences & leurs
contradiéions, vous les démélerez du
labyrinthe de leurs longues déclama-
tions, & de leurs affettions tranchan-
tes 3 & vous comparerez enfin I’état
lugubre & finiftre ot vous réduifent de
pareilles leGures, avec celui o vous
vous trouvez quand votre ame exaliée
par les fentimens les plus vifs d'ad-
miration & de reconnoillance, s'éléve
vers I’Etre infini dont vous tenez ces
facultés, & 3 qui vous en offrez 'hom-
mage. Au lieu de cer abyfme du néant
ot vous €tiez prét 4 tomber, vous re-
voyez, d’un regard confolant,autour de
vous I'immortalicé qui vous attend. Vous
€tes gonvaincu que le Dieu que vous
fentez dans votre cceur , n'eft pas un

! / )
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