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Die Bitte aus dem Stegreif in wenig Stunden zu den
»Psychologischen Streifziigen iiber Wilde“ die sich bereits
im Druck befinden, und deren Inhalt ich nicht kenne, ein
kurzes Wort vom Standpunkte des Psychiaters zu schreiben,
macht mir irgendwelche Vorbereitung unméglhch.

_ Ein forensisches Gutachten unter gleichen Umstinden

abzugeben, wiirde der Psychiater sich im Interesse des
Klienten versagen. Und doch pflegen hier die Zwischen-
tragen, und der persénliche Eindruck des Begutachteten in
der Verhandlung selbst noch neue Momente zu den friiheren,
die sich schon bei fliichtiger Durchsicht der Akten ergaben,
hinzuzufiigen.

Die folgenden Zeilen stiitzen sich auf die wenigen
Erinnerungen, die mir von einem keineswegs griindlichen
Studium der Werke Wildes zu Gebote stehen und auf einige
biographische Notizen. Auch diese sind spirlich genug. Der
Literarhistoriker ist begreiflicherweise mehr zu einer #sthe-
tischen Wiirdigung, zur Darlegung der Motive des Handelns
geneigt, als zur genauen objektiven Mitteilung der etwa be-
merkten psychischen und rervésen Symptone. Er ist auch ohne
psychiatrische Vorbildung gar nicht dazu im Stande, Excen-
trisches von Krankhaftem zu unterscheiden. Hiufig sind
ja Symptone, die dem Laien harmlos erscheinen, fiir den
Psychiater von bedenklichster Bedeutung, wihrend Un-
geheuerlichkeiten im #usseren Handeln wenig oder nichts
zu bedeuten haben. Die Literarhistorie betrachtet zudem
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di¢ Handlungen des Einzelnen unter dem Gesichtspunkte
von Schuld und Verdienst, nicht wie Mediziner als Folge,
oder als Wirkung.

Von den dusseren Umstinden in Wildes Leben ist
bemerkenswert, dass sein Vater Trinker und der Dichter
selbst allen Exzcssen ergeben war. Besonders erwihnt
wird gelegentlich scine Vorliebe fiir Tabak und Absinth.
Vermutlich unter dem Einfluss dieser Excesse fand ibhn sein
Freund Sherard im Anfang des Jahres 1895 aufgedunsen,
verstimmt und wenig produktiv.  Die Abstinenz des
Gefingnisaufenthaltes befreite Wilde auf einige Zeit wieder
von den schiidlichen Folgen dicser Genussmittel.

Gegen das Ende scines Lebens klagte er iber ausser-
ordentlich heftige Kopfschmerzen. Eine Operation unter-
blieb zuniichst wegen der Unmiglichkeit, den Sitz der ver-
muteten organischen Gebirnerkrankung genau festzustellen.
Von der Konsultation cines in Gehirnaffektionen besonders
erfahrenen Chirurgen sali man wegen der ungoniigenden
Geldmittel ab.

Der Totenschein Wildes enthilt keinerlel drztliche An-
gaben. Kince Sektion fand nicht statt und alles, was man
aus den Gehirnsymptomen vor seinem Ende schliessen
will, bleibt Vermutung.

Auf Wildes Bildern habe ich als vielleicht bis zu einem
gowissen Grade psychiatrisch verwertbares Sympton nur
die Abweichung des linken Auges finden kiénnen®) TUnd
auch dies wiirde nur als stiitzendes Moment bei sonst schon
nahelicgender. Diagnose in Frage kommen kinnen.

Das ungefihr sind die wenigen Tatsachen, die die
landldufigen Biographien iiber Wilde enthalten diirften.  Sie

# Bild, von 1892 und .,in dsthetischer Kleidung*, etwa 1834, beide
in Sherard’s. .Geschichte einer ungliicklichen Freundschaft“, iibers.
<om Ireiherrn von Teschenberg, verlegt bei Bruns, Minden.
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gestatten die bestimmte Feststellung auch einer voriiber-
gehenden Psychose nicht, wenn sie auch bei der Frage nach
»Schuld“ den Gedanken an Milderungsgriinde nahe legen.
Die erbliche Belastung, die Destruktion durch Alkohol und
andere Genussmittel, als deren dussere Anzeichen, die oben-
erwihnte Godunsenheit des Gesichtes, und die Taktlosigkeit
seines Wesens, — diese als Ausdruck des Wegfall ethischer
Hemmungen — aufzufassen ist, wiirden nach den zur
Zeit geltendsn Gepflogenheiten sich forensisch zu Wildes
Gunsten anfiihren lassen. ‘

Aus der blossen ungewohnlichen Intensitit und Qualitit
der Produktion auf eine krankhafte geistige Veranlagung
schliessen zu wollen, wiirde entgegen der hiufig gedusserten
Meinung psychiatrisch nicht angiingig sein. _

Wir wissen von der geistigen Produktion iiberhaupt
sehr wenig. Und von den Beziehungen zwischen abnormen
psvchischen Zustinden und den Affekten haben wir eben-
falls nur sehr unsichere Kenntnisse. Wir kennen zwar
cinige Korrelationen, wir wissen dass das Greisenalter zum
Geiz, der Alkoholist zum Fifersuchtswahn neigt, dass
erotisches Wesen und religidse Wahnideen bei Geistes-
kranken sich hiiufig zugleich finden; wir wissen auch, dass
die klinische sogenannte ,Melancholie wenn sie bel
Dégénérés auftritt, hiufig mit ,Verriicktheit* (Beein-
trachtigungswahn etc) verbunden ist, und einiges andere
aber von der feineren Art der Beziehungen zwischen leicht
abnormer Psyche und poetischer Produktion steht nichts
fest. Hochstons lassen sich aus der Tatsache dieser Produktion
und aus ihrer Richtung und vielleicht gewissen anderen Merk-
malen einige, wenn auch nicht einmal einigermasen sichere
Schliisse auf die seelische Konstitution des Dichters ziehen.

Was zuniichst die Tatsache der Produktion iiberhaupt
betrifft, so lassen sich fin diese immer gewisse Griinde in
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in der Veranlagung auffinden. Mag der Eindruck dex~
Produktion noch so spielerisch sein, sie bedeutet doch ebexs
eine Leistung die angeregt, geiibt und wachgehalten wurde
durch den Beifall der Umgebung. Sie setzt also eine fiir
den Beifall empfindliche Psyche voraus. Solche Psychen
sind hiufig sehr suggestibel. Bei Leistungen, die so nach
dem héchsten Erreichbaren strebten wie die Wildes,
muss man annehmen, das ein abnorm starkes Bediirfnis
nach Anerkennung oder anderen dusserlichen Gliicksgiitern
vorlag. Vielleicht deshalb, weil die urspriingliche Stim-
mung Wildes deprimiert war; er bedurfte vielleicht
dusserer Reizmittel, um die normale Gefithlslage zu er-
reichen. Ebensowenig zufillig ist es, wie ich glaube, wenn
ein Schriftsteller Aphorismen von der Art der Wildeschen
produziert. Die Ursachen kénnen verschiedene sein. Bis-
weilen fand ich die Neigung zur aphoristischen Produktion
ausgeprigt bei Neurasthenikern. Sie verbliiffen die Leute,
um sich durch die neutralisierenden Affekte des Erstaunens
und der Heiterkeit, die sie bei ihrer Umgcbung auslosen,
gegen deren Rauhheit zu schiitzen. Sie benutzen die ver-
bliiffende Produktion als eine Art Kulisse, hinter die sie
sich zuriickziehen. Sie geben sich iibertrieben, um nicht
ihre wahre Meinung sagen zu brauchen. FEine Species
iiberempfindlichen Menschen zieht sich zuriick; das sind die
Sonderlinge, die prophylaktisch einsam bleiben. Eine andere
Species wird dialektisch, gewandt. Zu dieser gehért wohl
Wilde.

Noch ein anderes Moment erscheint mir bei Wilde den
Verdacht auf Neurasthenie nahezulegen: die Selbstironie.
Gerade Neurastheniker neigen, da sie jede einzelne Phase
ihres Gefiihlslebens weit schirfer als die Gesunden empfinden,
dazu, diese Phasen sehr deutlich von einander abzugrenzen
Riickblickend sehen sie deshalb sich selbst wie eine Auf-
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einanderfolge von mehreren verschiedenen Personen. Und
da jede dieser Personen von einem eigenartigen, sie ganz
erfiillenden A ffekt belebt wird so machen sie sich iiber diese
eigenen, aus der Ferne gesehen, licherlichen Affekte schliess-
lich lustig, Ein anderes Motiv, das die Neurastheniker zum
Ironisieren und besonders zur Selbstironie disponiert, ist
das Auftreten von gelegentlichen Zwangsideen und Zwangs-
gefithlen. Neurastheniker vorziiglich sind es, welche bei
einer Leichenrede die Neigung zu lachen bekommen und
welchen mit einem Schlage die bis dahin feierlich erschie-
neue Umgebung heuchlerisch, grotesk, karrikiert erscheint.
Neurastheniker emanzipieren sich, bei oft starker Suggestibili-
tit im Zwiegesprich hiufig mit grosser Sicherheit aus der
Massenstimmung. Sie erheben sich dariiber und da jede
Stimmung, wenn man sie objektiviert, aus ihren Ent-
stehungsbedingungen losgelost, betrachtet, einseitig verzerrt
erscheint, so verspotten sie sie.

Und noch ein drittes macht mich geneigt, Wilde als
Neurastheniker anzusprechen.

Die ungemeine Verfeinerung der auffassenden Sinnes-
organe ist es die den Neurastheniker so hiufig zum Arzte
fiihrt, weil sie ihm leichte Gerdusche schon ganz unertrig-
lich quilend macht. Diese selbe Ueberempfindlichkeit ist
fiir "den Produzierenden vom Schlage Wildes eine uner-
schopfliche Quelle wundervoller Sensationen. In einem
solchen Zustand von Ueberempfindlichkeit pflegen dem
produktiv Gestimmten viele sichtbare Dinge seiner Umge-
bung menschliche Gestalt anzunehmen. Die Fenster werden
als Augen empfunden, die auf ihn herabsehen. Die Baume
winken, im Nebel ziehen Gestalten. KEine grosse Menge
von Gleichnissen, die die Sprache enthilt, wird in solchen
Zustinden dem Nachdenklichen klar. Ebenso vollziehen sich An-
gleichungen auf dem Gebiete des Gehorsinnes. AusGerduschen
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wird eine mensckliche Stimme vernommen, einem Rythmus
eine Rede untergelegt. Zu solchen Erscheinungen neigt
fast jeder Neurasthenische schon wihrend einer er-
miidenden Eisenbahnfahrt. Ausser den Personifikationen
auf den einzelnen Sinnesgebieten finden wir aber bei stark
ermiideten Neurasthenikern auch e¢ine ausscrordentliche
Leichtigkeit der Verkniipfung von Assoziationen verschie-
dener Empfindungsgebiete. So treten beim Anhéren eines
Musikstiickes bewegte plastische Scenen, Reigen und Gesten
vor Augen. Im Grunde rechnet unsere moderne Programm-
musik mit dieser Auslésung gedanklicher, womdoglich optisch
illusionistischer Vorginge durch die Wahrnehmung der
Tonfolgen. Die bilderrciche Sprache in Salome, die wun-
dervolle Fiille des ganzen Entwurfs und der Einzelheiten
wiirde einem ganz Gesunden sich vielleicht nicht erschlossen
haben. Ich will nicht verfehlen zu erwiihnen, dass auch
Kranke, welche Erschépfungspsychosen durchmachen, eine
ganze Welt fremdartiger Empfindungen erleben. Die
Schonheit dieser Erlebnisse wird fiir den lebhaften Kiinstler
dann hiufig ein Grund zu weiteren erschopfenden Exzessen
und so konnen sich geistige Produktion und Krankheit
gegenseitig unter Umstinden bis zum Zusammenbruch
fordern. Wildes Schépfungen lassen den Gedanken an die
Moglichkeit, dass sie zum Teil Erinnerungen aus einer
Erschopfungspsychose sind, offen. Es kinnten nur Erinne-
rungen an eine solche Psychose sein, denn in der Psychose
selbst ist der Kranke ausser Stande, seine Empfindungen
schriftlich .zu fixieren. Awusserdem ist Wilde auch dort,
wo seine Ideen ganz fremdartig anmuten, noch zu wohl-
komponiert, zu logisch, selbst berechnend. Bei Kranken,
die an Erschopfungspychose leiden, pflegt sich alles zu
itberstiirzen und Ungehcuerliche und Schéne mehr in Bruch-
stiicken an den Tag zu kommen.



Die oben beschriebenen Grenzzustinde der Neurasthenie
sind eben fiir die Produktion weit fruchtbarer als die aus-
gesprochenen Erschopfungspsychosen. Denn in den
Grenzzustinden besteht neben den fremdartigen und kiinst-
lerisch befruchtenden Empfindungen und Gefiihlen auch die
Fahigkeit, das Empfinden zu fixieren und einer kiinste-
rischen Absicht unterzuordnen, die in der Psychose fehlt.
Aber freilich kann man mit einem gewissen Rechte auch
diese neurasthenischen Grenzzustinde schon als leicht
psychotische bezeichnen.

Ich will nicht unterlassen, noch der abnormen Sexual-
empfindungen zugedenken, die man Wilde nachsagt. Selbst
seine. ausgesprochene Neigung zu homosexuellen Akten
wiirden Wilde natiirlich noch nicht zum ,Homosexuellen®
im strengen Sinne stempeln. Dazu hat er sich zu viel mit
den Frauen beschiftigt. Ein Homosexueller wiirde nicht
entfernt so viel iiber Frauen nachgedacht und geschrieben
haben. Aber selbst die ausgesprochene Homosexualitit
lasst natiirlich nicht schlechthin auf eine geistige Er-
krankung schliessen. Dazu bedarf es noch anderer
Momente: etwa einer abnormen Triebsteigerung, gewisser
Bewusstseinstriibungen bei der Betitigung, oder #hnlicher
Erscheinungen.

Die Frage ob die Excesse Wildes, die ihrerseits seinen
psychischen Verfall, die. Korruption seiner biirgerlichen
Anschauungen, so sehr begiinstigten, eine Folge seiner krank-
haften Veranlagung waren, oder ob nicht umgekehrt die
Exzesse seine Psyche erkranken liessen, ldsst sich nicht leicht
entscheiden. Die psychischen und &usseren Dinge stehen
in dauernder Wechselwirkung zu einander.

Ein Teil der Delicte Wildes erklirt sich gewiss aus
derselben Eigenschaft des Dichters, die seine Produktion
so anregte: aus 'seiner grossen Suggestibilitit, diese ist zn
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einem erheblichen Grade Ursache seiner Grisse wie seines
Verfalls gewesen.

Ich halte es nicht fiir ausgeschlossen, dass den gegen
Ende des Lebens empfundenen Kopfschmerzen ein spit zu
Tage tretendes, schon lange schlummerndes organisches
Gehirnleiden zu Grunde lag. Manche dieser Leiden ent-
wickeln sich selbst unter anfinglicher Steigerung der geistigen
Leistungen. Die Frage, ob Wilde der ihm zur Last gelegten
Delikte im vollen Sinne des Gesetzes schuldig war, wiirde, wenn
sich Anhaltspunkte fiir die langjihrige Entwickelung eines
solchen organischen Leidens auffinden liessen, natiirlich eine
noch weit mildere Antwort finden.

Dass Wilde selbst zeitweise eine gewisse Krankheits-
empfindung hatte geht aus einigen seiner Aeusserungen
hervor. So schreibt er einmal: ,Es gibt Krankheiten von
solcher Seltsamkeit, dass man deren Wesen erst dann vollig
begreift, wenn man sie selbst erlitten hat. Wie gross ist aber die
Belohnung die einem zu Teil wird, wie wundervoll weitet
sich der Blick iiber die Welt, die uns nun ganz zu eigen
gehort«,

Ich erinnere mich einer Kranken meiner Praxis, die
nach einer mit lebhaften Halluzinationen auftretenden
Geisteskrankheit sagte: ,Ich mochte trotz aller Qualen, die
ich damals innerlich ausstand, meine Krankheit nicht um
Vieles missen. Sie hat mich innerlich so bereichert®.

An einer anderen Stelle sagt Wilde: ,Was ist an
dem Preis gelegen, den man fiir irgend eine starke Em-
pfindung zahlt“. Hier und an mehreren anderen Stellen
scheint er mir andeutungsweise von den gliicklichen Em-
pfindungen des fiir alles Schéne, vor allem das sonderbare
Schone, iiberempfindlichen Neurasthenikers zu sprechen.

Ich bin also nicht in der Lage, aus den mir bekannten
Tatsachen mit irgendwelcher Wahrscheinlichkeit auf eine
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. ausgesprochene Psychose bei Wilde zu schliessen. Dass
aber ein erblich Belasteter von der fein empfindenden, iiberaus
lebhaft reagierenden Konstitution Wildes bei einem so
exzessiven Leben zeitweilig psychotische Zustinde hatte,
lasst sich vermuten. Einige der eigenen Ausspriiche Wil-

-des lassen sich geradezu als Ausdruck eines psychischen
Krankheitsbewusstseins deuten.

Dr. med. R. Foerster,

Leipzig.
°1PTIE Psychiater.






Vorwort.

Dieses Buch ist ein Versuch, die psychologische Konstitu-
tion, die geistige Titigkeit Oskar Wildes des ungliicklichen
Dichters in seine Elemente zu zerlegen. Diese sind wieder
auf seine physische, physiologische Struktur zuriickzufiihren
soweit, als dies mdglich ist.

Es sind die Betitigungen seiner im tidglichen wie im
literarischen Leben wirkenden Persénlichkeit, infolge der
psychopathischen Zustinde, in denen ersich mehr oder weniger
befand, derartiger Natur, die wir als Ausfliisse seines kom-
plizierten Wesens, als Attribute seiner psychischen Ver-
" anlagung betrachten konnen. Wir lesen in ,der Geschichte-
der Englischen Literatur“*), dass ,ein abschliessendes Urteil
iiber diesen komplizierten und widerspruchsvollen Schrift-
steller zu fillen noch nicht méglich ist . . . Seine Per-
sonlichkeit weist, bei manchen sympathischen Ziigen, eine
solche Menge psychapathischer Eigentiimlichkeiten auf, dass.
man gut tut, hier den Kiinstler und sein Leben von seinen
Werken zu trennen . . .

In den meisten seiner Dichtungen liegt eine ganz be-
sondere Art von Romantik, nimlich eine durch die Hefe--

*) Herausgegeben von Prof. Dr. Wiilker.
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pilze des modernen Naturrealismus und eines raffi-
nierten Epikuriismus ersetzte und sauer gewordene Romantik
Von seinem literarischen Erfolge geblendet, spielte er
in krankhafter Eitelkeit und offenbarem Grissenwahn wie
ein Jongleur mit dem Leben, spielte er mit der Kunst,
spielte mit der Moral; er wollte auch mit den Strafgesetzen
spielen und war wie geldhmt, als er sah, dass die Richter sein oft
so gefeiertes Geenie nicht respektierten, fiir seine ungewéhn-
liche Lebenskunst kein Verstindnis zeigten und ihn zu
zwei Jahren Zuchthaus verurteilten. Man hitte ihn
vielleicht richtiger behandelt, wenn man ihn in
-eine Nervenheilanstalt gebracht hitte«.
Diese Ansicht muss von Jedem, der ihn kennt, gut-
geheissen werden. Der Dichter wusste nicht, was er wihlen
-sollte; die iiberschiumende Lebenslust vermochte nicht sicher
weder die Wege des Lebens, noch die der Kunst zu be-
schreiten. Hitte er blos den zweiten gewihlt, wire er
.imstande gewesen diesem allein zu folgen, hitte er nicht die
beiden zu vermischen versucht, so wire sein Schicksal
-auch anders geworden. Sein Verhingnis wurzelte aber
fest in den tiefsten Schichten seiner Organisation, in der
Ueberspanntheit, in den krankhaften physischen und
psychischen Funktionen seines Individuums. Zum Analysieren
-einer derartig konstruierten Natur, zur Auflésung der Gesamt-
heit aller seiner Attribute, ist — meines Erachtens —
nur eine Methode zugingig: n#mlich diejenige, bei
welcher das dauernde Aufrechthalten der Bezug-
-nahme auf seine Grundeigenschaften (Psychologische
-Streifziige iiber Oskar Wilde) nicht vergessen wird;
— und eben darauf kommt es an — man legt keiner
-dieser Qualititen das vermisste Element bei, sondern
hiillt dafiir im Auge, dass ‘bei Aeusserungen seines
Wesens alle Qualititenvorhanden sind, aber eine oder
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die andere ist iberwiegend und beherrscht ihn
mehr, als dieiibrigen erwiahnten. Weilin der Person,
in ihrem Rahmen, alle Diese eine ihr entsprechende:
Einheit darstellten.

Als er z. B. ,Dorian Gray“ schrieb, bemichtigte sich.
seiner sein eigener Wunsch, die mit seiner isthetischen
Gedankenwelt verbundene Verehrung des Schonen (Basil,
Dorian Gray), sein Wunsch des Allauslebens, die seiner Natur
eigenartige Erhebung der Gemiitsverfassung (Seele); auch
finden wir den Zug vor, der ihn charakterisierte. Das.
Zuriickgehen in die alte Zeit, in die griechischen Eigenartig-
keiten (Hedonistische Ansichten Grays usw.), und den mit
Nervositit belasteten Uebermenschen, den das iiberspannte
Unmogliche kennzeichnet; die mysteriése Neigung Wildes.
kam auch zum Aushruch in Gray, der das Vorhandene
vermisst und sich in das Vergangene einleben michte; seine-
Betrachtungsweise des Lebens, iiber allem zu stehen und
diese Ereignisse als Schauspiel zu betrachten kommen in , Lord
Henry Watton“ zum Awusdruck. Aber der iiberwiegende,
aus seiner Personlichkeit als Einheit sich ergebende Stand-
punkt ist hier die in dieser Zeit in ihm gelebte wahre
Ehrung der Jugend, und zugleich die Einsicht in den Zu-
sammenbruch dessen, der so denkt, was aber nur Folge
seiner Veranlagung ist. In seinem schriftstellerischen Talent
ordnete er alles, was in seinem Inneren lag, aber eben der
Zug der Unmoglichkeit der Gedankenwelt Grays, den der
Dichter selbst fiihlte, dem er trotzdem folgen musste, ist
hier als Einheit aufzufassen.

Als er Salome schrieb, ging sein kiinstlerisches Tempera-
ment im artistisch Grausamen auf. Aber wir finden ihn
hier auch als Meister der Sprache, und selbst die Gestalt
der Salome, mit ihren innerlichen geheimnisvollen Trieben,
mit der Schilderung der mysteriésen orientalischen Gegend.
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entsprach dem Wesen Wildes. Die schnell aufeinander-
folgerde Funktion der Personen war der Spiegel seines
sprudelnden, dauernd auf ein Objekt nicht zu konzentrieren-
den Geistes. In dem Propheten ist das Uebermenschliche
enthalten, etwas davon auch in Salome. Aber sie verkirpert
eben das Allmenschliche, das alles zu vollbringen vermag
(Allausleben). In Herodes sehen wir den Mann, der mit
sich selbst in Gegensatz kommt, und nicht weiss, was er
machen soll ,und liess das Weib tisten“. In dieser Auffassung
kénnen wir etwas KEinsicht in die Tragik des Dichters
selbst bekommen. Herodes liess Salome téten, die in ihm
eine eigene Art des Vergniigens und spiter des Entsetzens
grossgezogen hat; sie stirbt durch den Befehl dessen, in dem
sie den unversohnlichen Gegensatz entfachen liess . . .

Herodes muss biissen. Und dieses liegt in seiner Natur,
in seinem ganzen Denken. Er weiss es, dass wenn der
Prophet stirbt ,Jemanden ein Unheil treffen wird.“ Seine
Unbesonnenheit, mit der er etwas versprach ohne das Ver-
langen selbst zu kennen, einen Lohn zu versprechen, ohne
zu denken, wofiir er diesen zahlen muss, cine Art des
Ausschreitens iiber die Grenzen des Moglichen hinaus wird
in ihm selbst wirksam, wird aus seinem Inneren die Pfriinde
leisten miissen. Wir bemerken, dass Herodes ein Symptom
des Lebenskiinstlers in sich trigt, der die Dinge so, wie
sie sind, zu sehen versucht und nicht nachforscht, was
sie verkdrpern. (,Man darf nicht iberall Symbole finden.
Das macht das Leben unmiéglich) Ein Schatten des
ahnungsvollen Geschehnisses folgt ihm, es umweht ihn
der Wind des Schauderns. Er will gar nichts sehen, er
will alles betrachten, aber sich selbst allem entziehen, dann,
als die Gefahr schon eintrat. (Weder Dinge, noch Personen
soll man ansehen. Nur im Spiegel soll man sie betrachten,
den Spiegel zeigt uns nur Masken).
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Wilde wusste (er sagts Gide): dass ihm eben das, was
-er beging, seine Tragik sein wiirde. Und das Entziicken des
Aufgehens der ganzen Gefiihle Narraboths in Lobpreisung
der Schonheit der Prinzessin kann als eine, seiner Natur
eigene Erhebung der Seele betrachtet werden, der zufolge
man das Vernunftwidrige zu tun vermag. Auch der Selbst-
mord driickt den Gedanken der Vernichtung von so gearteten
Naturen aus, die sich selbst toten mussten, weil ihr Ver-
langen zu gross war. (,Das Leben verwundet jeden, der sich
ihm naht“ Wilde). Herodias ist die hochste Realitit (Traumer
sind krank), und alles ist in der einheitlichen Schépferkraft
des Dichters vcreint.

»Abgesehen von der Griuelsszene einer Jahrmarktsbude
enthilt aber Salome soviele dichterisch bedeutende Partien,
soviele geradezu geniale Szenen, und glinzt durch solche
Kraft und solchen Schwung biblisch gefarbter Sprache,
dass dieser Dichtung ein bleibender Wert nicht nur
in der englischen Literatur zuerkannt werden muss“,
(Englische Literaturgeschichte.) Das Verstindnis
hochst kiinstlerischer Schaffung ist aber nicht jedem zu-
ginglich. In England ist man selbst fiir das Stiick ein-
getreten. ,The Fortnigthly Review“ in einem Artikel.
»Ein Wort fiir das religiése Drama“ spricht im Interesse
des Stiickes.

Das Gutheissen Salomes als Kunstwerk wusste Wilde
selbst und er nannte es ,einen Traumakt*. — Man kinnte
in allen seinen Schépfungen mehr oder weniger den Kern der
Einheit, wenn auch schwer erfassen; aber vollkommen
streng festzuhalten an einer gewollten Grenze der Uni-
versalitiit seines Seelenlebens wiire doch unrationell, weil
ein derartig kompliziertes Wesen, wie er war, mit all seiner
psychischen Zugehorigkeit ein vielleicht sehr durchquertes
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Bild gibt, in dem man schwerlich finden kann, welche -
Schattierung dasBild seiner Person am meisten durchkreuzt. ..

Es ist mir eine angenehme Pflicht dem Herrn Psychiater -
Dr. med. Foerster fiir seine liebenwiirdige Bereitwilligkeit
zu diesem Buche das medizinische Vorwort zu schreiben,.
meinen verbindlichsten Dank auszusprechen.

Insel Sellin. August 1908.



Motto zu seinem Leben.

Literarisches Instinkt ist’ etwas Seltenes. Wilde.
Verurteile keinen Menschen nach seinen Biichern, der Mensch
ist immer grosser als seine Biicher. Coloridge.

Ein Kritiker soll ein Kunstwerk beurteilen lernen, ohne irgend-
wie auf die Personlichkeit anzuspielen. Das Kunstwerk ist der
héichste Prozess des Denkens. Wilde.

Oeffentliche Meinung ist von keinem Wert.

»Sozialismus und Seele des Menschen*.

Konventionell sein heisst ein Komodiant sein. ~ Wilde.

Oeffentliche Meinung und alles 6ffentliche Urteil ist tiber die
wundervollen Dinge der Kunst toricht. Wilde.

Das Leben lédsst in erschreckendem Grade die Form vermissen.
Seine Katastrophen treten am falschen Ort ein uud treffen die Un-
rechten. Um seine Komédien spielt groteskes Grauen und seine
Tragodien enden mit eine Farce. Leben verwundet immer wenn man
ihm raht, alles wihrt zu lange oder zu kurz. Wilde.

Er hat in seinem Leben ein Schicksal erfahren, dessen groteske
Tragik vor den Werke steht und einen skuriellen Schatten dariiber
wirft, der in England dicht und schwer ist, wie die Nacht der Ver-
tilgung. ' Franz Blei.






L

Man findet kaum einen Dichter des schon abddmmernden
19. Jahrhunderts, dessen Leben so etwas mysterioses, dunkles
in sich trigt, als Wildes. Die Ursache der verhiltnisméssigen
Dunkelheit liegt in der Kompliziertheit der durch erbliche
Belastung aufgebiirdeten gleichzeitig maliziésen und edlen
Attribute seines Wesens. Der vollstindige Name war:
Oscar Fingall O’flahertie Wills Wilde. Dieser lange Titel
stammt aus dem Wunsche seines Vaters, um in ihm den
Iren zu kennzeichnen. Man schrieb denersteren dem Umstande
zu, dass er mit dem jetzigen Ko6nig von Schweden in der
Zeit der Geburt bekannt gewesen war, aber diese Ansicht
entspricht nicht der Wahrheit. In jedem Falle ist zu be-
haupten, dass er als Student sehr viel Aehnlichkeit mit
dem in Upsala weilenden Herzog aus der Studentenzeit auf-
weist. Die folgenden zwei Namen sind wahrhaftig irischen
Charakters.

Oscar wuchs in einem Kreise auf, der seine kiinstlerische
Begabung zur vollen Entfaltung zu bringen vermochte. Sein
Vater, der bekannteste Augenarzt Englands, griindete in
Dublin die erste Augen- und Ohrenklinik auf eigene Kosten.
Aber er huldigte stark dem Alkoholgenuss und war kein

Mann, der sich in sittlicher Hinsicht gar nichts zu schulden
l*
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kommen liess. Wiihrend seine Mutter ihn auf dem Toten-
bette pflegte, kam jeden Tag einc fremde tiefverschleierte
Frau in das Krankenzimmer herein, und dem Sohn dieser
Frau, der vor einigen Jahren starb, richtete er eine Praxis
als Augenarzt cin. In der Wissenschaft ist sein Name schr
bekannt. Seine Mutter ein tieffithlendes einnehmendes Wesen,
war als Schriftstellerin bekannt; der berithmte Maturin war
ihr Vetter, und sie war Grossnichte des bekannten M. Clures
(er erhielt den von der Akademie der Wissenschaften schon
am Ende des 18. Jahrhunderts festgesetzten halben Preis
fir seine Forschungen in dem Kontinent Asiens). Seine
Mutter liebte er mit dem erhabenen Gefiihl des treuen Kindes,
und zu ihrer Erscheinung, zu der Feinheit ihros Wesens
und zu der harmonischen Ausdrucksgesamtheit ihrer Person
wie ihrer begangenen Taten und Betitigung fiihlte er sich
sehr hingezogen. Seinem Vater war er nicht so zugetan,
weil die keimenden Eigenschaften seines Individuums einer
gewissen ethischen Richtung entsprachen, die er bei seiner
Mutter viel mehr finden konnte. Die zarte Behandlungsweise,
das riicksichtsvolle Ermessen von allem ist bei Frauen
ofters zu finden, als bei Minnern. Eine gewisse Form der
isthetischen Harmonie war ihr eigen und so fand cr in
den Eigenschaften seiner Mutter die seinen wieder. Vor
der Geburt Oscars, wiinschte sich seine Mutter ein
Midchen und sie kleidete ihn lange Zeit als wenn er ein
Miadchen wire. Er hatte einen Bruder William. Die Herz-
innigkeit zeigte sich schon hier, als er sein liebstes Spiel-
zeug, einen Bir, William gab, in der Kinderzeit, wo der
Egoismus in hochter Breite alles beherrscht so dass keinen
was der eine hat, dem anderen soleicht iibergibe. Er hatte
noch eine Schwester, von der er sagt: ,Sie tinzelt wie
ein goldener Sonnenstrahl durch unser Heim“ . . .; aber
das kleine Médchen schied schnell dahin.
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Weiss wie Schnee wie Lilien klar,
‘Wusste sie kaum

Dass sie ein Migdelein war,
‘Wuchs wie im Traum.

Sarg nun und schwerer Stein
Lasten auf ihbr.

Ich quil mein Herz allein,
Sie schlummert hier.

, Seine erste Ausbildung bekam er in der Portoraschule
in Enniskille, die ihm seine Mutter ausgewihlt hatte. Es
ist ein interessanter Zug seiner geistigen Komposition, dass
.er die Arithmetik nicht zu verstehen vermochte, ebenso wie
die Rechenkunst ihm im spiteren Leben nie eigen ge-
worden ist. Seine Grundnatur war eine so ermste, zuriick-
haltende, dass viele seiner Kollegen gar keinen Verkehr
mit ihwm hielten. Im Allgemeinen zeichnete er wihrend
seines Studiums sich nicht durch seine geistige Ueberlegen-
heit aus., Er liebte aber schon das Schone und hatte eine
wunderbare, grosse Ausgabe des Aeschylos. In dieser
Epoche sammelte er sich Biicher, und die Fassungsgabe
seines Geilstes war so intemsiv, dass er ihren Inhalt viel
schneller zu beherrschen vermochte, als die anderen. Seine
stille einsame Natur in der Zeit seines Studiums, seine Be-
geisterung fiir Eindriicke, die Aufnahmefihigkeit seiner
Scele auch iiber die Grenzen des realen Seins hinaus machten
ihn unlieb bei seinen Kollegen, die iln sogar in Oxford
eines Tages ,geschleift* haben. Sie lauerten ihm auf und
schleiften ihn einen Hiigel herauf. Trotz der erlittenen
Verletzungen und des Schmutzes, der an seinem Kleide
haftete, sprach er kein Wort, duldete alles ruhig, und als
er freigelassen wurde, sah er sich um, und sagte: ,Ja der
Rundblick von diesem Hiigel ist wirklich reizend“. 1873—74
besuchte er das Trinity-Kollege in Dublin, wo er fir die
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besten Leistungen im Griechischen die goldene Medaille er-
hielt. Er begab sich nach Oxford, wo er sich dem Ein-
flusse Ruskins nicht ganz zu entziehen vermochte; den-
noch kam er spiter mit ihm wegen seiner #sthetischen An-
sichten zu einer Auseinandersetzung. Aber das Studium
bei Ruskin, da ihm infolge der kurzen Vorlesungen desselben
nur 24 Tage zu Gebote standen, reichte zu einer griindlichen
Umwandlung oder auch nur Beeintrichtigung nicht aus. Die
sozialistische Lehre Ruskins hat einiges ihnliche mit dem
Zuriickgreifen zur Natur, es war auch etwas Tolstoilanismus
in ihr enthalten. Erwollte die Kunststrassen (Gassengribereien)
durch seine Schiiler fertigstellen lassen. Die Arbeit seiner
Schiiler war mit der Absicht vorgenommen, ein gemeinsames
Zusammensein mit Ruskin zu erméglichen, welches ihnen bei
dem Friihstiick geboten wurde. Wilde sagt dariiber: , Ein
Lehrer aller edlen Lebenskunst und alles geistigen Wissens
wird er uns tatsiichlich immer sein und bleiben, .schon
darum, weil er es war, der durch den Zauber seiner Gegen-
wart und die Musik seiner Worte, uns in Oxford jene
-Schonheitstrunkenheit beibrachte, welche das Geheimnis.
hellenischen Geistes ist, jene Sehnsucht nach Schopferkraft,
die das Geheimnis des Liebens ist, die zum mindesten einige
unter uns mit dem erhabenen und leidenschaftlichen Ehr-
geiz erfillte, in wunderferne Linder vorzudringen, mit
einer Botschaft fiir die Nationen, mit einer Sendung fiir die
Welt“. Und doch seine Kunstkritik, seine Ansicht iiber
das Erfreuliche in der Kunst, seine ganze Art, an die Kunst
heranzutreten, findet uns nicht linger an seiner Seite; denn
der Grundpfeiler seines isthetischen Lehrgebiudes ist immer
blos ethisch. Er wiirde ein Gemilde nach der Summe
edler, sittlicher Gefiihle beurteilen, die etwas zum Ausdruck
bringt; aber fiir uns sind die Wege, auf denen jedes edle
Bildwerk in die Seele dringt, nicht die der Lebenswahrheiten
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und der metaphysischen Wahrheiten. Ihm bedeutet die
Vollkommenheit der Bearbeitung bloss ein Symbol hoffirtigen
Stolzes, bedeutet das unzulingliche der technischen Mittel
das Bild einer so unbegrenzten Einbildungskraft, dass sie
ausser stande ist, in begrenzter Form ihren vollstindigen
Ausdruck zu finden, das Bild einer so schlichten, einfiltigen
Liebe, dass sie stammeln muss, wenn sie reden mdochte.
Aber in unseren Augen ist der Masstab der Kunst nicht
der Masstab der Moral. _

»Jene die den hehren Tempel der Schonheit betreten
mochten, die fragen nicht, was sie tun wollten, sondern, was
sie getan haben ... Auch sollten wir beim Anblick eines
Kunstwerkes nicht triumen, was es wohl vorstellen konnte,
sondern es um seiner selbst willen lieb haben . . . .
Der Grieche, der echte, lautere Kiinstler, beseelt sein Werk
ganz mit geistigem Leben, welches sich wiederum den ganz
vollendeten Erscheinungen physischen Lebens anpasst, .. . fiir
die, welche die Kunst um ihrer selbst willen lieben,
ist alles andere auch noch dabei, und doch ist der
Eindruck den sie vor allen zu hinterlassen bestrebt
sind, ein rein kiinstlischer“(Rosenblatt und Apfelblatt).
Schon fingt die Zeit an, wo man Wilde kennt. Sullivans
noPatience“ stellt ihn auf die Biithne. Das bedeutendste Er-
eignis war aber, als er 1877 nach Griechenland reiste. Kr
verfasste schon Gedichte wihrend seines Oxforder Aufent-
haltes; aber die gewonnenen Eindriicke in einem Lande,
wo er. die Verwirklichung seines inneren Gehaltes fand,
die durch seine Phantasie im lebendigen Fleische erschienenen
Gestalten der alten Zeit machten auf ihn so intensiven Ein-
druck. dass er als der neue Pygmalyon seinen Traum wirk-
lich zu erreichen imstande war, und allem diesen in einem
Gedichte in ,Ravenna“ Ausdruck gab. In dieser Zeit
lebte Wilde dem Schéonen, und so war er derjenige, der
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am wenigsten zu ahnen vermochte, dass eine Zeit kommen

wiirde, wo er selbst die Frage aufwerfen wird:
,Doch ein Mérderloch, wie schléss noch
Ein menschlich Rithren ein?
TUnd welches Wort auch trostet dort
Einer Bruders-Seele Pein? (Ballade).



Ich habe keinen Leim fiir Eigentum. Wilde.
Er war ein grosser Kiinstler, der auch als Mensch ein gutes
Herz besitzt und sicherlich héchst unschuldig leidet.
Sarah Bernhard.
Er war ebenso moralisch in seinen Schriften, wie er moralisch
in seinem Gespriche war. Sherard.






II.

England ist ein Land, wo der Typus geprigt werden
kann, ,,der unbekiimmert um Leidenschaften und Gefiihle
Menschen und Dinge rein verstandesgemiss zu dem
Zwecke einer giinstigen Buchbilanz behandelt. Oskar
Wilde wurde durch den Triumph eines Gedichtes, Vertrauen
zu seinem literarischen Talent eingeflosst, aber nachdem das
Land in dem er lebte, kein Empfinden besass, ausser das
ganz reele, war er gezwungen seinen Weg zu finden, wenn
er auch an sich selbst verleugnen musste, wodurch man ihn
erkennen konnte. Sein ,isthetisches Kostiim* in dem er
auftrat, wurde iiberall Gegenstand des Scherzes, und man
nahm ihn nicht ernst. Er wollte sich aber bekannt machen,
und sein eigenes Innere lag in Ketten; er trug in sich doch
das tragische Gefiihl des Erzwungenen und brachte in Londeon
in die Gesellschaft ¢twas neues Leben hinein. Als er
emmal zu einem Abendessen verspitet ankam und sich
dazu verstehen musste, die Ueberraschung der anderen zu
bemerken, sagte er: ,,Was glauben Sie, Gnidige Frau, weiss
es die kleine Uhr, was die grosse Sonne macht?* In London
hasste man ihn allgemein. Sein Genie wurde nicht anerkannt,
und man sah in seiner geistigen Ueberlegenheit nur etwas
Aufdringliches. Und zu seiner Verlegenheit kam auch noch
der Umstand, dass er seinen Besitz in Irland verkaufen musste.
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um seins materiellen Verhiltnisse bessern zu kénnen. Von
seiner literarischen Titigkeit vermochte er sich noch nicht
zu erhalten und nach vielen Versuchen gelang es ihm,
seine Gedichte 1881 unterzubringen. Aber man bezichtigte
ihn des Plagiats. Dic Kritik stand ihm nicht zur Seite,
und das Publikum war ihm nich zugetan, Er kostete jetzt
die Tragik des Daseins, verleugnete sich selbst, um bekannt
zu werden, und jeder Versuch war verfeblt; aber er wusste,
dass er ein Genie sei. So jung er noch war, hatte er
schon eigenes Tragikum erlebt. . .. .

Er verliess das Land, das ihm so viel Schmerzen ver-
ursachte. Mit innerlicher Bitterkeit zog er jetzt mnach
Amerika. Er zeigte in Amerika wieder seine Gutmiitigkeit,
sein Gefilligkeitsmachen fiir seine Irecunde. Er liess einen
Band Gedichte eines Bcekannten herausgehen, womit es
ihm nach langer Miihe auch gliickte; er schrieb ein Vorwort
dazu, aber der Autor der Gedichte wandte sich von ihm
weg, weil das Buch nicht so gebunden wurde wie er es
wiinschte. Esgab Stidte woman ihn gern empfing, soin Boston.
Eine junge Dame sagte ihm auf einemm Jour ,in New-York
sind sie bewundert worden, in Boston wird man Sie anbeten.
sAbert antwortete er ,Ich will nicht angebetet werden,
Aber nicht iiberall vermochte er diese Anerkennung zu er-
langen; es waren Vorlesungen, wo nur sein ernstes sich um
das Benelhimen seiner Horer garnicht kiimmerndes Wesen
die Borniertheit dieser jungen Leute zu verhindern ver-
mochte. Man kiindigte an, dass der ,Apostel keine Lilie
und keine Sonnenblumen trug*. TUcberhaupt schien es, als
wenn ihn der praktische Sinn der Amerikaner ein wenig
beeiflusse. Er wollte sein Stiick ,,Vera“ hier vorfithren.
In New-York gelang es ihm, das Stiick auffiihren zu lassen
ohne Erfolg zu haben. Er wollte das Stiick in Europa
geben lassen, aber es wurde nie anf die Biihne gebracht.



Oskar Wilde kehrte mit Erfahrungen, die ihm nur niitzen
konnten, nach Europa zuriick, legte sein Kostiim nieder
und lebte in einem Lande, in dem Balzac seiner Zeit zuge-
bracht, lernte die talentvollsten Menschen kennen und
schrieb dort ,,Die Herzogin von Padua*. Dieses Stiick hatte
auch Ungliick, es entbehrte der Anziehungskraft. In Berlin
wurde es 1906 aufgefiihrt, aber alles Streben war vergebens,
denn die Kritiker befiirworteten es nicht. Man hat das
Stiick frither schon gegeben, aber es musste misslingen infolge
mangehafter Vorfilhrung und dem Umstand zufolge, dass
bei der Vorstellung ein Schauspieler irrsinnig wurde und
in das Irrenhaus iibergefithrt werden musste. TUnd alles
dies geschah in einem hochkultivierten Lande, das als
Fihrer des geistigen Iortschrittes betrachtet werden kann
und doch riihrte sich niemand, um etwas aufleben zu
lassen, das dessen wiirdig wire.

Mary Andersons Ablehnung der ,Herzogin von Padua“
brachte ihm grosse Enttiuschung, und er sah sich ge-
zwungen nach England zuriickzukehren. Er hielt Vortrige
dsthetischer Art. Wir miissen in diesem Auftreten Wildes
keine Sondererscheinung suchen, sondern die Rolle einer
asthetischen Bewegung zuschreiben, die’in England stattfand.
Man hat ihn aber nicht ernst genommen. Man machte grosse
R eklame, und sein ganzes Innere, mit Erbitterung erfiillt,
musste sich mit dem tragischen Geschick abfinden. Mit seiner
ganzen Seele war er mit den Ansichten, welche er vertrat
verkniipft, und trotzdem war das Komische grosser, das
man ihm bereitete, als der Einst den er verdiente. ,Ich
kann mich an ihn erinnern®. . . — schreibt eine sehr ge-
bildete Dame — ,ich war damals noch ein junges Midchen
(1883), aber ich empfand, dass er Dinge sagte, die keiner
der Anwesenden begreifen konnte, und manchmal war mir,
als wisse er das selbst. Ich hielt es fiir bedauerlich, dass



er iiberhaupt habe herkommen miissen, denn vermutlich hat
ihn die Not zur Vortragskunst getrieben. Wilde wollte sich
aus dieser Lage befreien und heiratete ein wohlhabendes,
ihm zugeneigtes Wesen, Constance Lloyd. Aus der Mit-
gift seiner Frau wurde es ihm moglich, ein schénes Haus in
der Titestrasse zu mieten. Es wurde mit seinem Namen
nun Reklame gemacht, und ,,Woman’s World* ibergab ihm
die Schriftleitung. Die pekuniire Lage zwang ihn, seine
dsthetische Richtung dieser Modenzeitung anzuheften, bis
zum September 1889. Wilde war so vom Schicksal hin
und hergeworfen, dass sein unruhiger Geist sich bei keinem
Gegenstand dauernd aufzuhalten vermochte. Trotzdem er
kleine .Arbeiten in Blittern veroffentlicht hatte, richtete sich
sein Hass spiter gegen den Journalismus: ,,Zeitungen mag
man nicht lesen, und Biicher liest niemand. In unserm
Jahrhundert haben die Journalisten ihre eigenen Ohren an
die Schlissellscher genagelt. Oskar Wildes Auftreten
machte allgemein in der Gesellschaft grosses Aufsehen.
Alle, die ihn gekannt hatten, schrieben dies seinem be-
wundernswerten Talent des Erzihlens zu, dazu seiner bei-
nahe krankhaft lebhaften Phantasie, und dem Spiele der
Augen, die die Genialitit verrieten. Renaud iiberliefert uns:
»als er vom Liebeskummer Lady Blessingtons erzihlte, verstieg
er sich allmihlig zu erhabenen Lyrismen. Die schone Stimme
sang, wurde weich, und verhallte inmitten der bewegten
Stille, wie eine Viola. Dieser Englinder, der kurz vorher
grotesk erschienen war, erreichte it seiner Einfachheit,
nein, iiberbot an Kraft des Ausdrucks die wunderbarsten
Oden der Menschheit. Viele von uns waren zu Trinen
gerithrt. Man hatte nie geglaubt das im Menschenwort
solche Pracht liege. Und all das geschah in einem Salon,
und der die Worte sprach, sagte sie nicht im geringsten
anders, als man in einem Salon zu sprechen pflegt. Wir



begriffen, dass eine grosse Dame von ihm gesagt hatte:
»Sarah Bernhard“ sagte von ihm, dass sie sich seiner als
eines echten Gentleman erinnere, dessen Personlichkeit fiir
sie hochst angenehm gewesen wire, weil Wilde in seinem
Umgang den Mann von Geist erkennen liess . . . ,Die
wunderbarsten Dinge in einer Stimme, goldig wie die, der
wunderbarsten Frau vorgebracht, das war die Konversation
Oscar Wildes“. ,,Aus den Fetzen seines Purpurs, den das
Unglick in den Kot zog, haben viele Schriftsteller und
Redner strahlende Kleider fiir sich zurechtgeschnitten, worin
sie einhertrippeln und sich winziger Erfolge freuen. Diese
Art des Unterhaltens, diese wunderbare Weise des Sprechens
war der Ausfluss des sprudelnden Geistes.

Am 20. Juni 1890 erschien in der Julinummer von
»lippincotts Magazin“. Dorian Gray; das Buch wurde aber
betrichtlich erweitert, und wurde im nichsten Jahre der
Oeffentlichkeit iibergeben, Am 25. Juni 1890 schrieb er
an den Redakteur der ,St. James Gazette: Ich habe das
Buch ganz zu meinem eigenen Vergniigen geschrieben, und
es hat mir um so grosseres Vergniigen bereitet, das Buch
zu schreiben. Ob es populir wird oder nicht, ist mir
gleichgiiltig*. (Er sagte populdr sein, ist zu leicht). Am
26. Juni 1890 schrieb er ithm. ,Man wird darin eine
Erzihlung mit einer Moral finden. Und die Moral
ist, jede Ausschreitung, wie jede Entsagung trigt
ihre Strafe in sich. Der Maler Basil stirbt von der
Hand eines Menschen, in dessen Seele er eine un-
geheuerliche, vernunftwidrige Eitelkeit gross-
gezogen hat. Dorian Gray versucht nachdem er
sein blosses Leben der Sinnenlust und des Genusses
gefiihrt hat. das Gewissen zu téten, und tétet sich
in diesem Augenblick selbst. Lord Henry Wotton
ist bemiiht, lediglich ein Zuschauer des Lebens zu



sein. Er kommt zu dem Ergebnis, dass die, welche
der Schlacht ferne bleiben, tiefer verwundet werden,
als die, welche daran teilnehmen. Jawohl ,Dorian
Gray“ hat eine schreckliche Moral — eine Moral
die Listlinge nicht im Stande sind, darin zu finden,
die sich aber allen erschliessen wird, deren Verstand
gesund ist. Ist das ein kiinstlerischer Fehler. Ich fiirchte
ja“. Wenn Jemand nach seinen dieser eigenen Bemerkungen
das Buch immer noch fiir unmoralisch hiilt, der steht noch
nicht auf dieser geistigen Hohe, die Wilde fordert. Ihn zu
verstehen, verlangt eine derartige Hoéhe der geistigen Kul-
tur, die nicht jeder besitzt.

»Wenn ich mein Buch kritisieren wollte, wozu ich nicht
iibel Lust hitte, so wiirde ich es wohl fiir meine Pflicht
halten, auseinanderzusetzen, dass es viel zu voll gepakt
mit aufregender Handlung und stilistisch viel zu paradox
ist, soweit der Dialog wenigstens in Frage kommt. Ich
empfinde dies vom Standpunkt der Kunst als die beiden
grossen Mingel des Buches. Aber langweilig ist das Buch
nicht*. ,Einen Artikel*“ schrieb er dem Redakteur, ,,wie Sie
veroffentlicht haben, lisst einen wirklich an der Moglich-
keit einer allgemeinen Kultur in England verzweifeln.
Wire ich ein franzdscher Schriftsteller. und kime mein
Buch in Paris heraus, so giibe es keinen einzigen literarischen
Kritiker in Frankreich an irgend einer Zeitung von Rang,
der nur einen Augenblick daran déchte, es vom ethischen
Standpunkte aus zu beurteilen. Téat er es, er wiirde sich
nicht nur in den Augen aller Schriftsteller, sondern sogar
beim grossen Publikum blamieren“. Es soll hier hervor-
gehoben werden, dass Wilde nicht schrieb ,, The Priest and
Acolyte*, sondern Bloxom, ein jetziger Pfarrer. ,The
National Observer* war massgebend fiir die Literatur,
stand unter Leitung Henleys. Er sagte einmal von Wilde:
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Er ist das Muster eines grossen Menschen. Die bezaubernde
Art seiner Unterhaltung, die Originalitit seiner Personlich-
keit, sagt uns auch eine Anekdote, die uns Sherard erzihlt.
-Die Essay iiber die ,Renaissance“ ist mein goldenes
Buch“. Darauf sagte jemand ,Herr Wilde, wollen Sie uns
nicht Gelegenheit geben, sie zu lesen“. Dazu antwortete er
— ,Sie werden in der anderen Welt Gelegenheit genug
haben. Im Jahre 1892 fing sein Stern an aufzugehen,
,,Lord Sevilles Verbrechen und andere Geschichten* fanden
Anerkennung. Sein Talent beginnt ihm Friichte zu bringen.
Er hatte schon lingst die, durch die dussere Kleidung auf sich
gelenkte Aufmerksamkeit, eine Rolle zu spielen, fiir die
er nicht geeignet war, abgetan. Am 20. Februar 1892 wurde
im St. James Theater, ,,Lady Windermeres Ficher* aufgefiihrt.

Hier ist ihm zum erstenmal die Lorbeerkrone zu eigen
geworden. Von dieser Zeit an, dauerte sein Wohlstand
drei Jahre lang. FEr hatte 8000 Pfd. Einkommen gehabt
und nicht nur seine Not wurde beseitigt, sondern man
liess seine Stiicke auffiihren. 1893 kam ,Eine Frau
ohne Bedeutung“. Auf dem Zettel stand vorn der Autor
von ,,Lady Wirdermeres Ficher!“ 1896 wurde ,Ein idealer
Gatte* zur Schau gebracht. Sein erzihlendes Talent machte
sich auch hier geltend. Er sagte einmal, dass nur dumme
Leute beim Friihstiick gescheit sind. Das Publikum
war derartige Ausspriiche nicht gewéhnt und anfangs ent-
fremdete diese Redensart. Spiter gewohnte es sich immer
mehr daran. Auch den letzten Satz verstand es,
indem man ihn so erklirte, dass Wilde die Menschen
damit meinte, die viel denken, des Nachts arbeiten und
beim Friihstiick so aufgeregt sind, dass sie sehr dumm zu
sein scheinen. Er wurde mit einem Schlage bekannt und
alle Not war zu Ende. Alle diese Ereignisse haben sein

physisches und psychisches Wohlbefinden sehr beeintrichtigt.
2



Er war seiner Natur nach schr feinfithlig beanlagt und die
Empfindungen die sein Triumph jetzt ihm verursachte, waren
seiner Anlage zu stark, die ausserdem erblich krankbaft
belastet war. Jetzt kam die Zeit, wo seine vielleicht schon
schlummernde Krankheit infolge des Alkohols und anderer
Reizmittel zum Ausbruch kommen konnte. Eine Art Ner-
venleiden, eine cpilepsieartige Erscheinung, die der in sei-
nem Gehirn gelduterte Dimon des Trinkens verursachen
musste, iiberfiel ihn.

Er ging jetzt nach Paris. Er besuchte die Gesellschaft
der Kiinstler, trug auserwihlte Kleider und eine Blume die
erginzte sein Wesen. Er ging jetzt micht mehr zu Fuss,
sondern bediente sich stets der Droschke und dies hatte
einen neuen Reiz fiir ihn und eine gewisse Stérung der
psychischen Disposition wurde an ihm bemerkbar. Wir
lesen in ,,der Geschichte einer ungliicklichen Freundschaft«.
»Er war nicht der, mit dem ich seit vielen Jahren be-
freundet war, und den ich so sehr bewunderte. Ich ass beil
ihm in der Titelstrasse, und es war diesmal kein Vergniigen,
sondern eher eine (Qual. Er sah aufgedunsen aus. Awus
seinem Gesicht war die durchgeistigte Schonheit gewichen,
er glinzte nur noch von ateriellem Wohlergehen. Auch
seine Konversation war unerfreulich. Ich kam zu dem Ent-
schlusse, dass zu gutes Leben, und zu viele Erfolge ihmn
geistig und korperlich angegriffen hatten... Er schien an
,.geschwollexiem Kopfe* zu leiden.“ ,Der unschuldige Oskar
zahlte den Preis, den die Natur fiir jahrhundertlange hiber-
nische Tafelfrohlichkeit ausgelassener Vorfahren forderte.
Er war nie in seinem Leben betrunken .. . aber infolge
seiner Abstammung zeigte er jedoch Vorliebe fiir starke
Getrinke und fiir Schlemmereien reizbarer Kosten . . . das
fiirchterliche Urteil das ihm Verderben, Schande und Tod
brachte*.
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1892 schrieb er franzosisch die ,,Salome.“ Erfreute sich,
-dass Sarah das Stiick annahm. Sie tat es aus gewissen
materiellen Griinden . . . dass sie es spiter zuriickwies,
sie vergoss Trinen iiber Wilde, und doch wich sie der
Vorstellung aus. Das Stiick ist voll Darstellungen hochst
kiinstlerischer Art; die wunderbare Harmonie der Sprache
und der Gegend mit der Zeit entsprechenden Iunktionen
der Personen, die volle Tatkraft des Stiickes, machen es beinah
zur Ballade. Es wurde in Paris wihrend seiner Gefangenschaft
-aufgefithrt. Am 4. Marz 1901 wurde es unter grossem Bei-
fall in der von dem akademisch-dramatischen Verein in Miin-
chen veranstalteten privaten Vorstellung gegeben, spiter in
Liibeck, in Berlin wo Eysoldt Gertrud die beste Salome
war. Auch am 10. Dezember 1903 in Dinemark. Mit der
Musik wurde es meines Krachtens zum erstenmal im Mai
1906 in Graz gegeben. Man wendet ein, dass das Stiick
.ganz furchtbar sei. Aber ist , Konig Lear* nicht schauder-
haft bei der Szene, als man die Augen des alten Mannes
aussticht. Oder Judith bei Hebel als sie den Kopf Hollo-
.phernes mit sich bringt. Und Goethes ,,Gotz von Berlichingen*
:dn dem Teille, wo das mittelalterliche Gerichtsverfahren
vorgefihrt und das Urteil gefillt wird, macht einen viel
-entsetzlicheren Eindruck auf das Publikum, als die ihr
“tragisches Schicksal tragende Salome (Schlagt das Weib tot).

Er hielt am kiinstlerischen Standpunkt, dass es ,nicht
.am Platze ist, die Kunst in Schranken zu ziehen“. Der
Kunst gehort alles, was ist, und alles, was nicht ist, aber
frither bemerkte er, ,es ist Platz dem Handel Schranken
zu ziehen. Man ist allgemein der Ansicht, dass Wilde
-das Stiick fiir Sarah Bernhard schrieb. Dem entgegen spricht
-er selbst in einem am 2. Mirz 1893 an den Redakteur der
»Times* gerichteten Briefe. ,Der Umstand, dass die grosste
tragische Schauspielerin aller Biihnen, die heute lebt, in

%
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meinem Stiick so viel Schénes sah, dass sie den sehnlichsten:
Waunsch hegte, es aufzufithren, die Rolle der Heldin selbst
zu spielen, dem ganzen Gedicht den Zauber ihrer Person--
keit und meiner Prosa ihrer flotten gleichen Stimme zu
leihen, das war und wird mir natiirlich stets eine Quelle
des Stolzes und der Freude sein, und mit Entziicken sehe
ich der Vorfilhrung meines Stoffes durch Mme Bernhard in
Paris entgegen, dem lebensvollen Mittelpunkt der Kunst,
wo religivse Dramen oft gegeben werden. Aber mein Stiick
ist in keiner Bedeutung des Wortes fiir einen Schauspieler
oder Schauspielerin geschrieben und werde es meiden..
Dergleiche Arbeit kommt dem Handwerker in der Lite-
ratur zu, nicht dem Kiinstler«.

Einmal kam ¢r ihm hesonders entgegen und mochte ihn.
gut unterhalten. ,Als Narcissus gestorben war“, fing er an,.
wurde das Wasser des Baches zu salzigen Trinen, und die-
Oreaden kamen weinend aus dem Walde, um rings um den.
Bach zu singen und ihn zu trosten. Und als sie sahen,
dass das lieblichc Wasser zu salzigen Trinen geworden,
listen sie die griinen Flechten ihrer Haare, brachen in
Schluchzen aus und sagten: Wi verstchen warum du so-
sehr um Narcissus trauerst, um ihn, der so schon war.

» War Narcissus schon“ fragte der Bach, ,wer wusste
das besser als du“, antworteten die Oreaden. ,An uns ging
er achtlos vorbei, dich jedoch suchte er auf, um an deinem
Ufer zu licgen und seine Schoénheit in deinem Wasser zu
spicgeln®, Und der Bach erwiderte: ,Ja, ich liebte Narcissus,
wenn er an meinem Ufer lag und sich in meinem Wasser
spicgelte. Denn in dem Spiegel seiner Augen sah ich
immer meine eigene Schonheit®.

Diese kleinen Erzihlungen sind charakteristisch fiir ihn..
Uecberall finden wir eine Art des raffinierten Denkens, eine
.schnelle Verkniipfung oft entlegener Dinge. Moge }_ﬁer:

[
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mnoch diese folgen: ,Als sich die Dunkelheit iiber die Erde
breitete, entziindete Joseph von Arimathia eine Fackel aus
Fichtenholz und stieg den Berg hinab dem Tale zu. Er
wollte heim zu seiner Arbeit. Und im Tale der Trauer sah
-er einen Jiingling auf dem scharfen Gestein knien, der war
nackt und weinte. Sein Haar hatte die Farbe wie Honig,
und sein Leib glich einer weissen Blume. Aber er hatte
ihn mit Dornen verwundet und Asche auf sein Haupt ge-
streut wie eine Krone. Und der Reiche sprach zu dem Jiingling,
der nackt war und weinte: ,Ich begreife, dass dein Kummer
:80 gross ist, — denn wahrlich er war ein gerechter Mensch,
Aber der Jingling antwortete: ,Nicht ihm fliessen
meine Trinen, ich weine iiber mich selbst. Auch ich habe
Wasser in Wein verwandelt, auch ich heilte Aussitzige
‘und habe den Versucher bekdmpft. Ich speiste die
Hungrigen in der Wiiste und weckte die Toten aus
ihren engen Gribern. Auf mein Gebet wuchs vor den
Augen vieler ein fruchtbeladener Feigenbaum. Alles, was
dieser getan, tat ich auch. Und doch haben sie mich nicht
gekreuzigt“. . . .

Es ist zu bemerken, dass die meisten Mirchen von ihm
schon im Jahre 1888 erschienen sind.

Mit dem Schriftsteller Gide war er befreundet. Er
horte gerne seine Anekdoten und diesen Umstand beriihrte
er Ofters.

Wilde sagte einmal zu Gide: ,,Wissen Sie, warum
Christus seine Mutter nicht liebte?“ Er machte eine kleine
Pause und laut lachend fuhr er fort: ,Weil sie Jungfer war“,

1895 trafen sie sich in Algier. ,,Seit den drei Jahren,
wo sie sich nicht mehr gesehen, hatte sich Wilde sichtlich
verindert. In seinem Blicke war wenig Weichheit und
-etwas Rauhes war in seinem Lachen, etwas Gewaltsames
in seiner Lustigkeit. Er schien viel sicherer zu gefallen,
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er war kiithner, gefestigter grdsser, und merkwirdig, er-
sprach nicht mehr in Gleichnissen, keine einzige Geschichte-
horte ich von ihm in dieser Zeit*. Gide gab seinem Kr-
staunen Ausdruck ihn in Algier zu finden: .,Oh“ sagte er
sich laufe jetzt vor der Kunst davon, will nichts sonst an-
beten, als die Sonne. Haben Sie nicht bcmerkt, dass die
Sonne das Denken verabscheut? Das Denken wohnte
frither in Aegypten, dann in Italien und dann in Frankreich.
Die Sonne ist eifersiichtig auf die Kunst®.

,2Die Sonne anbeten, ja das war das Leben anbeten.
Diese lyrische Anbetung Wildes wurde wild und schreck--
lich. Ein Verhingnis fiihrte ihn; er konnte, er wollte sich
ihm nicht entziehen. Er schien all seine Sorge, seinen Mut
darauf zu wenden, sein Geschick zu iibertreiben, und an
sich selber zu verzweifeln. E: ging an das Vergniigen, wie-
man an seine Pflicht schreitet.“ ,Meine Pflicht ist“ — sagte
— Wilde — ,,mich fiirchterlich zu amiisieren*, nicht das Gliick,
um alles nicht das Gliick. Das Vergniigen ja. Man muss.
immer das Tragische wollen. ,Er ging durch die Strassen“
erzihlt Gide — ,inmitten einer merkwiirdigen Bande von.
Gesindel und er plauderte mit jedem dieser Leute, betrach-
tete jeden mit Wohlgefallen und warf ihnen sein Geld an
die Kopfe“. — ,Ich hoffe“ — sagte er — ,die Stadt griind-
lich demoralisiert zu haben.... vor allen stand ich in Staunen,.
Bewunderung und Angst‘. Und als Gide ihm vorwarf,
weswegen seine Stiicke nicht besser sind und — ,das Beste-
sprechen Sie, weshalb schreiben Sie es nicht?“ ,Ach ja“
— sagte Wilde — ,meine Stiicke sind gewiss nicht gut und

ich halte gar nichts von ihnen ... aber wenn Sie wiissten,
wie sich die Leute dabei amiisieren.“ ,Wollen Sie“ wen-
dete er sich heftig ihm zu — ,das grosse Drama.

meines Lebens wissen? Ich habe mein Genie an:
mein Leben gegeben, an meine Werke nur mein
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Talent*. ,Das Beste, was Wilde geschrieben hat, ist nu
ein schwacher Reflex seiner glinzenden Rede, und die ihn
sprechen gehért haben, finden es oft iiberfliissig, ihn zu
lesen*. Er wollte nach London zuriickkehren.

»Meine Freunde“, sagte Wilde, ,sie raten mir Vorsicht
Aber kann ich die denn haben. Das hiesse umkehren, und

ich muss so weit gehen, als méglich . . . . Urd ich kanc
nicht mehr weiter . . .
»Etwas muss geschehen, etwas ganz anderes . . . Wilde

war am nichsten Tage unterwegs nach London.






Im Briten liegt ein gewisser Blutdurst und eine gewisse un-
bewusste Grausamkeit, welche die Jahrhunderte evangelischer Ge-
bréuche nicht zu mildern imstande waren.

Diese nationalen Eigenschaften driicken sich nicht nur darin
aus, dass unsere Strafgesetzgebung die strengste der Welt ist, sondern
dass eine Veru.teilung unmittelbar und unwiderruflich den sozialen
Tod des Schuldigen in sich schliesst.

»Die Geschichte einer ungliicklichen Freundschaft«.

Er war verurteilt zu einem moralischen Hungern, das fiir einen
Menschen von seinem Cbarakter grausamer war, als die wirkliche
Entbehrung, die seine Lage bedrohte. Sherard.

Leben heisst: dunkle Gewalten, Spuck bekimpfen in sich.

Ibsen.






IIL

In der letzten Zeit kamen iiber Wilde Geriichte im:
Umlauf deren wahre Natur schwer zu bestimmen ist und fest
auszusagen, dass diese Geriichte auf Wahrheit beruhten,
ist sehr schwer. Wilde verkehrte in der Familie des.
Marquis von Queensberry, welcher zwei Sohne hatte und
mit dem einen er sehr intim war. Der Marquis selbst war
von rauher Natur und alle feineren Regungen waren ihm
fremd und darum lies sich seine Frau von ihm scheiden.
Frither aber Lkamen derartige Fille vor, dass der
Marquis das schlechte Verhiltnis, in dem er mit seiner
Familie lebte, Wilde zuschrieb. Er machte offentliche
Bemerkungen auf den Dichter und schickte ihm eine
offene Karte durch den Portier des Albemarle-Klubs,
dem beide angehorten zu, in der er ihn mit den schwersten
Beleidigungen belegte.

Wilde wandte sich an Sir Eduard Clarke und iibergab
seinem Vertreter die Sache. Die ersten Verhandlungen
erfolgten am 3. April 1895. Er beschuldigte den Dichter -
eines Sittlichkeitsverbrechens, in dem er auch seinen Sohn
herangezogen hatte. Der Marquis besuchte Wilde in seiner
Wohnung und sagte: ,,Wenn ich Sie und meinen Sohn
wieder in einem offentlichen Restaurant zusammentreffe,
werde ich Sie durchpriigeln®. ,Ich weiss es nicht — ant-
wortete er — was die Queensberrys in einem solchen Falle
tun, die Wildes schiessen ihren Gegner nieder. Ich ersuche



“Sie, mich zu verlassen“ und er fiigte noch bei ,das ist der
Marquis von Queensberry, das gemeinste Vieh in London.
Lassen Sie ihn — sagte er seinem Diener — mnie wieder
herein, und sollte er es dennoch versuchen, schicken Sie
nach der Polizei*. Und als sein Stiick am 14. Februar
1890 ,,The Importeng of being Earnst“, mit grossem Erfolge
aufgefithrt wurde, wollte der Marquis mit faulen Aepfeln
und Gemiise das Vorfithren des Stiickes zu verhindern
- suchen, aber die Polizei hinderte ikn an der Ausfithrung
seines Planes. Bei dem Verhor wurde er seiner
- sogenannten unmoralischen Biicher wegen ins Kreuzverhor
genommen. Er entwickelte seine isthetischen Amnsichten
und behauptete die Briefe, die er Lord Douglas schriebe,
.in Prosa verfertigte Gedichte seien, in dem er nur seinem
Kunstgefithl Ausdruck gibe. Ein gewisser Wood, der be-
schiftigungslos war, bekam die Kleider des:Lords Douglas,
-in dem er die Briefe fand. Er wollte demgemdss auf
Wilde Erpressuugen ausiiben und verlangte gagen Wieder-
_gabe der Briefe eine gewisse Summe. Wilde schenkte ihm
iiberhaupt keine Aufmerksamkeit. Er gab ihm einen klei-
nen Betrag und forderte ihn auf sein Haus schnell zu ver-
lassen. Das Kreuzverhér Wildes ward durch Mr. Curson
. gefithrt. Der letztere warf ihm vor, wie er mit Ménnern
- dieser Art, zu denen Taylor, Sidney Maror, Atkins ge-
hérten, verkehren konnte, worauf er antwortete: ,Ich
: sagte schon, ich mag junge Leute von fighlichem, sorg-
losem Temperament. Soziale Unterschiede erkenne ich nicht
-an, und die blosse Tatsache der Jugendlichkeit erscheint
mir so wundervoll, dass ich lieber eine halbe Stunde mit
einem jungen Menschen plaudern mochte, als eine
.ganze vor einem Gerichtshof kreuzverhért zu werden®,
+ (Heiterkeit im Publikum.)

Als Curson fragt, ob er Krnst Scarse, mit dem er durch
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Taylor bekannt wurde schon frither in Jirgend einer Gesell- -
schaft begegnet, gab er die Antwort ,er ist in meiner Ge- -
sellschaft gewesen, was mir wichtiger erscheint“.

Curson verlangt von ihm die Aufklirung, weswegen
er den hisslichen Diener Walter Granger verabscheue, ,ich
bemitleidete ihn“ setzte er bei. Darnach wurde der Brief
vorgelesen, den Douglas seinem Vater schrieb. Die letzten
Zeilen lauteten: ,wenn ich Sie schiesse oder er (Wilde), so-
wiren wir vollstindig im Rechte . .. und ich glaube, auch
wenn -Sie tot wiren, viele wiirden Sie nicht vermissen®.
Das ist ein Brief, den der Sohn seinem Vater sandte.

Dann beginnt das Plidoyer Mr. Carsons. Er entfaltet
seine Ansicht im Rahmen der Gedanken, dass O. Wilde ein
unsittliches Leben fiihrte, mit Minnern verkehre, die viel.
unter ihm standen, und die Briefe Wildes zu Douglas seien
ganz ,abscheulich®.

Der Brief lautet (einige Stellen)

~ Savoy Hotel.

Teuerster Junge — Dein Brief war kostlicher roter -
Wein fiir mich, aber ich bin betriibt und verstimmt. Du
musst mir keine Szenen machen, sie téten mich . .. Ich
kann Dich, so griechisch und gratios nicht sehen, wenn Du.
dich von Leidenschaft entstellst. Ich kann Deinen anmutigen
Lippen nicht lauschen, wenn sie hissliche Dinge zu mir
reden . .. Du bist das Gottliche, das ich bedarf, die An-
mut, der Genius“

n»Der Brief ist, sagte er - ein Prosagedicht“. Schon.
friilher hat man den folgenden Brief auch als Beweisma-
terial beniitzt, ,,Mein einziger Junge*“. Dein Sonett ist ganz
reizend und es ist wunderbar, dass Deine roten Rosenlippen
nicht minder zur Musik des liedes sollten geschaffen sein
wie zur Leidenschaft des Kusses, Deine leichte, goldige
Seele schwebt zwischen der Trunkenheit der Leidenschaft
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und der Dichtung ... Gehe hin und kithle Deine Hiinde
in dem grauen Zwielicht gotischer Altertiimer und komme
hierher, wann immer Du magst . . .

Liebe der Deinige! Oscar.

Curson befragt ihn niher iiber seine Bekanntschaft mit
Eduard Shelley, dem Angestellten seines Verlegers und iiber Al-
fonso Conavay und die Verhandlung wurde dann aufgehoben.

Am 6. April bemerkt Mr. Carson, dass Wildes Treiben in
London sehr lange geduldet wurde. Darauf sagt Mr. Clarke
er sei bereit die Klage gegen Marquis von Queenberry
zuriickzunehmen.

Nach dem Geschehenen wurde Wilde nachmittags in
Haft genommen, und nach Bowstreet ins Zellen-
gefingnis iibergefithrt. Die Haftentlassung Wildes gegen
Kaution wurde angenommen.

Vom Gefingnis aus fuhr Wilde in ein Hotel, und ehe
er sich ausgeruht hatte, rief ihm der Geschiftsfiihrer des
Hotels zu, dass er es sofort verlassen solle. Er fuhr in ein
anderes Hotel, wo er wieder ausgewiesen wurde. Der auf-
~gehetzte Pobel forderte den Geschiftsfiihrer auf, ihn hinaus-
zuwerfen, andernfalls sie das ganze Haus zerstorten. Das
geschah auch in einem dritten Hotel. In dieser Notlage
musste er die Wohnung seiner Mutter aufsuchen.

Wilde war entnervt, bleich und sank erschopft nieder.
»Willy* bat er ,,gib mir Obdach oder ich sterbe auf offener
Strasse“. Sein ganzes Haus wurde von Sensationskramern
durchsucht, und ein irischer Publizist schrieb die Art der
Versteigerung ab. ,Ich ging in ein leeres Zimmer, das
mit Oskars leicht zu erkennenden Manuskripten besit war
und als er mehrere Zimmer betrat, kam zu ihm ein Exekutions-
beamter und rief ihm zu ,,Wie sind Sie hercingekommen*,
»die Tiir stand offen, und ich spazierte herein“. ,Dann
muss jemand die Tiir aufgebrochen haben, denn ich habe



-sie doch selbst zugesperrt* aus diesem Zimmer mussten
Manuskripte verschwunden sein. Einige Szenerien erzihlen
von einem Lustspiel und das vollendete Versdrama:
»Das juwelenbedeckte 'Weib“ und das Manuskript eines
Werkes ,,Die unvergleichliche und sinnliche Geschichte
-des Herrn W. H.¢, die den Schliissel zu Shakespeares
Sonetten bildet, zum erstenmale vollkommen hergestellt.
Dieses Werk war schon beim Verleger gewesen. Dann
-schickte man es in seine Wohnung zuriick, und man weiss
nicht was seitdem geschehen ist.

Am 30. April fanden die Hauptverhandlungen statt.
Man kommt auf das Gedicht ,The Two Loves“. Wilde
behauptet, dass ,diese Liebe ebenso rein wie voll-
kommen ist, und die grossen Werke der Kunst eingibt. . .
DieSchlussverhandlungen fanden am 30.Mai statt, aber man
konnte wegen des Mangels an Beweismaterial und der
Uneinigkeit der Angeklagten zu keinem Resultat kommen
und verschob das Urteil. Der zweite Prozess wurde vor
-dem Zentral-Kriminalhof vom 22.—25. Mai 1895 abgehalten.
‘Man vermochte die Richtigkeit der vorgebrachten Materienicht
-zu beweisen und selbst der Richter Wildes behauptete ,es
wiirde ja schrecklich um die Gesellschaft bestellt sein, wenn
sie in den Dienst eines Schuldbeweises gestellt werden
-solle, dass man einen jungen Mann in Klub oder zu Tische
ladet.“ Die Geschworenen ziehen sich !/,4 Uhr zuriick.
Nach zweistiindigem Beraten kehrten sie zuriick. Nach
-einiger Zeit wiederholt sich ihr Zuriickziehen, und trotz
der hochst mangelhaften, in gar keinem Falle Sicherheit
gewihrenden Tatsachen wurde Wilde in allen Punkten fiir
schuldig erklart.

Das Urteil lautete:

»lch habe noch nie einen Fall zu entscheiden gehabt, der
.80 bds gewesen wire, wie dieser. Man muss sich schon
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Zwang anlegen um sich zu enthalten, den Gefiithlen in:
einer Weise Luft zu machen, welche ich hier nicht
gebrauchen darf, Gefithlen, welche in der Brust eines jeden.
Mannes aufsteigen miissen, der noch einen Funken von
Schamgefithl hat, wenn er die Einzelheiten dieser beiden
furchtbaren Verhandlungen sieht. Dass die Jury zu einem
richtigen Spruch gekommen, daran habe ich nicht den
Schatten eines Zweifels, und ich hoffe, dass auf alle Fille -
diejenigen, die bisweilen glauben, dass ein Richter lau ist
in Sachen der Anstindigkeit und Sittlichkeit, weil er dafir
sorgen muss, dass kein Vorurteil in den Fall Eingang finde
— dass jene Leute einsehen mogen, dass das alles sehr-
wohl vertriglich ist mit einer ernsten Entriistung iiber die-
schrecklicken Verbrechen, deren Sie, beide Angeklagte,
schuldig befunden worden. Es wire nutzlos, Ihnen Moral
predigen zu wollen. Leute, welche diese Dinge tun konnen, .
miissen taub sein fiir die Stimme des Anstandes. Dass
Sie, Taylor, ein unmoralisches Haus unterhielten, kann nicht
bezweifelt werden; und dass Sie, Wilde, der Mittelpunkt einer -
ausgedehnten Korrumpierung junger Leute in der scheuss-
lichsten Form gewesen sind, ist gleichermassen unmoglich zu
bezweifeln. Ich kann unter diesen Umstéinden nicht anders .
als das strengste Urteil zu fillen, welches das Gesetz ge-
stattet, und meines Erachtens ist dasselbe noch véllig
unzureichend fiir solch einen Fall. Das Urteil fiir jeden
von Ihnen lautet auf 2 Jahre Zuchthaus (to be imprisoned
and kept to hard labour for 2 yeargs“).

' »Als der Richter das Strafmass verhiingte war sein
Gesicht ein solches, dass ich es niemals vergessen werde.
Eine Purpurréte blitzte in ihm auf, die Augen traten aus.
ihren Hohlen und iiber das ganze Antlitz verbreitete sich
ein Ausdruck des Entsetzens. Als der Richter seine Rede
beendet hatte, und ein Gesumm fliisternder Befriedigung -
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durch-den Gerichtssaal lief, sagte Wilde, der sich inzwischen
erholt hat, ,Und ich, darf ich nichts mehr sagen Mylord“?
Allein der Richter gab keine Antwort, sondern machte nur
mit der Hand ein ungeduldiges Zeichen den Gerichtsdienern.
(Sherard: Die Geschichte einer ungliicklichen Freundschaft.)

So kam er ins Pentonville-Gefingnis und dann nach dem
Wandsworther Zuchthaus; um ihn spaterhin noch stirkere
Strafen aufzulegen, brachte man ihn in die Tretmiihle von
Reading. Wihrend der Ueberfahrt von Wandsworth
nach Reading, geschah es, dass die Gefangenen, so auch
Wilde, der Schmach der Oeffentlichkeit ausgesetzt waren, er
wurde von einem britischen Wihler bemerkt und schaden-
froh rief dieser aus ,Bei Gott: Das ist Oskar Wilde“ und
spuckte ihm ins Gesicht. Und der einst ~Gefeierte,
durch seine Ketten gefesselt, musste diese Rohheit des Gentle-
mans ruhig ertragen.

Als man ihn im Gefingnis besuchte, sah er furchtbar aus.
»3eine Finger schwirten und bluteten, was der fein-
fiilhlige Dichter dem Besucher zu verbergen suchte.
Abgemagert war er zum Skelett, seine Kinnlade hing
lose herab. In seinen tiefliegenden, eingesunkenen
Augen sah man keimenden Wahnsinn lauern, der eine der
Erniedrigung und Misshandlung preisgegebene Natur von
dem unbéndigen Stolze Wildeg unfehlbar verfallen musste
und den nur die heroische Energie des Mannes noch
niederzuhalten schien“. Auch seine pekuniire Lage war
sehr schlecht. Er hatte jihrlich durch seine Arbeiten
2000 Pfd. Sterling gehabt, aber seine kostspielige Lebens-
haltung nahm 1893—94 2900 Pfd. in Anspruch. Sein
Mobiliar wurde in Titestreet verkauft. Der Marquis wollte
seinen Sohn wegen seiner Haltung zu Wilde im Prozesse zum
Kampf herausfordern.

Nach zweijihrigem Zuchthaus ging Wilde nach Barneval
3
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in Nordfrankreich, wenige Meilen von Dieppe entfernt.
Hier hatte er seine Wohltitigkeit zur Schau gebracht
und mit dem Namen Sebastian Melmouth wollte man ihm
sogar einen Kirchenstuhl anbieten. Wihrend seines Aufent-
haltes in Barneval besuchte ihn einmal Gide.

Es war ein kalter Wintertag, .. und ,ich fithlte mich“ —
schrieb er beim Erblicken Wildes — ,,nicht zwei, nein, vier oder
fiinf Jahre zuriickversetzt — derselbe auffallende Blick,
dasselbe amiisierte Lachen, dieselbe Stimme.“ Die Strenge
des Gefingnislebens und der Mangel an mancherlei Getrinken
und Reizsachen — hatte den Ausbruch seiner pathologischen
Anlage verschoben . . . auf spitere Zeit. Wilde trank
seinen Grog. (ide ermahnte ihn, dass er die Gefahr vor-
aussehen miisste. ,Oh gewiss! gewiss! ich wusste, dass es
eine Katastrophe geben wiirde — diese oder eine andere,
ich erwartete sie. KEs musste so enden! Denken Sie doch:
Weiter gehen, das war nicht moglich; und dauern konnte
es nicht mehr. Darum musste ein Ende sein. Das
Gefingnis hat mich vollig geindert. Und ich habe da-
mit auf das Gefingnis gerechnet . .. aber man darf nie
dasselbe Leben wieder aufnehmen. Mein Leben ist wie
ein Kunstwerk, ein Kiinstler fingt nie dieselbe Sache zwei-
mal an. Mein Leben vor dem Gefingnis gliickte mir auf die
‘Weise, nun ist es eine vollendete Sache . . . das Mitleid, das
ist die offene Seite eines Werkes, durch die es unendlich
scheint . . . . Oh, das ist eine wunderherrliche Sache das
Mitleid, und ich habe es nie gekannt . . . jetzt verstehe
ich es, dass das Mitleid das Grosste und Schonste auf der
Welt ist . . . Und deshalb kann ich denen nicht grollen,
die mich verurteilt haben, denn ohne sie hitte ich das
alles nie erfahren.“ ,Eines Abends“ — erzihlt Wilde weiter
— (zehn Wochen war er schon eingesperrt ohne ein
‘Wort gesprochen zu haben) ,machten wir gerade unsere Runde
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weiner hinter dem andern, da hore ich plotzlich
meinen Namen nennen: es war der Strifling hinter mir,
der sagte Oskar Wilde, ich bedauere Sie, denn Sie miissen
viel mehr leiden als wir.“ ,Nein, mein Freund“, bemerkte
‘Wilde, ohne sich umzudrehen, ,wir leiden alle ganz gleich“.
»An dem Tage dachte ich nicht wie sonst an den Selbst-
mord“, Als er Gide begleitete, sagte er ihm, dass er nie
das Wort ,Ich“ schreiben solle, denn in der Kunst, gibt
es keine erste Person“.

Als dann Wilde nach Paris kam, trafen sie sich
wieder. Seine Normalitit, die Gide bewunderte, verschwand
jetzt. Wilde gewdhnte sich an das Trinken und seine Freunde
nahmen ihn mit nach Italien; sie wussten nicht was sie
mit ihm machen sollten. Seine pathologische Veranlagung kam
jetzt zur vollen Entfaltung. Er sah schrecklich verindert
aus, schrieb Gide. Die in i1hm schlummernde Krankheit,
eine Folge seiner erblichen Belastung, steigerte sich jetzt
zum vollen Ausbruch und das, was schon 1895 an ihm be-
merkbar war, wiederholte sich jetzt, um nie wieder zu ver-
schwinden. .

In England wies man ihn aus. Er nahm die bedungenen .
Arbeiten unter falschen Namen nicht an und er sah der
Armut entgegen. Alfred Douglas wollte ein Zusammen-
treffen mit ihm ermdéglichen und die beiden Freunde
trafen sich in Rouen. ,Und in diesem wunderbaren
Landstrich nahe Neapel, auf diesem herrlichen Fleck Erde,
wo die Luft von Wollust zittert und mit Flammen des
Vulkans die gliihendste Leidenschaft das Kap umflackert,
dort -erlebte Oskar Wilde seine letzten sonnigen Tage.“

Er kehrte nach Paris zuriick, verlassen, ganz allein. Die
alten Freunde kiimmerten sich nicht um den Dichter, der jetzt
ganz mittellos dastand. Gide erzihlt uns, dass, als erin Paris
Wilde begegnete, er noch ziemlich gut gekleitet war. Er

3*



bot Gide einen Platz neben sich an. ,Ich bin jetzt so allein“,
sagte er und als sie sich verabschiedeten, nahm er ihn zur Seite
und leise verwirrt sagte er: ,Ach, Sie miissen wissen .
ich bin ganz mittellos.“ Als sie sich zum letztenmal trafen,
klagte Wilde iiber seine Unfahigkeit zu arbeiten. Gide erinnerte
ihn an sein Versprechen, nicht ohne ein vollendetes
Stiick nach Paris zu kommen. ,Er legte seine Hinde auf
mich und sah mich mit seinem traurigsten Blick an*.
,Man darf nichts verlangen“ — sprach er — ,von einem
der geschlagen worden ist.“ Er dichtete die ,Ballade
von Reading Gaol,“ die am 24. Mirz 1898 erschien. Trotz
dieser Arbeit ,nahte die Zeit, wo er mittellos, zuriick-
gewiesen, verlassen und einsam, nicht linger den Annihe-
rungen widerstehen konnte, die ihm Kameradschaft fiir
die grosste Verlassenheit, Freundschaft fiir Feindschaft, An-
erkennung fiir Schmihungen und luxuriése und vornehme
Gastfreundschaft fir driickende Armut brachten“. Seine
letzte Zeit lebte er im Hotel Alsace, wo der Hotelier
Duporier ihm alles zur Verfiigung stellte, ohne dass er
zahlen musste. Er hatte das Vorahnen seines Todes.
» Wenn ein neues Jahrhundert heraufzége und ich lebte noch,
wire das wirklich mehr, als die Englander ertragen konnten“.
Es 1st Tatsache, es wurde nie bewiesen, dass er un-
sittlich sei. In Paris hatten seine Freunde schon be-
merkt, dass er trotz der Verfithrungen des dortigen Lebens
immer rein geblieben sei. Und als er aus dem Gefingnis
nach Paris kam, wurde er polizeilich iiberwacht, und trotz
der strengen Kontrolle konnte ihm nichts bewiesen werden.
»Monate lang litt er vor seinem Tode an Kopfschmerzen.
Gleichzeitig peitschte er, seine Lebenskrifte durch Alkohol auf.
Duporier erzihlt, dass er die ganze Nacht zu schreiben pflegte,
wobei er sich durch Branntwein aufrecht erhielt. Schliesslich
wurden die Schmerzen unertriglich, so dass die Aerzte eine
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Operation fiir notwendig erklirten. Aber sie schiensehrschwer,
denn es war unméglich die genaue Stelle fiir den chirurgischen
Eingriff zu bestimmen, Nur eingn einzigen grossen Chirurgen
konnte man mit dieser Operation betrauen, sagten die Aerzte.
Aber dieser verlangte einen so hohen Preis, dass Wilde
sagen musste: ,Ach ja, ich werde iiber meine Verhiltnisse
sterben miissen.“ ,Er muss furchtbar gelitten haben, denn
er horte nicht auf, die Hinde auf den Kopf zu driicken,
um die Qualen zu verringern. Immer wieder schrie er auf.
‘Wir machten ihm Eisumschlige um den Kopf In einem-
fort machte ich ihm Morphiumeinspritzungen“. (Duporier.)
Robert Ross war bei ihm. Ihm fiel die Verwaltung der
Vermichtnisse Wildes anheim; aber als eines der grossten
literarischen Genies des letzten Jahrzehnts des 19.Jahrhunderts
in so einem Zustande, seinen letzten Atemzug tat, war nur
Duporier bei ihm. Im Jahre 1905 wurde die Miete des Grabes
von Ross auf fiinf Jahre erneuert, und er hofft, dass die
Zeit noch kommen wird, wo man ihm ein Denkmal er-
richtet,

‘Was haben aber die von ihm so gerithmten Sozialisten in
seinem Interesse getan. Kr, der sie so schén besang, wurde
von ihnen ganz verlassen. Und der Staat, den sie nur als
»Machtstaat“ betrachten, richtet fiir die Armen Hospitiler,
Findelhéuser ein und leistet sonstige soziale Leistungen.
Die Sozialisten, wenn es sich um eine Phantasiegebilde,
Umstiirzung des Bestehenden handelt, geben Millionen aus,
aber den Dichter unterstiitzen sie nicht. Schliesslich war er
doch nur ein Aesthet und trug keine rote Kravatte . . .






Psychologische Streifziige
iber Wilde






Motto: ,Bestraft man einmal iiberhanpt nicht mehr, dann wird
folgerichtig auch das Verbrechen vollig zu existieren anfhéren, oder
es wird, wenn es noch auftritt, von den Aerzten als eine sehr
bedauerliche Form des Wahnsinns, die man durch sorgfiltige und
liebreiche Pflege zu heilen vermag, in Behandlung gezogen werden.

wS0zialismus und Seele des Menschen*. Wilde.

Leben — das ist das Allerseltenste. Wilde.

‘Wenn der Mensch mit seiner Seele in Berithrung kommt, ist er
wie ein Kind. De Profundis.
Es gibt Irrtiimer in der Geschichte des menschlichen Denkens,
die wertvoller sind, als manche Wahrheiten. Verworn.
Dichten heisst: Richter sein iiber sein eigenes Ich.
Ibsen.






I

Oskar Wilde ist am 16. Okt. 1854 in Dublin geboren,
(nicht, wie es oft irrtiimlich zu lesen ist, 1856). Er starb in Paris-
am 30. Nov. lqoo und ist begraben auf dem Friedhof von
Bagneaux. Wenn er auferstehen konnte und zusehen, wie-
die gegen ihn undankbare Menschheit sich jetzt mit ihm
beschiftigt, um das Problem dessen, der selbst vom Leben.
ein Problem machte, zu 16sen, so mdchte er ruhig behaup-
ten, dass ,die Unsterblichkeit ist ein Tempel, in dem die
Leichen der Verstorbenen liegen“. (Schopenhauer.)

Und wenn er behauptete, dass der Tod ungeeignet
ist, um ein Ritsel im Menschendasein zu losen, so wider-
sprach er sich selbst, weil die Aeusserungen, die Betitigungen.
seines Wesens, auf den Umstand hinwiesen, in dem
er weniger — oder mehr pathologisch war, ebenso als in dem, in
welchem er starb. Sein Leben und sein Tod hingen so eng’
miteinander zusammen ; das eine versteht man viel besser, wenn
man auch das andere betrachtet. Seine KErschaffungen
aber, das Genie, dass er ,dem Leben gab* ist ein von der
Nachkommenschaft bewahrtes Werk. . . .

Um einen Menschen beurteilen zu kénnen, muss man.
in das Geheimnis seiner Denkweise, seines Ungliicks und seiner
Regungen eindringen. Die seelische Veranlagung, die phy-
sische Natur ist die Grundlage, die reale Basis, auf der
die Art der spiteren Betitigung unseres Menschenlebens
beruht. Wollen wir einen Dichter verstehen, so miissen
wir seine Grundnatur kennen lernen und den Zusammen-
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hang, der zwischen seiner Dichtung und seinem inneren
Leben besteht. Bei der Art und dem Wesen schopferischer
Tatigkeit eines Dichters ist dieEin sicht in das Wirken
seiner Phantasie unumginglich notwendig. Die beiden ver-
binden sich, es entsteht die Dichtung, in ihr vereinigt sich
die innere Welt des Dichters, das Schoépferische, und die
dussere, die noch von keinem so gesehen worden ist wie von
ihm. Die Phantasie des Dichters stellt uns eine von der
Welt unseres Handelns und Denkens unterschiedene zweite
Welt auf. In dieser Projektion der verworfenen Welt steht
dem inaugurierten Seelebewusstsein die grosste Rolle zu.
Von ihm und in ihm wirkt dieses soweit, wie eben die
angespannten Saiten dieses Bewusstseins die Pfeile auszu-
werfen vermégen. Aber eben die Aufnahmefihigkeit, die
Vorstellung, das Auffassungsvermdgen derselben reicht so
weit aus, dass seiner Ausdehnung garnicht hemmend
entgegenwirkt. ,, DieMoglichkeit des Erkennens reicht so weit,
wie der Inhalt der Welt, denn es besteht fiir uns kein prin-
zipielles Hindernis, mit jedem anderen Bestandteil der Welt
in Beziehung zu treten“. Verworm: Frage nach den Grenzen
der Erkenntnis®). Die Abhingigkeits-Verhiltnisse bestehen

*Erist der Ansicht, dass die ursachliche Erklirung nicht gentigendes
zu leisten vermag, sondern die konditionelle. Die Kompliziertheit
des Geschehens kann nicht durch Ursache und Wirkung aufgeklirt
werden, weil die Ereignisse viel geriumigerer Ausdehnung sind,
als dass sie eine Aufklirung in dem Rahmen der Ursachen und
‘Wirkungeu zu geben vermochten. ,,.Der Mensch ist abhéngig in jeder
Beziehung von seiner Umgebung. Ein ununterbrochener Strom geht
von aussen her durch den menschlichen Organismus hindurch. An
ihn ist das Leben der Menschen gebunden. Die #usseren Lebens-
bedingungen spielen eine ebenso grosse Rolle, wie die innefn,
-(Erlebnisse, Dichtung E. W.)* denn beidesind eben notwendig, und nur wo
-beide Komplexe realisiert sind, dort ist ein lebendiger Mensch. Ein
Mensch ist identisch mit dem System dieser simtlichen &usseren und
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bei einem Dichter in der Grésse, in der Eigenartigkeit seiner
Seele, die alles mehr — oder weniger zu umfassen
vermag. Das ist die Bedingung seiner ganzen Betitigung
und das Bedingte ist die Folge seiner derartigen Veranlagung.
So miissen wir ja auch das kennen lernen, was wir unter
seinem inneren Leben verstehen und die dusseren Ereignisse
mit denen er in Berithrung kommt und aus diesen beiden er-
gibt sich das schopferische Produkt — Dichtung, Roman
usw. ,Ein Vorgang oder Zustand“ — so fihrt Verworn fort
— 1ist eindeutig bestimmt durch die Summe seiner simt-
lichen Bedingungen“ (Konditionistische Auffassung). Die
Geltendmachung der inneren Bedingungen (Seeleleben)
des Menschen in der Beurteilung des Weltganzen ist sogar
so intensiv angenommen worden, dass derselbe Physiolog
der Meinung Ausdruck gab, dass nur die Seele existiert,
und alles andere nur Vorstellung der Psyche ist“.

Die, in der Schopfung arbeitende Phantasie, die
Mannigfaltigkeit ihrer Funktion, die ganze Betitigung
des schaffenden Temperaments, dem wirr flutenden Getriebe
der nach Realisierung strebenden inneren Gestaltung der
Dichterseele, entspricht die Gesamtheit der von ihm, in seiner
Schopferkraft vorgestellten zweiten Welt. So hebt sich die
Phantasie in Gegenden nie gesehener Art, dringt in die
Regionen der Volker nie dagewesener Athmosphiren, sieht
Lebendige, die er selbst geformt hat und mit dem Grad der

inneren Bedingungen, und dasselbe gilt fiir jedes Ding, mag es ein
Organismus oder ein lebloser Gegenstand sein. Auch ein Atom oder
Elektron kann immer da sein, wo ein bestimmter Komplex von Be-
dingungen besteht. Absolute, unabhingige Atome kénnen nicht be-
stehen (, Kuriosit#it der Dichter, eine besondere Lebensanlage abhiingiger
Atome* E. W.) Jedes Atom ist abhiingig von einer Menge von Be-
dingungen und bedingt wieder andere Dinge. ,Die Aufgabe der
Forschung besteht darin, die Bedingung festzustellen, die
Abhingigkeitsverhiltnisse zu ermitteln®.



Krifte seiner bildenden ILeistungsfihigkeit dussert er sich
nach aussen hin. So ist die Grenze der dichtenden Er-
schaffung so unendlich, so unbeschrinkbar, wie seine Seele
selbst ist. In Harmonie wird die Welt verschmelzen miis-
sen, in der er selbst lebt, mit der, durch welche er, der
Richtung seiner Gedankenbetitigung, dem Kunktionieren
seines krankhaften Gehirns eine gewisse Lenkung, Beein-
trachtigung zukommen lassen muss. Andernfalls kimen die
beiden in Kampf, und we Wahrheit und Dichtung, die zwei
grossten Gegensitze mit einander fehdeten, in dem Erstere
hochstwahrscheinlich als der Sieger am Platze bliebe.

Diese Art des Eindringens des Reellen ins Reich der
Dichtung, dessen Grad ist selbstredend sehr abhingig von der
Konstruktion und Konstitution der betreffenden Person. Die
Art der Organisation kommt wirkend hinzu, und es sind grosse
Dichter, hochst kiinstlerischen selbstbewussten Schaffens,
die das Hochste, die erreichbare Stufe der Menschenweis-
heit zu erklimmen vermochten und ihr Leben war doch sehr
prosaisch, weil sie es die Verwertung der in ihren Dichtungen
vorkommenden, intellektuellen Krifte ihrer Leistungsfihigkeit
nie durchfithrten. So ist bewundernswert, dass eben
Shakespeare derjenige war, der seinem Leben garnichts
von der seinen Schaffungen eigenen kiinstlerischen Art
verlieh.

Die einen verwerten, die anderen formen nur, aber
sie entziehen die Bildung ihrem Leben. So z B.
Dickens (Oliver Twist, David Copperfield usw.) beriihrt
uns mit seinen Krzihlungen immer, aber diese Wirkung
ist derjenigen Art seines Talentes zuzuschreiben, welche in
uns durch die Betrachtungsweise des Dichters, die zarte
Behandlung des Geschehenen, erweckt wird, als wenn er
iber allem stiinde, nur alles betrachte. . . .. Thackerey
sagt hieriiber ,Der humoristische Schriftsteller will in dem
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Leser Liebe, Mitleid und Giite erwecken und leiten, Alles
Anmassende, Triigerische, Unwahre gibt er der Verachtung
preis. Er verschafft sich gewissermassen das Amt eines
‘Wochentagspredigers!“ Es sind eber Menschen derartiger
Natur, denen die Wahrheit zu kalt ist und solcher Ver-
anlagung, bei der die Richtung der geistigen Tatigkeit von
der Phantasie nicht ausschliesslich beherrscht wird. Zwi-
schen den, aus dem Inneren der Dichter hervorgegangenen
Schopfungen und den Werken der Wissenschaft liegen
Unterschiede uniiberwindlicher Art. Der Eine entfaltet sein
inneres, die Quelle seiner Aeusserung ist selbst er und die
JArt und Weise der Leistungsfihigkeiten beider bestimmt
:schon die differenzielle Geltendmachung der Anspriiche im
voraus. Geht der Dichter aus sich selbst heraus, so ist er
mit seinen intensiven Schaffungen so verbunden, dass eine
Naivitit oft als eine gewisse Vernachlissigung des Wahren
_gegeniiber den Selbstgebildeten zu bemerken ist.

In der Wissenschaft macht man auch individuelle An-
sichten geltend. Aber die Wurzeln seines Wissens liegen
ausser ihm, er untersucht das Wahre, stellt die Tatsachen
fest, oder zieht Folgerungen aus dem schon Bestehenden
-unter Beobachtung der festgestellten Gesetze.

Stellt er- die Normen auf, so miissen diese an das
Reale angekniipft werden. Er muss beweisen. So ist das
Reich der Wissenschaft viel begrenzter, wenn man im Sinne
-des Wortes reden will, als das der Dichter. Der Mann des
Wahren geht von #usseren, nicht in ihm liegenden Dingen
-aus. Deswegen kann es leichter vorkommen, dass Minner
-der Wissenschaft skeptischer und auch pessimistischer sein
kénnen, als die der anderen Richtung; obwohl es doch vor-
kommen mag, dass die beiden, wenn sie auch grund-
verschieden von einander sind, dochin einer Person sich ver-
-einigen. So ist es z. B. mit Goethe. Aber, ein derartiges
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Universalgenie, wie er es war, ist sehr selten. Um auch
diese Seite seines reichen Wissens zu ergriinden modgen
hier seine eigenen Worte angefiihrt sein.

»2Im Grunde ist* sagt er ,ohne die hohe Gabe der
Einbildungskraft ein wirklich grosser Naturforscher gar
nicht zu denken. TUnd 'zwar meine ich, nicht eine Ein-
bildungskraft, die ins Vage geht und, sich Dinge imaginiert,
die nicht anderen, sondern ich meine solche, die den wirk-
lichen Boden der Erde nicht verlisst und mit dem Mass-
stabe des Wirklichen und Erkannten ahnt und vermutet. Da
mag sie denn priifen, ob denn dieses Geahnte auch méglich
sei und ob es nicht in Widerspruch mit anderen bewussten
Gesetzen komme. Kine solche Einbildungskraft setzt aber
freilich einen weiten, ruhigen Kopf voraus, dem eine
grosse Uebersicht der lebendigen Welt und ihrer Gesetze
zu Gebote steht“.

Talente literarischer Art haben aber die ,Uebersicht“
in sich selbst und der Sprengel der inneren psychischen
Vorginge steht gar nicht entgegen. Aber bei dem Ana-
lysieren der verschiedenen psychischen Prozesse ist die Ein-
heit die eigene Natur der in differenziellen Gebieten sich
betitigenden Personen. Das Selbstschopferische hat sogar
den Vorteil, dass es das Erlebte, Tragische seiner Seele
und Auffassung fremdartiger Dinge und Geschehnisse als
etwas betrachtet, das ausser ihm liegt und dass er sich
iiber dies als dem Reiche des Scheines angehérenden stellt,
er befreit sich von dem oft schwer driickenden Gefiihl
der Wahrheit, und sein intensives Innere, dass er selbst
tragt, und entfaltet, dringt das andere weg. Mit Phantasie
sehr begabte Naturen haben durch diesen Prozess eine
vielseitige Vervollkommnung erfahren kénnen. ,Das ist
immer der Vorteil einer leidenschaftlichen Richtung, dass
sie uns in das Innere der Dinge treibt. Auch ist das
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Suchen und Irren gut, denn durch Suchen und Irren lernt
man. Und nicht blos die Sache, sondern den ganzen
Umfang“. (Goethe.)

Diese Meinung kann besonders auf Wilde angewendet
werden. Er verirrte sich wihrend seinem Suchen nach
iibermenschlichen Erlangen. Er hitte seine Leidenschaft
an das Selbstausgedachte angeheftet, und nichts schien ihm
ferner zu liegen, als eine wissenschaftliche Betitigung. Er
wollte auf allen Gebieten seine Individualitit geltend machen
und drang auf solche ein, wo er sich gegen die #usseren
Einfliisse schiitzen musste. Nur eine Arbeit hatte er ge-
schrieben, wo er objektiv ist und wo er bei der Feststellung
von Tatsachen und Wahrheiten sich nicht von seinen spiter
ganz abnorm gestalteten Ansichten leiten lisst, und zwar
ist dies ,Anfinge der historischen Kritik“. So vermdgen
wir festzustellen, dass Wildes ganzes Temperament ein
hchst intensives Zeugnis des Romantischen trigt.

Diese Tatsache der ausserordentlichen Zuneigung zu
allem, was nicht in landliufigen Geschehnissen vorkommt,
ist auch eine Folge seiner krankhaften Natur, die man eine
Ausnahme nennen kann, in der er seine triumerische Ver-
anlagung betitigte. Und wenn er auch behauptet, dass ihn
diese Erscheinungen nur als Kiinstler interessieren, so hat
er doch nicht vollkommen recht, weil diese Absonderheiten
ihm als Mensch sehr nahe waren, sie bildeten fiir ihn, wie
er selbst sagt ,Reizmittel“. Bei Wilde ist es sehr schwer,
den Kiinstler von dem Menschen zu trennen. Als Kiinstler
kann man ihn seinen Ansichten nach einheitlich auffassen,
vermag man sich seiner KExzentrizitit zu ndhern. Als
Mensch war er widerspruchsvoll in seinen Betitigungen,
seinen Aeusserungen. So sind manche Widerspriiche in
seinen Aeusserungen zu erkliren. Aber der Kiinstler war

stirker in ihm. Der iberwiegende Teil seiner alltiglichea
+
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Funktion war immer doch kiinstlerisch. Er sagte selbst,
dass die Aufgabe der Kunst ist, die Kunst zu offenbaren

und den Kiinstler zu verbergen. Aber selbst die Meinung,
dass der Kiinstler hinter der Kunst halten solle, ist ihm

selten gelungen.

Die Auffassung Wildes von dem Amt des Dichters,
beziiglich der Darstellung nie moglicher, verwirklichender
Dinge ist leicht erklirlich und man kann auch dieser zu-
stimmen. Ausser der Wirklichkeit liegt ein Gebiet, das die
Phantasie des Dichters zu erreichen vermag. Er muss
die Grenzen des Seienden iibersteigen. ,Der Dichter%,
sagt Goethe, ,muss weitergehen, uns womdglich etwas
Hoéheres und Besseres geben. Wozu wiren die Poeten“
bemerkte er schon frither, ,wenn sie die Geschichte eines
Historikers wiederholen wollten“! Diese Konzeption ist
sehr gelegen bemerkt, aber nicht zu vergessen, dass hier
von der schopferischen Titigkeit die Rede ist und nicht
von etwas anderem.

Die Neigung Wildes zum Absonderlichen, zum Ver-
brechertum war eine hochst personliche und nicht schaffende
Art der Kiinstlernatur. Sein Streben, das héchstmég-
liche Einmischen der, das Besondere darbietenden
und darstellenden Kunst, ins Reich des Allgemei-
nen uns mehr Generelitit zukommenlassenden
landlaufigen Lebens ist einer seiner gréssten Irr-
timer und Vergehen und diese aus seiner Ver-
anlagung sich erklirenden Attribute mussten seinen
Niedergang sehr beschleunigen.

Weil der Kiinstler mit seiner Phantasie in seinem eige-
nem Gebiete zu wirken vermag, aber nicht in dem des an-
deren. Schon Goethe hat diese klare Erscheinungen dargelegt.

»Die Auffassung und Darstellung des Besonderen ist
das eigentliche Leben der Kunst.
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Denn so lange man sich im allgemeinen hilt, kann es
runs jeder nachmachen; .aber das Besondere macht uns nie-
mand nach. Warum? Weil es die aaderen nicht erlebt
haben. Auch braucht man nicht zn fiirchten, dass das Be-
:sondere keinen Anklang finde. Jeder Charakter, so eigen-
tiimlich er sein mag und jedes Darzustellende vom Stein aufwirts
biszum Menschen, hat Allgemeinheit; denn alles wiederholt sich
und es gibt kein Ding in der Welt, das nur einmal da wire.

Auf dieser Stufe der individuellen Darstellung beginnt
-dann zugleich dasjenige, was man Komposition nennt*.

Dort, wo Wilde uns nur die Seite seineskiinstlerischen
‘Genies zeigt, wo er sich nicht allzulang iiber dieses Reich
hinaus in das Triviale vertieft, dort vermag auch die Kom-
position seiner Produktivitit ebenso wie deren Inhalt zu
befriedigen. Wic er uns Dorian Gray vorstcllt in allen seinen
Ziigen und die Ausnahmestellung des Grays, da wirkt diese
-anmutig, einnehmend auf den Leser, weil dieser spezielle
Fall eben dadurch allgemein wurden, dass der Dichter diese,
-allen Lesern zuginglicher Art und Weise darbietet. Spiter
“wird er demjenigen fremd, derihn nicht zu verstehen vermag.
Weil die Tendenz und die Ausfiihrung nicht Jedem ver-
-stindlich istund um destomehr, weiler auch die vielen befremden
sunmorahschen“ Kreignisse schildert, die als trivial be-
handelt werden. Alle diese sind als seine der schwirmerischen
‘Natur eigenen Ausfliissse zu betrachten.

Es ist sehr interessant zu erwihren, dass die Kunst
‘Wildes seine Gedanken in den schénsten Formen umbhiillt und
das Erzidhlende so vorgibt, dass es den Horern gefiel; auch
Goncourt bemerkt: ,In den Tageblittern konnen wir lesen
(6. Mai 1883) dass ein ,Diener mit Oskar Wilde* gewesen
ist. Dieser Meister unwahrscheinlicher Erzihlungen ent-
wirft uns ein amiisantes Bild einer Stadt in Texas mit ihrer

-abgesondert lebenden Bevélkerung“ . . .
,*ﬁ
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Er amiisiertc doch di¢ anderen Dichter mit scinen:
Unmdoglichkeiten. Incinem anderen Briefe ,bemerktGoncourt,
lesen wir, dass selbst ein der Wildeschen Familie angehorendes.
Mitglied gesagt haben soll ,.dass alle Wildes verriickt seien.“

Wenn auch die Lage der Zugehorenden nicht ganz so
war. so ist doch zu sagen, dass mit Ausnahme seiner Mutter
die Anderen alle sehr zweideutige Wesen waren, die keinen
guten Ruf genossen haben.

Und diese Erscheinung ist natirlich auch auf die
Konstitution der betreffenden Personen zuriickzufithren.
Diese Konstruktion versagt ihnen die wissenschaftliche
Erfassung der Erscheinungen und sie vermigen auch nicht
ganz der Forderung einer objektiven Erorterungder Tatsachen
zu entsprechen. Der Literat, der Romanschriftsteller, war
immer in die romantische Neigung der Regionen geleitet,.
die der Wissenschaft entfernt liegen.

Wilde war dieser Art. Das Gebiet seiner Phantasie;
das Feld seiner gestaltenden Dichtung ist meistens durch-
driingt von einer gewissen weiblichen Empfindung, einem zarten
Feingefiihl, einer beriihrenden Schattierung seiner Personlich-
keit, die ihn charakterisiert und von der er sagt: ,wenn der:
Mensch mit seiner Seele in Beriihrung kommt, ist er so wie-
ein Kind“ und alles dieses driickt sich in der hochst steigenden.
Harmonie des von ihm gewihlten Gegenstandes und in
einer zu wun derbaren Erorterungen hereingezogenen Sprache
aus. Seine Mirchen, die er in einer Perioden schrieb-
(1888), wo er von seiner Krankheit noch nicht ganz beherrscht
wurds, spiegeln einen wiirdigen, ihrer ganzen Komposition
und Inhalt nach, den echten Wilde wieder. Beziiglich der
Form meine ich: ,Ebenso wie die auf ein grdsseres Gebiet
sich zerstreuenden Sonnenstrahlen dieses nicht so intensiv:
zu beleuchten vermogen, sie miissten denn in grosserer Menge
vorkommen, oder mit gleichem Gehalt einen kleineren.
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Raum withlen“; so ist auch das Talent Wildes ein der-
.artiges, dass er seine Begeisterung nicht dauernd an einen
Erscheinung seines Seelenlebens anhaften lassen konnte und
infolge dieser Eigenschaft konnte er nur dann eine richtige
Komsy oition seiner Schopfung verleihen, wenn der Gegen-
stand nicht zu gross war und nicht eine anhaltende Be-
-anspruchung seines Genies erforderte. Um den Inhalt seines
wahren Inneren kennen zu lernen, um die Art der beinahe
sozusagen iippigen, von Ideen strotzenden Natur darzutun,
moge mir gestattet sein, hier eines seiner schonsten Mirchen
wiederzugeben.

Die Nachtigall und die Rose.

Sie sagte, sie wiirde mit mir tanzen, wenn ich ihr rote
Rosen brichte, rief der junge Student. ,Aber in meinem
Garten gibt es keine rote Rose“.

Das horte die Nachtigall in ihrem Nest auf dem Eichen-
baum, guckte durch das Laub und wunderte sich.

»Keine rote Rose in meinem ganzen Garten!“ rief er,
und seine schinen Augen fiillten sich mit Trinen. ,Ach,
von wie nichtigen Dingen hingt doch manchmal das Gliick
ab! Ich habe alles gelesen, was kluge Minner geschrieben
haben — kenne alle Geheimnisse der Philosophie und nun
ist mein Leben vergiftet um einer roten Rose willen.“

»Das ist wenigsten ein treuer Liebhaber, sagte die
Nachtigall. ,Nacht fiir Nacht habe ich von ihm gesungen,
obgleich ich ihn nicht kannte; Nacht fiir Nacht habe ich
seine Geschichte den Sternen erzihlt, und jetzt sehe ich
ihn. Sein Haar ist so dunkel wie die Bliite der Hyazinthe,
und seine Lippen sind so rot wie die Rose seiner Sehnsucht;
aber die Leidenschaft hat sein Gesicht matt und bleich ge-
macht wie Elfenbein und der Kummer hat ihm sein
Siegel auf die Stirn gedriickt“.
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oDer Prinz gibt morgen abend einen Ball“, murmelte-
der junge Student, ,und meine Liebe wird auf dem Ball
sein. Wenn ich ihr eine rote Rose bringe, wird sie mit mir
tanzen bis zum Morgengrauen. Wenn ich ihr eine rote
Rose bringen werde ich sie im Arm halten und sie wird
ihren Kopf an meine Schultern legen und ihre Hand wird
in der meinen ruhen. Aber in meinem Garten ist keire
rote Rose und deshalb werde ich verlassen sein, und sie
wird an mir voritber gehen. Sie wird meiner nicht achten.
und mir wird das Herz brechen®.

»Das ist einer, der wahrhaft liebt“, sagte die Nachtigall.
»Er leidet um das, was ich besinge; was fiir mich Freude
ist, ist fiir ihn Schmerz. Ja, es ist etwas Wunderbares um
die Liebe. Sie ist kostbarer als Smaragden und wertvoller
als die schonsten Opale. Mit Perlen und Granaten lisst
sie sich nicht erkaufen, und auf den Mirkten wird sie nicht
feilgeboten. Keiner darf Handel mit ihr treiben, und sie
lisst sich nicht fiir Gold in den Wageschalen abwégen®.

,Die Musikanten werden auf ihrer Galerie sitzen*,
sagte der junge Student ,und auf ihren Saiteninstrumenten.
spielen und meine Liebe wird tanzen nach den Klingen
der Geige und der Harfe. So leicht wird sie tanzen, dass
ihre Fiisse kaum den Boden beriihren, und die Hoflinge:
in ithren bunten Gewindern werden sich um sie scharen.
Aber mit mir wird sie nicht tanzen, denn ich kann ihr
keine rote Rose geben“. Und er warf sich in das Gras, ver-
grub sein Gesicht in den Hénden und weinte.

» Warum weint er?“ fragte cine griine Kidechse, wihrend
sie mit erhobenem Schwanz an ihm vorbeihuschte.

»Ja, warum?“ fragte ein Schmetterling, der einem:
Sonnenstrahl nachflog.

»Ja, warum? fliisterte ein Ginsebliimchen mit seiner
leisen, weichen Stimme dem Nachbar zu.
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»Er weint um eine rote Rose*, sagte die Nachtigall.

»Um eine rote Rose?“ riefen sie einstimmig. ,Ach,
wie licherlich«,

Und die kleine Eidechse, die manchmal etwas zynisch
war, lachte iiberlaut.

Aber die Nachtigall wusste nun um das Geheimnis
des Studenten; sie kannte seinen Kummer und sass
schweigend in dem Eichenbaume und sann iiber dass Ge-
heimnis der Liebe nach.

Plotzlich breitete sie ihre braunen Fliigel aus und flog
durch die Luft. Wie ein Schatten huschte sie durch den
Wald und wie ein Schatten flog sie iiber den Garten.

In der Mitte des Rasenplatzes stand ein wunderbarer
Rosenstock und als sie ihn erblickte, flog sie darauf zu
und setzte sich auf einen Zweig.

,G1b mir eine rote Rose%, rief sie ,und ich will Dir
meine schonsten Lieder singen*.

Aber der Strauch schiiltelte den Kopf.

»Meine Rosen sind weiss®, antwortete er, ,so0 weiss
wie der Schaum des Meeres und weisser als der Schnee
auf den Bergen. Aber geh’ zu meinen Bruder, der sich
um die alte Sonnenuhr rankt, der wird dir vielleicht geben,
was du verlangst.

Und die Nachtigall flog hiniiber zu dem Rosenstrauch,
der sich um die alte Sonnenenuhr rankte.

,,Gib mir eine rote Rose*, rief sie ,,und ich will Dir
meine schonsten Lieder singen*.

Aber der Rosenstrauch schiittelte den Kopf.

»Meine Rosen sind gelb“, antwortete er, ,so gelb wie
das Haar des Meerweibchens, das auf einem Bernsteinthrone
sitzt, und gelber als die Amaryllis, die auf der Wiese
bliht, bevor der Schnitter mit seiner Sense kommt.
Aber geh’ zu meinem Bruder der unter dem Fenster des
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Studenten blitht, der wird dir vielleicht geben was Du
verlangst®,

Und die Nachtigall flog hiniiber zu dem Rosenstrauch,
der unter dem Fenster des Studenten bliihte.

,Gib mir eine rote Rose und ich will Dir meine
schonsten Lieder singen*.

Aber der Strauch schiittelte den Kopf.

,»Meine Rosen sind rot“, antwortete er, ,,s0 rot wie die
Fiisse der Taube und réter als die Korallen in der Tiefe
des Ozeans. Aber der Winter liess meine Adern erstarren,
der Frost hat meine Knospen getétet und der Sturm meine
Zweige geknickt und ich werde in diesem Jahr gar keine
Rosen tragen.

»Nur cine einzige rote Rose“, rief die Nachtigall, ,nur
eine! Gibt es' denn kein Mittel, um sie zu ecrhalten?«

»Es gibt ein Mittel“, antwortete der Baum, ,aber es
ist so schrecklich, dass ich es Dir kaum zu sagen wage“.

»Sage es mir“, bat die Nachtigall, ,.ich fiirchte mich nicht«.

,Wenn Du eine rote Rose haben willst,“ sagte der
Rosenstrauch, ,,musst Du sie beim Mondenschein aus Liedern
gestalten und sie mit Deinem eigenen Herzblut firben.
Du musst fir mich singen und Deine Brust gegen einen
Dorn pressen. Die ganze Nacht hindurch musst Du fiir
mich singen, und der Dorn muss Dein Herz durchbohren
und Dein Herzblut muss in meine Adern fliessen und das
meine werden. '

»Der Tod ist ein hoher Preis fiir cine rote Rose*, rief
die Nachtigall, ,,und das Leben ist allen teuer. Es ist
schon im griinen Wald zu sitzen und die Sonne in ihrem
goldenen Wagen zu sehen und den Mond auf seiner perlen-
gleichen Bahn. Siiss ist der Duft des Weissdorns und
siiss sind die Glockenblumen, die im Tale versteckt blithen
und das Haidekraut, das auf den Hiigeln wiichst. Aber



-die Liebe ist besser, als das Leben, und was gilt das Herz
eines Vogels im Vergleich zu dem Herzen eines Menschen?+

So breitete sie ihre braunen Fligel aus und schnellte
durch die Luft. Sie flog wie ein Schatten iiber den Garten,
und wie ein Schatten huschte sic durch den Wald.

Der junge Student lag noch ebenso auf dem Rasen,
wile sie ihn verlassen hatte, und auch die Trinen in seinen
schonen Augen waren noch nicht getrocknet.

»Sei gliicklich, rief die Nachtigall, ,sei gliicklich: Du
sollst Deine rote Rose haben. Ich will sie beimmn Monden-
schein aus Liedern gestalten und sie mit meinem eignen
Herzblut firben. Alles, was ich von Dir dafiir verlange,
ist, dass Du treu bleiben sollst in deiner Liebe, denn Liebe
ist weiser als Philosophie, wenngleich diese weise ist und
michtiger als Macht, wenngleich diese méchtigist. Flammen-
gleich sind ihre Fliigel und flammengleich ist ihr Korper.
Ihre Lippen sind siiss wie Honig und ihr Odem ist wie
Weihrauch.

Der Student blickte auf aus dem Grase und horchte,
aber er konnte nicht verstehen, was die Nachtigall zu ihm
sprach, denn er verstand nur, was in Biichern geschrieben
stand. Aber der Eichbaum verstand sie und war traurig,
denn er liebte die kleine Nachtigall, die ihr Nest in seinen
Zweigen gebaut hatte.

»Singe mir noch ein ecinziges Lied“, flisterte er, ,ich
werde mich sehr verlassen fithlen, wenn Du fort bist.

Und die Nachtigall sang fiir den Eichbaum, und ihre
Stimme klang als wenn Wasser aus einem silbernen Krug
tropft.

Als sie mit ihrem Gesange inne hielt, stand der Student
auf und nahm ein Notizbuch und einen Bleistift aus seiner
Tasche. ‘

»Schén singt sie®, sagt er zu sich selbst, als er



durch den Wald schritt, ,,das kann ihr nicht abgesprochen:
werden; aber ob sie auch Empfindung hat? Ich fiirchte
fast: nein. Sie wird sein wie die meisten Kiinstler; alles.
nur Stil, ohne jede Innerlichkeit. Sie wird sich niemals
fir andere opfern. Sie denkt in erster Reihe an ihre
Musik, und jedermann weiss, dass die Kiinste eigenniitzig
sind. Ich will aber dennoch zugeben, dass sie einzelne-
schone Tone in i1hrer Kehle hat. Wie schade, dass sie
nutzlos sind und keinen praktischen Wert haben*.

Und er ging in sein Zimmer, legte sich auf sein kleines.
Feldbett und dachte an seine Liebe; kurze Zeit darauf war
er eingeschlaten.

Und als der Mond am Himmel stand, flog die Nachtigall
zam Rosenstrauch und presste ihre Brust an seinen Dorn.
Sie sang die ganze Nacht hindurch, die Brust gegen den
Dorn gepresst und der kalte, kristallene Mond neigte sich
hernieder und horchte. Sie sang die ganze Nacht hindurch
und der Dorn drang immer tiefer in ihre Brust und ihr
Lebensblut tropfte von ihr.

Sie sang zuerst von dem Erwachen der Liebe in dem
Herzen eines Midchens und eines Knabens. Und an der:
dussersten Spitze des Rosenbaums erbliihte eine wunder-
bare Rose, Blatt reihte sich an Blatt, wie Ton an Ton.
Bleich war sie zuerst wie der Nebel, der iiber dem Fluss
héingt —, bleich wie das erste Dimmern des Tages und
silbern wie die Fittige des Morgengrauens. Wie der Ab-
glanz einer Rose in silbernem Spiegel, wie der Schatten
einer Rose im Teich, so war die Rose, die auf dem Aussersten
Zweig des Rosenstrauches erbliihte. ,

Aber auch der Strauch rief der Nachtigall zu, dass
sie sich fester gegen den Dorn pressen solle: ,Driicke fester
kleine Nachtigall“, rief der Rosenstock, ,sonst bricht der
Morgen an, bevor die Rose entstanden ist‘.
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Und die Nachtigall driickte sich fester gegen den Dorn.
undd lauter und lauter wurde ihr Gesang, denn sie sang
von der erwachenden Leidenschaft in der Seele eines Mannes
und eines Weibes.

Und ein zartes Rpt zeigte sich auf den Blittern der
Rose, wie das Errdten auf dem Antlitz eines Briutigams,.
wenn er die Lippen seiner Braut kiisst. Aber der Dorn
war noch nicht in ihr Herz gedrungen, und so blieb das-
Herz der Rose weiss, denn nur das Herzblut der Nachtigall
kann das Herz einer Rose rot firben.

Und der Baum rief der Nachtigall zu, sie solle sich
fester gegen den Dorn pressen; ,Driicke fester kleine-
Nachtigall,“ rief der Baum, ,sonst bricht der Morgen an,
bevor die Rose entstanden ist“.

Und die Nachtigall driickte sich fester gegen den Dorn,
und der Dorn drang ihr ins Herz, und ein heftiger Schmerz
durchzuckte sie. Bitter und bitterer ward ihr Schmerz
und wilder und wilder ihr Lied, denn sie sang von der
Liebe, die durch den Tod verkliart wird, von der Liebe,
die selbst im Grabe nicht erlischt.

Und die wunderbare Rose firbte sich rot, wie die Rosen
am oOstlichen Himmel. Rot waren ihre Blatter und ihr Herz.
war rot wie ein Rubin.

Aber die Stimme der Nachtigall wurde schwicher und
ihre kleinen Fliigel fingen an zu flattern. Ein leichter Nebel
legte sich iiber ihre Augen. Schwicher und schwicher
wurde ihr Gesang und es war ihr, als ob sich ihr die Kehle
zuschniirte.

Dann schluchzte sie noch einmal auf. Der bleiche
Mond vernahm es, und er vergass die Morgendimmerung
und verweilte ruhig am Himmel. Die rote Rose vernahm
- es und sie zitterte vor Wonne und offnete ihr Herz der
kalten Morgenluft. Das Echo trug es in seiner Purpurhdhle
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in die Berge und weckte den Schlifer aus seinem
Traum. Es zitterte iiber das Ried am Wasser und das
trug die Botschaft dem Meere zu.

»Sieh, sieh,“ rief der Baum, ,die Rose ist jetzt fertig,
aber die Nachtigall gab keine Antwort, denn sie lag tot im
hohen Gras, den Dorn im Herzen.

Und um die Mittagszeit 6ffnete der Student das Fenster
und blickte hinaus.

»Ach, was fiir ein grosses Gliick,“ rief er ,da ist eine
rote Rose! Ich habe in meinen ganzen Leben noch keine
solche Rose gesehen. Sie ist zu schon, sicher hat sie einen
ganz langen lateinischen Namen“, und er lehnte sich hinaus
und pfliickte sie.

Dann setzte er seinen Hut auf und rannte in das Haus
des Professors, die Rose in der Hand.

Die Tochter des Professors sass im Torweg und wand
blaue Seide auf einen Wickel, und ihr kleiner Hund lag
ihr zu Fussen.

»1hr habt mir gesagt, dass Ihr mit mir tanzen wiirdet,
wenn ich Kuch cine rote Rose brichte, rief der Student.
oHier ist die réteste Rose der ganzen Welt. Driickt sio
heute abend an Euer Herz, und wenn wir zusammen tanzen,
wird sie Euch sagen, wie schr ich Euch liebe‘.

Aber das Midel runzelte die Stirn.

»Ich fiirchte, sie passt nicht zu meinem Kleid*, antwortete
sie, ,,und ausserdem hat mir ein Neffe des Kammerherrn
echte Juwelen geschickt, und jedermann weiss, das Juwelen
viel mehr wert sind als Blumen'.

»Nun, wahrhaftig, Ihr seid sehr undankbar®, ricf der
Student drgerlich, und warf die Rose auf die Strasse, dass
sie in den Schmutz fiel und ein Wagenrad iiber sie dahin
rollte.

»Undankbar?+ sagt das Midchen. ,lch will Euch etwas
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sagen, Ihr seid sehr ungezogen. Und wer seid ihr eigent-
lich? Nur ein Student. Ich bin iberzeugt, Ihr habt nicht
einmal silberne Schnallen an den Schuhen, wie der Neffe
des Kammerherrn*. Und sie erhob sich von ihrem Stuhl
and trat ins Haus.

»Was fiir ein eigen Ding ist doch die Liebe“, sagte
der Student, sich abwendend. ,Sie ist nicht halb so niitz-
lich wie die Logik, denn sie beweist nichts, und sie spricht
einem immer von Dingen, die nicht geschrieben werden,
und lisst einen an Dinge glauben, die nicht wahr sind.
Sie ist wirklich ganz unpraktisch und da in unserer Zeit
nur das Praktische Wert hat, werde ich zur Philosophie
zuriickkehren und Metaphysik studieren.

»und er trat wieder in das Zimmer, holte ein grosses
staubiges Buch hervor und fing an zu lesen*.

Aberichsagte,dass Wilde so konstituiert war, dasserimmer
von einem Extrem in das andere geworfen wurde. Seine
Seele war eine solche, die das seltsame der kiinstlerischen
Bearbeitung geeignet fand; die bereitwillige Nachtigall ist
ein vollkommenes Individuum, das sich ja auch aufopfern
kann. Deswegen hat sich Wilde mit Menschen seltener
Art beschiftigt, weil er in ihnen ein Objekt fand, das er
zur Bearbeitung und zur Betrachtung sehr angebracht
meint. Er sagte in einem seiner Briefe, vom 26. Juni 1890
dem Redakteur St. G.: ,Die romantische Kunst hat es
mit der Ausnahme und mit dem Individuellen zu
tun. Gute Menschen, die nun einmal den normalen
und folglich gewohnlichen Typus angehéren, sind
kiinstlerisch uninteressant. Schlechte Menschen
dagegen sind vom Standpunkte der Kunst aus
fesselndeStudienobjekte. Sie bedeutenFarbe,Fiille,
Seltsamkeit. Gute Menschen reizen die Vernunft
auf; schlechte reizen die Phantasie auf., Ihr Kritiker
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— wenn ich ihm ein so ehrenvolles Pridikat geben
-darf — bemerkt, die Menschen meiner Erzihlung
hitten imm Leben kein Seitenstiick; sie seien, um
seinen kréaftigen, wiewohl etwas ordindren Ausdruck
.zu gebrauchen ,blosse Schundoffenbarungen des
Nichtexistierenden. Sehr richtig. Existierten sie,
‘80 verlohnte es sich nicht, iiber sie zu schreiben . .
Es gibt keine solchen Menschen. Giabe es sie, ich
wiirde nicht iiber sie schreiben. Das Leben verdirbt
.mit seinem Realismus allemal der Kunst die Stoffe.
Das hochste Vergniigen in der Literatur ist: das
nicht Vorhandene zu verwirklichen.“

Man sieht seine Ansicht. Der Kiinstler hat die Auf-
. gabe, nicht das vorhand ene, bestehende Wahre zu beschreiben,
sondern erfindet neue nie gewesene und werdende Dinge,
-die eben nur er so sieht, durch den Reiz seiner Phantasie
angeregt.

Wollen wir uns physiologisch diese Natur in seiner
-Organisation erkliren, so miissen wir auf die Mittel des
FErkennens zuriickgreifen, auf die Sinne. Erkennen besteht
im Sammeln von Erfahrungen. Wir vermégen dieses durch
-die Empfindung zu erlangen. Weiter ausgebildet, gibt diese
‘Wahrnehmung Vorstellungen. Schon hier wirkt die per-
sonliche Konstruktion des bestimmten Teiles des Gehirns,
die die dusseren Eindriicke aufnimmt, formbildend. Diese
beiden Prozesse stehen in Verbindung miteinander, weil es
-ohne Empfindung keine Vorstellung gibt. Blindgeborene
Leute, die durch Operation sehend geworden sind, beweisen
-diese Ansicht. Sie vermdgen mit ihren Gesichtssinn keine
Eindriicke aufzunehmen, sie miissen dazu ihren Tastsinn
verwenden. ,Die kortikalen Bedingungen fiir das Zustand-
kommen der Vorstellung und der Empfindungen sind
-anatomisch an verschiedenen Stellen der Grosshirnrinde
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-lokalisiert.“ Die assoziative Verkniipfung der Vorstellung
heisst der Gedanke; die physiologischen Bedingungen der
Assoziation sind die Erregungen bestimmter Zellprovinzen
-der Grosshirnrinde und die Fortleitung dieser durch die
Nervenfasern von einer Zellstation zur anderen. Durch
diese Kompliziertheit mag es sehr leicht geschehen, dass
-ein Organ der sinnlichen Wahrnehmung, oder eine andere
bei Jemandem qualitative eine quantitative Abweichung
aufweist. Wilde hat das Talent gehabt, Paradoxem linger
.Ausdehnung auch verschiedener, oft entfernter Gedanken
in Assoziation zubringen. Als er im Jahre 1890 Dorian
Gray schrieb, hat er dieser Art der gekiinstelten Verbindungen
Ausdruck gegeben. Mit der Zeit verfettete sich sein Koérper
und dunstete auf und in der letzten Zeit, wo er durch
-die Kopfschmerzen sehr gelitten hat, erzdhlte sein Hotelier,
hitte er derartige Qualen gehabt, dass er die ganze
Nacht Branntwein getrunken habe, um seine Leiden
lindern zu koénnen ... Kann es nicht bezweifelt werden,
-dass immer etwaige Abweichungen der normalen Gehirn-
struktur, oder andere pathologische Erscheinungen bei ihm
.genistet haben, die ihm schon im 46. Lehensjahre sterben
liessen? Seine sinnlichen Empfindungen waren Ausfliisse
seiner eigenen Gehirnkonstruktion die demgemiss ent-
sprechend seiner physischen Veranlagung doch mehrdiesen Ein-
druck tragen mussten. Und die oben angegebene Tatsache der
-allerortigen Assoziation auch verschiedener Gedanken spricht
vielleicht fiir die Krregung bestimmter Zellprovinzen seiner
"Grosshirnrinde und auch die fortwihrende Arbeit der
Nervenfasern, die sich schliesslich doch einmal aufbrauchten.

Diese Auffassung ist sehr streng, sie hilt sich zu sehr
an die Forschungen, wenn auch nicht in dieser Breite; doch
die reale Quelle seines Talentes war seine Seele um seine
.Fassungsgabe und sein Tun und das Produkt verstehen zu
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kénnen, muss man die Quellen desselben kennen lernen, von
denen aus er seine krankhafte Genialitiit eintauschte.
Wenn Haeckel von den Molekulbeweungen einer be-
stimmten Zelle die Eigenschaften eines neuen Individuums
ablhidngig machen zu kinnen glaubt und in den molekularischen
Beweggriinden schreibt, diese Abweichung sei auf die Nach-
kommenschaftdurchdie Vorahnen vererbt, wennSchopenhauer
der Ansicht ist, dass geniale Menschen klein sein miissen, um
das Blut oft ins Gehirn kommen zu lassen, konnte man
dann nicht mit Recht die Frage aufwerfen, dass nicht
nur sein Gelhirn, sondern auch unbedeutende Aende-
rungen in dem Grewebe des Blutes, in seiner Struktur, Er-
scheinungen hervorrufen kénnen, die ebenso das Gehirn,
das sie nédhren, als auch den Korper, iiberfallen. Wildes
Korper verfettete sich immer mehr und seine Gehirnkrankheit
in seinem Keime iibte, bei ihm ja frilher schon die unheim-
lichen Wirkungen in seiner Phantasie. Weil es nicht zu
erweisen ist, dass die Aeusserungen aus der krankhaften
Konstruktion, diesichuns zeigennichtimmer fortdauern miissen.
Dieser Umstand erklirt sich aus der Tatsache, dass die
funktionelle Erregung der Ganglienzelle eine Folge des Ge-
déchtnisses ist, die nur im Verlaufe sehr langer Zeit eine wahr-
nehmbare wesentliche Aenderung aufweisen kann und duich
»,molekulare Umlagerung* in Ganglienzellen der , Stoffwechscl
in physiologischen Sinne dadurch charakterisiert ist, dass er
die neu eintretenden Atome und Molekiile immer wieder in
genau der gleichen Zahl und genau der gleichen Beschaffenheit
an genau die gleiche Stelle fiihrt, wie die alten zerfallenen
und ausscheidenden Molekiile, die durch die neuen ersetzt
werden“, Eben weil diese ,Umlagerung“ schr lange Zeit
in Anspruch nimmt, um eine quantitative oder im Falle
einer schon krankhaften Konstruktion eine qualitative patho-
logische Erscheinung zum vollen Ausbruch zu bringen,
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Masse belastet gewesen sein, ohne sich dadurch anderen
auffallend bemerkbar zu machen. Dazu kommt noch die
Tatsache, dass die Erregung durch den Reiz das Stoffwechsel-
gewicht nach Aufhoren des Reizes wieder ausgleicht, sodass
sich das urspriingliche Stoffwechselgewicht wie es vorher
bestand wieder herstellt. Diese Erscheinung nennt man
~Selbstbesteuerung“ des Stoffwechsels. Aber wenn die
Reize sich hiufen, macht sich die quantitative Vermehrung
der lebendigen Substanz um so deutlicher bemerkbar. ,Die
(uantitativen Massenverhiltnisse der lebendigen Substanz
in der Ganglienzelle sind durchaus abhingig von der Haufig-
Ieit ihrer funktionellen Beanspruchung durch den Reiz. Wir
wissen, dass die Masse der lebendigen Substanz bei hiufiger
Beanspruchung durch Reize zunimmt und bei dauernd aus-
bleibender Beanspruchung bis zur vollstindigen Atrophie
abnimmt. Die Massenzunahme der lebendigen Substanz ist
die einzige linger dauernde Spur, welche die durch Reize
hervorgerufenen Erregungen in der Zelle zuriicklagsen*
(Verworn).

Wildes Natur war schon wiahrend seines Studiums
in Oxford sehr abweichend von der seiner Gefihrten. Er
niitzte jeden Reiz aus, um ihn in sich aufzunehmen und
die Erregungen in.seiner Zelle hiuften so die quantitative
Zunahme der krankhaften Struktur. Er bemichtigte sich
der deutscken Sprache, wenn auch nicht vollkommen, wihrend
einer seiner Reisen, auf der ecr Heine mit sich nahm und
studierte. Wiire er nicht der an ihn heranstromenden Ein-
driicke scines tragischen Schicksals ausgesetzt gewesen, wo
schon die Aufnahmefihigkeit seines Gehirns tiberangestrengt
werden musste, so kinnte vielleicht angenommen werden.

Verworn: Die Frage nach den Grenzen der Erkenntnis.

D
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dass sein tragischer Tod sich aufgeschoben hitte. Aber
eben die ungeheuere Strémung und die Masse der Kr-
regungen, denen er ausgesetzt war, musste dieses Ende
beschleunigen.

Und wenn diese, von der durch die eigene seelische Natur
aufgefassten so verschieden von der dusseren ist, wie sollte er
seine Handlungen und Erwigungen mit dem Masstab der
unseren messen und mitder Wageunserer Handlungen wiegen ?
Weilsieist.,derInbegriff der Se zlenprozesse,in denen die dichte-
rische Welt sich bildet. (Dilthey.) Er empfingt die Eindriicke
der Welt, aber wenn er Begeisterung braucht, Enthusiasmus,
so kehrt er zu sich sclbst zuriick, zu dem, von dem er Leiden-
schaft bekommen kann. Er hat ja,Profundis* in Einsamkeit
geschrieben, er hat selbst gesagt, ,,dass der freudengesegnetste
Dichter ist. . . der seine Schmerzen zu den innigsten Melodien
verwandelt, weil dies die heilige Freude der Kunst bedeutet,
dieses Element kiinstlerischen Entziickens*; viel Stilleund Ruhe
sind dem Geistesmenschen notwendig, sie haben etwas be-
scligendes, bezauberndes an sich. ,,Die Uebung der Gedanken-
tatigkeit, die SuchenachIdeen, diestille Betrachtung der Wissen-
schaft beschleichtuns mit unaussprechlichen Wonnen, dieeben-
so unerklirbar bleiben, wie alles was an der Intelligenz teil hat,
und dessen Wundererscheinung fiir unsere #usseren Sinne
nicht bemerkbar ist“. Diese Worte zeigen uns, wie stark.
wie inbriinstig diese Welt mit dem Dichter verbunden ist.
Die Grossen nehmen ihre Gefithle des hochsten Empfindens
von sich selbst heraus; es ist das notwendig, weil die Wucht
dieses Empfindens so gross wire, dass ,wenn sie nicht atmen
konnten, sie ersticken miissen. (Daudet) Sie leben in
dieser selbst geschaffenen Welt, die sie befreit voa der
Unruhe ihres Lebens, weil sie dieses Leben in die Welt des
Scheins erheben. Wilde war von Natur aus schwir-
merisch veranlagt. Dazu kam sein ungeheuer kombiniertes
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psychisches und physisches Wesen, vom Vater aus erblich be-
lastet(Alkoholgenuss), seine Begeisterung fiir das Schone, seine
Beschiftigung mit der alten, griechischen Zeit und die
oft, so zu sagen, weibliche Empfindsamkeit seiner Psyche
and sein Wunsch, das Leben vollkommen auszuleben.

5*



II.

Diese Eigenschaften seiner Personlichkeit, deren Aeusse-
rungen oft Wiederspriiche waren, werden bei der niheren
Analyse seines Seelenlebens einen sehr tiefen Blick in die
psychischen Vorginge zu werfen gestatten, die zum Ver-
stiindnis der Losung seines Problems uns ndher bringen
konnen. Die Art und das Mass der Beherrschung seiner
ganzen Gedankenwelt vor allem kann nur eine psycho-
pathise Erscheinung sein, die in wuns den Gedanken
einer gewissen Abnormitit seiner physischen Konstruktion
aufkommen ldsst. Vermogen diese Attribute beim Ana-
lysieren, wenn auch nicht alles, doch aber sehr wviel auf-
zuklidren, so wird die Mannigfaltigkeit auf eine Einheit redu-
ziert, die uns in seinem Intellekt gegeben ist. Und dann
ist das Problem sozusagen gelést Man spricht von ihm,
der genial, Talent gehabt hat und der mit sich selbst durch
das,  was er schrieb, durch das, was er tat, in Wider-
spruch geriet. Das iiberschiumende Lebensgefiibl loste
in ihm Eigenschaften aus, die zeigen, dass er vollkommen
das Leben und die Kunst, infolge seiner kiinstlerischen
Individualitit, ausstudieren wollte. , Das erste Ziel des Lebens.
ist so kiinstlerisch, wie es mdoglich ist, zu sein.*

Man konnte ihn hier vielleicht fiir einen Poseur halten.
Derjenige, der sein kompliziertes Wesen kennt, wird diese
Bemerkung derart auffassen (um mit ihm selbst zu reden,
der dieser Auffassung huldigte), dass es ihm licherlich er-
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»als wenn man alles buchstiblich nehmen miisste“. Hier
sieht man seinen ganzen Gesichtspunkt: die Aufgabe des
echten Kiinstlers ist, schéne Dinge zu schaffen, die ein
Produkt seines Selbst sind. Die Personlichkeit entwickeln
zu lassen, das ist das Ziel der menschlichen Entwicklung,
wie er diese Meinung in ,Seele des Menschen und der
Sozialismus“ gelten lassen wollte.

Die literarische Schopfung eines Dichters ist weder
,moralisch” noch ,,unmoralisch“, sondern ,gut oder schlecht*,
sagte er und im Bewusstsein seiner Richtigkeit und seines
Wertes, wagte er es dieses der Oeffentlichkeit ins Gesicht zu
sagen. Einer derartigen Natur musste die Gesellschaft, seine
Lebenslage zu eng erscheinen. Ich sagte oben: die
Attribute seiner Personlichkeit.

,Des Mannes Traum ist weder Freude noch Leid,
sondern einfach: das Leben. Das Leben véllig zu leben
ganz und gar in aller Fille, in aller Tiefe. Wer so zu
leben vermag . . . . wer durch seine Lebenstitigkeit
freudige Bestirkung findet, wird gesiinder, kultivierter,
personlicher. Wenn man vergleicht, dass er es fiir eine
Aufgabe hielt, die Kunst im Leben zu verwenden als eine
Verwirklichung seiner,in der Schtnheiteinen dsthetischen Wert
erblickenden Natur, innerlich verbunden mit ihm, und als die
volle Entfaltung des eigenen Ich, als die Realisierung aller
‘Wiinsche, dann muss man den Gegensatz bemerken, in den
er geraten ist. Die Grundnatur seiner psychischen Ver-
anlagung sehnte sich nach der Entfaltung seiner Seele, aber
das Leben musste ihm ja mit seinen schrankhaltenden Ge-
risten in den Weg kommen. Wie soll man denn das
ganze Leben ausniitzen, auslernen wenn der Mensch
nur diejenigen Eigenschatten geltend machen kann,
die er hat, dasjenige versteht, das in ihm selbst ist,
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ihm nahe steht. Dieses Problem ist ja das, was wir
bei Wilde eben bemerken miissen. Auf vollstindige
Hohe der Lebenserfahrungen kommen wir nur dann,
wenn wir uns aller Stufen der im Leben sich uns dar-
bietenden Gelegenheiten und Umstinde zu bemichtigen
versuchen. Infolge der in uns liegenden Eigenschaften
sind wir in unserer Betitigung begrenzt. Unser Geist kann
nur das verstehen, was er begreifen kann, und unsere
Tatigkeit kann nur in dieser Richtung fungieren, die
wir, als eine Folge unserer Eigenschaften unwillkiirlich
machen.

»Das menschliche Leben ist das einzige, das erforscht
zu werden verdient. Damit alles iibrige zu vergleichen ist
ohne Belang., Es ist wahr, wenn man dem Leben in seinen
Schmelztiegeln von Leid und Angst nachspiirt, so kann
man keine Maske von Glas iiber dem Gesicht tragen,
noch die Schwefeldimpfe hindern, uns den Atem zu be-
nehmen, und die Phantasie mit schrecklichen Bildern und
Triumen von Missgestalten zu erfilllen. Es gibt Gifte,
deren subtile Eigentiimlichkeiten man erst dann véllig er-
kennt, wenn diese uns selbst krank gemacht haben. Es gibt
Krankheiten von solcher Seltsamkeit, dass man deren Wesen
erst dann vollig begreift, wenn man sie am eigenen Leibe
erlitten hat. Wie gross ist aber dann die Belohnung, die
einem zuteil wird! Wie wundervoll weitet sich der Blick
iber die Welt, die uns nun ganz eigen gehort«.

»50 ganz die seltsame, herbe Logik der Leidenschaften,
das bewegte vielfaibige Leben des Geistes zu erkennen, zu
beobachten, in welchem Punkt diese einander treffen und
von einander abweichen, worin sie iibereinstimmen und von
einander verschieden sind, wie reizvoll ist dies alles! Was
liegt daran, was es uns kostet? Was ist an dem Preis ge-
legen, den man fiir irgend eine starke Empfindung zahlte“.
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(Vergleiche diese Schilderung mit der Rede des alten Grei-
ses in dem ersten Kapitel des Buches von Balzac , Elends-
" haut).

Das Beharren in einer Sache, einer Lebenserfahrung
wird uns nicht vielseitig machen kénnen, ,weil die Treuen
nur die triviale Seite kennen, aber die Treulosen auch
die Tragodien (des Lebens). Mit derartig ausgedehnten
und gerdumigen Wiinschen des Erfahrungslebens
Wildes vermdigen wir sehr viele und auch die
verschiedensten Seiten seiner Betitigung zu er-
kliren.

Hier ist eine Art des Verstehens des Problems. Er
will alles durchleben, weil er weiss, dass er dadurch sein
eigenes Ich erweitert; seine eigenen Erfahrungen steigert,
den Schmerz Anderer verstehen kann, weil: ,,wer das Leben
vieler lebt, der stirbt 6fter als einmal“. Aber dann kommt
man ja mit sich selbst in Widerspruch. Deswegen hat er
solche Geschichten durchgemacht, die vielen vollkommen
unverstindlich bleiben.

Er sucht die Gesellschaft der besten Kreise in London
und verkehrte mit Leuten, die ihm ,,nur Reizmittel waren*,
aber weit unter ihm standen. Er machte — wie Gide er-
zihlt, — in Algier den Gassenzug der Kinder mit, er
schwelgte in derartigen Umstinden und erzihlte in der
wunderbarsten Weise mit vollstindiger Inanspruchnahme
seiner entziickenden Eigenartigkeit die Geschichten mit
weicher Stimme, wihrend man ihm lauschte. ,Er ziindete“
— spricht Regnier — ,,eine Zigarette nach der anderen an.
- Wenn seine Hand sich langsam bewegte, strahlte der
Skarabeus seines Ringes in griinem Licht. Das Gesicht
inderte den Ausdruck fortwihrend in Uebereinstimmung
mit dem, was er erzihlte; die Stimme floss unaufhérlich ein
wenig schleppend, aber in der gleichen Hthe dahin“. Eine



Aristokratin, schrieb ihrer Bekapnten, dass, obwoll er jung
und ,ich ihn als mein Kind halten kénnte, ich trotzdem
unter dem Einfluss der Herrlichkeit seines Wesens stand«.
Und in der Aeusserung seiner Doppelnatur, in der oft un-
begreiflichen Betitigung, in der fascinierenden Art seiner
Erzihlungsweise konnen wir sehen, dass dies als eine Art
Krankheit zu betrachten sei, die umsomehr als begriindet
erscheint, weil er an einem Gehirnleiden starb. JederPathologe
welss, und ecr alnte sclbst, dass seinc Gedankenwelt, die
Richtung seines Empfindens ,der Schonheit andichtig
zu dienen“ keine gesunde Beschiftigung sei, dass sein
ganzes Leben auf dem Wege der erblichen Uebertragung
mit Leidenschaften belastet war, die ihn auch beherrschten.
Die ewige kindische Entriicktheit, sein ganzes Wesen musste
diesen Gedanken bestitigen, zu dem noch das beitrigt, dass
er im Gefingnis durch das einfache, regeimissige Leben
geheilt wurde. Sein unmissiges Alkoholtrinken, das iber-
triebene Rauchen forderten von ihm den Preis. Weil
»das Leben von Jedem seinen Preis fordert. Nur das eben
ist tragisch, dass man so oft den Preis dafiir zahlen muss®,
Und dieser Preis bildete sich in ihm langsam aus; es
erleichterte das aber seine Erbschaft und weil er langsam
in seinen Leidenschaften hinsiechte. schieden sich in seinem
Gehirn diejenigen Schichten aus, die bestimmte Krankheiten
kennzeichneten. Er tat das, was erinfolge seiner Veranlagung
tun musste — sein mit der Zeit immer fetter werdender K6rper
war das Kennzeichen seiner krankhaften Konstitution . . er-
schiitterndes Beispiel, dass das Genie dem Irrsinn so nahe steht.

Man kann versuchen, die Erscheinungen seines
zweiseitigen Wesens zu erkliren: diejenigen, die ihm
schriftstellerische Gabe, kiinstlerische Veranlagung verleihen
und diejenigen, die ihn im Lichte desjenigen erblicken
lnssen, der als ein Zwiespalt des friitheren erscheint. Wir
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'sagten oben, dass er das Leben in seiner ganzen Fiille
durchleben wollte und dass es zu diesem Zwecke not-
wendig ist, dic Gegenstinde zu berithren, mit denen
man seinem Wesen nach gar nichts gemein hat, durch-
kosten das, was den geistigen und korperlichen
Kriften ferne liegt, alles in sich zu vereinigen und
sich innerlich und dusscrlich zu vervielfachen
mit Funktionen und Gefihlen, deren Taten und
Eigenschaften keine Attribute unseres Wesens
bilden und die wir nur um der Krfahrung willen
machen wollen und nicht miissen. ,Ich will die
ganzen Leidenschaften des menschlichen Geschlechtes durch-
leben* sagt Faust und er wird in diejenigen Geschichten
hereingezogen, die seiner eigentlichen Grundnatur ferneliegen,
und die er unbewusst des Zwecks wegen mit Mephistopheles
durchmachen muss.

Hier reden wir, von dem Schriftsteller sowohl, als auch
von dem Menschen, der auf Grund seiner Eigenart
zum Kinstler befihigt ist. Wir sollten nicht vergessen,
dass es ein grosser Inrtum ist, eine Arbeit danach beurteilen
zu wollen, ob derjenige, der sie schrieb, so denkt oder nicht.
‘Wir wollen, mit Wilde Schinheit in einem Werke suchen, und
nicht so sehr die Wahrheit. ,Der Wert einos Gedankens
steht in gar keinem Zusammenhang mit der aufrichtigen
Gesinnung dessen, der ihn gefasst hat.“  Der personliche
Karakter des Schriftstcllers bringt seine Bedeutung beimn
Publikum hervor, nicht die Kiinste seines Talents“ sagt
Goethe und ebenso wenig sollten wir in ihm den Dichter
vorurteilen aus Griinden die auf ihn als Mensch zutreffen,
weil der Dichter von Menschen gewdshnlicher Klasse ab-
weicht und wie man auch die Meinung beanstanden mag,
soilte man doch nicht vergessen, die hicr waltenden inneren
Triebe und die dusseren Handlungsweisen solcher Naturen von
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ihrer Organisation aus zu beurteilen, nicht aber vom Stand--
punkte eines normalen Durchschnittsmenschen. '

Die Welt, die der Dichter erschopft, ist so innerlich
mit ihm verbunden, dass unser Poet so in dieser lebt, dass.
er sogar die Arbeit vermisst und das von ihm geschaffene-
Leben. ,Er miisse aus seinem Innern die Gestalten heraus--
nehmen und sich mit ihnen verweben*“. Goethe| meint,
er miisste aussagen, was in ihm ist. weil ihn die Wucht
seiner Gedanken dringte. Er sagte zu Schiller, er kénne keine-
wahre Tragédie schreiben, weil er fiirchte, dass der blosse
Versuch ihn zerstore.

- Balzac lebte so sehr in seinen Geschichten, dass er:
die Lebendigen in dem, was er geschaffen, vermisst. Dickens
versetzte, wenn er leiden musste, seine Lieblingsgestalten in
seinen Schmerz, und schilderte so das Leben mit entziickenden,
weichen Beschattun gen, wie es ist, ohne Ziel, und in welchen.
er das Leben in seiner ganzen Tendenzlosigkeit zeigte.

Die Gestaltung der psychischen Veranlagung Wildes,.
das Streben seiner Seelenbetitigung nach berauschenden
Taten, die hochst intensive Rezeptivitit seiner psychischen
Veranlagung, das Reagieren der kleinsten seiner inner--
lichen Gefithle nach aussenhin bis zur Verwirklichung,.
die Reizfihigkeit seiner gesonderten Natur iiben grossen
Eindruck aus, der die Objektivitit seiner Anschauung zu
beeintrichtigen zwang, sodass er bei Eroérterungen iiber
Gegenstinde wissenschaftlicher Natur diese Umstinde seiner-
Schaffenskraft unwillkiirlich zum Ausdruck bringen musste;.
sein Enthusiasmus haftete beinahe immer an den von ihm ge-
schaffenen, aus ihm selbst herausgenommenen Gestalten,
oft an schwersten Problemen der trockenen Wissenschaft,
und weil sein sich selbst nach Aeusserung sehnender, unruhiger-
Geist, viel mehr den warmen Hauch des literarischen Genies
trug, so wurde seine Arbeit tiber wissenschaftliche Gegen--
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stinde von dem phantastischen Bild des Romanschriftstellers-
beeinflusst.

Wir sehen diesen Zug seines Karakters ganz klar
in seinem: ,Sozialismus und Seele des Menschen.“ Er-
meint, dass die hochste Stufe der intellektuellen Ent-.
faltung und Vervollkommnung nur die sekundire Folge -
der bestehenden sozialen Organisation sei. Diese Auffassung
werden wir noch spiter erértern. In einem Tele des.
Werkes widerspricht Wilde sich selbst, wenn er mit einigen.
‘Worten seine ganze, durch diese Arbeit ziehende Grund-
anschauung gerade ins Gegenteil umwandelte, aber ganz un-
bewusst und erwigungslos in dessen Folgerungen sagt .,Der
Individualismus tritt weder mit irgendwelchem matten Ge--
schwitz iiber Pflichten an uns heran, die gewoéhnlich nur
den Sinn haben, dass man das tun soll, was die anderen
wollen; noch mit dem abscheulichen Geschwiitz von Selbst-
aufopferung, diesem Ueberbleibsel der barbarischen Sitte -
der Selbstverstimmelung.« Hier #dussert sich der hochste -
Egoismus und auchnoch dieMeinung der vollstindigen Freiheit
der Selbstbetitigung, die bei einem sozialen Organismus ganz.
unmoglich wire, infolge der Abhingigkeit des Staates.
Und weiter fihrt er fort ,,Der Individualismus stellt in der
Tat dem Menschen keineswegs irgendwelche wider ihn.
gerichtete Forderungen. Er, entspringt natiirlicher und.
unvermeidlicherweise aus dem Menschen selbst.“

Aber Wildes Meinung lief ja dahin aus, dass die soziale
Organisation als Folge die vollstindige Entwicklung nach.
sich ziehen wird. Und hier sagt er, dass die Menschen
eine artige Form des Daseins schaffen werden, auf Grund.
ihrer innenwohnenden Krifte. Hier war in ibm der
Schriftsteller schoner Werke iiberwiegend; eine Stelle ist es-
ja, die ganz und ohne die geringste Storung der Harmonie
der einzelnen Teile von ,Dorian Gray“ hineinpasste. Aber:
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bei Werken iiber wissenschaftliche Themen sollte nicht das
Schonschépfen, sondern das Klarmachen die Aufgabe des
Autors sein.

Zur Erwagung des Ueberwiegens des dsthetisch literari-
schen Talentes, seiner derartigen Veranlagung, diese A1t seiner
~ schaffenden Arbeit, wurden die Zeilen hier als Attribute
seiner Personlichkeit, und deswegen nicht bei der Herein-
zichung der Erirterung der Fehler desselben Werkes ,,(Sozia-
lismus . - .“) erwihnt.

Die Tatsache, dass er sein Inneres an die ver-
schiedensten Gegenstinde ankniipfte, seine Ge-
dankenbetatigungen, die literarischen Selbstbe-
kenntnisse zeigen diese Art des Hauptelementes
seiner Natur. Aber eben aus dieser Grundlage ent-
springt die Voraussetzung und Bedingung solcher
Funktionen die die M6glichkeit der Verwirklichung
seinesStrebens des Allmenschlichen darin enthalten.
Hitteer sich dauernd eine Attribut seiner Seelenvor-
ginge hingegeben daran festgehalten, so wire er
einseitig geblieben. Gerade das ephemere An-
haften seines Ichs an allen in ihm und ausser ihm
liegenden Vorgingen erleichterte sein Begehren.

o,Der Mecensch wird sich den Individualismus selbst
heraus schaffen. Der Mensch entwickelt solcherart jetzt
den Individualismus“. Die Frage, ob Individualismus etwas
Praktisches ist, gleicht der Frage, ob die ,Entwicklung*
praktisch ist Hier hat Wilde auch einer originellen At
seiner Auffassung Ausdruck gegeben. Er identifiziert die
~Entwicklung® mit ,Individualismus*, und hilt diese fiir
das ,,Gesetz des Lebens*. Aber dieser Fortschritt ist nicht
das alles umarmende ,,Gesetz des Lebens* sondern nur
-eine kleine Art des vervollkommneten Daseins; weil das,

was eben als ein einheitliches, alles um sich fassendes Ge-
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setz zu betrachten sei, das Ziel wire, immer hohere
Formen des sozialen Zusammenlebensfinden zu kénnen,
in dem das einzelne Individuum, nicht die von ihm getriumte,
romantische Freiheit geniesst, wo es nicht duldet, ,,dass
irgend ein Zwang auf ihn geiibt werde“, sondern, dass
er seine ganzen Krifte in Zusammenhang mit der ganzen
Organisation, zu deren Wohl, verwendet. Dieser Zustand, von
dem Wilde triumte, war ja nur ein hochst intensiver Aus-
fluss seines schwiirmerischen Sehnens nach Allentfaltung
der Personlichkeit, ein Wunsch, der ihm sehr hohen Preis
kostete und nach dem Verlassen des Zuchthause selbst hat er
seine Phantasiebilder in eine andere Richtung gelenlkt.

Nach allen diesen Erdrterungen ist leicht einzusehen,
wie in seiner personlichen Betitigung das Unmdégliche zu
machen wiinschte. Dazu kommt die sehr zu beachtende
Tatsache, dass er in seinen Aeusserungen, Funktionen, den
Kiinstler sehr zur Geltung bringen wollte. Wir sahen, dass
er, als Mensch, den seiner Veranlagung entsprechenden
Betitigungen zufolge, fallen musste. Hier muss noch be-
tont werden, dass er ein Englinder war. Und England ist
noch so, wie es Goethe sagt ,Die Englinder schreiben in
der Regel alle gut, als geborene Redner und als praktische,
auf das Reale gerichtete Menschen“... ,Alle Engléinder sind
als solche ohne Reflexion. Die Zerstreuung und der Partei-
geist lassen sie zu keiner ruhigen Ausbildung kommen.
Aber sie sind gross als praktische Menschen“. Alle diese
Umstinde seiner Heimat trugen dazu bei, die ihm als
Menschen eigene krankhafte Natur zum beschleunigten
Verfalle zu bringen. . . .






‘Wie wundervoll wird das Wesen des Menschen, wenn es sich
-einmal ganz lauter vor unserem Blick entfaltet. ... Alle Weis-
heit der Welt wird in dem Menschen ruhen, ohne dass er sich um
~das Wissen zu bemiithen braucht.... Das Wissen des Menschen
wird dann voller Wunder werden, voller Wunder, wie die Seele des
Kindes. ) Wilde.

Es ist zuletzt die grosste Kunst, sich zu heschrinken und zu
-isolieren. . .

‘Wenn durch die Phantasie nicht Dinge entsténden, die fiir den
Verstand ewig problematisch bleiben, so wire tiberhaupt zu der
Phantasie nicht viel. Dies ist es, wodurch sich die Poesie
von der Prosa unterscheidet, bei welcher der Verstand zu
Hause ist und sein mag und soll. . .

Jede gottliche Erleuchturg, wodurch das Ausserordentliche ent-
‘steht, werden wir immer mit der Jugend und der Produktivitit im
Bunde finden, wie denn Napoleon einer den produktivsten Menschen
wwar, die je gelebt haben. Goethe.
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Es ist ein charakteristisches Merkmal der Genies, dass
sie ihren Seeleninhalt mit der susseren Welt in Berithrung
bringen; nur durch das Bewegen beider entstehen die
Dichtungen, weil in dem personlichen Erlebnis ein seelischer
Ziustand gegeben ist, ,aber zugleich in Beziehung auf ihn
die Gegenstindlichkeit der umgebenden Welt“. Goethe
schrieb Werthers Leiden in einigen Wochen, und als
er Wilhelm Meisters Zustinde schilderte, ,fing er bitter-
lich zu weinen an“. Eben das zeigt uns die grosse Intensitit
des personlichen Lebens, das Zusammenleben mit seinen Ge-
stalten. . . .

Wilde sagte einmal in ,Profundis, ,,dass, wennp
der Mensch mit seiner Seele in Berithrung kommt,
er wie ein Kind ist, die Seele wird alt geboren
und wird spiter jung“. Und die Gefingnisperiode
gibt uns eine tiefe Einsicht in seine Gedankenwelt,
sie sagt uns, dass seine Kinderseele von vielen
Realititen entkleidet, auf Empfindung beruht.
Immermehr vom reinen Verstand sich entfernend
wird sie begegnet von diesem unausgesprochenen
feinem Gefithl, das wir miterleben kénnen, wenn
wir einen Priamos trauern sehen, und Mitgefithl haben,
wenn Troja untergeht. ,Denn die Seele“ sagt Wilde ,ist
ein gottliches Wesen, dass sie sich in die Elemente reicherer

Erfahrung, feinerer Empfinglichkeit, neuer Arten des
6
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Denkens, Handelns oder Leidens verwandeln kann, die alle
bei der gewdohnlichen Seele gemein, bei der unerzogenen
unedel, bei der schandebeladenen verichtlich wiirden*.

Diese Augenblicke des hochsten sinnlichen Empfindens
haben nur diejenigen, die entweder sehr jung wund
unerfahren sind, und dencn das Leben noch zu wenig bot,
um ihre Gedanken daraus zu entwenden, oder diejenigen,
n,deren Scelen wieder jung geworden sind“, die mnach
vielen Erfahrungen, KEnttiuschungen, zu sich selber wie
cin Kind zuriickkehren und Trost suchen in geistigen
Sachen, in der Kunst, also in jenen ,die uns von schmutzigen
(Gefahren des Lebens ablenken kénnen*. Als Giordano Bruno,
auf dem Scheiterhaufen vor seinen Feinden stand, murmelt
or ihnen zu: ,Ihr fiirchtet das Urteil mehr als ich.“
Chenier, vor dem Guillotine stehend, sagte: ,Und doch ist
Grosses mit uns“. Diese Erhabenheit des persionlichen Er-
lebensbesitzen nur die Auserwéhlten. Und solcher Empfindung
war Wilde fihig. Aber der hedeutende Unterschied ist,
dass wihrend andere ihre Ansicht mit dem eigenen Leben
bestiitigten, wenn es sich um grosse Sachen handelt, die
eine derartige Aufopferung erforderten, so ist bei Wilde
einc Art des Egoismus, des Geltendmachens des eigenen
geistigen Uebergewichtes iiber andere, in dem wir das
hochst Menschliche kennen lernen. Sein Genie war immer-
hin ctwas Uebermenschliches, aber in alltiglichen Ge-
schehnissen das Ausserordentliche zu zeigen, ist eine
Schwiche seines Charakters, die auch eine Folge seines
Strebens nach dem ,Allkiinstler* war, und iiberdies der
Ausfluss seines krankhaften Zustandes., Man kann unter-
suchen, ob diese Erscheinungen etwas Ausserordentliches,
oin seltenes Verlangen waren, oder ob andere Geistes-
heroen auch gleichartige Empfindungen hatten, und welche
Finfliisse das Studium des Besonderen ausiibt.



Es ist etwas in dem Wesen der Kunst, in ihrer Ent-
‘faltung der jugendlichen Schoénheit, und Grazie, die nur
in einer bestimmten Zeit so sind und dargestellt werden
.koénnen von dem Kiinstler, das uns auf die Zeit hinweist,
wo man jung ist, auf die Gelegenheit ihrer Verwertung,
-ein etwas das uns sozusagen durch- die Darstellung der #sthe-
tischen Werke ewig jung macht. ,Die Kunst, sagte Swinburne
— ist das Leben selbst und sie weiss nichts vom Tod“
Menschen, deren Gedankenkreis derartig ist, sind in der
ewigen Bewegung, in der Unruhe genétigt, etwas jugend-
Jiches zu suchen. Im Inneren tobende Gestalten zwingen
sie, diese zu realisieren; ihre Begeisterung, als die der
Universalgenies, ist derartiger Ausdehnung, dass sie ohne
‘Grenze ihre Geliiste mit allem ndhren und zu befriedigen
wersuchen.

»Denn alle Kraft dringt vorwirts in die Waeite,
Zu leben und zu wirken hier und dort;

Dagegen engt und hemmt von jeder Seite
Der Strom der Welt und reisst uns mit sich fort.

In diesem iuneren Sturm und Husseren Streite,
Vernimmt der Geist ein schwerverstanden Wort:
Von der Gewalt, die alle Wesen bindet

Befreit der Mensch sich, der sich iiberwindet.

Als Goethe in Leipzig krank lag, ging er trotzdem ins
‘Theater, um seine Geliebte zu sehen und zog sich dadurch noch
eine Lungenkrankheit hinzu. Daudetlief in den Strassen von
Paris wie ein Verriickter, Wilde in Algier mit den Gasscn
kindern. Dieser Zwiespalt im dusseren und inneren Seelen-
Jlebens ist so intensiv, so personlich und stark, dass die
Natur sich seiner nfcht zu erwehren vermag.

Ich erwihnte schon, dass Wilde gedachte, in seinem.
Streben nach Erfiillung seines Daseins, nach Verwirklichung
:alles Menschlichen in seiner Person und in seinem Leben,

6*



unentwegt auch den Kiinstler geltend zu machen. Das
Leben widerspricht aber der Kunst in seiner hdochsten
Realitit. Es ist eine von der Wissenschaft erérterte Tat-
sache, wie ich schon bemerkte, dass wir uns iiber uns nie
erheben konnen, dass infolge unseres beschrinkten Besitzes
auf geistigen und korperlichen Kriften unserer materiellen
und immateriellen Betitigung gewisse Schranken entgegen-
gestellt sind, die man nicht zu iiberwinden vermag. Will
ich alles unternehmen, so komme ich ins Reich des Un-
moglichen“*).

Wir versuchen jetzt unter Geltendmachung des obigen
von Wilde selbst gesagten Satzes, ibn noch niher zu analy-
sieren. Er sprach von seiner Seele und dem Kind, Er-
orterungen waren dort beigefiigt.

Die blosse Tatsache des Schopfens eines Kunstwerkes,
die #ussere Betitigung der innen wohnenden Krifte ent-
spricht gewisser Jugendenergie, einer bestimmten Reagierung
der psychischen und physischen Produktivitit der Leistungs-
fihigkeit des betreffenden Individuums. Die Art der Ab-
hingigkeit der Erschaffungen von einem Zeitalter, in der
man titiger sein kann, besseres zu gewihrleisten vermag
als in dem spiteren, das Betrachten der Harmonie der
Formen und des ganzen ausgewihlten Stoffes, und besonderen
Gegenstandes mahnt den Kiinstler fortwihrend an etwas
Jugendliches. ,Es ist der Reiz der Sinnlichkeit, den keine
Kunst entbehren kann. Bei Darstellungen héherer Rich-
tung, wo der Kiinstler ins Ideelle geht, ist es schwer, dass
die gehorige Sinnlichkeit mitgehe und dass er nicht trocken
und kalt werde. Da konnen nun Jugend und Alter giinstig
oder hinderlich sein und der Kiinstler muss daher seine
Jahre bedenken und danach seine Gegenstinde wihlen.

*) Rickerts: Die Grenzen der naturwissentschaftlichen Begriffs
bildung.
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Meine ,Iphigenie“ und mein ,Tasso“ sind mir gelungen,
‘weil ich jung genug war, um mit meiner Sinnlichkeit das
Ideale des Stoffs durchdringen und beleben zu kénnen.
Jetzt in meinem Alter waren so ideale Gegenstinde nicht
fir mich geeignet und ich tue vielleicht wohl, solche zu
withlen, wo eine gewisse Sinnlichkeit bereits im Stoffe liegt«.
Das Bewusstsein des Erlebens dieser psychischen Prozesse,
gesteigert durch die unendlich intensive Reizbarkeit seiner
Sinnesempfindung, die er aus sich selbst dem Wesen seiner
Natur zufolge nahm, musste die erhohte Wirkung (Aeusse-
rung) seiner derartigen inneren Konstitution bei Wilde aus- .
iiben. Und dies ist auch der Fall.

Wilde war dessen vollkommen klar. Er kannte seine
innere Kompliziertheit, er wusste was er leisten konnte.
Die Schopferischen, zur Reflexion erhobenen Fluten seiner
Psyche standen ihm zu Gebote, sie realisierten sich, wenn
-er es wollte. Wilde denkt und versucht zu beweisen, dass
der grosse Dichter immer in einem Zustand der dussersten
psychischen Extase ist und demzufolge wirken in ihm dann
diese Krifte, wenn er sie selbst anspornt. Seine Auffassung
des immer Schipfenkoénnens entspricht seiner krankhaften
Natur, die sich dann zu betitigen versuchte und es auch
‘vermochte, wenn er es wollte.

Dieses Attribut war seiner Veranlagung eigen, und wie
er im Leben alles versucht, so beabsichtige er es auch mit
-der Arbeit seiner kiinstlerischen Begabung.

,All die zarte Arbeit der Phantasie ist bewusst und
gewollt. Kein Dichter singt, weil er singen muss, wenig-
stens kein grosser Dichter. Ein grosser Dichter dichtet
weil er es will. So ist es jetzt, so war os stets. Wir
neigen mitunter zu dem Glauben, dass die Stimmen beim
Sonnenaufgang aller Dichtung einfacher, frischer, natiirlicher
erklangen als heute und dass die Welt, wie sie die ersten



Dichter sahen und in der sie lebten, einen eigenen dich--
terischen Hauch hatte und beinahe unverindert in ihre-
Sange iibergehen konnte.

Jetzt liegt tiefer Schnee auf dem Olympos, und seine
steilen, zerrissenen Hinge sind diister und unfruchtbar; aber:
einst, so glauben wir, streiften die Silberfiisse der Musen
duftigen Tau von den Bliiten am Morgen, und des Abends.
kam Apollo und sang den Hirten im Tale. Doch da leihen
wir nur entschwundencn Zeiten, was wir fiir uns ersehnen.
oder zu ersehnen vermeinen.

Es gibt keine Kunst ohne Bewusstsein und der Geist
der Kritik ist ein und dasselbe“.

Diese letzten Siitze sind fiir unsere Ansicht sehr wich~
tig. Das Streben nach vollkommener Individualitit, per-
sonlichen Betitigung enthalten sie, weil die Kritik immer-
individualisierend ist.

»Die Schionheit“ sagte er — ,hat so vicl Bedeutungen,;.
wie der Mensch Stimmungen hat®.

Alles ist bei ihm spezialisiert. Und je mehr, desto-
wertvoller scheint es ihm zu sein. Je intensiver der Kri-
tiker seine Personlichkeit mit dem zu erorternden Gegen-
stande in Auslegung setzt, um so mehr wird er befriedigt,
iiberzeugt und um so wahrer ist sie“.

Wilde vertritt also den Standpunkt, dass grosse Dichter:
immer schaffen kdénnen, wenn sie es wollen.

Wilde ging so sehr von seiner unruhigen, ewig tatkrif-
tigen Natur aus, dass er vermeint, Jeder befinde sich in
diesem angespannten Zustande, in dem er war . .. .

Die ohchst feine, starke Reagierung seines Sinnes:
empfing, die Reizbarkeit seiner iibéer das Normale hinaus-
gehende Gehirntitigkeit, gepeitscht mit Absynth und ewi-
gem Rauchen, vermochten ihm diese seltene, wenn auch un-
gliickliche Gabe, zu verleihen.
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Wir hatten Gelegenheit gehabt, frither seine Ansichten
iiber die Kunst kennen zu lernen. Es hat uns die Tatsache
geleitet, dass er in seinem personlichen Leben die Kunst
verwerten wollte und wenn schon er behauptete, dass sein
Leben ein ,Kunstwerk war“ so vermeinten wir auch nicht
unterlassen zu koénnen, schon dort in ihm den Dichter zu
zeigen. Es ist sehr schwer bei ihm, wenn es auch not-
wendig wire, die Scheidung als Kiinstler und als Mensch
vorzunehmen.

Er bemerkte selbst, dass die psychischen Leistungs-
fihigkeiten ebenso wie die physischen eine Grerze haben.
Und trotzdem war er nicht im Stande gewesen, diese
Grenze einzuhalten.

Die meisten seiner literarischen Titigkeiten weisen uns
eine gewisse Psychose auf, in der er sich befand. Weil er
selbst sein Sonderdasein fiihlte und das, was er als Kiinstler
fir richtig hielt als Mensch auch verfolgte, oder infolge
seiner Charakterschwiche, war ergezwungen, dasjenige zu tun
was er selbst fiir ungerecht hélt und doch beging. Er
wusste die Grenze der seelischen Anspannung und doch
iberschritt er sie.

Ich kann mich nicht erwehren, von Goethe etwas zu
zitieren, was mit dem Wildes beinahe so iibereinstimmt,
als wenn zwei grosse Seelen im Gebiete der Unendlichkeit
des Gedankens sich getroffen hitten. ,,Geniale Naturen“ —
sagt er — ,erleben eine wiederholte Pubertiit, wihrend
andere Leute nur einmal jung sind“.

»Jede KEntelechie nimlich ist ein Stiick der Ewig-
keit* und die paar Jahre, die sie mit dem irdischen
Korper verbunden ist, machen sie nicht alt. Ist diese
Entelechie geringer Art, so wird sie wihrend ihrer korper-
lichen Verdiisterung wenig Herrschaft ausiiben, vielmehr
wird der Korper vorherrschen und wie er altert, wird sie
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ihn nicht halten und hindern. Ist aber die Entelechie
michtiger Art, wie es bei allen genialen Naturen der Fall
ist, so wird sie bei ihrer belebenden Durchdringung des
Korpers nicht allein auf dessen Organisation kriftigend und
veredelnd einwirken, sondern sie wird auch, beiihrer geistigen
Uebermacht ihr Vorrecht einer ewigen Jugend fortwihrend
geltend zu machen suchen. Daher kommt es denn, dass
wir bei vorziiglich begabten Menschen auch wihrend ihres
Alters immer noch frische Epochen besonderer Produktivitit
wahrnehmen; es scheint bei ihnen wieder eine temporire
Verjiingung einzutreten, und das ist es, was ich eine
widerholte Pubertiit nennen machte.“

‘Wir haben hier deswegen den langen Satz wiederholt,
weil besser und richtiger, als es hier Goethe tut, uns kein
Mensch die Erscheinung der seelischen Verjiingung erkliren
kénnte. Es ist nur ein Satz der bei Anwendung auf Wilde auf
Einwinde Anspruch erheben kann. Nimlich der von der
wachsenden Produktivitit. Er wollte spiter nach seiner Ge-
fangenschaft garnicht schreiben, weil man seinen Namen
beiseite legen konnte. Aber er schrieb ja seine Ballade.

Und wenn Balzac, dem er auch folgte, recht zu haben
meint, wenn er sagt: ,der geniale Mensch setzt seine Ge-
danken in Taten um, aber das wahre Genie entfacht sich
nicht ununterbrochen, weil man dann einem Gotte gleich
wiire“, so passt das auf Wilde auch sehr.

Es ist der Kunst, oder auch ecinem Werke geldufig,
dass ,je inkommensurabler und fiir den Verstand unfass-
licher eine poetische Produktion, desto besser.

Aber diese Meinung Goethes kann und darf auch nicht
auf andere Sachen angewand werden, als auf diejenigen, auf
die er diesen Satz verfasste.

Wilde zeigt eine starke Individualitit beim Schaffen
rines Kunstwerkes (hier ist die Moglichkeit, vielleicht den
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Kiinstler von dem Menschen trennen zu koénnen, weil, ob-
wohl er beeinflusst wurde, doch seine Arbeiten seine
Originalitit zum Ausdruck bringen. Als Kiinstler im Sinne
des Schaffenden war er stark; seine Charakterschwiche
ist derartig, dass er seine Launen immer iinderte; er vermochte
sich an keinen sicheren Gegenstand dauernd anzuhalten, weil
er allseitig sein wollte, Erscheinungen, die alle als Ausfliisse
seiner Psychose betrachtet werden kénnen). Er sagt von
der Kunst ,Die Kunst kann nur durch sich vollkommen
werden. Die Aehnlichkeit mit der sichtbaren Welt ist fiir
die Beurteilung vollstiindig gleichgiiltig. Sie ist eher ein
Schleier als ein Spiegel. Sie hat Blumen, die nie eine Flur
erschaut, genannt, Vogel, von denen keine Wiilder wissen,
Sie baut Welten auf und vernichtet sie wieder und kann den
Mond mit einem Scharlach-Tosem vom Himmel ziehen. Ihr
sind Formen eigen, die viel wirklicher sind, als das Leben,
und auch die hohen Urbilder, von denen alle wirklichen
Dinge nur unvollendete Abbilder sind“. Seine Auffassung
lauft dahin, dass das Leben mehr die Kunst nachahmt, als
die letztere das erstere.

» Wir alle haben es“ — sagt Vivlan -~ ,in England er-
lebt, wie ein seltsamer und bezaubernder Schonheitstypus,
der von zwei wirklich schopferischen Malern erfunden und
ausgebildet wurde, das Leben derartig beeinflusste, dass, so
oft wir in eine Gesellschatt oder einen Kunstsalon gehen,
wir hier die geheimnissvollen Augen sehen, von dcnen
Rosetti triumte, das lange elfenbeinerne Kinn, das lose
schattige Haar, das er so gliihend liebte, dort die siisse Jung-
fraulichkeit des ,Golden Stair“, den Bliitenmund und die
miide Schonheit der ,Laus Amoris®, das leidensbleiche Antlitz
der Andromeda. die schmalen Hinde und die liebliche Grazie
des Vivian in ,Merlius Dream“ . .. ,Ein Kiinstler erfindet
einen Typus und das Leben sucht ihn nachzubilden, ihn



nach Art eines unternehmenden Herausgebers in gemein-
schaftlicher Form wiederzugeben“. Wilde war der Meinung,
da die Natur unvollkommen 1ist, miisse die Kunst diese
Beschriinktheit durch ihre darbietenden Attribute zu er-
ginzen suchen. Dann geht der Kiinstler natiirlich nicht
von iusseren Eindriicken aus, sondern von 'inneren, selbst-
geschopften. Er sagt ,die Griechen wussten das, ver-
nmoge ihres feinen kiinstlerischen Instiktes. Sie stellten eine
Statue des Hermes oder die Apollos in das Gemach der
Braut, dass diese in ihrer Lust und ihrem Schmerz solcher
Kunstwerke ansichtig wiirde und Kinder gebire von der
gleichen Schonheit. Sie wussten, dass das Leben nicht nur
Geistigkeit, Gedanken- und Gefiihlstiefe, Seelenqual oder
Seelenfrieden der Kunst entnimmt, sondern dass es sich
auch in Linie und Farbe nach ihr richten kann und die
Hoheit eines Phidias, wie die Grazie eines Praxiteles wieder-
zugeben vermag. So erkldrt sich ihre Abneigung gegen
den Realismus“. Diese Ansichten enthalten sehr viel Wahr-
heiten, so wie z. B.in den Kunstgérten, die harmonische Zu-
sammenstellung der verschiedenfarbigen Blumen usw. nach
einer planmissigen, von dem Kiinstler frither bestimmten
Norm erfolgt; und es mag sehr oft vorkommen, dass die
Menschen die von den Dichtern beschriebenen Gestalten
annehmen und derart verfahren. Ich denke an die Nihilisten,
die Turgenjef frither beschrieb, die dann von anderen
nachgeahmt wurden.

Aber doch bleibt es eine Frage, ob die gestaltete Form
eines Kiinstlers auch nach der Wahrheit gefertigt wurde,
oder ob das Leben seine Menschen erst nach ihm macht.

Wenn wir eine griechische Statue anschauen, etwa Apollo
auch Hermes, so vermdgen wir darin unbedingt zuerkennen,
dass es griechische Ifiguren sind, weil es von dem ganzen
Ausdruck, Gesicht, Kleidern usw verraten wird.
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Schauen wir einige beriihmte Malereien vom aus-
gegrabenen Pompeji an (Dresden: Pompeji Zimmer im
Albertinum), so bemerken wir sofort, dass sie aus der Zeit
der rémischen Herrschaft sind. Selbst die Tatsache, dass
die Menschheit beim Anfang der Kultur ihre Gétter so vorstellte
wie sich selbst und einen Ganymed in der Schénheit eines
griechischen Helden erscheinen liess, oder die Germanen.
Wodan mit dem ruhigen Typus des Nordens darstellte
(Antropomorphismus), weist deutlich auf den Umstand"
hin, dass sie bei Verfertigung der Statuen sich selbst als
Ausgangspunkt wiihlten, nach denen sie dann diese formten.

Die Griechen setzten aus religiosen Griinden die Statuen
der Gotter ins Zimmer der Braut und die Schonheit
Apollos mag nachgeahmt worden sein, aber bei der
Vergegenstindlichung Apollos gaben sie ihm ein schénes,
ihrem Volke entsprechendes Gesicht und schone Gestalt.

Herakles war ein Mensch, und als man i1hn abbildete,
gab man ihm eine, ihren Vorstellungen gemisse Ausstattung.
Ob dann diese von anderen angenommen wurde, ist schwer
zu sagen.

Es ist wahr, das die beriihmte Kuh von Myron, zu
der das Kalb wie zu einer wahren hinlief, selbst von der Natur
nicht besser ausgestattet werden konnte.

»Philosophisch ausgegedriickt ist die Grundlage des
Lebens — die Energie des Lebens, wie Atristoteles sagen.
wiirde — einfach das Ringen nach Ausdruck, und die
Kunst schafft immerwihrend die verschiedensten Formen,
durch die es sich ausdriicken kann. Das Leben greift sie
auf und verwertet sie, und wenn es dabei zugrunde
goht«.

Wilde glaubt, dass die Kunstalle Fiille des Erlebenkonnens,
die ganzen Leiden und die Freude des Erreichbaren zu.
geben vermag, die er benitigt. ,Es gibt keine Stimmung
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keine Leidenschaft, die die Kunst uns nicht leihen konnte;
und wer i1hr Geheimnis entdeckt hat, kann uns voraussagen,
welche unsere Erfahrungen sein werden. Aufeiner goldenen
Leiter steigen die Flammen und sinken, und schliesslich sehen
wir den Glanz der mystischen Rose . .. Das Gesicht der
Secligkeit wird uns gewihrt, und wir erkennen die Liebe,
die Sonne und Sternc bewegt.

Dieser Moment des hochst kiinstlerischen Erlebens,
das in sich Aufnchmen der seltenen, alten, geschaffenen
Werke, die Durchkostung solcher rafinierten IReize,
die Seelenempfindung des so krankhaft gewordenen Dichters
entsprang aus seiner iiberspannten artistischen Natur, dem
zufolge er in ,die Uebertragung der Gefiihle“ gelangte.
» Wir erkranken am Leiden des Dichters, und der Singer
gibt uns seine Schmerzen . . . Es gibt keine Leidenschaft,
die wir nicht fiihlen, keine Freude, dic wir nicht geniessen
konnen. Ja, wir koénnen die Zeit unserer Weihe wihlen
und auch die Zeit unserer Freiheit. Leben! Leben! Nicht
zum Leben lass uns gehen, um den Kreis unseres Wissens
zu fiilllen. Das ist etwas oeingeengt durch das Aeussere,
ohne Zusammenhang in seiner Wirkung. Ihm fehlt der feine
Einklang von Form und Geist, der einzig die kiinstlerische
und kritische Seele befriedigt.  Wir zahlen 1thm seine Ware
zu hoch; wir erstehen das gemeinste seiner Geheimnisse um
unerhorten und ungemessenen Preis“.

In der Kunst wollte er garnichts vom gegebenen Lcben
wissen, weil es der Kunst nur sehr zu statten kommt, das er die
Vollkommenheit der Natur zu ersetzen vermag; und in seinem
Leben der Kunst alles zu entnehmen, das war sein Bestreben.

Die schwirmerische Grundnatur seinerwahren Personlich-
keit, das Suchen nach etwas héherem als das Leben selbstist,
dieRealisierung. die Uebertragung ins Leben machte aus ihm
einen Triumer, der das Wahre ins Reich des Scheines stisst,
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und dem die unreale, von dem Menschen selbst geschaffene
Welt als diejenige erscheint, in der er lebt. Es war der
Kiinstlervom Anfangseines Lebensbiszuseiner Gefangenschaft
stirker in ihm, als der Mensch; dann war aber der Denkende
m ihm im Uebergewicht, und die Erfahrungen, die er durch-
machen musste, die riicksichtslose Realitit seiner im Gefingnis
verbrachten Zeit verlieh ihm das Recht seiner Auffassung.

Ich habe diesem Gedanken noch mehr Glauben geschenkt,
als ich in Sherard las, dass er zur Musik kein besonderes
Talent hatte, und er vermochte ein Stiick auch nicht wieder
zu erkennen, wenn man es ihm vorspielte. Es gehort
némlich zur Komposition eines Musikstiickes Scharfsinn, Auf-
merksamkeit; Inanspruchnahme der ganzen physischen Kon-
struktion eines Instruments. Zuhoren, — das heisst die
Aufnahmefihigkeit unserer Sinne — und die direkte Arbeit
sind zwel grosse Unterschiede.

Es ist eine interessante Krscheinung, dass die-
jenigen Personen. die in ihrem Streben nach Schopfung
einer ihnen entsprechenden Welt die wahre vermissen und
beim Horen der Musik in eine #usserste Grenze ihrer
Seelenzustinde geraten, durch die in ihren Seelen ent-
haltenen, mit der Musik etwas gemeinsam habenden Tone
mit der Welt des Scheines in Berithrung kommen, und in-
folge ihrer Traumereien unfihig sind, das Stiick zu erkennen.
Die Musik ldsst diese Wirkung ausiiben; es wird die andere
Welt, die Scheinbare, in ihnen erweckt, die die Musik nur
infolge ihrer harmonischen Ausdrucksweise, ihrer totalen
Formkiinste, hervorzubringen vermag. ,Die Musik ruft
in uns eine Vergangenheit wach, die man garnicht kannte
und erfiillt unsere Seecle mit einer Ahnung von Leid, wovon
auch unsere Trinen nichts wussten.

‘Wilde sagte ja, dass die Musik die héchste Verwirklichung
der gestaltenden Formkiinste ist. Die Form hat er ja als.
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- Sphire aller Dinge, als ihren Ausgangspunkt bezeichnet. Wer
seinen ,Anfang der historischen Kritik“ gelesen hat, der wird
scinen Scliarfsinn schen kénnen, und was er uns in , Kritik
als Kunst“ gab: dass die Kritik schwerer ist, als das Schreiben,
weil man die Sache von einem neuen Standpunkte aus fasst,

-(man schafft, gleich dem Dichter cthische Werte), der begreift
seine Auffassung und Eindrucksgabe, die, vollig von der
Personlichkeit, ausgestaltet werden muss.

Er wollte mit der Anspannung aller seiner Krifte
~sich auf dem Gebiete der Kunst zu betitigen, von ihr

.zu leihen, sich gewiihren zu lassen, was seine Seele bediirfte.
Nicht nur das Lieben ganz kennen zu lernen, sondern auch
durch die Kunst das Allmenschliche erlangen zu wollen,
ein Streben, dessen Reize ihn doch aufbrauchten; und wenn
er ferner als Mensch sich von Andern durch seine Unméglich-
keiten immermehr entfernte, und sich durch seine Betitigun-
gen Zwecks des Erlangens selbst dem Niedergange niiher
bringen musste ..., so kam noch die Kunst dazu mit ihrer
iiberfeinerten Reizmitteln, um im Dichter die Wurzeln sei-
nes Wesens auch zu vernichten, ihn zuriickzufiithren in
cine vergangene Zeit, in der er lieber zu leben wiinschte,

-als in s2iner eigenen.

Dem Menschen und Kiinstler sind ja die eigenen
Wiinsche verwirklicht worden . .. er war vielseitig und
kostete alles durch und trotz allem diesen waren es eben seine,
in die Wahrheit gehenden Pline, die in ithm den Menschen
und Kiinstler toteten . . . Er selbst hat gewusst, dass im

-Grunde genommen alles, was er beging, nicht einer Person
allein zugehorig sein und so betrachtet worden kénne, schon
dor Engheit des Individuums wegen nicht. Wenn wir die.
wahre Kultur erreichen, nach der wir streben, so kommen
«wir zu jener Vollkommenheit, von der die Heiligen trium-
.ten, der Vollkommenheit jener, denen die Siinde unmog-
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lich ist und zwar nicht, weil sie gleich dem Asketen ent-
sagen, sondern weil sie alles tun konnen, was sie wollen,
ohne die Seele zu verletzen, und weil sie nichts wiinschen
konnen, was der Seele schadet“.

Sein Geist verlangte aber, sich immer lebendig zu fiih-
len, das schadete sehr seiner Psyche... ,Wer sein ganzes
Sinnen auf die Schonheit der Form richtet, dem scheint
kaum noch etwas anderes wesentlich zu sein“. So hat er
it diesem Attribut seiner Seele alles neben der Form ver-
missen lassen. Man vermag zu sagen, dass er schon
in seinen literarischen Werken eine gewisse Ahnung, ein
Vorgefiihl des Zukiinftigen hatte, Geschehenes vermutete,
weil er selbst seine Natur kannte und wusste, was er alles
zu begehen vermochte. Er will sogar die Fragen der Folge
-seiner Schuld abwerfen, und er spielt mit der Wissenschaft.
»Die wissenschaftlichen Grundsiitze der Vererbung haben uns
gelehrt, wie jedes Handeln bedingt und mechanisch ist. Sie
haben uns von der Last und den Fesseln selbsterschaffener
Verantwortlichkeit befreit“. Es kommt hier klar zum Aus-
-druck: das Fiihlen des Bewusstseins der Beschriinktheit aller
Leistungsfihigkeiten. ,Es darf keine Stimmung geben, die
man nicht mitempfinden, keine Lebensgeste, die man nicht
erwecken konnte. Xr fiihlte' aber alles durch, weil er
wollte und vermochte. :

»Der Mensch ist ein Ding, zusammengesetzt; Myri-
:aden von Wesen, aus Myriaden von Empfindungen, ein
-Ausserst kompliziertes, dusserst vielfiltiges Geschipf, das in
sich selbst Heere von Gedanken und Leidenschaften birgt,
-dessen Bliite bereits durch die blasse Farbe des Todes triib
gefirbt ist“. Und der Dichter, der bei jeder Funktion und
Beschreibung sich selbst als Ausgangspunkt wihlt, zu dem
er immer zuriickkehrte, musste die Kompliziertheit und
Spannung seines eigenen Ichs gefiihlt haben . .
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Hier sind wir zu einem Punkte gelangt, der als ein
stiindiges Attribut seines Wesens ihn auf seiner Laufbahn be-
gleitete, sein naives, beinahe kindliches Sehnen, seine
kiinstlerische, das ewig Jugendlich in sich vereinigende zur
totalen Bedeutung der Lebenswahrheit erhobene griechische
Welt.



Hat man ein grosseres Werk im Kopfe, so kann nichts da-
gegen aufkommen; so werden andere Gedanken zuriickgewiessen.

Fasst dagegen der Dichter tiglich die Gegenwart auf, und
behandelt er immer gleich bei frischer Stimmung, was sich ihm dar-
bietet, so macht er sich immer etwas Gutes und gelingt ihm auch
einmal etwas nicht, so ist nichts daran verloren. Goethe.
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IV.

Ein dritter Zug seiner Psyche muss noch besonders
hervorgehoben werden, der seine Personlichkeit lange
Zeit hindurch zu beherrschen vermochte, und den wir so
formulieren konnen: dass in ihm sich vereinigt der
‘Griechische Athlet und der moderne Uebermensch mit
seinen Freiheitsideen, (auch etwas Hedonistisches, G rossmiiti-
ges), die ihm die Beschiftigung mit der alten Zeit gewihr-
leistet haben mag, mit der Ueberkultiviertheit, mit seinem
iiberfliissigen Genuss der Feinheit der Kiinste, mit der vollen
Entfaltung seiner Individualitit. Dieser Zug ist in Wilde
nicht zu vergessen. Xr hat Goethe gelesen, der sagt: das
hochste Gliick des Erdenkindes ist die Personlichkeit.

Wilde war seiner Natur nach schwirmerisch veranlagt,
und die Beschiftigung mit dem griechischen Volke liess
diese Eigenschaften noch mehr hervortreten. Die mehr
erlaubende Freiheit dieses Volkes, die seiner An-
schauung der individuellen Entwicklung entsprach und die
Ansichten iiber die Moral und Sitte der Hellenen spiegelten
manchen seiner Gedanken wieder. (Herodots Erzihlungen
hieriiber geben uns das Bild zuriick). Und nachdem in
seiner ganzen Gemiitsverfassung das Streben des Anhaftens
geines Greistes an das Ungewéhnliche und Grosse enthalten war,
fand er hier einen Gegenstand, an den er sich festzuhalten im
stande war. In seinen Gedichten ist dieser Zug immer zu
erkennen. Gesamtheit der Formen und Ausdrucksweise, die

7*
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Bezugnahme des Ahnenlassenden und nicht klaren Ent-
zifferns des Herauszuentwickelnden, in denen der Dichter
nicht alles ginzlich austrennt, war sehr geeignet, seine der-
artigen Gefiihle in dieser Form der Kunst zu geben. Dazu
kam, dass er die Form in der Kunst sehr beachtete und
auf diese grossen Wert legte. Ein Attribut seines Wesens,
das Mysteriose lieb gewonnen zu haben, trug auch viel dazu
bei, dass er die unbewussten Entwickelungen seines
Charakters in einer Form ausdriickte, die allen diesen
Forderungen schr zu statten kam. Seine iiberspannte krank-
hafte Phantasie, seine innere Konstruktion, das Feld des.
sich selbst Betitigenden, das Zuriickgreifen aller Quellen
seines kiinstlerischen Schépfens zu sich selber, von dem es
ja ausging, gab ihm, seiner Personlichkeit etwas Un-
verstindliches, eine Ausnahme in der Stellung -
zur Gesellschaft, und infolge derartigen Seelen-
bewustseins sagte er ,Ich bin der grdsste Antino-
mist, ich bin nicht fiir Gesetze, sondern fiir Ausnahmen
geschaffen®.

Er war einer der grossen Meister der Sprache. Es sind
Stellen seiner prosaischen Arbeiten, die oft wie Verse klingen.
Wihrend einer Vorlesung, driickte er sich einmal so aus:
Der Kummer, das Ende eines Volkes, das Sterben desselben,
bricht in Melodie zusammen. So ist es denn sehr verstind-
lich, dass er infolge der eben erwihnten Ziige seines
Individuums, den Gedichten alles dieses wiedergab. ,Nur
den grossen Meistern des Stils gelang es, dunkel zu sein.“
Man sieht seine Absichten auf Erfassung der bildenden Funk-
tion des Kiinstlers.

Alle diese waren eng mit seiner Psyche verbunden. Und
sie sind zuriickzufiihren auf seine physische Struktur, auf
die Kinrichtung seiner ganzen korperlichen und geistigen
Konstitution, seiner immer durch Reize angeregten Gehirn
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tatigkeit, dem zufolge er Abnormes zu leisten vermochte.
(Dorian Gray, seine durch dauernden Antrieb erregte
Phantasie war die Bedingung seines Talentes des Erziihlens;
ausserdem kam spiter das Absynttrinken und das ununter-
brochene Zigarettenrauchen dazu, um sein nie vollstindig
normales Gehirnwesen noch mehr vom Gewdhnlichen ab-
weichen zu lassen). In allen diesen, in seiner Veranlagung
schon keimenden Gewohnheiten liegt etwas Abnormes, etwas,
was das Mass des Durchschnittes iiberschritt und als Ueber-
menschliches betrachtet werden kann. Er war zu empfind-
sam infolge seiner pathologischen Natur, zu erregbar,
als dass er das schon Vorhandene in seinen Wurzeln ver-
bergen oder auszujiten vermocht hitte und sein tragisches
Schicksal liess das sehr frith zur vollen Entfaltung kommen.
In seinen Gedichten konnen wir ihn in seinen Eigen-
schaften kennen lernen. Die meisten sind in seiner Jugend
geschrieben und schon in dieser Zeit sind viel Ziige seines
spiteren Charakters enthalten. Aber die oben angegebenen
sind eben diejenigen, auf die die Grundmotive seiner
Krifte der Produktivitit sich zuriickfithren lassen, und
die dic Mittelpunkte des 1im Parnass weilenden
Dichters bilden. (Athlet und Uebermensch.) Auch die
symphonischen Tone der Gedichte, die unwillkiirlich in
ein harmonischen Ganze sich verbindende Gestaltung der-
selben, in der er seine Seele aufgehen liess, und seine in
der Meinung, ,dass man stets ein wenig unwahrscheinlich
sein miisse¥, preisgegebene Ansicht, fand die freien Aus-
driicke eben in diesen Mittelpunkte wieder.

Als ganz junger Mann bereiste er Italien. KEs wehte
um ihn der Wind der Vergangenheit; tausendjihrige Ge-
birge sprachen zu ihm, und die Historie des Volkes,
die Griber beriihmter Minner, eréffneten 1ihm eine
Perspektive, die ihn weit entfernt von der heutigen zuriick



— 102 —

in die alte Zeit fithrte. Und eine ahnungsvolle Be-
geisterung legte sich auf die Stirn des Jungen Mannes, in ihm
kiissend die Gé6tter derer, die ihm die Erhabenheit, seelische
Erhebung kennen lernen liessen . . . . Sein nach der
Schénheit so verlangendes Gemiit fand Begeisterung im
Alten; es ,will triumen nur von Kunst und iiberfeinster
Kultur.«

Seine Natur war die eines wahren Kiinstlers. Seine
seelischen Blicke verrieten sein Inneres, das alles hasst
was profan ist, weil: ,IThr Reich keine Kunst kennt, Kultur
und Grosse, nein, Angeberei, mit ihrem Dolch allein, Und
Mord, mit seinen leisen blutigen Sohlen. Das heilige
Griechenland gab ihm Befriedigung und der modernen
‘Welt, wo einer nur dem anderen dient, der Freiheit ent-
kleidet, entfernte er sich, legte sich in sie hinein, als in
eine Grenze, die weit entfernt von dem heutigen, echtes
Leben zu gewinnen vermag ,das Geheimnis ewiger Selig-
keit. Den Griechen einst bekannt, hier muss es ruhn“
Und der, der schwelgen wollte in der Ueppigkeit der neuen
Zeit, in allerlei der Richtung zu gebietenden Bequemlichkeiten
eine Erweiterung seines eigenen Ichs fand, versucht bei
den Griechen die tiefsten Geheimnisse des inneren Lebens
der Seelenkunst anzunehmen . .. er kam der Harmonie
nahe, es trafen sich zwei Poeten zusammen, der eine
modern und der andere ganz alt . . und doch hat er Ver-
jingung gehabt . . . er hat sich selbst erhsht . . . Goethe
hat, als er in Italien war, in sich selber den Kiinstler
wiederleben gesehen. ,Ich habe mich in dieser anderthalb-
jihrigen Einsamkeit selbst wiedergefunden; aber als was?
Als Kiinstler. Es umgab ihn das traurige Gefiihl der
Vergangenheit, und er musste trotzdem zu ihr zuriickkehren,
um Heilung zu suchen.

»Oenie der Schonheit, geh noch nicht von hier“. Auch
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‘Wilde trauerte um diese, weil nur so wenige fiir sie andéichtig
sind; der Idealismus ist vonniéten geworden ,Mit Adonis
schwand die Poesie. TUnd in der Gedankenwelt des be-
geisterten jungen Mannes rang der Kampf in seinem
Innern, und dem iiberspannten Gefithl des erhabensten
Empfindens zeigt sichs als er nach Turin kam

»Am Fusse der Alpen schon, Italia, brannte

Bei deinem Namen meine Seele mir®.

In diesem Zustande des Denkens brachte ihm Rom
die Gefangenschaft Petrus in die Erinnerung, er wachte
mit tragischen Gefiihlen auf und weinte.

o»Dies Land so wahrhaft schon zu schduen.“

Und in der schwelgenden Schénheit des Vergangenen, in
dem gloriésen Reich der Verstorbenen kommt seine ménnliche
Seele in Berithrung mit seinen Plinen, seiner Kindheit
Arbeit. Triume treten auf und beten; in zweifelhafter
Melodie, des Enttiuschten,-des ermiidenden Lebenskampfes,

»Oh sing, oh sing, lass wieder jung die Welt

Und Schénheit wieder ziehn durch Flur und Feld“
erhoht er sich weiter und die Melancholie beméchtigt sich seiner

»Oh sing, ja sing, und ganz berauscht indessen

Vom Leben, meiner Jugend frischen Most

Ist der ermiidend wiiste Kampf vergessen,

Der Wahrheit Gorgoblick, des Abgrunds Frost,

Gebetlos Wachen, Schrei nach Gottinbrunst,
Verlorene Gaben, flehende Arme, dumpfer Taumeldunst*.

Die Realisierung seines hochst gewiinschten inneren
Lebens ist so intensiv, dass er schreibt, er lebe in dem
heiligen Hellas, in seiner im Traum gesuchten Welt.

»Sing lauter noch, damit ich das erblasste

Antlitz des Heilands nicht mehr schauen muss,

Dess wunde Hand einst meine Hinde fasste,

Dess Mund mich oft gekiisst mit blutigem Kuss

Stumm nun und marmorn sitzt er traurig.

Verlassen im entfernten Haus und weint vielleicht um mich*.

In wie wundervoller Weise driickte der Dichter seine
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grauenvolle Ahnung aus, dass das alte Heiland seinen Sohn ge-
funden hat, der sich nach ihm sehnt, und umarmt und ge-
kiisst liegen sie jammervoll vergessen . . .

Aber das Leben muss doch siegen; der Traum kann
nicht lange dort gedeihen, wo er seinen Fuss gefasst hat,
was er ja iiberall tat, und an Stelle der phantastischen Ge-
stalten kommt als Niederschlag die traurige Melancholie.

»Lieg still, lieg still, wild schlagend Herz lieg still!
Halte Melancholie die Rabenfligel“.
‘Wie schmerzhaft und klagvoll tént es ihm, dass man in dem
Tod sich selbst nicht vereinigen kann mit denjenigen, die
man liebte; ein tragisches Gespenst, das er ausdriickte
im Munde des dahingehenden Knabens, der verlor, was er
liebte.
»Oh Mutter, weh, nun ist alles vorbei;
Oh, Mutter, hat ein Grab Raum fir zwei*?

Im Reiche seiner ganzen Gedichte fithlen wir uns be-
wegt von der Stufe der pessimistischen Auffassungen, der
unméglich gewissen Vision des gottlich verehrten und
niemals zu realisierenden Traumes des griechischen Lebens.
Diesen Zug, in dem auch etwas Uebermenschliches liegt,
finden wir bei ihm iiberall.

Jeder denkende Mensch, der derartiger Natur ist,
erlebt Enttduschungen, das Scheitern seiner Triume. Und
so entsteht ein mneuer Umriss der Gedanken, eine neue
Welt eréffnet sich vor uns, und es treten sich auf der
Biihne der Tatsachen zwei Wahrheiten entgegen. Der Mensch,
der seinen Zusammenhang mit dem Weltganzen sucht,
ist das denkende Subjekt, die Welt tritt ihm als er-
scheinendes Objekt, als eine nur momentan fithlende Realitit
entgegen. Der Traum entflicht jetzt, es zerfallen die zu-
sammengefidelten Fasern seiner geistigen Schopfung und
nur das Objekt, als Gegenstand, und Subjekt, als Voraus-
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‘setzung und Bedingung des Weltverstindnisses, von dem es
aufgefasst werden muss, bleibt thm. Aber das Verhiltnis
andert sich, und die Relation von Traum und Wirklichkeit
reduziert sich auf Erlebnis und Dichtung. Der erste, grosste
Schmerz, den die wahren grossen Menschen begreifen miissen!
»Die Erkenntnis gibt niemals Gliick* sagt Byron im Manfred,
und wenn die Entsagung ihm auch Kidmpfe gibt, aber das
Bewusstsein des Erlebens verlieh ihm das Gefiihl des Er-
habenen, das der Menschennatur ja so selten eigen ist . . .
» Verzweifelung und Schmerz konnen sie ja nicht zerstdren
— sagt Wilde selbst, — sondern nur vertiefen“. Dieses
Vertiefen, diese mit Argusaugen suchende Weisheit sagt
ithm dass der Schmerz uns allen zuteil wird, wir sind ja
alle nur Perlen in der grossen Kette, und dieses Weltleiden,
diese Auflosung des eigenen Ichs in der Kette der ganzen
Menschheit tont uns entgegen, wenn er sagt: A

»Tone sind wir der grossen Symphonie,

Deren Akkorde durch die Sphire rauschen.

Das Herz aller lebendigen Welt, o sieh

Ist eins mit unserem Herzen; nimmer lauschen

Angstvoll dem leisen Schleichtritt wir der Zeit,

Wir sterben nicht, das All selbst ist unsere Unsterblichkeit*.

Eine derartige Erscheinung koénnte nicht gemeinsam
mit Solchen leben, die dumme Unwissenheit der Stolzen
-dulden, allem zugesellt . . .

» Was meiner Seele Pein: Verderben droht“. KEr musste
aus dem Drang seiner Wiinsche das Schone suchen, weil er
glaubt, der Weg, wodurch man sich die immer dauernde
Frische sichert, sei derjenige, von dem Dante sagt ,dass er
die Ewigkeit gibs durch die Vergétterung der Schonheit,
die Jugend: ,Nie wandelt ich, wo Schonheit nie gelacht®.

Ein derartiges Leben ist zu iibermenschlich,
als dass es von Jedem verstanden werden koénnte. Ihn
zwingt das Auflackern derartiger Welten zum Zusammen-
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stoss mit dem Wirklichen. Wie sollte er das Leben in seiner
Engheit nicht fiihlen miissen, wenn Grenzenloses und Be-
schrinktes einander entgegenstehen. Die Umgebung, in
der er lebte, war ja ewig, die Jugend in ihrer vollen Entfaltung,.
das Schone, als ein Attribut der persénlichen Kraft seines.
Individuums . . .

»Ach, das Leben entflieht,

Und im Land der Triume schwand uns die Zeit.

O bittres Leid«.

Triumen war sein erginzendes Lebenselement, ohne-
das wire ihm ja die Wirklichkeit zu kalt gewesen. Und
wenn er in i1hrer Mitte stand, so war dieses 1ihm
nur notig, als eine Kriicke, an der er die, die ethischen
Werte besitzende Hohe der aesthetischen Ideen besteigen
konnte, so wie die Mirtyrer des Mittelalters, von denen
er sagt, dass wenn sie auch Verbrechen begingen, sie doch
die Schonheit gesucht hitten . ... als Traum wire das
ja ein Wunderreich gewesen.

Aber der wahrste Ausdruck seines inneren Gehaltes, die
ganze Inanspruchnahme seines iiber sie verfiigenden Em-
pfindens, die Anspannung der sich selbst zur Realisierung
dringenden Gebilde, die jetzt das Wort, das Wesen fanden,.
das Auflésen seines eigenen Ichs in Sehnsucht, im Augen-
blicke der tragischsten psychischen Erhebung, Entziickens,
fand Verwirklichung in der Dichtung, in welcher er die
Stadt der Poeten besang ,in der Dante scklief und Byron
gelebt hat“ . .. Im Jahre 77 trat er in Gesellschaft des
John Mahaffys seine Reise nach Griechenland an.

Dem im Alter von 23 Jahren sich befindenden Wilde
fings an, zu ddmmern, zu schimmern die wahre Verkdrperung
des grossen geistigen Gehaltes seiner Wiinsche; er sah den.
wahren Pantheon, seine Seele nahm die wunderbaren herr-
lichen Geschehnisse, Erreignisse der alten Tage auf . . und
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er war jung und hatte Begeisterung, und was bisher nur-
Triume , Worte, Worte, Worte“ gewesen waren, hatte er-
ja selbst vergegenstindlicht gesehen. Als er in diesem Zu-
stande Revenna sah, erfiillte ihn ein heiliges, tragisches.
Mitempfinden fiir das Menschenschicksal. In keinem seiner
Gedichte koénnen wir mehr den Grundcharakter seiner-
Natur mit durchleben. Hamilton erzihlt uns ,dass Ravenna
als Thema fiir den Newdigaterpreis ausgeschrieben wurde,
und am 26. Juni 1878 wurde das preisgekronte Gedicht
Wildes von ihm selbst im Oxforder Theater vorgetragen“. Die-
schwirmerische Eigenschaft seines Wesens und die Phantasie
sind die Basis, auf der er das Gedicht so aufbaut. Er-
durchlebte alles mit und der Mittelpunkt, des ganzen Schaffens,
aus dem er herausging, in dem er sich selbst erhohte, er-
weiterte und ausdriickte, war er selbst. Einem Stendhal
war um sich begeistern zu kénnen, der ,Code Napoleon“ not-
wendig, aber einem Wilde seine eigene Seele, die jetzt mit
ihm in Beriihrung kam, die er aussprechen musste, um sich
zu erleichtern. Hier kommt mir wieder Goethe ins Auge;
wollte er etwas aufarbeiten, ,so bin ich gendtigt, alles
in mir selbst zu suchen“, schreibt er. — ,Verlange ich zu
meinen Gedichten eine wahre Unterlage, Empfindung, oder
Reflexion, so musste ich in meinen Busen greifen.“

Bei den wahren grossen Dichtern sind Schopfungen ein
Teil ihres Selbst, eine Steigerung unbewusste Erginzung
des eigenen Bewusstseins. ,Und so begann diejenige-
Richtung, von der ich mein ganzes Leben iiber nicht ab-
weichen konnte, nimlich: dasjenige, was mich erfreute oder-
quilte, oder sonst beschiftigte, in ein Bild, ein Gedicht zu
verwandeln und dariiber mit mir selbst abzuschliessen, um
sowohl meine Begriffe vor den dusseren Dingen zu berichtigen,
als mich im Innern deshalb zn beruhigen. Die Gabe hierzu
war wohl Niemand nétiger als mir, den seine Natur immer-
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fort aus einem Extrem in das andere warf. Alles, was da-
her von mir bekannt geworden, sind nur Bruchstiicke einer
grossen Konfession“. Und so auch unser Poet. Als er
die Stadt erblickte, wo tausend Jahre zusammenfliessen und
an deren Mauern in der Gegenwart er dies besinnen konnte,
schien ihm das ganze Menschendasein zu eng, zu klein,
zu ungerdumig geworden zu sein. Wie klein musste ihm das
menschliche epheme Leben, in seiner kurzgespannten Zeit
erscheinen .

»Oh Knabenleidenschaft die ich empfand.

Als ferner noch, weit iiber Sumpf und Robhr,

Die heilige Stadt sich langsam hob empor,

Mit ihrer Mauerkrone grau hetiirmt.

Auf meinem Rosse bin ich hingestiirmt*

Im Wettlauf mit der, Sonne, die da sank,

TUnd ehe die Nacht das Purpurlicht verschlang“
und der Dichter musste diese Stadt in hellen Glanz betreten
haben, weil

»,das sich wie Rosen an den Zinnen fing,

Betrat ich noch Ravennas Mauerring“

Ravenna war ruhevoll, war Erfrischung und Heilung zu
geben fihig. Echt driickt er sich aus, als er dies echte
Bild der gottlichen Natur empfindet.

»Wie seltsam still, kein Freudelaut des Lebeus
Durchdringt die Liifte, und ich lausch vergebens,
Dass zur Schalmei ein Hirtenknabe greift

Und eine heitere Weise lacht und pfeift«.

Also nicht die dussere Erscheinung, oder der Eindruck
-der physischen Gestaltung der dortigen Gegend war, was er
suchte, sondern das die Menschenseele durchdringende
innere Erwarten, ein weiches, warmes Gefiihl . . .

,,Und niemals roher Kinderlirm durchschnitt
Den stillen Tag, der lautlos weiterglitt“.

Dieses Zuriickgreifen in seine Kindertage, die Erinnerung

-an dieselben war auch ein Zug, der in seinem Leben viel
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zu erkliren vermag. Das Beschiftigen mit der Vergangen-
heit schwiicht Tatkraft und Lebenslust die Zukunft.
Regnier schreibt seinen Sturz dem Umstand zu, dass er
sich zu tief in das Verlebte hereinfinden wollte, und die
Welt iibersah, in der er wirklich lebte .
Wie sollte er dann nicht das wahrste Empfinden auch

in seinen Enttiuschungen zu fiihlen vermogen . . . .

»Oh Traurigkeir, oh Siissigkeit, oh Schweigen,

Hier wird dem Herzen tiefste Ruh zu eigen,

Hier lebt ein Herz, vor Not und Furcht befreit

Hingleiten sieht es stillen Blicks die Zeit*.

Es umgliitht ihn die Zeit, in der volle Freiheit herrscht
und in der

»Die Seele ganz erfiillt
Von lebendem Entziicken, wild und weit
Zog ich dahin durch Waldeseinsamkeit

wo der Wind bliess, die Luft ihn umgab, und er die Athmo-
sphire der vielersehnten, und nun gefundenen Wirklichkeit
seiner jugendlichen Triume einatmete:

,,Oh Wald, mit deinen Weben rausch nur fort,

Pu bist der Freiheit letzter Zufluchtsort,

Wo fir Minuten wenigstens der Mensch vergisst,
‘Wie miide er der Welt des Kampfes ist*.

Sein tragisches Empfinden steigert sich jetzt bis zur
grossten Hohe seines Seelenlebens. In der Reflexion des
von hier bekommenen Bildes beherrscht ihn vollkommen der
alte Wunsch, und wie er diesen schon im Heim durchlebte,
erhohte sich die Wirkung dort, wo er sehen und vielleicht
auch dorthin treten konnte, wo vor tausend Jahren ein
Hannibal die Weltgeschichte richtete, und ihm die Grossen
der Vergangenheit ihren Enthusiasmus widmeten .. und alles..
ist jetzt tot; nur das Herz schligt im Bewusstsein des zu--
viel aufgenommenen Eindrucks .

»QO miissig Herz, o holder Griechentraum,
Der mich erfullt . . .



— 110 —

Von liebestrunkenen Stunden ganz umgeben,
Diirft ich so stisser Stunden Gliick erleben,
Hinstrémend tibers Herz mir wie ein Meer
Wegldschen alles, was da schwarz und schwer

Seine Aufnahmefihigkeit war so intensiv, so stark, dass
»wie nie vernommen, waren tortgeweht
Die Namen Golgatha und Nazareth® . ..

In dem ganzen Gedicht liegt ein sehr pessimistisches

“Grundgefiihl, durchstromt war er von dem Glanz der alten
Stadt und

»dort ziehen jetzt die Hirten, leisen

Und muden Schritt und pfeifen ihre

Unendlich trauervollen Liederweisen,

Und weisse Schafe grasen dort und da,

Wo einst die blaue Flut der Adria‘.

Im Besitze des Gedankens des tragischen Gefiihles
-der historischen Entwicklung, in der das einmal Verfallene
niemals aufgenommen werden kann, sagt er:

»Ravenna, nichts hast du davon getragen
Aus deines Glanzes lingst verwehten Tagen,
Als einen Schild, verbeult, erblindet, maitt,
Und deines Ruhmes welkes Lorbeerblatt .

Und trotz des Verbliihten, des Verwelkten kehren seine
Augen, wenden sich seine Blicke zu ihm zuriick, wie die
.des Kindes, das nach seiner Mutter sucht, und wenn es sie
fand, dann an ihr hing:

,»Wie die Taube zu des Nestes Ruh
Fliegt meines Herzens Liebe stets dir zu

Der Dichter kam weit von seiner vom Meer um-
spiilten Heimat ab, wie ein Pilger, der seine Busse ablegen
will. Eine derartige Eindrucksreihe kann niemals fort-
geschwemmt werden.

,,Ravenna, niemals, niemals wird entschwinden
Fiir dich der Seele liebendes Empfinden.

Er hat hier genossen, was man ihm anderswo nie zu

_gewihren vermochte . . . er bringt sich die Lorbeerkrone,
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-die ihm eigen ... von der er gedacht, schon gelebt zu
haben, der Leiden werte Stunden, die er durchtriumte. . .

Wilde hat im Vergleich zu seiner fritheren Arbeit
hier einen grossen Fortschritt aufzuweisen. Sein Inneres
erhob sich hier zu der héchst moglichen Gestaltung
des kiinstlerischen Erlebens ... vor seinen Augen sah
er, in sich durchgelebt, die um Jahrtausende zuriickliegende
Vergangenheit des altgriechischen Geschehens . . . die
'~ Menschen verschwanden mit ihren kleinlichen Gesinnungen,
-es schwebten nur die ruhmvollen Taten des hellenischen
Alters empor . .. Ob er geahnt hat, dass in dieser Lob-
preisung der alten Stadt sein einige Zeit dauernder Ruhm
-enthalten war und die durch das Gedicht hindurchziehenden
melancholischen Téne seinen eigenen Niedergang schattierten. .
als wenn ihn beriihrte ein dunkles Gefiihl des spiteren
Schicksals. . .

Er hielt dafiir, dass das Leben die grosste Realitit ist,
welches jeden richt, der etwas Héheres sucht, als er selbst
ist, und als er darzubieten vermag, dass es der grosste
Gegner den Schwirmenden ist, ihn hemmen muss, und
-die Menschen mit Egoismus iiberladet, die den, der sich iiber
sie stellt, nie vergeben kionnen, weil sie dem Irrenden verzeihen;;
briistend stellen sie sich selbst dariiber, aber den Triumer
nie . . . Als man Baudelaure frug, wie er derartiges zu voll-
bringen im Stande sei, das seiner schriftstellerischen Le-
tatigung entgegenstehe, antwortete er: ,um die Einfiltigen
in Erstaunen zu setzen“.

Wilde verbliiffte das Publikum; man muss sich nur seines
Benehmens erinnern, als er im Jahre 1892 am Abend der
Vorstellung von ,Lady Windarmeres Ficher“ mit seiner
goldenen Zigarette im Munde, dem Publikum erschien . . .
und trotzdem war dies ein Uebermut des schwelgen-
den Genies, eine ganz unbewusste Tat; dieser Abend, wo
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er zum erstenmal Lorbeeren erntete ... der Verbliiffte-
wurde selbst ausser Fassung gebracht, seine Seele kam
wieder in Berithrung mit ihm, diese feinfithlige, kindisch
geartete Empfindung, wo das Gefiihl die Vernunft vollstéin-
dig ausschliesst. Und wir kénnten mit Goethe sagen, ,der
Mensch irrt, solange er strebt“. Man muss ja Irrungen be-
gehen, die Weisheit zu erklimmen,

In allen seinen Gedichten begegnen wir einer edlen
Beschaffenheit seines Wesens, mit der dem Idealismus eigenen
Art. Ich sage eigene Art. Denn bei Wilde ist alles
spezifiziert. Er war Egoist, wollte volles Ausleben seines
Daseins in aller seiner Fiille.

Er war Altruist: weil er dieses nicht nur fiir sich selber,
sondern fiir jeden aufrecht hielt.

Er war in Griechenland und atmete den Duft der von
Pan bewohnten Weiden ein; er wurde berauscht von dem
starken ihn betdubenden Eindruck, ... er wurde verletzt.

Weil der Idealismus zwei Arme hat; mit dem einen
reicht er demen, die selbst nicht dergleichen Natur sind, die
von den frischen Blumen herausgezogenen in Honig ver-
wandelte Siissigkeit geniessbarer Art, in dem zweiten hilt
er die verwelkte, ausgetrocknete Blume mit Dornen, die
ihm nur krankhaft erscheinen kann und dem Wurzeln
fehlen, um aufblithen zu 'konnen. So vermochte der
Dichter nicht seine entnervte, von allem tiberdriissige [nsen-
sibilitit neu aufleben zu lassen; er bedurfte neuer
Wurzeln . . . durch die er wieder weiter leben konnte. . .
Und spiter kam das Z . . .



In einem Bette fliesst gezweite Flut,
Die beiden Seiten zeigen des Lasters Schalten,
Verschwendung, Geiz — sie sind von einer Brut. . .

Doch Menschengeist vermag die Kraft zu binden,
Er kann die Triebe zéihmen; ihre Lust

Kann ernster Wille siegreich tiberwinden,

Wenn die Begierden keimen in der Brust,

Kann er verschliessen seines Busens Pforte.

Die Tat wirkt frei und ihrer selbst bewasst.
Dante ,,Gottliche Komodie“.






V.

Konnen wir uns eine derartige Psyche vorstellen im
‘Gefingnis, in der strengsten Regulierung des frei gewShn-
ten Dichters, ohne iiber sein Leben und dessen grosste
Probleme nachzudenken? Es wird schwer mdoglich sein! Er
musste eine neue Religion suchen, eine neue Erkenntnis.
‘Welche Wendungen sein Inneres nehmen konnte, gibt er
in ,De Profundis“ wieder. Aber auch in seinen anderen
‘Werken finden wir Aufklirungen, die auf ihn ein Licht wer-
fen. Die volle Entfaltung der personlichen Krifte seiner
Individualitit ist -derjemige Zug, den er besonders in die-
sem Memoire, als eine Folge seiner Gefingnishaft ansah.
»Man begeht ein Verbrechen gegen die Gesellschaft und
man bringt seine Entwicklung eben dadurch zur Entfachung*
sagte er in ,Sozialismus und die Seele des Menschen, eine
Arbeit, die er 91 verfasste. Als wenn ein dunkles Vorge-
fithl ihn warnte ver zukiinftigen Verhingnissen.

Ein Versuch, sich durch religiése Ueberpriifung Hei-
lung seines tragischen Schicksales zu suchen, gelang ihm
nicht.

Uns, als Fremden, die Seelenvorginge eines an-
deren Mannes von derartiger Kompliziertheit zu analy-
sieren, ist keine leichte Aufgabe. Wir vermégen uns mit
unserem Denken nur momentane Eindriicke zugingig zu
machen; zur vollkommenen Erklirung der tobenden, in-
neren Kimpfe anderer ist notwendig, in der Zeit die

8*
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Reihenfolge dessen zu findem, was in ihm vorgeht. Waeil
die logische Zusammenfassung derartiger Zustéinde da-
durch erschwert wird, dass erstens, wie oben gesagt, wir
in einer derartigen Breite des Verstindnisses, wie uns der
Gedanke gibt, nur eine Schattierung seines Charakters be-
greifen konnen so entbehrt sie der Kniipfung des ganzen
Inhaltes, die lange Spannung in Anspruch nidhme (d. h. Zeit),
schon aus deren folgender zweiten Ursache, dass wir wegen.
der schnellen Verinderung die aufeinander folgenden Seelen-
vorginge eines anderen nur dann verstehen konnen, wenn er-
selbst diese beobachtend Memoiren dariiber schreibt*). Wilde-
hat uns nun solche iiberliefert, mit denen wir ihn zu verstehen
vermégen. Ich sagte, er suchte nach Heilung. ,,Aber die
Religion gewihrt mir keinen Trost, andere glauben an Un-
sichtbares . . . Wenn ich iiberhaupt an Religion denke,
ist mir, als miisste ich eine Gemeinschaft derer griinden,
die nicht glauben konnen, die Gemeinde der Ungliubigen
konnte man sie nennen“. Wie konnte er je glauben an
Unsichtbares, wo ihm die rigorose Wahrheit zuteil geworden
ist, alles menschliche ihm abgesagt wurde, wo er seine ster-
bende Mutter nicht besuchen, wo er ihrem Begribnis nicht
beiwohnen konnte. Die Art und Stufe der Unmenschlich-
keit, die man ihm zukommen liess, war seine Erweckung
des Triumens zur Wahrheit, sie als ewig geltender Be-
weis der englischen Humanitit . . . Die Aufrichtigkeit,
mit der Wilde hier auftritt, verdient die grosste Verwun-
derung. Ich habe nicht gedacht, sagte er, dassalles von der
Gesellschaft so aufgenommen wird, wie ich es erlebte. Die
stolze, mnie sich erniedrigende, schwirmerische Natur, hatte
dies nur ,als Reizmittel“ gebraucht; die Unwissenheit amii-
siert eihn. In seinem Gefingnis hat er die grosste Men-

*) Rickert: Grenzen der naturwissenschaftlichen Begriffsbildung.
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schenliebe, die inbriinstige Anhinglichkeit der Insassen
gewonnen. Und wie schwer ist die Liebe der Verstossenen
aufzuwecken, ,,die immer traurig sind.

In dem auf sich Angewiesensein in der einsamen Zelle
lebte der Dichter in der grossten Ueberspannung seiner
geistigen und korperlichen Krifte, in vollstindiger Ent-
fachung der wahren Natur seines Menschlichen.

»Die Zelle ist dumpf — wo ist ein Sumpf,
Der je so widerlich roch!

Denn ein Mensch verdirbt und fault und stirbt
Lebendigen Tod im Loch.

Kein Funke bleibt, der das Uhrwerk treibt,
Nur die Wollust regt sich noch*.

Hat er aufgegeben seine Religion des Schénen und
welche war es, die er gefunden? . .. Sein Aufseher sagte
ja, dass er ihm erschien, wie ein Heiliger. In einem Ge-
spriche sagte er, dass er keiner Religion angehore, er will
allen das Gute entnehmen. Also das Nachdenken iiber
-den eigenen Schmerz und die andere die seelenerschiittern-
den Kimpfe zwingen ihn, die Wahrheit zu suchen. . . .

Und in dieser erbitternden Gemiitsverfassung denkt er,
dort wo ihm mnichts anderes als Tod und Leiden zukam,
wo kein Unterschied der Eindriicke des Nachts und des
Tages existiert, nur an die schlaflosen Stunden voll Er-
reguugen schrecklicher Art. .. .

Und endlich, rechts an der weissen Wand
So hoch mein Auge klomm,

Nahm ich das Gitterfenster aus

Das war des Tags Willkomm.

Der Tag, der draussen irgendwo
Im blutigen Rot erglomm.

Die tragische Wendung steigerte sich, sie erreicht sichern
Hohepunkt in dem enttiuschten Gefiihl der Hoffnung auch
menschliche Gerechtigkeit, in dem erschiitternden Bekenntnis
der Verzweiflung. In dessen, weil der hoffte, wie er
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schrieb, dass so wie die Biume ihr Wesen zur Entwicklung
bringen durch das jahrliche Abschiitteln der Blatter, und:
neue wieder finden. so auch er dort draussen menschlichem
Gefiihl entgegengehen konne, zu warmem Empfang durch
wiedergefundene Herzen... und die kiihle, alles versagende
Welt bricht das Herz zusammen, das einst so warm war. ..
und es entsteht die grosse Frage der Vergebung, zu der
man nur dadurch gelangen kann, dass man sich frither den
entsagenden Schmerzen, dem Abwerfen allen Gehaltes, der
Wiirdigkeit, den Gefiihlen gewidmet, sich selbst gebrochen
hat. Durchdas furchtbare, was er gelitten, die kimpfenden
Selbstbekenntnisse seiner fritheren Ansichten mit den neuen,
die Enttiuschungen, flosste sich Skeptizismus in ihn herein
und alles dies entfernte ihn so von der Menschheit, dass er
seine Gedanken und sich selbst dieser unverstindlich
werden zu kénnen glaubt. Das nétigte ihn dazu, dass er
sagen musste ,wenn ich noch Biicher schreibe, so sollen
sie die Bibliothek der Klagelieder werden. Sie sollen in
einem Stil geschrieben sein, der aus Leid geboren wurde,
und die Siitze werden in Einsamkeit verfasst, und mit
Trénen interpunktiert werden. Sie werden ausschliesslich
fir die geschrieben, die gelitten haben oder leiden. Ich
verstehe sie und sie werden micn verstehen. Ich werde
der Welt des Vergniigens ein Riitsel sein, aber Sprachrohr
der Welt des Schmerzens“. . . .

Er ist zynisch geworden, und wenn er lachte, war das
die Mischung der Verzweiflung und Entsagung, als wenn
er schreiend der Menschheit sagen wollte

»Joho, die Welt ist weit,

Doch mit Ketten versagt man lahm
‘Wohl freuen sich viel am Wiirfelspiel,
Doch nie zu Gewinnste kam,

Wer in der Siinde heimlichem Haus
Den Teufel zum Partner nahm‘.
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Die Steigerung der Reflektion iiber irdische Gerechtigkeit

bringt er zum Ausdruck, als er sprach
,» Wohl ihm, dessen Herz da brechen kann,
Und Frieden gewinnt und Verzeihn!
‘Wie sonst wird gleich des Menschen Pfad
Und die Seele von Siinden rein?
Wie sonst, als in ein gebrochen Herz
‘Tritt der Heiland ein?*

Das driickt auch die philosophische Betrachtungsweise,
die im Leben alles verginglich sieht, als enttiuschendes Gefiihl
dermenschlichen Dingeaus, indem jeder seinerschonen Triume
beraubt wird. Und das Nichtfinden dessen, von dem man so
viel hoffte, stiess uns in ein Reich hinein, wo die Empfindung
sich der Menschen ganz bemichtigt.

»Und jeder mordet, was er liebt,

Sei jeder dess belehrt:

Mit schmeichelndem Wort, mit bitterem Blick,
Nach jeder Art und Wert;

Der Feige mordet mit einem Kuss,

Der Tapfere mit einem Schwert*.

Die Zelle trigt die Nummer C. 33, ,Im ganzen Um-
kreis lebender Grabstitten ist kein Anblick, als dieser . . .
Der Dichter ist jetzt allein. Allein mit seinen Gottern.
Allein mit der Muse.

Er durchschreitet seine Zelle. Eins, zwei, drei.  Dreil
Schritte. Dann muss er umkehren ... Die Hinde hilt
er auf dem Riicken . . . und so schreitet er vorwirts und
riickwirts, den Kopf ,zuriickgeworfen und lichelt . . . Aber
Himmel was fiir ein Licheln ist das? Die Augen, diese
wunderbaren Augen — tanzen ordentlich . .. Sein Lachen
ist durchdringend scharf und bitterlich . . . Seine michtige
Phantasie ist an der Arbeit. Wenn auch der Koérper in
Fesseln schmachtet, die Seele ist frei. Denn wer kénnte
dieSeele einesDichtersin Fesseln legen? Sieschweift
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in hohe und gewaltige Weiten — weit iiber den Wohnsitz
silberner Wolken, und findet ihre Ruhestiitte in den bleichen
Gefilden des Mondes. Dann — mit einem grausen, grausen
Schlage kehrt sie zur Erde zuriick, wie der Blitz vom
Himmel herabsaust, zuriick durch das Gitterfenster, zuriick
in die Gefingniszelle . .. Pst ... Er spricht, er haucht
den geheiligten Namen: Mutter und ruft seine Frau beim
Namen. Er vergiesst eine Trine, die auf seiner Wange
glitzert. Doch siehe, ein Engel kommt, und nimmt die
Trine mit. Und so wurde sein Leben, was er auch immer
begangen haben mochte, von aller Schuld durch eine heisse
Trine gereinigt, die aus einem Herzen triufelte, das von
Leid geldutert und erlost wurde. Horch! Er spricht wieder.
Mit ausgestreckten Armen wendet er sich zu seinem Schemel,
und spricht einen nur in seiner Vorstellung lebenden Gast an:

»Vor langer Zeit, als Knabe noch,

Sann ich der fernen Tage,

Wo ich die Welt verbessern wollt und stillen

Leid und Klage.

Die Kunst allein hob mich empor aus jammervoller Plage
Nun quilt, mein Freund, die Reue mich

An, der ich Armer trage*.

Dann hob er sich empor, erinnert sich der Worte, und
murmelt ,Nun quilt die Reue mich . . . Mitleidlose Reue“.

In seiner Phantasie wendet er sich seiner Gestalt zu,
und mit aufgehobenen Finger, wie in einem Traum, haucht
er aus ,Die Welt4, und hier, als wenn seine Seele den
Koérper zu klein finde, atmete er: ,ist durchaus nicht so
fest begriindet. Ich kann sie mit einem Epigramm erbeben
machen, und mit einem Lied erschiittern“. Er lacht, und
sinkt zuriick, und beugt das Haupt. Diese Worte sind aus
den Aufzeichnungen des Aufsehers entnommen, nicht blosse
Worte derselbstschépferischen Erfindung, sondern eine wahre
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Realisierung des irdischen Leidens, das Nahekommen des
Heiligen. ,Er kam diesem Leben — schreibt er — so nahe,
wie ein sterblicher nie hoffen kann. Sein mildes Licheln
konnte man nicht vergessen. So muss Bunyan gelichelt
haben, als er im Zuchthause von Bedford seine wunder-
baren Triume triumte . .. Man erinnert sich an ein solches
Lécheln auch dann noch, wenn die Feder versagt, seine
Siisse zu beschreiben, wie sie den siissen Duft der Rosen
nicht beschreiben kann. Es war ein Licheln der Entsagung,
der Giite, ein Licheln der Unschuld, ein Licheln der Liebe“.

Seinen ganzen Gehalt gab er in seiner Ballade aus.
Im Jahre 1904 wurdein einer angesehenen englischen Zeitung
-seine Dichtung von Lady Currie wie folgt beurteilt, ,dass von
Anfang bis zu Ende alles furchtbar vertiefte Tragik ist.
Einer meiner Freunde . . . sagte mir, dass er gewisse
Stellen aus diesem Gedichte wegen ihrer schauerlichen
tragischen Tiefe neben manche Schilderung in Dantes Holle
stellen wollte, wenn nicht die Ballade von Reading Goal so

unendlich menschlicher wiare . . . Und eine fithrende
englische Zeitung sagt ,Das ganze ist schrecklich, wie
Stellen aus Sophokles . . . FEine der grossartigsten in

englischer Sprache.

Selten litt jemand einen derartigen Grad des tragischen
Selbsterlebens, des Mitleids um Andere, als Wilde im Zuchthaus
Und welche Hoshedermenschlichen Tragik erklimmter, wihrend
der Schopfung, wenn wir Lesenden schon in eine dusserste
Grenze des Seelenlebens gesetzt werden! Er hatte es selbst
gewiinscht, dass: ,Kummer grabe in mein Herz sich ein*
(Apologie); so verwirklichte sich sein Verlangen im Rahmen
des tiefsten menschlichen Schicksals . .. Aber er hoffte,
dass er wenn er auch von diesen leiden miisste, wenn er noch
so sehr ,steif gefroren“, doch diichte ,Nach Sturm wird oft ein
- Sterngeboren*“,so wiirdeerauch ein neues Leben fithren kénnen,
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ein ganz anderes, voll Mitleid ,,das er im Gefingnis lernte,.
derartig durchseelt, tiuschte er sich freilich.
»Denn die menschliche Gerechtigkeit,
Der grausamste Despot
Geht ihren Weg tiber Stark und Schwach;
Und jeder Schritt ist Tod,
Und zertritt den Starken mit eisernem Tritt,
Der schuldig am fiinften Gebot.
Diese ganze Ballade ist derartig tief, dass viele Stellen

mit Dante verglichen werden kénnen ... sie sind angefiillt
mit Grausamkeit, Bitterkeit; und der das schrieb . .. hat
es erduldet . . . durchgelebt . . .

Eben dieser Umstand zwang ihn, diesen Weg ein-
zuschlagen. ,Die Tragodien des wirklichen Lebens gehen
nicht selten in v6llig kunstwidriger Weise vor sich. Sie
stossen uns ab durch ihre rohe Kraft, ihren vélligen Mangel
an Zusammenhang, Sinn und Stil . . . Sie rufen in uns den
Eindruck der fast brutalen Gewalt wach dagegen lehnen
wir uns auf. Nur zuweilen wird unser Leben von dem
Schatten eines Schicksals gestreift, das Ansitze der Schon-
heit und Grosse in sich birgt. Sind derlei Ansiitze
wirklich da, so wird unser Sinn fiir dramatische
Effekte erregt. Wir merken dann plétzlich, dass wir
nicht linger die Mitwirkenden, sondern die Betrachter dieses
Spieles sind. Und noch mehr wir sind beides zugleich. Wir
sehen unscrem eigenen Spiele zu: das-Seltsame des Schau-
spieles beginnt uns zu fesseln®. Dostojewsky hat den héoch-
sten Grad seines kiinstlerischen Schaffens dann zu leisten
vermocht, als er selbst das Schicksal eincs mehrjihrigen
sibirischen Gefingnisses zu erdulden gezwungen war. Das
eigene Krlebnis bringt unser Inneres mit der Aussenwelt in
Berithrung; die beiden treffen sich, verschmelzen sich ent-
weder in einer harmonischen Bildung der optimistischen,
kontemplativen Personlichkeit, Dostojewzky’s oder in der
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pessimististischen Ausdrucks- und Gedankeuweise ihren Aus--
flug nehmend (Stendhal), oder indem sie beim Suchen des Guten,
des wahren Gehaltes des Erlebens und Geschehens, ihre Be-
friedigung finden zu kénnen glauben. Wilde kidmpft selbst er
wusste nicht, wem er sein wahres Gesicht zuwende: der Kunst,
dem Ideal oder der Wirklichkeit, (dem Leben); er wihlt aber
die letztere, denn er wollte beide untrennbar verschmelzen:
aber die Tragodie des Kiinstlers besteht darin, dass er sein
Ideal nur allzusehr in die Wirklichkeit umsetzt, Das Ideal,
welches Wirklichkeit ward, hat damit zugleich seinen
Zauber und sein Geheimnis verloren; vor diesem flattert
bereits ein neues, von dem FErreichten verschiedenes
Traumbild empor®. Sind die Wiinsche Dorian Grays nicht
erfilllt worden, hat das Bild seine Seele nicht getragen, wie
er wiinschte? TUnd doch totete er es, weil ein Ideal, das
Zuriickgreifen in das sittlich gute, edle Getriebe desselben
ihm Heilung gewéhren zu kinnen versprach. Er sagte
selbst, dass zwei Perioden seines Lebens zu unterscheiden
sind: als er nach Oxford ging, und sein Einzug ins Gefingnis.
In Oxford lebte er, sah die gerduschvolle Stadt mit ver-
tithrerischer Gestalt. Im Gefingnis das traurige Bild des
Lebensgesittigten, des Siinders, in der schauderhatten Tracht
menschlicher Gerechtigkeit. Von dieser Zeit angefangen; war
sein echter Gehalt dem Schmerz gewidmet; dic inneren
Saiten seines vielscitigen Wesen hoben sich zum Schauspiel
der menschlischen Tragodie empor . . . es lésten sich in
ihm diejenigen Schichten seiner schopferischen Tatkraft
aus, diedemim Leben vorkommenden dramatischen Schauspiele
die tiefste Bedeutung der hichsttotalen Lebenswahrheit be-
kundeten. Der erweckte Triumer, in diese Realitit gesto-
ssen, musste fiir seine hochschwebende Seele eine Richtung
finden, wo sie sich selbst auflssen kann. Er fiigte die Wirk-
lichkeitin den Kreis seiner Gedanken ein, damit er die Quellen
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‘seines Schaffens in seinem Seelenleben suchen kann, und
-die Ideale ,der Ballade* mit allen seinen schmerzhaften
Tragodien aus ihnen selbst zu schopfen vermége. Sein alter
‘Wunsch, das Leben in seiner ganzen Fiille durchzukosten,
zeigte ihm auch diese Seite der Wirklichkeit.

Wilde hat in den zwei Jahren die qualvollste Tragik
eines Menschendaseins durchmachen miissen. Aber nicht
nur seine eigenen Schmerzen waren es, die ihm Kummer
bereiteten, sondern auch die der anderen durchwiihlten ihn.

,Oh Jesus Christ! da schwanken mir
Die Mauern allzumal,

Und der Himmel, mir zu Hiupten, ward
Wie ein Helm aus glith'ndem Stahl;
Und ich fiihlte, was ich sonst auch litt,
Nicht mehr die eigene Qual . . .

Ich fiihlte einzig, was im Hof

So gejagt ihn trieb umbher,

Und warum er in den hellen Tag
So sehnlich sah und schwer;

Er hatte gemordet, was er geliebt,
Und also starb auch er.

In dem dumpfen Loch seiner Zelle, in deren kleinen
Raum sein Korper sich kaum bewegen konnte, schwebte
seine Seele aufwirts zum Himmel, und brachte von ihm das
Mitleid auf die Erde, um es seinen Mitmenschen zukommen
lassen zu konnen . . .

,Doch wenn Minner weinen, die nie geweint,
Das ist kein Schlaf zumal:

So wir Verbrecher und Narren wir

Die Endlose Stundenzahl,

Und in jedes Hirn, unter jedes Stirn

Brannt eines andern Qual®.

Das Erklimmen der hochsten Stufe der Entwicklung, die
alles verleugnende Entfaltung des eigenen Ich, ist nicht das

Nichtbemerken anderer,sondern das Zusammenleben mitihnen.
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» Wir lagen die ganze Nacht auf Knien

Um des anderen Schuld und Arg.

Die zerwiihlten Decken der Mitternacht

‘Waren Decken auf einen Sarg
und in der Phantasie des aufgeregten Dichters erscheinen
Traumgestalten in den Nichten, die die Henkergeschichten
nichstfolgenden Tags verkiinden.

+Sie glitten bedacht, sie glitten sacht,

‘Wie Wunder durch Nebeldunst;

Sie narrten den Mond, verheissend und drohend,

TUnd schielten nach ihm um Gunst:

Mit trippelndem Tritt und stolzem Schritt

Zeigten sie ihre Kunst‘. .

Und der Dichter fiihlte die Leiden der anderen Gefangenen.
mit, und wenn er frither in der Selbstaufopferung ein bar-
barisches Ueberbleibsel sah, in_dem Mitleid ein Gefiihl, das.
durch den Egoismus erweckt ist ,weil darin eine gewisse-
Angst fur die eigene Sicherheit liegt® — so war er jetzt
derjenige, der in sich am hochsten die Qualen und Leiden
anderer vereinigte:

,»Und keiner fiihlte aus diesem Schrei

So ganz wie ich seine Not,

Und die Reue, so heiss und den blutigen Schweiss
Und die Wunden all, so rot

Denn wer mehr Leben, als eines lebt,

Stirbt mehr, als einen Tod“.

Der friiher alle seine Traumbilder von der Wirk--
lichkeit zu entfernen bemiihte, kehrte zuriick zur hochsten
Realitit und suchte den Zusammenbruch des Menschen
herzens, aus dem nur Verzeihung . .. Korn gedeihen kann ...

» - - - 8 konnte kein Korn gedeihen,
Wo das Herz eines Mérders ruht?
Nicht so, denn Gottes Erde ist,
Sie ahnen’s nicht, wie gut“.
Erfahrung, definiert Wilde, ist das zum Selbstbewusst--
seingelangen von Irrtimern. Die Wege zur Seeligkeit.
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-sind sehr weit entfernt, und man wandert auf dem des
-schlechten, um die gute Bahn zu erringen, die man nur so
. erreichen kann . . .
#Ein jedes Menschenherz, das bricht
In eines Kerkers Gruft,
Ist wie das zerbrochene Gefiss
Einst spendete es késtlichen Duft«.
In der zweiten Periode seines Lebens widmete er sich
- einer von der ersteren vollkommen abweichenden Gedanken-
welt. Aber die Basis, die Leitmotive der Beweggriinde
seiner derartigen Aenderung finden wir doch in seinem
Organismus, der ideale Zwecke suchte, und in seinem
Enthusiasmus, in der Begeisterung in der ersten Epoche der
Kunst, dem Schénen wahrhaft anhangen zu kénnen glaubte.
In der Zweiten gedachte er, das hochst tragische Geschick
: seines Erlebens, der menschlchen Gerechtigkeit,

»Und mit blutigen Trénen wusch er rein
Die Hand, die gefiihrt den Stahl,
Denn nur Blut tilgt Blut und nur Trénenflut;
Und zu Christi schneeweisem Siegel ward
Das blutrote Kainsmal*‘.
Und als er mit seinen Trénen seine Siinde abwaschen
-wollte, dann kam wieder die rigorose Wahrheit, um ihn
filden zu lassen, dass seine Zihren vergeblich vergossen
waren.
Seine Seele schwebte nicht mehr in den Regionen des
Unsichtbaren, er suchte keine Triume oben iiber dem Leben,
- or wollte dieses selbst zu schildern versuchen in der héchsten
‘Wahrheit, Realitit der durchgelebten, selbstgekosteten Tragik.
Das selbstgerechter zu machen, in ihm die Totalitit des
‘Wahren zu ihrer echten Bedeutung zu bringen, ist auch eine
-1deale, schopferische Titigkeit.



Natur ist Siinde,
Geist ist Teufel,
Sie tragen zwischen sich den Zweifel,
Thr missgestaltet Zwitterkind.
Goethe.

Ungliicklicherweise ist nun aber jedes Genie in einem gew&hn-
lichen Korper und gewdhnlichem Gehirn eingekerkert, die es durch
Narrheiten und Unwirdigkeiten diskretieren. Wildes Genie war in
den Leib eines Riesen eingesperrt (pathologisch genommen ist Riesen-
Jhaftigkeit eine Krankheit). Shaw.
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Blicken wir noch einmal kurz auf das Gesagte zuriick.
‘Wir sahen, dass es eine interessante und im ersten Augen-
blicke als Gegensatz erscheinende in der Tat aber der
Wahrheit entsprechende Schilderung ist, wenn wir die
‘Wourzeln seiner Fehler dorthin zuriickfithren, wo seine Grésse,
seine Begabung keimte, zu demselben Punkte, von dem beide
ausgingen. Die Personlichkeit ist eine Einheit, in der
sich die = Attribute vereinigen, gute und schlechte in
Verbindung mit den von thnen ausgehenden Erscheinungen.
Seine jeden bezaubernde Art des Erzihlens, die Begeisterung
fiir das Schéne in jeder seiner Aeusserungen, die Eigenart
des Erhebens seiner Seele, sein Wunsch, in sich iselber
die Realisierung, die hochst mogliche Vervollkommnung des
Menschendaseins - zu verkérpern, — 'und seiné Fehler weil
er, die Wirklichkeit vermissend, sich' betitigt auf- solchen
Gebieten, die seinem Verlangen des Allmenschen entspringen,
und derentwegen er diejenigen Taten beging, die seiner, (die
Folge der pathologischen Natur), unwiirdig waren. Er hatte
das Gefithl: die Grossen und zugleich die Verschmihten
durchleben zu miissen. Wenn uns die traurige Stimmung
der ,Zuchthausballade“ ein ihr innewohnde, pess1m1st1s8he
Reflexion ergreift, so sollten wir uns darauf erinnern,

aus welchen Wurzeln Faust diese Verfassung ableitet : ,
,Schaudern ist der Menschheit bestes' Teil; - .
Wie ihm auch die Welt dieses Gefiihl verteuere:
Ergriffen fihlt er tief das Ungeheuere'’.
9
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Das tragische Empfinden der traurigen Gerechtigkeit
des Menschendaseins, die in der Seelc ganz aufgeht, ist
hier ausgedriickt . . . Und wenn sein Inneres sich so oft
emporhob, wenn er sich tiber alles stellte, kann uns das
wohlnicht darauf besinnen lassen, wie Faust zu seinem Famulus
sagt: ,,Zwei Seelen ringen, ach in meiner Brust “von denen ithn
die eine weit . .. immer weiter fiihren wollte, wihrend
die andere, ihn als Menschen zur Erde hinunterzog. Die
Frage ist die, welcher Teil seines Inneren am meisten wiegt,
der Menschliche, oder der Uebermenschliche. Und sein
Zusammentreffen mit der Seele, die ihn als Kind von allem
Verniinftigen wegtrieb, und nur das Gefiihl in ihm herr-
schen liess, dass sich seine Empfindungen wie die eines
Kindes in Mirchen auflésten; mit Mephistofeles gesprochen

sverwerfe nur Vernunft und Wissenschaft,

Der Menschheit héchste Gaben,

Dann habe ich schon dich“.
Und wo das Gefiihl, die Seele mit ihm in Beriihrung kam,
dort entkleidete er sich von allem Wissen und stiirzte sich
in Vernichtung . ..

Wenn wir jetzt die Frage aufwerfen und beantworten
wollen, welche der FEigenschaften sein Schicksal verur-
sachten und wenn diese schon bei anderen Geistesgrossen auch
. Attribute bildeten, weswcgen sie ihrem Verhingnis auszu-
.weien vermochten. Alle Genies haben die Gemeinschaft,
.dass sie iiber die Grenzen des realen Seins herausgehen
mochten, aber es ergeben sich grosse Unterschiede zwischen
‘Wilde und anderen:

Wihrend die erdrterten Seelenvorginge auch
andere Genies, wenn.auch nicht alle und nicht in
diesem Maase, zu beherrschen verméchten, so waren
Sie doch mit i1hrem Inneren derart verbunden,
dass sie die psychischen Ziige des schaffenden
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Kinstlersbildeten; bei Wilde stellen sie die Subjekt-
gesamtheit seinerintellektuellen Personlichkeit dar,
bei anderen haben die dusseren Einfliisse gestaltend
gewirkt, ihre Auffassung schmiegte sich, wenn auch
sehr gering, -den Erfahrungen an; bei Wilde war
seine Personlichkeit eine so umfassende alles derar-
tige sichbemichtigende, dasserallesindividualisiert
hat. (Verfall der Liige, seine Kunstauffassungen,
er wollte alles aus seiner Seele erkliren.)

Die anderen ‘Genies haben die Einwirkung in
sich aufgenommen, sie dienten zur Vertiefung, zur
Erganzung ihres Inneren, das Gebiet der Beein-
trachtigung war das der hochst intensiven Seelen-
welt; Wilde dagegen nahm gleichfalls alles in sich
auf, aber alle durch die Anlage mitgebrachten Eigen-
artigkeiten seines Wesens, verbunden mit dem
Wunsch des Auslebens der ganzen Fiille dieses
Lebens, treten nach aussenhin wirkend auf — sie
wurden gedussert.

Andere haben die Erfahrungen benutzt, sie
hatten eine reale Basis erlangen konnen; wihrend
Wildes Psyche so geartet war, dass sie alles Aufge-
nommene zur Erhéhung, zur Steigerung der Pro-
duktivitiat seiner iiberspannten Lebensenergie ver-
wandte.

Je mehr Triumphe er zu erringen suchte, um so rascher
niherte sich der Ausbruch seiner pathologischen Natur. Er
wusste, dass er die Saiten seines Lebensbogens an-
gespannt hatte; er bemerkte, dass er iitber das Ziel
hinausgegangen war und fihlte, dass er die Awus-
briiche seines iiberschiumenden,krankhaftenkiinst-
lerischen Temperamentes weder zu verhindern
mnoch weiter zu fiilhren vyerméchte (ich muss mich
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firchterlich amiisieren, man muss das Tragische
wollen, weiterzugehen ist mir unméglich; und sein
Erwarten des Gefingnisses, wie er zu Gide sagte,
spiegelt diese Gedanken wieder) Die seiner Natur
zuginglichen Reizmittel entsprachen Ausfliissen
seines kiinstlerischen Wesens. (Mein Leben war ein
Kunstwerk und ein Kiinstler wiederholt nie eine Sache).

Alle diese Erscheinungen, die als unbedingt krankhafte
bezeichnet werden konnen, waren ihm eigen.

Alle diese Erscheinungen sind Ausfliisse seiner psy-
chischen und physischen Natur. Er erhob sich beinahe
immer iiber das Alltigliche, und wurde zu kiinstlerischen
Effekten angeregt. ,Die paar Male, da wir einacder be-
gegneten, liess ich es mir angelegen sein, ihn sowohl mit
betonter Wertschitzung als auch mit warmer Freundschaft.
zu behandeln. Und er benahm sich mir gegeniiber ebenso.
Die Folge davon war, dass wir einander vollstindig ver-
wirrten. Wir brachten uns gegenseitig #usserst komi-
scher Weise ausser Fassung und wir beide wussten das
und fithlten die Komddie“. Sein Empfinden iiber den
Schmerz musste aus seinem Talent entspringen — sagte
Shaw — ,denn dieses Talent muss gerade den Freunden
manchmal Weh verursachen*,



Dorian Gray.






Meine Sachen kdnnen nicht populir werden; wer daran denkt
und dafiir strebt, ist in einem Irrtum. Sie sind nicht fir die Masse
geschrieben, sondern nur fiir einzelne Menschen, die ptwas Aehnliches
wollen und suchen und die in dhnlichen Richtungen begriffen sind. .

Konnten Geist und hohere Bildung Gemeingut werden, so
hitte der Dichter ein gutes Spiel; er kénnte imme:r durchaus wahr
sein und brauchte sich nicht zu scheuen, das Beste zu sagen. So
aber muss er sich immer in einem gewissen Niveau halten, er hat zu
bedenken, dass seine Werke in die Hinde einer gemischten Welt
kommen, und er hat daher Ursache, sich in acht zu nehmen, dass
er der Mehrzahl guter Menschen durch eine grosse Offenheit kein
Aergernis geben . . .

Was den alten Griechen zu sagen erlaubt war, will uns zu
sagen nicht mehr anstehen . . . Goethe






VI1I.

~ Die hier folgenden Erorterungen kniipfen sich an eine
Arbeit von Wilde an; Dorian Gray. Im Jahre 1890 er-
teilte ihm eine amerikanische Zeitung den Auftrag, eine
Arbeit bestimmter Grosse innerhalb gewisser Zeit zu liefern.
Diese Arbeit war Dorian Gray. Dorian Gray, ein
:schoner junger Mann, des Wertes dieser beiden Eigenschaften
nicht bewusst, wird durch das Wort eines anderen aufge-
weckt und begeht beim Erfassen des Lebens Taten, die
-als eine Folge der Versiumnisse wihrend seiner Jugend
betrachtet werden konnen; da das Versiumte nicht ersetzt
werden kann, wurde er von einem Extreme ins andere ge-
stossen, und seine Freunde verliessen ihn. Das von einem
Maler gefertigte Bild, seinen Wunsch erfiillend, zeigt die Siin-
-den wihrend er selbst jung bleibt und in Bezweckung
einer anderen, schoneren Zukunft, wo ,neuer Hedonismus
-<in neues Bild des Himmels den Menschen erdffnen muss®;
das aber, infolge des zeriitteten Innern, seine Wiinsche
nicht zu verwirklichlichen vermag, totet er das hisslich
gewordene Bild, und wegen der Vernichtung der Inhalt ge-
benden Sunbstanz muss sein Korper zusammenfallen und
sterben. . . ,
Hier ist es angebracht, darauf hinzuweisen, wie in
Dorian Gray der leitende, granditse Gedanke des Werkes
verkorpert ist, dass ein Leben, worin sich die Seele das
‘Gewissen anschliesst, unméglich sei. Die Seele ver-
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anlasst zu heroischen Taten, das Gawissen hilt die Letzteren
im Zaum, und verhiitet, dass die Grenzen des Guten und
Zweckmiissigen je iiberschritten werden. Wo aber aber das
Gewissen und Gleichgewicht sich widerspricht, da erfolgt
der Zusammenbruch der psychischen und physischen Kon-
struktion, auch der Konstitution; es entsteht eine eine Dis-
harmonie zwischen den beiden Eigenschaften des Individuums,
welche zu Nichts zuriickfiihrt. Er war 36 Jahre alt, als er
das Buch schrieb, vielleichtin der Ahnung eines baldigen Er-
1oschens seines Ich . .. Hatte ihn vielleicht dieser Gedanke
seines kommenden Ablebens gewarnt, wollte er zeigen, dass
man im Leben mit sich selbst 'n Gegensatz gerit, wenn
man die eigene Seele mit der Weltseele nicht harmonisch
ausgleichen kann? ,Ja, das Leben war schon“, seufzte
Dorian Gray, ,aber ich will es nicht weiterleben*.

Liegt in diesem Gestéindnis nicht die Einsicht dessen,
dass man sich geirrt hat und einen neuen Weg zu finden
versucht? Aber sein Gleichgewicht war ja zerstort, sein
schones Aeussere trug in sich das Bwusstsein der begangenen
Stnden und er fiel zusammen . . . Das psychologische
Faktum des Gemachten muss grdsser sein, als die Hoffnung
des zukiinftigen Unsicheren, unter dessen Wucht er aus
dem Leben schied. Wie man auf einen derartigen Roman
das Geprige des Unsittlichen driicken kann, wenn man in
‘Wildes Seele einen kurzen Blick getan hat, ist ganz un-
begreiflich. Man hort sagen, dass die Hauptperson und
damit der fiilhrende Gedankengang sehr zur Hypersensibi-
litdt neigt! Das ist wahr, aber war er nicht selbst ein
pathalogisches Wesen? Schén ist die Aufgabe eines lite-
rarischen Werkes, fand er . .. und ein in kiinstlerischen
Schilderungen reiches Buch ist dieses die Schattierung des
Eindruckes der Orgien der Siinde auf Dorian Gray, seine in
der Zuriickgezogenheit vollbrachten Taten und vor allem
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die ernste Stimmung, mit der er alle Studien vornahm, die:
das Begehren des sich Vollauslebens in ihn anspornte, zeigt
uns, dass es der Dichter mit dem Buche ernst gemeint hat.
Dem angemessen, was ihm zur Verfiigung stand, lieferte er
noch eine ziemlich schone Erzihlung; weil das Buch melr
oder weniger infolge der Unméglichkeit der strengsten
Konzentrierung an eine Sache, die seiner Natur eigen war,
etwas, was man einc¢ vollstindig logische Komposition nen-
nen mdochte, entbehrt. Ich meine, deswegen vermochte er uns
keine langen Darstellungen zu geben, die des vollkommenen
Zusammenhanges mehr oder weniger bediirfen. Man findet
etwas Unklirliches in ihnen. Nur in kleinem Maase. So
sind in ,Dorian Gray“ die einzelnen Teile sehr schon,
aber oft kommt es vor, dass in ihnen als ein zusammen-
hingendes Ganzes etwas fehlt. Aber der Roman verdient
mehr Beachtung, als wie man ihm schenkt, schon durch
seinen grundrichtigen, sehr ernsten Zweck als wire er
eine Probe, ob man ein derartiges Leben auch suchen
konnte, als ein Ausfluss der psychischen und physischen
Veranlagung des Helden.

~ Das Werk hat verschiedene Aehnlichkeiten mit Balzac’
»Elendshaut“. Man konnte vielleicht glauben, dass er durch
diese Arbeit des von ihm geehrten Meisters beeinflusst wurde.
Das mag wohl moglich sein, aber es scheint der Wahrschein-
lichkeit mehr entsprechen, dass die gleiche Seelenrichtung,
Gedankenbetitigung, der identische innere Gehalt der beiden
dazu wirkte, dass diese zwei Biicher sich einander zu #hneln
scheinen. Aber die Beweggriinde und Leitmotive ent-
springen aus verschiedenen Quellen des schipferischen
Schaffens: Raphael, in Verzweiflung seines Lebens, findet
eine Rettung, wodurch er seinen Tod hinausschieben kann,
mit der Verwirklichung aller seiner Wiinsche in eine Grenze
wo die Elendshaut so zusammengeht, wie sein Leben, das
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kein Verlangen mehr erhaltend, vernichtet werden muss. Das
Faktum des verlingerten Daseins ist so natiirlich, dass es
keinem Veranlassung zu Bedenken gibt. Ihn bewegten so
" reale Absichten, iiber die wir weitergehen, ohne dass sie
einen so tiefen Eindruck auf uns ausiiben, wie es Dorian
Gray vermag. Hier entstammt ja das Begehren aus kiinst-
lerischer Veranlagung, aus Andacht zum Schonen, eine
Aeusserung, die bei dem Anblick der eigenen Harmonie
seines Bildes herausforderte.

Aus dem Nachfolgenden werden wir sehen, dass die
Erfilllung des Wunsches Grays eine von Gray selbst nicht
vermutete Wirkung auf seine kiinstlerisch veranlagte, see-
lische Empfindung ausiibt. Und so wie das Bild dem Gray
seine  seelische Degradation und als Nebenerscheinung der-
selben auch die physische Dekonstruktion zeigt, so erzielt
hier der Kiinstler, der doch nur das Kiinstlerische sucht,
ungewollt, vielleicht aber auch gewollt, eine bildliche Dar-
stellung des wirklichen, realistischen Menschendaseins. Und.
die Auflosung dieser unerwartete Begebenheit, ist eine
solche, wie sie nur bei einem in kiinstlerischer Beziehung
hochbegabten Menschen, wie Dorian Gray, sein konnte und
miisste.

Wie diese Losung vom Dichter bewirkt wird und
welche grossen Gegensitze dabei zu verzeichnen sind zwi-
schen dem Werke Wildes und dem Balzac findet eine
knappe Erorterung in der Fortsetzung.

Gray, unangenehm, sogar peinlich berithrt von der
Gewissheit, dass sein in Jugend und Schonheit strebendes
Wesen dem Verfall preisgegeben ist, die seiner Liebe zur
Kunst Hohnsprechende Tatsache, dass dieses vollendente
Kunststiick der Natur in-yandalischer Weise eben von die-
ser Natur selbst wieder vernichtet werden wird, ruft in ihm
den unwiderstehlichen Wunsch wach, es mége nicht er,
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sondern das Gemilde die Sperre der herannahenden Zer-
storung zeigen. Diese Moglichkeit des ewigen Jungblei-
bens ist ihm gelungen, aber das Erblicken der Siinde,
das zusammengefurchte Gesicht, das diese Malerei zeugte,
stand im hdchsten Gegensatz zu seiner Person; und dem
‘Wunsche entsprechend, aus dem er das Erlangen des
Beibehaltens seiner Jugend ersehnte, musste er diesen
Gegensatz toten. Nicht die hochstmégliche Einbildungskraft
des Helden verursacht hier den Tod, der bei Balzac un-
glaublicher Weise durch die Phantasie des unbedingten
Sterbenmiissens herbeigefithrt wurde, sondern sein ganzes
Innere ist zerriittet worden und die nach Heilung suchende,
zermalmte Seele vermag ihren Wiederschein nicht zu ertragen.
Bei Wilde sehen wir das unwillkiirliche Hiniibergreifen in
eine Welt, wo das Schone in der Kunst seine Befriedigung
zu finden glaubt; die wunderbare Schilderung der Jugend,
die berauschende Darstellungsweisse des Eindruckes auf
Dorian Gray, die Tétung des Malers und mit ihr der zum
Ausdruck gebrachte Seelenzustand des Gray, seine in der
Zuriickgezogenheit vollfiihrten Verwirklichungen seines Da-
seins und die innere Zwietracht, die ihn zur Besserung
treiben mochte und in diesem in ihm tobenden Kampfe er-

scheint das Bild in seiner Phantasie. Die verzweifelte Fehde
in seinem Inneren wiederspiegelt sich im Bilde in seiner ganzen

Hisslichkeit und hier erkennt er sich; dadurch verliert sein
‘Widerstand ununterbrochen, und er durchsticht das Bild und
bricht zusammen . . . Balzacs Buch ist ein einheitliches
Ganzes, worin wir Episoden, die sich nicht auf die Haupt-
handlung beziehen, kaum finden, wie dies bei Wilde der
Fall ist. Ein Vergleich zeigt uns, dass es Aehnlichkeit
mit ithm hat, besonders in dem ersten Teile von ,Elends-
haut“ sieht man dies. Wir haben diesen Umstand schon
betont und jetzt konnen wir den Vergleich niher begriinden.
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Wilde gleicht in seinen angegebenen Aeusserungen oft
denen von Balzac. Dieser sagt ,Was bedeutet der immer
wiederkehrende Zusammenbruch eures irregeleiteten, ent-
tiuschten Wollens gegen die erhabene Fahigkeit, in sich
selbst ein Abbild des Alls entstehen zu lassen — gegen den
unermesslichen Genuss, sich ohne die Fesseln der Zeit, und
ohne die Grenzen des Raumes frei bewegen zu konnen —
gegen die unbeschreibliche Wonne, alles zu umspannen,
alles zu sehen, dich iiber den Rand unserer Welt hinaus-
zuneigen, um andere Sphiren nach ihren Wesen zu befragen,
um Gottes Stimme zu vernehmen“ .. . oder weiter ,Ich
muss alle Lust des Himmels und der Erde in einer letzten
Umarmung an mich reissen und daran zu grunde gehen.

Gray suchte Heilung in einem anderen Leben, Weis-
heit in dem, was er durchtobte, Raphael aber will sich in
seiner letzten Zeit zur hochsten Entfaltung bringen, Gray
.dagegen tritt am Anfang seines Lebens in diese Schule ein.
Das was Wilde gab, war so mit ihm verbunden, dass er sich
darin ganz entédusserte, vielleicht um das zu durchleben,
was er schrieb. Und wenn er sagt, dass die Tragik in ihm
dramatische Effekte hervorbringt, so sagte auch Balzac schon:
»Kummer, Liebe, Ehrgeiz, Missgeschick und Triibsal sind fiir
mich Begriffe... die ich, statt sie zu empfinden, suche ich sie
zu versinnbildlichen, zu bestimmen, in eigener Sprache zu
tibersetzen. Statt ihnen die Fihigkeit zuzugestehen, mein
Leben aufzuzehren, entwickele ich sie, 16se sie auf, dramatisiere
_ gie, ergotze mich an ihnen, wie an einem Roman, den ich
. 'vermodge einer innerlichen Vision zu lesen vermeine“ . .



Sozialismus und Wilde






Dank der Natur fir die Unvertragsamkeit, fiir die missgiinstig
wetteifernde Eitelkeit, fir die nicht zu befriedigende Regierde zum
Haben und zum Herrschen. Ohne sie wiirden alle vortrefflichen Natur-
anlagen in der Menschheit ewig unentwickelt schlummern. Der
Mensch will Eintracht, aber die Natur weiss besser, was fiir seine
Gattung gut ist: sie will Zwietracht. Kant.

Das Gleiche lisst uns in Ruhe, aber der Widerspruch ist es,
der uns produktiv macht. Goethe.

Der einzelne Mensch ist nur eine Abstraktion, gleich dem Atom
des Physikers. Natorp.

10






VIIIL

Oskar Wilde hat in seinem Essay ,DieSeele desMenschen
und der Sozialismus¥, der in ,The Forthinghly Rewiew* Fe-
bruar 1901 erschien, cinen ©konomischen Gegenstand zur
Bearbeitung genommen. Der tiefe Blick in seinem Wesen,
das undkonomische Verfahren seines Lebens, stellt den miss-
lungenen Versuch dar, diese auszugleichen.

Saint Simon sagte auf seinem Sterbebette seinen Schiilern,
von denen Bazard und Enfantin die berithmtesten sind, dass
man, um etwas Grosses vollbringen zu konnen, Begeiste-
rung haben miisse. Er sagte selbst, ,der Dichtung An-
regung zu geben, ist mehr wert als eine Tatsache*. Er
wurde zu kiinstlerischen Effekten durch ein wissenschaft-
liches Objekt angeregt, die doch Gegensitze bilden miissten
wie es auch aus Widerspriichen entsprungen ist.

Man koénnte diese Arbeit von Wilde seinem intensiven
inneren Leben zuschreiben, das scin Enthusiasmus an keinen
Gegenstand finden konnte, sondern in verschiedenen Rich-
tungen dieses befriedigen zu koénnnen meinte. In diesem
innerem Leben war eingeschlossen seine bis zur Verschwen-
dung gehende unbesonnene Gutmiitigkeit gegen die Armen
und secine Kiinstlernatur, die in ihm itberwiegend war, und
die ihn sagen lassen konnte, ,wiren die Armen nicht so
hisslich, so wire die soziale Frage geloste.

10*
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Er betrachtete alles vom kiinstlerischen Standpunkte
aus und wihlte er einen Gegenstand, der ins Leben hinein-
griff, so hob er sich iiber dieses auf. Er hielt, ,dass das
Leben eine Kunst ist und so gut seinen Stil hat wie die
Kiinste, die es auszudriicken suchen“. Seine ganze Natur
hinderte ihn ganz objektiv wissenschaftlich tief zu sehen
»Die Kunst wendet sich weder an den Intellekt noch an
das Gefiihl, sondern einzig an das kiinstlerische Temperament*.
Wenn die Universalitit der Geschehnisse kiinstlerisch be-
urteilt werden muss, anlehnend an das Temperament, so
lost sich in diesem die Wahrheit in subjektiver Auffassung
auf. ,Kein historisch empfindender Mensch denkt darau,
Nero zu tadeln oder Tiberius zu schelten und Cesare Borgia
zu verurteilen. Sie sind gleichsam €testalten eines Schau-
spiels geworden. Sie erfiillen uns mit Schrecken, Abscheu
oder Bewunderung, aber sie verletzen uns nicht. Sie haben
keine dirkte Beziehung zu uns. Wir haben nichts von
ihnen zu fiirchten. Sie sind in die Sphire der Kunst und
‘Wissenschaft iibertreten und weder Kund noch Wissenschaft
kennen moralische Urteile“.

Und so wirkte seine warme Empfindung hemmend der
notwendigen Objektivitit eines wissenschaftlichen Gegen-
standes entgegen. Aber er schrieb diesesim Jahre 1891, in der
ersten Periode seines L.ebens, und wir miissen keine Wahr-
heiten absoluter Art suchen, oder auch relativer, sondern, ob
es Schones darstellt, der Hauptzweck einer literarischen
Schopfung seiner Meinung nach. Und diesem Zwecke
entspricht seine Arbeit hier vollkommen, weil die Phantasie
seiner Schaffenskraft auch hier seine Wirkung nicht ver-
fehlt hat, und diesem entstandenen Bilde der vollkommenen
Auslebung des Lebens sollte man diese Phantasie zu-
schreiben, die eben hinderlich war, an der Grenze der
‘Wahrheit zu verweilen.
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Selbst der Titel ist schlecht gewdihlt, weil der Zu-
stand, den Wilde hier schildert, in keiner Weise dem
‘Sozialismus entspricht und auch der Grundgedanke des
Werkes einen Gegensatz zu demselben bildet.

Hier kniipft er seinen hohen Gedanken an ein Ideal,
an dem er nur verletzt werden kénnte, weil dieses Reich
garnicht seiner iiberfeinerten Kultur entspriche. Wir miissen
die einzelnen Begriffe streng auseinander halten und des-
wegen scheint es notwendig ein Bild zu entwerfen, was
eigentlich die Worte ,Soziologie“, ,Sozialismus“, ,Soziales
Leben“ bedeuten koénnen und was man unter ,Sozialer
Entwicklung“ eigentlich versteht.

Die Theorie der sozialen Entwicklung stammt eigentlich
von Marx. Die Grundlage seiner Lehre, die Vergesellschaft-
lichung und Konzentration der Produktion, der Produktions-
anarchie, die Aufsaugung, die Expropriation der kleinen
Kapitalisten durch die grossen, der Sturz der kapitalistischen
Gesellschaft durch das in das Elend geratene Proletariat,
das aber in Erreichung seiner politischen Reife das System
des ausbeutenden unternehmungsweisen Betriebes beseitigt,
um an seine Stelle das sozialistische System zusetzen, wurde
als naturgesetzlich angenommen, und eben diese ,Naturnot-
wendigkeit ist das, was ihn von friitheren Illusionisten
unterscheidet“. Um einen Blick zuriick zu werfen in die
dltere Zeit, sei hier erwihnt, dass man schon in der iltesten
Epoche des Menschenlebens die Entwicklung der Gesell-
schaft durch Theorie, (oder ihre Aufstellung) zur hoheren
Vollkommenheit fithren wollte, um so die soziale Ent wicklung
durch den allgemeinen Fortschritt zu beschleunigen. Schon
Plato hat in der ,Republik“ dis Frage der Menschen-
ziichtung ausfiihrlich behandelt, und gab dem Staate den
Rat, das zur Vervollkommung der Nachkommenschaft
nur die tiichtigen Manner zur sexuellen Betitigung zu-
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gelassen werden sollten.  Fr hat des weiteren genau ange-
geben, wic diese Nachkommen zu erziehen sind und welche
Beschifticung sie betreiben sollen  Thomas Morus (1516) in
»De Optimo reipublicae statu deque nova insula Utopia®.
verlangt, dass vor der Vermihlung die Nupturienten sich
einer Priifung unterziehen lassen sollten, und vor der Hoch-
zeit miissten beide Teile in Gegenwart elrbarer alter Ma-
tronen sich unbekleidet zeigen, nm die vollstindige Gesund-
heit priifen konnen zu lassen. Auch bei Campanella (1611)
,Civitas Solis* und ¥rancis Bacon ,Nova Atlantis“ 1677
finden wir den Gedanken der kiinstlichen Zuchtwahl vor,
ebenso bei Vairasso und spitter Lei Morelly (1755) und in
der Gegenwart ist das Buch D. Bellamys ,Looking back-
ward“ das bckannteste, das  der obigen Richtung huldigt.
Aber wir kinnen doch die naive, enge Beschrinktheit ihrer
Auffassung, den Mangel des Verstindnisses fir die ausge-
dehnte soziale Entwicklung bei ihnen bemerken.

Und Marx hat scine Lehre ganz auf die Umwandelung
der gesellschaftlichen Produktionsweise angewandt, indem er
SZur Kritik der politischen Oekonomic* (1854) (im Vorwort)
sagt: ,In der gesellschaftlichen Produktion ihres Lebens
gehen die Menschen bestimmte, notwendige. von ihrem Willen
unabhiingige  Verhiltnisse ein, Produktionsverhiltnisse,
die ciner bestimmten Entwicklungstufe ihrer matericllen
Produktionskrifto  entsprechen. Die  Gesamtheit  dieser
Produktionsverhiiltnisse bildet die Oekonomische Struktur
der Gesellschaft, worauf sich ein juristischer Ueberbau er-
hebt, und welcher bestimmte gesellschaftliche Bewustseins-
formen entsprechen. Die Produktionsweise des materiellen
Lebens bedingt den sozialen, politischen, religiésen Lebens-
prozess iberhaupt~. Eine Gesellschaftsformation geht nie
unter bevor alle Produktionskriifte entwickelt sind, fir die
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sie weit genug ist; und neue, hohere Produktionsverhiltnisse
treten nie an die Stelle, bevor die materiellen Existenz-
bedinungen derselben im Schoss der alten Gesellschaft
selbst ausgebriitet worden sind.* ,Die biirgerlichen
Produktionsweisen sind die letzte autogonische Form des
gesellschaftlichen Produktionsprozesses . . . aber die im
Schosse der biirgerlichen Gesellschaft sich entwickelnden
Produktionskrifte schaffen zugleich die materiellen Be-
dingung zur Losung dieses Antogonismus*. Man konnte
wohl behaupten, dass diese Sitze eine der bekanntesten
und am meisten ausdriickende Erklirung sind fir die
soziale Entwicklung.

Hier finden wir die Anwendung der Entwicklungs-
gesetze auf die ganze Organisation der Gesellschaft, und
deswegen glaubten wir dies erwilnen zu missen. Eins
m uss noch klar werden, ehe wir weiter gehen. Was das
Wort ,Kapitalistische Produktionsweise“ bedeutet. Man
kann entwickelungsgeschichtlich so definieren, dass der
Nachdruck daraut gelegt wird, dass sie eben den Gegensatz
der feudalistischen Wirtschaftsweise bildet: die persénliche
Unabhingigkeit des Verhiltnisses wird aufgelost und ist in
der Verfiigung iiber Person und Arbeitskraft rechtlich nicht
beschrinkt.

Technisch angewendet soll das dartun, dass alles mit
mechanischen Grossbetrieben vorgenommen und erwirkt wird.

Und endlich will man mit dem Ausdruck andeuten,
dass die Mittel des Produktionsprozesses nicht dem Arbeiter,
sondern dem Arbeitgeber gehoren.

Saint Simon hat in Frankreich den Versuch gemacht,
eine Lehre der gesellschaftlichen Entwickclung zu geben.

Er unterscheidet organische und kritische Epochen,
weil er annimmt, dass die Bewegung nicht ununterbrochen
sondern wellenformig und auch oft rickstindig ist.  In
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der ersteren finden wir alle Offenbarungen menschlicher
Tatigkeit voraus gesehen und schon durch Theorien aus-
gearbeitet. In den letzteren stehen sich die Individuen
feindlich gegeniiber und die organische Entwickelung ist
durch Isoliertheit der Einzelnen gehemmt. Die Soziologie ist
die Auflgsung der die Gesellschaft beherrschenden Gesetze in
hochst méglicher Ausdehnung der Grundelemente; es ist eine
geistige Bewegung.

»Die Soziologie in ihrer modernen Gestalt ist die
Wissenschaft, die bezweckt den einheitlichen Ursprung der
verschiedenen sozialen Erscheinungen, ihre gegenseitige
Verkniipfung, ihre Struktur und vollstindige Entwicklung
zu untersuchen, ihre unterscheidenden Merkmale, Gesetze
ihrer Aufeinanderfolge und ihre weiter erreichbare Ent-
wicklung zu erforschen**).

Unter Sozialismus ist ein Zustand des gesellschaftlichen
Zusammenlebens gedacht, in dem Gemeinschaftan Produktions-
mitteln herrscht, nicht aber an Konsumtionsgiitern, aber
der Begriff ist, wie Stammler sagt, nicht ganz fixiert. Der
Staat als Mittelpunkt der ganzen Organisation beschrinkt
die Freiheit des einzelnen Individuums und seine volle Entwick-
lung. Und deswegen sagte ich, dass der Titel Sozialismus
nicht gut gewihlt ist, denn der geschilderte Zustand ent-
spricht dem Titel nicht. Und den Faden dieses Werkes
bildet der Gedanke, dass der Mensch unter dem ,,Sozialismus“
seine vollstindige Vollendung erreichen konnte. Doch eben
das Gegenteil ist der Fall. Dort wo die Verstaatlichung
der Produktionsgiiter festen Fuss gefasst hat, wird nicht
die Personlichkeit unbeschrinkter Herr der Verhiltnisse
sondern begrenzt in ihrer Betitigung sein. Und das ,sozi-
ale Leben“**) bedeutet uns ,das Zusammenleben der nach

*) Loria: Soziologie. Jena 1906.
*#) Stammler: Wirtschaft und Recht. Leipzig 1906.
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materiellen Bediirfnissen gerichteten menschlichen Gesell-
schaft, unter #usserlich geregelten Gesetzen¥*). Der Unter-
schied zwischen diesem letzten und dem Sozialismus ist
der, dass das soziale Leben immer bestanden hat, so lange die
Menschheit existiert, sei es unter konventionellen Regeln
oder Rechtsregeln. Das Zusammenwirken ist die Materie
und die dussere Form ist das Recht und beide sind Eigen-
schaften des einen, des sozialen Lebens. Und so weit die
Forschungen zuriickgehen, finden wir iiberall konventionelle
Sitten; man braucht sich nur der Bittarbeit zu entsinnen, wo
die Nachbarn zu Hilfe kamen, selbst die Abmordung der
Alten und Kranken war eine vorherrschende Sitte. Und
der dem Tausch vorausgegangene Akt des Schenkens
beruhte nicht auf 6konomischer Notwendigkeit, sondern
war nur eine sekundire Folge der Arbeitsteilung und
fusste auf den iiblichen Regeln, den Fremden zu beschenken
um ins Haus Gliick zu bringen.

Wir finden aus der Zeit der Naturvolker Gegenstinde,
die vom urspriinglichen Erzeugungs- und Produktionsorte
weit entfernt aufgefunden worden sind, aus einer Zeit in
der noch vom Handel nicht gesprochen werden kann. Aber
schon bei Homer sehen wir, dass Odysseus von den Phoni-
ziern mit Geschenken versehen, entlassen wurde; Telemach
bei Menelaus wurde auch reich beschenkt und der Konig
gab ihm diejenigen Gegenstinde, die er selbst von einem
anderen Konige bekommen. In einer Jurahohle Frankreichs
hat ein Forscher ein Gewichtstick mit unverkennbarer
agyptischer Prigung gefunden.

In den Hohlen des Perigord entdeckte man neben
Spuren menschlicher Titigkeit aus der Zeit der Mammut die
Hoérner einer Antilopenart, welche nach Peschel aus den rus-
sisch-polnischen Gegenden bezogen sein kinnen. In #hn-
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licher Weise sind in Nordamerika Obsidianscherben aus
Mexico und Gerite aus Kupfer aus der Gegend des Erie-
sees in Indianergribern jenseits des Mississippis oder in den
Siidstaaten. der Union gefunden worden (Smidt: Geschichte
des Welthandels). Zwei Wege kinnen uns zur Erklirung
fithren, die allgemeine Gewobnheit des Schenkens, das
schon sehr frith in der dltesten Zeit vorgekommen zu sein
scheint.  Die andere ist der Tausch.

Schon in der Zeit, in der noch von der Produktion

und Titigkeit gewerblicher Art — ausgenommen vielleicht
des 'Toptenmachens, Tiatowierens usw.. — garnicht die Rede

sein kann, vermogen wir die Spuren derartiger Akte wahr-
zunehmen. Weil dort. der Hausfleiss sein tiberschiissiges
Produkt zu liefern vermag, das seine Erzeuger wegen des
Mangels aller nennenswerten Aufspeicherungsmittel nicht
aufzubewahren vermochten.  Ks kommt auch noch die fiir die
Jemerkung schr wertvolle Tatsache hinzu, dass die Natur-
vilker wie Kinder sind, und zum Gegenstand des Aus-
tausches Schmuckgegenstinde nehmen und sich gegenseitig
Geschenke machen in einer Zeit, wo an Produktionsgiitern
kein Mangel herrscht. Es gall sogar Volker, bei denen
die konventionelle Regel eine derartige strenge Norm wird,
dass sie beinahe gesctzmissig ausgetibt wird. Ein Volk
in Afrika. das Akkavolk ist ein fleisckessendes Volk, das
aber Giewehre nieht vermag herzustellen. Und so wendet
sich dicses Volk an seinen gewerblich tiitigen Nachbarn,
mit dencn es die nétigen und gewollten Gegenstiinde gegen
Fleisch und Feldprodukten austauscht.®)

Aber Sozialismus war noch nie dagewesen, es war ein
Ideal. Und Soziologic in dem Sinne, als es entwicklungs-
geschichtliche Tatsache ist, ist sehr alt. Die Begriffe: Ge-

#) Biicher; Die Entstehung der Volkswirtschaft. Tiibingen 1908
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setz und Ordnung, zwar angenommen, doch gehemmt durch
die Eindringung des religivssen Gedankens auf das
Gebiet der Geschichte, des Geschehens, die dem Menschen-
leben zwei unsichtbare Krifte entgegenstellen, die Lenkung
des freien Willens, die ursachlose Handlung und die ver-
mittelnde Titigkeit, als Attribut des Vermittelnden Gottes.
Aber wir finden schon in der Sage von Herakles die
Keime der aufstrebenden Auffassung, dass der Mensch sein
Schicksal selbst zu lenken vermag, das hineingekniipft wird
in die geschichtliche Reflexion des Geschehenen. Die er-
sten Historiker, wie Herodot. standen sehr unter dem Ein-
flusse ihires Volkes und das Herz eilte dem Verstande vor-
aus, indem sic zum Ausdruck bringen wollten, dass das
Kind, wie der Naturmensch noch war, von Vernuntt nicht
beherrscht werden kann und die sittliche Natur als Mass-
gebend gelten lassen.  Er denkt, dass die menschliche Ge-
schichte durch hihere Gewalt geordnet wird und spricht
von Vorschung und Nemesis.

Diese Bemerkungen gehéren als Teil zur Soziologie,
als Gegenstand zur Geschichtsphilosophie. Der scharfsinnige
Thukydides hat  sich ciner Theorie gendhert, die trotz
Mangels  aller biologischen Kenntnisse seiner Zeit, doch
unbewusst auf dem Grunde zu basieren scheint, den
spéater Spencer zum Ausdruck brachte: ndhmlich das in der
Geschichte alles  gerichtet wird. auf Grund der mensch-
lichen Natur.  Aber diese  Natur® berubt auf ihrer phy-
sischen Konstiuktion, die eine biologische 'Tatsache ist.
»Solange die Menschen ihire Natur behalten werden, werden
nio Leiden fehlen, woran es freilich nie gefehlt hat* sagt
er. Wir miissen um {iberhaupt im Reiche der Soziologie,
Wildes Werk cinschalten zn kimnen etwas von Comte, Spencer
und Marx verstehen. Comte wollte die Entwicklung als eine
Folge der Vervollkommnung der personlichen Kriifte  des
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Individuums betrachten. Aber es gibt Staaten, so Russland,
wo erlesene Menschen leben, und doch ist. das Land
unkultiviert. Spencer will die sozialen Phinomen aus
biologischen Griinden erkliren. Er geht aus von den drei
Arten des Gewebes tierischer Korper, von dem das eine
vor schidlichen Einwirkungen schiitzt, das zweite Stoffe
aufnimmt und verarbeitet und das dritte sie verteilt, wie die
Klasse der Krieger und der industriellen Arbeiter. Aber
wir miissen nicht vergessen, das eben der geregelte Zustand
den die menschliche Gesellschaft ganz spezifisch geschaffen
hat, in der Tierwelt nicht vorhanden ist. Die Zelle kann
sich nicht trennen. Das Empfinden ist in dem sozialen Or-
ganismus iiber das ganze Aggregat verbreitet, wilrend bei
den Tieren das Bewusstsein in mehr oder weniger Zonen
des Aggregats konzentriert ist.

Marx wollte die Erscheinung des geschichtlichen Lebens
auf 6konomischer Grundlage erklaren. Welcher Lehre néhert
sich seiner Auffassung? Er sagte, dass die Vollendung der
Personlichkeit, der grosste Fortschritt des Sozialismus ist.
Wir hatten oben gezeigt, dass eben das Gegenteil der Fall
1st. Und viele bezweifeln selbst, ob der Sozialismus einen
Fortschritt, ob es ein hoheres Dasein des menschlichen Zusam-
menlebens bedeute, wo die Personlichkeit so viel wie mog-
lich beschrinkt wird*). Wilde sagt dass der Staat niitzliche,
und die Angehorigen schéne Dinge hervorbringen sollte.
Ganz abgesehen davon, dass dieser Umstand auf person-
licher Grundlage beruht, miissen wir bedenken, dass er sich
selbst als Ausgangspunkt dieser Arbeit stellte und dass eine
Natur sehr wenigen eigen ist. Zwei Attribute kennzeichnen
den Staat: ein beschrinktes Gebiet und die autoritative Herr-
schergewalt. Wennn die ganze Produktion staatlich geregelt

*)Rupin: ,Darwinismus und Sozialwissenschaft*“. Jena 1003.
*) Liefmann: Kartelle und Triists, Stuttgart 1905.
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wird, wie kann dann zwischen Titigkeit des Staates und:
des Biirgers ein Unterschied sein?

Und er vergass, dass die Menschen von Natur aus, nicht
alle gleich veranlagt sind, und seine Auffassung, dass dann
»wenn man die Menschen in Frieden liesse d. h. wenn
man die Gesetze nicht anwenden wiirde, dieselben keine
Verbrechen begehen wiirden, ist grundfalsch. Eine derartige
Moglichkeit, die Gesellschaft konne ohne Gesetz fortleben,
wo alles, was entsteht ein Produkt der Entwicklung
ist und ein in eine derartige Breite ausgedehntes Ver-
michtniss vernichten zu konnen, ist ganz Verkennung
der Tatsachen des Fortsehreitens des Menschendaseins. Die
gerechten Regeln, deren piinktliche Erfillung das Selbst-
bewusstsein zu steigern vemdgen, die dadurch Unterschied
schaffen zwischen denjenigen, deren Handlungsweise der
menschlichen Gesellschaft Nutzen bringen kann und den-
Jenigen, die Schaden bringen, abgesehen von einigen Aus-
nahmen, sind das Gewissen selbst, aus dem sie entstanden ..

Seine Auffassung liuft dahin, wie die des Lange (Arbeiter-
frage) und er dachte ebenso, wie Lange, dass durch die Schaf-
fung einer gleichgeistigen Sphire die Menschen Briider waren.
Aber nicht immer die dusseren Verhiltnisse, die Umstinde,
die ausser uns liegen, entfalten unsere innerlichen Eigen-
schaften. Der verschiedenartig veranlagte Mensch, sucht
schon selbst diejenige Art seiner Betiitigung, die seiner
Natur entspricht. Die individuellen Eigenarten kommen
immer zum Ausdruck, die #dusseren Verhiltnisse kénnen
richten, allein die Linie das Geschehens ist diejenige Kurve,
in der wir immer den Charakter dieser Personen finden.

Wir sehen, dass Wilde's individualistische Erklirung
der sozialen PPhinomene Comte i#hnelt, nur dass diese den
Fortschritt dem Individuum zuschreibt, Wilde aber For-
men des Zusammenlebens.
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Es ist ¢twas in seinem Werke zu finden, das an Stirmers
und Krapotkins Ansichten erinnert. Das riicksichtslose
Ausleben des Individuums, was Stirmer lehrte, und das
Zusammenleben der Menschen ohne Gesetze, wie es bei
Wilde zu sein scheint, erinnert urs an den Zustand
der Gesellschaft, wo die Menschen mit Vertrigen ihre An-
gelegenheiten erledigen kinnen. Der Sozialismus Wildes
ist ein Produkt der sozialistischen, Lkominunistischen,
Anarchistischen Lehren. Sozialismus insofern, als er die
Methode des direkten Eingriffs der Staatstitigkeit in
die seiner Biirger anerkannt. Kommunismus, so weit er
Gesamteigentum kennt und dem einzelnen Individuum volle
Freiheit zuschreibt. Und Anarchismus, sofern er in der
schrankenlosen Entfaltung der Personlichkeit jeden hemmen-
den Weg reinigen will und das Eigentum nicht beibehalten
will. Wilde glaubte, dass durch den Sozialismus und Ver-
nichtung des Privateigentums, die Armut beseitigt werden
kénnte. Hier miissen wir unterscheiden zwischen derjenigen
Armut, die aus ungerechter Verteilung der Produktions-
giiter herstammt und derjenigen, die durch absoluten Mangel
der Erndhrungsmittel hervorgerufen ward.

»Man darf nicht die Gesamtheit der Einwohner der
"Gesamtheit der Befriedigungsmittel gegeniiberstellen, sondern
man hat die Erscheinu g auf die die tatsiichlich vorliegende
Verteilung der Giiter zu beziehen“*).

Als Malthus seine Theorie der Veredelung der Be-
vélkerung als Folge der zunehmenden raschen Vermehrung
und abnehmenden Produktion aufstellte, obwohl damals viele
Erfindungen schon gemacht waren, war die tatsdchliche
Uebertiihrung in die Praxis noch nicht in dem Maasse
geschehen, dass es ihn zu beeintrichtigen vermocht hitte.

“)Conrad, ,,Volkswirtschaftspolitik“, Jena 1904.



— 159 —

Alser ,Anessay on the pl.'inciple of population. . .“ schrieb,
war das Jalr 1798. Und obwohl die grossen Erfindungen
von Hargraves, Highs, Crompton, Withney, Cartright,
Johnsons schon die gewerbliche Tatigkeit und die Produktion
in bisher nie geahnter Weise zu steigern vermochten, so war
seine Ansicht, dass die Produktion eines Landes in dem
Masse abnimmt, dass sich die Bevolkerung desselben nicht
zu ernshren vermag, in einer Zeit aufgestellt, wo die
Vermehrung der Produktion sich noch nicht auf die Aus-
dehnung bezog, welche man vom Grossbetrieb erwartet
und die Erfindungen, die die Ernidlhrung der verschiedenen
Linder, und den Umtausch der Produkte ermdglichten,
waren in derselben Zeit noch nicht alle gekommen, in welcher
er sein Werk schrieb. Man erinnere sich an Watt der an
Stelle der Pferde den Dampf verwand, Stephenson der
die Lokomotive erfand. Von Robert Fulton wurde das erste
Dampfboot gebaut, welches 1807 den Hudson befuhr. So
ist die Malthusische Theorie, wenn auch iibertrieben ihrer
Zeit entsprechend vollkommen verstindlich, desto mehr
weil wir anch noch auf die spitere Zeit seine Lehre
wenn auch nicht in dem von ihm dargestellten Masse,
doch als viel Wahres enthaltend anerkennen. obwohl
Carey sie sehr beanstandete. ,Im Jahre 1760 betrug die
Bevilkerung 21 Millionen (Frankreich) und der KErtrag
an Getreide 94 Millionen Hektoliter, withrend 1840 die
erste auf 34 Millionen, die letzten auf 182 Millionen gestiegen
war, so dass in diesem Jahre 20 Prozent mehr Getreide
auf den Kopf kam, als in den friiheren . . . Der Gesamt-
betrag hat sich verdreifacht, wihrend die zu erniihrende
Anzahl nur um 60 Prozent zugenommen hat*

Aber er hiitte nicht vergessen sollen, dass dieses
Beispiel nur auf Frankreich angewandt werden kann, wo
die Bevolkerung in der Zeit der Napoleonischen Kriege
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26 Millionen zihlte, gegen 10 Millionen Englinder*) (Eng-
land, Schottland), wihrend 1897, das letzte Land 39824563,
dagegen das erste 382179756 Einwohner besass und
Deutschland im Jahre 1821 nur 26291606.**). Die
geringere Zunahme der Bevolkerung Frankreichs ist fiir
seine kolonisatorische Betitigung sehr hemmend. TUnd
da es fremde Leute hinzuziehen muss, so ist auch die
Organisation der Kolonien eine andere, als dort, wo
die Einwohner selbst diese handhaben. Das Mutterland
muss den Fremden eine Lebensweise geben, die ihnen zu-
sagt, und ihre Kolonien (Algier . ..) bewahren viel linger
das Gepriage des Ursprungsvolkes: Dependenz eigene Ver-
waltung. Vom Jahre 1871 bis 1896 vermehrte sich Frank-
reich nur von 36102920 auf 38269011, wihrend die Be-
violkerung Deutschlands, das vor 1520 noch 26292666 Ein-
wohner hatte, bis 1900 auf 56367178 gestiegen ist und so
verschaffte es sich die quantitative Ueberlegenheit. So ist
die Armengesetzgebung in Frankreich dem sehr langsamen
Wachsen zufolge auch garnicht staatlich organisiert, weil
sie nur freiwillige Organisationen bilden. Die Form der
sozialen Behandlung der Armen ist so auch eine Folgeer-
scheinung der autochtonen Verhéltnisse Frankreichs und
nicht die Ursache derselben. Als Ursache® und Wirkung
denke man sich die Erscheinung, dass einem gewissen ge-
sellschaftlichen Zusammenleben eine betreffende soziale
Form entspricht. So entstand z. B. mit der Entwickelung
des mechanischen Grossbetriebes, die die Verhiltnisse des.
sozialen Lebens énderte eine dementsprechend neue Orga-
nisation, die in dem Koalitionsrecht und seinen verschiedenen
Formen sich iusserte. Und es hingt nicht ganz mit der

*) Schiifer: Kolonialgeschichte.
**) Sieveking: Auswirtige Handelspolitik, Leipzig 1906.
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Organisation zusammen, ob Armut existiert oder nicht.
Das zeigen ja eben die oben angegebenen Beispiele. Und
Wildes Ansicht von der Armut, insofern man diese
wissenschaftlich erdrtern kann, ist so widerlegt, weil
er dieselbe als ein Attribut der sozialen Form der heutigen
Gesellschaft bezeichnet, was nicht angenommen werden kann,
Weil diese Erscheinung am wenigsten in der Organisation
liegt, vielmehr in den Fehlern der einzelnen Menschen;
diese wire dann auch nie vernichtbar, wenn der zukiinftige
soziale Staat verwirklicht wiirde. Die soziale Frage sagt
Stammler — kann nie gelost werden, und diese Worte spiegeln
am richtigsten die Wahrheit wieder.

Seine Auffassung, dass das Eigentum den Individualismus
vernichtet hat, ist ebenso falsch, weil gerade das Gegenteil
die Wahrheit ist. Die Eigentumsverhiltnisse sind die
Produkte jahrhunderttausend langer Entwicklung, und
wenn diese Entwicklung ,das Gesetz des Lebens ist“, so
kann die Regel nie vernichtet werden. Schon in der alten
Zeit, wo man nur durch Tausch Gegenstinde, die man
begehite erlangen konnte (Schmucksachen), musste Eigen-
tum vorhanden sein, weil der Tausch nur mit denjenigen
Dingen vorgenommen werden konnte, die als Eigentum
dem Betreffenden dariiber unbeschrinkte rechtliche (Kon-
ventionelle) Herrschaft gestattete.

Die Wildische Auffassung der Bedingung der geisti-
gen Fihigkeiten der Menschen von der bestehenden Form
des gesellschaftlichen Zusammenlebens lidsst sich durch Ein-
winde beanstanden. Das psychologische Faktum, dass der
seelische Zustand, Veranlagung, korperliche Funktionen nach
aussen hin, mit ihren Erscheinungen der Betitigungen auf
allen Gebieten, als ein soziales Phanomen zu beurteilen sei,
lasst sich nicht lJeugnen. Das Recht kommt dann und be-

stiitigt oft nach langen Kimpfen die neuen Offenbarungen
11
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des sozialen Lebens. Lange dauerte es, bis in Rom das
Heiraten zwischen Patrizier und Plebejer durchgefiihrt werden
konnte; die neuen sozialen Krifte entwickelten sich in solcher
Weise, dass die Patrizier diesem Schritt nicht entgegen
treten konnten. (Cannulejus 444 v. Ch.). Die rebellistische
Gemiitsverfassung der Franzosen fand im gleichem Sinne
Ausdruck in der Revolution, und nicht die Revolution war
die Ursache, sondern die Folge davon. Und es wire ein
Irrtum zu glauben, dass es nicht dem ganzen Wesen dieses
Volkes zusagte, eine republikanische Staatsform zu haben.

Die menschliche Natur lisst sich dort, wo ihr Grosses
eigen ist, nicht beschrinken. Die vollstindige Verede-
lung, Entwickelung der individuellen Krifte der
héchsten intellektuellen Persénlichkeit, ist nicht
als die sekundire Folge der geistigen Kriafte der
Gesamtheit aufzufassen.

Als in Rom nach Servius Tullius Tode, der durch
Gemiite republikanischer Fassung verursacht wurde, das
Konigtum zusammenbrach, war dieses die Folge derartig
gearteten Gesellschaft, einer, die neue Formen des
Daseins suchte und diese Art desStaatslebens hat betrichtliche
Aenderung hervorgerufen. In England wurde das ganze
Leben, die Auffassung der Erscheinungen desselben und des
Weltganzen durch die Wissenschaft umgewandelt, eine
Aeusserung der Englinder, die ihrem Wesen entsprang.
Und wie diese Gedankenumformung vermochte die Gesell-
schaft in eine ganz andere Richtung zu lenken! Die Aurkla-
rungsbewegung hat, insofern sie wesentlich zur materialisti-
schen Weltanschauung geholfen, das Geprige des englischen
Geistes gegeben. Roger Bacon hatte im 13. Jahrh. Erfahrung
und Beweis als Grundlagen des Erkennens hingestellt, und
spiter Bacon von Verulam, Vertreter des Empirismus, der
das Wissen als Machtmittel betrachtend, dieses zu erweitern
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wiinscht. Man schritt noch weiter und Lockes ,essay
.concerning human understanding* ist der Meinung, dass Er-
kenntnis auf Grund sinnlicher Wahrnehmung oder des inneren
Erlebens gewonnen werden konnte. Ebenso Isaak Newton, der
»die Welt als System von Bewegungen zu betrachten lehrte,
das durch mathematisch formulierbare, dem Menschen
prinzipiell zugingliche Gesetze der Mechanik beherrscht
wird“. Und wenn England einer verstandesgemassen, kiihl-
berechnenden Richtung huldigte, musste es sich einer An-
schauung nihern, die seinem, derartig gesinnten Geiste besser
entsprechen mag, als seine bisherige Religion. Englands
Scheidung von der Kirche von Rom war hochst bedeutungs-
voll. Nicht nur auf dem Gebiete der Wissenschaft,
sondern auch auf Jdem der Religion und der inneren Vor-
ginge des Seelenlebens wurden die Englinder von der
Richtung der Vernunft beherrscht. Mit William Pen,
dem Haupte der Quiker, verschaffte sich dieser Zug auch Ein-
gang in die Religion. Er betrachtete den Geist als die
héchste Ausstattung des irdischen Menschen. Diese Ein-
wirkung lisst auch der Puritanismus, aber noch viel tiefer
geltend machen. Das Hauptziel des irdischen Daseins, so
war seine Amnsicht, ist das Streben nach menschlicher
Vollkommenheit und es wird durch treue Pflichterfiillung
der Zweck in Wahrheit durchgefiithrt; und Gewerbe und
biirgerliche Ernihrungsweise, Gelderwerb schienen ihm
diesem Zweck ganz zu entsprechen. Unter der Aegide der
religiésen Stiitze ging der erwerbende, kaufminnische Geist
in die Welt hinaus, um die Herrschaft Englands zu erweitern.
Und so stand, zur Erreichung des Gelingens, der Weltmacht
Englands die Wissenschaft und Religion zur Seite. Aber
die inneren Vorginge wurden auch derartig erklirt und
versucht. Shaftesbury wird aufmerksam auf die Intensitit
des Eindruckes des dsthetischen Gefiihls. Hutcheson versucht
11*
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die #sthetischen Werte in matematischer Form auszu-
driicken. In den ganzen Aeusserungen des menschlichen
und wissenschaften Lebens finden wir aufs strengste die
herrschende Gewalt des Geistes durchgefithrt. So sucht
Hogarth in der Schonheit die Einigung matematischer
Formen. Burke bemerkt die Verbindung der Kleinheit und
Grosse der Gegenstinde und untersucht deren #sthetische
Wirkung. Home nahm in seine Aufmerksamkeit die
isthetischen Attributen der Gegenstinde auf und suchte den
Zusammenhang zwischen denen und deren Eindriicken.
In dieser Zeit des subtilsten Analysens des Seelenlebens
haben die zirtlichsten Gefithle, die inneren Eindringens-
bedingungen des Einzelnen und der Nation, keinen Platz.
Tnd dieser Gedankenwelt entsprechend, organisierte sich
die englische Gesellschaft. Nachdem die auswirtige Aus-
dehnung so in dem Volk, in dessen Bewusstsein eingedrungen
war, wurde das Konigtum, unter dessen Schutze die Ver-
suche vorgenommen worden, viel stirker gestellt als in
anderen Lindern. Selbst die imperialistische Betitigung
die hochste Form des staatlichen Zusammenhanges wurde
schon frither literarisch erdrtert und empfohlen und in
den Republiken finden wir eine ebensolche Titig-
keit als in dem Konigstum. Dieser Umstand zeigt auch,
dass die Titigkeiten der Menschen nicht durch die &ussere
Form bedingt wird®).

Charles Dilke schrieb schon 1868 ,Greater Britain“.
Und selbst an Universititen wurde dic Frage der Moglich-
keit einer derartigen Erweiterung in Rede gestellt, und
der Geschichtslehrer Seeley forderte die imperialistische
Stimmung. Schon viel frither im 19. Jahrh. sagte bereits der

*) Vgl. E. Hasse: Weltpolitik, Imperialismus und Kolonialpolitik.
Miinchen 19u8.
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indische Gouverneur Lord Ellenborough, ,,dass die Sicherung
-der Weltmacht Englands verlange, mit einem Iusse in
Indien, mit dem anderen in KEgypten zu stehen“. Und so
wurde diese Bewegung frither schon zur Durchfiihrung
vorbearbeitet, und die Struktur wurde darnach geregelt.

Die intellektuellen Attribute einer historischen Person-
lichkeit fallen sehr in die Waage des Geschehens. Wenn
man die Ereignisse derselben historischen Art untersucht
und die Frage aufwirft, ob das historische Ergebnis als die
Folge eines derartigen Individuums aufzufassen sei. oder
vielleicht die gegebenen bestehenden Verhiltnisse die Per-
sonlichkeit in diejenige Richtung gelenkt haben, die der
Geschichte angehérend zu betrachten sei, so muss man die
Erwigungen geltend machen, aus denen die Eigenartigkeit
beider besteht. Konnte man absolute Gesetze der mensch-
lichen Entwicklung finden und sagen: diese Stufe entspricht
einem hoherem Stadium, dann gelinge ja der Versuch der
Sociologen. ihrer Wissenschaft eine reale Basis zu ver-
schaffen, die noch nicht erreicht worden ist. Die Natur-
wissenschaft, als Hilfe zur Griindung ihrer Disziplin zur
Grundlage erheben, muss aus sehr vielen Griinden misslingen*).

Die Naturwissenschaftist eine Lehre, diedie Vorkommnisse
ausser uns, und nicht in uns schildert. Das Objekt, die
Erscheinnng und das Subjekt, der Mensch, treten in Be-
ziehung zu einander. Es entsteht die Erkenntnis. Und
80 ist es nur mittelbare Erfahrung, die wir bei Erscheinungen
dieser Art machen konnen. Aber bei der Psychologie,
wo der Mensch analysiert wird, kénnen wir von einem un-
mittelbarem Erlebnis sprechen, das in uns vorgeht. Wir
vermogen dies zu abstrahieren, das in uns geschehene Objekt
it unserem Subjekt viel niher zu bringen, als es bei einer
.anderen Wissenschaft der Fall sein konnte.

*) Stammlers und Rickerts angegebene Werke.
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Selbst die Bedingung, die unverinderte Art der Natur-
erscheinungen, ist so grundverschieden von der Historischen,
dass beide bei dem Vergleich mit einander uniiberwindliche
Verschiedenheiten aufzuweisen haben.

Die Geschehnisse in der #usseren Welt haben be-
stimmte Gesetze, der Sachverstindige vermag zu sagen,
wann und unter welchen Umstéinden das Ereignis eintreten
wird. Herrschel rechnete im voraus mit seinem Teleskop
mit der hochsten mathematischen Piinktlichkeit, die zu er-
wartende Erscheinung eines neuen Planeten aus, und dieser
erschien auch an dem erwarteten Platze und zu der
vorausbestimmten Zeit. Wer vermag geschichtliche Ereig-
nisse vorauszusagen, da die Menschen intellektueller
Ausstattung so eine bedeutende, beinahe allein herrschende
Gewalt ausiiben. Wenn wir die historischen Vorginge
mit dem Individuum in persénliche Beziehung bringen,
konnen wir nicht verleugnen ,dass die Historie die Er-
orterung der Wirklichkeit ist, in Bezug auf die Be-
sonderen“*), wihrend die Naturwissenschaft ,in Bezug mit
dem Allgemeinen“ kommt. Diese ,Besonderen“ sind die
Personlichkeiten. Die Organisation, von der Wilde die
Ausbildung bis zur héchsten Stufe erhofft, wird von diesen
beeinflusst, und nicht umgekehrt. In der Natur wiederholt sich
alles, es kehren die herangezogenen, allgemeinen Erdrterungen
ofters zuriick; aber in dem Fortschreiten der tkonomischen:
Entwicklung der menschlichen Gesellschaft haben sich diese
Vorginge selten in derselben Form ereignet, wie sie schon ein-
mal vorgekommen sind. In der Natur koénnen wir auch
nicht von qualitativen Unterschieden sprechen, wihread
die von Menschen geleiteten Vorginge von ihnen auch

*) Rickert: Die Grenzen der naturwissenschaftlichen Begriffs-
bildung. Tiibingen.
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durch ihren qualitativen Unterschied beherrscht werden’
In der Natur sind quantitative Differenzen.

Dass der Geschichte die Methode der Naturwissenschaft
mit ihrem obersten Erkenntnisprinzip, der mechanischen
Kausalitit, zugeeignet werden kénnte. fallt aus den oben
angegebenen und noch mehreren Griinden weg.

Dieser Umstand widerspricht der Wildeschen Auf-
fassung iiber die gesellschattliche Entwicklung.  Die
Personlichkeiten fallen mit grosser Wucht in die Waage
der historischen Vermessung der Ergebnisse. Man hilt
z. B. Napoleon gewdhnlich fir ein Ergebnis der tobenden,
nach bestimmter Gestaltung strebenden Zeit und meint, dass
wenn er nicht gewesen wire, ein anderer an seinen Platz
gekommen wire. Das ist wohl méglich; aber wir sollten doch
nicht vergessen. dass wenn er nicht mit solchen einem
Charakter ausgestattet, oder der andere Mensch das Gegen-
teil gewesen wire, dass man dann nicht behaupten
konne, dass der mit anderen Attributen versehene
Mensch die Geschichte in dieselbe Richtung gelenkt
hiatte und nicht in eine entgegengesetzte, durch die
die Weltgeschichte einen ganz anderen Weu ge-
nommen haben wiirde. Wir konnten ja noch viele
andere Beispiele anfiihren, (Philipp II, Karl VIL, Colbert,
Cromwell, Elisabeth etc.), die alle beweisen mogen, dass
die Personlichkeiten wohl die Geschichte gelenkt haben,
und ihre héchststufige Vollendung auch neue Organisationen
zu verschaffen vermochte (Cromwell: Versuch der Einigung
Englands mit Irrland, Schottland, Colbert: Beseitigung der
Binnenzélle etc.)

‘Wilde hat nicht in Erwigung gezogen, dass die Menschen
durch ihre eigene Veranlagung, die nicht als Attribut
der sozialen Form betrachtet werden kann, auch Unter-
schiede aufweis'n. Und die Soziologie erwog, fand sich mit
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dem Umstand. gar nicht ab, dass die Natur in dex Selektion
einen, von der menschlichen Gesellschatt grundverschiedenen
Weg einschligt. Eduard von Hartmann bemerkt iiber
diesen Unterschied: ,Beim Menschen scheint das Kind gar
nichts mit zu bringen, sondern alles zulernen; in der Tat aber
bringt es alles, oder doch unendlich viel mehr mit, als das
fix und fertig aus dem Ei kriechende Tier; aber es bringt
alles in unreifem Zustande mit, weil das zu Entwickelnde
bei ihm so viel ist, dass es in den 9 Monaten des Embryole-
bens nur erst im Keime vorgebildet werden kann. So geht
manches Reifen der Dispositionen bei fortschreitender
Ausbildung des Sauglingsgehirns mit den Lehren oder mit
dem Nachmeisseln dieser Dispositionen durch Uebung, Hand
in Hand und erzielt dadurch ein weit reiferes und sauberes
Endresultat als die blosse Vererbung bei den Tieren“¥).
So bringt das Individum seine Veranlagung mit der Zeit
zur vollen Entwicklung. Als Herodot eine Vorlesung hielt,
bemerkte er, dass ein junger Mann wihrend des Vortrages
anfing zu weinen. Er sagte dem Vater des Jiinglings, dass
in der Seele seines Sohnes die ahnungsvollen Gedanken
des grossen Geschehens der menschlichen Entwicklung der
Natur entstéinden, und dass deswegen die in dieser Stunde er-
lauschten Worte des Historikers ihn beriihrten. Dieser Jiing-
ling wurde spiter Thukydides. Und so durch &ussere Form
die Richtung der Entfaltung der Seele auf die vermeinte
Grosse des Genies zu lenken, wire eine unniitze Arbeit,
weil das Recht und die Menschen sich verhalten wie
Form und Inhalt und das Recht die bedingende korm
zum geregelten Stoff ist (Stammler). Deswegen ist
Wildes Auffassung von dem Staate, ihm nur materielle
Leistung, beinahe minderwertige Aeusserung aufzulegen,

*) Rupin, Darwinismus und Sozialwissenschaft. Jena 1903.
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sehr falsch, einerseits, weil ohne eine, auf zwanglichen
Rechtsnormen beruhende, staatliche Organisation soziales
Geschehen nicht méglich wire (soziales Leben.) Schon Ari-
stoteles hielt den Menschen fiir ein gesellschaftliches Wesen
(politikon zoon) und anderseits scheint die vollstindige Ab-
hingigmachung der Menschen von einer Organisation, die
bei 1hm so geringfiigig ist, dass sie selbst deren Namen kaum
verdient, nur monistisch erkliarbar zu sein, als eine Seite
des sozialen Lebens, die nur die Form des menschlichen
Zusammenwirkens ist; auch ,das Volksleben wichst orga-
nisch; es lisst sich durch Majorititsbeschliisse und Gesetze
so wenig dirigieren, wie das Wachstum der Pflanzen oder
der Lauf der Sonne. Es ist auch bekannt genug, dass Ge-
setze, welche nicht auf vorsichtiger Beniitzung der im Volks-
leben vorhandenen organischen Ansitze beruhen, sondern
sich auf Theorien und Prinzipien irgend welcher Art stiitzen,
in der Praxis regelmiissig gerade das Gegenteil von dem
bewirken, was ihre vielleicht von sehr lauteren Motiven
geleiteten Schopfer bezwecken“. (PPost; Grundriss der eth-
nologischen Jurisprudenz)¥).

Die Stellung des Staates darf nicht so aufgefasst werden,
wie es Marx tat, dass er nur cinen Machtstaat darin sieht,
weil das ein iibertriebenes sozialistisches Phantasma ist, aus
welchem die von dem Staate verwirklichte soziale kulturelle
Aufgaben garnicht zu erkliren sind, nicht als die Organi-
sation der jedesmaligen ausbeutenden Klassen, wie auch
Wilde zu schildern versuchte, sondern das Individuum muss
in sciner Zugehorigkeit und seinem Wirken fir den Staat
seinen Anteil an der Ewigkeit, an der Geschichte der ganzen
Menschheit erkennen. '

Die soziale Selektion sagt uns, dass das Menschen-

*) Zitiert von Rupin.
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leben ganz anders organisiert werden muss, als das des:
Tierlebens. Die Tiere kennen nicht den Gebrauch von
Werkzeugen vnd ihre Auslese hat den Zweck, die Organe
der Pflanzen oder Tiere soviel wie es nur mdoglich ist, an
der umgebenden Aussenwelt anzupassen, wihrend bei den
Menschen Hilfe in Anspruch genommen werden kann, die
ihre mangelhafte personliche Organisation zu ersetzen ver-
mag. Bei der Tierwelt wird die Gattung schon selbst den
Kreis ihrer Titigkeit. ihres ganzen Fungierens voraus be-
stimmen, wihrend bei der Existenz des zivilisierten Menschen.
infolge der Arbeitsteilung, grosse Mengen von FKErwerbs-
moglichkeit vorliegt.

Die Menschen leben unter dusserlich geregelten Gesetzen,
und dieser Zustand war in jeder Form auch immer vor-
handen. Er kann einwirken auf die Natur. und der Or-
ganisation zufolge vermag er aus diesen Verhiltnissen des.
geordneten Zusammenlebens seinen Verdienst zu erlangen.

Wenn der Staat nur die ausbeutenden Klassen be-
giinstigte, so mochten diese mit den vorziiglichsten.
geistigen und koérperlichen Attributen ausgestattet sein, in-
folge der Moglichkeit der Ausfaltung ihrer Personlichkeit,
wie es Wilde wiihnt, (d. h. die Vervollkommnung ist hier-
bei gesetzlich bevorzugt und W. hilt diesen Umstand
massgebend fiir das Selbstausleben), und doch kann man
nicht sagen, dass diese Klasse in beider Hinsicht (korperl.
und geist.)) immer im Vorteil wire. Bel dem sozialen
Leben erben die Individuen nicht nur die physiologischen
Eigenschaften ihrer Vorfahren, sondern auch rechtlich hatten:
sie als Erben in das Vermogen ihrer Vorfahren einzutreten.

Wilde meint, dass die véllige Selbstentwicklung unter
bestimmten Verhiltnissen ermoglicht werden koénnte. Er
vermeint, es sei eine Folge der #usserlichen Regelung der
Gesellschaft. Die Unrichtigkeit.ausser vielenanderen Beweisen,
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weistauch der Umstand nach, dassbeiden Lebensversicherungs-
gesellschaften fiir die Angehdrigen verschiedener Berufe
eine sehr differentielle Wahrscheinlichkeitsrechnung auf-
gestellt und mit ungleichen Primiensitzen vorgesehen ist;
diese Einrichtung wurde deswegen so gemacht, weil man
glaubt, dass die Wohlhabenden ein lingeres Leben haben
werden, als die Aermeren. Und dieses Verfahren vermag uns
auch zu sagen, dass dieses Gesetz, diese rechtliche Normierung,
nur die bedingende Form des geregelten Stoffes ist. Alle
rechtlichen Zusténde sind nur der Materie ,des nach dusseren.
Bediirfnissen gerichteten Zusammenwirkens* zuzuschreiben,
als eine Seite des monististischen sozialen Lebens. Hier
sehen wir auch die falsche Auffassung Wildes: nicht weil
das Gesetz so ist, leben ja die reicheren voraussichtlich
linger, sondern weil die Art, der nach materiellen Be-
friedigungen strebenden Klassen der Wohlhabenden eine
viel geringere Inanspruchnahme des Korpers in Erwigung
stellt, als beli den Anderen.

Ebensowenig wie die okonomischen Verhiltnisse uns
alles aufzukliren vermégen (Nationalitit, Rasseneigen-
schaft, Religion, Menschenrecht und selbst der Krieg
trug oft personlichen Charakter durch den fithrenden Landes-
fiirsten usw.), hingt der innere Gehalt von #usserer Form ab.

Es sind Geschehnisse, die nicht 6konomischen, sondern
religiosen Ursprungs sind. Und diese Auffassung ist so-
sehr in der Wissenschaft vertreten, dass man die Tatsache
in Erwigung zieht, dass die fiihrenden kaufminnischen
Geister mit hoher Bildung Protestanten sind. Ein Heidel-
berger Nationalokonom hat dieses Problem gepriift und
kam zu den Ergebnis, dass ,ein konstitutiver Bestandteil.
des kapitalistischen Geistes, und nicht nur dieses, sondern. auch
der modernen Kultur die nationale Lebensfithrung ist . |
geboren aus dem Geiste der christlichen Askese. Demnach
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wurde ein wichtiger Bestandteil des kapitalistischen Geistes
gezeugt aus der Idee des Protestantismus und zwar aus
den Gestaltungsformen, welche sie von den Rationalismus
der reformicrten Lehre erhalten hat“*). Aber nur diejenigen
nahmen diese Religion auf, denen ihrer Natur nach diese
mehr entsprach als die andeve.

Die Wildesche Abstraktionsmethode erklirt uns nicht
die Universalitit des historischen Geschehens. Hier muss
der Mensch eintreten, weil er das Objekt einer ausgedehnten
Geschichtsbetrachtung ist ,,das Objekt, insofern der konkrete
Begriff des Menschen von ihr in der Mannigfaltigkeit der
Individuen und ihrer wechselseitigen Beziehungen unter
dem Gesichtspunkt der zeitlichen Entfaltung des allgemeinen
Wesens einheitlich erfasst wird; ihre Methode aber ist er,
weil der Mensch als Mensch konkreter Geist ist, so dass
jener seine empirische Entwicklung in der Form der Zeit
und der individuellen Vermannigfiltigung nur unter dem
Gesichtspunkte der fortschreitenden Selbstbestimmung der
Einheit und Totalitit des Geistes zureichend begriffen
werden kann“. Und selbst der Verfasser des ,,Sozialismus
und soziale Bewegung* sagt ,dass wir uns niemals verleiten
lassen sollten als letzte Ursache, auf die wir soziales Ge-
schehen zuriickfiihren wollen, etwas anderes anzusehen, als
die Motivation lebendiger Menschen. Es empfiehlt
sich, fiir die Erklirung der sozialen Erscheinungswelt als
primiér wirkende Ursache, oder treibende Krifte fir mensch-
liches Handeln bzw.: die Motive oder Zweckreihen,
unter denen es erfolgt, anzusehen®.

Alle diese Gedanken laufen darauf hinaus, dass weder
die ckonomischen Verhiltnisse die Erscheinung eines neuen
sozialen Phinomens vollstindig bestimmen (wie Marx auf-

*) Biermann: Die Weltanschauung des Marxismus. Leipzig 1908.
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zukliren versuchte), noch die Struktur der Gesellschaft,
die innere Organisation, als Reflex der bestehenden mate-
riellen Produktionsweise aufzufassen ist; und auch nicht
wie Wilde glaubte, die Entwicklung mit dieser Organisation
in Beziehung zu bringen ist, sondern die bestehenden Re-
lationen von Menschen und Geschehnisse sind derartig, dass
die ausser ihnen liegenden Tatsachen als etwas Gegebenes
aufzufassen sind, deren Objekt sie selbst sind, von denen
die primdren Ursachen des weiteren Geschehens (immer
die Motivationen ihrer selbst) abhingig sind. 4

Und so sind sie selbst als Bedingung einer neuen Er-
scheinung anzuschauen, die als eire von ihnen selbst ver-
suchte, spiter als eine von ihnen Bedingte zu begreifen
sel. Als Alexander der Grosse das Griechentum unter den
Makedoniern verbreiten wollte. war der Erfolg das Bedingte,
das diese Manifestation seines Treibens nach sich zog.

Dort, wo die héchst mogliche Stufe des Reifens erreicht
worden ist, dort wird auch der Gesetzgeber und die ganze
Rechtsorganisation auf milderer Basis beruhen, und das ge-
sellschaftliche Leben ist deswegen nicht so geartet, weil die
Rechtsprechung human ist, sondern diese hat sich des-
wegen so gestaltet, weil die strengere dem kulturellen Zu-
stand der neuen, besseren Gesellschaft widersprach. Das
romische Recht verurteilt denjenigen, der seine Schulden
nicht bevahlt, zur riumigen Auspfindung seines Besitzes.
Das heutige dagegen nimmt nur diejenigen Giiter, auf
die es die Schuld hypothekarisch eintrug. Zeigt dieser
Umstand nicht die vertrauenswiirdigere Stellung der
Debitoren? TUnd dieses entstand deswegen so, weil die per-
sonliche Beweglichkeit des Schuldners es so verlangte, und
dann die Organisation, demgemiiss eingerichtet wurde, dass
auf das eingetrage Gut, dem Wert entsprechend, ein be-
stimmter Prozentsatz eingetragen werden konnte.
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Die inittelalterliche Gewohnheit der Behandlung der
-unkorperlichen Sachen, Verhiltnisse als wirtschaftliche
Giiter, ihre verkehrsrechtliche Handhabung als Immobilien,
weist uns auf den kulturellen Zustand der Auffassung
hin, die als eine naturgemisse Erscheinung des geistigen
Zustandes karakteristisch ist. Als in Deutschland die
Bauernbefreiung im Jahre 1816 auch die Erlaubnis enthielt,
dass spannfihige Besitzer auch ihre Giiter auf Grund der
Deklaration erwerben kénnen, und von Lasten befreit,
stand das Volk da, als ob der Inhalt der Gesetze seinem
beschrinkten Geiste garnicht zuginglich wire. Die soziale
Freiheit, — sagt Pohle*) — war ihnen zu gross, als dass
sie die freie Bewegung verwerten konnten und es
stand eine grosse Kluft zwischen ihrem Wesen und den
dusseren Regeln. Und als die (Gewerbefreiheit die Zunft-
verfassung, die Ketten des beschrinkten Ausiibens des Be-
rufes abgeschiittelt hattc ,zeigt sich, dass in Preussen der
Gewerbestand fiir die wirtschaftliche Freiheit entweder
ncch nicht reif war, oder dass die Wohlhabenheit des
Landes noch nicht hinreichte, um einen Aufschwung an-
gemessen zu unterstiitzen, wiihrend die Hemmnisse des
Zunftzwanges in dem iibrigen Deutschland nicht so tief
empfunden wurden, wie man es im 19. Jahrhundert hitte
erwarten kinnen. Ein Beweis. dass die Einrichtungen
des Staates nur einen sehr missigen Einfluss auf das
Wirtschaftsleben auszuiiben vermdgen, sowohl in positiver,
wie in negativer Richtung®¥) Beispiele gibt, dass einsichtige
Gestaltung der Verhiltnisse an der geistigen Riickstindigkeit
der Bevolkerung Schiffbruch erlitt, trotz der wohlwollenden

*)- Die Entwicklung des deutschen Wirtschaftsleben im 19. Jahr-

hunderts. Leipzig 1904.
*#) Conrad: Volkswirtschaftspolitik. Jena 1904.
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Wiinsche der Regierung. Wenn die soziale Organisation
den einzelnen in seiner Leistungsfihigkeit der geistigen
Krilte so beeinflusse, dann wire die hochstmégliche Vol-
lendung derartiger Perstnlichkeiten wie Kant, des Sohnes
eines Sattlers, Luthers, eines Bergmannes, Fichtes, dessen
Vater Dorfleinenweber war, Winkelmanns, seiner viterlichen
.Abstammung nach ein Sohn des Flickschusters und Gauss,
-eines (tirtners Sprossling unmdglich. Wir finden so in
Wildes Werk folgende Fehler: 1. Seine Auffassung von
dem Sozialismus ist vollkommen verkehrt und so entspricht
der Titel dem Inhalte gar nicht.

Ist alle Form des staatlichen Eingreifens Missgriff, wie
er meint, so ist der Sozialismus der grosste aller Miss-
briauche. Der Sozialismus ist ein , Gesellschaftszustand, bei
dem in weiterem Umfange mit den Mitteln der Gesamtheit
(auf der Basis des Kollektiveigentums) gewirtschaftet wird“.
Seit Marx ist es allgemein geworden, dass man unter die-
sem Begriff die Verstaatlichung der Produktionsmittel ver-
steht. Es besteht eine gewisse Korrelation zwischen Wirt-
schaft und Gesellschaft, aber es ist sehr schwer festzustel-
len, was hier Ursache, oder was als Wirkung betrachtet
werden koénne.

In der dltesten Zeit, wo die Sippenverwandtschaft die
Grundlage der Wirtschaft bildete, waren Regeln nur inner-
halb dieser Sippe giltig, ausserhalb dieser wurden sie nicht
angewendet. Es bestand Gemeinschaft an Weide und Wald
(Allmende), wihrend wir schon sehr friih finden, dass das
temporire Nutzungsrecht an Ackerstiicken sich geltend
macht. So wurde der Agrarkommunismus mit der Ent-
wickelung als den Fortschritt hemmend beseitigt.

»Wenn dieser seiner Zeit als ein vorziigliches Mittel zur
Eingew6hnung in wirtschaftliche Zucht, haushilterische
-Ordnung und zur Erstarkung des Volks diente, so wurde
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er spiiter als eine die Kulturentwickelung belastende Fessel
empfunden“. Dieser Umwandlung entspricht der fortschrei-
tenden oOkonomischen und kulturellen Entwickelung, In
der iltesten Zeit war der Einzelne zu schwach, zu taktlos,
als dass er selbst allein ein grosseres Werk vorzunehmen
vermocht hitte; hingegen im Zusammenschliessen mit der
Gesamtheit erhghte er seine Krifte, mit der Zeit aber er-
fand er technische Mittel, mit der er die Natur einiger-
massen zu beeinflussen vermag, und so kann er, auf sich
selbst angewiesen, Werte produzieren, die er friiher nicht
gekannt hiitte. Die Lahmlegung der privaten Betitigung
wird schlechte Wirkungen ausiiben: wird die Regierung
alles iibernehmen, leiten, so wird auch jede Initiative in
dem Volke getétet und seine Bewusstseinidusserungen wer-
den erschlaffen.

Aber weil das private Interesse zu stark wire, um
es iiberall, wo es waltet, sich selbst zu iiberlassen, muss
der Staat mit seinen Mitteln ergiinzend dazwischen treten.
Dabei kann man nie von eiaem ,juristischen Ueberbau“
reden, wie es Marx’ tat, eben aus dem Grunde, weil sich
der Bau und die Wirtschaft einander bedingen. Diese Auf-
fassung Marx ist ganz unorganisch und unnatiirlich, Stufen-
weise wird sich Wirtschaft und Recht entwickeln aber pa-
rallel. Es gibt keinen Sprung sagt Leibniz,

Die Wirtschaft hat eine 6konomische und technischnatur-
wissenschaftliche Bedeutung, die wir in ihr finden kénnen.
In dem Rahmen der einen kénnen wir auch eine ihr niher-
kommende mit ihm vertrigliche andere Form bemerken.
Die technischen Fortschritte bedingen die 6konomische
Seite der Wirtschaft. die sich wieder an der Gesellschaft
spiiren lassen. So besteht zwischen ihnen eine Wechselwirkung.

Ist der Sozialismus eine Naturnotwendigkeit, dann ist
alle Beschleunigung vergebliche Miihe. Ist es ein Produkt
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der Entwicklung, dann muss man diese sich selbst
iiberlassen. Marx sagte, dass man #hnlich verfahren will,
‘wie der Arzt, der der gebahrenden Mutter helfen will.
Will der Sozialismus der alten oder der neuen Gesellschaft
hilflich sein mit seinen direkten Eingriffen in Tétigkeiten
verschiedener Gebiete?

2. Dio Aufgabe des Staates um Niitzliches und die der
Biirger um Schone Dinge zu produzieren muss sich auf-
Iésen in eine metaphisische Weihe, die der Staat selber wiire,
der alle Beschiftigungen der menschlichen Betitigung
reguliert, leitet, sodass seine und die Funktionen der
Biirger gezwungen sind in einander aufzugehen und die
dualistische Natur dieser zweien als vernichtet angenommen
werden muss. 3. Seine Unverleugbare grosse Individualitit
beherrschte ihn so, dass er alles vom persénlichen Stand-
punkt aus beurteilte und die objektivitit eines Werkes, das
wissenschaftlichen Anspruch erheben konnte, ist so in ihm
selbst aufgegangen, weil die dussern Verhiltnisse unserem
Inneren sehr selten konstant gestaltende Richtung geben; viel-
mehr ist die menschliche Gesellschaft und deren
Organisation ein sekundidres Attribut der inneren,
kulturen Krifte der betreffenden Gesamtheit.
Als die Araber Spanien besiedelten, haben sie das durch
unreclle Wirtschaftsweise betriebcnes Land dennoch auf-
blithen lassen, was ecine Folge der ihnen innewohnenden
Kigenschaften war, die aber den Spaniern fehlte. Dass
nicht die soziale Organisation als Bedingung des geistigen
Fortschrittes  des  einzelnen  Individuum  betrachtet
werden kann, weist der Umstand am meisten zuriick,
auf welchen die Soziologie eben sich berufen kann:
die kolonisatorische Titigkeit der Europier, hatte die ur-
spriingliche Eigenartigkeit der Autochtonen, zu verindern
versucht um daran eine Organisation geben zu konnen

E. Weisz, Psychologische Streifziige. 12
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Und trotz der Einwirkung der Missionire und Reisenden,
entzogen sie sich den dauernden Einfliissen, weil es eine
Jahrhundertlange Kpoche der Umgestaltung ihrer Eigen-
schaften in Anspruch nimmt, um auf Grund dieser Begeben-
heit in einer hoheren Form als in der fritheren leben zu
koénnen.

Sie beharrten in ihrem urspriinglichen wilden Zustand
ein psychologisches Faktum, der Mensch blieb derselbe und
entweder verlor er sein Gleichgewicht durch die Ueber-
rumpelung seines Seelenlebens, durch die rasche, ihm sicht-
bare Art des Erwerbslebens der Iremden, oder durch das
schnelle Ausleben der Europiier durch ihre moderne Betriebs-
weise ging sein Wesen selbst zu Grunde. Sein Geist ver-
mochte nicht zu begreifen, was sein Korper tat, er betrieb die
neue Produktionsweise, die ihm vorher feindlich gesinnt er-
schien oder nach kurzer Zeit sank er in seinen alten Zu-
stand zuriick.

4. Wilde behauptet, das jede Art der Regierung ein
Missgriff wire. Das zeigt das Unwissen der tkonomischen
Natur des unternehmungsweisen Botriebes . . . Es kommt
ja wohl sehr oft vor, dass Einmischungen schidlich sind,
man muss nur an die hartnickige Durchfiihrung erinnern in
der Zeit des merkantilistischen Zeitalters. Als Karl Il. in
England befahl, dass man jede Leiche mit Seide umhiillen
sollte, als Elisabeth erzwang, bei jeder Gelegenheit des
Unterhaltens neue Seidenkleider zu tragen um die Produktion
zu steigern, oder dem Befehl cines Konigs von Preussen
zufolge Schafziichter nach Russland ziehen mussten, um
das dem Zar gegebene Versprechen zu erfilllen. Es sind
Aufgaben wo der staatlichc Eingriff unumgiinglich ist: es
sind Verhiltnisse, die der Privatmensch nicht bewiltigen
kann, weil sie ihm zu schwer sind: grosse kulturelle
Aufgaben, die er nicht beherrschen will, weil er es nicht
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versteht; kolonisatorische Aufgaben die der Staat vornehmen
muss und die der Privatmann nicht unternehmen soll, weil es
iitber das Reich des privaten Interessen greift und in die
Sphire der Staatstitigkeit gehort.

Dieser Umstand muss uns bei den Kartellen warnen,
die, wie Biicher sagt, mit der Zeit, ehen aus obea ge-
gebenen Griinden verstaatlicht werden miissen. Und selbst
die bundesstaatliche Verfassung, als Voraussetzung eines
imperialistischen Einheitsstaates, kann nicht anders als
eine staatliche Betitigung aufgefasst werden, wo die aus-
einander fallenden Teile eine auf Sprache oder Nation oder
territoriale Zusammenhang beruhende Gemeinschaft im Rah-
men einer héheren Einheit zusammengefasst werden miissen
Die grossten verkehrsférderlichen, die ganzen wirtschaft-
befruchtenden Wirkungen iiben diese aus, weil der enge
Zusammenschluss die verschiedenen Produktionsgebiete aus-
zugleichen vermag und die Absatzméglichkeit des rohen
und verarbeiteten Produktes, sichbeidernéheren Angliederung
an verschiedene Gebiete vermehrt. So bemerkte schon
Engel, dass der grosse Preisunterschied, der vor dem Zoll-
verein herrschte beziiglich der Preise des Weizens der ostlichen
landwirtschaftlichen und westlichen industrietreibenden Ge-
bieten 97 Mark pro Scheffel ausmachte; nach der Einigung
aber auf 17 Mark sich verringerte. Diese der armen Klasse
zu statten kommende Tatsache, ist durch dic Einsicht der
Notwendigkeit der engeren wirtschaftlichen Zusammen-
schli~ssung entstanden. Dieses Bewustsein ist spiter in
gesetzliche Form gebrachte worden, wodurch die vorerwihnte
giinstige Aenderung entstand.

Als Adam Smith in England die Verhiltnisse unter-
suchte, glaubte er die wohlorganisierte Art des Bestehens der
reincn  privatwirtschaftlichen  Betiitigung  zuzuschreiben,

withrend diese — wie Biicher bemerkt, — kein spontan ent-
12*
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standenes Ergebnis davon war, sondern das Produkt stadt-
erzicherischer Titigkeit, weil das englische Volk schon der
besseren, humanen Regulierung reif war, und diese nicht
missbrauchte, die sozusagen seines Wesens Ausfliisse wieder-
spiegelte. Denken wir nur an die Armengesetzgebung in
England, die als Beispiel dienen kénnte, und die nur eine
sekundire Folge der in dicsem Lande, infolge des mecha-
nischen Grossbetriebes verursachten Armut war die sie zu
helfen glaubte und eben durch diese Erscheinung konnte sie
sich zum Gesetz realisieren, weil das Elend forderte be-
schleunigtes Verfahren. Diesen Umstand den Eingriff der
direkten staatlichen Methode in die Arbeitergesetzgebung
weist auch Deutschland auf, wo der spiteren Einfiilirung
des Grossbetriecbes und des folgenden Elends zufolge,
diese  Einwirkung viel spiter notwendig und ent-
standen war. Dic der Seefahrt entsprechende Organisation
der Phonizier war auch nicht das vorhergegangene Faktum
des solchen Funktionen geneigten Volkes, sondern eben
dasjenige des der Seetitigkeiten gewachsenen Volkes.

Alle Unterstiitzung geschah in England mit Hilfe des
Staates, (Heinrich VIII, Elisabeth Akt, Settlemen: Wohl-
fahrtsstationen, aus dem sich der Toynbeenhall entwickelte,
zur Eriunerung des Philantropen Toynbee). Oder denken
wir an die Findelhiiuser in Italien, deren eigene Einrichtung
mit Drehladen im Jahre 1861 42000 Kinder einlieferte.
Waren diese Arten als Missgriff zu betrachten?

Man kann sagen, dass dic Organisation der Gesellschaft
nicht eine gezwungene sein kann. sondern sie entspricht in
der Regel dem Bewusstsein.  Widerspricht sie den
Gesellschaftsempfindungen so bleibt sie dem Volksgeist un-
zuginglich. Diese Regel bestitigt sich durch das vorher
von den Negern dokumentierte,

Es vermag eine gowisse Einsicht zu geben die
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Entstehung der Kasten. Die Abstammung der den ver-
schiedenen Kasten Angehorenden ist sehr unterschieden
und so kann angenommen werden, dass der Besitz bei
ihrer Entwicklung eine grosse Rolle spielen miisste. Der
entscheidende Knoten bei Bestimmung des Berufes war
so das Vermogen, das hier einem gewissen Bewusstseins
Form (Stellung) entsprach, die das Stammesmitglied ge-
noss. Die Scheidung nach Berufen lisst sich zuriickfiih-
ren auf die Stammesunterschiede, aus denen dann die Kas.
ten entstehen konnten, weil bei ihnen der Beruf erblich
ist. Diese ganze Einrichtung entfachte sich nicht aus Griin-
den, die der Staat selbst hervorgerufen hat. sondern diese
Form des sozialen Zusammenlebens entsprang aus psycho-
logischen Ursachen, weil sie in ihrer Aufwirtsbewegung in
dem Mensch, in seinen Reflexionen seinen Endpunkt findet
und seine Abwirtsbewegung in den Besitzzustand #ussert.

Die materiellen Giiter bestimmen die Zugehorigkeit zu
einer Kaste und so stellen diese Fakten eine Wellenbewegung
dar, in dem der Mensch als die Grenze der induviduellen
Leistungsfihigkeit gegeben ist mit allen seinen Attributen.
Und in den #usseren wirtschsftlichen Bestinden vermogen
wir die Moglichkeit zu finden, in der Gesellschaft eine ge-
wisse Position einzunehmen, die uns die Abhingkeit von
dieser zeigt: zu denen man bei Wahl der Berufe zuriick-
kehren miisste (Abwirtsbewegung).

Wilde hitte nur den Titel ,Seele des Menschen*
withlen miissen, so wirc auch diese Arbeit eine schone
und interessante gewesen. Sie hitte ihn selbst geschiitzt
gegen den Schattenpunkt, der jetzt auf seinem vielseitigen
Wissen und Konnen ruht. Die Verblendeten in Russland
wiiren nicht von einer scheinbaren Wahrheit verleitet, sondern
sic konnten seiner begeisterten, fiir das Schéne in allen Rich-
tungen preisgebenden Natur entsprechendes Phantasma des
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enthusiasten Genies, als solches betrachten. Als Zeuxis
sein Bild durch einen Handwerker kritisieren liess, und
dieser mehr Recht fir sich in Anspruch zu nehmen glaubte,
riet der Kiinstler ihm entgegen: , Ne sutor ultra crepidam*
Von einem Gebiete der Geistestitigkeit in das andere zu
iibergreifen, bringt meistens Verwirrungen hervor.
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Ccber Wilde und zu seinem Leben und von ihm ge-
schriebene und zur ,Psychologischo Streifziige benutzto
Werke :

Sherard: Das Leben Oskar Wildes, 2 Binde 1908.

Die Geschichte einer ungliicklichen Freundschaft tibersetzt von

Freiherr von Teschenberg.

Goncourt: Tageblitter.

Carl Hagemann: Studien zur modernen Weltliteratur, Bruns Verlag,
Minden, Westfalen.

Wilde: Fingerzeige. [ebersetz von Felix Paul Greve.

Wilde: Betrachtungen Uebersetzt von Mattl Lowenkreuz.

Wilde: Gedichte. Wiener Verlag.

Wilde: Dorian Gray. [ebersetzt von Felix Paul Greve.

Franz Blei: In Memoriam . Wilde.

0. Sero: Der Fall Wilde und das Problem der Homosexualitiit,

Miirchen. Uebersetzt von Else Otten.

Wilde: DBriefe an die Presse.

Von der ,Ncuen Rundschau” (XII. Hefty 1907,

De Profundis. Fischer, Berlin.

The Tortu:ghtly Rewiew 1801: The Sonl of Man under Socialism
1904: A Plea for The Religions Drama by P. 'W. Findon. Lon-
don, Chapman And Hall,

The Nineteenth Century 1904 vol, NIN—XX: Conserning Some Of
The Entant~ Trouves Of Literature by the Lady Curie.



In gleichem Veriage ist erschienen 1905
Geschichte Bohmens, von H. Apianus.

I- IV, 306 S. mit Register. Preis broschiert M. 6.—, gebunden mit
Glanzschnitt M. 8.

Im gleichen Verlage erscheint 1909
Unser Wissen von der Wahrheit von H. Apianus.

ca. 150 Seiten 3 M. Begleitworten berithmter Zeitgenossen ausge-

riistet, bietet dieses Werk des bekannten Schriftstellers, Abrechnun-

gen, Anregungen und Tatsachen iiber Frieden, Zeit, Probleme, Wa-

rum?, Menschen, Leben, Religion, ldee, Rechtfertigung, Genuss,
P(Il( hten und Tyrannen

und stellt die Welt als das durch unsere Arbeit zu befruchtende
Objekt unsers Seins dar.
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