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Indogermanisch -gxe als alte nebensatzeinleitende
' Konjunktion. _
(Aus dem Nachlal Jacob Wackernagels, herausgegeben
von Joh. Lohmann in Rostock.)

Es gibt in J. Wackernagels Werken an verschiedenen Stellen
Andeutungen iiber eine Annahme, die ihn nach den im Nachlafi
vorliegenden Aufzeichnungen fast sein ganzes Leben hindurch
beschiftigt haben mufl, ohne dafl es jedoch zu einer ausdriick-
lichen Verdffentlichung gekommen wiire. Er selbst muB8 bis zu-
letzt fest von der Richtigkeit seiner These tiberzeugt gewesen
sein, hielt aber das gesammelte Material wohl noch nicht fur hin-
reichend itberzeugend, um damit an die Offentlichkeit zu treten —
falls dieses nicht einfach durch rein zuftillige Umstiinde unter-
blieben ist. Am klarsten ausgedriickt findet sich die Hypothese
in einer Kollegnachschrift des noch nicht veréffentlichten Teiles
der- Vorlesungen iiber Syntax, bei der Behandlung der Neben-
giitze, die ich in der Fassung belasse, wie ich sie vorgefunden
habe, fiir die nattirlich W. selber nicht verantwortlich gemacht
werden darf: ,Neben den Relativsitzen hat es wahrscheinlich
noch einen zweiten Typus alter Nebensiitze gegeben, ein Typus,
der fast verschollen ist und vielfach nicht anerkannt wird. e
und -que waren urspriinglich auch in der indogermanischen Grund-
sprache zur Charakterisierung von Nebensiitzen konditional und
temporal verwendet worden. Reste davon finden sich im alten
Latein: absque wird von den Archaisten im Sinne von sine ver-
wendet, das ist unurspriinglicher Gebrauch. Im Altlatein kommt
absque nur vor in Konjunktivsitzen: absque me (te, hoc) esset
‘wenn_es ohne mich wiire’, ‘wenn ich nicht dabei wiire’. Dieses
-que ist absolut nicht zu verstehen als Zusatz zur Priposition.
Das Altindische hat ein ganz entsprechendes Wort, das Kon-
ditionalsiitze charakterisiert, auch im Gotischen findet sich noch
eine Spur davon?).“

Zu absque vergleiche man noch IF. I 417, sowie Vorl. iiber -
Synt. I 193 (,ich erinnere gleich hier an absque, wo que ur-
springlich ‘wenn’ bedeutete“). Ferner gehtren in diesen Zu-
sammenhang die Ausfuhrungen iiber &ze, IF. Anz. V 108f. (aus

1) Got. nih ,wenn nicht“ (vgl. absque), Streitberg, El.-B. § 370: Joh. 9, 33
nih wesi sa fram guda el uh v odrog mapd Seod; 15,22; 18,30; 19,11,
Rom. 7, 7;9,29.

Zeitschrift tar vergl. Spracht. LXVII 1/2. 1



2 J. Wackernagel

einem Referat tiber den Genfer Orientalisten-Kongrel von 1894):
,Griech. 8ze wird erklirt als Neutrum des Relativums + 7z¢, warum
aber heifit es dann nicht §rze? Zu §re ist skr. sa ced (*ca + id)
zu stellen; sa ist versteinert, es steht auch bei pluralischen
Femininen, wie auch sa yatha. Alter ist saca, was im Veda vor-
kommt, und dies ist direkt = §ze (6 ist der mask. Artikel). &g
8te ist dore mit Tmesis durch 6. Ob die Versteinerung schon
indogermanisch ist, bleibt dahingestellt. — Uber gr. 8ze liegt im
Nachlaf} eine ausgearbeitete Aufzeichnung vor, die ich im fol-
genden zun#ichst wiedergebe. Daran angeschlossen ist dann wei-
teres, auf das nebensatzeinleitende -g* sich beziehendes Material.

Es ist gemein iiblich, §z¢ ,wann“, ,wenn“ und seine Kor-
relata zdze, ndre, dldore auf Akkusative des Neutrums zurtickzu-
fihren, denen die Partikel 7¢ angeschlossen wurde®). Aber es
stehen dieser Auffassung doch auch Schwierigkeiten gegentiber.
Schon Buttmann, Lexilogus II 202A. weist darauf hin, dafl sich
7€ in tére nicht begriinden liBt. Er vermutet Nachbildung nach
8re. Dies gewil richtig, auch fiir &idore (doch siehe unten),
withrend bei moté das ze nicht tiberrascht.

8ve selbst macht aber auch wieder Schwierigkeit. Lautlich:
wir erwarten &rrze, wie 8rme und wie b6mmdre, da doch so alte
Verbindung. Begrifflich: zwar nicht in der gewthnlichen Be-
deutung, aber &g 8re fiir g in Vergleichungen auch wo blo
Substantiv, z. B. A 462 7jgine & dg 8re ndgyos. Auch bei Pindar
blofes Substantiv mehrfach.

Es steht aus dem Altindischen eine Verbindung zu Gebote,
die synonym mit §re, wo diese Schwierigkeit nicht besteht. Ich
meine sa ced, das in der Sprache der buddhistischen Texte gleich-
wertig mit einfachem ced, also im Sinne von ,wenn“ gebraucht
wird. Pali dafiir sace. Offenbar dient hierin sa als Vorankiindigung
des Subjekts und als fulecrum der enklitischen Partikel, vielleicht
urspriinglich wechselnd mit sé usw. je nach Geschlecht und
Numerus des Subjekts, dann versteinert. sa findet sich wesentlich
ebenso in sea yathd, womit die Prosa der Brahmana gern Ver-
gleichungssiitze einleitet *).

1) Scheinbar homer. dA4o im Sinne von dAdoze: & 249 fdy ydo ue xal
&AAo ter) énilvveoey éperpr (Bonst EAAoze). Vgl 168’ ixdve usw. im Sinne von
»ich komme jetzt‘ (zfvde vipw dpidw), v. kat, av. kat ,wann?‘, yad, yadi,
av. yedi, yezi (aus yad-zi), auch 87> ,dab“, vielleicht sogar (Monroe 191) 8z¢ ,dab®
ofter durch Febler an Stelle von §ze. — Oder ndre zu ai. kova, lat. quique?

%) Buddbh. sayyath — idam, jainaprakr. sajahd, ASoka seyathd, Pali
seyyatha (-e- Magadhism, oder eher aus dem folgenden y).
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Dieses sa ced wiirde in der #lteren Sprache durch sa ca ver-
treten sein: v(edisch) tiberwiegt bekanntlich noch das einfache
ca ,wenn“ das aus ca + id zusammengezogene ced. Gerade die
Verbindung sa¢ ca ,wenn der“ ist den alten Texten nicht fremd
(z. B. AV. 15, 12, 3).

Dieses sa ca erscheint im griechischen &ze wieder. Die Be-
deutung stimmt durchaus, wenn man auch ced als Konditional-
partikel, 8ze als Temporalpartikel zu bezeichnen pflegt. ca als
hypotaktische Partikel driickt einfach Konnex des Inhalts der
beiden Siitze aus. Die ca- und ced-Sitze dienen ofter dazu, die
Zeit der Hauptsatzhandlung zu bestimmen’). Umgekehrt ist 8z¢
nicht blof temporal, in homer. §re uy ,auBer“ ist es &i ganz
synonym, z. B. IT 227 odve e onévdeoxe dedv 8re uy A navgi.
Wenn wir aber é in 6ze als bloBes fulcrum erkennen, so diirfen
wir daran denken, daB3 auch sonst 6 usw. scheinbar pleonastisch
in solcher Weise erscheint: H(omer) é d¢ bei kontinuiertem Subjekt,
vgl. lat. is quidem, ille quidem, roman. oil ,ja er“, ,ja es“, ,ja sie“
(N.PL) versteinert (Tobler, RE. II * 423).

Zu @g Gze (vgl. oben 8.2, Z. 23). )

@g 6ze ohne Verbum: B 394, A 462, M 132, N 471. 571,
0 679, 3219, ¥ 712, 1368, 7494 (Nom.), O 362, I 406 (Nom.
+ Akk.), ¢ 281 (Akk.): also in Ilias immer Nominativ. &g & in
Ilias mit Nomin. vielleicht nie. —

Man hat allerdings dieses &g 6ze gemeint erkliéren zu kénnen:
ein Temporalsatz habe vorgeschwebt (Buttmann, Lexilogus II 228),
eine Verkiirzung sei eingetreten (vgl. z. B. Lange, Abh. Sichs.
Ges. d. Wiss. 6, 435ff. 539 usw.). Man stellt es mit dem nicht selten
gebrauchten &g & in Parallele, das (zusammen mit &g &lze) bei
Homer 16 mal vorkommt, z. B. % 36 &g & nrepdv 4¢ vénua (noch Ar.
fr. 495, Pind. Pyth. 4, 112). Aber erstens: ¢ ganz anders als dz¢
nicht an und fur sich hypotaktische Konjunktion, wie seine Ver-
wendung in Wunschsitzen zeigt (,etwa“). Dazu stimmt zweitens:
von den 11 Stellen, wo ohne Verbum fin. in der Ilias, haben es
sechs bei einem Partizip, das umgekehrt in der Ilias nie mit bloBem
&¢: charakterisiert den Verbalbegriff als gedacht. Beides gilt auch
von lat. quasi (Opp. ut), mit dem Wegener, Untersuchungen tiber
die Grundfragen des Sprachlebens 102 es zusammenstellt.

Dieses seltsame &g 6re wird einfach verstiindlich, wenn wir

) RV. 5, 77,2 v¢ civah heift ,wenn (sobald) es tagt‘, also ca ganz
temporal, vgl. Kaegi, Festgruf an Roth 159. 165, wo wegen ca mit betontem

Indikativ verwiesen wird auf RV. 10, 34,5 und 1, 40, 6 bei Delbrtick, SF. V 475.
1*



4 J. Wackernagel

dieses 8ze ebenso wie die temporale Partikel in so g¥e aufldsen
und &g dre als eine Spielart von &ore betrachten, das Homer in
Vergleichungen ganz geliufig ist (P133 &g tis 7¢ léwv zeigt
auch Tmesis von d&oze). In &g dve ist & genau ebenso zu be-
urteilen wie das sa von sa ced. Einige Besonderheiten im Ge-
brauch von &g 6ve erkldren sich nun besonders gut. In der Ilias
steht es entweder mit einem Satz, der ein Verbum hat oder mit
einem Nom. + Akk. (0 362, IT 406) oder — und zwar recht
hiufig — mit einem Nominativ. Es steht also gar nie ohne
Nominativ (inkl. Nominativ involvierende Satzform). Dieses kann
nicht Zufall sein: &g &, das dem @g 8ze so #hnlich scheint, kommt
in der Ilias c. nom. vielleicht an zwei Stellen vor, wo das betr.
Substantiv aber auch als Akk. gefait werden kann, einmal c.
nom. + acc., achtmal mit obliquen Kasus (besonders Partiz.).
&g 6re ist also noch in der Ilias die Vergleichungspartikel bei
nominativischen Begriffen, wenn auch nicht auf Sing. masc. be-
schrinkt. Die Fille vom Typus A 462 fjoimer og b1e mieyos,
0 679 &g 67 dvig, IT 406 &g Sve mig pdg, A 368 dg 67 doddg
bilden die Minderzahl. Zweitens mache ich darauf aufmerksam,
dal einem &g dre-Satz temporale &re-SHtze untergeordnet sein
kénnen, z. B. 83894 &g &par’, Agysion d¢ péy’ layov, odg &re
xdua dxrjj 89’ dyYnly, Sve wmwiop Nérog éA%@w. Dies fillt darum
auf, weil schon die homerischen Dichter das ze in &¢ 8ze dem
temporalen drze gleichzusetzen begannen.

Noch ein weiterer Gebrauch von 8ze empfiingt vielleicht Licht
bei dieser Auffassung seines Ursprungs. Doch bemerke ich zum
voraus, da ich mich hierbei weniger sicher fithle als bei den
vorausgehenden Darlegungen. Bekanntlich findet sich §ze auch
indefinit in zweigliedrigen Ausdriicken, bei abwechselnder Hand-
lung: P 178 612 d¢ ohne Ankiindigung des Gegensatzes im voraus-
gehenden Glied, 672 utv — dAdore (8¢) A 64f., I 599ff., I 491.,
didote ptv — Ové 6¢ A b66ff., spiiter auch 678 — é612. Homer
kennt keine sicheren Parallelen fiir solchen Gebrauch relativischer
Worter. &wg ,eine Zeit lang“ wohl iiberall durch zfog zu er-
setzen, bei Homer 0547 dpga: Nauck zdpoe, tdte utv — vdze 62 bei
Spiiteren (? Herausg.), Hesych: (Bdirov oldpiov) ... mov udv
Appwve, 8mov 0t oldpiov éxxeyapdydar ... bv¢ erzeugte aber
Nachwuchs!

Gar nicht zu vergleichen: lat. qua — qua, schon weil Be-
deutung nicht stimmt®): ,alle, sowohl — als auch“ (Gesamtzu-

1) Vgl. dazu Wackernagel, Arch. f. lat. Lex. XV 2131
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sammenfassung aller in Betracht kommenden, z. B. Mil. glor. 1392:
quem oderunt qua viri qua mulieres). Ursprung klar aus Pl. Asin. 96:
qua me qua uxorem qua lu servom Saurean potes, circumduce
(uberall innerhalb der Grenzen des Konnens), vgl. Auslassung von
potest bei quam cum superl. (dies wohl allgemein bekannt unter
den Latinisten).

6t¢ — 61é = sa-ca — sa-ca (— idem lat. miglich).

Ob d&A4ote, wo in zweigliedrigen Sitzen, auch so?

swenn“-Ausdriicke temporal (vgl. oben S.3, Z. 10).

Cic. epist. 14,10, 1: cum eo i locuta eris, intelleges, quid fieri
velim; 16, 12, 6: numquam sero te venisse putabo, si salvus veneris;
16, 14, 2: repraesentabo, si adveneris; Cat.14,17: si luxerit ,dés
que laube luira“. Q 768ff.: ¢il’ el i ue xai @&Adog éwi pe-
ydootow éviomot . .. dAAa ov ©6v ¥’ énéeooiy napaipduevog xaréoures
(ist & hier temporal?). A 456: & xe 9dvw (Lesung Aristarchs,
alii énel xe 9dvw) ,postquam mortuus ero“. — si temporal: Cic.
epist. 10, 28, 3; 14,1, 3; 16, 3, 2; 16, 4,1; 4, 5, 6 (Sulp. ad Cic.),
Meusel II 1859—61.

Zote ,bis“.

Spiiter auch ,solange“ (att. Prosa und Ar. fremd), vgl. donec,
zuerst blo ,bis“, erst Horaz ,solange“. Zu Zore ,bis“: do-ne-quw’
»bis wenn nicht“ (u. ar-ni-po), weil na ced ,wenn nicht“. éoze
statt &g (év) & ¢ entweder Typus voryderor (aus zolyag .. tos)
oder nach Horn, Sprachkdrper und Sprachfunktion.

Zu absque.

Zu absque eo esset usw. ,wenn es ohne ihn wire“ vgl. ad
re, amens, gr. dmd ¢vrijgos Soph. OC. 900, dnd xaixod ,dvev
xadxod“. Der klassischen Sprache fremd, dann verkiirzt z. B.
Gell. 2, 21, 20 absque te uno fursitan lingua Graeca longe anteisset:
»ohne dich“ hypothetisch, dann iiberhaupt ,ohne%, ,auer¢. Sicher
bezeugt erst von den Archaisten an. Hi#ufig in der lateinischen
Bibel, z. B. oves absque pastore. Lommatzsch (Thes.) richtig: pro
praepositione in sermonem urbanum recepta non ante alterum
p. Ch. saeculum. Quint. 7, 2, 44 absque sententia: A in rasura,
prima manus habebat pauciores litteras. Vorarchaistisch nur
»Sallust® in Cic. 3: absque carnuficis nomine. Es ist kraB, daB bei
Fragen iiber Echtheit der sallust. Invektiven absque nicht in
Rechnung gezogen. Oder diirfen wir schon dem Sallust einen
solchen falschen Archaismus zutrauen?



6 H. Lommel

Yasna 34.)

1. Mit sehr viel solcher Taten, Worte (und) Gebete, wegen
deren du, o Weiser, Unsterblichkeit, Wahrsein und das Reich
des Heilseins zu geben vorhast, wollen wir es uns angelegen
sein lassen, (diese [Gnaden]) von dir, o Herr, zu empfangen.

a) Hinzuftigung von ¢@ (nach dem dritten ya; Bartholomae,
M. W. Smith) ist nicht erforderlich, da der Schlu8pada mehrfach
(6fters in Y. 33) nur 8 statt 9 Silben hat. — yasna- ,heilige Hand-
lung (Gottesdienst)“ steht fur das dritte Glied der Formel ,Tun,
Sprechen, Denken (manah-)“, ist also nahezu ,Andacht“; doch
enthilt yasna- die Vorstellung einer Verrichtung, wihrend An-
dacht rein innerlich ist; hier wurde ,Gebet* gewiihlt als Ver-
richtung der Andacht.

a, b) . Vgl. Y. 44, 18: haurvata amoeratata . . .. tacibyo ddwha ,du
hast die Absicht, H. und A. zu geben*; tazibyo ist andere Schrei-
bung fur taibyo (wie viele Hdschr. an diesen beiden Stellen haben)
und faibya, also nicht als ,diesen“ (Meillet, Trois conférences 56:
sleur¢) zu tbersetzen; und es ist — auch im Folgenden — kein
Begriff vorhanden, auf den sich ein solches ,diese“ beziehen knnte.

c) aesgm; in shma ist eine Silbe einzufiigen: shama, vgl.
Andreas und Wackernagel Y. 29,11 und dwhama. Zur Konstruk-
tion 3h(@ma .... daste vgl. Delbrtick, Ai. Syntax 420; aus dem
RV. vgl. etwa noch 7,34,24: rayak syama.dharunam dhiyadhyai ,es
sel an uns, die Grundfesten des Reichtums inne zu haben*.

2. Und dies alles gebt ihr, (du) und dein guter Geist, fiir
das Denken und Tun des klugen Mannes, dessen Seele mit
Wahrsein vereint ist, und fiir (seine) Loblieder, (wenn er) bei
der Anbetung fiur euch, o Weiser, singend den Rundgang
(macht).

Strophe 2 ist mit der vorausgehenden und der folgenden eng
verbunden. i...vispa ,dies alles“ bezieht sich auf die 1a, b ge-
nannten Gaben amarstatat- ,Unsterblichkeit* usw.; dies hat M.W.
Smith richtig erkannt und damit einen Schritt zum Verstindnis
dieser Str. getan; data 2. Pers. Plur. ,ihr gebt“ nimmt das tazibyo
ddwha ,du hast die Absicht zu geben“ in 1b auf, und findet sein
Gegensttick in dama ,wir geben“ in 3a; manawha, syaodna, garobis
»Denken, Handeln und (Worte der) Lieder* entspricht der Drei-
heit §yao9na, vadawha und yasna in Str. 1. Durch diese dreifache
Betiitigung erhilt der kluge (fromm-weise sponta-, ZIL. VII 12ff.)

1) Vgl. Gott. Nachr. 1934, 67—119; 1935,121—169; W. u. 8. NF. 1 237—265.
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Mann, dessen Seele von Wahrsein begleitet, erfullt ist, Anwart-
schaft auf die gottlichen Gaben, die der angeredete Ahura Mazda
zusammen mit Sponta Manyu verleiht. Dieser ist hier (wie tfter,
vgl. meine Anm. zu Y. 48,8d, Gott. Nachr. 1935, 131) nicht als
spanta-, sondern als mainyus vawhus (Nominativ; so nicht mainysus
vawhaus ist zu lesen”)) bezeichnet und zugleich in Anrede an den
Weisen Herrn als ,dein (foi) Geist* wie Y. 43,2,6; 33,9 (vgl
28, 11; 43,16); das ot zu manawvha zu ziehen (Bartholomae, Wb. 790,
M. W. Smith) oder zu pairigaedz (Bartholomae, Ubersetzung) ist
nicht richtig. Der Gedanke, dal Gott zusammen mit seinem Geist
fur rechtes Denken, Sprechen und Handeln die Gaben Heilsein,
Unsterblichkeit und das (himmlische) Reich verleiht, findet sich
ofters (Religion Zarathustras 20) ausgedriickt, unserer Stelle (Str. 1
und 2) am #hnlichsten Y. 47,1.

Das Subjekt zu dem Plural data ,ihr gebt“ ist dem Sinne
nach Ahura Mazda und die ihm nahestehenden Geister, in Worten
genannt sind aber nur zwei, er selbst und Sponto Monyus. Gott
selbst aber ist weder als Herr noch mit direktem ,du“ (im Nom.),
sondern nur in der dritten Zeile als ,Weiser“ in Anrede genannt,
vorher aber in dem possessiven toi (,dein Geist“) angedeutet.
Diese abkiirzende und andeutende Ausdrucksweise ist eine viel
behandelte Konstruktion, vgl. Edgerton o. XLIII 110ff.; Sittig o.
L 56ff.; Hermann o. L 130ff., sowie die in diesen Aufsiitzen an-
gefithrte iltere Literatur.

So ergibt sich eine klare und verstiéindliche Konstruktion der
Strophe — fast ohne Schwierigkeit. Es ist zuzugeben, dafl, wenn
man diese Strophe fir sich allein und auBler Zusammenhang be-
trachtet, andere Gruppierungen und Verbindungen des vorhan-
denen Wortmaterials verfithrerisch naheliegen. Das fiihrt zu an-
deren Ubersetzungen; inwiefern diese unbefriedigend oder an-
fechtbar sind, glaube ich nach ausfiihrlicher Darlegung meiner
Auffassung nicht mehr erértern zu mtssen.

AuBler der Schwierigkeit, dal man leicht zum MiBiverstindnis
irre gefithrt wird, ist in dieser Strophe das unverstiindliche pairi-

1) Aus der handschriftlichen Uberlieferung 188t sich zwischen 3 und -5ud
umsoweniger eine Entscheidung treffen, als dieses Schwanken auch an anderen
Stellen vorkommt. W#hrend die meisten Ubersetzer hier Genitiv angenommen
haben, hat Geldner -u3 vorgezogen, vielleicht weil er es fiir die lectio difficilior
hielt, vielleicht in der Annahme, daB der anscheinende Parallelismus von
mainysuiéa vavhoui vispa data und spantahyaéi narss syaodnd, der hier so

irrefithrend gewirkt hat, schon bei den Abschreibern die Auffassung der Formen
als Genetive auf -u# veranlaft haben kinnte.
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gaede ein Hindernis. Die Auffassung von Bartholomae, daf die
guten Taten der frommen Menschen in den Vorhof von Ahura
Mazdas Haus gebracht und dort verwahrt werden, ist mit der
berichtigten Einsicht in den Aufbau der ganzen Strophe nicht
mehr vereinbar. AuBlerdem ist seine Erkldrung von pairigaéda-
an sich wenig einleuchtend.

Wenn gazda auch ,Haus und Hof“ (Bartholomae, Wh. 477)
heifit, so sind — anders als bei unsern Bauern — die Baulich-
keiten das Geringste daran. AuBer der Familie in unserm Sinn
ist es das Gesinde und das Vieh, der lebende Besitz. Das ergibt
sich aus der Etymologie des Wortes. So kann es ap. der Liegen-
schaft maniya- gegentibergestellt werden (Bh. 1.14; Wbh. 478). Nur
wie bei uns unter ,Haus und Hof“ im weitesten Sinn auch das
zugehorige ,lebende Inventar“ mit verstanden werden kann, so
kann dort gaeda ,der lebende Besitz“ in ganz umfassendem Wort-
gebrauch auch die zugehorigen Liegenschaften und Baulichkeiten
in sich begreifen. Dabei ist es aber unwahrscheinlich, dafl dieser
Begriff als Ausgangspunkt genommen wurde, um mit ,rings um
die gazda befindlich“ einen Gebiudeteil zu bezeichnen.

Von den inhaltlichen Parallelen, mit denen Bartholomae,
Whbh. 867 seine Auffassung stiitzt, kommt eigentlich nur Y. 49,10
in Betracht, wonach Ahura Mazda das gute Denken und die
Seelen und die gottesdienstliche Betiitigung (namah-) der Anhiinger
des Wahrseins in seinem Hause (dgm) bewahrt (vgl. auch Y. 45, 8).
Aber ohne hinliéngliche Grundlage in Wort und Satzbau ist die
gedankliche Ubereinstimmung gar nicht wirklich vorhanden.

Ich betrachte die Schreibung pairi-gaide als die richtige, die
durch Mf 1, K 37 allerdings nur schwach bezeugt ist. Als Bei-
wort zu vahma- ,Anbetung“ wirde es bedeuten ,Gestinge rings
um sich habend, mit umgebenden Gestingen“. Das ist aber nicht
zeitlich zu verstehen, wie wenn eine von Liedern umrahmte Feier
mit Gesang ertffnet und abgeschlossen wird, sondern ortlich, so
daB die Lieder beim kultischen Rundgang (pradaksina-) gesungen
werden. Das ist wohl auch gemeint mit pairi-gd-vaéah- Y.57,20,
wo Haoma als Priester den Gott Sraosa preist mit guten Worten,
beschiitzenden Worten, rings herum gesungenen Worten. Aus
dem Gebrauch von pairigam, besonders in Verbindung mit yaz,
nam, van sehen wir, daB anbetende Verehrung im Umschreiten
vollzogen wurde; dem ,singend ringsum wandeln“ kommt am
nichsten Y. 50,8 vd padai§ pairijasai nich will euch mit Versen
umschreiten“. Zu vergleichen ist ai. pari-ga ,singend umkreisen*,
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pari-stubh, pari-stuti- (pari stobhata RV. 1,80, 9 tbersetzt Geldner
pjubilieret in der Runde“).

Ledigliche Sache des deutschen Ausdrucks ist, da meine
Ubersetzung die Vorstellung, die ich in pairi-ga(i)%a- erkenne,
frei wiedergibt.

8. Wir wollen dir, o Herr, und dem Wahrsein mit Ehrfurcht
die Opfergabe geben, damit ihr alle Lebewesen im Reich durch
gutes Denken zur Vollendung bringt; erlangt ist ja, ihr Wohl-
verstéindigen (?), durch (dies) alles das Heil bei euresgleichen,
o Weiser.

a) dama. b) Zweiter Pada 8 Silben; ya (yd) nach Bartholomae,
Whb. 1198 als Konjunktion gefaBt. c) huddwho 4-silbig (Tedesco,
ZI1. 11 48; die Auffassung als Vokativ unsicher; vispai§ ,durch
(dies) alles“, néimlich die Darbringung der Opfergabe (Str. 3), Lob-
lieder (Str. 2) und Gebete (Str.1)? — Daf} aroi Y. 50,56 1. Pers.
sei (Gott. Nachr. 1935, 150) ist zweifelhaft.

4. Und wir wunschen, daf} dein Feuer, o Herr, durch Wahr-
sein machtvoll sei, sehr schnell und (kampf-)kriftig, (daB es)
dem, der (die gute Sache) unterstiitzt, strahlende Hilfe ge-
wiithre, aber am Widersacher, o0 Weiser (durch die Macht seiner
Hinde?) dessen Frevel sichtbar mache.

a) adrom; aojovhvantom asa vgl. Y.43,4: ada-agjah-. b) asistom
ist vorzuziehen (vgl. Andreas u. Wackernagel zu Y. 32,13¢, Gott.
Nachr. 1931, 327); es steht defektiv fur asistom. Uber aw., ai. ama-
»StoBkraft, offensive Kraft“ gut Benveniste und Renou, Vrtra et
Vrdragna (s. Index). c¢) Das eschatologische Feuer gibt nicht nur
Vergeltung, wovon Z. tfters spricht, sondern scheidet auch als Ordal
Fromme und Gottlose und macht ihr Verdienst und ihre Schuld
kenntlich.

daradta-aénah- ,mit sichtbar gemachtem Frevel* (nicht ,sicht-
bare Pein schaffend“ Bartholomae) entspricht der Bedeutung von
aenah- (Frevel, nicht Pein) und der Regel, daB der im Vorder-
glied enthaltene Verbalbegriff am Hintergliedbegriff vollzogen ge-
dacht ist (Wackernagel, II, § 108e, @). Die Zahl der awestischen
Beispiele dafiir (Duchesne-Guillemin § 207) wird dadurch um eines
vermehrt, die Zahl derjenigen, die sich dem nicht fligen (ebenda
§ 209) um eines verringert. —

Sehr schwierig ist zastd-ista; Bartholomaes Deutung (vgl.
Geldner, ‘Grdr. IT 81) ist zwar allgemein tbernommen worden
(vgl. jetzt auch Duchesne S. 117. 223), aber mit Hinzudenken des
Begriffs ,,Winken, ein Zeichen geben“ konstruiert und wenig be-
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friedigend. DaB i§ ,wiinschen“ darin enthalten sei, steht nicht
fest; es kann sich auch um is ,Macht haben“ handeln. Mit dieser
Annahme (etwa ,mit der Hand, den Hiinden machtvoll bewirkt,
im Machtbereich der Hiinde befindlich“?; was im Machtbereich
der Hinde, handbeherrscht, handbewiltigt ist, kann der Macht-
bereich der Hinde selbst sein) gelange ich jedoch nicht zu einer
fiir beide Stellen vollig gleichartigen und befriedigenden Uber-
setzung. . Y. 50,5 kann es Adj. zu avah- ,Hilfe“ sein oder ein
nach Art des Hendiadyoin ein asyndetisch dazu gestellter er-
ginzender Begriff. Wenn es hier Attribut des Feuers ist, so
scheint es mir nicht bedenklich, daB von dessen Hiinden die Rede
ist, vgl. Yt. 19,48 —

daibisyante : 6Boisoyontoi, vgl. ZII. 1 217.

5. Was ist eure Herrschergewalt, was eure Macht? - Wle
ich euch, o Weiser, mit Taten folge, (s0) sollt ihr mit Wahr-
sein und gutem Denken euren Schutzbefohlenen beschiitzen.
Mit Absage gegen jegliche Ungeschopfe, seien es Gotzen oder
Menschen, scheiden wir zwischen euch und ihnen. '

a) Syaodnd, Syaodndi, Syaodnais vgl. syaodna, -ai§ Y. 28,1;
51,21; areduyda, -ai, -ai§ Y. 32,19; dudvardta, -ai, -ais Y. 49, 4;
vispa, -ai, -ai§ Y. 49, 5; asaca, -déa, -aica, -aiséa Y. 51,15; ya, yai§
Y. 31, 2; vahidta, -ais; mdzsammu, -ai§ Y. 81,1; uyda, -ai§ Y. 61,20.
Dies nur eine kleine Auswahl von Fillen, wo die Uberlieferung
Schwanken in der Schreibung des Auslauts -@ usw. zeigt. Be-
sonders h#ufig ist das Nebeneinander von -@ und -d, nicht ganz
so h#ufig wohl -@ und -ai, etwas seltener -a, -ai und -ais; auch
sind nicht alle Fille gleich zu beurteilen, da -ai§ statt -a@)
manchmal durch ein benachbartes Wort auf -ais beeinfluft scheint.
Doch zeigt dieses hiufige Schwanken, daf} es hier nicht berechtigt
ist, um des Vorkommens der Variante §yaodna: willen eine ver-
einzelte infinitivische Konstruktion von $yao9na- anzunehmen
(Bartholomae, Wh. 1711 unten; er tibersetzt: istis- — Padagrenze! —
§yaodnai ,Macht zu tun“). Der Satzbau erfordert hier einen
Instr., also syaodna oder Syaodnais.

b) Méglich auch: ,ich folge euch mit Taten, Wahrsein und
gutem Denken“, $rayoidyai: die Schreibung mit o (nur so) ist
beachtenswert; von Bartholomae o. XX VIII 18 Anm. 1 beanstandet,
spiter beibehalten; 4-silbig: -diyai.

c) para vaé vgl. ai. para vac ,mit Worten zurtickweisen“ (mit
Acc.) SBr. 1,4. 5,12, paravaks- ,Drohung (Fluch)* AV. 6,183, 2.
xrafstrai§ halte ich fiir Instr. der Trennung, folglich »d fiir Acc.
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(anders Bartholomae 1806; wegen des Verhiiltnisses der Schrei-
bungen vd und va vgl. die Bemerkung zu Zeile a, und vd neben
va in a). Diese Konstruktion 1d8t sich zugleich mit dem (nur in
Anngherung zu erfassenden Sinn des Verbs ,drohend oder bannend
mit Worten zurtickweisen“) nicht wiedergeben; man miifite denn
das Kasusverhiltnis umkehren: ,sie (Acc.) von euch (Instr, der
Trennung) zuriickweisen. Statt dessen wurde in der Ubersetzung
freiere Umschreibung angewandt. Grays Behandlung der Stelle
JAOS. 21,2, 130 ist mir nicht zug#inglich; die daran ankniipfende
Ubersetzung von M. W. Smith uberzeugt mich nicht. — daeva-
und masya- sind attributiv zu yrafstra- (Religion Zarathustras 97f.
115). — Das zweite pars ist zu tilgen, masya- 3-silbig.

6. Wenn ihr wahrhaftig so seid, o Weiser mit dem Wahr-
sein und dem guten Denken, dann gebt mir dies als Zeichen:
dieses Daseins giinzlicher Wandel(?), dal ich euch verehrend
und preisend zu den grofleren Freuden gelange.

b) awhaas.

¢) (wrvaidyd acc. plur. Ntr.

7. Wo werden deine Getreuen (?) sein, o0 Weiser, welche im
Besitz des guten Denkens sind? Diejenigen, welche die Lehren
(VerheiBungen) und Erbschaften zu Leid und Wsehe .machen,
werden in der Holle(?) sein.

Keinen andern (Beschiitzer) als euch kenne ich durch das
Wahrsein; also beschiitzt uns.

Uber diese Strophe siche meine Anm. zu Y. 32,16, W.u.S. NF.*

I 253.

8. Denn durch diese Taten bekdmpfen (schlagen) sie uns,
unter welchen Verlassensein von Vielen (herrscht), wie ein
Stirkerer den Unterlegenen, infolge der (bei jenen herr-
schenden) Feindschaft gegen dein Gebot, o Weiser. Den-
jenigen, welche nicht auf Wahrsein bedacht waren, war das
gute Denken ferne.

a, b) nd ist beizubehalten, byente kann 2-silbig sein; as ist
das erstemal zu tilgen, dagegen in b) beizubehalten, das y in
den Komparativen aojyd, naidydwhem kann unsilbisch sein. —
byente kaum ,sie setzen in Furcht“, da dieses Verb sonst immer
»Furcht hegen, sich furchten“ bedeutet (im Perfekt auch aktive
Formen wie bibhivas-); diese Bedeutung kommt aber hier nicht
in Frage. Ich nehme daher an, dafl ein dem slav. biti ,schlagen,
toten, kiimpfen“ entsprechendes Verb vorliegt (Berneker I 117;
Trautmann 83), mit Stammbildung by-anti (da bay-anti neben dem

090691
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unentbehrlichen nd metrisch nicht moglich). Dies wirde auch
Yt. 17,12, 18 (allerdings in der Messung biyonti) passen, wo weder
,sich firchten* noch ,Furcht erregen“ Sinn geben (Anm. zu
dieser Stelle in meiner Ubersetzung der Ydst’s).

ya@su pairi pourubys: Verbindung von pairi mit vorangehendem
Lokativ (nach Bartholomae, AF. IIl 42 hier und Y. 29, 5) sehr
zweifelhaft; zwar nicht unmdglich (Brugmann, Grdr.* II, 2, 870),
aber im Ai. nicht vorkommend, im Aw. sonst nicht belegt (Reichelt,
§ 534); dagegen ist die Verbindung pairi pourubys ,von Seiten
vieler rings umher® normal und hier bestens passend. — Zara-
thustra, der erst wenig Anhiinger hat und von den meisten im
Stich gelassen ist (vgl. Y. 46, 1), fiihlt sich der Uberzahl der-
jenigen, welche die rechte Lehre verwerfen (Str.7) und den Ge-
boten Gottes feind sind (Str. 8), nicht gewachsen.

9. Diejenigen, welche die kluge Fiigsamkeit, die von deinem
Wissenden gepriesene, o Weiser, durch schlechtes Tun infolge
von Unkenntnis des guten Denkens verlassen, von denen
weicht es mit dem Wahrsein ebenso viel zurtick, wie von ihm

~ die wilden Ungeschopfe.

b) vawhants, ¢) ahmat mit einigen Hdschr. Erlduterung des
Inhalts dient hier zugleich als Begrtindung der Ubersetzung. Zu-
letzt war von der notwendigen Zusammengehorigkeit von gutem
Denken und Wahrsein die Rede. Diese beiden Geisteskriifte
missen sich verwirklichen in Betétigung der Fugsamkeit (vgl.
Str. 10), die ja besonders eng mit Werktitigkeit verknupft ist
(GGN. 1935, 134). Bei Unkenntnis guten Denkens werden gute
Werke der Fiigsamkeit unterlassen '); und umgekehrt: von denen,
welche Fiigsamkeit vernachlissigen, wenden sich gutes Denken
und Wahrsein noch vollends ab. Dieses Sich-Meiden und von
einander Abkehren ist ein gegenseitiges Verhalten, denn mit ganz
dhnlichen Worten (syazda- : sifdya-) heiit es Y. 32, 4, daBl die Gott-
losen und Ubeltiter von gutem Denken und Wahrsein sich abkehren.

Es ergibt sich also aus dem Zusammenhang ganz deutlich,
daBl aus dem vorausgehenden voh# manawha zu syazdat als Sub-
jekt vohu mano zu erginzen ist. ‘

Wie ferner die niitzlichen Tiere dem guten Denken zuge-
horen (Religion Zarathustras 107ff.), so besteht eine besondere
Feindschaft zwischen ihm und den schidlichen Tieren. Dem
gleicht nun das Verhiiltnis zwischen wohu mano (nur die Lesung

1) Diese Aussage entspricht der Anschauung, daB Fiigsamkelt und Einsicht
eng zusammenh&ngen, Y. 51,21.
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ahmat ist sinnvoll) und den Ubeltiitern, welche die Fiigsamkeit
unterlassen. Sie sind Ungeschtpfe, nicht besser als wilde Tiere*).
10. Der Mann von rechtem Sinn (Willen) sagte, dafl er die
Werke dieses guten Denkens, und, als ein Wissender, die
kluge Fiigsamkeit ergreifen wolle, die wirklich(?) Urheberin
des Wahrseins ist (die schaffende, die Verbtindete des Wahr-
seins?).
Und diese alle, o Herr, sind in deinem Reiche, 0 Weiser,
als Belohnungsmittel (Erquickungen).

b) hidqgm (haidqm): Geldners Konjektur haidygm ist sehr an-
sprechend. Die verglichene Stelle Y. 31, 8 (haidim asahya dgmim,
d. i. Ahura Mazda), die formal so nahe anklingt, kénnte inhaltlich
etwa das Bedenken erwecken, dafl Aramati als ,wahre Schpferin
des Wahrseins“ (dem sie ja zweifellos nachgeordnet ist) zu hoch
gestellt und dem Ahura Mazda selbst gleichgestellt erscheint.
Tatsache ist jedoch, daBl sie jg.aw. ofters dami- genannt wird
(was ja auch ,bewirkend, Urheber¢ heilen kann) und, wie es
scheint, Yt. 1,32 sogar dami- asahya (s. meine Ubers. der nicht
ganz verstiindlichen Stelle). Dafl sie dem Wahrsein besonders
nahe steht, geht aus manchen Stellen hervor (Religion Zarathu-
stras 63). Ich iibersetze nach dieser Konjektur; doch sind auch
andere Moglichkeiten zu beriicksichtigen: wenn ,verbtindet, Ge-
nossin¢ (Bartholomae 1813), dann eher hitgm; daB die Genie der
Erde *hita (vgl. ai. sitd) ,Ackerfurche“ (in der die Saat des Wahr-
seins aufgeht) genannt sei, ist immerhin zu erwiigen; da jedoch
in den Gathas niemals deutlich von Ackerbau und Aussaat, nur
von Viehzucht die Rede ist, bleibt diese Moglichkeit im Hinter-
grund.

c) voyadra (Bartholomae 1475): die Darlegungen von Caland,
o. XXXII 593 ergeben keineswegs eine Berechtigung oder Be-
grindung daftur, das plene geschriebene 6 als ungtiltig zu be-
trachten. Denn Schreibungen wie gs§mavoya fiir *ysmabya sind
ganz anderer Art: da war inlautend VV dazu bestimmt, den
Labial auszudriicken und das zweite V ist irrtiimlich als 6 um-
schrieben. Dal anlautendes v jemals mit VV bezeichnet worden
sei, ist nicht erweislich (die Awestaschrift scheidet jedenfalls
zwischen inlautenden v, das gleich ux und aus VV entstanden
ist, und anlautenden » mit einem Zeichen anderen Ursprungs).

1) Unter yrafstra- werden spiter hauptsichlich Reptilien und Amphibien
verstanden, manchmal jedoch auch Raubtiere. Die umfassendere Bedeutung, bose
Lebewesen, gilt in den Gathas.
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Und es ist kein Fall bekannt, wo ein in der Urschrift irgendwie
bezeichnetes anlautendes v als vo- umschrieben wiire. ‘Die Schrei-
bung ist dhnlich wie moyastra- Y. 30,9, wo mois- (Andreas, GGN.
1909, 5: moisdra-) zu lesen ist.

Da das Wort voyadra- nur 2-silbig ist, muBl bei der Lesung
vielmehr von dem in der Urschrift nicht vorhandenen a abge-
sehen und voidra- gelesen werden; Kuiper, ZII. VIII 265 kniipft
es an ai. vetana- ,Lohn“ an, gibt aber keine Bedeutungsbestim-
mung. Uber Amurta Spontas als himmlische Erquickungen s. die
niichste Strophe, vgl. auch Y. 49, 5, 10.

11. Dann werden Heilsein und Unsterblichkeit, die beide
dein sind, zum Essen und Trinken da sein.

Mit der Herrschaft des guten Denkens und dem Wahrsein
zusammen wird die Fugsamkeit die beiden immerwithrenden(?)
Stirkungen wachsen lassen.

Mit diesen (vorgenannten Michten) setzt du die Feindschaft
in Schranken.

a) yoaradaye (vgl. ZII. 1 235).

b) vayxsat; so schreiben einige Hdschr. (vgl. 48, 6), vaysta, wie
gleichfalls einige Hdschr. haben, ist keine gathische Schreibung,
Zuftigung von @ (vaysta, Bartholomae, Gada’s 1879; M.W. Smith)
wire Anderung der arsakidischen Schreibung, nicht aber die Le-
sung vaysat.

c¢) dwoi-ahi betrachte ich als 2. Pers. Sg. von Sway- ,Furcht
erwecken“ (Bartholomae 794), der Wurzelvokal mit ¢ (V) ge-
schrieben, wie so h#ufig vor i, y (Vermeidung der Lesung $wya-);
anders Kent, JAOS. XLVII (1927) 267—268. — vidvaesgm Acc.
sg. fem. (nach Bartholomae 1446 stiinde es als Gen. plur. fiir vid-
vaeSasgm); vgl. ai. vidvesd- m. ,Feindschaft. — @ nach tais ist
zu tilgen. :

12. Was ist die Spende fur dich? Was begehrst du, wa
an Lob oder was an Verehrung (heiliger Handlung)? Ver-
kiindige, o Weiser, dal man es hore, was die Vergeltung an
Spenden austeilen wird. Weise uns durch das Wahrsein die
gut gangharen Pfade des guten Denkens.

a) Von razar-, rasn- ist razeng, Acc. plur. a-St., Y. 50,6 zu
trennen; ob rasna Y. 46,5 Defektivschreibung aufweist, wie An-
dreas, GGN. 1934, 106 annahm, ist ungewiB, es lifit sich kaum
dem hier vorkommenden Wort gleichsetzen. Denn dessen Ver-
bindung mit stut- und yasna- hier ist der mit staoma in Yt. 13,157
so gleichartig, daf sich als wahrscheinliche Bedeutung ein kulti-
scher Begriff ergibt; etwa ,Spende“. Meillet, MSL. XIV 392 (vgl.
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H. Petersson, Idg. Heteroklisie 266) klirt unsere Stelle nicht auf.
- b) rasngm.

c) vawhius; y°aetong : huviton.

18. Den Weg, o Herr, welchen du mir als den des guten
Denkens genannt hast, der ja durch das Wahrsein gut be-
reitet ist, und auf dem die Urgeister der kinftigen Helfer hin-
schreiten werden zu dem Lohn, der dem wohldenkenden ver-
heiflen ist (und) dessen Geber(?) du bist, o Weiser.

a) vavh3us.

b) dbyons, saosyantim.

c) fwvista- éoista; hudabyo; man erwartet: ,dessen Verleihung
durch dich, oder: bei dir, oder: dein ist*; ist etwa Swa, *Jwe,
toi zu konjizieren?

14. Denn diesen wiinschenswerten (Lohn) gebt ihr, o Weiser,
um des Handelns aus gutem Denken willen dem leiblichen
Leben (derer), welche ja in der (Dorf-)Gemeinschaft der
triichtigen(?) Kuh sind, (némlich): eure gute Einsicht, o Herr,
des durch Wahrsein die Dorfgemeinden fordernden Verstandes.

a) tat -- - vairim knilipft an mifdam in 13c an.

b) ,Gemeinschaft der Kuh azi“, vgl. Y. 50,2; 51,5; 44,6;
meine Bemerkungen zu Y. 46,19 (GGN. 1934, 114{.) sprechen nur
negativ aus, dafl es sich dort nicht um wirkliche Kithe als irdi-
schen Lohn handeln kann; der mythische Ausdruck ,Kuh“ als
Symbol kunftigen vollkommenen Daseins mag ebensowohl wie an
den Mythos von der Kuhgewinnung (GGN. 1935, 157 zu Y. 51,5)
an den von der Himmelskuh (Die alten Arier, 112ff.) anzu-
kniipfen sein’).

c) Das geistige Gut der Einsicht wird den Menschen zwar
als geistigen Wesen, aber, wie hervorgehoben wird, im leiblichen
Leben verliehen. Dies weist auf Herstellung des vollkommenen
Daseins in der Korperlichkeit hin: Religion Zarathustras 233;
vgl. 174f.

15. O Weiser, so sage mir denn die besten (Worte der hei-
ligen) Lehren und Handlungen, ja diese (und) durch gutes
Denken und Wahrsein das Gebet des Lobes. Durch eure
Herrschaft, o Herr, mache nach (deinem) Willen das Leben
wirklich herrlich.

a) sravdséa?

b) ta ti, vgl. teméa tu Y.53,3 (Bartholomae, Wh.613 Ia)A)a))
und ta tu RV. 4,22,5 u. 6; dadurch werden die beiden ersten

1) Vgl. M. Weyersberg u. H. Lommel, Regenkamm und Himmelsrind, in
Paideuma 1 (1939).
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Glieder der Dreiheit stark betont, withrend das dritte Glied (isud-)
durch die Einschaltung von woh#% manawha a$a@éa seinen beson-
deren Nachdruck erhiilt. — Der 2. Pada hat nur 8 Silben.

Exkurs zu Y. 34, 15:
t$ud-, iSud(h)ya-.

Bei Feststellung der Bedeutung dieser Worter muf} die Awesta-
Forschung sich mit der Veda-Kunde begegnen, die ihrerseits noch
zu keinem festen und voll befriedigenden Ergebnis gekommen ist.

Geldner bemerkt zu RV. 1,122, 1, der Sinn von aw. ifzidya-
sei ,noch genauer zu bestimmen. Jedenfalls nicht ‘danken’;
und Neifler (Zum Whb. d. RV. I 166) sagt: ,Die von Bartholomae
gelehrte Bedeutung (von aw. i§uidya-) ‘danken’ = ‘der gvttlichen
Schuldforderung Geniige tun’ ist wohl noch nachzupriifen.“

Beide Veda-Forscher haben damit die Aufgabe ausgesprochen,
aber abgesehen von Geldners negativer Feststellung ,,nicht ‘danken’“
sie nicht beidseitig in Angriff genommen.

Auch Pischel, der tiber das vedische Wort in den Ved. Stud.
I 191 1f. gehandelt hat, erwiihnt das Awestische, ohne darauf niher
einzugehen. Er legt die etymologische Ableitung von i ,win-
schen“ zugrunde und kommt auch fiur isudhya- zu dieser Bedeu-
tung. Das gentigt fur manche Stellen, andere wiederum sind
damit doch nur mangelhaft erklirt.

Mag die Herleitung von i ,wiinschen“ zu Recht bestehen
— sie kann nattrlich nicht tber die Bedeutung entscheiden,
sondern 148t sich erst nach deren Feststellung vertreten —, so
ist es doch jedenfalls ein anderes Wort, und wird sonach eine
Abwandlung des Sinnes darstellen. Diese in der Firbung und
Abtonung ganz genau zu bestimmen und mit einem einheitlichen
deutschen Wort wiederzugeben, mag vielleicht nicht gelingen.

Ich wihle dafiir ,beten“, ohne es wiederum gegen andere
Worte fiir Gebet bestimmt abzugrenzen, und zwar scheint mir
dieses Wort insofern zur Ubersetzung geeignet, als ,beten® seinem
Ursprung entsprechend zunichst Gott um etwas bitten bedeutet;
aber Gebete enthalten nicht immer und nicht nur Bitten, sondern
sind die in Worte gefaite Andacht iiberhaupt, die auch Lob und
Dank und noch Weiteres enthalten kann. Damit, scheint mir,
werden wir dem isudhya- am ehesten gerecht.

RV. 5,50, 1: ,Jeder Mensch wiinscht (»r) sich wohl die Freund-
schaft des Gottes Netar, jeder bittet (ihn, betet zu ihm) um Reich-
tum (und) wiinscht sich wohl herrliche Macht, um reich zu werden.“
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Hier wiirde allerdings Pischels Ubersetzung mit ,winschen“ auch
gentigen; 1,128, 6: ,Fiir jeden, der (darum) bittet (dafiir zu dir
— Agni — betet), hast du die Opfergabe zu den Gittern ge-
fahren. Jedem, der (ihm) Gutes erweist (sukyte), erfiillt er den
Wunsch, offnet Agni die Tore.“ Die Ubersetzung ,fiir jeden,
der es wiinscht* (Pischel, Geldner), zwar nicht unrichtig, bertick-
sichtigt nicht den betonten Parallelismus: visvasma id isudhyate
— visvasma it sukrte; wenn man nimlich beachtet, dafl auch sonst
isudhya-, isud- neben Wortern fir ,opfern, verehren, lobpreisen“
steht, wird man nicht verkennen, dafl hier doch etwas Gehalt-
volleres als ein blofler (allenfalls stiller) Wunsch, nimlich das
Gebet um den Erfolg des Opfers, neben der frommen Handlung
(su kr, etwa Holzspende) gemeint ist.

Uber die schwierige Stelle 5,41, 6 handelt Pischel, Ved. Stud.
1,195. 199. 203. Aus der ersten Hilfte der Strophe, wo es heifit:
pra - - - kynudhvam - - - arkaih ,rilhmet mit Liedern“, erginzt er in
der zweiten Hilfte arkah als Subjekt: ,(die Lieder) mdgen hei-
schend (isudhyavah) uns ... treffliche Frauen verschaffen“. Das
trifft vollig tiberein mit meiner Auffassung: heischende Lieder —
Gebetslieder. :

1,122, 1 ibersetze ich: ,Bringt schnellen Eifers euren Soma-
trunk dem gniidigen Rudra als Opfer dar. Ich habe ihn mit den
Mannen des Himmelsherrn (den Rudras) gepriesen, gleichwie (ich)
die Marut, die (Mannen oder Sthne) der beiden Welthiilften mit
Gebet (verehrt habe).“

Erklirung von Einzelheiten muB mit kurzen Bemerkungen
iber andere Ubersetzungsversuche verbunden werden. :

Die Marut sind, sofern sie dem Rudra angehtren, Sthne des
Rudra; aber dies wird einige Male mit dem bloBen Genetiv aus-
gedruckt: die des Rudra (5, 59, 8; 7, 58,5). Im iibrigen sind die
Marut Sthne (10, 77,2), Mannen (1, 64, 4; 5, 54,10) oder Jung-
mannen (maryah 3,54,13; 5,59, 6) des Himmels. So kinnen sie
denn hier recht wohl mit dem bloflen Genetiv ,die der beiden
Rodasi“ genannt werden. Dies, sowie das bekannte Liebesver-
hiltnis der Marut zu Rodasi (Singular), widerriit, hier maruto
rodasyoh auseinander zu reiflen, und igudhya - - - rodasyoh als ,mit
Absehen auf Himmel und Erde“ zu verbinden, wie es Geldner
tut; seine Erklirung in der Anmerkung.zur Ubersetzung: ,Wie
ich in den Preis des Rudra den seiner Sthne, der Marut, mit ein-
geschlossen habe, so denke ich bei dem Preis der Marut zugleich
an die beiden Rodasi“ entspricht also dem Inhalt gar nicht.

Zeitschritt fir vergl. Sprachf. LXVII 1/2. 2
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Bei Pischel ist die Ubersetzung: ,Ich heische die Maruts von
Himmel und Erde“ kaum verstiindlich, und seine Erkléirung: ,der
Dichter hat Rudra und seine Sthne, die Marut, zusammen ge-
priesen; jetzt ruft er noch besonders die Maruts an“, klirt die
merkwiirdige Form nicht auf, in der diese Sonderanrufung ge-
schieht; und wenn hier ,die Mannen des Himmelsherrn* und die
Marut ganz die gleichen wiiren, so hiitte der Ubergang vom Preis
der einen zu dem der andern wenig Sinn. Deshalb wohl mag
Geldner in der Strophe einen andern Gegenstand der Verherr-
lichung gesucht haben, aber die beiden Rodasi als diesen hinzu-
stellen, gelang ihm nur mit unnattirlicher ZerreiBung des Zusammen-
gehtrigen. Ganz anders ist es, wenn man sich die von mir in
meinem Buch iiber die alten Arier S. 95ff. u. 125ff. ausfiihrlich .
dargelegte Verschiedenheit zwischen den Rudras oder den rudri-
schen Marut und den Marut schlechthin oder indrischen Marut
vergegenwiirtigt. So vielfach und eng ihre Berithrungen sind,
so sind sie doch von ganz verschiedenem Charakter.

Es kostet die vedischen Stnger oftmals eine gewisse Uber-
windung, den Rudra und die Rudras zu preisen. Dieser Dichter
ermutigt sich zur Verherrlichung derselben oder rechtfertigt diese
durch den Hinweis auf seine fritheren Huldigungen fiir die Marut,
welche mit den Rudras gleichen Namens und zum Teil auch
gleichen Wesens sind, die aber giinstige Wesen sind; darum ist
ihm deren Preis leichter von Herzen und von den Lippen ge-
kommen.

Vom Standpunkt meiner Erkléirung aus muf} ich auch Olden-
bergs Auffassung (Noten I, S. 123) ablehnen, insbesondere den

Gedanken, dafl maritah Nominativ sei, und daf ein Parallelismus
~ zwischen den Instrumentalen viraik *) und isudhya bestehe, wihrend
ganz ungezwungen sich die Entsprechung von astogi und isudhya
ergibt.

8,69, 2 ist so schwierig, dafl ich mich damit begniige, auf
die fritheren Ertrterungen tiber diese Stelle (Pischel a.a.O. 196f.;
Oldenbergs Noten) zu verweisen. Das isudhyasi (Pischel: ,du
wiinschest“, gleich mdglich: ,du erbittest“) ist jedenfalls nicht
die Hauptschwierigkeit.

Die Belege fiir das entsprechende Wort im jiingeren Awesta
sind einfach. Y. 86, 6: namahyamahi isiidyamahi Swa mazda ahura
ilbersetzt Bartholomae ,wir huldigen, wir danken dir .. .4, und

1) Dies fabt er als ein ganz unverstindliches: ich mit den Mapnen habe
gepriesen, statt: ich habe ihn, den Rudra, mit seinen Mannen gepriesen.
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so gut wie im evangelischen Kirchenlied statt ,Lob, Ehr und Preis
dem Herrn“ auch ,Lob, Ebhr und Dank“ sinnvoll wire, so ge-
stattet diese Stelle an sich die Ubersetzung mit ,danken“; aber
so viel ich sehe, ist ,danken“ ein im Awesta nicht klar nach-
weisbarer Begriff'). Dies und die vedischen Feststellungen fithren
auf die Ubersetzung ,wir bitten dich“ bzw. ,beten zu dir, beten
dich an“. Ahnlich, aber neben mehreren bedeutungsverwandten
Wortern ist es gebraucht Y. 38, 4: ,(die Gewiisser) verehren wir
(yaz), segnen wir (fri), ehren wir (nam), beten zu ihnen“ und
Y. 39,4 (=Y. 13,5): ,wir verehren (yaz) dich, wir ehren (nam)
dich, wir beten dich an, o Weiser Herr“. Mit dem Substantiv
ifud- wird Y. 65,9 nach dem rechten Vollzug und nach dem Er-
folg ritueller Verrichtungen gefragt, die der Zaotar den Gewiissern
darbietet (yaz): ,ob die Worte erfolgreich sein werden, die ihm
der Aethrapati gelehrt hat, ob es die Huldigungen (oder: Bitten
um Gnade; fryo) sein werden, ob es die Gebete (i5uds) sein
werden, ob -es die Opfergaben (ratays) sein werden, die der Weise
Herr dem Zarathustra und die Zarathustra den korperlichen Lebe-
wesen (den Menschen) verkiindet hat?“ Es folgt die Vorschrift
(§ 10), die erste Bitte an die Gewiisser zu richten (wie denn auch
in den folgenden Gebeten § 11—13, §17 die Gewiisser vor an-
deren Yazatas genannt werden) und ihnen Weihwasser (2a09ra-)
darzubringen. Diese zaodra’s sind die vorher genannten Spenden
(rati-), im iibrigen besteht der ganze Kultakt aus bittenden Ge-
beten, und das ist gerade das, was wir bis jetzt {iberall als Be-
deutung von isud(h)- gefunden haben. Um ,danken“ handelt es
sich dabei nirgends, und diese Bedeutung ist nur ktinstlich aus
dem angeblichen Grundbegriff ,Schuldforderung“ herausentwickelt.
Und dieser ist nicht dem Text und seinem Zusammenhang, sondern
der Pehlevi-Ubersetzung entnommen (vgl. Darmesteters Noten zu
den betreffenden Stellen), die, wie die Texte zeigen, hier im Irr-
tum ist.

Betrachten wir nun die Gatha-Stellen, so fiillt bei Y. 34,156
sogleich auf, dafl das Nebeneinander von i§udom und stuto an das
Beieinanderstehen von isudhya und stu in RV.1,122,1 erinnert.
Und Bartholomae bemerkt (Wb. 1644, Nr. 8) zu dieser Strophe:

1) Auch die vedischen Inder danken ihren Gdttern nur indirekt, indem sie
deren Wohltaten namhaft machen und sie dieserbalb verherrlichen. Oldenberg,
Rel. d. V.? 310 sagt, daB der vedischen Sprache Wort und Begriff des.Dankens
fremd sind. Das diirfte der Grund sein, warum Geldner ,danken“ als Bedeutung
von i¥iidya- abgelehnt hat.

2%



20 H. L&mmel

»Die Dreiheit sravah-, §yaodana- und stut bildet, wie yasna-, vaéah-,
§yao%ana- in Y. 34,1 nur eine Variante der bekannten Dreiheit
manah-; vadah-, §yaodana-. sravah- vertritt vadah-.“ Das ist richtig,
und ich habe Ahnliches oben zu Y. 34,1 angemerkt. Es ist aber
auch zu beriicksichtigen, was in der Anm. zu Y. 32,9a (WuS.)
iiber die Bedeutung von sravah- gesagt wurde, sowie daf Y. 34,1
mit yasna-, hiermit stut- ,Loblied“ beide Male an die Stelle des
allgemeinen. Begriffs manah- ,Denken“ die gottesdienstliche Aus-
tthung von Andacht in Wort (stut-) und Handlung (yasna-) ge-
treten ist. Diese Uberlegung zeigt, wie nahe Y. 34,15 die Ver-
wendung von iSud- den jlinger awestischen: Verbindungen von
t§ud-, isuidya- mit yaz, nam, fri und rati- steht. Es ist also zu
tibersetzen: ,das Gebet des Lobes“. Der Ausdruck ist somit ganz
dhnlich wie Y. 28,9 dasme stutgm ,bei der Darbringung der Lob-
preisungen“ und besonders wie Y. 34,2 garsibi§ stutgm ,mit Lie-
dern der Lobpreisungen“; der Schluff der Gatha kehrt in Ge-
danken und auch in Abwandlung der Ausdriicke, wie soeben mit
Hinweis auf 34,1 festgestellt wurde, zum Anfang der Gatha zurtick.

Die bisherigen Feststellungen machen es nitig, eine neue
Ubersetzung von Y. 31,14 zu versuchen. Diese Strophe ist von
Andreas und Wackernagel, GGN. 1911, 23f. in engem Anschlufl
an Bartholomae iibersetzt worden. Sie haben von ihm die Be-
deutung ,Schuldforderung* fiir i§ud-, ,Abrechnung* fiir hankarati-
itbernommen, und bei dadre- haben sie Bartholomaes Gesamt-
auffassung der Strophe zwar beibehalten, aber annehmbarer formu-
liert, indem sie ,Einzahlung“ statt Bartholomaes ,,Buchung“ ge-
setzt haben.

Gegen Bartholomaes Deutung der Strophe hat Hertel (Ar.
Feuerlehre 7f.) iiberscharf polemisiert, indem er aus den allerdings
nicht glucklich gewihlten Worten Bartholomaes (Gathas, S. 122
unter ,Buchung) die Vorstellung von kaufménnischer Rechnungs-
fuhrung mit einem im Himmel schriftlich gefithrten Schuldkonto
entnahm. Ich bezweifle doch, ob Bartholomae es wirtlich so ge-
meint hat. Immerhin besteht die Tatsache, daBl bei den Persern
nicht einfach das vorliegende Verbrechen bestraft, sondern der
ganze Mann unter Anrechnung seines Verdienstes beurteilt wurde
(Herodot 1,137; 7,194). Und auch in den Gathas ist ein Kern
von dem, was Bartholomae hier meinte, gegeben. Zwar fillt die
Anschauung, da Ahura Mazda die Verdienste der Frommen in
der ,Vorhalle“ seines Hauses aufgespeichert habe, die man aus
Y. 34,2 herausgelesen, jetzt dahin, es besteht aber die Anschauung,
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daf} er sich an Verdienste und Verschulden sehr genau erinnert
(Y. 32,6 — vgl. Y. 29,4) und die (moralische) Hinterlassenschaft
der vor Gericht stehenden sehr genau kennt (Y. 32,7) und tiber-
wacht (Y. 44,2 — vgl. Y. 49, 10), sowie daB die ihm dargebrachte
Anbetung in seinem Hause niedergelegt wird (Y. 45, 8).

Ich teile nun zwar die Auffassung Bartholomaes von Y. 31, 14,
auch in der Abwandlung, die ihr Andreas und Wackernagel ge-
geben haben, nicht; aber billigerweise mufl man feststellen, dal
sie so absurd nicht ist, wie Hertel es hinstellt.

hankarati- hat an den anderen Stellen, wo es vorkommt
(Y.71,1; Yt. 15, 54, in der Schreibung han-k. bzw. han-k.) die Be-
deutung eines rituellen Vollzugs, bei dem es sich um Hersagen
heiliger Texte, sei es fiir sich allein, sei es als Begleitung kultischer
Verrichtungen handelt. Worte, die so rezitiert werden, heiflen
Y. 71,18 hawkorada- (die Schreibung -kareta- ist die richtigere)
und diese Bedeutung steht im Einklang mit dem Gebrauch von
hankaraya- ,weihen, zubereiten“, wenn auch die genaue technische
Bedeutung dieses rituellen Fachausdrucks schwer anzugeben ist.

Somit stehen diese Worter in Bedeutungszusammenhang auch
mit ai. samskrti- ,Weihe, Verleihung eines Sakraments®, samskara-
»Weihe, Sakrament“ und sam-s-kr ,nach heiligem Brauch be-
handeln, weihen.

Wenn wir nun festgestellt haben, da8 isud(h)- und Ableltungen
davon an allen Awesta-Stellen und mehreren Veda-Stellen in
Nachbarschaft kultischer Ausdriicke, die vielfach auf ein Sprechen
von Worten beztiglich sind, sich finden, so pafBit hierzu das Vor-
kommen von isud- und hankersti- in der Strophe Y. 31,14. Wenn
Bartholomae, und die ihm folgen, an dieser Stelle diesem Wort
die Bedeutung ,Abschlufl, Abrechnung“ geben (ihnlich ich, Reli-
gion Zarathustras 195: ,Zusammenfassung“), so ist damit die Be-
deutung nicht ganz zutreffend erfaft, wenngleich es mglich ist,
daf darin ein Nebensinn wie: ,die Zeremonie zum Abschluf3
bringen, vollstéindig durchfithren“ oder ,abschlieBende Zeremonie,
SchluBgottesdienst“ enthalten ist.

Bartholomae nimmt zwei verschiedene aw. Worter dadra-
an: eines ,Gabe“ bedeutend gleich ai. datra-, und ein anderes,
das einem *dhatra- entspriche. Es scheint aber, daB man mit
nur einem, das dem ai. datra- entspricht, auskommt. Bei dieser
Frage scheiden die Belege Vr. 19,2, Yt. 1,32 und N. 83 als un-
verstiéindlich aus.

Yt. 13, 50 nimmt Bartholomae das zweite d@9ra- an und glbt
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ihm die Bedeutung ,Lohn“. Wenn das anzuerkennen wire, so
bliebe immer noch zu fragen, ob diese Bedeutung nicht bei dadra-
von Wurzel da unterzubringen wire. Aber die Stelle ist von
Bartholomae nicht richtig verstanden.

Die Fravurtis kommen wihrend 10 Niichten in den Bereich
der Menschen und erwarten da gefeiert zu werden. Sie fragen:
a»wer wird uns preisen, wer verehren“ usw. und auBler dem fest-
lichen Empfang, den die Gemeinde den Fravurtis insgesamt be-
reitet, erwarten die Ahnengeister jedes Geschlechts von ihren
lebenden Nachkommen namentlich angerufen, h#uslich aufge-
nommen und bewirtet zu werden. Sie fragen also: ,Wessen
Namen von uns (= den Namen von wem unter uns, kahe nd)
mag wohl (einer) hier begriiBen“ (3. s. opt. von *gr-eti, vgl. ai.
Praes. girati, gurate; nicht Passiv garya- mit aktiver Endung),
awessen Seele von uns mag wohl (einer) verehren“. Hier ist
auch frayeeyat nicht Opt. des Passiv-Stammes mit ‘aktiver Endung
(sie miite *frayezyoit, als richtiges Passiv *-yezyaéta lauten), son-
dern eine unter dem Einfluf der vorausgehenden und folgenden
Formen agairyat und dayat stehende Augenblicksbildung statt
Jrayazoit; sodann: ,wem von uns (kahmai no) mag wohl einer
diese Gabe geben“; da ist dayat wiederum nicht Passiv mit aktiver
Endung, sondern ist 3. Person zu dem aktiven Optativ dayd
Y. 67,26, pairi dayd Y. 11,10; auch bei anu dayat Yt. 13,13 und
nidayat Yt. 12,17 ist Annahme eines Passivs mit aktiver Endung
nicht notig.

dadra- heiit also Yt. 13,50 nicht ,Lohn%, sondern auch
hier ,Gabe“. :

In dem Abschnitt V. 19, 26ff. ist der Zusammenhang auch
abgesehen von den ,Buchungen“, die Bartholomae in § 17 an-
nimmt, nicht klar. Da hier von dem Schicksal der Verstorbenen
im Jenseits die Rede ist, verstehen wir nicht recht, warum das
Gesprich dariiber eingeleitet wird mit Zarathustras Frage, ob er
die Frommen veranlassen soll, sich den Besitz der Gottlosen an-
zueignen. Dies steht zwar offenbar in Zusammenhang mit der
Frage nach dem Anteil an irdischem Gut im Menschenleben, die
an die Neuankdmmlinge im Jenseits gerichtet wird (§ 29, am Ende),
aber diese Frage selbst ist fiir uns gleichfalls befremdlich. Diese
Unklarheit erschwert, aber verhindert nicht die Deutung von § 27
mit den Fragen nach den d@9ra-s. Zarathustra fragt: ,wo werden
die dadra sein, wo werden die dadre hingelangen (parayeinti,
Lesung unsicher), wo werden die da9ra hinkommen, wo werden
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die d@9ra zusammenkommen, (welche) der Mensch im kirperlichen
Leben fiir seine eigene Seele verschenkt hat“; para-da, dasselbe
Verb wie A. 3,7; V. 18,28. An diesen beiden Stellen ist die Rede
von dem Lohn, den die in diesem Leben geiibte Mildtitigkeit in
jenem Leben einbringen wird.

Entsprechend wird in V. 19, 27 gefragt, wo die milden Gaben,
die einer zum Besten seines Seelenheils gespendet hat, hinge-
langen. In der Frage, wo sie zusammenkommen, liegt wenigstens
angedeutet etwa die Vorstellung einer Aufspeicherung, aber nattir-
lich nichts von einer Aufschreibung, geschweige dafl die Gaben
selbst als Buchungen bezeichnet wiren.

Die bisherige Ubersetzung von Y. 81,14 4Bt sich also nicht
halten, doch ist durch die hier angestellten Uberlegungen eine
neue vollig befriedigende Ubersetzung dieser Strophe noch nicht
gewonnen. Ich gebe folgenden Versuch: ,Das frage ich dich, o
Herr, was ja kommen und eintreten wird: wie werden die Gebete
um Gaben sein, welche von Seiten des Wahrhaftigen, und (wie)
die, welche von den Liignern beim Weihevollzug (beim Gottes-
dienst) dargebracht werden?“

Hierbei ist die Ubersetzung von dadontz (Konj. Med. in passiver
Bedeutung?) unsicher und das schlieBende yat unaufgeklirt. Dazu
(aus awhen) ein Verb (etwa awhat) zu ergiinzen (Bartholomae,
Whb. 1264 oben) wiirde an sich keine Schwierigkeit bereiten, doch
scheint sich damit keine recht verstiindliche Konstruktion zu er-
geben. Bartholomaes Ubersetzung ,wenn’s zur Abrechnung
kommt“ ist so, als ob hankerati- Subjekt dieses unvollstindigen
Nebensatzes wiire, withrend es als Lokativ offenbar zum Voraus-
gehenden gehort (i§udo - -- dadantz - - - hankarata Bitten werden bei
der Weihe dargebracht), so daB ya¢ villig isoliert zu stehen scheint.

Die umgebenden Strophen, 13 und 15, fragen nach den Strafen,
welche kunftig den Stndern auferlegt werden. Dem Zusammen-
hang nach mufl also auch Strophe 14 eschatologischen Inhalts
sein und von der kiinftigen Vergeltung handeln. Das kounnte auf
die Vorstellung einer Abrechnung von Verdienst und Schuld fithren
oder als Bestitigung einer solchen Ubersetzung aufgefaBt werden.
Es fugt sich aber auch in diesen Zusammenhang, wenn gefragt
wird, welche Gebete um das Heil seitens der Frommen an Gott
gerichtet worden sind, und ob von den Gottlosen iiberhaupt Gott
wohlgefillige Gebete, Bitten um die Gaben des Heils, ergangen
sind. Dabei ist zu beachten, daB die vorausgehende Strophe sehr
ausdrtcklich von der Feinheit der Entscheidung gesprochen hat.
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Auch verborgene Dinge werden bei der Strafe berticksichtigt,
anderseits kdnnen geringe Verfehlungen verziehen werden. Es
kann sehr wohl sein, daf dieser Gedanke in Str. 14 niher aus-
gefuihrt wird: leichte Vergehen von solchen Menschen, bei denen
das Gute iiberwiegt, kénnen durch frommes Gebet aufgewogen
werden, Unterlassung von Gebet und.unrichtiges Gebet, mangelnde
Frommgesinnung bei irgendwelchem Opfervollzug konnen als nicht
offenbare Verfehlungen strafwirdig zur Last fallen.

Uber Yasna 34.

Gute Gedanken, Worte und Werke sowie die Vergeltung fiir
deren Vollzug oder Versiumnis sind der Hauptinhalt dieser Gatha.
In der 1. Strophe wird dieses Thema in Frageform gestellt und
dann nicht mehr verlassen. Die 2. Strophe gibt die Antwort auf
diese Frage, ohne im Ubrigen wesentlich Neues zu sagen; eine
Doppelung, die dem Horer gleich zu Beginn mit besonderer Deut-
lichkeit und hdchstem Nachdruck sagt, worum es sich handelt.

Zarathusta kann seiner geschichtlichen Stellung nach religises
Verdienst und ethischen Wert nicht so bewufit und ausschliellich
in die reine Innerlichkeit der Gesinnung legen, wie das neuere
religivse und ethische Lehren tun. Aber es ist doch auffallend,
.wie stark eine Richtung dahin sich geltend macht und der gute
Wille, die Absicht des menschlichen Inneren als Grundlagen der
AuBerungen im Reden und Handeln betont wird.

So sagt er Str. 9, dafl Unkenntnis des guten Denkens zu
schlechtem Tun fuhrt; Str. 10, da der Mann von rechter Gesin-
nung (gutem Willen: huyratus) die Werke des guten Denkens
(die aus gutem Denken [kommenden] Werke) vollbringen wird.
Ferner in Str. 5: ,mit Taten, mit Wahrsein und gutem Denken
will ich mich auch anschliefen“. Diese Anschauung kommt weiter
darin zum Ausdruck, daB es Str. 12 und 13 die Pfade des guten
Denkens sind, auf welchen die an der kiinftigen Vervollkommnung
der Welt Mitwirkenden ihrem Lohn entgegengehen.

Wenn es glelchwohl fiir Zarathustra auf die Verw1rkhchung
ankommt und in seiner Ethik alles an der Ausfihrung des Guten
durch die Tat liegt, so 148t er doch den frommen Menschen nicht
auf Anlafl und Gelegenheit zu gutem Handeln warten und erst
in entscheidenden Lebenslagen sich bewiihren. Die religitse Vor-
schrift ist nicht einfach eine praktische Ethik, bei der ein gott-
gefilliges Leben von guten Gedanken, Worten und Werken er-
fiillt sein soll (was ihm freilich unerldBlich ist), sondern neben
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dem praktischen Lebén muf} ein kultisches einhergehen und die
religibsen Pflichten sind zu einem betriichtlichen Teil ritueller
Natur. Das ist, entsprechend Zarathustras Herkunft und gemif
dem Zweck der Begriindung einer Religion des Volkes, der Reli-
gionsgemeinde, von priesterlicher Art.  Dabei ist natiirlich die
rechte Gesinnung vorausgesetzt, aber es wird gefordert, daf sie
sich in kultischen Worten (Sprechen von Gebeten, Singen von
Lobliedern) und gottesdienstlichen Handlungen ausspricht®).

Die Dreiheit Denken, Reden und Handeln, deren Ausdruck
ja bei Zarathustra ohnehin noch nicht formelhaft erstarrt ist, wird
daher mehrfach abgewandelt in ,Werk, Wort und Gottesdienst
(yasna-)“ Str. 1; ,Denken, Handeln, Loblieder und Verehrung, bei
der man mit Gesiingen den Umgang macht (pari-gada-)¢ Str. 2;
oheilige Texte (sravds-éa), Werke und Gebet des Lobes (isudam
stuto)“ Str. 15.

Der Nachdruck, der hier auf dem kultisch-rituellen Verhalten
liegt, spricht sich auch aus in ,wir wollen in Ehrfurcht eine
Opfergabe geben“, Str. 3; ,euch verehrend und preisend, Str. 6;
»Was ist das Weihgeschenk fur dich, was an Lob, was an Ver-
ehrung wilnschest du“, Str. 12, — Das sonstige Vorkommen
solcher Gedanken soll hier nicht zusammengestellt werden, nur
gei erwiihnt, daB in dieser Beziehung eine gewisse Verwandtschaft
zwischen dieser Gatha und Y. 50 besteht, vgl. dartiber GGN.
1935, S. 153. '

Dieses wiederholte Anschlagen desselben Motivs zeugt fur
die gedankliche Einheit dieses Gedichts, und dafl gerade in der
Schluflstrophe es so #hnlich wie in den beiden Anfangsstrophen
wiederkehrt, zeigt, dafl der Text in sich geschlossen ist. Ohne
hier auf die Frage der Ganzheit der Gathas so ausfiihrlich ein-
gehen zu wollen, wie es bei meinen andern Gatha-Bearbeitungen
geschehen ist, weise ich darauf hin, dafl die letzte Strophe, wie
ich GGN. 1935, S. 154 gezeigt habe, ,eine ausgesprochene Schlufi-
strophe“ ist. Das Ende unseres Textes ist also der SchluB} des
Gedichtes, ohne Weglassung, ohne Hinzuftigung. —

Nach den beiden Anfangsstrophen bringt die 3. Str. noch
keinen wesentlichen Fortschritt; sie verweilt noch bei dem Heil,

1) Goethe, West-stlicher Diwan, Altere Perser, nennt ,Kommen und Gehen,
Neigen und Beugen“ unter den Pflichten der zoroastrischen Priesterschaft (zu-
gleich als Beispiel des Priesterwesens ilberhaupt) und trifft damit genau, was
mit aw. pari-gam und nam in diesen Zusammenhiingen gesagt wird; Dar-
bringung von Gaben kommt hinzu.
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das der Verstindige durch sein frommes Verhalten erlangt; dies
aber ruft den Gedanken an gegenteiliges Verhalten der Wider-
sacher und an ihr bevorstehendes Schicksal wach. Kiinftig werden
sie durch das Ordalfeuer, das den Gottgefiilligen wohltitig ist, von
diesen geschieden, Str. 4; jetzt aber sind sie durch ibr boses Tun
eine Bedrohung und Gefahr fiir die Frommen, die als die Minder-
zahl unterlegen sind, Str.8. Zarathustra, den viele im Stich ge-
lassen haben (Str. 8) (und zwar gerade von denen, die als niihere
und fernere Verwandte seinen natiirlichen Schutzverband bilden
sollten, Y. 46,1), kann sich als Fluchtling, Schutzflehender be-
trachten und begibt sich in den Schutz der himmlischen Michte,
indem er seine ginzliche Scheidung von denen, die es mit den
alten Gottern, den daeva’s, halten, nochmal bekriiftigt, Str.5;
ebenso empfiehlt er seine Anhiinger dem gottlichen Schutz.

Mit Bezugnahme auf das bise Tun der Widersacher ist aber
tiber den Bereich des kultisch-rituellen Handelns hinausgegangen
und so wird denn jetzt auch von verdienstvollem Wirken im
weiteren Sinn gesprochen. Denn Aramati ist die werktiitige Genie
dienstwilliger Arbeit; im Unterlassen (Str. 9) und Vollbringen
(Str. 10) guter Werke drtickt sich das Verhiiltnis des Menschen
zur klugen Fiigsamkeit aus.

Von hier an ist gem#f der in den Anfangsstrophen gegebenen
Ankiindigung die Gatha iiberwiegend eschatologischen Inhalts.
DaB Heilsein und Unsterblichkeit im Reich Gottes Speis und Trank
sowohl bieten als sind (Str. 11), ist eine geliiufige Vorstellung und
entspricht ganz deren Wesen. Merkwiirdig ist aber daneben die
Symbolsprache, dal auch die anderen geistigen Michte, denen
der Mensch bei gutem Handeln folgt, Erquickungen im Reich
Gottes werden (Str. 10).

Die anderen Bilder, vom Pfad des guten Denkens, auf dem
die Geister derer, die die kiinftige Vollkommenheit der Welt be-
reiten helfen, ihrem Lohn entgegenschreiten (Str. 12.13), sowie
die Kuh Azi als Symbol der Seligkeit (Str.14), sind #hnlich aus
anderen Stellen bekannt.

Besonders bemerkenswert ist, daf§ Str. 14 klar ausspricht, daf
der Lohn der Seligkeit im Reich Gottes den Menschen in lebendiger
Leiblichkeit zuteil wird.

Frankfurt a. Main. H. Lommel.
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Zum schwachtonigen Vokalismus im Latein.

1. Der Ubergang von al, el vor Kons. zu lat. ul in schwach-
tonigen Silben wird vermutlich auf folgende Stufen zu ver-
teilen sein:

a) al + Kons. > el + Kons,, el + Kons. bleibt, z. B.:

*céncalco = *concelco  analog zu: *confactos = confectus usw.
*¢nsalsos > *enselsos

*sépeltos (bleibt)

*pércelsos (bleibt) usw.

b) el + Kons. > ol + Kons., z. B.:

*concelco => *concolco  amalog zu: *famelos > * famolos

*enselsos > *ensolsos Sixeddg > *Sicolos usw.
*sepeltos —> *sepoltos vgl. auch &latror > olivum,
* percelsos ™ * percolsos usw. *quelo > colo usw.

¢) ol + Kons. > ul + Kons., z. B.:

*concolco > conculco  analog zu: *onostos > onustus
*ensolsos > insulsus *famolos > famulus
*sepoltos > sepultus * Sicolos > Siculus usw.
* percolsos > *perculsus

Fur all ell bleibt die Entwicklung bei a) stehen, weil Il eine
palatale Gruppe ist; so *féfallai > fefelli, *pércello = percello usw.,
wie, immer mit palatalem /, *famelia zuerst geblieben ist, um dann
familia zu ergeben, ebenso Jixedia = Sicilia usw., trotz famulus
Siculus. '

2. Die Fille onustus < *onostos, venustus < *venostos u. dgl.”)
sind aller Wahrscheinlichkeit nach als gleichzeitig mit concules <C
*concolco usw. zu betrachten, gehdren demnach zu Stufe c); es
ist also zur Zeit der mit a) und b) bezeichneten Ubergiinge
schwachtoniges o vor mehrfachem Konsonant unveriindert ge-
blieben oder, mit anderen Worten, als schwachtoniges a vor mehr-
fachem Konsonant zu e sank, traf dieser Vorgang nicht o in
gleicher Stellung.

3. Der Ubergang von schwachtonigem e vor einfachem Kon-
sonant zu ¢ ist erst geschehenm, als *Sicelos *famelos schon *Si-
colos *famolos ergeben hatten; sonst wiirden wir ja als Endergeb-
nisse *Sicilos *familos erwarten. Er ist somit jiinger als Stufe b).
Es standen also zur selben Zeit nebeneinander: *confectos *con-
celco *aurofeces (gen.) *Sicelos *Sicelia *quelo ~ *onostos (§ 2).

1) honestus, tempestis usw. haben e aus dem alten Stamm der Kasus
obliqui auf -es-, vgl. genus gemeris griech. yévos, yéveog.
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Das fiihrt zur Annahme, da3 o zuniichst auch vor einfachem
Konsonant geblieben und nur spiiter zu i bzw. i/« geworden ist
zur Zeit, als aus *onostos onustus entstand; d. h. Fille wie *armo-
ger => armiger, ilico aus *en-stlocod usw. wiren unter Stufe c)
einzureihen'). Damit wiirde der Wechsel u/i vor Labial besser
verstiindlich: aurufea: crassupes neben aurifex crassipes u. dgl. sind
direkt aus *aurofer *crassopes, nicht aus *aurefex *crassepes her-
vorgegangen; danach schuf man zu recipero optimus usw. ein
recupero optumus, zu *occipo, welches sogar verschwand, ein oc-
cupé usw. Auch Fille wie tripudium (Sommer, Hdb.* 101) wiiren
dadurch leichter erklirbar.

Dann hitten wir fiir die Deminutiva zu o-Stimmen wie por-
culus aus *porco-los usw. keine Mittelstufe®) *porcelos usw. an-
zusetzen. famulus (dazu familia) ist kein Deminutiv, sondern ein
altes Thema auf -elo-, wie das Oskische mit seinem famel famelo
(umbr. famefias) gegen Deminutive wie ungulus ‘anulus’ Fest,,
zicolom dJiikuliis (Nom. oder Akk. pl.) am besten dartut?).

Keine Gegeninstanz bildet der Fall porcellus filr *porco-lo-los
mit -ell-; haben wir -ello- bzw. -illo- als regelmiBige Entwick-
lungen von -r(0)lo- bzw. -n(0)lo- -I(0)lo- zu betrachten (G. K. Stro-
dach, Latin Diminutives in -ello/a- and -illo/a-, Lg. Dissertations
XIV, March 1933, S. 25ff.), mufl man immerhin mit reichlichen
Analogiewirkungen rechnen, dank der Ausbildung morphologischer
Reihen von Deminutivsuffixen; derselbe Strodach sagt a.a.O. 51
§ 32: “These considerations make it doubtful whether porcellus,
for example, is to be derived phonetically from *pork-el-elos with
-elelo- representing gemination of the deminutive formans seen
in porculus < *pork-elo-s [eher porco-lo-s!), or whether porcellus
was made on porculus because vitellus was the deminutive of vi-
tulus (doubtless felt to be a diminutive also). In any case, we
may posit the following phonetic development for catellus and

1) Gewdhnlich lehrt man, daB ungedeckte @ und o zuerst in e zusammen-
gefallen, und dann zusammen mit altem e zu ¢ geworden sind, so z. B. Gotze,
IF. XLI 130ff.

?) Geschweige denn Urform: wie die eben zu besprechenden oskischen
Formen zeigen, haben wir als Deminutivsuffix wohl -Zo-, nicht -elo- anzusetzen.

3) Damit ist mein Versuch famulus zu erklaren (Rend. Ace. Lincei VI, IV, 356),
verfehlt, vgl. auch Walde-Hofmann 453. Mit dem bei Hofmann angefiihrten Ver-
such Brugmanns steht es nicht besser: iibrigens kann schwerlich $acuds’ olnlq,
andgos, purela aus *dhamjo- stammen, wenn -mj- im Griechischen -v¢- ergeben
hat, wie nach gaivw << *gwmio gewthnlich angenommen wird. Eher kdnnte man
an *dhas-imo- denken: ist ein Verhéltnis zu ai. drasi-h- f. ,Stitte, Wohnsltze
(RV.) anzunehmen?
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vitellus: *katel-elos —> catellus, and *yitel-elo-s > wvitellus [eher
*katelo-lo-s vitelo-lo-s!). The type porcellus (to porculus, porcus),
whether established phonetically or by analogy, was very product-
ive”, usw. Tatsb‘.chlich heiit es osk. Vitelid, umbr. katel wie
famel usw. ‘
Auch von einem ,phonologischen“ Gesichtspunkte aus
schemt es mit der hier vorgetragenen Lehre besser zu sein,
Setzen wir als urspriingliches Schema:
e
e 0
1 u;
darin ist zuntichst das alleinstehende a in schwachtonigen Silben
geschwunden, indem es zu e ward: e ist dagegen stehen geblieben,
und das setzt wohl das Unvertindertsein von dessen Partner o
voraus. Somit wiire in schwachtonigen Silben nach Vollziehung
der Stufe a) das Schema zuerst so veriindert worden:
e 0
. i u. .
Vor einfachem Konsonant, nach erreichter Stufe b) (oben § 3),
wiiren dann gleichzeitig ¢ und o nach ¢ bzw. u hin gewichen:
fur Einzelheiten s. oben § 3.

Freilich ist eine Unebenheit in der Behandlung von o und
¢ vor zweifachem Konsonant nicht zu verkennen, indem e hier
unangetastet bleibt, o dagegen zu u wird: honestus inceptus usw.,
dagegen onustus venustus. Hier scheint der Wandel von o zu u
in schwachtoniger Silbe vor einfachem Konsonant auch in die
anderen Fille iibergegriffen zu haben: wo aber eine analogische
Ankniipfung sich bot, ist o erhalten geblieben, momordi poposci
neben mordes poscé usw.: solche Fille brauchen nicht nur mit
der Analogie erklirt zu werden, da ja neben tened tetini iber-
liefert ist.

" 5. Habe ich recht in meiner Annahme, unbetontes o vor
emfachem Konsonant habe direkt i (¢/u) ergeben, dann wiire eine
weitere Stiitze fiir meine IF. LIV 209ff. vorgetragene Ansicht ge-
funden, wonach das ie von societds abies erst aus ii entstanden
ist: also *socio-tat-s > *sociitas, daraus societas. Natiirlich ist dann
auch *piotdts zu *piitas weiter pietds geworden, entgegen dem
a. a. 0. 210 Gesagten.

Rom. ' Vittore Pisani.
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Das biblische xai 1506 in der Erzihlung samt seiner
hebriischen Vorlage.
(SchluB?).)
B. xai 100 im Neuen Testament.

Das die Erzithlung weiter filhrende xai idov begegnet uns im
N.T. wieder bei Matth#us und in den lukanischen Schriften®),
withrend Markus und das Johannes-Evang. — dieselben Biicher,
die sich auch den xai dyévero-Verbindungen gegentiber ablehnend
verhalten (0. LIII 194) — diese Formel nicht verwenden®). Man
darf also auch hiernach annehmen, dal diese beiden Wendungen
in der Umgangssprache nicht mehr geliufig gewesen sind (siche
auch unten S. 44).

Dieselbe Beobachtung, die wir bei den xai dyévero-Fiigungen
angestellt haben, kdnnen wir auch bei xai ido machen, daB niimlich
die neutest. Schriftsteller zwar vom A. T. ausgehen, doch hiufig das
tiberkommene Gut umbilden und dem griechischen Sprachgebrauch
anzupassen bemiiht sind. Dabei gehen sie, wie wir sehen werden,
in mancher charakteristischen Beziehung je ihre eigenen Wege.

I. Matthdus.
a) Frequenz von xai idov und idov und iiber die
Beschaffenheit des Vordersatzes.

Matthius verwendet die Partikel idos in der Erzihlung recht
oft, und zwar nicht nur den aus dem A.T. bekannten zusammen-
gesetzten Ausdruck xai idov (23 mal), sondern auch — und damit
lernen wir zugleich eine Eigenttumlichkeit seines Stils kennen —
einfaches idod (10 mal).

1. Das zusammengesetzte xai idov findet sich (wie im A.T.)
nach voraufgehendem, ein Verbum finitum enthaltendem voll-
stindigem Satz, wie 2, ol d¢ dxovoarres 1ov factdéng énopevdnoay,
xai idod & dori ... meofjyey adrovg.

Wenn auch die Beschaffenheit des vorausgehenden Satzes und
somit der Begriffsinhalt des Verbums nur von geringer Bedeutung
ist, so zeigt sich die Verwandtschaft mit dem alttest. Sprachgeist
doch noch darin, daB es

') Der Anfang o. LXVI 145—195. Inhaltsiibersicht u. S. 82f.

%) Ober xal #dod in der Apokalypse ist schon bei der Erbrtemang des -
Wahrnehmungssatzes nach den Verben des Sehens gehandelt worden, o. LXIV
249—250.

3) Auch in der Rede kommt xal idos in Markus und im Johannesevang.
nicht vor; nur einige wenige Male gebrauchen hier beide einfaches idod. Die
Reden in Matthéus und in Lukas (Evang. und Apostelgeschichte) kennen sowohl
»al idod als auch einfaches idod.
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a) oft Verba des Gehens oder sonstigerBewegung sind, die dem
xai idod vorangehen'): 2, 191 émogevdn(oar), 9 12, 28: Fidew,
8us @nijAdov, 31¢ dvéfn, 161 dveydonoev, 28+ édoapov. — 41 tdre
doinaw advdw b dudfolog (xai idod x1d.). — Uber axodovdeiv siehe
sogleich unter g.

Andere Verba®) als ‘gehen’ weist der Vordersatz auf 8ss dnsy-
yetdaw, 17, éneoniagey (unten S. 35), 26:0 éxpdrnoay, fiir die es aus
dem A.T.keine Parallelengibt. Dagegen erinnert27s0 6 62 "Ingods. . .
doijxev ©0 nvedua, wenn auch nur schwach, an Judic 4s.1. (RgII 14.1),
wo sich ,und siehe* an mit ,sterben“ (hemit ,sterben lassen®)
anschliefit, o. LXVI 187f,

B) Zu der Gruppe der LXVI 166ff. besprochenen ,durativen“
Verben mochte ich das 4 mal vor xai idov begegnende dxolovdeiv
rechnen, das freilich in dieser Weise im A. T. nicht verwendet
wird, z. B. 8, 4xolov3noar adrd Sxdor moddol, xai idod Aemedg xTA.
Das ,Nachfolgen* nimmt geraume Zeit in Anspruch, erst dann
erscheint der Aussiitzige. Ahnlich verh#lt es sich mit 8ss 910 20ss.

y) Dem xai idov geht Mt 955 eine direkte Rede vorauf (unten
S. 34f.). Parallelen aus dem A. T. sind Ge 15, Judic 21, RgIII 19.,
(0. LXVI 1901.).

6) Eine Situationsschilderungin der Weise, wie sie Ruth 2.
vorliegt (LXVI 166), findet sich nicht; hochstens kénnte man so die
Verse Mt 17.1. verstehen, die die Erscheinung des Mose und Elia
v. 3ff. vorbereiten. ‘

2. Das einfache idos gebraucht Mt lediglich hinter einem
absoluten Genetiv. Nur Mt 9,,, wo der absolute Genetiv Be-
standteil einer xai dyévero-Fgung ist, wird — entsprechend alttest.
Gepflogenheit — mit dem volleren xai idod fortgefahren: xai éyévero
adrod dvaxeiuévov dv i oixig, xai ibod®) nodloi reddvar . . . ovvavé-
xevzo 19 Ineod.

Die Ftille mit einfachem idov zerfallen in zwei, scharf von-
einander gesonderte Gruppen, je nachdem das Partizipium
im Prisens (a) oder im Aorist (b) steht.

') DaB ‘sehen’ im N.T. (abgesehen von der Apokalypse) nicht mehr vor xai
idov angetroffen wird, ist schon o. LXIV 2341. festgestellt worden; dort ist auch
Mt 312 zu erliutern versucht worden.

" %) sc. Verba finita. Denn auch 8ss und 26s0 enthalten Bewegungsverba,
aber in anderer Form (éneiddvses, mpooedddvieg), und in 17 éneoniaoey ist
,kommen® zu erginzen, vgl. eine plattdentsche Ubersetzung (1929. 1931) dor
kem ne helle Wulk un slot er all in.

3) BloBes idos N D.
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a) Die erste Abteilung (im ganzen 6 Stellen) erinnert an die
vor ,und siehe“ befindlichen absoluten Genetive der LXX, die
auf hebr. Nominalsiitze zurtickgehen (0. LXVI 174),

Die dabei verwendeten Partizipia sind entweder Verben des
Redens (@) oder des Gehens (3) entnommen.

@) Die Vordersiitze Mt 124 *) 175 &1 adrod Aadodvrog kennen
wir schon aus Rg III 14 IV 645 hebr. ,noch er redend“, vgl. 1174
xal adrod Aadovvrog hebr. ,und er redend“. TUnd fur Mt 26.; xai
& adrod Aadodvrog, wo Wir xai mit é7¢ vereinigt finden®), bietet
Dan 9s, eine Parallele: w*od ’9ni médabber ,und noch ich redend,
LXX mit verdnderter Wortstellung xai & dadodvids pov (Theod
behiilt die hebr. Folge bei: xai & duod Aaloivrog).

Allein Mt 9.5 weist itber das A.T. hinaus, insofern das pro-
nominale Objekt raiza die Stelle von xaf bzw. &% einnimmt: raita
attod Aadodvrog (siehe auch unten S. 33, Anm. 3). ,

B) Die beiden Siitze Mt 913 adr@dv 8¢ éEcoyouévwy (idod neoo-
fveyxay adrp xwedv) und 2811 mopevoudvwy 6¢ adrdv®) (idov Tiveg
©ijs xoverwiiag . .. dwiyyeidav) stimmen, abgesehen von dem 44,
ziemlich genau zu Rg I 9.. adrdv eiomogevouévwr cis uéoov =i
nélews hebr. ,sie kommend in [die] Mitte der Stadt* und zu dem
Zwischensatz in IV 21, xai éyévero adrdv mogevouévwy hebr..,und
es geschah, sie gehend usw.“.
~ Unmdglich hingegen wiire in einem hebr. Nominalsatz Voran-
stellung des Partizipiums, wie sie Mt 28,1 aufweist: mogevouévww
é¢ adt@v. Doch bietet zu der veriinderten Wortfolge beim Ge-
netivus absolutus die LXX zu Rg IV 34, eine Parallele: xai éyévero
70 mowl dvafawodong vijg Yvoiag xal idod xtA. Die Anderung der
Wortstellung erklért sich hier daraus, daB der absolute Genetiv
nicht auf einen Nominalsatz, sondern auf Priposition mit Infinitiv
zurtickgeht ka‘lot hamminha ,gem#dB [dem] Heraufsteigen des
Opfers* (LXVI 181f.)%. S. auBlerdem Jes 66s« und Rg Il 1.« in
einem Teil der Uberlieferung (unten S. 62f. Exkurs I).

1) Ein Teil der Uberlieferung fiigt d¢ hinter Zr: hinzu.

%) Die Parallelstelle Lk 224 hat nur & (adsod Aedodvrog).

%) Vergleichen 18t sich Xen. An. IV be nopevouévwr 8t Xeiploopos dpixvei-
tac, wo nach dem des Pronomens entbehrenden absoluten mopevoudvar die Ankunft
einer Person mitgeteilt wird.

4) Auch sonst findet sich in LXX beim Genetivas absolutus Voranstellung
des Partizipiums, aber in anderem Zusammenhange und fir eine andersartige
Vorlage;, wie Ex 630 ovvivenoayv 82 Movej xal Aapaw . éxmopsvouévay adsdy
énd Dapaw bege’tam ,in Herausgehen ihrem“ (b¢ ,in*“ 4- infihit. 4 sufﬁgnertes
Pronomen).
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y) Wihrend in LXX, abgesehen von einer einzigen Stelle
(Rg117s:) in cod. A, wo nach einem absoluten Genetiv das AnschluBi-
sund siehe* durch einfaches idov ausgedriickt wird (LXVI 176), in
Anlehnung an das Hebr. stets mit dem zusammengesetzten xai
idov fortgefahren wird, z. B. Rg I 9.« adrdv elomogevouérwv eig
uéoov vijs nédews, xal idov Sapovnd E57idev, behilt Mt idov zwar
bei, kommt aber griechischem Sprachempfinden etwas niher, indem
er Uberall das stérende ,und“ fortlifit. So lautet z. B. zu Mt 9,
tadta adrod Aedodvros adroig der AnschluBsatz idod*) doyww [elg]
TQEOGEAT DY TTQOOEXVVEL.

In all diesen Fillen handelt es sich — genau wie im A.T. —
um Gleichzeitigkeit mit der Haupthandlung.

b) Ganz davon zu trennen sind die im Aorist stehenden
absoluten Genetive mit anschlieBendem idod. Sie werden — und
damit geht Matthius erheblich tiber das A.T. hinaus — bei zeitlich
vorangegangenen, abgeschlossenen Handlungen verwendet®). Wie
mir scheint, spielt dabei die Beschaffenheit der Verbalbegriffe keine
besondere Rolle. Auch ist das Partizipium an keine bestimmte Stelle
gebunden (im Gegensatz zu der festen Anfangsstellung der Par-
tizipia Priisentis in Abschnitt a). Es kann also dem Subjekt folgen:
Mt 120 zadta®) 62 adrov évvundévros (idov d&yyedog xveiov . . .
dpdvm), 2. vov 8t ‘Inood yevvndévrog, oder vorangehen: 2. dva-
wensdviwy 0% adidw, 10 tedevihoaviog 0¢ 1od ‘Hogdov*) (idod
dyyedog xvglov @aiverar), Ubrigens an allen Stellen mit dé.

Da sich diese vier Stellen sonderbarerweise siimtlich innerhalb
der ersten beiden Kapitel des Mt-Ev. finden °), so darf man vielleicht

1) Uber eine Parallele dazu im Litauischen siche Exkurs VI, unten S. 791

2) Auch die LXX kenut absolute Genetive im Aorist. Sie entsprechen entweder
vollstindigen Sitzen, wie Ex 210 ddpvrdévros 62 tod maidlov elofyayev adrd
npds iy Jvyarépa DPagaw wajjigdal hajjélid wattebi’ehi ,und wurde grof
das Kind, und sie brachte es usw.“ oder einem priipositionalen Infinitiv, wie 191
yevndévros mpds SpSeov bihjot habbokdr ,in [dem] Sein des Morgens‘. /

3) Auch hier leitet zadza (allerdings mit 4¢) den absoluten Genetiv ein, wie
Mt 918 zadra adrod Aadodvrog (S. 32). Herod. 1116 zad ra Aéyoviog vod mardds.

4) Ebenso Herod.I 26, natiirlich ohne ¢do5-Anschlu: redevifoavrog 62 *AAvde-
sew, 85edéfaro iy BaciAniny Keoloog.

5) Umgekehrt kommen in c. 1 und 2 des Mt absolute Genetive im Priisens nicht
vor, weder mit noch ohne anschliefendes idos. Dagegen lesen wir noch einmal
1is einen absoluten Genetiv im Aorist ohne folgendes idod : uvyorevdelons i
unreds adrod Maplas 1§ ’loohp ... ebpédn év yaorol Eyovoa. Doch kinnte
ebpédn darauf hindeuten, daB auch hier urspriinglich ein ,und siehe“ gestanden
hat, in Hinblick auf eine Stelle wie Jes 37ss edgov ndvra r& oducara vexod ,und
siche, ihre Gesamtheit Leichname tote“ (LXVI 159). Vgl. dazu auch die unten

Zeitschrift fir vergl. Sprachf. LXVII 1/2. 3
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annehmen, dafl schon die von unserm Mt hierfiir benutzte litera-
rische Quelle diese xal idov enthalten hat.

b) Uber die Verwendungsweise von xai idod und idov.

1. Beidle Wendungen werden gebraucht, wenn es sich um
AuBlergewthnliches, Seltsames, fur den Verlauf der Erzihlung
Wichtiges handelt. Im A.T. ist fur die Anwendung von ,und
siche“ das AuBergewthnliche nicht von so ausschlaggebender Be-
deutung, man vgl. hochstens Stellen wie Rg IV 11,« (= Chr II 23.,)
Sach 5.t. (nach ‘sehen’), 0. LXIV 184; auch Ge 25s« 15s1. RgIII 194,,
oben LXVI 186. 190. 191.

An wunderbaren Ereignissen, auf die Mt mittels (xai) idod
aufmerksam macht, sind zu nennen: 3, das Sichéffnen des Himmels,
17 die Stimme aus dem Himmel, 17; die Stimme aus der Wolke,
120 21s.10 411 das Erscheinen von Engeln, 17, das Erscheinen des
Mose und Elias, 2, der wunderbare Stern, 27:: die Ereignisse nach
Jesu Tod (beginnend mit xal idod 70 xarenéracua rod vaod doyi-
o91), auch 8:. 28: das Seebeben und das Erdbeben, die den Aus-
gangspunkt fiir die sich anschlieBenden Erzihlungen bilden.

2. Wie gern im A.T., so werden auch von Matthiius durch
(xal) idov Personen eingefithrt. Doch beschrinkt sich diese Ver-
wendungsart bei ihm, was zum Teil auch mit seinem Stoff zu-
sammenhiingen wird, auf Menschen, mit denen Jesus in Bertthrung
kommt: 2, die Magier, 12.s die Mutter und die Brtider, 26., Judas.

Oft sind solche Menschen krank oder mit irgendeinem Ge-
brechen behaftet: 8: der Aussiitzige, 9: der Gelihmte, o das blut-
flissige Weib, ss der stumme und zugleich besessene Mensch,
12,0 der Mann mit der verdorrten Hand, 20;, die beiden Blinden.

Statt des kranken Menschen ist dessen Vater oder Mutter
Subjekt hinter (xai) idov: 91s der Oberste (doyw»), dessen Tochter
gestorben ist, 15ss das kanaandische Weib, deren Tochter vom
Démon geplagt wird.

Jesus selbst wird nur als Auferstandener so eingefiihrt: 28,
x. i8. ’Ingovg dmiwinoey (V. l. dmiwr.) adrais Aéywv: yaigeve.

3. An ein paar Stellen kommt es nicht so sehr auf die Per-
sonen an, die hinter xai idov Subjekt sind, als vielmehr auf die
bedeutsamen Worte, die sie aussprechen: Mt 85 xai idod éxpatar
Aéyovres'): Tl fuiv xal oof, vit 100 Yeod, 9s xai idov Tves TV
S. 78 angefithrte Stelle aus der Peschita, Act 110, wo xail Zdo¢ durch das Passiv
(Ethpeel) von °d3kap ,finden“ umschrieben wird.

1) Die Sprecher selbst werden einen Vers vorher mittels des Verbums énavsdr

eingefihrt: . .. dadvrqoar adry dvo daspovilduevor. Uber dieses Kapitel 8
siche auch unter Abschnitt 6.
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yoaupuaréwy enav év favvoig: obrog Blacpnuei. Hierher gehort
auch die am Schlufl von Abschnitt 2 genannte Stelle 28,. Zu ver-
gleichen ist aus dem A.T. Ge 15. die Einfithrung der Antwort, die
Gott dem Abraham zuteil werden lifit (0. LXVI 190).

In Mt 1916 xai idov €ls. .. elnev- diddoxale, ti dyadov novjow,
e oxd Cwfy aldviov bildet die direkte Rede gleichzeitig den
Ausgangspunkt fiir ein Zwiegesprich.

4. Einmal, 26s., dient xai idov zur Einfiigung einer kleineren
Episode: xai idod &lg 1@ peve *Inood . .. dnéonacey thy udyaipay
adtod.

5. Mt 9., leitet xai ido den AnschluBlsatz zu einer xai éyévero-
Fugung ein, siehe S. 31, o. LIII 196. Uber Parallelen aus dem
A.T. siehe o. LXVI 183f. und o. LIII 187f.

6. In einigen Kapiteln hdufen sich die x«i idod, so in c. 8,
wo die Formel 5mal begegnet, darunter 3 mal innerhalb der Er-
zihlung von den Besessenen in Gadara (8 ss.3s.s.). Im 9. Kapitel
findet sich xai ido 4mal (dazu 2mal einfaches idos). In 17,
folgt unmittelbar auf einen durch einfaches idod eingeleiteten Satz
das zusammengesetzte: idod vepély Quwiawi émeoxiacev adrovs,
xai idod povi) én tijc vepéAns Aéyovoa. Wieweit diese Hiufungen
dem Verfasser des Mt.-Ev. selbst zuzuschreiben sind oder aus seiner
Quelle stammen, ist nattirlich schwer auszumachen.

¢) Uber die Gestaltung des (xal) idod-Satzes.
1. Vom Subjekt.

1. Hinsichtlich der Beschaffenheit des hinter xai idod bzw. idov
stehenden Subjekts treffen wir bei Matthius — im Gegensatz zu
Lukas und der Apostelgeschichte — dieselben Gruppen mit der-
selben Mannigfaltigkeit an, die wir im A.T. unterscheiden konnten
(0. LXVI151f., ferner schon o. LXIV 190f.).

a) Eigennamen: Mt 17, Mose und Elias, 26.; Judas, 28, Jesus.

Sonstige Personen 120 dv3owmog, 9s0 163 yov1)?), 411 dyyedod®),
-0 130 213. 10 mit dem Zusatz xvglov, 2. udyor, 9is doyww, 124 %
uiTne xal ol déedpol adrod, 20s0 dv0®) Tvploi, 10 moldlol Teddvar
xei Guagrwlol. — 8s« mdoa % méig') im Sinne von Einwohnern.

1) yvws) *i55G hinter xal idod auch Ruth 3s.

2) dyyedog hinter xal idod auch Rg IV 635 Dan 410 (13).

3) Auch Ge 183 Ex 2:13 Sach 59 ist das auf xal idod folgende Substantiv
mit einem Zahlwort ausgestattet: ,drei Ménner“ bzw. ,zwei hebriische Ménner®
bzw. ,zwei Frauen®.

4) Mit dem echt griech. Ausdruck ndoa % mdéAcs ist zu vergleichen der gleich-

bedeutende, aber ungriech. klingende Judic 2040 (x. i8. Gvépn) # ovwiédeia tig

méAews kelil hair ,[das] Ganze der Stadt“. 3
*



36 M. Johannessohn

Unter diesen Substantiven vermissen wir aber d»7g (nur 1 mal
dv3owmnog belegt), dessen sich, wie wir unten S. 48 sehen werden,
die lukanischen Schriften in ziemlich weitem Umfange bedienen.

b) Tiere: 8:: mdoa # dyéiy.

c) unbelebte Gegenstéinde: 3is of odgavol, 17: vepéin
potewt, 20 6 dotne, 311 175 pwv), 8se 28: octouds uéyas, 27s: o0
xazanéracua 100 vaod.

2. In der Regel besteht wie im A.T. das nominale Subjekt
aus einem Substantivum.

Ausnahmen sind &ig (a) und zwés (8), je 2mal.

a) Mt 19.¢ xai idod elg mpooeAddv adrp xrd., mit partitivem
Genetiv 2651 ¢ls t1@v perd *Inoov (uer’ adrov B).

Das Zahlwort &lg ist hier eine abgekiirzte Ausdrucksweise fr
,Mann einer“, wie wir aus Dan 10; schlieBen diirfen: wthinne
*§ *dpad ,und sieche Mann einer“, wo die Kardinalzahl den Platz
des dem Hebr. fremden unbestimmten Artikels einnimmt. Auch
LXX und Theod. bewahren ,einer“: xai idod dvdowmos (Theod.
dvig) el xtAd."). Darnach scheint Mt 9i,, wo freilich die Uber-
lieferung nicht eindeutig ist, gestaltet zu sein: idod doywv &g x74.
(s. auch die alttest. Beispiele in Anm. 2).

Zur Verbindung von &lg mit folgendem Genetiv vgl. z. B.
Ge 3750 b®’afyad habborot ,in eine der Gruben® = ¢eig &va v Adaxwy.
Ein solches ,einer“ scheint zum aramiischen Sprachgebrauch zu
stimmen, wie aus der Peschita erhellt, die ig an den drei Mt-Stellen
als pad ,einer“ beibehilt®).

B) Mt 9: xal idov mves tov yoaupatiwy, 28.1 twvds tijs xov-
orwlélag. Auch Ma I 6., findet sich ziwés (ohne voraufgehendes
xal id00®)) mit partitivem Genetiv zvés tdv doefidr (8 Isganl),
dagegen mit &5 Ma III 2:0 mvég 46 adr@r wie Ex 16s; = hebr. min
avon“: &nAdoody nves éx tod Aaod, wo bezeichnenderweise zivég

1) Dazu Exkurs II unten S. 66f.

%) Auch noch neuaram. wird alleinstehendes ,einer“ in der Weise des &lteren
»Mann (einer)® gebraucht, z. B. ahref ahhad amellun ,antwortete einer, sagte
zu ihnen“ (Dialekt von Ma‘lila, BergstriBer, Einfihrung in die semit. Sprachen
885). — Hinweisen mochte ich auch auf die syrische Formel djad men jaumin
»a0 einem von den Tagen“ (z. B. Leben des hl. Ephraem, Brockelmann, Chrestom.?
24, 295u). Vgl Lukas 517 xal dyévero év uid vdv huepdv. Dagegen ist mir
jm Arabischen diese Wendung ohne das Zahlwort, dafir mit Wiederholung des
Wortes ,Tag“ (Sing. und Plural) begegnet: fi jaumin min al-’ajjamsi ,an [einem]
Tage von den Tagen“ (Geschichte von Sindbad aus 1001 Nacht — Griinert, Arab.
Lesest. II 474).

%) Rg III 19; findet sich der Singular zlg hinter xal idod, doch ist nicht
deutlich, welchem hebr. Wort er entspricht, o. LXVI 168.
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Zusatz des Ubersetzers ist. Der Singular 7ig findet sich schon bei
Homer und den Tragikern mit folgendem Genetiv'). Wie weit
der Plural zivég so gebraucht wird, entzieht sich meiner Kenntnis®).
Fiir unsere beiden Mt-Stellen ist immerhin die Ubersetzung der
Peschita lehrreich, die beidemal wwés durch (*a)nasa ,Ménner
ausdriickt.

Wenn ich recht sehe, gehen also im Grunde sowohl &ls wie
uvés auf semitisches 2§ ,Mann“ zuriick.

Daf} iibrigens dem Matthiéius die Ausdrucksweise mit ,Mann*“
nicht ganz unbekannt ist, ersieht man aus 120 xai idod dv3owmnos®)
reioa (v. 1. v x.) Eywv Enody.

3. Nur gelegentlich ist das Subjekt in der Verbalform ent-
halten: Mt 830 xai idov éxgalav, 9s xal idod mpooépegov, s¢ idov
noooveyxav. Im A.T. habe ich einen solchen Fall nach ,gehen*
gar nicht (o. LXVI151), nach ,sehen“ nur ganz vereinzelt an-
getroffen (0. LXIV 190).

2. Vom Pridikat.

Nur zwei Haupttypen sind zu unterscheiden. Entweder fehlt
das Pridikat (1), oder es wird durch ein Verbum finitum gebildet (2).

1. Hinsichtlich des Pridikats im (xai) idov-Satz bei Matthius
miissen wir vor allem feststellen, daB es, ganz im Gegensatz zum
A.T., niemals aus einem Partizipium gebildet wird, da also
die im A.T. beliebteste Gestalt des ,und siehe“-Satzes (nominales
Subjekt + Partizipium) bei ihm nicht vorkommt*).

Davon machen auch folgende Stellen keine Ausnahme: 1210 xai
idod dvdowmog yeipa (v. 1. v x.) &wv Enody und 3.: 17: xai idod
povy & tév odgavdw (bzw. éx tijs vepéing) Aéyovoa. Denn hier
haben wir es mit einer uns aus dem A.T. geldufigen Redeweise
zu tun, nach der ein eines Pridikats entbehrendes, aber mit einem
Attribut ausgestattetes Substantivum durch xai idov eingeleitet
werden kann (0. LXIV 188f.). Die Partizipia &xwv und Aéyovoa

1) Hom. 0290 s ... dedv, Aesch. Eum. 70 e@dv 715 088> dvdgwmos odde
djo (aus Pape, Lex.). Je@v ... zig auch Epiktet. IV 91s. Fiir Epiktet siehe
auch die nichste Anm.

?) Aus spiterer Zeit bietet Epiktet, der den Singular zig ziemlich hiufig
mit einem partitiven Genetiv verbindet, fiir den Plural nur den zweimal (I 2910
II 234) vorkommenden Ausdruck sivis zodrow.

%) Die Gleichwertigkeit von dvdpwmos und dvijp ersehen wir aus dem Ver-
hiltnis zwischen LXX (d»$pwmog) und Theod. (é»%jo) in der S. 36 angefiihrten
Stelle Dan 10s.

4) Auch von den LXX-Ubersetzern ist das hebr. Partizipium schon vielfach in
ein finites Verbum umgewandelt worden. — Siche auch unten S. 39, Abschnitt2ay.
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sind demnach als Attribute aufzufassen. Mit den beiden letzten
Mt-Stellen lassen sich ferner alttest. Sitze vergleichen wie RgIII 19,
xal ldov fjua xvolov nmeds adrdy xai elnev, 1s xai idod medg adrdv
povi) xai elney (0. LXVI 168. 170), auch Ge 15. xai e63vg (= whinne
»und siehe“) pwvy xvoiov éyévero meds adrdv Aéywr, wo dyévero erst
vom Ubersetzer stammt und Aéyw» hebr. l¢ ,zu“ mit dem Infinitiv
von ‘amar ,sagen“ entspricht (Einleitungsformel der direktenRede)?).

2. a) Abgesehen von den soeben (S. 37) genannten drei Stellen
Mt 12,6 3., 175 enthilt der auf (xail) idos folgende Satz stets ein
Verbum finitum. Doch lif3t sich zuweilen noch die dahinter
steckende, ein Verbum finitum nicht aufweisende hebr. (aram.)
Satzform mehr oder minder deutlich erkennen:

@) Ein solcher Fall liegt vielleicht Mt 28: vor: xai idod getouds
éyévero uéyag. Alttestamentlichem Sprachgebrauch zufolge ist hier
ein Verbum uberflussig, da der xai idod-Satz aus einem Nomen
mit adjektivischem Attribut besteht.

B) Auch Mt 8s, treffen wir in einem Satz #hnlichen Inhalts
éyévero an: xai idov osiouds péyag éyévero”®) év v Yaddooy. Da das
Pridikat ein Prépositionalausdruck ist, wire nach semitischer
Weise auch hier ein der Vermittelung zwischen Subjekt und Pri-
dikat dienendes Verbum finitum nicht erforderlich®. Aber schon
die LXX-Ubersetzer ftigen manchmal Hilfsverben hinzu (0. LXIV
201f. u. 6., éyévero soeben S. 38, Abs.1 und o. LXVI 157. 191).

Ein Vermittelungsverbum zwischen Subjekt und priiposi-
tionalem Ausdruck haben wir ferner Mt 8s. xai idod ndoa % méAig
8E7ASew elg dndvinaw (v.1. ovvdwe.) 1 *Ineos. Dazu stimmt némlich
ziemlich genau der verblose hebr. Satz RgIII 18 wehinne *élijjahu
likra’to ,und siehe Elias entgegen ihm*, in den erst der Ubersetzer
ein #A9¢ev einschaltet: xal (= ,und siehe“) §ider H. eis ovwdr-
wow adrodt).

1) Zum Ausdruck vgl. noch Act 1015 %@l povi mdiw éx devrégov meds adrdy
und 1s xal dyéveso puvy weds adrdy (BlaB-Debrunner, Gramm. des neutest. Griech.
§128, Anm. 7).

%) Mk 4s; hat ebenfalls yiverar (Aaiday ueydAn évéuov), wihrend Lk 8es
das farblose yivegdac durch das anschaulichere xazefiivac ersetzt: xal xavéfy
Aatday dvéuov elg iy Aluv.

3) Der Fortgang der Mt-Stelle (Bozz ©d nloiov naidntecdar dnd t@v xvud-
swv) filhrt uns allerdings den Abstand von alttest. Sprachempfinden und Stil vor
Augen. Auch die Parallele bei Mk (4s7) enthilt einen Boze-Satz, wihrend Lk 8es
mit xal fortfihrt: xal cvvendngodrro xnal énwwddvevor.

4) DaB aber bei dieser Wendung schon im Hebr. selbst ein Verbum zwischen
Subjekt und Pridikat vermitteln kann, beweist Rg I 91« wehinne semw’el joge®
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Derselbe Priipositionalausdruck liegt wohl auch Mt 28, xai
idod ’Incovig dnyvineey (v.l. dndvs.) adraic zugrunde, wie wir
der Ubersetzung von Prov 7,0 entnehmen konnen, die gleichfalls ein
Verbum des Begegnens zu Hilfe nimmt (o. LXVI 1564{. 158): w®hinne
Yi§§a likra'to ,und siehe eine Frau entgegen ihm* % & yvvi) ovvavrg
avt@. Lehrreich fiir unsere Mt-Stellen sind auch die beiden o. LXVI
S. 193 angefithrten xai i60d-Sitze aus dem ersten Makkab#erbuche,
von denen der eine (165) sich des Préipositionalausdrucks &ig ovvdy-
wmow adrois (ohne Verbum) bedient, wihrend im andern (11es)
dafiir ein Verbum des Begegnens eingesetzt ist dnfvre adr.

y) Eine Spur von der im A.T. so beliebten Form des xai
idov-Satzes ,Subjekt + prédikatives Partizipium“’) scheint:
Mt 20s0 hinterlassen zu haben, wo gleichsam vor unsern Augen
aus einer offenbar semitisch gedachten Konstruktion eine mehr
griechische entsteht: xai idod dvo Tvploi xadjuevor®) naga viv 646,
drodoavteg, 6t "Inoodg napdyer, éxgafav. Denn der Anfang x. id.
ddo rvploi xadfuevor mapd v 666y (Subjekt + pridikatives Par-
tizipium) wiirde im Hebr. bereits einen vollstiindigen Satz ergeben,
entsprechend alttest. Sitzen wie Ezech 81« whinné sam hannasim
Josebot mebakkot *Gt hattammiz ,und siehe dort die Frauen sitzend,
beweinend den Tammuz“ (LXX xai idov éxei yvvaixes xadfuevar
Sonvoivoar®) ©ov Bappovs), Rg I 41s whinné ‘eli joseb ‘al hakkisse
sund siehe Eli [sitzend auf dem Thron“ (x. i6. HAi¢ éni tod di-
goov B, éxddnro zwischen HAs und ént A).

Unsere Auffassung dieser Mt-Stelle wird auch durch das Ver-
halten der Peschita bestiitigt, die den Anfang xai 6o — xad7)-
uevor wapd v. 666v als einen selbstidndigen Satz auffafit: yha smaja
tren jatbin (h)way ‘al iad ‘urha ,und siehe, Blinde zwei sitzend
waren (sie) auf Hand des Weges (d. h. neben dem Wege)“. Dann
wird ein neues Satzgefiige gebildet, indem dxodoarreg durch einen
Nebensatz umschrieben wird: wkad §ma‘(@w) d-jésa’ “abar, jab(u) kala
»und als sie gehort hatten, daB Jesus voriibergehend, gaben sie
Stimme*“*).
likra’tam ,und siche Samuel herausgehend (mit anderer Vokalisation: ,ging

_ heraus“) entgegen ihnen* (x. i8. 3. 357A%ev els dndvinow adrav).

1) Siehe daritber schon Abschnitt 1, oben S. 37.

%) Vgl. Homer 41 H 443 ol 82 9eot ndg Znyl xadfpuevor fyogdwvro bzw.
dnedvro uéya fgyov. %) Ahnlich Hom. 4 9 sloopdwoas gleich hinter xadfuevas.

%) Auch das sogen. Evangeliarium Hierosolymitanum (ed. Lagarde in Biblio-
theca syriaca), wie auch die Armenische Bibeliibersetzung, allerdings auch Luther

and Wellhausen in seinem Mt-Kommentar gliedern so. Wie Luther, also wohl
von ihm beeinflut, verfihrt die mir vorliegende finnische Ubersetzung (1928),
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b) Die zuletzt in Abschnitt a angefithrte Mt-Stelle lenkt
unsere Aufmerksamkeit auf eine weitere Stileigenttimlichkeit,
die darin besteht, dafl zwischen Subjekt und verbales Priidikat des xc2
idov-Satzes ein sogenanntes Participium coniunctum im Aorist
eingeschoben wird. In LXX begegnet ein solches Partizipium
hinter x. idov nur ganz vereinzelt: Nu 25+ xai idov dvdowmos. . .
éAdow moooryayey tov ddedpdv adrod, hebr. zwei durch ,und“ ver-
bundene Verbalformen wehinné i . .. ba@’ wajjakreb ,und siehe, ein
Mann... kommend (kam) und er lie} herankommen®.

Dieses von Matthiius hinzugefiigte Partizipium ist meist (6 mal)
ein Verbum des Gehens: 910 xai idod moddol teddvar ... A36vreg
ovvavéxewro 1 "Incov. Das Partizipium 843d»teg in dieser Stellung
auch 28.:.. — 8: 91s xai idod Aempds (bzw. idod doywy) meooeA-
Jdov meooexvver adr@; 9so x. id. yvvi)... wooseAdodoa SmoFew
fiwaro 100 xpaowédov, womit die ,und siehe“-Sitze Rg III 195 und
Dan 10,6 (0. LXVI 168f.) zu vergleichen sind, die dasselbe finite
Verbum #jyaro haben, sich aber von der Mt-Stelle durch das
fehlende Partizipium unterscheiden.

Mt 159 xai idod yvvy Xavavaia . .. écAdodoa Expaler (v.l.
&xoabev, éxpavyacev), was uns etwas an Rg IV 8; erinnert x. id.
yovy) . . . Bodoa meds Tov Pacidée, wo Bodoa = hebr. so‘dkdt
nschreiend“ ein Verbum finitum vertritt.

Andere Partizipia verwendet Mt so nur zweimal: 265 x. id.
els ... éxvelvag iy yeipa dnéomaocey iy udyargay adrod und in
dem S. 39 besprochenen, eigenartig gestalteten Satze 20s0 (dxov-
oaVTES).

Welche Griinde das Participium coniunctum®) veranlaft haben,
ist schwer zu sagen. Es sieht ja so aus, als ob Matthiéus damit
habe griizisieren wollen. Zweierlei mdchte ich aber der Erwigung
anheimstellen. Erstens schlieBen viele alttest. ,und siehe“-Sitze
mit der (doppeldeutigen) Form b@’ ,kommend“ (kam) als Pridikat
(o. LXVI 154. 1671. 169. 173. 1771. 181)7), so daf also wenigstens die
6 Siitze, in denen wir 43w (mgos-, €5-) antreffen, eigentlich
schon mit dem Partizipium zu Ende wiren und sich dann in
ghnlicher Weise wie 20s0, dessen urspriingliche Gestalt nur bis
xadfuevor maga thy 666v reicht (S.39), weitergebildet hitten.

Sodann konnte vielleicht mit dieser Gepflogenheit des Mt-Ev.s

wahrend die russische (1862) und die litauische (1898) der griech. Gliederung
folgen.

1) Es kommt natiirlich auch auBerhalb der xal idov-Belege vor.

%) Dahin gehort wohl auch Mt 264 dod °Toddas els 1dv dddena fA3ew.
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in irgendeinem Zusammenhange der semitische Sprachgebrauch
stehen, zwei Verba, allerdings Verba finita, von denen das erste
gern ein Verbum der Bewegung ist, gelegentlich asyndetisch
nebeneinander zu stellen. Brockelmann, Grundril der vergl.
Gramm. der semit. Sprachen II 473ff. gibt fur diese Erscheinung
Belege aus dem (jingeren) Arab., Assyr., Hebr. und — was fur
die Welt des N.T.s besonders wichtig ist — aus dem Aram. und
Syr.”). So iibersetzt auch die Peschita z. B. Mt8: ngooedd v mgoo-
exvver durch ’eta sged ,(er) kam, (er)' verneigte sich“, #hnlich
910. 1s. — Diese unmittelbare Aufeinanderfolge von Partizipium und
Verbum finitum hat der griech. Mt unter diesen 6 Stellen mit
é49@v (und Komposita) 4 mal (8s 910. 15 151s).

c) Das Tempus des priddikativen Verbum finitum im (xai)
idov-Satz ist iiberwiegend der Aorist, 15mal hinter xai idod,
6 mal hinter idov ®), z. B. Mt 3.s fantiodeils. .. e03vs dvépy . . ., xai
idod fvegrInoar of odgavol, s adr@dwv d¢ égegzopéww'v, idod mooo-
nreyray adt) xwpdv®) dapoviléuevo.

Dazu kommen 25 und 15, wo wir (nach voraufgehendem ab-
solutem Genetiv im Aorist) dem praesens historicum begegnen: idov
dyyedog nvolov galverar*), gleichwertig mit dem Aorist 150 idov
dyyedog xvpiov. .. épdvy (0. S. 33).

Aus dem gewiihlten Tempus diirfen wir schlieBen, daB fiir
den Verfasser des Mt-Evangeliums der (xai) idov-Satz in den meisten
Fillen einen Fortschritt der Handlung bedeutet®).

Dem stehen nur 6 Stellen mit dem Imperfektum®) (oder
Plusquamperfektum elorixeioav) gegentiiber. In2s of 6¢. .. émoged-
Inoav, xai idod 6 dorng, dv eldov &v ] dvarols], mooijyev adrovg
nihert sich der xal idov-Satz einem Zustandssatz ,widhrend der
Stern voranging“. Da ist das Imperfektum, sowohl vom griech.,
als auch vom semitischen Standpunkt aus (als Ersatz eines ur-
spriinglichen Partizipiums, o. LXVI 162f.), berechtigt.

1) Auch das Koptische liebt das Asyndeton, z. B. Mt 264s afi afke ,er ging,
er fand“ 249av ... edoev. Uber asyndetisch aneinandergereihte Sitze im Agypti-
schen Erman, Agypt. Gramm.* §478b.

%) Auch im A.T. steht, wenn der xal {dov-Satz den AnschluB eines einen
hebr. Nominalsatz vertretenden absoluten Genetivs bildet, das Tempus fast aus-
schlieBlich im Aorist (S. 1671.).

%) So B N; fast die ganze ibrige Uberlieferung liigt dvSpwmov vor xwpdy
hinzu. 4) 243 cod. B u. a. épdvy.

% Vgl. damit die hiufige Ersetzung von (xal) {do% durch (xal) zdze in einer
Ubersetzung des N.T.s ins Neugriech.

®) Alttest. Satzgebilde, die gleichfalls im Vordersatz den Aorist, im ,und
siehe“-Satz das Imperfektum enthalten, oben LXVI 162f.
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Auch in 910 xai dyévero adrod dvaxewévov év g oixig, xai
idod moldoi teddvar . .. é136vres ovvavéxewro 19 Inood und 124
&t adrod Aadodvrog. .., idov B witne xai ol ddeApol adtov elovij-
xeioay o handelt es sich bei den Imperfekten (Plusquamperfekten)
um die Dauer des Zustandes.

Vielleicht 146t das Imperfektum ngosexdver 8: und 9:s dieselbe
Erkldrung zu: x. 6. Aenpdg moooeddww noooexvver adtrd hzw. tadra
adrod Aadodvrog adrois, idod doywy els mEooedd v moooexiveL adr.
Das mgooxvveiv beansprucht eben lingere Zeit.

Scheinbar willktirlich ist der Wechsel zwischen ngooépegoy
und meooweyxar 9s und ss, zwei Stellen, die, abgesehen vom Ein-
gangssatz, gleiche Form und ziemlich gleichen Inhalt haben:

91t xai fA%ew elg vipy idiay néAw | s adr@v 0% éEcoyouévwv

xal idov moooépegor adryp idod moocweyray adrp
nagalvtixdy émi xdivng Pe- x0@pdy daruovifoucvor.
BAnuévor.

Aber beide Tempora sind je fiir ihren Platz richtig gewihit.
Denn 9.1 ist mit #49e» ein AbschluBl erreicht, nun wird weiter
mit Hilfe des Imperfektums erzihlt, was sich wihrend des Aufent-
haltes Jesu in der Stadt zutréigt.

9ss verhilt sich dazu gerade umgekehrt: Jesus befindet sich am
Anfange einer Wanderung, die durch das Auftreten eines stummen
und besessenen Menschen unterbrochen wird. Auch im A.T. wird
hinter einem auf einem absoluten Genetiv folgenden xai idov fast
stets mit dem Aorist fortgefahren (o. LXVI 176).

Dazu kommt noch eine etwaige siebente Stelle, Mt 15:s. Doch
schwankt die Uberlieferung zwischen Imperfektum und Aorist, so
daB sich kein sicherer Schluff ziehen léfit: xai idod yvvy ...
&xpalev (BD, -fev N*, dugavyalev M, -acey C u.a). Das Im-
perfektum wirde die Dauer hervorheben: die Frau ,schreit auf
der Strafle lingere Zeit hinter ihm her* (Wellhausen, Das Evan-
gelium Matthaei 79). Auch spricht dafiir die oben S. 40 erwiihnte
Stelle Rg IV 8:;. An zwei andern Stellen, Mt 8s und 200, Wo es
sich mehr um ein einmaliges Aufschreien handelt, lesen wir den
Aorist desselben Verbums: xai idod (0 tvploi ...) éxpafav Aé-
yovreg. '

d) Von der Wortstellung. _

Noch ziemlich deutlich l:iBt die Wortstellung innerhalb des
xai (i600)-Satzes die semitische Grundlage erkennen. Wenn das
Subjekt im Verbum enthalten ist, folgt dieses unmittelbar auf (xati)
idod: Mt 8ss xai idod Exgafav Aéyovtes, ferner 9s unass (S. 37).
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Wie im A.T. geht auch im Mt-Ev. bei ausdrticklich bezeich-
netem Subjekt das Verbum nur selten (8mal) vorauf, offenbar
dann, wenn der Ton auf dem Verbalbegriff liegen soll. So kommt
es Mt 17: xai idod d@pdn adroic Mwvaijs xai *Hliag cviiaiodvres
uer’ adrov nicht so sehr auf Mose und Elia an sich an, als viel-
mehr darauf, daB sie, die bertihmten Miénner der Vorzeit, von
Jesus und seinen Jiingern gesehen werden. Entsprechend ist das
Verhiiltnis zwischen Verbum und Subjekt an den beiden andern
Stellen: 316 x. id. fve@yInoar of odgavoi und 8ss x. id. Hounoev
naoa 1§ ayédn xare tod xenuvod eig thy Ydiacoav.

An allen iibrigen Stellen, auch da, wo der xai ido-Satz aus
nominalem Subjekt und attributivem Partizipium gebildet wird
(S. 87), schliefit sich (wie im A.T.) das Subjekt unmittelbar an
(xai) idod an, wie z.B. 4.1 xai idov dyyedot moooijidov.

Einschiibe, wie wir sie, wenn auch ganz selten, im A.T. vor-
finden (0. LXVI 146 Anm. 3. 167), gibt es bei Mt nicht.

e) Von der inneren Beziehung des Vordersatzes zum
(xai) idov-Satz.

1. Im A.T. gilt die Regel, daBl das durch xai idos hervor-
gehobene Nomen irgendwie mit dem Subjekt des voraufgehenden
Satzes zu tun hat, d. h. dal das Subjekt das im xai idov-Satz
Mitgeteilte wahrnimmt. Diese Bedingung fiir die Anwendung von
xai idov, an die sich Matthius zwar in den meisten Fillen hiilt,
wird jedoch zuweilen von ihm gemildert. So haben wir in 4.
¥0te dpinow adrdov 6 dudfolos. xai idod dyyedot mpooiiAdov xai
dunrnovovy adt® und 8.t xarafdvros 6t adrod ... frodovInoav
at1@p Oylot moAdol. xai idod Aempds moooeAddv moooexiver @vTH
zwei Fille, in denen das Nomen hinter idod nicht fiir das Sub-
jekt, sondern fiir das Objekt des Vordersatzes (adzév bzw. adrd)
von Bedeutung ist.

2. Wie im A.T., ist auch bei Mt das Subjekt hinter idos meist
verschieden von dem davor. Bleibt es dasselbe, so braucht es
hinter idod nicht noch einmal genannt zu werden. Daher stimmt
Mt 8sst. dmivInoay adr® Vo daruonilducvor . .., xal idov éxpafav
mit der Praxis des A.T.s') iiberein.

Auch 9t xai #A%ev el iy idlay mélw. xai idod *) moosépe-
eov ad1y magalvtixéy macht vom alttest. Standpunkte aus keine

1) Schon das am Anfang befindliche dnsjvenoar scheint auf ein urspriing-
liches ,und siehe“ zurtickzugehen (vgl. o. 8.39). Sollte trotzdem xal #do¥

stehen geblieben und an die falsche Stelle geraten sein?
3) Beispiele, allerdings hinter ,sehen® o. LXIV 182.
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Schwierigkeit. Hier bleibt zwar das neue Subjekt unbezeichnet,
ist aber dem vorausgehenden ndiw» zu entnehmen.

Wenn aber durch idod ein neues Subjekt angefithrt wird,
das die voraufgehenden Worte in keiner Weise andeuten, muf}
es im A.T. ausdriicklich genannt werden. Demnach ist Mt 9.
adtdv 0t é5coyouévww, idod mooofveyxay adrd xwpéy gegentiber
dem alttest. Sprachgebrauch eine Neuerung, da hinter dem Gene-
tivus absolutus, der ja hier, wie auch im A.T., einem selbstéindigen
Satze gleichkommt, der Wechsel des Subjektes nicht durch ein
besonderes Nomen kenntlich gemacht ist.

Wie aus unseren Untersuchungen tiber ,und siehe“ innerhalb
des A.T.s hervorgeht und wie auch indirekt das Verhalten der
Peschita zeigt (Exkurs V, S. 76ff.), war ,und siehe“, soweit es
die Erzdhlung betrifft, zur Zeit des N.T.s bereits ausgestorben ).
Demnach beruht das Wiederaufleben des ,und siehe“ bei Mt in
der Hauptsache nur auf einer Nachahmung des LXX-Stils. Es
scheint mir aber, als ob daneben noch andere Einfliisse ange-
nommen werden miissen®), Seine Vorlage kann niémlich schon
in vielen Fillen xai idod oder die hebr.-aram. Entsprechungen
enthalten haben®). Sodann darf man vielleicht auch die Moglich-
keit in Betracht ziehen, dal Mt — das gilt dann auch mit fiir
eine etwaige Quelle — Kreisen entstammte oder nahestand, die
sich die Pflege prophetischer oder visionidrer Schriften (und Ge-
danken) angedeihen lielen, in denen ja, wie die Apokalypse*) lehrt
»und siehe“ noch bis zur Zeit des N.T.s in Anlehnung an den
Visionsstil lebendig blieb. Nicht unwichtig erscheinen mir in diesem
Zusammenhang die S. 32. 36 mit Anm. 1, 37 Anm. 2 erwihnten
sprachlichen Eigenttimlichkeiten, die dem Mt-Ev. mit dem Tréume
und Visionen enthaltenden jungen Buche Daniel gemeinsam sind.

I1. Die lukanischen Schriften.
a) Frequenz von xai ido? und idod.

Wihrend dem Verfasser des Matthdus-Evangeliums xai idov
und einfaches idoY in der Erzihlung noch ziemlich geldufig sind,

1) 8. auch o. LXIV 180. 220. 235.

%) Bestéirkt werde ich in dieser Vermutung noch dadurch, daf auch bei den
%xad éyévero-Verbindungen die Anlehnung des Matthéius an das A.T. nicht allzu
stark ist (im Gegensatz zu Lk und Acta): nur der 5mal wiederkehrende formel-
bafte Satzeingang xal €yévero 8t éréAcoev, dazu 910 xal &yévero mit absolutem
Genetiv und anschlieBendem xal ido%, o. LIIT 194—196.

%) Siehe dariiber auch unten S. 61f. %) o. LXIV 246. 249.
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so daf} er bei uns fast den Eindruck erweckt, als ob diese Wen-
dungen zu seiner Zeit noch lebendig gewesen wiiren, beobachten
wir in den lukanischen Schriften ein allm#hliches Schwinden dieser
Formel.

1. Fast ganz gemieden wird im Lukas-Ev. das einfache
idov, das nur ein einziges Mal an einer auch von Mt bezeugten
Stelle hinter einem absoluten Genetiv zugelassen wird (Lk 224, ~
Mt 2647, o. S. 32).

Volles zai idod verwendet das Lukas-Ev. immerhin noch
15mal. Aber die groflere Anzahl der Belege (11, worunter 3 Stellen
sind, an denen auch Mt, im Gegensatz zu MKk, xai ido? hat), findet
sich in den ersten 14 Kapiteln (2. 5.7. 8. 9. 10. 13. 14), wihrend
der zweite Teil des Evangeliums die Wendung nur 4mal aufweist
(je 1mal in c.19 und 23, 2mal in c. 24).

2. In der Apostelgeschichte geht die Belegzahl weiter bis
auf 7 herunter, und zwar lesen wir iiberall das zusammengesetzte
xai idoY, nur 10:;, nach einem durch &g eingeleiteten konjunk-
tionalen Nebensatz, schwankt die Uberlieferung zwischen xai idov
und idod.

Diese sieben Stellen finden sich sémtlich innerhalb der ersten
16 Kapitel (1. 8.10. 11. 12. 16), mit 16, entschwindet das xai idod
der Erzdhlung aus der Apostelgeschichte?)®).

b) Die Beschaffenheit des Vordersatzes.

Wenn auch die Verba des dem xai idov voraufgehenden
Vordersatzes #hnlich denen bei Mt keine so bedeutende Rolle
spielen wie im A.T., kénnen wir doch auch bei Lk im ganzen
dieselben Gruppen unterscheiden:

a) Bewegungsverben: Lk 19: xai eioeddvv diufjoyero v
Tegiyd xai idod dvijp xtA., Act 16. xarijwinoey d¢ xai (v.l om.)
gig AépPmy ..., x. i0. padneis ns Tl

Wie gelegentlich im A.T. (0. LX VI 146) kann auch Lk (im Gegen-
satz zu Mt, o. S.43) das Bewegungsverbum durch Zwischensitze
von xal i6o% trenmen: Lk 2u xai &re énldodnoay al fHuéoar vov
xadagiouod adidv ..., dviyayov adrdv eig legoodlvua. Nachdem

1) Innerhalb der Rede begegnet von c.16 an xal ¢dod noch 27a, auferdem
2039.95 (vorher 1311) in der Wendung xal »d» idod.

%) Parallelen fiir solche ungleichm#éfige Verteilung innerhalb der Apostel-
geschichte bieten évdmiov c. gen. und die Umschreibungen einfacher Pripositionen
mit Hilfe von Substantiven (meist Bezeichnungen von Korperteilen), wie év uéog,
&ls (v&g) yelpas, éx yeipds, énl mgoodmov usw. Niheres dariiber in ,Der Ge-
brauch der Prépositionen in der Septuaginta“ 362.
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dann v. 1. zuniichst berichtet wird, was die Eltern Jesu opfern
miissen, wird erst v.ss mitgeteilt, wen sie dort treffen: xai idod
&v3owmog v év ’legovoaifu.

b) Ahnlich wie sich im A.T. xai idov an einen Satz an-
schlieBen kann, der uns in eine Situation versetzt (0. LXVI 166),
schildert auch Lk 1310t #» d¢ diddoxwy év wug 1@v ovvaywydv év
t0is odffacy Ortlichkeit, Zeit, kurz die ganze Situation, um das
neue, die weitere Erzéhlung bestimmende Moment vorzubereiten:
xai idod yvvi) x7l.

c) Mit den Situationsschilderungen sind eng verwandt die so-
genannten durativen Verben (0. LXVI166f.). Hierfiir bietet Lk 7s6t.
einen Beleg: xai cioedSov eig 1ov olxov 105 DPagioaiov xavexdidn
xal idov yvwy wtd., womit zusammenzuhalten ist Rg III 19, xai
elofjddev ... eis 10 onfdatov xai xarélvoey éxel xai idod Jfjua
xvglov, o. LXVI 167. 170.

Mit dem Bau von Act 10s, (Bericht) dnéo rerdorns Huéoas
uéyor vavrnyg i Goag Tuny iy dvdiny meoosvyduevos v TP
olxep pov xai idov (auch Lk 81 ... dnedéfaro adrdv 6 dydos.
fioay ydo ndvies moocgdoxdvres adréy. x. id. fAFev dvig) Bt
sich die 0. LX VI 189 ertrterte, eines einheitlichen Stils entbehrende
Stelle Dan 10, vergleichen, wo gleichfalls ein, wenn auch anders-
artiges ,duratives* Verbum vorliegt: éyw Funy nemroxdg éni
nobowndy pov émi Ty yiv xTl.

d) Ganz alttest. Gepriige (0. LXVI 180) zeigen solche Siitze, in
denen xai idov den Nachsatz zu einer mit xai éyévero eingefiithrten
datierenden Bestimmung beginnt: Lk 5.s xai &yévero &v 1¢ elvas
adtdy v @ tav nélewy xal i00d xth., 244 xai &y. & 19 dmo-
oeigdar adrds mepl tovtov xai idod.

Von solchen Fillen aus kann man das den Nachsatz eroff-
nende xai idod wohl auch Lk 7,. und Act 1,0 begreifen, wo statt
der vollen xai éyévero-Verbindung nur ein temporaler Nebensatz
erscheint: &g 6¢ fjyyioer tfj nddy vijs wélews, xai idod xrA. und
xal &g duevifovtes fjoav eis ©ov odgavdy ... xai idoY. Auch
Henoch 13s beginnt xai idov den Nachsatz zu einem dg-Satz.

Einen weiteren Fortschritt auf dem Wege zur Griizisierung
bedeutet dann Act 10.; der Wegfall von xaf vor idos der Haupt-
iiberlieferung zufolge: dg d¢ év éavid dinméoer & Ilévgos . . ., idod*)
ol dvdpes x7d.

1) So codd. ¥ A B; xal 2o CD u. a. (Bl.-Debrunner, Grammat. des neu-

test. Griech. § 442, 7). — Uber den Nachsatz einleitendes kd ,siehe* im Syr.
siche unten Exkurs V, 8. 75; iber entsprech. sda ,du“ im Arab. Exk. IV S. 75.
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Aber noch in anderer Weise scheint die alttest. Gepflogen-
heit, den zu einer xai é&yévero-Verbindung gehirigen Nachsatz
durch xai idov einzuleiten, auf den Stil des Lukas gewirkt zu
haben. So steht Lk 9s::t. die Formel nicht vor dem Nachsatz,
sondern erst vor dem nichsten Satz: éyévero 62 v &fijs Huéog . . .
ovvivineey ') adtp Gylos moAdg. xai idov dvip ... éBdnoev. Auch
im A.T. begegnet uns zuweilen, hier aber wohl zufillig, xai idov =
wethinné erst hinter einer vollstindigen xai éyévero-Fiigung, also
erst hinter dem die Haupthandlung weiterfithrenden Satze: Ruth 3,
dyévero 6 v 19 peoovvxntiy xai &Eéory xal rapdydn, xal idod
yovd) xowudrar; Nu 17 xai éyévero vf] énadgiov xal elofjider M.
xai A. elg vipy ounviy 100 paprvgiov, xal idod éfAdernoey 7 $dBdog
Aagwr, vgl. auch o. LXVI 189,

In dieser Weise liBt sich vielleicht auch Lk 941, wo der
Beginn des Anschluflsatzes zweifelhaft ist®), erkldren: xai &yévero
& 19 moooevyeodar attéy, 10 eldog vod mEoodmov @bTod Eregow,
xai 6 louatiouds adrod Aevrds é5astodntwy. xal idod dvdoes dvo xTl.

Etwas anders verhilt es sich mit 5.t und 1411, wo zwischen
xai éyévero und xai idod ein oder mehrere Zustandssitze anzu-
nehmen sind?).

e) Uber Lk 22.,, wo ein einfaches idov nach einem absoluten
Genetiv die Erzihlung weiterfilhrt, sieche zu Mt 26.,, o. S. 32
mit Anm. 2.

c¢) Uber die Verwendungsweise von xai idod und 'vom
Subjekt des xai idov-Satzes.

1. Der AnschluB der lukanischen Schriften an das A.T. voll-
zieht sich in enger und einseitiger Weise. Denn xai idov wird
nur dann gebraucht, wenn der Leser oder Hérer mit bisher noch
nicht erwdhnten, aber fiir den Verlauf der Erziéihlung wich-
tigen Personen bekannt gemacht werden soll. Das bunte Bild,
das uns Matthius mit seinen verschiedenartigen Nominalbegriffen
hinter (xai) idov bietet, ist gewichen und hat einer einzigen, wenn
auch im A.T. und von Mt bevorzugten, Verwendungsform Platz
gemacht.

Alle innerhalb des Lk-Ev.s durch xai idod eingefiihrten Per-
sonen, mogen es — #hnlich wie bei Mt — gesunde oder kranke
sein, treten mit Jesus in nihere Beziehung. Jesus selbst wird

) Dem guvivenoer konnte itbrigens gleichfalls ein ,und siehe“ zugrunde
liegen. cod. D 148t von éyévero den accus. cum inf. abhéingen: gvveldeiv adrp
SyAov moddw.

%) Siehe dariiber o. LIII 204. %) o. LIII 206.



48 M. Johannessohn

niemals mit Hilfe von xai idov herausgehoben. Eine Parallele zu
Mt 28 xai idod dmivincev adroig, wo es sich allerdings um den
auferstandenen Jesus handelt, gibt es bei Lukas nicht.

2. Ziemlich einformig ist auch die Beschaffenheit des Sub-
jekts im xai idov-Satz. Meist wird es nidmlich in Anlehnung an
das A.T. durch d»7g (dvdowmos®) und yvrn) bezeichnet. Wihrend
aber dort diese Substantiva nur gelegentlich in den einzelnen
Biichern auftreten, verwenden sie Lk und Acta an mehr als zwei
Drittel sémtlicher Fille: Lk d»ije 7-, dv3owmog und yvvs je 2mal
(unter 14—15 Fillen); Acta d»7o 5mal (von im ganzen 7 Stellen),
z. B. Lk 9ss xai idod dvijp dnd vod Oylov 8f8dnoev, 14: xai idod
dvdownds ng v dépwmixds.

Das dvip ist filr das Lk-Ev. so charakteristisch, da wir es
auch da antreffen, wo die Mt-Parallelen xai idod (bzw. idod) ohne
dvijo bieten:

Lk 51s xai idod dvijp nidfons Aéngag™ ~ Mt 8: . id. Aemoodg
7wgooeAd v xtd.; Lk bis x. 0. vdges pégovies éni xAlvyg dvIow-
oy ~ Mt 9s x. 10. moooépegor adry magalvuixdv; Lk 8u x. id.
fiAdev dvie®) ~ Mt 91s id0d doywv els mpooedd v x1id. (MK Has xal
foxerar elg 1oy doylovvaywywr); Lk 950 x. 16. dvdges dvo cvwe-
Adiovy adr®, ofnwves fioay Mwvoijg xai "HAlas ~ Mt 17s x. id. dpdn
adroic M. xal H. ovidadodvies puer adrod (Mk 9. xai dpdn ad-
voic H. odw M. ..., xal floav ovidadodvies 1o °Inood).

Eine Anpassung an griech. Sprachgebrauch — ob unabsicht-
lich oder mit BewufBitsein, ist schwer zu entscheiden — bedeutet
die Hinzuftigung von =g in Lk 14s xai idod dvdownds wig*) x7d.
Zugrunde liegen konnte hebr.-aram. ,Mann einer“ (o. S.36). Mt
kennt hinter idos nur den Plural zwés (mit genet. partit.) und
einfaches ¢fg (mit und ohne Genetiv), ebd.

Aus der Verbindung d»3ownds wig diirften sich die dvrp-losen
Fassungen Lk 10ss x. 0. vouixds g und Act 16. uadnris 7is°)
entwickelt haben.

3. Aufler den bisher genannten Nomina — dvg, dvdowmog,
yovs), vouunds g, puadnris tuig — finden sich nur noch folgende

1) dvdpwmog hinter xal idod auch einmal bei Mt (1210), 0. 8. 37; édrie
kommt bei Mt so nicht vor.

%) Statt mdfons Aémpas hat D Aemods.

%) Es folgt der Eigenname (Abschn.4y) und dann erst der Stand: xel
odrog doyov tijs ovvaywyis daijoyev.

4) Auch schon in LXX: Ge 381 =gds dvSpwndy vewwa, RgIl19ss 0d ... zig

dvfe, hebr. an beiden Stellen nur 23 ,Mann®.
% zlg bei einem Substantiv noch ofters in Lk und Acta.
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hinter xai idov: im Evang. 22, 8xyldog?), 241s°) dvo & adrdv;
712 tedvqndg (durch ein Verbum von xai idod getrennt); in Acta
12; @yyedog xvoiov.

Von diesen Ausdriicken ist dydos ein Synonymon des alttest.
Zadg (Ma I 530 Judic 94s Rg I 1334, o. LXVI 194 und LXIV 190).

Yo 8 adr@v ist eine Vereinfachung des Lk 950 244 Act 110
belegten, dem alttest. Sprachgebrauche nachgebildeten xai idod
é&vdgegs dvo, auch Act 11:, (mit veréinderter Stellung des Zahlworts)
x. i0. éiavrijs Toeic dvdges. Vgl. aus dem A.T. Ge 18: x. id. zoeis
@vdges, Ex 215 dp¢ ddo dvdgas) und o. LXIV 190f. (iberall Zahl-
wort vor Substantivum = hebr.). BloBles Zahlwort hinter ,und
siehe* ist also dem A.T. fremd?).

Mit xal idov é&Eexouilero redvmxdg halte man zusammen
Rg IV 445 x. 1. 10 maiddgior tedvnuds (-xwvg B¥).

Parallele fur dyyedog xvglov, das wir auch Mt 130 21s.10 hinter
einfachem idov lesen (S.33), bietet xai idov dyyedog in RgIV 6ss
Dan 410 gs) (0. LXVI 172, 176. 194).

Es lassen sich also siimtliche von Lk und Acta durch xai
idov hervorgehobene Nomina auf die Sprache der LXX als ihren
Ausgangspunkt zuriickfithren.

4. Ganz charakteristisch fiir Lukas ist sein Verhalten den
Eigennamen gegentiber. Er lifit sie nimlich niemals unmittelbar
hinter xai i60v folgen, wie es das A.T. (0. LXVI 152. 167. 172. 182,
auch schon o. LXIV 190) und noch Mt (S. 35) tut, sondern bedient
sich gleichsam als einer Stiitze jenes farblosen d»7g, wofiir er an
der LXX gleichfalls einen Anhalt findet: Rg I17:s idod dwijo
avéBawvey, I'odiad 6 Dilioriaios dvoua adtd, 11 165 xai idod éxei-
dev dvio &emogevero . . ., xai Svoua adrd Seuer, hebr. an beiden
Stellen das suffigierte Pronomen §mo ,sein Name“.

Im Gegensatz aber zur LXX reiht Lukas hinter d»7¢ den
Eigennamen in mehr griech. Weise an, indem er

@) dvoua in den Dativ setzt: Lk 23s0 xai idod dvye dvduazt®)
Iwonp PovAdeviig dndoywr®),

1) cod. D fiigt moAdg hinzu wie Rg II 1354 xal id0d Aads woldds xzh. “am
radb ,Volk vieles* und Ma I 5s0 (0. LXVI 194 und o. LXIV 190. 202).

%) D hat statt xal idod den Anfang Fjoav J¢.

%) Erst in dem jungen Buche Daniel begegnet uns hinter ,und siehe“ (nach
»schen®) ein Zahlwort, das nicht durch ein Substantivum wie ,Mann“ gestiitzt
ist, aber immerhin noch von einem Zahladjektiv begleitet ist: 125 wehinneé
Fenajim aperim omedim ,und siehe, zwei andere stehend®.

4) Uber die Stellung von évduar:, ob vor oder hinter dem Eigennamen,
auch in andern Sprachen, sieche Exkurs III, unten S. 69f. Im klass. Griech. ist

Zeitschritt fir vergl. Sprachf. LXVII 1/2. 4



50 M. Johannessohn

B) dem évduaze noch das Partizipium xadovuevog hinzufiigt:
19s dvijo évduart xalovuevos') Zaxyaios.

y) Ein dritter Weg, hinter einem d»7o (dv$owmog) den Eigen-
.namen mitzuteilen, besteht fiir Lukas darin, daBl er sich eines
Relativsatzes bedient, und zwar in der Weise, da3 er davor einen
Satz entstehen 148t mit #» bzw. #i%er als Verbum finitum: 2.
xal idod dvSowmog #iv év legoveadiu, @ dvoua Svuedv bzw. 8.
x. 0. HA%ev dvie, § Svoua ’Idipog®).

Die Apostelgeschichte verwendet 16, die unter a ge-
nannte Konstruktion, ersetzt aber dvf¢ durch das genauere pa-

der Akkusativ der Beziehung dvoue hiufiger als der Dativ (Kriiger, Griech.
Sprachlehre § 46, 4, 3). Der dlteste oder einer der dltesten Belege fiir dvduars
scheint Xen. Hell. I 6¢0 zu sein: Zducos dvéuare Inmeds (Kriiger a a. 0. und
W. Bauer, Worterbuch zum N T. s.v. dvoua). Im A.T. begegnet der Dativ
évduaze Sir 371 (hier nicht beim Eigennamen), Tob 611 Ma IV 54, der Akkusativ
Svoue Ma II 1215 Dan Sus7 LXX, %0 Svoua Dan 101 LXX (,Der Gebrauch der
Kasus ... in der Septuaginta® 70f.). — Im N.T. zihle ich nach Bauer dvduass
in Lk 6mal, Act 21mal, in Mt und Mk dagegen nur je 1mal (Mt 27ss Mk 5s3),
in Jobh gar nicht. — Der Akkusativ zodvoua nur Mt 27s,.

%) Hier schlieBt sich nach einer Reihe von Einschiiben ein Relativsatz an:
3 mpooedéyero iy facilelay v. Jeod, dann wird (v.se) der Anfang durch das
Demonstrativpronomen wieder aufgenommen: odzog mgooedddv ... frfoaro. In
@hnlicher Weise folgen Act 8¢; auf das mit Attributen versehene Nomen zwei
Relativsitze: x. i8. dvip Aidloy ... ds v énl mdons zijs ydlns adrfls ds éAn-
Avde xzl.

) naloduevog fehlt in D G u. a.

%) Ein Relativsatz mit Svoua als Subjekt auch sonst bei Lukas: 1s: évdel
¢ Svoua locip, 26 nédw §j Svoua Naltapéd, 241 xduny ... §i Svoua "Eppacds,
auch 2415 in einem Teil der Uberlieferung, ferner Act 13s. Die andern Evan-
gelien kennen diese Konstruktion nicht, nur Mk 1432 begegnet der Genetiv des
Relativams: ywgiov ob 4 Svoua I'edonuav!, ganz ihnlich Dan 10: bei Theod.
od 30 Svoua émexdhdn Balraodp = hebr. (LXX Akkusativ der Beziehung zd
Svoua, S.49 Anm. 4). — Die Wendung $ dvoue mit dem Nominativ des Eigen-
pnamens und ohne 8oz auch in den griech. Papyri aus der Ptolemierzeit (Mayser,
Gramm. IT 2 S.1136#. und II 3 S.1741). Bekannt ist diese von Lk verwendete
Konstruktion aus Herodot: 160 év t( dfue ... v yvvi, 5} odvoua v Do,
96 avip év voioe Mijdoioe éyévero oopds, td obdvoua v Anedxns. Im Unter-
schiede aber von Lukas und den Papyri enthilt hier der Relativsatz das Verbum
substantivuam. So auch im demonstrativen Satz: I 206 Tduvels ol iy odvoue.
Vgl. dagegen die 0. LXVI 177 mit Anm. 4 und S. 49 verzeichneten alttest. Stellen
Rg 11725 und II 165. Ein Verbum fehlt auch (in demonstrativer Fassung) Xen.
An. I 54 éviadda fv ndAis ..., voua & adri Kogowrs, und 510 sogar noch
adefj: v wéAig . . ., Bvoua 6% Xagudwdn. Diese beiden Xen.-Stellen zeigen
ibrigens recht deutlich, daB das sogenannte limitative dvoua urspriinglich nicht
ein Akkusativ, sondern ein Nominativ ist. Siehe auch E.Schwyzer, Die
Parenthese im engern und im weitern Sinne (Abh. Ak. d. Wiss. 1939, phil.-hist.
Kl 6), S. 43.
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Ines g und bekommt infolge der Einschaltung eines #» einen
vollstiindigen Satz: x. id. uadnyris wg v éxei évduare Tiuddeos.

5. Wie die Beispiele lehren, ist das Subjekt des xail idov-
Satzes stets ein Substantivum (einmal [Lk 24:s] ein Zahlwort, s.
Abschn. 3, S. 49), niemals ein Pronomen, das wir auch im A.T.
nur ganz selten so verwendet finden (o. LXVI 151).

d) Vom Prddikat und der Gestaltung des xai idov-Satzes.
1. Das Lukas-Evangelium.

1. Voraus schicke ich eine aus dem folgenden Abschnitt2
gewonnene Ubersicht ber die Gestalt, in der der xai idov-Satz
auftreten kann:

a) Subjekt ohne Pridikat, aber mit Attribut, das ein Parti-
zipium, ein Adjektiv oder ein Relativsatz sein kann (2ae und c,
S. 511. b4).

b) Subjekt ohne Priidikat und ohne Attribut, nur ganz ver-
einzelt (2a 8, S. 52f.).

c) Subjekt + Verbum finitum, am h#ufigsten. Das Pridikat
erscheint meist im Aorist, seltener im Imperfektum (2b und d g,
S. 53f. b54). :

d) Subjekt+ Verbum substantivum mit Partizipium, nur ganz
vereinzelt (2dy, S. 54f.).

Vermieden ist also die alttest. Form ,Subjekt + priipositionaler
Ausdruck“ ohne Verbum (2b, S.53f). Hochst zweifelhaft ist
auch ,Subjekt + partizipiales Pridikat“ (2ae, S. 51f.).

Matthius kennt nur Subjekt+ Verb. fin. und Subj. + Attribut,
oben S. 37f.

2. Im einzelnen enthalten die Sitze im Lk-Ev. allerlei Eigen-
tumliches, wie aus den folgenden, auf einer anderen Anordnung
beruhenden, Ausfithrungen hervorgehen wird.

a) Auf den ersten Blick scheint es, als ob hiusichtlich der
Gestaltung des Pridikats die Anlehnung des Lukas an das A.T.
recht eng ist. Doch ist seine Nachahmung meist nur #uBerlich.

@) So kann man mit Lk 51s xai idod dvdges péoovres émi
xAivns dvSowmnov einen Satz wie Rg Il 15s4 xai idod xai ye Saddwx
xai ndvieg of Aevitar pev’ adrod algovteg iy xfwréy Zzusammen-
stellen. In beiden Fillen haben wir das im A.T. so beliebte Parti-
zipium als Ergiinzung zu dem hinter xai idod stehenden Sub-
stantivum. Aber wiihrend an der alttest. Stelle das Partizipium
algovres ohne Zweifel in pridikativem Sinne gebraucht wird,

vermag man an der Lk-Stelle nicht mit Sicherheit zu entscheiden,
4%
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ob gépovres als Pridikat (,und siehe, Minner trugen“) oder als
Attribut (,und da [waren] Minner, welche trugen“) gedacht ist?).

Ahnlich erinnert Lk 51 xai idod dvie midens Aémeas®) an
alttest. Stellen wie RgIV 611 715 x. 6. ©0 8gos nAijoes Inmwy bzw.
ndoa 9 606 mAheng iuatiov, wo beidemal mizjong das Partizipium
male ,voll seiend“ tibersetzt. Doch verfiihrt auch hier Lk rein
mechanisch. Denn w#hrend nA7ong in den alttest. Sitzen nur
préddikative Auffassung zulifit — man vgl. noch Nu 12:0 xai idod
Magiau Aemodoa doei yudv, wo hebr. (mesora‘at ,aussitzig seiend“)
wie LXX ein pridikatives Partizipium vorliegt —, ist fiir das lu-
kanische ndfong nur attributive Deutung moglich ,und da ein
Mann, welcher voll Aussatz war“, und nicht wie im A.T. ,da
wurde ein Mann mit Aussatz behaftet®.

Noch an einer dritten Stelle, Lk 13.:, enthiilt der xai idod-
Satz ein Partizipium, das aber gleichfalls attributive Geltung hat:
x. i0. yovi) wedua Egovoa®) dodeveias*).

Wenn also Lk auch bei den zuletzt genannten Stellen 5..
und 13., an solche alttest. Siitze gedacht haben mdge, an denen
das Priédikat durch ein Partizipium oder ein das Partizipium
vertretendes Adjektivum bezeichnet ist, so gehtren diese beiden
Sitze, vielleicht auch 5.s (&vdges pépovreg xtd.) in Wahrheit unter
solche Fiille, wo das hinter idos stehende Nomen eines Pridikats
entbehrt. Dann sind die Partizipia als Attribute zu verstehen, d. h. also
Lukas befolgt die Praxis des A.T.s, ein hinter xai idos befindliches
prédikatloses Substantiv gern mit einem Attribut auszustatten
(0. LXIV 188). Auch in den schon S. 49f. angefiihrten Beispielen
Lk 19: und 23:. besteht der ,und siehe“ -Satz aus einem mit
einem Attribut versehenen Substantivum.

$) Davon macht nur eine Ausnahme die einzige, sich auch bei
_—‘)—VT;ien Parallelstellen hat Mt9s gleichfalls xal ido®, aber statt des
Partizipiums das Verbum finitum, ohne &»dges: x. i8. mpooépegor adrp mapalvre-
xdv; Mk 2; stellt zwischen bloBes xa/ und Partizipium ein Bewegungsverbum:
xal Zoyoviar pégovies mpds adréy mapalvrixdv. Das Partizipium hat also, wie
es scheint, in der gemeinsamen Vorlage gestanden. Mk und Lk haben es bewahrt,
Mt in das Verbum finitum umgewandelt. Auch xal idod diirfte bereits der Quelle
angehtrt haben. Das Verfahren der Peschita (unten S. 77f.) liBt uns annehmen,
daB die von Mt und Lk beibehaltene Partikel bei Mk durch Zpyovza: umschrieben
ist. Vgl. auch S. 53 Anm. 2.

3) Statt nlﬁgﬂg‘lénpag hat D Aemods (wie die Gesamtiiberlieferung in
Mt 83 Mk 14). -

%) Auch Mt 121 ist &yw» attributiv: xai idod dvdpwmos yeiga ¥ywv Enedy
S. 371.).

( 1) )cod. D bildet einen Satz: x. i8. yvvi) év dodevely fv mveduaros.
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Mt findende, Stelle mit bloBem idov hinter einem absoluten Genetiv,
Lk 224:: &e adrod Aadodvrog, idod dydos, xal 6 Aeyduevos (nadov-
uevos Du. a.) ’loddas els 1@dv dddexa’”) mooroyero adrov.

Dieser Vers verdient auch sonst noch unsere Beachtung.
Gegentiber der Mt-Parallele — 264, xai &n adrod Aadoivzog,
idov *Iovdas els 1@y dddexna fAYev xai per’ adrod ydog modvg®) —
beobachten wir bei Lukas eine Umstellung der beiden Glieder.
Wihrend niémlich Mt kein Bedenken triigt, hinter idoY einen
Eigennamen zu stellen, éndert Lk, um die Nebeneinanderstellung
von idov und Eigennamen zu vermeiden, den ganzen Satzbau,
indem er dydos aus dem zweiten Teil an die Spitze stellt und
daran einen neuen Satz anschlieBt, der ’Zovdag zum Subjekt hat.
AuBlerdem scheut sich offenbar Lk seiner sonstigen Gewohnheit
entsprechend (S. 47), hinter idoY eine Person zu nennen, die
schon erwihnt ist. Judas ist aber den Lesern bereits von 6is
her bekannt?).

b) Wenn das Pridikat aus einem Prépositionalausdruck
besteht, so ist im Hebr. (wie im Semitischen tberhaupt) in der
Regel ein Verbum unnttig. Das kénnen die LXX-Ubersetzer
nachahmen, z.B. RgI 10:0 xai idod x00ds moopnriv 8§ éveviiag
adt@dv. Daneben aber werden, wie wir oben gesehen haben, zur
Milderung der ungriech. Konstruktion Verba hinzugefiigt, meist
fv*), ferner dyévero*), HAdev, elyew.

) Eine ganz #hnliche Apposition weist die — junge — Stelle Dan 1013 auf:
wehinne mika’el *ahad haséérim harv3onim ba ,und siehe, Michael, einer
der Fiirsten der ersten, kommend“.

*) Denselben Satzbau wie Mt hat Mk 144, nur daB er an Stelle von xal
i80v, das er ja iiberhaupt ablehnt, vor den Eigennamen das Verbum finitum des
Kommens stellt: xal edddg & adrod Aalodvros mageylverar (8) Tovdag, els zdv
dddena, xal per’ advod 8ylos. Ob xal eddds ein Nachklang eines urspriing-
lichen ,und siehe“ ist?

%) Nach allem sieht es so aus, als ob dem Lk die Fassung des Mt, und
nicht die des Mk, vorgelegen hat.

4) Auch in der armenischen Bibelilbersetzung treffen wir das Imperfektum
des Verbum substantivum und den Aorist von ,werden“ als Einschub in verblose
Sitze des Originals an: Mt 1250 ew and ér ayr mi oroy jein iur gosaceal ér
,and da war Mann einer, dessen Hand verdorrt war® x. 8. dvdpwnmos yeioa
Exov Enodv, Lk 737 ew kinmi ér ¢ k'alakin ,und Frau eine war in der Stadt“
%. 8. yvvi) frig &v tfj méAer. — Mt 175 jayn elew yampoyn ew asé ,Stimme
wurde ans der Wolke und sagte® x. 2. pwvi) éx tijs vepéAns Aéyovsa. An
allen drei Stellen ist dbrigens fir xal o9 nicht die sonsp ibliche Entsprechung
ew aha gewihlt worden, sondern in dem ersten Beispiel steht dafiir ,und“ mit
einem Ortsadverbium, im zweiten einfaches ,und, und im dritten ist die griech.
Wendung ganz unterdriickt.
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Lk lehnt die hebr. verblose Fassung ab, verwendet vielmehr in
Ubereinstimmung mit LXX jenes #», 2mal im Ev.: 2 xai idod
@vdownog By év “legovoalip, 14s x. id. EvYownds tig 7y ddowme-
x0g Eungoodey adrod. In dem zweiten Satze mutet dadurch, daB
der Verfasser, wie es scheint, #» gleich (wie in 2ss) hinter d&»-
Jowmog haben wollte, die Stellung des #dgwmixds recht sonderbar an.

Auch Act 16, vermittelt 4» zwischen Subjekt und einem Orts-
adverbium (das ja auf gleicher Stufe wie ein lokaler Pripositional-
ausdruck steht): x. id. yadnyris wg v éxet.

Ahnlich wird &ory, das ich freilich aus dem A.T. in dieser
Verwendung nicht zu belegen vermag, Act 10s0 nur ,Vermitte-
lungs“verbum sein: xai idod dvyo &ovn évodmidy pov (s. auch
unten S. 561.).

c) Der Satz Lk 7s: xal idod yvvd), fuig v év tf) ndédes duaprwids
148t eine doppelte Erklirung zu. Entweder bildet, #hnlich wie
in den oben S. 50 genannten Stellen 245.84 (... &rdowmos bzw.
dvi, ¢ Ovoua x1i.) der Relativsatz das Attribut zu ypvws, oder
es handelt sich auch hier um die unter Abschnitt b soeben erwithnte
semitische Satzform ,Subjekt + (pridikativer) Priipositionalaus-
druck“, so daB #zg #» ein Mittel wire, die zugrunde liegende
semitische Konstruktion (xai idod yvvi) — év 7§j méder) in eine mehr
griechische umzuwandeln *).

d) Abgesehen von dem zwischen Subjekt und priidikativem
Priipositionalausdruck (lokalem Adverbium) vermittelnden #» (S.531.)
treffen wir im Lk-Ev. ein Verbum finitum noch an folgenden
Stellen an, und zwar

a) am h#ufigsten im Aorist®): 9es xal idod dvijo dmd zod
8yAov 8Bénoev (womit Rg IV8s x. id. % yvvy) ... Bowoa [=hebr.]
7pdg Tov Pactiéa zu vergleichen ist), 8a x.id. fAder dvijo (s. unten),
ferner 10ss x. i0. vouuxds weg dvéory, 24+ x. 1. dvdges ddo émé-
otnoay adreis. Die Verba der drei letzten Beispiele (§4d¢ev, dvéory,
énéornoav) sind vom semitischen Standpunkt aus nicht gerade
notig; vgl. dazu die Verhiiltnisse in der Apostelgeschichte (S. 55).

#) im Imperfektum, nur®) 940 x. i6. dvdoeg Vo ovveddiovy
adr.

y) aus Verbum substantivam + Partizipium 241, xal idod dvo
& atraw &v adrj) 1j] fuéog foav mogevduevor. Nach alttest. Sprach-
gebrauche wire #joev entbehrlich, wie aus Rg Il 13s. x. id. Aadg

1) Leider fehlen hier (wie auch zu Lk 235 und 143, o. S.50. 54) die Parallelen.

%) Also wie Mt, o. S. 41.
%) Mt hat noch sechs Imperfekta hinter (xal) i50¥, o. S. 41f.
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7oAV mogevduevog, 111 1355 x. i0. Evdoes magamopevduevor erhellt.
Lukas hat sich also hier deutlich an die auf dem Hebr. fulende Sprache
der LXX angelehnt, aber mittels des Einschubes von #oav eine
Griizisierung vorgenommen. Zwar ist die zusammengesetzte Aus-
drucksweise auch dem Bibl.-Aramiischen') und dem Syrischen®)
geldufig. Doch werden dort die beiden Glieder (Verbum substan-
tivum und Partizipium) — sehr im Gegensatz zu Lukas — um-
gestellt®), so daB also fiir Lk nur literarische Abhingigkeit anzu-
nehmen sein diirfte.

Ubrigens bestiitigt diese Lk-Stelle unsere S. 51 aufgestellte
Behauptung, daB er Partizipia als Pridikat im xai idov-Satz ablehnt.

2. Die Apostelgeschichte.

1. Einen etwas anderen Eindruck gewinnen wir aus der
Apostelgeschichte. Sie verwendet niémlich als Pridikate fast aus-
schlieBlich finite Verba (6 mal unter 7 Fillen). Dazu kommt,
daBl sich diese Verben, abgesehen von der bereits erwihnten
Stelle mit §» (S. 54) auf ozfjrar und Komposita®*) beschrinken.

Auch hier fiihrt die Apostelgeschichte tiber das Lk-Ev. hinaus.
Denn wihrend das Evang. noch einige Male Siitze hinter xai
idov aufweist, die eines finiten Verbums entbehren (S. 51ff.),
werden in Acta mit Ausnahme einer einzigen, noch dazu nicht
ganz sicher iiberlieferten Stelle (837, siehe unten S. 56)°) die durch
xai i606 hervorgehobenen Nomina stets mit einem solchen versehen.

DaB diesen Verben keine besondere Bedeutung beizumessen
ist, sondern daf} sie nur Hilfsverba sein wollen, die dazu dienen,
verblose Sitze, wie sie im A.T. noch gang und gibe sind, zu
umgehen, ersieht man schon daraus, daf} es eigentlich immer das-
selbe Verbum ist. Nach alttest. Sprachgebrauche konnte némlich
in Act12; xai idod dyyedos xvoiov éméory®), 1111 x. id. &Savrijg
Toeis dvdges Enéowmoar®), 10s0 x. i6. dvye foun’) évdmiby pov

1) o. LXIV 225f.

%) Z.B. Lk 93 in der Peschita memallin (h)uay ,redend waren sie“ fiir
ovveddAovy.

%) Doch hat an dieser Stelle dieselbe Wortstellung wie Lk das Evangel.
Hierosolymit (,waren gehend“). Auch Lk 513 und 9s0 geht das Verbum substan-
tivam dem Partizipium vorauf: ,waren bringend“ (griech. nur gpégovreg), ,waren
redend“ (ovveddAovy).

4) Auch im Lk-Ev. trafen wir schon je 1mal d»éorn und énéornoar im
xal idov-Satz an (8. 54).

5) Mt bietet im ganzen drei Stellen obne Verbum finitum, oben S.37f.

¢) Dasselbe Verbum auch im Evang.: Lk 244 x. i§. dvdges 6¥0 énéornoay
adrals (8. 54). 7) Lk 10ss findet sich évéazy (S. 54).
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(bloBes Subjekt bzw. Subjekt + Priipositionalausdruck, siehe schon
S. 53f., wo auch tber #» Act 16, gehandelt ist), vielleicht auch
110 x. 0. dvdoes dvo mageiorixneioar adrois ganz gut das Verbum
fehlen.

2. Besonders zu nennen ist Act 101;, wo dem Verbum finitum
ein sogenanntes Partizipium coniunctum vorausgeschickt wird:
(xai) id. of @vdges... dicowrioavtes iy oixiay Tov Siuwvos émé-
otnoay éni tdv nvldve. Sonst kommen in den lukanischen Schriften
innerhalb des xai idov-Satzes Partizipia vor dem finiten Verbum
nicht vor, ganz im Gegensatz zu Matthius, der eine Vorliebe fiir
diese Satzgestaltung zeigt (S. 40f.).

3. Nur einmal, Act 8s, findet sich ein pridikatloses Subjekt’):
xal idod dvip AiSioy... 8s #v éni ndons vijs ydlns adris, 8¢
éAnAve nrd. Hier schlieft sich also an das Subjekt ein Relativsatz
(wie Lk 752 . 6. yuvs, firig fjw x7d., o. S.54), dem aber noch ein
zweiter folgt. Doch ist die Bezeugung des zweiten §s nicht ganz
gesichert: es fehlt u. a. in 8* A C* D* (in diesem Falle wiirde
éAnivdea Prédikat sein, und der Satz zu den unter Nr.1 ver-
zeichneten Belegen gehioren). '

e) Uber die Wortstellung im xai idos-Satz.

1. Die Wortstellung ist sehr einfach. Fast stets folgt nach
alttest. Muster das Subjekt unmittelbar auf x. idos. Nur Act 11,
schiebt sich éfavrijs zwischen idoY und 7zgeic dvdoes. Das er-
innert uns an die Einschaltung von éxeider = hebr. missam ,von
dort“ zwischen xai idov und dvije Rgll16: (0. LXVI 152f. 162),
s. auch o. LXVI 156, wo diese Stelle einzuftigen ist.

2. Ein etwaiges Verbum steht regelmiflig hinter dem Subjekt
mit Ausnahme von Lk7:: xal idod exouilero redvynirg movo-
yevijs vids und 8. x. i0. §AGev dvie, § dvoua ’l.

Im ersten Fall mag Lukas das Verbum deshalb vorausgestellt
haben, weil er, getreu seinem sonstigen Verhalten, den xai idod-
Satz nicht mit einem (substantivischen) Partizipium (zedvyxdg)
beginnen wollte; ein anderes Substantivum stand ihm aber nicht
recht zur Verfiigung, und auch das vermittelnde d»7o hiitte er
hier schwer anbringen kénnen.

Mit der zweiten Stelle ist der alttest. Satz Rg Il 1s x. idov
avijo Adev éx vijs nageuBolijs éx tov Awod Saovi zu vergleichen,
der sich aber in zwei, nicht ganz unwichtigen Punkten von Lk
unterscheidet. Erstens folgt #49e» erst hinter dv7o, und zweitens

1) Im Lk-Ev. begegnen wir noch éfters pridikatlosen xai idov-Sitzen (S.511F.).
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wird der Ort angegeben, woher Saul kommt, wihrend Lk mit
#A%ev nur einfach die Tatsache feststellt, dal ein Mann mit Jesus
zusammentritt, ohne Rucksicht auf die Frage nach dem Woher.
Hebr. konnte es fehlen, auf keinen Fall wiirde es die erste Stelle
im Satz einnehmen.

f) Uber die innere Beziehung des Vordersatzes

zum xal idov-Satz.

1. Fast tiberall tritt das Subjekt des Vordersatzes zu dem
durch xal idov eingefilhrten Nominalbegriff in Beziehung.

Eine Verschiebung gegentiber alttest. Sprachgebrauche tritt
Lk 94 ein, wo, wie gelegentlich bei Mt (S. 43) das auf xai idod
folgende Nomen nicht fur das voraufgehende Subjekt, sondern
fur ein vorher genanntes Objekt von Bedeutung ist: svvivineey
attp Gylog moAds, xai idov dvye dnd tod dydov 8dnoev. Alttest.
Sprachempfinden zufolge miifite edz@ Subjekt und 8xios Objekt
werden. AuBlerdem wiirde im A.T. ovvijwrnoer nicht vor xai idov
stehen, sondern daB einer einem andern ,begegnet“, wiirde ge-
rade umgekehrt erst hinter idod ausgedriickt werden*).

2. Nur rein #uBerlich kntipft Act 8,; an ein Bewegungsverbum
an. Dort heifit es von dem Apostel Philippus: xai dvasrag émwo-
ecvdn, was zu Rg III 17,0 stimmt: xai dvéory (sc. Elias) xai émo-
oevdn elg Sapena.

Aber wihrend hier Elias sogleich zu der hinter xai idov ge-
nannten Frau in Beziehung gesetzt wird — xai idod é&xei yvvdy
xnee ovvédeyev Ebda, xai é8dmoev éniow adriis HAwov —, wird
zwar an der Acta-Stelle auch gleich ein neues Subjekt eingefiihrt:
x. 10. dvio Aidioy, aber erst v.sp mit den Worten elmev d6¢ ©0
nvedue 19 Didinng* medoedde xal x0ddydnr ©9p douats TovTy
mit Philippus in einen niéheren Zusammenhang gebracht.

8. So wird dann, wozu schon LLXX und Matthius Ansiitze
zeigten, xal idov bloBe Ankniipfungspartikel®), die die Er-
_TDie—Parsllelste]len haben weder xal i6oY noch ovvavedv: Mk 914 xal
8A9dvres (V.1 éA9dw) meds tods padyrag eldov (v.1. eldev) 8ylov molAdy, V.12
xal ¢renpidn avrd els éx vod SyAov; Mt 1T xal éAddviwv (adrdv) meds Tov
8xAov mpoofjidev avry dvdowmog. Miglich, dab eldor und mgoofjidev auf
ein urspriingliches ,und siehe“ zurtickgehen.

%) Eine einfache temporale Ankniipfungspartikel sieht vielfach die neugriech.
Bibelibersetzung in xal {dod. In der mir vorliegenden Ausgabe von 1901 wird
innerhalb des Mt- und Lk-Ev.s xai idod 21mal durch zdze mit oder ohne vorauf-
gehendes xal wiedergegeben; dazu kommen noch 2 Fille, wo zdze an dritter

Stelle steht (Lk 295 und 7s7 edploxezo 62 vdze). In Hhnlicher Weise verwendet
auch die Ubersetzung des N.T. ins Sunskrit, dem ja tiberhaupt kein dem xal



B8 M. Johannessohn

zdhlung einfach weiterfithrt, ohne auf den Inhalt des vorhergehenden
Satzes eine besondere Riicksicht zu nehmen: Act1241. pdlaxés
1€ 7Pd 7ijg Ivgag évfgovy iy puiaxiy, xal ldov dyyelog xvolov
énéory. Der Engel tritt nicht zu den Wiichtern, sondern zu dem
v.e erwihnten Petrus’).

Ferner Act 110t vodvo ¢ é&yévevo énmi tols, xal dveomdodn
ndlw Enavia elg 0¥ odgavéy, xai idov &Eavrijs rocic dvdoeg émé-
otnoav. Hieristdas Subjekt des Vordersatzes ein Neutrum (&ravta),
und das Verbum steht im Passiv. Beides liuft alttest. Stilgefuhl
zuwider. Auflerdem beweist der Zusatz #§avtis, daBl idov seine
eigentliche Bedeutung eingebtifit hat.

4. In allen im Abschnitt 1—3 aufgefiihrten Beispielen handelt
es sich — wie im A.T. und bei Matthius — um ein und dieselbe
Erzihlung. Einen Schritt dariiber hinaus geht Lukas an drei
Stellen, wo xai idov einen ganz neuen Erzihlungsabschnitt®)
einleitet, der mit den voraufgehenden Worten in gar keinem
inneren Zusammenhange steht: Lk23.1r xai (add. ai B) yvvaixes
(sc. elovnxeioay) ai ovvaxolovdodoar adr® d&nd tijs I'alidaiag
bodgar tadre. Damit ist die Erzéhlung abgeschlossen, nun be-
ginnt etwas ganz Neues: xai idod®) dvio évduan ‘lwotp ...
odrog moooeddwv 19 Ilikdrp firhoato 10 cdua tod Ingod.

Ferner Lk 24i5: nachdem in den zwolf vorausgegangenen
Versen die Begebenheiten am Grabe Jesu erzidhlt worden sind,
wird durch xai idod eine villig neue Erzihlung, der Gang nach
Emmaus, erdffnet: xai idod*) ddo &€ adraw x»7l.

Auch Lk 10ss xai idov vouixds tig dvéorn ... Aéywr, wo eine
direkte Rede voraufgeht®) und der xai idov-Satz eine neue vor-

idov entsprechender Ausdruck zu Gebote steht, Adverbia der Zeit und der Auf-
einanderfolge (¢atas, tada, tad-anantaram, pascat, aparam, anyacca [Mt 17 s]).
— Vgl. auch die néchsten Anmm.

1) cod. D figt noch @ Ilérpp zu éméory hinzu.

%) Ansitze dazn vielleicht schon Rg II3a1. (0. LXVI 163).

%) %al idod kommt hier der Verbindung mezé 82 zadza in Joh19ss gleich
p. 8. ©. fodenoey wov IliAdrov *lworp. Die anderen Parallelstellen schicken
als Uberleitung eine Zeitbestimmung voraus und bedienen sich eines Verbums
des Gehens: Mk 154t xal 40y é¢las yevouéwns, émel v napaoxevi .
823 av lwohy ... frioavo, Mt 2751 dplag 82 yevouévns A ew &m’)emno;
nAoV0orog.

1) Der Verfasser von Mk 1613, der allerdings nur kurz berichtet, gebrauch¢
peve 8¢ vadra (vgl. vorige Anm.): w. 8. T. dvoly 8§ adidv megumarodosw
épavepddn. Noch einfacher beginnt cod. D Lk 241s mit foav d¢ statt xal idod.

§) Sonst schlieBt sich in Lk und Act xal idod nicht an eine direkte
Rede an.
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bereitet, besteht zwischen diesen beiden Reden kein Zusammen-
hang, sondern mit ». id. fingt eine neue Geschichte an.

Ir1. Bemerkungen dber das Verhdltnis des Matthdus zu Markus.

Eine Gegentiberstellung der xel idov und idov-Stellen bei
Matthiéus mit den entsprechenden Parallelsiitzen bei Markus zeigt,
daB8, wie ja zu erwarten ist, zwischen diesen beiden Synoptikern
ein immerhin ziemlich sonderbarer Zusammenhang besteht:

a) An 16 Stellen, an denen Mt xai idod bzw. (nach einem
Genetivus absolutus) einfaches idov hat, finden wir bei Mk ein-
faches »af, und zwar:

e) auf xai idov des Mt wie auf xaf des Mk folgt das gleiche
Substantivum:

Mt 4., 16ve dpinowr adrdv & dudBoldos, xal idod dyyedos ...
digxbvovy adrp ~ Mk 1is xal v perd tov Inolwv, xai ol dyyedo
dinxbvovy @i,

Mt 950 xai idod yowi) ... fipato ~ Mk bes xai yvos) . . . fyazo’).

Mt 275 xal idod 0 xavanétacua tod vaod éoyicdn ~ Mk 15:s
xai ©0 xavanétacua vod vaov éoyicdn; ferner Mt 910 ~ Mk 21s;
Mt 312 ~ Mk 11 (dhnl. Lk 314).

B) Auf xai idov des Mt wie auf xai des Mk folgt das gleiche
Verbum: '

Mt 835 xal idod Oounoey ndoa # dyédn ~ Mk bis xai dounoey
% dyédn; Mt17: xai idod®) dedn adrois Mwvois xai "Hilag ~
Mk 9. xai @9y advoig 'Hilag odv Mwvoei; Mt 839 ~ Mk 51,

Markus hat an Stelle der finiten Form (Kompositum) das
Partizipium (Simplex), jedoch mit Einschaltung eines Verbums
des Gehens: Mt 9. xal idod moocépegov adrd nagalviixdy ~
Mk 2; xai foyoviar péoovies meds adrdv magalvtixdy®).

y) In Mt folgt (wie in Abschnitt @) auf xai idod das nominale
Subjekt. Mk dagegen bietet bloBes xaf in Verbindung mit #»,
yiveras, dyévero oder (4mal) oxerar (-ovzar)*), woran sich das Subjekt,
meist unmittelbar, anschlieBt. Wir werden hierbei an die oben
LXVI 157 und o. LXIV 199 verzeichneten Fille aus der LXX er-
innert, wo xai #» Ubersetzung von ,und siehe“ zu sein scheint:

Mt 1210 xai idod @vdowmos yeige Eywv Enedv ~ Mk 3. xal

1) Wie Mk anch Lk 84 xal yvvi . .. fparo.

?) Auch Lk 930 hat xal i809: x. i8. dvdpes dY0 ovveddAovy adifp, ofrives
floay M. xal 'H.

%) Die Parallele Lk 513 liest xal idod wie Mt und @égovres wie Mk:

xal bod dvdpes pépovies énl xAlvyg EvSowmon.
4) Vgl. auch die soeben am Ende von Absatz g angefilhrte Stelle Mk 2s.
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fjv éxei dvSowmog xtA., wo noch zwischen f» und drdowmog das
Weortchen éxei eingeschaltet ist*); Mt 8.4 xai idod oeiouds uéyag
éyévero v v daddoop ~ Mk 4s2 xal yiverar Aaidayw peydidn
dvéuov, hier hat auch Mt éyévero, aber an anderer Stelle®); Mt 17,
oo i0o vepédy ... émeoxiaoey adrods ~ MK 9. xai éyévero®)
vepédn émondlovoa avrods.

Mt 8s xai idov*) Aemods mooocAY v moooextver adrd ~ Mk lio
xei Eoxevar meds adrdov Aemeds magaxaldv adrdov xrid., wo sich
zwischen £gyerar und Subjekt noch der Pripositionalausdruck medg
adtéy einschiebt; Mt 915 tadre adrod dadodvrog ... idod°) doywr
el moooedd v mpooenvver ~ Mk bey xal foxerar els Tadv doyovva-
yoyowv; Mt 8:. xai idov ndoa § wilig é£7Adev elg dndvinow 1@
*Inoot ~ Mk 515 xai oyovrar meds 1ov *Incovv, ohne nominales
Subjekt®); Mt 1246 . .. idod 5 unrne xai of ddeApol adrod clorixeioay
&w ~ Mk 351 xai foyxovrar (v. 1 foxerar) § uhine advod xtid.”).

b) Zweimal weist Mk d¢ auf gegentiber xai idov des Mt:

Mt 2651 xai idod elg tov perd ’Inood éxtelvag vy yeipx
dnéonaoey iy udyapay adtot ~ Mk 144 el 66 wg 1@y mape-
otqrbrwv onacducvos thy udyaoay Enaicev; Mt 9s xai idod wweg
1@y yoapuaréwy elnay ~ Mk 24 foav 0¢ nves 1@y yoepuaréwv
xtd. Mit foar 6¢ vgl. xai 7w Mk 3. (S.59f. a y).

c) Mt xai idov = Mk A4 ed9vg (sieche auch Abschnitt f):
Mt 1555 xai idod yvvy ... é5eddodoa éxpaley ~ Mk Tss dAA’ e09dg
Grovoace yvvi) ... éAdodoa moocémeoey.

d) Mt bedient sich zweier Sitze, n#mlich eines xai idov-
Satzes und einer durch xal elder eingeleiteten Partizipial-
konstruktion. Mk hat dafiir einen einzigen Satz mit eiderv als
Verbum finitum, von dem zwei Partizipialkonstruktionen ab-
héingen; an die Spitze des Ganzen stellt er xai e09v5: Mt 316
Bantiodeis ot 6 *Inoods edIvs dvéfn ..., xal idod fvegydnoey oi
odgavoil, xal eldev myvedua ... xarafaivoy ~ Mk 1o xai edddg

1) Mit xal 7» beginnt auch Lk 6e: xal #v dvdpwmos éxel, xal % xelp
adrod xzA. Das éxei des Mk steht aber bei ihm erst hinter dem Substantivam.

%) Anschaulicher Lk 823: xal xazégy Aailayp dvéuov.

%) Auch Lk 934 éyévevo vepéAn xtA. hinter Genet. absol.

4) Auch die Parallelstelle Lk 513 verwendet xel dod, aber nach einer zai
&yévero-Verbindung (0. S. 46).

%) Die Parallelstelle Lk 84 hat xal 60¥, ohne vorausgehenden absoluten
Genetiv: xal 260d fAdev dvip.

%) Wie Mk auch Lk 8ss, nur statt des Prisens den Aorist §4dow.

) Durch ein Verbum des Gehens erifinet auch Lk 819 den Satz: nageyévero
8¢ meds adrov h wijrne xrA.
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évafaivov ... eldev oplouévovs Tods odgavods xai 16 nvedue . ..
xarafaivoy.

e) Mt hat xai idov, Mk stellt einen absoluten Genetiv an
die Spitze und fihrt dann asyndetisch mit dem Partizipium
und dem neuen nominalen Subjekt fort: Mt 19:st. xai ... émo-
0evdn éneidev. xai idov els moooedIwwv adrp elmey ~ Mk 1012 xai
éxmopevouévov adrod eig 606w, mooodoauwy &l . .. énnowra avTéy;
Mt 2050 xal éxmogevoudvov adtdv ... froloddnoey 8ylos molvg.
xai 0oV ddo wvplol xadjuevor ... drovoavies ... Ewpalav ~
Mk 1046 xai éxmogevouévov adtod ... twplds moooairng éxdInro.

f) Mt xai mit absolutem Genetiv, dem idos folgt, Mk xai
£039¢ mit absol. Gen., dann asyndetisch angeschlossenes Verbum
finitum (des Gehens): Mt 264, xal &n adrov Aedoiwrog, idod?)
Tovdag ... fiAdev ~ MKk 144 xai 0995 &n adrod Aadotvrog
nagayivesar *loddas.

Die Erklirung dieses sonderbaren Tatbestandes ist nicht
ganz einfach. Und auch ich mochte hier nur kurz die paar Ge-
danken dartun, die sich mir aufgedriingt haben, in der Hoffnung,
daB3 Berufenere die richtige Deutung geben. Soweit ich die Ver-
hiltnisse tiberschaue, diirften drei Moglichkeiten zu erwigen sein:

1. Angenommen, Markus ist von Matthius benutzt worden.
Dann hitte Mt die xai idod und idov von sich aus hinzugefiigt.
Da aber Mk nicht bloB xei an Stelle von xai idod bietet, sondern
auch 64, dAl’ €995 und noch andere Entsprechungen, so ist
schon aus diesem Grunde nicht recht einzusehen, wie Mt mit
solcher Regelm#Bigkeit gerade auf xai idov verfallen sein sollte.
Darnach scheint mir, wenigstens in dieser Hinsicht, Abhingig-
keit des Mt von Mk sehr unwahrscheinlich zu sein.

2. Besser kann man sich vorstellen, da Matthius dem
Markus vorgelegen hat. In diesem Falle hiitte ndmlich Mk die
(xai) idod des Mt einfach fortgelassen oder ersetzt.

3. Schon die gemeinsame Vorlage hat (xai) idov (bzw. das
entsprechende hebr. w*hinné oder aram. w*ha) enthalten. Dann
hitte Matthidus die Vorlage bewahrt, wihrend Markus — viel-
leicht mit Rucksicht auf seinen (nichtsemitischen oder wenigstens
des Hebr. und Aram. unkundigen) Leserkreis oder um tberhaupt
zu grézisieren — idov unterdriickt oder andere Ausdriicke dafiir
eingesetzt hiitte.

1) Auch Lk 224 i§o¥ nach demselben absoluten Genetiv (oben S.53).
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Vom sprachlichen Standpunkt aus erscheinen mir iibrigens
die Erklirungsversuche unter Nr. 2 und 3 ziemlich gleichwertig?).

C. Exkurse.

I. ,Noch er redend“ (zu S.32 und o. LXVI172. 174).
A. Altes Testament.

1. Die Verbindung ,noch er redend“ wird in gleicher oder
ghnlicher Form noch &6fters verwendet, aber statt mit ,und siehe“
nur mit einfachem ,und“ zu Beginn des Anschlufisatzes. Das
Subjekt besteht dabei tiberall aus einem Pronomen.

@) Ge 29, Jes 651« Esther 6i. ‘oddnnu (‘od hem oder ‘odam)
medabbér (-¢rim) ,noch er“ bzw. ,sie (plural.) redend“; Job 1:6.12.18s
ed (1s Mas. ‘ad ,bis“) 2d m. ,noch dieser redend“.

B) Dan 9so.51 w®0d **ni m. ,und noch ich r.“.

y) Rg Ul lic.es hinne (wthinne) ‘odak (‘oddnna) medabbirdt
»siehe (bzw. ,und siehe“) noch du (bzw. ,sie“) r.“ (siche schon
oben LXVI172).

Hinzugefiigt kann noch werden, mit wem das Subjekt redet:
Ge 29, ‘immam ,mit ihnen“, Esth 6., “immo ,mit ihm“, Rg III 114. e
($am) “im hammdlik ,(dort) mit dem Konige“.

Eine Erweiterung der Formel bietet Dan 9:0*) (unter g8), wo
sich an ,redend“ noch andere Partizipia anschlieBen: w*od ’oni
m. wemitpallel umitwaddd haftd’ti ... umappel thinnati lipné jhwh
»und noch ich redend und betend und bekennend meine Siinde

.. und fallen lassend mein Flehen vor Jahwe ...%, dann heifit
es v.s: weiter, den Anfang wieder aufnehmend, w*od **ni medabbér
battepilla ,und noch ich redend in dem Gebet“.

2. Der AnschluBsatz beginnt regelmifBig mit ,und“ +
Nomen (Substantiv oder Pronomen): Ge 29, Rg III 1ss werahel
(bzw. natan) bd’a (ba’) ,und Rahel (Nathan) kam (kommend)“,
~Job 116.12.1s wf2d ba ,und dieser kam (kommend)“.

1) Die Erklirung unter Nr.3 wiirde nicht ganz von den — allerdings
immer noch mit grofier Vorsicht aufzunehmenden — Ergebnissen abliegen, zu
denen die formgeschichtliche Methode von ganz anderem Ausgangspunkt gelangt.
U. a. sei auf Mt 1210.46 19151. 2030 mit ihren Parallelen verwiesen, die zu dem
von M. Dibelius, Formgeschichte des Evangeliums 40 als ,Paradeigmata® aus-
gesonderten Abschnitten gehtren. Uber die Wahl des Ausdruckes Parad. und
tiber die Methode und Berechtigung der ,Formgeschichte“ iiberhaupt wage ich
mich hier nicht zu #uBern, zamal mein immerhin beschriinktes Material ein ab-
schlieBendes Urteil zu fillen nicht zulift.

%) Uber die Sprache des Daniel siche auch o. LXVI 171. 189; o. LXVII 32.
36. 37 Anm. 3, 53 Apm. 1 und unten 8. 63.
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Esther 61« wfsarise hammdlik higgia ,und [die] Eunuchen
des Konigs trafen ein“, Dan 9 w®ha’is gabriel ... ng" ’élaj ,und
der Mann Gabriel ... berithrend (so Masora; bei anderer Aus-
sprache ,bertihrte“) mich“,

Rg III 114 Jes 6534 wa’ni ’abo’ bzw. ’d$ma’ ,und ich (ich)
werde kommen (bzw. horen)“.

Die Ubersetzer verwandeln den Vordersatz fast aus-
- schlieBllich in den absoluten Genetiv (vgl. 0. LXVI 174): Ge 29s &
adtoi Aedoivros adrois, Rg Il 1ss xal idod &n adrijs Aadodons?)
perd 100 Paocidéws, Esth 614 &1t adrdr Aadovwvrww, Job 1ie.17.18
&ve rodtov AaAodvrog.

Abweichend vom Original kénnen Pronomen und Partizipium
ihre Stelle vertauschen: Jes 65+: &7t Aadodvrwy adrov®), Rg 111 1.,
xal idod &v Aedovens oov (doch haben A und L die gewdshuliche
Wortstellung), Dan 9:: xai & Aadodvids uov®).

Nur Dan 950 liegt eine andere Konstruktion vor: xa fwg
dyo é&ldlovy moooevyduevos xai €5omoroyoducsvos tdg duagrias
uov ... xal deduevog év vaig moosevyais'). Der Ubersetzer hat
also in ‘od ,noch“ die auch im Syr. vorhandene Priposition ‘ad
»bis“ gesehen, die in der Peschita zur Umschreibung der mit
&u anlautenden absoluten Genetive benutzt wird. Zu ‘ad s. Job. 115
(S. 62).

Das ,und“ des AnschluBsatzes kann bewahrt bleiben:
Ge 29 xai®) Paynd ... foxero, Rg Il 145 xai Naday ... #idew,
14 nai dyo eloededoopar. An der spiten Stelle Dan 9, wird
sogar noch — nach dem Muster von 10:0, Wo auch im Hebr. der
Nachsatz mit w®hinne ,und siehe“ beginnt — ein idov hinzugesetzt:
xai &t Aadovvidg pov . .. xai i6od®) 6 dvije ... mooohyyisé mot.

Doch kann dieses ungriechische ,und“ auch ginzlich fort-
fallen: Job 1is &7 vovrov Aedodwrog, dAdog dyyedos €oyerar (cod.S.
foxerar &regog dyy.). Aufler ,und“ wird Jes 65:« noch das ab-
solute Personalpronomen ,ich“ unterdriickt, so daf§ der Satz noch

') boca stellen um: adzis Aal. &, ea 146t & fort.

%) Nur, die jungen Hss. 403 und 613 (Jsaias, ed. J. Ziegler) stellen die hebr.
Wortfolge wieder her.

%) Theod. hat die hebr. Wortfolge: xal #5¢ duod Aaldodvrog.

4) Theod. verwendet den absoluten Genetiv: xal &¢ duod Aalodvros xal
#m@ogevyoudvov xal é§ayogevovios xtA. Bei der Wiederaufnabme, v. a1, bedient
sich aber auch der LXX-Ubersetzer des absoluten Genetivs: xal & Aalodveds
pov év tfj mpooevyf] pov (siehe oben).

%) xal idoY haben die Hss. 19. 58. 314 u. a. (Rahlis, Genesis).

%) Auch Theod. xal idod.
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»griechischer“ aussieht: & Adelodvrwy adr@v 4d) ,und ich
werde héren“?®).

Diese Wirkung wird auch dadurch erzielt, daf} entgegen der
Vorlage (wie schon cod.S. in Job 1,s) das Verbum an den Anfang
gertickt wird, so derselbe Job-Ubersetzer 1:s.1:%) &1 wovrov Aa-
Aodvrog fASev &regog dyyedos wfzd ba’ ,und dieser kommend
(kam)“, ferner Esth 6.« & adrdr Aelodviwv magayivoviar*)
oi edvodyot ,und die Eunuchen ... trafen ein‘.

B. Neues Testament.

Abgesehen von den oben S.32 angefiihrten Matthdus-Stellen
begegnet der auf einen hebr. Nominalsatz (,noch er redend“) zuriick-
gehende absolute Genetiv &7t adrod Aedodvrog auch bei Mk Joh
Lk Acta, aber im Unterschiede von Mt ohne anschlieBendes ido?.

Auflerdem haben diese eben genannten neutest. Schriftsteller,
besonders Lk Act, gegentiber dem A.T. und Mt mancherlei Neue-
rungen sowohl an der Formel selbst, als auch an dem Anschlufi-
satz vorgenommen:

1. Dem & wird Mk 144 xai e099s, Lk 2240 xai nagayoijuc
vorausgeschickt.

Statt des einleitenden &7 (Mk 535 Lk 840 224, Act 104) findet
sich auch d¢: Act 41 ladovvrwy 6¢°) adrdv; ferner Lk 2456 Act 237
(unter Absatz 2 und 3).

Uber Joh 850, wo &z fortfillt, s. Abschnitt 4, S. 65.

2. Wie im A.T. und bei Mt ist auch hier das Subjekt des
absoluten Genetivs ein Pronomen, und zwar meist der Singular.
Nur Lk 2436 und Act 4, verwenden den Plural adzd», der bei
Mt nicht vorkommt und auch im A.T. erst von einer jiingeren
Stelle, Esth 6.4, bezeugt wird.

) Dagegen —hebr. Rg III 11« %al éyd (s. oben), vgl. auch den Anfang des-
selben Jesaja-Verses xal &orac molv (3) xexpdfac adrods éyd dxn- (v. 1. én-, els)
‘axovoouar adrdv wehdja térdm jikre'n wasni “d'ind ,,und es geschieht, noch
nicht sie rufen, und ich antworte“.

%) Der Ubersetzer erweitert interpretierend: dp@- 77 Zoziw. — Er hat
offenbar die beiden hebr. Verba ,ich antworte — ,ich hore“ vertauscht.

%) Cod. A hat hier die hebr. Wortfolge, wenn auch ohne ,und“: &regog
dyyedog Epyevac.

4) Ganz #hnlich ist Xen. An. VII lsa gebaut, wo ebenfalls nach einem
absoluten Genetiv (allerdings nicht von ,reden“) eine Person mit Hilfe eines
Verbums des Gehens eingefithrt wird: &¢ §2 xadquévar 1@v orpatiwtdy, nooaée-
xevar Kocparddag.

%) Die Vorliebe des Lk fiir 6¢ hat uns schon die xal &yévero-Formel ge-
zeigt (o. LIIT 196).
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Noch in einer anderen Hinsicht unterscheidet sich von den
iibrigen Schriften die Apostelgeschichte, insofern sie als Subjekt
einen Eigennamen zulidfit: Act 104 &n Adeldodvrog tod Iléroov
@ §Nuare radra.

8. Da ein hebr.Nominalsatz zugrunde liegt, ist die gewShnliche
Wortstellung Pronomen + Partizipium, wie sie Mk 555 1445 Joh 850
Lk 840 243s Act 23; aufweisen.

Die umgekehrte Reihenfolge (erst Partizipium, dann Pronomen
[Eigenname]) findet sich nur 3mal in den lukanischen Schriften:
Lk 2240 Act 41 1044 ‘).

4. Zu dem absoluten Genetiv kann ein sachliches Objekt
hinzutreten. Das kennt das A.T. nicht. Umgekehrt lehnt das
N.T. den alttest. Gebrauch ab, die Person hinzuzusetzen, mit der
das Subjekt spricht (o.S. 62).

Das Objekt kann sein

@) ein — nachgestelltes — Substantivum: Act 10.. (oben unter
Abschnitt 2 angefiihrt);

B) ein — vorausgehendes — Pronomen: Act 23: zoidro d2
adrod Aadotvros®) (v.l. Aadpeaviog, eindvrog); Lk 246 zaiza 62
adtay Aclodviwv, Joh8s0 taita advod Aalodvvos. Auch hier
scheint wie Mt 9.s (S.32) 7zoiiro (redre) gleichsam Ersatz fur &7
zu sein.

5. Der Nachsatz wird niemals mit Hilfe von xaf angeschlossen®),
sondern

a) asyndetisch mit dem Subjekt: Joh 8s0 zaiira adrod Aadodv-
105, woldol éniovevoay i adréy und Lk 2446 raite 6t adrdv Aa-
Aovvrww, adrog fotn év pécy adidw.

An der ersten Stelle glaubt man noch die semitische Wort-
stellung des Nachsatzes zu spiiren, und fur den bei Lukas beliebten
Anschlufl mit ad7dg, das aus xai adréds=wh@ ,und er“ entstanden
ist, siche o. LIII 190f. und 204f.;

b) an der Spitze steht ein Verbum des Gehens. So an den
beiden Stellen des Markus: 5s5 &t adtod Adeldodvrog, foxoviac
dnod Tob doyiovvaydyov Aéyovres (~ Lk 84, mit demselben Genetivus
absolutus, dann Zpyeral v mape vod doytovw. xvd.) und 14.s xai
e0dvg &n adv. Aed. magayiverar 6 Tovdas. Damit sind Job 116.12
Esther 6.+ (S.64) zu vergleichen, wo die LXX die Verben #ide»

1Im A.T. RgIII1:4 und an den jingeren Stellen Jes 653« Dan9e: (8. 63).
*) Ein dhnlicher Anfang Xen. An. II12¢ zo@zo 82 Aéyovzog adrod (nrdgvvral
ug). Vgl III 31 vobrwv Aeydéviwv (dvéosrnoav).
3) Auch Matthéus hat ja nur einfaches o6 (oben S. 33f.).
Zeltachrift 16r vergl. Sprachf. LXVII1/2. 5
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und nagaylvovra: an den Anfang geriickt hat im Gegensatz zur
Vorlage, die ,und“ + Subjekt + Verbum aufweist. Es wire also
immerhin denkbar, daB auch den Markus-Stellen ein Anschlufl mit
»und“ oder sogar mit ,und siehe“ zugrunde liegt oder wenigstens
vorgeschwebt hat.

Ferner gehort hierher Act 41 Aadovvrwv 6¢ adraw ..., émé-
otnoav adrois ol iepeis.

c¢) Ziemlich weit ab vom alttest. Vorbild ruckt Lukas an drei
Stellen, wo andere Verben als ‘gehen’ den Nachsatz ervffnen:
Act 23 7odto 8¢ adroi Aadodviog, Eyévero’) ordog 1y Dagioaiwy
xal Saddovraiwy. — 104 ... énéneoey 10 nvedua . . . éni ndviag,
Lk 2260 ... épdvnoev diéxrwo.

II. Uber ,eins“ als unbestimmten Artikel (zu S. 36f.).

1. Mit der oben angefithrten Stelle Dan10s ,und sieche Mann
einer“ vergleiche noch aus demselben jungen Buche Daniel c. 85
wehinne *ajil *dhad ,und siehe Widder einer“ (xgio» &va, Theod. xgidg
elg) gegentiber der ilteren Stelle Ge 22:s wehinné °ajil ,und siehe
Widder“ (singul.), wo der unbestimmte Artikel gar nicht bezeichnet
wird®). Doch findet sichim Hebr. vereinzelt auch in fritheren Biichern
(Judic Rgg) das Zahlwort ,eins“ im Sinne eines unbestimmten
Artikels®): Judic 13s ’i§ *dhad ,Mann einer“ (dv7o A, dvijo cigB),
ebenso Rg 11, (dvFowmog B A, dv9. el Rezension des Origenes),
111131 nab?’ ‘dhad ,Prophet einer* (mooprns eig), IV4: Judic 9ss
’i$$a *ahat ,Frau eine“ (yvv) uia)*), auch 6. “gala hodasa ’dhat
»Wagen neuen einen® (&uefav xawiv, Orig.-Rez. + uiav), also
ttberall mit Nachstellung des Zahlwortes.

Vom A.T. unterscheidet sich wesentlich das N.T., das ¢ig
in dieser Verwendung — wie im Neugriechischen — voraufgehen
1646t°%)°): Mt 81o elg yoauuareds, 2660 uia mardloxn, Mk 124 upia

1) Ein solches ,Hilfs“-éyévero begegnete uns Mt 282, auch 8s4 im xal idov-
Satz (oben 8. 38).

%) Allerdings haben eime Reihe von Hss. ’ajil >dhad ,Widder einer® (statt
>ahar ,hinten*), LXX xpids elg, 8. Kittel, Bibl. hebr. und Konig, Hebr. Syntax
§ 291d.

%) Die niichsten Beispiele ohne ,und siehe®.

4) Dazu o. LXVI 180 Anm. 4.

%) Ausnahme nur Joh 6e, wo der textus receptus hinter macddgiov noch &
setzt (die Belege fiir das N.T. aus Bauer, Worterbuch zum N.T. s.v. &l 3b).

%) Auch wenn , eins“ wirkliches Zahlwort ist, geht es den Personenbezeichnungen
vorauf: Joh 1814 fva dvdgwnov, 84 fva marépa, Mk 124 éve ... vidv, Mt 2315 &va
mpoorAvrov. Bei Sachbezeichnungen kann es davor und dahinter treten: Mt 20:e
Mk 1457 ulav Soav, Mt Hse ulav rolya, Mk 814 &ve dorow, aber Lk 2250 Spas
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xfec mrwyn, Apoc18s. elg dyyedos, 191 &va dyy. — 815 &vdg devod.

Uberall sind die Substantiva Personen, auch Tiere, aber keine
Sachen.

2. Auch im Aram#ischen kommt mitunter das Zahlwort
»eins“ einem unbestimmten Artikel gleich oder doch sebr nahe.
Es kann wie im Hebr. dem Substantiv folgen oder — im Gegensatz
dazu —, und zwar hiufiger, vorangehen: ha ’am)ita héda ,siehe
Frau eine“ (Brockelmann, Chrestom.40s0), gabra kad ,Mann einer“
(Ungnad, Syr. Gramm. § 24a), bar nas had ,Mensch (eigtl. Sohn
eines Menschen) einer* (Schulthess-Littmann, Gramm. des christl.
paléstin. Araméisch 1124, sieche auch dort § 166, 1a) — had bar
nas ,ein Mensch“ (folgt Relativsatz, aus einem Midrasch, Dalman,
Aramdische Dialektproben ®25.s), ferner kad jehidasi ... had ‘arbai
»ein Jude ... ein Araber“ Midrasch, Dalman 141s¢), kad Sajjar
»ein Karawanenfithrer“ (ebd. 151s), h%wat tamman heda *itteta jateba
owar dort eine Frau sitzend* (aus dem Jerusalem. Talmud,
Dalman 27,) u.8. Auch der babylonische Talmud liebt Voran- -
stellung des Zahlwortes (Margolis, Lehrb. der aram. Sprache des
babylon. Talmuds § 52b) ).

3. Wie das Aramdische zeigt ferner das sich gleichfalls in
syntaktischer Hinsicht stark vom Ursemitischen entfernende A thio-
pische Ansitze fur den Gebrauch des Zahlwortes ,einer“ als
eines unbestimmten Artikels. Im Gegensatz zum Hebr. geht das
Zahlwort meist voran, z.B. wahalawat *ahati walat bajé’éti hagar
sund war ein M#dchen in dieser Stadt“ (Dillmann, Chrestom.
Aethiop. 24s0), kama ’ahadu b&’ési ,wie ein Mensch* (Dillm. 13s.),
uids, Mt 5a pliiov &v, 621 mijyvy &va. Im selben Satz verschiedene Stellung:
Mt 515 idra &v 7 mla xegala.

1) Im Evang. Hierosol. heift es zwar z.B. ,ein Mann“ (Lk 84 9ss), ,ein
Mensch (14s 194), ,ein Schreiber“ (102s), ,ein Toter® (71s), doch anch noch ,Frau
eine“ (7s; 1311). Wie das Verhiltnis zwischen Voranstellung und Nachstellung
von ,einer“ innerhalb der einzelnen aram. Dialekte und Literaturen ist, vermag
ich nicht anzugeben. Ich vermute aber, wie schon die angefiibrten Beispiele zeigen,
Unterschiede. Jedenfalls ist klar, daB die Entwickelung zu dem im Neusyrischen
verliegenden Zustand hindréingt, das nar noch Voranstellung zuldft, sowohl vor
Personen wie vor Sachen (ein Mann, ein Buch). Zahlreiche Beispiele in den Lese-
stiicken und der Chrestomathie von J. Rosenberg, Lehrbuch der Neusyrischen
Schrift- und Umgangssprache. Auch die neuaram. Dialekte von Ma‘lula und von
Urmia kennen vorangestelltes ak(h)ad und ha ,einer® in der Bedeutung des un-
bestimmten Artikels, so o¢ akhad iire® bbainotun ,war ein Mutiger zwischen
ihnen“; ha nasa ,ein Mann®, ha dukta ,ein Ort“, ha jama ,ein(es) Tag(es).
Attribute kommen hinter das Substantivam zu stehen: ja gwanqa raba zarbina
,ein Jiingling, groBer, starker. Die Beispiele sind entnommen den Dialektproben
bei Bergstriisser, Einfiilhrung 87. 93 —95.

5*
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ferner im ,und siehe“-Satz, offenbar unter dem Einflufy der Bibel-
sprache: wa-nihu *ahati be’ésit . .. halafat kédémehu ,und siehe eine
Frau... ging vortiber vor ihm“ (De viris sanctis, Dillm. 2010). Im
selben Satz sowohl Voran- wie Nachstellung von ,einer“: *amsé’i
lita *ahata *¢bna wa-’amsé’s lotu *ebna *ahata ,bringt heran mir einen
Stein. Und sie brachten heran ihm Stein einen“ (Dillmann 15,
aus dem Liber Baruch, angefithrt auch von Praetorius, Gramm.
Aethiop. § 141).

Wenn im Amharischen das Zahlwort ,eins“ als unbestimmter
Artikel dient, scheint es stets an der ersten Stelle zu stehen, wie
Judic 13: ande raw (gegeniiber der hebr. Vorlage ,Mann einer“),
ferner RgI1, III13,, IV4.. Entgegen dem Urtext, der das bloBe
Substantivum bietet, heif}t es auch Ruth 1, ,ein Mann“. Vgl. auch
ande timari ,ein Schuler“ (Bergstriisser, Einfuhrung in die semi-
tischen Sprachen 1165, aus E. Mittwoch, Proben aus amharischem
Volksmunde)®). Ebenso aus dem Tigre: worot ends ,ein Mann¥,
egel worot kestenai ,zu einem Christen“, hatte me'el ,eines Tages®
(Bergstrisser 123 u. 124. 1245 aus Littmann, Tigre-Erzihlungen).
Die Wortstellung bleibt, auch wenn Attribute hinzukommen 2):
hatte essit lauhdt ,eine Frau, mitleidige“, et meder Haba$ hattz essit
sadqgat wa-lauhdt ... “alit ,im Lande Abessinien eine Frau gerechte
und mitleidige ... war“ (Bergstrisser 125s. 10).

Dagegen heiBit es in der von Bergstriisser 131f. mitgeteilten
Probe aus dem Mehri sowohl nukd fad fadouli ,kam ein Schwitzer“
als auch gaid/ tad nuka bi-mqahdjit ,Mann einer kam ins Kaffee“.

4. Unter den ilteren idg. Sprachen verwendet das Armenische
neiner“ als unbestimmten Artikel, und zwar stellt es ihn (wie das
Hebr.) hinter das Substantivum. Siehe die Beispiele S.53 Anm. 4
und Meillet, Altarmenisches Elementarbuch § 77, 1. Dieser Gebrauch
setzt sich im Neuarmen. fort, und zwar, wiihrend sonst die modernen
Sprachen den unbestimmten Artikel dem Substantivum vorausgehen
lassen, seltsamerweise unter Beibehaltung der alten Wortstellung
(C. Kainz, Gramm. der armenischen Sprache 109)%.

5. Dem klassischen Griechisch ist &I als Ersatz fur den
unbestimmten Artikel so gut wie unbekannt). Zwar gibt es in

1) Beispiele auch bei Praetorius, Die Ambarische Sprache 299. 302.

%) Wie im Neuaram. (0. S. 67 Anm. 1), im Gegensatz zum Hebr.: Judic 62
» Wagen, neuen, einen“ (Abschnitt 1, o. S. 66).

3) Doch heifit es auch in der Sanskritilbersetzung Act 161 $isya eka ,Schiiler
einer“ (unten S. 70).

4) Einige Stellen fithrt Bauer, Worterb. s. ¢ 3 an, als erste Aristoph. Aves
1292 népdel udv els ndnnios dvoudlero ywlds, Mevinnmy 8'fv yelidov todvoua
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Verbindung mit dem partitiven Genetiv Belege aus Plato, Xenoph.,
Isocrates u.a. (Kriiger, Griech. Sprachlehre § 47, 9, 4, Bla-De-
brunner § 247, 2), doch ist, worauf Kriiger und Debrunner hin-
weisen, ¢ig berall noch als wirkliches Zahlwort, wenn auch zuweilen
etwas abgeschwiicht, empfunden. Eine Parallele bietet das Arabische,
das gleichfalls ,einer* vor Genetiv-Verbindungen als richtiges Zahl-
wort*) gebraucht: *ahadu ‘ag@’ibi d-duniid ,eins [der Wunder der
Welt“ (aus Makdisi, Descriptio imperii Moslemici = Griinert, Arab.
Lesest. I1451,), besonders deutlich vor einem Dualis: ’ahadu I-has-
maini neiner der beiden Gegner (im Sprichwort, Griinert II 1,),
’ahadu gandhai id-dunia ,einer [der] beiden Flugel der Welt«
(Makdisi, Grunert II 43.). Uber das Syr. s. oben S. 36 Anm. 2.

III. Zur Stellung des Eigennamens (zu S.49 Anm. 4).

1. Das zugeftigte évduar: steht im N.T. in der Regel vor
dem Eigennamen (Mt Mk zihle ich je 1mal, Lk 6mal, Act 16 mal)*),
z.B. Mt 27:: dvdownmov Kvonraiov, véuant Siuwva. Nur Acta
stellt an 6 Stellen évduar: dahinter.

Uberhaupt scheint Nachstellung des Eigennamens hinter Aus-
driicken wie ,mit Namen“ oder #hnlichen Wendungen?®) in den
semitischen und indogerm. Sprachen zu ttberwiegen. Belege bieten
das Arab., Hebr., Syr., Athiop., sowie das Armen., Got., Lit., Russ.,
Neugr., Italien., Span. usw.

Demstehen aus denidg. Sprachen gegeniiber das Iranische und
das Altindische, die den Eigennamen dem begleitenden Ausdruck
ziemlich regelmiiBig vorangehen lassen. So heif}t es Videvd. X VIII15

Schon die Gegeniiberstellang durch uév—3¢ (samt dem Eigennamen) zeigt, daB el
doch noch nicht ganz zum unbestimmten Artikel geworden ist.

1) Das Arab. bedarf keines unbestimmten Artikels, da er ja durch die Nunation
ersetzt wird, die sich in erstarrten Resten bis ins Neuarab. erhalten hat, lebendig
sogar noch im Beduinischen ist. Daneben ist in anderen Dialekten das Zahlwort
»eins“ schon auf dem Wege zu einem unbestimmten Artikel. Siehe dariiber Berg-
strisser, Einfihrung in die semit. Sprachen 178{., der aus dem Maltesischen darba
waheda ,Mal ein® (einmal) anfilhrt, mit der uns aus dem Hebr. bekannten Wort-
stellung.

2) Joh vermeidet dvduar: und gebraucht dafiir Wendungen, die uns aus LXX
bekannt sind und auf das Semit. zuriickgehen, wie 1s dvoua adzp Twdvys (Apoc 6s
Svoua adrp ddvarog), hebr. wirde es heiben, ,und sein NameJ.“, auch mit Um-
stellung der beiden Glieder, wie 31 Nuxddnuog Svoua adrp, vgl. damit die beiden
Satze Rg 11743 und 1I 165 (S. 49).

%) Dahin gehért das Partizipium ,genannt oder ein den Eigennamen ent-
haltender Relativsatz. In der Bevorzugung der einen oder der anderen Ausdrucks-
weise scheinen die einzelnen Sprachen, vielleicht auch die einzelnen Menschen
suseinanderzugehen.
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(Reichel, Awest. Elementarb. 401): marsyo yo paro.dars ngma ,der
Vogel, welcher Parodar§ [mit] Namen, ferner asid raja nalo
nama ,(es) war ein Konig, Nala [mit] Namen“ (Nalus, ed.
Bopp 11), tam abhyagaccad brahmarsir Damano nama ,zu ihm
ging ein brahmanischer Seher, Damana [mit] Namen“') (ebd. 16).

Dieser Wortstellung bedient sich auch die Sanskrit-Ubersetzung
des N.T.s, z.B. Lk 2:, und ganz durchgehend die neupersische.

2. Meist aber erfihrt diese aind. Ausdrucksform dadurch eine
Umgestaltung, dafl das die Gattung, den Stand o.4. bezeichnende
Appellativum ganz ans Ende, also erst hinter den Ausdruck ,Name*
geriickt wird, z. B. Hitopadesa 3. asti srinagare mandamatir nama
rathakdrah ,(es) ist in Srinagara (ein) Mandamati [mit] Namen
(d.h. genanntier) Radmacher“ und so noch oft, auch bei Tieren,
Bergen, Gewiissern usw. Im ersten Buche des Paficatantra zihle
ich 16 solcher Fille, wo nama zwischen Eigenname und Appel-
lativum steht. Diese Wortfolge wird auch in der Bibeliibersetzung
angewendet, z. B. Act 16. tatra timathiya nama Sisya eka asit ,dort
Timotheus [mit] Namen Schiler einer war“ xai idod uadnrig vig
fiv énei ovduart Twpddeos®).

3. In tberraschender Weise findet sich aber diese im Abschnitt2
erwihnte, eigenttimliche formelhafte Anordnung beim Eigennamen
noch auf einem ganz anderen Sprachgebiete wieder, so dafl man
versucht ist, irgendwelche Berthrungen in vorhistorischer Zeit
anzunehmen. Es heif8t ndmlich im Turkischen: Lk 2 we-iste
wurslimanda (Umschreibung?) sim‘@n isminde ... bir adam bulunub
ound siehe, in Jerusalem Simeon bei seinem®) Namen ... ein
Mann wurde gefunden“ xai idod d&vdowmos 7w év ’Iegovealiu,
¢ Gvopa Svuedwv, Act 16, we-iste orada timutaus (?) isminde bir
$ajird war ydy ,und siehe, dort Timotheus bei seinem Namen ein
Schiller war“ (also ziemlich #hnlich der Sanskrit-Ubersetzung,
S.70, Ende von Abschnitt2), ferner Lk 1050 19s. isminde ,bei seinem

1) Oder wohl richtiger ,Nala, Damana [ist der] Name“ (o. S. 49 Anm. 5).

%) Hierher auch apers. hacd Pirava ndma rauta ,von [dem] Pirava (= Nil)
[mit] Namen Flusse“ (abgedr. bei Rosen, Persien 62). Bei Herodot z. B. lesen wir
zwar auch zdv "AAvy mworaudv (176), zév I'vdny moraudv (I190), *Iorpos mora-
uds (II 33), aber ohne dwvoua. Doch haben wir einen Rest und, wenn man will,
eine Weiterbildung in dem Partizipium xaledusvos zu sehen, wie III10 év 7
ITnAovoly naleouévy orduate vod Nellov. Genau so kann man auch noch heute
im Deutschen sagen ,aus einem Ukuhlonipa genannten Nationalgebrauch (Max
Miiller, Vorlesungen tiber die Wissenschaft der Sprache [bearbeitet von C.Bottger]
II 31).

)‘) Das eingefiigte Pronomen nimmt nur den im Genetiv zu denkenden
Eigennamen wieder auf.
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Namen“ wird Lk 10ss 2415 durch pers. nam ,Name“ ersetzt, wie
auch in dem von Horten, Kleine turkische Sprachlehre 64, Z. 6f.
verzeichneten Beispiele: bunu Jibunun rumanyn zevaly nam tari-
hanynda ukudum ,dies Gibbons Roms sein Verfall, Name, in seinem
Geschichtswerke habe ich gelesen“ d.h. dies habe ich in Gibbons
Geschichtswerk, betitelt der Verfall des romischen Reiches, gelesen ).

Die sanskr. und tiirk. Fassung von Act 16. (oben S. 70)
deckt sich ferner mit der ungarischen: (és imé vala ott) egy
Timotheus nevic tanitvdny ,(und siehe, war dort) ein Timotheus
mit Namen (namens) Schiiler“. Und so finde ich diese Reihenfolge
innerhalb der Evangg. und der Apostelgeschichte noch iber 15mal,
lauter Stellen, die an der griech. Vorlage nicht den geringsten
Anhalt haben. Ein auflerbibl. Beispiel lesen wir in einer Erzi#hlung
{»Der Spielkamerad“) von Mikszath Kalmén (= Tolnai, Ungar.
Leseb. 46.1) eqy Bélyi Mdtyds nevi tanité (élt a falunkban) ,ein
B. Matthias namens Lehrer (lebte in unserm Dorfe)“.

Wenn auch die finnische Bibeliibersetzung sich in Anlehnung
an griech. évduat sich meist des Ablativs nimeltd bedient, so lehren
doch einige Stellen, daB auch im Finn. so angeordnet werden
kann: Act 1614 eris Lyydia niminen®) purppuraumyyji ,eine®) Lydia
benannte Purpurverkduferin“ zig yvvs) évduati Avdia, moppuodnwiig;
9ss erddn Eneas nimisen michen ,einen Aneas benannten Mann“
dvdoondy twa 6vduar Aivéav; Lk 241 Emmaus nimiseen kyldidin
»in (ein) Emmaus benanntes Dorf¢ elg xounvy ... § dvoua ’E.;
ferner Act 18s., 27,.

IV. Uber ,und siehe“ im arabischen Erzihlungsstil.

1. Dem hebr. hinne ,siehe“ entspricht etymologisch arab. ’inna,
das nach Reckendorf, Syntaktische Verhiltnisse im Arabischen 353f.
dazu dient, die Aufmerksamkeit des Zuhorers zu erregen und sie
besonders auf das Subjekt des ,siehe“-Satzes zu lenken. Dieses
Subjekt steht immer, auch wenn es nicht unmittelbar auf ,siehe“
folgt, im Akkusativ*), wie ’inna ragulan daraba ,siehe ein Mann

1) Charakteristisch filr die tiirkische Wortfolge ist cine Verbindung wie
nasreddin hoda efendi ,Nasreddin Lehrer Herr“ (Horten 100), im Deutschen
gerade umgekehrt: Herr Lehrer N.

%) niminer ist Adjektivbildung vom Substantivam znémi ,Name“.

3) Hingewiesen sei aber auf die verschiedene Stellung von ,ein“: im Tirk.
erst vor dem zugehorigen Substantiv, im Ungar. und Finn. schon vor dem
ganzen Gefiige.

4) In welchem Kasus sich der Hebrier das Subjekt gedacht hat, ist mnicht
zu ersehen, da ja das Hebr. die Kasusendungen bis auf ganz geringe Reste auf-
gegeben hat (s. schon o. LXIV 201, Anm. 2).
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schlug®, ein Satz, den Reckendorf urspriinglich so auffaBt: ,He
einen Mann! Er schlug®. '

2. Dieses arab. ’inna scheint iberwiegend dem Gespriichsstil
eigen zu sein und deckt sich also hinsichtlich der Anwendung
nur zum Teil mit hebr. hinne’).

So hat z. B. das arab. Diatessaron an Stelle von xeai
idov in der Erzdhlung niemals ya-’inna, sondern in den meisten
Fillen bloBes ua ,und“ oder, falls der dem xal idov vorauf-
gehende Satz durch einen temporalen Nebensatz ausgedriickt
wird, iiberhaupt keine Entsprechung.

Auch die in Studia Sinaitica VII abgedruckte arab. Uber-
setzung der Acta (aus dem Syr.) meidet xai idov bzw. einfaches
idov in der Erzihlung®) giinzlich und setzt dafiir ein:

@) einfaches ,und“ + an den Anfang gezogenes®) Verbum
substantivuam: Act 16. ua-kana tamma ‘ahadun min at-talamudi

1) Erst bei den christlichen Arabern, also in nichtklassischer Sprache,
ist mir ya-inna innerhalb der Erzihlung in der Bedeutung von hebr. we-khinne
ound siehe begegnet, so 5mal hintereinander in Studia Sinaitica VII 72z01.:
kana U-rahibin . .. ‘almanijjun ya-"tnna -rrakiba marida . . . ya@’innahu kila
U-Talmanijii salli(sic!) ... wa-"innahu salld ... ya-inna-l'almanijje marida
ba'da dalika fa-kala lVi-rrahibi salli ... wa-"inna °rrahiba salla ,(es) war
einem Monch ... ein Laienbruder, und siehe, der Monch (arab. Akkus.) wurde
krank ..., und siehe er (angefiigtes Pronomen) sagte zum L.: Bete... Und
siehe er betete ... Und siehe der L. wurde krank darauf uud(fa) sagte zu dem
Monch: Bete... Und siehe der Monch betete“. Auch in der unten 8. 74
genannten arabischen Pentateuch-Ubersetzung cod. Leiden Arab. 377 heiBt es
Ge 612 (nach °sehen®) wa-imna fir wehinne: wa-ra’a lahu dalika wa-"inna
larda kad fasadat ,und sah Gott dies, und siehe die Erde, (sie) war schon
verderbt worden“ = hebr. ,und sah Gott die Erde, und sieche usw.‘.

%) Auch in der Rede (1010.31 1311. 95 202s.25) wird idod micht durch *inna
psiehe“ ausgedriickt. Hervorzuheben ist die Wiedergabe durch das Maskulinum
des Demonstrativpronomens im Sinne des Neatrums: 10is kala lahwu rihku
llahi hada kad ’atuka talatatu nafar(in) ,sagte zu ihm [der] Geist des Gottes:
Dies(er), es sind gekommen zu dir drei Minner“ idod d&vdpes ddo (v. 1. zpeis)
{nrodvrés oe. Ein solches kada fir idov (syr. ha) begegnet uns auch in der
— leider noch ungedruckten, von W. Reimpell angefertigten — arabischen
Pentateuch-Ubersetzung der Syro-Hexaplaris des Hareth b. Senan, so Ex 82
wa-hada mal’aki jakdamuka ,und dies(er), mein Engel wird zuvorkommen dir“
idod 6 dyyeAds wov moomopeveras (-oevar A) wed mpoodmov gov, 24s hada damu
l-*ahdi llads ‘ahida biki r-rabu ,dies, Blut des Bundes, welchen geschlossen
hat der Herr“ idod 0 alua 3ijs Siadiung, s diédero xdgrog, hnlich auch 33ei.
Diese Verwendung des Demonstrativums beriihrt sich mit dem Verfahren der
griech. Tragiker, unter Mithilfe von §ée das Auftreten von Personen anzukiinden,
siehe o. LXVI 184 Anm. 7. — Fiir das Arab. s. auch Graf, Der Sprachgebr. der
&ltest. christl.-arab. Lit. 63. Noldeke, Zur Gramm. des class. Arab. 48ff.

3) Uber die Anfangsstellung des Verbums s. auch o. S.66.
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ound war dort einer von den Jungern“ xai idod upadnris g
fiv éxei;

B) das Perfektum des Verbums ,kommen“?’): Act 10s0 ua-f7
tis“t sa‘atin min in-nahari ... atani ragulun fa-kama bajna iadajia

. ua-kala ,und in der neunten Stunde vom Tage ... kam zu
mir ein Mann und trat zwischen meine beiden Hinde (d. h. vor
mich) ... und sagte“ xai idov dvio forn évodmdy upov ... xai
gnoty. Ahnlich 12, und 10:, (hier fur einfaches idov nach einem
durch fabaina ,und wihrend“ = &¢ eingeleiteten Vordersatz).

In 11,:, wo das Satzgefiige anders als im Griech. abgeteilt
wird, geht dem ,kam“ noch ’id dalike ,damals“ (wortlich etwa
»da dies*) voraus: ’id dalika ’atani talatatu nafaran (sic) ,damals
kamen zu mir (suffigiertes Pronomen) drei M#nner“ xai idod
&Eaurijs voeis dvogeg éméotnoay ... mEdS ue.

3. Im ganzen deckt sich jedoch, wie mir scheint, mit dem
in der Erzihlung verwendeten hebr. wfhinné ,und siehe“ syn-
taktisch eine ganz andere Wendung, némlich fa-(ua-)ida®) ,und
da“, an die sich das Nomen (Subjekt) unmittelbar anschliefit
(meist im Nominativ, gelegentlich mittels 4 ,an“, ,in%), z. B.
baina ‘and nd’imun ra’agtu ‘anni ‘atiufa bi-lka‘bati fa-’ida ragulun
sabitu $-da‘ri baina r-ragulaini ,wihrend ich schlafend, sah ich,
daB ich den Umgang mache (arab. ein Wort) um die Ka‘ba.
Und da [sc. erschien] ein Mann glatt des Haares (d. h. mit
glattem Haar) zwischen den zwei Minnern“ (Ed. Sachau, Das
Berliner Fragment des Masa®) Ibn ‘Ukba, Sitzungsb. d. Pr. Ak.
d. W. 1904, S. 26, Z. 1%); ebenso mit ,Mann“ hinter ,und da¥,
doch enthiilt der Vordersatz ein Bewegungsverbum, ebd. S. 25, Z. 1f.

Ein Eigenname folgt auf ,und da“ Ihn Hisam ed. Wusten-
feld 15851 (= Brunnow-Fischer, Arab. Chrestom. 42.1): fa-rafa‘tu
ra’si ila s-samd@’i ‘anzuru fa-'ida Gabra’iu fi surati ragulin ,ich
erhob meinen Kopf zum Himmel, [indem] ich sehe (d. h. um zu
sehen), und da [war] Gabriel in Gestalt eines Mannes.

Recht schon zeigt die syntaktische Gleichwertigkeit des hebr.
wehinné ,und siehe“ mit dem arab. fa-idd ,und da“ eine Gegen-

1) ,kommen* u. &. als Ersatz fiir xal {do¢ im Syr. sehr beliebt (Exkurs V,
unten 8. 77), aber anch im Germ.

?) Arab. *¢da ist etymologisch (aber nicht syntaktisch) mit hebr. *az ver-
wandt, das gewdhnlich in LXX durch- zdre wiedergegeben wird. — Arab. fa
tibersetze ich hier der Deutlichkeit wegen einfach durch ,und*; es liegt natiirlich
mehr darin.

8) Mas4, gestorben 141 der Flucht, ist #lter als Ibn Ishak (}150), dessen
Werk durch Ibn Hi$dm auf uns gekommen ist (Sachau a. a. 0. 2).
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tberstellung von Ex 4, im Hebr. mit Koran Sure 7i0s (= 26as):
wajjabe jado beheko wajjostah wchinné jado mesora‘at kassalig
ound er brachte seine Hand an seinen Busen und lief heraus-
gehen sie, und siehe seine Hand aussitzig wie der Schnee“ ~
uanaza‘a jadahu fa-’ida hiia bajda’w ,und er riB heraus seine Hand,
und da’) sie weil usw.“.

Zu vergleichen ist Sure 7.0« (= 26s:, ganz ihnlich 20s:)
fa’alka ‘asahu fa’ida hija tu'banun mubinun ,und er warf seinen
Stab, und da er (selbstind. Pronom.) eine Schlange, deutliche“,
wo aber die hebr. Parallelen Ex 7,0 und s nur einfaches ,und¢
verwenden: wajjaslek ... it mattehu ... wa-jhi ltannin ,und er
warf ... seinen Stab ..., und (er) wurde zur Schlange*, wajjas-
lika ’i§ mattehu wajjihji lYtanninim ,und sie warfen, ein Mann
(= ein jeder) seinen Stab, und (sie) wurden zu Schlangen*.

Haufig verwendet auch die arab. Pentateuch-Ubersetzung
der Syro-Hexapl. jenes fa’ida, auch nach ,sehen“ (z. B. Ex 2
1410 89ss sy Dt 915), ebenfalls oft auch die heiden von Lagarde
in seinen ,Materialien zur Kritik und Geschichte des Pentateuchs
1867“ herausgegebenen arab. Handschriften, cod. Leiden Arab. 230
(Genesis) und 377 (der gesamte Pentateuch)®).

Das unter Abschnitt 1 (S. 72) erwihnte Diatessaron bedient
sich an drei Stellen (Mt 2, 3.: 4.1) des fa(ya)ida fir xai idod.

1) Das gleiche fa’ida bietet die Ubersetzung des unten S. 74 angefithrten
cod. Leiden Arab. 377: tumma *ahragahd fa->ida hija bajda’w ,darauf lieB er
herausgehen sie, und da sie weiB*,

2) cod. 230 ist nachgepriift von H. S. Davidson in Leipz. Semitist. Studien
III 5, cod. 377 von J. C. Hughes ebd. VII 3. — Bei der Gelegenheit méchte ich
auf ein paar sprachliche Dinge hinweisen: a) wa-’id@ ,und da“* wird gelegentlich
vor ,sehen® gestellt: cod. 377 Ge 18s ,und erhob Abraham seine Augen, und
da, er sieht (fa-’idé huya jar’a) drei Minner usw.“, hebr. coehinne selosa
*enG3im ,und siehe drei Manner usw. (LXX sldev, xal idod zpels Gvdpes),
ferner 33: (vgl. das unten S. 81 angefiihrte Beispiel aus dem Lit.). — b) Der
Wahrnehmungssatz kann mittels eines durch ya ,und“ eingeleiteten Zustands-
satzes umschrieben werden: Ge 26s ,und (er, sc. Abimelech) sah den Isaak,
und er scherzte mit (arab. acc.) Rebekka, seinem Weibe* (ua-huya jala‘ibu
rifka zoaudatahu), hebr. wehinne ,und siehe*. — c) Die im Koran hiufiger
vorkommende Verbindung ra’a ’ila ,sehen auf jmd.“ (o. LXIV 253, Anm. 1,
vgl. auch hebr. Jes 530 822 ebd. 187, Anm.1) wird cod. 230 Ge 61z gegen den
Grundtext hergestellt: ,und sah Gott auf die Erde (fa-nazara ... %la
Iarda), und da, sie war verderbt worden“, hebr. wajjar’ ... d¢ ha’ardz
wehinné ,und er sah die Erde, und siehe® (LXX xal eldev.... ziw yipp). —
d) Hebr. wehinne ,und siehe* wird durch ra’a ,sehen umschrieben (wie ge-
legentlich in der LXX, o. LXVI 158 und in der Peschita, unten S. 78), und zwar
mit asyndetisch angeschlossenem Satz: Nu 1642 (177) oder mit ’anna ,daB“:
Nu 1647 (1712) 175 (as).
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Weitere Beispiele aus verschiedenen Schriftstellern bringt
Reckendorf, Arab. Syntax 23. 308. 357f. '

Beide Worter, fa’ida ,und da“ und ’innae ,siehe“, wozu noch
als dritte Hervorhebungspartikel la ,fturwahr¢ tritt, sind mir
vereint begegnet bei Ibn Hisam ed. Wiistenfeld 10414 (= Griinert,
Arab. Lesest. I117::1): wakdma zau§i ’ila Sarifing tilka fa'ida
’innaha la-hafilun ,und stand auf mein Gatte zu jener unserer
Altersschwachen (Kamelin), und da, siehe sie [war geworden]
furwahr eine Eutervolle“. Offenbar soll durch die Héufung der
Partikeln das ganz unerwartete Ergebnis noch mehr zum Aus-
druck kommen.

Einfaches ’ida ,da“ wird als Einleitung des AnschluBsatzes
hinter einem Nebensatz') verwendet, wie z. B. in dem von
Reckendorf, Die Syntaktischen Verbiltnisse des Arabischen 11
angefuhrten Satz: lamma dahaltu 1-baba ’ida®) tamma ragulun
min baiti l-makdisi ,als ich zur Tur hereintrat, da®) [sc. stand]
dort?) ein Mann von Jerusalem“. So noch beduin. ilja <C *ida.

V.

Uber ,und siehe“ im Syrischen, besonders in der Peschita.

1. Gelegentlich wird im Syrischen innerhalb der Erzihlung
utha ,und da“* (,und siehe“) oder — nach einem konjunktionalen
Nebensatz — einfaches ha ,da“ (,sieche“) verwendet, z. B. y-kam
‘al septeh d-nahrd y-ha ha’ar b-hén ,und er stand tber der Lippe
(= dem Ufer) des Flusses, und siehe [er] blickend (angaffend)
auf sie“ [sc. die dort waschenden Frauen] (Leben des Ephraem,
Brockelmann, Chrestom. 28..). Mit diesem Satze lassen sich die o.
LXVI 150f. verzeichneten, mittels ,und siehe“ eingefithrten Zu-
standsstitze vergleichen. Dochist die Ubereinstimmung nur #uBerlich.
Denn im Hebr. bezieht sich das Subjekt eines solchen ,und
sieche“-Satzes auf eine im Vordersatze genannie Person, die nicht
Subjekt ist, wie Ge 243, ,und er kam zu dem Manne, und siche
[er, d. h. der Mann] stehend iiber den Kamelen“ (LXVI 150). Da-
gegen ist im syr. Beispiel das Subjekt des ,und siehe“-Satzes
mit dem des Vordersatzes identisch.

1) Vgl. ¢6o% nach einem &g-Satz Act 1012, wo allerdings ein Teil der
Uberlieferung xal 2806 aufweist, oben S. 46.

2) Die so verwendete Partikel nennen die arab. Grammatiker ,das ’ida
der Plotzlichkeit® (>ida -lfaga’ijjatu). (Reckendorf, Arab. Synt. § 159).

3) Zu tamma ,dort* hinter °¢da ,da“ vgl. hebr. Judic 21e wehinne *en
dam °13 ,und siehe nicht dort ein Maon* (0. LXIV 194). Ubrigens folgt auch
hier noch ein Pripositionalausdruck mijjosebe jabes ,von [den] Einwohnern
[von] Jabes“.
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Doch dient wie im A. und N.T. auch im Syr. ,(und) siehe“
zur Einfuhrung einer neuen Person: gdas wha gaisa d-taiiaie
’ethei ,(und als er stehend usw.) geschah es, und siehe, eine
Réuberschar von Arabern wurde gesehen“’) (Leben des Rabbila,

Brockelmann 79¢t). — wkad halen methassab (h)ua ha hasia
da’laha ... slek leh l-bema ,und als dariiber (er) nachdenkend
war, siehe der Heilige Gottes ... stieg hinauf auf die Kanzel

(Bfjua)“ (Leben des Ephraem, Brockelmann 33:s#.), ukad ‘@bar-ya . ..
ha ’atta hda ... dabra huat l-tréen bneh ,und als er voriiber-
gegangen war (an einer von den Straflen der Stadt), siehe Weib,
eins, fithrte ihre zwei Sthne“ (ebd. 40i,1).

Diese beiden letzten Sitze erinnern an die bei Mt vor-
kommenden absoluten Genetive mit anschlieBendem idov (S. 311f.),
und so wird tiberhaupt im Syrischen der Gebrauch von ,(und)
siehe“ in der Erzihlung im groen Ganzen auf Einwirkung der
Bibelsprache beruhen.

2. DaBl ndmlich dem Aramiischen eine dem hebr. wehinne
yund siehe“ entsprechende Partikel in der Erzéihlung von Hause
aus fremd ist, zeigt, ahgesehen von den aram. Teilen des Daniel,
wo wa-*rii®) (wa-°l@) nur in Visions- und Traumberichten vor-
kommt (0. LXIV 225), besonders deutlich das Verhalten der
Peschita im N.T.:

Zwar kann xai idov wortlich durch yhd ausgedriickt werden,
doch werden hiufig andere Ubersetzungen gewihlt. Dabei ver-
fahren merkwirdigerweise die einzelnen Biicher hinsichtlich der
Bewahrung von xai idod ganz verschieden ®):

Am treuesten bewahrt xai idod als wha die Ubersetzung der
Apokalypse (8mal unter 9 Fillen). Man darf wohl daraus
schlieBen, daB ,und siehe“ wirklich als ein wichtiger Bestandteil
des Visionsstils empfunden wurde.

Unter den iibrigen neutest. Schriften begegnet uns yha am
hiufigsten in Matthiéus (11mal unter 23 Fillen).

1) Hebr. wire hier ,sehen“ entbehrlich; Ex 1610 &@97 (hebr.) ist anders.
Doch vgl. Mt 175 (Mk 94) xal ({60d) Sy, oben S. 48. 59.

%) *arg (nach Brockelmann, Grundr. I 217 aus r¢’e ,siehe® (Imperativ) ilber re
entstanden) ist in den Targumen die gewshnliche Entsprechung von hebr. %z ,daB“
nach ,sehen (Ge 14.10 usw.) und anderen Verben, auch fiir k2 = ,denn“ (Nu 23
Dt 3252 349). Hebr. kinne ,siehe wird durch das allgemein-aram. 2a wieder-
gegeben.

%) Schon die syrischen Exegeten nahmen, wenigstens fiir das A.T., mehrere
Ubersetzer an. Siehe darilber A. Baumstark, Geschichte der syrischen Literatur 18
und Anm. 11,
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Dagegen wird die Wendung im Lukas-Ev. nur 4mal (unter
14 Fillen) verwendet und fiillt in der Apostelgeschichte ganz aus.

Auch das in Mt 10mal vorkommende einfache idod wird
ziemlich abgelehnt; es wird nur 2mal durch ki@ wiedergegeben.

Im einzelnen wird xai idov folgendermaBen ersetzt:

a) Durch einfaches ¥ ,und“?): 7mal bei Mt, 4mal Lk, 2mal
Act, 1mal Apoc.

b) Durch an zweiter Stelle stehendes den ,dann“, ,aber“,
4mal (Mt 9; Lk 2s 2350 Act 161).

¢) Durch den zusammengesetzten Ausdruck y-mejda®) ,und
von einem¥, d. h. ,und mit einem Male“, ,und sofort* Mt 27;..

d) xai idov kann auch ginzlich unterdruckt werden ®): Mt 9.,
Lk 181, 19: Act 1050 12.. Auch einfaches idov (Mt) nach einem
Genetivus absolutus, der syr. durch einen temporalen Nehensatz
umschrieben wird, hleibt 6mal unberiicksichtigt.

e) Eigenartig ist die Umschreibung von xai idod bzw. idod
durch Verba:

@) Durch die Bewegungsverben?) ’eta’ ,kommen*“, meta’ ,ge-
langen“, ,herankommen®, ’era‘ begegnen: Mt 19:¢ ue’ta had kreb
ue'mar leh ,und kam einer, niherte sich und sagte ihm“ xai
idod mooced3wv adrp elmev, dhnlich 9.5 (fur einfaches idov). —
Lk 5.2 ’etda gabra da-mle’ kuleh garbd ,kam ein Mann, der voll
[war] ganz [von] Aussatz“ xai idod dvijo nArjons Aémeas, — Mt 1246
‘etay ‘emmeh wa’hay kaimin lbar ,kamen seine Mutter und seine
Briider stehend drauBlen“ idov % wihrne xai ol ddedpoi avrov
elotxeaoay éEw. — Vgl. S. 73 u. S. 60, Abs. a y (Markus).

Act 831 yar‘eh mhaimna had d-a’teua men kus ,und begeg-
nete ihm Treuer (= Minister, Eunuch) einer, welcher kommend
war von Athiopien“ xai idod dwije AiSiow.

1) Auch der Ubersetzer der Genesis, der 27mal (einschlieBlich hinter
,5ehen®) xal idod (wehinné) mechanisch durch wka wiedergibt, sagt doch einmal,
154, dafiir bloBes ,und“: w’emar leh marid ,und sagte ihm der Herr“ fiir den
lingeren hebr. Ausdruck wethinne debar jhwh ‘éldy l@mor ,und siehe [das]
Wort Jahwes zu ihm zu sagen® (LXX xal ed9ds quvy xnvelov éyévero mods
adzdv).

%) Auch sonst, z. B. Mt 316 fiir 3995, 8ss fiir 64

3) So auch Ge 3820 ,und als (ukad) er wendete seine Hand, ging heraus
(npak) sein Bruder“ gegeniiber hebr. ,und es geschah gem#f [dem] Zuriick-
bringen seine Hand, und siehe (w0¢hinné) ging heraus sein Bruder®.

%) Die Genesis der Peschita kennt solche Umschreibungen durch Be-
wegungsverben nicht. Ob man annehmen darf, daB sie urspriinglich unsemitisch
gewesen und von auswiérts in die Sprache der Peschita eingedrungen sind?
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Act10,, werden sogar zwei Verba des Gehens (,heran-
kommen¥“, ,kommen*), allerdings an verschiedener Stelle, hinzu-
gesetzt, so daB der syr. Text 4 Verba gegeniiber nur 2 der
griech. Vorlage enthiilt: matfi(iu) gabre hanan ... usa’el(w) ...
ue'tay ukam(u) ‘al tar'a ,kamen heran Minner jene ... und
fragten ... und kamen und standen an der Tiir idod of dvdges
... deowrioavtes . .. énéornoay éni tov mvidva.

B) Durch ,sehen“")®) Lk 7is: wkad kreb l-tar'a da-mditta
hea kad mlauuen mita ,und als er sich gendhert hatte [dem] Tor
der Stadt, sah er, indem (= wie) [sie] geleitend einen Toten“
ag 6¢ Tyyweey ] noAy vijs wédews, xai idod Esexouilero redvnrwg.

y) Durch das Ethpeel (Passiv) von ’eskal ,finden“ Act 110
“esthah(u) tren gabrin kaimin lyathon ,wurden gefunden zwei
Ménner stehend bei ihnen“ xai idod dvdoes dvo mageioriineicar
adrois.

Aus der Genesis fuhre ich noch die Umschreibung mit kad
n,indem®, ,als* hinter ,sehen* und ,finden“ an: 26; ,und er sah
den Isaak, indem?®) er lachend mit Rebekka“ (kad mgahek), hebr.
ound siehe J. scherzend usw.“, 37,5 ,und fand ihn ein Mann,
indem?) [er] umherirrend auf dem Felde“ (kad ta‘e® bhekla), hebr.
»und siehe [er] umherirrend usw.“.

1) Auch Ge 295 wird hebr. wekinne ,und siehe“ durch syr. ,sehen“ am-
schrieben, das aber hier mit d¢ ,daB“ konstruiert wird: ukad hud sapra wahza
d-lajd (k)i ,und als war Morgen und er gesehen hatte, daB Lea sie“ (hebr.
sund es geschah am Morgen, und siehe sie Lea“ swethinne hi’ l&’a). — Mit de
,daB® fiir hebr. ,und siehe* wird — hier schon im Urtext vorbandenes —
nSehen“ auch Ge 612 und 312 konstrmiert: ,und sah Gott die Erde, dab (sie)
verderbt worden war® (hebr. ,und sah Gott die Erde, und siehe (sie) war ver-
derbt“) bzw. ,und sah Jakob das Antlitz Labans, daf nicht (es) war mit ihm
usw.“ (hebr. ,und sah Jakob das A.L.s, und siche usw.“). — Eine Parallele
zu dieser im Syr. beliebten Konstruktion bei ,sehen® bietet eine sich mehr der
Volkssprache nihernde ngr. Bibelilbersetzung, die statt des accusat. c. partic.
der Vorlage meist die Konstruktion ,sehen“ + Objekt 4 6z¢ anwendet. Und
entsprechend dem Umstande, daB syr. d¢ sowohl Konjunktion ,daB“ als auch
Relativpronomen ,welcher ist, findet sich statt dz: etliche Male 6 dmoiog, z. B.
Mk 9ss eldoucy &va, 6 émolos ud to Svoud oov dmedlwxne té darudvia (eldouéy
twa év t) vduarl gov éxpdillovia daiudvia). Vgl. iy &BAenme, dnov Eddeve
840 @pAwpid ,sie sah er, wo (= dabB) sie ausgab lauter Dukaten (Wied, Lehrb.
der neugr. Volksspr. 12651, dhnlich auch bei ,finden“: goloxes iy xdgn mod
xevr@ fiir ,er findet das Médchen stickend“ (Seidel, Neugr. Chrestom. 64s).

%) Vgl. Ge 3720 und Ex 2i3, wo in LXX w¢hinne ,und siche durch dog
ersetzt wird (o. LXVI 159).

%) Ob hier die LXX mit im Spiele ist, die die hebr. ,und siehe“-Kon-
struktion in den accus. c. partic. umgewandelt hat (elder zdv Ioaax mallovia,
edpev adrdv Gvdpwnmos mAavduevov), vermag ich nicht zau entscheiden (s. im
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8. Zum Schluf} dieses Exkurses méchte ich noch kurz auf das
sogenannte Evangeliarium Hierosolymitanum?') hinweisen.
Obwohl sich der Verfasser im ganzen ziemlich sklavisch an die
Vorlage hilt (xai idov = u-ha), vermeidet er dennoch an 7 Stellen
diese Formel:

a) Ganz fort fillt xai idov Lk 8..

B) Nur idov wird unterdriickt Mt 8ss 175 Lk 2:5. — Zwischen
sund“ und Verbum wird Mt 8: und 9: noch das Personal-
pronomen der 3. Person eingeschaltet: w-henon suah(u) wa@mrin
sund sie schrieen und sagend“ xai idov &xgafav Aéyovies bzw.
u-henon karreb(u) ,und sie brachten heran® x. id. moooépegov.

y) Fiir sich steht Mt 316, wo das als Adverbium gebrauchte
$ue ,zusammen“, ,zugleich“ die Stelle von xai idod einnimmt.

VI. Zu lit. §tai (S. 33).

1. a) Die fur Matthdus charakteristische Ausdrucksweise
»Genetiv. absolut. + idov“ begegnet uns in ziemlich ghnlicher Form
auch im Litauischen: Dativ mit sogen. Gerundium + §ta?¢ (sta?)®)®),
z. B. taipo jiems pas éZerq nubégant, Stai, vaflés ... § vdndeni §5oko
»50 sie zum See hinlaufend, siehe, die Frosche ... in das Wasser
hineinsprangen (A. Kurschat, Lit. Lesebuch 12,s = Rhesa, Ais6pas,
Nr. 42 (S. 22).

allgemeinen schon Strack, Einl. in das A. T.% 191). Jedenfalls ist die Konstruktion
mit kad ,indem“ gut syrisch, wie uns Aphraates belehrt, der in seinen
Homilien — neben der auch von ihm am héiufigsten angewendeten Konstruktion
,sehen“ 4+ Akkusativobjekt + d¢ ,daB“ (,welcher®), vgl. o. 8.78 Anm.1 —
gelegentlich auch %ad benutzt, z. B. I 493¢e (ed. Graffin) haze’(M)ua l-kadisa
kad ’ate® men *edom ,sehend war er den Heiligen, indem [sc. er, d. h. der Heilige]
kommend von Edom®, 9% wa-kza’ ‘alma ’adam kad metakkan ,und sah
die Welt der Mensch, indem (sie) aufgestellt; ferner 1935 21294 253a1 72412,
In 145; und 289:6, wo zwei Wahrnehmungen von ,sehen“ abhingen, wird die
erste mit Hilfe von %ad ,indem*, die zweite durch de ,daf“ (,welcher“) aus-
gedriickt: ,er sah die Tiir des Himmels, indem (sie) getffnet (kad ptiha), und
die Leiter, daB sie hinauffiihrend (d¢ maske’) in die Hohe“ bzw. ,er sah den
Himmel, indem er gedfinet (kad ptihin), und den Geist Gottes, dab er herab-
stieg (de nehtat)“.

1) Siehe dariiber auch SchultheB-Littmann, Gramm. des christl.-palastin.
Aramiisch § 1, Abschn. 4, Anm. 1.

%) Aus $itai, z.B. Bretkuns Postille Lk. 2¢. 10 (Leskien, Lit. Leseb. 1092. 5).

3) Natiirlich findet sich die Gerundium-Konstruktion (ihnlich wie der griech.
absolute Genetiv) vielfach auch ohne anschlieBendes 3/ai. Doch konnen auch
andere Interjektionen den Nachsatz erdffnen: jei bélipant, tvykst! ivaigzdétasis
apréds princo akims pasirdd:i ,[wihrend] sie hinaufsteigend, — Zoykst
(,Interj. beim Aufblitzen“) — das sternenbesite Kleid den Augen des Prinzen
zeigte sich“ (Leskien, Lit. Leseb. 3625).



80 M. Johannessohn

Mitunter wird der Vordersatz in ein gleichsam moderneres
Gewand gekleidet, indem das Gerundium durch einen mittels
kaip (kai) ,wie“, ,als“ eingeleiteten Nebensatz ersetzt wird, z. B.
kaip jis kokig valandg savo véidy apdvatges biwo, stai, medéjas triwbyjo
»als er eine Weile sein Antlitz beschaut hatte, siehe, der Jiger
blies“ (Kurschat 13s0).

Besonders h#ufig treffen wir solche Gerundium-Konstruktionen
bei Donalitius an, aber auch die Miirchen enthalten welche, wenn
auch spérlicher. Ob nur Einflu der Bibelsprache vorliegt oder
ob daneben noch andere Ursachen anzunehmen sind, vermag ich
nicht mit Sicherheit zu entscheiden.

b) Der Gerundium-Satz weist, wie zu erwarten, verschieden-
artige Verba auf, darunter hiufig (wie beim griech. Matthiius)
Verba des Redens, z. B. bét jiems békalbant ,aber [wihrend] sie
redend“ (Donal. bei Wiedemann, Handb. der lit. Spr. 214ss), auch
mit Fortfall des personlichen pronominalen Dativs®), wie taip
besipdsakojant ,[wihrend wir uns“ oder ,sie sich] so unterhaltend“
(z. B. Wiedemann 202ss, Leskien 541s).

Auch auf die Beschaffenheit der Subjekte des ,siehe“-Satzes
und ihre Stellung erstreckt sich die Ubereinstimmung mit dem
biblischen Sprachgebrauch. Sie bezeichnen n#mlich meist Per-
sonen, auch Tiere, viel seltener Sachen und Abstrakta®) und
schlieBen sich in der Regel unmittelbar an stai an.

c) Es gibt abher auch Fille, die ttber die Sprache der Bibel
mehr oder minder hinausfithren. Abgesehen von den uns schon
begegnenden teip ,50“ und bet ,aber“ vor der Gerundium-Kon-
struktion mochte ich hier nur auf ein paar charakteristische Sitze
hinweisen: teip mg § vienus namiis atéjus ir pro duris § stibg Zengt
benorint, $tai, sutinki gaspading ,[als] so ich in ein Haus ge-
gangen und durch die Tiir in die Stube schreiten wollend, siehe
(ich) treffe die Landwirtin usw.“ (Schleicher, Lit. Leseb. 246:.)?).
Hier folgt das neue Subjekt nicht im Nominativ, sondern im
Akkusativ, abhiéingig von dem Verbum ,begegnen¢, ,treffen“,
dessen Subjekt mit dem des Vordersatzes identisch ist.

1) Auch fiir den griech. absoluten Genetiv ist das pronominale Subjekt
nicht notwendig, siehe Kieckers, Historische griechische Grammatik (Gdschen)
IV 98, auch oben S.32 Anm. 3.

%) Beispiele zu geben, zamal innerhalb dieses engen Rahmens, ertibrigt sich.

%) In einem Satz #hnlichen Inhalts beginnt der Nachsatz statt mit Sta?
mit dem Personalpronomen: jém jaw keliés diends éjus, jis pritika vfenq
2mdgy ,[als] er schon einige Tage gegangen, er trifft einen Menschen®
(Schleicher 2411 4).
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Zwischen den Gerundium-Satz und tai, das das neue, per-
sonliche Subjekt im Nominativ einfuhrt, wird ein vorbereitender
Satz eingeschoben: jiemdviem linksmai smaguridujant, Stai, dirys
atsivére ir gaspadorius jéjo ,[als] sie beide frohlich naschend,
siehe, — die Tiir 6ffnete sich — und der Hausherr kam herein“
(A. Kurschat 13¢ = Rhesa Nr. 77), Sélmui taip besidjvyjant, Stai,
girgsteria durys ir Saltysius Prickus tuo visiems pasirodé ,|wihrend]
Selmas sich so wundernd, sieche — knarrt die Tiir — und der Schulze
Fritz sogleich allen sich zeigte“ (Donal. = Wiedem. 203130 t).

Vereinzelt findet sich die — im ganzen unbiblische’) — Ver-
bindung ,siehe“ + Verbum des Sehens®): kai jis pér skylute Ziuréjo,
Stat, pamdté jis liitq beklupant ,als er durch das Loch schaute,
siehe, sah er einen Lowen knieend“ (Schleicher 140.).

Kaum noch Spuren einer biblisch beeinfluften Ausdrucks-
weise zeigt ein Satz wie o kad jai pér daig Ziemgs mus pradeda
dovyt, $tai, tuojais®) vilndng sdv ir kdilinius imam ,und wenn zu
sehr der Nordwind uns anfiéingt zu quilen, siehe, sogleich unsern
Woll(-rock) und Pelz nehmen wir“ (Donal. = Wiedemann 206, £)4).

2. a) Recht hiufig treffen wir auch das zusammengesetzte
ir (0) $tai ,und siehe“ an. Doch scheint bei dieser Wendung
die Anlehnung an den biblischen Sprachgebrauch nicht so stark
zu sein wie beim einfachen $tai. Immerhin macht sich doch
zuweilen, gerade an den vorgenommenen Anderungen, der Ein-
flu der Bibel bemerkbar. Auf einige wenige, zufiillige Stellen
mochte ich aufmerksam machen: jis po valandos iséje, ir Stai,
$ale slénksée lauké buwa vyrélis ,er nach einer Weile ging hinaus,
und siehe, daneben auf der Schwelle drauflen war ein Mann“
(Schleicher 232,), hebr. wiirde der Anschlufisatz nur etwa lauten
»und siehe, ein Mann auf der Schwelle“, ghnlich ir §tdi! pasirodi
Jjet moteriski paZadanti pagélbét ,und siehe, zeigte sich ihr eine
Frau, versprechend zu helfen“ (Leskien 35.. = Jurkschat, Lit.
Mérchen usw. 78,0).

Der ,und siehe“-Satz enthidlt das Verbum des Findens:
potdm jis éjo  kitq stubg, ir Stai, ¢ jis rddo princése bemieganie

1) Vereinzelt Rg IV 1321 %ai 2600 eldor — hebr. (o. LXVI 185).

%) Vgl. die oben S. 74 Anm. 2 verzeichueten Beispiele aus dem Arabischen.

8) ,sogleich“ hinter 3fai findet sich sehr oft; zu vergleichen ist damit
dEavriis Act 1111: xal idod éfavrijs vpeis dvdpeg xrA. (oben S. 58).

1) Auch noch in neuerer Zeit begegnet 3fai in der Rede, so in einem
von Leskien 961s mitgeteilten Gedicht (aus dem Jahre 1899) vor einem Per-
sonennamen: 3tdi, Jurgis muas i3gélbés nud neldimés ,siehe, Georg wird uns
heraushelfen von dem Ungliick®.

Zeitschrift fir vergl. Sprachf, LXVII 1/2. 6
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pdarauf er ging hinein in eine andere Stube, und siehe, dort
er fand die Prinzessin schlafend“ (Schleicher 140s.t), hebr. etwa
nur ,und siche die Prinzessin schlafend“. Der lit. Satz erinnert
uns an LXX Jes 87: (0. LXVI 159) und Peschita Acta 1.0
(S. 78), wo ,finden“ als Ersatz von ,und siehe“ verwendet wird?).

b) Von dem hebr.-griech. Sprachgebrauche weichen ziemlich
ab Siitze, in denen sich unmittelbar an ,und siehe“ der dativus
~cum gerundio anschlieBt: o §tai, jei kiknio betrisient, sdké tas
kidikis ,und siehe, [wihrend] er in der Kiiche sich bemiihend,
sagte das Kind“ (Schleicher 197.u), o Stai! jdm susvilpus arkljs
su visais pasikéli j org ,und siehe, [nachdem] er (zusammen-)
gepfiffen habend, das Pferd mit allen erhob sich in die Luft“
(C. Jurkschat, Lit. Miérchen und Erzdihlungen I 136.s). Eine ent-
sprechende griech. Konstruktion mit dem absoluten Genetiv
hinter xai idov gibt es nicht. Es sieht so aus, als ob diese lit.
Satzgefiige aus der unter Abschnitt 1 beschriebenen Konstruktion
‘dativus c. gerund. + idov’ hervorgegangen sind.

Wihrend in allen bisher angefiihrten Sprachen die beiden
Bestandteile ,und siehe“ stets zusammenbleiben, kann im Lit.
gelegentlich ,und“ von ,siehe“ durch ein Wort getrennt werden:
visi djvyjos’ i§ to dijona gauriota kadike, o isvydius stai! b’dsqgs — katins
»alle wunderten sich iiber das wunderbare, behaarte Kind, und
— [nachdem sie] ausgewickelt habend (= nach dem Auswindeln) —
siehe, seiend ein Kater (Jurkschat 84.1).
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Hom. pipacdwv.

Hom. B:ifdoSw», das immer am Versende in der Verbindung
mit uaxed erscheint, ist in seiner Stammbildung nicht geniigend
geklidrt. Sehr vorsichtig #ufert sich dartiber E. Schwyzer, Griech.
Gr.703,8. Man erwartet eine Bildung wie gifdoxwr im intran-
sitiven Sinn'), das die Handschriften als varia lectio zu gifdodwr
auch bieten. Das verbale Suffix sk konnte aspiriert werden, wie
die ai. Vertretung cch lehrt, die man wegen der griech. Ent-
sprechung ox gern auf idg. sk zuriickfilhren will. Aber aspirierte
und unaspirierte Formen stehen sich hier genau so gegeniiber
wie im Superlativ ai. -istha- gegeniiber griech. -tgros. Ferner
findet sich neben s£ auch idg. sk*, das durch germ. Bildungen
wie got. gawrisqan, an. pryskua neben got. priskan?®), abulg. iskq,
lit. jieskau u. a. gesichert wird (Brugmann, Gr.2 II 3, 352, 360).
Demnach konnte gifdo3wr auf ein urgriech. *g*igrask*hon zuriick-
gehen, wo die Aufeinanderfolge der 3 Labiovelaren g¥-g*-k*h zu
einer Dissimilation g*-g¥-th fiihrte.

Breslau. Fr. Specht.

1) Wegen trans. ge¢fdoxw 8. Wackernagel, Sprachl. Unt. 18, 2.
%) Brugmann, Gr.? II 3, 271f. sieht in den germ. Bildungen kaum mit Recht
Analogiebildungen.
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Die lateinischen Nominative auf -es.

Uber die lateinischen Nominative vom Muster clades und males,
g. -is, sind die Meinungen geteilt. Brugmann (Grdr.®II, 1, 220)
siecht darin abstufende Diphthongalstiimme, was H. Pedersen (5-iéme
Decl. Lat. p.9, Danske Videnskabernes Selskab, Hist.-fil. Meddelelser
XI [1926] 5) seinen &-Stémmen zuliebe eine ,idée malheureuse“
nennt. Sommer vermutet in der ersten Auflage seines Hand-
buches (407) Dehnstufen von e¢i-Stimmen und gewinnt in der
zweiten (871) die Einsicht, die schon Lindsay (L. S. 397) gehabt
hat, daB hier Verschiedenartiges zusammengeflossen sei, was
auch Leumann (L. G.® 232) meint. Lindsay hilt die Endung -és fur
die mundartliche Form vollstufiger Nominative auf *-eis. Lommel
nimmt ein Femininsuffix -#/-7 an (Idg. Femininbildungen 71f.),
dessen Reduktionsstufe im vedischen wrkis-Typus verallgemeinert
worden sei, wihrend die Vollstufe -z ") sich im Lateinischen und
Baltischen durchgesetzt habe. Im Vedischen und Lateinischen
sei das Nominativ -s angetreten. Schlieflich mufl noch erwihnt
werden, daB Hirt ofters (bes. Vok. 55ff.), die Vermutung Brug-
manns ausfithrlicher aufnehmend, dehnstufiges -zi- zu erweisen
sucht. Auch Meringer trug BB. XVI 221 ff. Beachtliches vor.

Betrachten wir die Entstehung unserer Nominative als Fort-
setzer idg. Formen, so ergeben sich folgende Moglichkeiten:

I. Normalstufen von Stimmen auf -z-, an die das
Nominativ -s getreten ist.

Etée-Basen, die hier in erster Linie in Betracht kommen, lassen
sich als Nominalstimme nur in sehr geringer Zahl nachweisen
und finden sich innerhalb unseres Typus viel zu selten, als dafl
er ithnen sein Entstehen verdanken kionnte. Pedersen (a.a.O. 58)
setzt auf Grund abgeleiteter Formen wie famelicus, proletarius,
nubécula usw. g-Stimme an; das -g- der Derivate stammt aber
aus dem eben umstrittenen Nominativ und wird auch bei Stimmen
gefunden, die sicher nicht auf reines -z- endeten, z. B. récula,
diecula, trabécula, vallecula®). Ferner ist gerade das von P. auch
ins Treffen gefuihrte plebzius ein Beweis dafiir, daB plebes kein

1) Berticksichtigt muB hier wie auch im Verlauf der folgenden Uberlegung
der bekannte Umstand werden, daf Langdiphthonge schon in idg. Zeit ihren
zweiten Bestandteil verlieren konnten.

%) Analog milfte man bei dizwes, mavowis usw. Stimme auf -5- ver-
muten, wo es sich doch um solche auf -4i- handelt, die im n. s. -w(:) als Dehn-
stufe haben.
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e-Stamm sein kann, weil doch sonst die jo-Ableitung zu *plebéus
hitte werden miissen; so aber mufl man eine Zwischenstufe *-eijo-
voraussetzen, die auch aus *-esjo- oder *-ewjo- hervorgegangen
sein kann. Vom Lat. ausgehend sucht nun P. auch im Ai. einen
e-Stamm nachzuweisen, pdnthas ,Weg“, wegen der ,frappanten
Ahnlichkeit“ der Deklination dieses Wortes mit dem Typus n. -,

g. -is:

8. n. pdntha-s Sace-s
ac. pdntha-m Sace-m

d. path-é Sac-i

g. path-ds Sfac-is

L. path-i JSac-e

pl. n. pdntha-s Sace-s
d. pathi-bhyas Jaci-bus
g. path-dm *fac-um

Die Identifizierung der beiden Flexionen wird aber durch
die Mehrdeutigkeit des ai. @ und ¢ behindert. Dennoch aber werden
wir in einigen wenigen Fillen Stéimme auf -z ansetzen konnen,
welches direkt von schweren Basen auf -z stammt, sich aber auch
schon in idg. Zeit aus -z oder -éu entwickelt haben kann. Hierher
gehoren fides, proles und vielleicht auch fames, die nun beziiglich
ihrer Etymologie und Stammbildung zu untersuchen sind.

fides ., g. - (Enn., Lucr.) und -¢. Meillet (MSL. XXII215ff.)
sieht in dem Wort eine Kontamination aus *crede-s (wegen ai.
sraddha ,Vertrauen“, beide aus *Kred-dhé ,Ansherzlegung“) und
fidere, was aber wegen der Quantitiétsdivergenz des ¢ nicht geht.
Hirt (Vok. 57) will in fides die Entsprechung zu netdd, -oiig er-
kennen; dann lige in Fidius (Fest.: medius Fidius aus me dius
fidius ... ,mich soll der Gott der Treue ...“ wie Verg. Aen.
1135 quos ego ...) eine Hypostasierung vor wie in reus. Solchen
dehnstufigen Formen von ei-Stéimmen verdankt aber, wie sich -
zeigen wird, der Typus n. -és, g. -is, seine Existenz. Warum sollte
ihn also fides verlassen haben, um sich der fiinften Deklination
anzuschliefen? Formen, die auf eine etz-Base schliefen lassen,
liegen vor in me-mid-ow ,werde vertrauen machen, tiberreden
(*bhidhe-) und mddvég ,uberzeugend“ (*bhidhs-). Diese schwere
Base auf -z kam als Nominalstamm ins Lat. und schlof sich in
der Flexion denen auf -@ an: n. -¢, g. -&, d. -&, ac. -em, d. h. dal
wir hier eine der Wurzeln der fiinften Deklination vor uns haben.

proles, g. -is, £. ,SproBling; Nachkommenschaft* (aus *pro-
oles, vgl. subdles und indoles). Neben alére ist auch *alere anzu-
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setzen (exoletus zu *exolere, proletarius von *proletus zu *prolere).
Auch hier wurde die schwere Base (*alz-, iiber a vor [ als o
s. Lit. bei Walde-Hofmann LEW.*® 82) zum Nominalstamm, schlof
sich aber unter dem Zug von pwbés ,Jugend“ dem Typus -&s, -is an.

Sames, g. -is, -¢i und - (aus -¢i?) neben seltenem famis (Varro)
,Hunger“ gehort zu *dhe- ,hinschwinden“ (W. P. 1829) und nicht
zu *ghe- ,auseinanderspringen, klaffen“ (Reichelt, BB. XX VI 270).
Uber die Stammbildung ist Sicherheit nicht zu gewinnen: wenn
wir dem singuliiren Nominativ famis das Ubergewicht geben, dann
stimmt wohl das bei W. P. a. a. O. Vorgetragene (idg. * dho-més =
lat. * famos nach sitis ,Durst“ durch polare Beeinflussung zu famis
umgestaltet; danach dann auf Grund des hiiufigen Nebeneinanders
von Nominativen auf -gs und -is fames), bericksichtigen wir aber
die seltenen Genitive auf -ei und -i (welch letzterer auch noch
von *famos stammen kann), dann werden wir auch hier an eine
schwere Base zu denken haben (*dhame-).

II. Dehnstufen von Stimmen auf -es-,

Hierher rechnete man malés, plebes, pubes und sedes wegen
moles-tus, nAijdos, pubes, -eris ,erwachsen“ und &og. Bei moles
und sedes hindert schon die verschiedene Quantitit der Vokale,
sie mit *molus, -eris (wovon molestus abzuleiten ist) und *sedus,
-eris in direkte Verbindung zu bringen, worauf Leumann hinweist
(L. G.* 91). In pubes hingegen mag wirklich ein es-Stamm vor-
liegen, der mit seinem dehnstufigen Nominativ bei dem ererbten
Typus -2s, -is allein Anschluf fand. Uber pizbes s. S. 85f.

III. Normalstufen von Stimmen auf -zu-.

Die zu erwartenden Abstufungen -gu-, -ou- und -%- lassen
sich alle belegen. Die Vollstufe in den griechischen Nomina auf
-evg, fiir die Brugmann (G.G.* 217f.) den Stammauslaut -zu- an-
nimmt, der, im Nominativ gekiirzt, in den obliquen Kasus bei
Homer vorliegt: -fjos, -fja aus *-firos, *-fjra. lonisch-attische
Formen wie ITnieds, Tvdeds, arkadisch-kyprische wie IIyig,
yeapric und solche auf attischen Vasen wie Tvdvg (= -vg) weisen
nachdriicklichst auf einen Stammauslaut -gu-; hier Fremdes zu
sehen, ist unnétig und falsch, zumal da sich nicht mifzuver-
stehende Spuren dieser Abstufung auch anderwiirts finden. Die
aw. ac. nasaum und naswm (= hom. véxdw, n. véxvg) ,Leichnam*
zeigen Voll- und eine Tiefstufe (die o-Stufe sehen Meringer, BB.
X VI 223, und Hirt, Nom. 74, im Dual, éxtd = astdu, und im Typus
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wdrows, fiows, 8. -w-og aus *-oy-os), die zweite, -ou-, ldBt sich
zeigen in Femininbildungen wie ai. prthivi, aw. yezivi (aus *-oy-7)
neben prthu- und yazu§ (ac. yazum). Ebenso liegt -au- vor in
gravis, dem alten Femininum zu Bagvs und ai. guru- ,schwer®,
*g*(a)rays, -u- ist enthalten in ai. agra- ,nicht schwanger, jung-
friulich* und mp. ’grv- (= agrav-a) ,jungfriulich“ zeigt wieder
die Vollstufe -zu-. Von den lateinischen Nominativen auf -gs lifit
sich mit einiger Sicherheit nur plebes hier einreihen.

plébes, g. -¢i und -i ,groBe Menge; Biirgerschaft (im Gegen-
satz zu den Optimaten)“. Ein dehnstufiger i-Stamm scheidet
wegen der Flexion aus; dieser liegt vor in plebs und vielleicht
in plebitas und plebicola (die aber wegen magnitas, novitas, auctoritas,
agricola, Publicola usw. wenig Gewicht haben). In Anbetracht
von ndndés ,Menge“ und wijdog dss. kommt fiir plebes ein Stamm
auf V -zu- oder -es- in Frage. Den Ausschlag gibt die Flexion:
die schwere Base kam in der Gestalt *pledhé- (nach Abfall des w)
ins Lat. und es vollzog sich dasselbe wie bei fides und vielleicht
bei fames. Somit ist plebeius aus *-ey-jos zu erkliren (zum Laut-
lichen vgl. Gdius aus * gay-jos, osk. Gaaviis ,der Frohe“ wie Laetus;
Gavius ist davon ebensowenig zu trennen wie Ravius von Raius),
und ist die jo-Ableitung zu einem éu-Stamm genau so wie hom.
Baailiog.

IV. Dehnstufen von Stimmen auf -eu-.

In dies, Zedg, ai. dyaus finden wir -eu- als Ableitungssuffix:
*dei-/di- ,leuchten® + -eu- (wie *ak- ,scharf® + -eu- = lat. acus,
g. -us ,Nadel“). Idg. *di-eu- wurde wegen seiner Einsilbigkeit als
Wurzelnomen aufgefafit und folgend flektiert:

idg. ai. griech. lat.
n. di-e(w)-s  dydus Zebgu. Zijg (gr.)  diesu. diws (innu-dius)
ac.di-e(w)-m dyam(ved.) Zijy diem
L di-ew) a-dya ho-die
di-eu-i dyavi Auri Iove

Dieses Scheinwurzelnomen bildet mit den wirklichen Wurzel-
nomina auf Langdiphthong, rés und spes, mit denen es in mehreren
Kasus iibereinstimmte, die eine Gruppe des Grundbestandes der
funften Deklination. Mit der anderen Gruppe, fides und plebes,
stimmten diese Einsilber im Akkusativ iiberein, vermittelten ihr das
Nominativ -s und bezogen von ihr die restlichen obliquen Kasus,
die in ihrer alten Form zum Teil noch lautgesetzlich stark ent-
stellt, isoliert und in Hypostasierungen aufgezeigt werden kdnnen
(g. *rei-0s = reus, s. Thurneysen, IF. XIV 131, hodie und Iove).
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Die Abstufung -eu-/-u-, D. -gu- zeigt sich z. B. auch in aw. -bdzaus
»Arm“ neben nafyvs dss. In unserem Typus -es, -is lifit sich
kein solcher Fall nachweisen.

V. Normalstufen von Stimmen auf -éi-.

Hierher gehéren nur die eben besprochenen Worter *ra-
und *sp(h)ei- (W. P. II 343 und 680). Hirt will nun allerdings
wegen ai. revant- und aw. raevant- ,reich“ eine Normalstufe *rei-
ansetzen, doch erkliren sich die beiden Wrter aus *rei-. Wegen
des singuliren Plurals sperés bei Ennius, der doch eine grofle
Menge von sprachgeschichtlich nicht zu rechtfertigenden Neue-
rungen aufweist, auf einen s-Stamm zu schlieBen, ist nattrlich
unmdglich.

VI. Dehnstufen von Stimmen auf -ei-.

H. Reichelt hat BB. XXV 241ff. auf den Diphthongcharakter
der sog. i- und »-Stimme und auf den Parallelismus ihrer Flexion
mit den »- und n-Stimmen hingewiesen. Fir den dehnstufigen
Nominativ ergeben sich folgende Moglichkeiten: -er, -or, -en, -on
(woftr sich Belege ertibrigen), -éu (s. 0. IV.), -6u (nicht nachzu-
weisen), -oi (der griech. Typus 7y, g. -o0s aus *-wi, *-otog, v. -0i;
korinthische Vasen haben den Nominativ -w: stets, attische oft,
vgl. Kretschmer, o. XXIX 151ff.) und schlieBlich -z. Sommer
wollte in diesem -2 den lateinischen Nominativ auf -&s sehen,
stoBt sich aber daran, daB sich in den anderen Sprachen keine
Ankntipfungen finden lieBen. Hirt (Vok. 55ff.) unterstreicht neuer-
dings den von Reichelt betonten Parallelismus und zieht ai. sakhi-
»Freund“ und panthas ,Pfad“ zum Vergleich heran. Jedoch scheint
mir panthas dazu wenig geeignet, weil seine Deklination keine
Form aufweist, die wirklich auf einen i-Diphthong schlieBen lieBe
(besonders storend: i. pathd, g. pathas, a. pl. pathas). Hingegen
zeigt sakhi- (besser sakhay-) die gleiche Abstufung wie 7y : n. sakha
und 7xd, v. sakhe und 7yoi. Wir erkennen aber im Ai. die Vokal-
qualitidt ebensowenig wie im Hethitischen (die Behandlung der
Kurz- und Langdiphthonge ist dieselbe wie im Ai., vgl. Sturte-
vant, A comp. gr. of the Hittite language 99f., 102f., 168, 180),
wo sich auch abstufende Kurzdiphthongalstimme finden: neben
n. supis, ac. supin ,rein“ steht ein dehnstufiger Lokativ supai als
Dativ und ein Ablativ mit verschleppter Dehnstufe supay-az. Dehn-
stufe konnte ferner vorliegen in den Nominativen zahais ,Kampf*,
hurtais ,Verwiinschung* und hukmais ,Beschwérung“, Normalstufe
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im Nominativ kesres ,Handschuh“. Ein unmittelbarer Beleg fiir
die e-Qualitéit scheint mir nur in deondrng vorzuliegen neben ndorg
und ai. dampatis. Wir werden also unserem Typus die ihm von
- Hirt angewiesene Stellung lassen, weil etwas Derartiges aus dem
Zusammenhang zu erwarten ist und weil die Nominative auf -és
die notigen Bedingungen erfullen, d. h. mit den i-Stdimmen in
engster Verbindung stehen, indem sie in den obliquen Kasus mit
diesen iibereinstimmen und oft Nominative auf -is im Lateinischen
und in den verwandten Sprachen neben sich haben. Auch wire
eine sekundire Entstehung, wie Brugmann bemerkt, in keiner
Weise verstindlich. Wegen griech. 4y® und ai. sakha und der
Analogie mit den r- und »-Stimmen kann man schlieBen, dafl
diese Nominative urspriinglich asigmatisch gebildet waren; auch
erscheint ein Abfall des -s im Ai. und Griech. unerklirlich, wihrend
der Antritt desselben im Lat. geradezu fiir notwendig gehalten
werden muB.

Aber nicht nur die theoretischen Erwigungen weisen darauf
hin, dafl unser Typus dehnstufigen Nominativen von e¢i-Stimmen
sein Entstehen verdankt, sondern auch die Untersuchung der
einzelnen Worter, bei der sich tiber die Hilfte als alte ei-Stéimme
erweisen ldBt, wihrend sich der Rest aus Sekundirbildungen, Be-
sonderheiten, Unklarem und mehreren kleinen Gruppen zusammen-
setzt. Fir die Entscheidung, ob es sich um sog. i-Stiimme handelt,
werden folgende Kriterien dienen:

1. Stimme auf -ei- in den verwandten Sprachen.

2. Der Genitiv des Plurals auf -ium ohne Nebenformen auf -um.

3. Denominative Ableitungen auf -i-lo-, -i-do- usw.

4, Denominative Verba auf -¢j-0, -i-j6 und vielleicht auch auf
-ei-0. Dabei ist zu bemerken, dafl diese mit Vorsicht heranzu-
ziehen sind, weil sie sich mit anders entstandenen Verben formal
decken. Moglicherweise aber haben die verbalen Typen auf -js,
-e40 und -igo hier ihren Ursprung: an die ei-Stimme und an ihre
asigmatischen, dehnstufigen Nominative trat die Personalendung
-0, und es entstanden -¢fo und -2;6, wovon dann -j getrennt und
seinerseits produktiv wurde; es konnte dann auch an tiefstufige
ei-Stdimme antreten, und wir kommen zu -i-j3, welches aber im
einzelsprachlichen Verlauf mit -i-jo zusammenfillt (so wie -¢j-0
und -#-0 mit -g-3o).

Mit Hilfe dieser Anzeichen lassen sich folgende Fiille mit
mehr oder weniger Evidenz als ¢i-Stimme erweisen; sie zerfallen
in folgende Gruppen mit verschiedener Wahrscheinlichkeit:
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a) Mit dem Genitiv des Plurals auf -ium und mindestens noch
einem Anzeichen: aedés, rupes, caedes, clades, volpes, moles,
saepes, nubes.

b) Mit denominativen Verben auf -¢j-6 und noch einem an-
deren Anzeichen: tabes, torres, *scabres.

¢) Mit dem Genitiv des Plurals auf -ium allein: cotes, fides (Saite).

d) Mit einem anderen Kennzeichen: labes, torques, valles, vates,
sédes.

8)

aedes und aedis, g. -is, , Wohnstiitte; Gotteshaus“, g. pl. -ium.
Hier ist die Feststellung wichtig, dal der spitere allgemeine
Sprachgebrauch, wie ihn die Schulgrammatik darstellt: aedes und
aedis im Singular ,Tempel“ (mit einer Zelle), aedes im Plural
» Wohnhaus“ (mit mehreren Gemichern), mit der ilteren Zeit nicht
iibereinstimmt (vgl. die Lexika und Wackernagel, Synt. I 89). Wir
haben es nicht mit einer iibertragenen Pluralendung (Lindsay),
sondern mit einem dehnstufig und tiefstufig zugleich erhaltenen
ei-Stamm zu tun: n. aedis, aedi-ficium, aedi-cula, aedi-tumus ,Tempel-
diener“ u. a., auch aidea ,der glinzende Himmel“ weist auf einen
alten ei-Stamm (s. u. S.99). Alle gehéren zu *aidh- ,brennen,
leuchten“ (W.P. I 4ff.), also aedes ursp. ,Feuerstitte“ als Zen-
trum der Behausung (vgl. synekd. ,eigner Herd“) oder der Kult-
stitte. Der dazugehorige s-Stamm (al%og ,Brand“) ist in aestas
»oommer“ und aestus ,Brand“ enthalten, aus *aidh-s-tdat-s und
*aidh-s-teu-s, nicht aus * aidh-tat-s und * aidh-teu-s, woflir wir * aesas
und *aesus zu erwarten hitten (vgl. fisus aus *bheidh-tos).

rapes, g. -is, g. pl. -ium, ,steiler Felsenabhang, Fels(spitze)“
gehort zu *reu- ,aufreiflen, (aus)graben“ (schon idg. mit Deter-
minativ -p-, vgl. ai. ropam ,Hohle“, an. rauf ,Spalte“ u. a., s.
W.P. II 351); dazu kommt noch im Lit. ein i-Stamm, rupis ,Fels“
(zuerst von Specht hierher gestellt o. LIX 144), idg. n. *reupéi
und *reupis.

caedés und caedis, g. -is, ,Niederhauen, Mord“. Der g. pl.
auf -ium sowie caia ,Prugel“ (aus *kaidid) lassen auf einen ei-
Stamm, kaidei-, schlieBen (W.P. II 538 (s)kai-d- ,schlagen*).

clades und cladis, g. -is, ,Niederlage“ mit percello (*-celdo)
zu *kelg-d- ,brechen, verletzen“ (W.P. 1436). Der i-Stamm, n.
* kvlo-d-ei, erhellt aus dem g. pl. auf -jum und liegt auch vor in
aksl. kladi-vo ,Hammer*.

volpes neben seltenem wvolpis, g. -is, ,Fuchs¥, g. pl. -tum. Bei
W.P. 1317 wird auf moglichen Zusammenhang mit *yel- ,reien“
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hingewiesen. In der Tat lifit sich die ganze Wortfamilie unter

diesem Bedeutungstriiger semasiologisch und lautlich vereinen.

Es gab dazu zwei elek-Basen, néimlich *yelak- und *yelap-, von

denen folgende Abstufungen zu belegen sind:

SS *ulk- in aksl. vlsks, alb. ulk, lit. vilkas und ai. vrkas, die Du-
blette *luk- in Adxog (alle ,Wolf“).

SS *ulp- in lat. volpes und lit. vilpisys , Wildkatze“, die Dublette
*lup- in lat. lupus ,Wolf“ und abret. lowuern ,Fuchs“ aus *lup-
erno-). AuBerdem wurde *lup- im Arischen guniert: ai. lopdsa-

- und lopaka- ,Schakal“; von diesem ist vielleicht griech. didnné
»Fuchs“ entlehnt (Bartholomae, BB. X 294), von jenem arm.
atues ,Fuchs®.

SV *ulap- in lit. lapé ,Fuchs* und lett. lapsa dss. (aus *ulapisa).

Der alte i-Stamm zeigt sich im g. pl. auf -tum und in lit. »ilpi-$gs

(*ulpei- neben *ulpi-).

males, g. -is, ,Masse, Last“. G. pl. auf -sum und das denomina-
tive Verb auf -i-js, molior ,eine Last in Bewegung setzen; etwas
unternehmen®, weisen auf einen alten i-Stamm mit Dehnstufe in
der Wurzelsilbe *mali- und *molei. Gehort zu *mel- ,stark, groB,
nicht zu *mo- ,sich muhen“ (W.P. II 301), vgl. *molus S.87. Zur

D vgl. S.94. ‘

saepés, g. -is, ,Gehege“, praesaepes dss. (die Schreibung sepes
ist sekundir, s. Sommer, Hdb.* 711), g. pl. -ium, zu *saip- ,Um-
friedung aus Dickicht“ (W.P. IT 445). Von dem zugrunde liegenden
i-Stamm sind alle drei moglichen Formen erhalten: die dehnstufige
in saepes, die tiefstufige im Adjektiv *saepis, -e ,dichtgedringt“

(vgl. saepe ,oft* neben mvxwdy ,oft“, eig. ,zusammengedringt,

dicht; hdufig) und schliefilich die synkopierte in saeps, g. -is,

»Gehege*.

nubés, g. -is, neben seltenem, aber altem (Liv. Andr.) nubs

»Wolke“. Wegen g. pl. -ium und Formen wie nabilus, nubifer,

nabigena, nubilosus, nubildre u. a. m. hierher zu stellen.

b)

tabes, g. -is, ,Hinschwinden; Fliissigkeit* zu *{a-, tau-, tai-
yhinschwinden, zerflieBen“ (W.P. I 701), woran das Determinativ
-bh- treten konnte: *ta@bh- in tabes und *taibh-/tibh- in tipog
pSumpfort“, Tibur (Wasserfille des Anio) und in T%beris (mit sek.
Ablaut). Das Denominativum ¢@beo und Formen wie tabi-dus,
tabi-fluus, tabi-tudo u. a. weisen auf einen ei-Stamm.

torrés neben hidufigerem torris, g. -is, ,diirres Scheit“. ei-
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Stamm: Denominativum torreo ,ddrre“ (zu *ters- ,trocken werden*,
al. tarsdyati ,laBt dirsten“) und torri-dus ,gedorrt, dirr“.

. *scabres, g. -is, ,Réude, Kritze“. Der Nominativ ist nicht
belegt, scheint aber existiert zu haben, vgl. scabrédo. ei-Stamm:
Den. scabreo ,die Kritze haben“ und scabri-dus ,rauh*.

¢)

cotes und seltener catis, g. -is, ,spitzer Fels“. G. pl. -ium,
vgl. auch coti-cula ,Wetz-, Probierstein“. Zu *¥6i- ,scharf“
(W. P. 1454) -+ -tei-/-ti- (D. -tei-). Auch die synkopierte Form ist
belegt cos, g. cotis , Wetzstein“.

fides und spiter auch fidis, g. -is, ,Saite“. Auch der Singular
bedeutet nicht selten ,Leier“, wobei es sich aber um einfache
Synekdoche handelt und nicht, wie Lindsay wollte, um Ubertra-
gung der Pluralendung. Der g. pl. auf -ium und Ableitungen
wie fidi-cen, fidi-cina, fidi-cula usw. legen einen ei-Stamm nahe,
von dem sich zwei Formen erhalten haben. Die Etymologie ist
unklar (Lit. bei Walde-Hofmann, LEW.? 493). M. E. hat das Wort
dieselbe Wurzel, die in der lo-Ableitung filum ,Faden“ enthalten
ist und bei W.P. 1 670 als *g*hei- ,Ader, Sehne, Band“ angesetzt
wird. Diese Ankntipfung erscheint um so wahrscheinlicher, als ja
auch filum nicht selten ,Saite“ (urspr. wie wohl auch fides ,Darm-
saite“) bedeutet, z. B. Ov. fast. V 106 fila lyrae, Met. X 89 vates
fila sonantia movit. Auch hira ,Darm* gehort hierher (vgl. hilum
= filum). fides = *g*hi-d-éi.

d)

labes, g. -is, ,Fall, Sturz“. Die Ableitungen labi-dus und
labi-lis ,schliipfrig* deuten auf den ei-Stamm.

torques und torquis, g. -is, ,Halskette, Halsjoch“. Das De-
nominativum forqueo ,drehen“ lifit einen ei-Stamm vermuten.
Derselbe dehnstufige Nominativ liegt vielleicht auch vor in apr.
tarkue ,Riemen beim Einspannen der Pferde“.

valles und hiufigeres vallis, g. -is, ,Tal“ gehort mit "HAsg
eig. ,Tiefland“ zu *yel- ,drehen* (zur Bedeutung vgl. aisl. dair
»Bogen“ und unser ,Tal“), dazu auch wvallus ,Pfahl“ und #log
»Nagel“ (die Bedeutungsbriicke ist aisl. valr ,rund“), ferner vallum
» Wall“ (wie ir. fal ,Zaun¢, eig. ,aus Flechtwerk gedreht“) und
lett. valnis ,Wall“. Der lat. a-Vokalismus erklirt sich aus *ysl-,
welches aber im Lettischen als wil- erscheinen mifite; wir be-
merken also deutlich das grundsprachliche Nebeneinander von
n. sg. *usiné(i) (in lat. valles, wozu vallis neugebildet wurde, und
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in * falig, inschr. oft radeior, mit Ersatzdehnung) und *yolnis (in
lett. valnis).

vates und seltener vatis, g. -is, , Weissager, Dichter*, g. -um
und -ium (Cic. hat beides). Es sei darauf hingewiesen, dafl wir
keinen Anlafy haben, hier eine Entlehnung aus dem Gallischen
.anzunehmen, die zuerst von F.Marx (Allg. Ztg. 24. 7. 1897) be-
hauptet wurde: man habe sich gescheut, die im Jahre 207 an-
erkannte Dichterzunft mit einem Fremdwort (poéta oder vates) zu
benennen, und habe ihr daher den Namen ,collegium scribarum
histrionumque“ gegeben. Abgesehen vom unzulissigen Schluf ist
histrio auch sehr als Fremdwort verdichtig. Ferner hief ja vates
damals wahrscheinlich gar nicht ,Dichter%, sondern ,Weissager®;
im Miles gloriosus, der moglicherweise in eben demselben Jahr
geschrieben wurde, steht V. 911: ,bonus vates poteras esse: nam
quae sunt futura dicis“. Andere stiitzen sich auf eine Stelle bei
Strabo (IV 197), wo es heilt, daB es bei den Galliern ,o0ddverg“
gegeben habe, der Naturgeheimnisse kundige, hohe Opferpriester.
Die Stelle sagt beztiglich einer Entlehnung gar nichts, da wir ja
aus air. faith ,Seher“ ohnehin unterrichtet wiiren. Das keltische
wie das lateinische Wort weisen auf einen alten i-Stamm *ydatei-,
gehorig zu *yat- ,im Geist erregt sein“ (W. P. I 216). Dehnstufige
Wourzelsilben bei i-Stéimmen finden sich hiufig: d7ois , Wettstreit“
neben delpw ,abhiiuten“ (eig. ,Schinderei“), ai. dari- ,zerreiflend“
neben darin- dss., got. wéns ,Hoffnung“ neben winnan ,sich be-
mithen“, lit. if-monis ,Geist* neben mend ,gedenken u.a.m. (s.
Brugmann, Grdr.® II 1, 168f.).

sedes, g. -is, ,Sitz“. Gegen einen ei-Stamm, den Hirt (Vok. 57)
ansetzen will, spricht der g. pl. auf -um?), nicht aber nach dem
soeben Gesagten die Dehnstufe, woran Leumann Ansto nimmt
(L.G.® 232). Auflerdem wurde bei *sed- ,sitzen“ die Dehnstufe
schon in idg. Zeit in die verschiedensten Bildungen verschleppt:
lat. sedare ,sitzen machen®, ai. sidayati dss., ai. sadas ,Sitzung*,
lit. sedéti ,sitzen*, ahd. -sdza ,-sitz“ (in Ortsnamen), an. sat ,,Hinter-
halt“ u. a. Diese Dehnstufe konnte von einem idg. Wurzelnomen
*seds, g. sedés, stammen, wozu auf Grund der obliquen Kasus im
Lat. sedes neugebildet worden wire (so Leumann). Andrerseits
sprechen aber auch Anzeichen fiir einen alten ei-Stamm: aw. und

1) Handschriftlich findet sich auch -Zume, welches aber die Herausgeber
stets in -wm &dndern; dies ist sehr wohl berechtigt, wenn man Probus beriick-
sichtigt, der sedum als Musterbeispiel einem aedium gegeniiberstellt (Keil
Iv 92 1).
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ap. hadis ,Wohnsitz, Palast“, ai. sadayati ,setzt“, lat. sedimen
»Bodensatz¢ und schlieBlich auch &ga ,Sitz¢ (s. S. 99). Die
Entscheidung kann wohl nicht getroffen werden.

VII. Dehnstufen von Stimmen auf -en-,

u. z. entweder aus -zn+s oder aus -g+s, weil auch -zn schon
idg. den zweiten Bestandteil verlieren konnte. Hierher gehort
nur verrés neben ganz seltenem verris, g. -is, ,Eber¢. Auf Grund
von ai. vfsd, g. vfsnas, ,Minnchen; Hengst“ wurde das Wort von
Leumann (L.G.® 232) als n-Stamm erkannt, aber irrtiimlich mit
doony ,minnlich“ verglichen (dol. und kret. #gon» ohne r). Ent-
halten ist die Wurzel *uer(s)- ,feucht“ + -en- :idg. n. *yersem),
g. *uersnés, lat. verre+s, g. *vernis (ausgeglichen zu verres, verris).
Auch andere Wurzeln fiir ,feucht“ erhielten, mit -en- determiniert,
die Bedeutung ,Minnchen, Mann“: *eras- in aw. +ar?§d, g. +or’$no
»Mann, Ménnchen® (hierher doonw, &oonv), *ueg¥- in ai. uksd, g.
uksnds ,Stier*, aw. uxda, g. uxsno dss. und in got. awhsa, g. ahsins
»Ochs“. Auch in aksl. jelens ,Hirsch“ haben wir -en-.

Mit Ausnahme der n-Stiimme, die sich aber im Lat. mancherlei
Neuerungen erlaubten (s. Leumann, L.G.® 264), handelt es sich
durchwegs um Mdoglichkeiten, die auBerhalb des Typus -&, -is
und der fiinften Deklination im Lat. nicht belegt werden konnen.

Nun mufl auch darauf hingewiesen werden, daB Nominative
auf -es auch auf Grund einzelsprachlicher Erscheinungen im Lat.
neu entstehen konnten:

I. dachte Lindsay bei Wortern wie aedes oder fides an die
tibertragene Pluralendung -és; Sommer glaubte canés so als ,Meute“
fassen zu konnen (Hdb.* 371). Doch s. S. 86, 91 und 97.

IL. ist folgender Tatbestand zu erwiigen: analog den eu-
Stimmen erwarten wir bei den ¢i-Stimmen einen g. sg. auf -eis,
der aber, bevor noch der Wandel des -e¢i- zu -i- vollzogen war,
durch die Genitivendung der Konsonantenstimme ersetzt wurde,
d. h. bevor es noch ein Paradigma n. -is (oder -gs), g. -is, welches
sich neben n. -us, g. -us hiitte halten miissen, gab. Der Grund
fiir diese in der Zwischenzeit erfolgte Substitution wird aus der
gleichzeitigen Ubergangsform des -ei- in diesem zu erwartenden
vollstufigen Genitiv klar, die nur -z- gewesen sein kann; der so
entstandene Gleichklang n. -gs (oder -is), g. -és sollte vermieden
werden. Als Ersatz bot sich die Genitivendung der Konsonanten-
stimme -es, die spiter zu -is wurde, in ihrer urspriinglichen Form
inschriftlich aber noch bewahrt ist (APOLONES, VENERES, vgl.
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Ernout, MSL. XIII 346, und bei einem i-Stamm SALUTES, CIL.
I* 450). Umgekehrt wurde im Oskischen der g. sg. der i-Stimme
auf -eis auch auf die Konsonantenstimme tbertragen: medikeis
»des Magistrates“. Weil aber im Lat. der n. sg. der i-Stimme
neben den beiden ererbten Formen auf -és und -is durch Syn-
kope des -i- auch eine dritte, den Konsonantenstimmen véllig
gleiche, aufwies, war es moglich, dal alte Konsonantenstimme
auf Grund ihres Genitivs auf -es und der tibrigen obliquen Kasus
im Nominativ eine Nebenform auf -gs erhielten, die dann die alte
sogar verdringen konnte. Fordernd wirkte dabei der Umstand,
daB ja zwischen den beiden Stimmen tiberhaupt ein reger Kasus-
austausch stattfand. Umgekehrt konnten natiirlich auch neben
alte Nominative auf -¢s Formen auf -is und -s treten. Auch schon
frith synkopierte ¢-Stimme konnten spiiter wieder die beiden an-
deren Formen neben sich bekommen. Solche nach den obliquen
Kasus neugeschaffene Bildungen sind:
a) Zu Wurzelnomina:

lues, compages, strages, trabes, vehes, ambdgés, contdges und viel-
leicht auch sedes (s. S. 94).

lues, g. -is, ,Seuche; Verderben“, g. pl. luum, gehort mit
luo ,abzahlen“ zu *leu- ,abscheiden“ (W.P. II 407) und bedeutet
eig. ,Auflosung®; n. *lus, g. *lues zu lues, luis.

-pdges in compages ,Fuge, Gefiige“, impages ,Leiste* und
repages (Fest.) ,Riegel“ gehort zu *pag- ,festmachen“ und ist
dazu dieselbe Wurzelbildung wie paz zur Dublette *pak- dss.
(W.P. I12). Unklar in der Bedeutung bleibt propages ,Setzling,
Nachkomme“ neben propagare ,fortpflanzen® (tr., vielleicht urspr.
nur von Stecklingen), danach dann spites indages , Nachforschung*
zu indagare naufspiiren“.

stragés, g. -is, ,Niederschlagen, -stiirzen, Niederlage; am
Boden liegender Haufe“ zu *sters-(g)- ,hinbreiten, hinwerfen“
(W. P. 11 638). *stvrag- in stragulum ,Decke zum Hinbreiten“ und
*steregs, g. *storagés, lat. *sterex, g. stragis.

trabés neben hiufigerem t¢rabs, g.-is, ,Balken“ zu *¢reb-
(W. P. 17567). *treps, g. *trobés, lat. ausgeglichen zu trabs, trabis,
dazu dann der Nominativ trabeés.

 vehés und seltener vehis, g. -is, ,Fuhre“, g. pl. -um gehort
zu *yeg'h- ,bewegen, ziehen“ (W. P. I 249): idg. n. *yeg'hs, g.
*ueq'hés.

ambages, g. -is, ,Umgang, Umschweife“, meist im Plural ge-
braucht, der n. sg. findet sich erst bei Tacitus. Der g. pl. auf
-um 1Bt auf ein altes Wurzelnomen schliefen, dessen Nominativ
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im Lat. nieht gebriiuchlich war und ftir den schliefllich ambages eintrat.
*contdgeés, g. -is, ,Beriihrung“. Der Tatbestand ist der
gleiche wie bei ambages, nur ist der n. sg. iiberhaupt nicht belegt.

b) Zu synkopierten i-Stimmen:

facés ,Holzbrand, Fackel“ nur bei Festus; doch werden wir
seiner Notiz wegen facstus ,witzig* (eig. ,glinzend“) und facatiae
»Witz, Feinheit* Glauben schenken (Th.P. 62,9 faces antiqui
dicebant, ut fides). Gehort mit pdy* pdog (Hesych.) und lit. Zvaké
»Kerze“ zu *ghuokv- ,leuchten“ (W. P. 1 645); fax, facis verhilt
sich also zu @dy so wie vox, vocis zu éy, nur da es sich bei
fax um einen synkopierten i-Stamm handelt, weil in einem Wurzel-
nomen R nicht verstindlich wiire. Zu far, facis wurde dann der

Nominativ faces (statt *faqués) neugebildet, konnte sich aber nicht
halten.

¢) Zu anderen Bildungen:

strues, g. -is, ,Haufen (geschichteter Dinge)“, g. pl. struum,

ist eine eu-Ableitung zu *ster- (W. P. 1I 638), *stereu-/streu-: zu

*stris, g. -is, wurde ein strues gebildet, wie zu grus, g. -is, ,Kranich“
ein Nominativ gruis.

veprés, g. -8, ,Dornstrauch“; Vermutungen iiber die Etymo-

logie bei W. P. 1276. Die Handschriften zu einem unbekannten

" Grammatiker (Keil V 592, 20) bieten in einem Zitat aus Aemilius

Macer eine Form veper. Es konnte somit vepres nach den obliquen

Kasus (vepris, veprem) neugebildet sein; jedoch hat Baehrens (fr.

p- Lat. 345) die Anderung in vepre wohlbegriindet vorgenommen.

Nun sei noch von einigen besonderen und unklaren Fillen
die Rede:

caneés neben hdufigerem canis, g. -is, ,Hund“. Fiir das Idg.
ist auf Grund der verwandten Sprachen n. *Kyo(n), g. *Kunés/-és
anzusetzen; nehmen wir aber fur den g. die zweite Moglichkeit
*Kubnés, so ergibt sich fiur das Lat. n. *co, g. *quanis, dann *co,
canis und schlieBlich nach den obliquen Kasus ein n. canes und
canis. Hirts Gleichung (Vok. 86) dor. favd : att. yvvi) = g. sg.
canis : al. g. sg. Sinas stimmt also nicht, denn ein Schwund von
idg. % in *kybnés ist m. E. noch nicht erwiesen; hingegen bringt
Leumann (L.G.° 114) eine Anzahl guter Beispiele fiir den lateini-
schen Schwund von % vor ¢ (s. auch Sommer, KE. 45).

alcés und alcis ,Elch“; alcis ist von urg. *alyis entlehnt
(Walde-Hofmann, LEW?® 28), dazu dann alces. Urverwandtschaft
kommt hier nicht in Frage, weil wir dann *olces zu erwarten hitten.
Vgl. auch Caes. b. G. VI 2 ,sunt item, quae appellantur alces“.

Zeitschrift tiir vergl. Sprachf. LXVII 1,2 7
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Nun sind noch einige unklare Fille zu erwihnen:

gerres, g. -is, ist ein Meerfisch, dessen Wertlosigkeit sprich-
wortlich war (addere garo gerrem). Da es sich wohl um einen
kleinen Fisch handelt, man vermutet Kreflling oder Schriitz, wire
Entlehnung aus dem Gallischen mdglich, vgl. mir. gerr  kurz¢ (zu
*gheres-/jhers- ,klein“ W. P. I 604f., wofiir lat. *herr-.

féles mit seltenem felis, g. -is, ,Katze, Marder* konnte als
altes Wurzelnomen zu *bhel- ,glénzen; weifl“ gehdren (als ,weil3
gefleckt oder gestreift) und *bhel- 1., 3. und 6. wiren die gleiche
Wurzel (W. P. II 175f., 177 und 180).

melés und melis, g. -is, ,Marder, Dachs“ konnte an *mel-
6. oder 7. (W. P. II 293f.) angeschlossen werden, doch s. Walde-
Hofmann (LEW.? 474), wo feles und meles als verschiedene Wieder-
gaben desselben Wortes einer unbekannten Sprache aufgefat
werden.

Damit ist der Bestand des Typus -&s, -is erschopft.

AbschlieBend sei noch die Entstehung des iiberaus verbreiteten
at. Typus n. -ies, g. -iez, besprochen. Was bisher dariiber gelehrt
wurde, befriedigt nicht: Osthoff (Perf. 338 Anm.) li8t den No-
minativ vom Akkusativ aus entstehen. Die Reduktionsstufe des
Suffixes -ia/-f» lige im lat. Akkusativ auf -iam vor, der zu -iem
geschwiicht worden sei (Sommer vergleicht Hdb.? 395 tibicen und
cornicen aus -can), ,folgte den Spuren von diem und rem*“ und
ein Nominativ auf -iés wurde neu geschaffen. Dieser Verlauf
wire moglich, aber nur dann, wenn zur Zeit der Entstehung des
Nominativs das -em des Akkusativs von dies, rés und spés schon
zu -em gekiirzt war. Im Oskisch-Umbrischen aber, wo sich un-
verkennbare Spuren dieses Typus finden, fand die Kiirzung der
Langvokale vor auslautendem m tiberhaupt nicht statt. Aus dem-
selben Grund ist die Vermutung Sommers a. a. O. abzulehnen,
der auch von einem Akkusativ auf -iem (aus -ijm zu einem n. -3)
ausgeht. Lindsay (L. S. 394f.) meint, -i¢- sei nur das unter dem
EinfluB des i umgeformte -ia (IENUARIUS, z. B. CIL. XI 5748,
jedoch ist ganz spiit, s. auch Sommer, Hdb.® 54). Willkiirlich
nimmt m. E. Hirt (Vok. 208, Nom. 78) einen schon idg. Wechsel
zwischen -i@ und -j¢ an. Ganz unwahrscheinlich Collitz, der
dissimilatorische Veridnderung von -ii (aus -7) vermutet. Brugmann
(Grdr.* 111, 221) li#ft -iz- entstanden sein aus einem ,formanti-
schen i-Element i i3“, woran -2(i) getreten sei. Die Form 3, i3
withlt B. wohl deswegen, weil 4 intervokalisch hitte fallen miissen;
da sich aber das Suffix -iz nie nach Vokal findet, kénnen wir
dieses i-Element mit dem Ausgang der i-Stémme identifizieren,
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von denen sich noch einige, die bei der Bildung mitwirkten, auf-
zeigen lassen. Im Umbrischen finden wir -iz- neben einem alten
+-Stamm: t. Ig. VL. b. 11 avie ,augurio, Il.a.1 und 3 aviekate
‘sauspicatae“ (dat. fem.), VI.b. 52 aviekla ,augurali“ (ab.) neben
I.b.9 avif ,aves“ (ac. pl.). Durch Suffixverkennung wurde dann
-ie- abgetrennt und als Abstrakta bildendes Suffix auch ander-
wirts verwendet, z. B. in VL. b. 59 iovie ,milites¢ (ac. pl., eig.
,waffenfihige Jugend“). Ahnlich liegen die Verhiltnisse im Lat.,
wo man auf verlorene i-Stimme schlieBen kann bei acies ,Schiirfe“
und caries ,Zerbrechlichkeit, Morschheit* wegen dxis ,das Scharfe,
Lanze“ und aw. sari§ ,das Gebrochene, Bruchstiick“. Zieht man
dann noch die Tatsache in Betracht, da /-Stdmme hiufig durch
ro-Ableitungen verdriingt wurden (vgl. Caland, o. XXXI 267 u.
passim; Schulze, o. XLII 233 und Hirt, IF. XXXII 286 und bes.
Nom. 281f.; Erklirungsversuch bei Hirt 274), so gehort hierher
noch macies ,Magerkeit“, per-nicies ,Untergang®, scabies ,Rauhig-
keit“, rabies , Wildheit“ wegen macer ,mager“, vexgds ,tot“, scaber
srauh®, AdBoog (aus *¢gdBeog) ,wild“. Spiter wurden Nominative
auf -ies neben den verschiedensten mit irgendeinem i-Suffix ge-
bildeten Formen geschaffen, wie species ,das Aussehen“, ésuries
2Hunger*, delicies ,Ergotzlichkeit* zu specio ,ansehen“, esurio
p,hungern“, deliciae ,Wonne“ und delicio ,anlocken“, ferner pro-
genies ,das Geborensein, Abstammung“ und -geries (in con- und
digeries ,Zusammenhdufung“ und ,,Ordnung®) zu genius ,,Geburts-
gott und *gerius (in altlat. antegerio ,auBer der Ordnung, iiber
alle Maflen, sehr“). Zu induviae ,Kleidung* und induvium ,Rinde“
entstand induvies ,Zustand des Bekleidetseins, Kleidung“. Wegen
induo janziehen“ entstand nun neben alluo ,bespiilen®, colluo
s,benetzen“, &luo ,absplilen“, ein alluvies ,,ﬂberschwemmung“,
colluvies ,Splilwasser*, eluvies ,Uberschwemmung®. Zu ilteren
Formen auf -ia entstanden effigies ,Bild“, prosapies ,Abstammung*,
mdleries u. v. a., zu solchen auf -itig traten amicities, durities, laeti-
ties, observanties ,Beobachtung“ usw. Schliefilich wurden -ies und
-ities ganz selbstindig, wie in series ,Reihe, imperfundies ,Un-
reinlichkeit, imbalnities ,Zustand des Nichtgebadetseins“, barbaries
»Barbarei* u. a. m. Diese Nominative auf -ies schlossen sich der
einen Gruppe der fiinften Deklination an (diés, res und spas) und
erleichterten durch die h#ufigen Formen auf -i@, neben die sie
getreten waren, die teilweise Flexion der funften Deklination nach
der ersten.

Graz. H. Kronasser.

T¥
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Das angebliche etruskische Vaterunser?).

Da ich nicht Etruskologe bin, las ich den Aufsatz von
Th. Kluge in Band LXVI Ihrer Zeitschrift, S. 2564—56 zuniichst
nur aus Neugierde, bald aber mit steigendem Interesse.

Schon in der ersten Zeile dieses ,etruskischen“ Vaterunsers
fiel mir n#mlich simc auf, das nattirlich ,dein Name“ heilen muf,
wie der Verfasser ganz richtig vermutet. Das ¢ am SchluB8 ent-
spricht dem Konsonanten des Possessivsuffixes der 2. p. sg. mse.
im Semitischen; hebriisch heifit ,dein Name“ $imkd (nach der
Lesung der Masoreten). Dann fiel mir am Schluf von Z.2
cenverz auf. Das ist offenbar eine Transkription der Konsonanten-
gruppe kn b’rs (nach der Lesung der Masoreten ken ba’ares =
»50 auf Erden¢).

Es gelang mir dann, fast alles als ,semitisch“ zu verstehen,
mit Ausnahme von valant‘u (Z.11.), iht'i (Z.1) und omiret'v (Z. 4).
Die erste Gruppe hat ja Th. Kluge gedeutet; ob sich die beiden
anderen auch etruskisch erkliren lassen, mogen andere unter-
suchen.

Ziemlich miihelos 148t sich in Z. 1 ¢{fumemlecac erkliren, zumal
wenn man die Variante fvu zu Hilfe nimmt. Es ist tbw’ (= tabé,
es moge kommen) + einem willkuirlich gebildeten memlec (nach
der jetzigen hebr. Vokalisation miifite das Wort mamilak heiBlen)
statt des gebrduchlichen Femininums mamlaka. Nicht schwierig
ist ferner Z. 4 laemn = lhm (lehem = Brot): n ist Possessivsuffix
der 1. p. pl. = unser. Es findet sich gleich im ersten Wort: ep-n.
Dann ist ¢p = semit. ’b (Cab = Vater). Dem Semitisten kommt
dann bei dem folgenden s gleich die Erinnerung an die Neben-
form e des hebr. sogen. Relativpronomens, und am Ende von
Z. 3 wird er ebenso unwillkiirlich bei dem c¢s an k¢se- (Relativ-
»pronomen“ mit vorgesetzter Priposition %¢) denken, das als Kon-
junktion ,so wie“ gebraucht wird.

Allerdings wird ihm auch auffallen, da Formen wie » fiir
das suff. 1 p. pl. oder Schreibungen wie ¢p statt ab, gelinde gesagt,
barbarisch sind. Aber solche Barbarismen finden sich noch mehr.
Der tollste ist wohl laten vmesa (Z.4), das hebriischem lo ten
bammassa (wortlich: ,nicht gib in Versuchung) entspricht. Dieses
»Semitisch® steht auf der gleichen Hohe wie das ,Latein“ eines
gedankenlosen Quintaners, der ,non da“ statt ,ne dederis“ iiber-

1) Kollege Fr. Stummer sandte mir freundlicherweise folgendenﬂtBrief zu,

den ich unter obigem Titel hier abdrucke. Dadurch wird, wie mir scheint, das
Ritsel des etruskischen Vaterunsers schlagend gelost. Fr. Specht.
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setzt. Ferner ist ,lan“ (Z. 3bis und Z. 4) nicht hebriisch, sondern
syrisch.

Die Semitisten werden unschwer noch einige solcher Er-
scheinungen feststellen. Ich darf aber wohl abbrechen und dazu
thergehen, meéine Meinung iiber den Fall zu formulieren: Abge-
sehen von den oben genannten drei Wortern ist dieses ,etruskische*
Vaterunser in einem barbarischen ,,Semitisch“ verfafit, das sicher
mie gesprochen wurde, sondern von dem Fabrikanten dieses Textes
willktirlich zurechtgemacht wurde. Ein Semitist war der Mann
nicht, sondern ein oberflichlicher Dilettant. Wenn ich erkliren
soll, wie er auf eine solche Idee kam, so kann ich im Augenblick
nur sagen, daB ich mich erinnere, gelesen zu haben, daf man
friiher einmal die Etrusker fiir Semiten gehalten hat. Es ist mir
aber nicht erinnerlich, wo ich das gefunden habe. Aber die Fach-
leute werden ja da Bescheid wissen. Diese Theorie mag den Ur-
heber unseres Machwerks ,inspiriert* haben.

Sollte mit der vorstehenden Skizze den Lesern Ihrer Zeit-
schrift gedient sein, so wiirde das mich sehr freuen.

Breslau. Fr. Stummer.

Argiya.

Den von mir ZII. VI (1928) 173 zusammengestellten altpersi-
schen adjektivischen Vilkernamen Kusiya (Nom. Plur.): Kuda,
Putiya, Maciya fiige ich aus den Niya Kbarogthi-Dokumenten bei:
prakr. Argiya ,ein Mann aus Argi“ (sakisch Argifia?), H. W. Bailey,
BSOS. VIII (1936) 917 Anm. 1; W. B. Henning, BSOS. IX (1938)
565. 571, vgl. auch H. Jacobsohn, o. LVII (1930) 98 Anm. 1, wa
ZIL. VI st. III zu lesen ist, fiir die apers. Lindernamen auf-iya,
Meillet-Benveniste, Grammaire du vieux- perse (1931) 153.

Schwerin i. M. Ernst Schwentner.

Eochar.

Nach gefilliger Mitteilung seitens eines Historikers zu o.
LXII 32, Fufin. 2, steht in der Neuausgabe von- Constantius’
Vita Germani c.28 (Mon. Germ. hist.,, Scriptores rerum Mero-
vingensium VII [1920] 271) statt ,Eochari“ als richtige Lesung
nGochari“. Der Alanenkdnig Goar sei auch aus andern Quellen
bekannt (W. Levison, Neues Archiv der Gesellschaft fiir iltere
deutsche Geschichtskunde XXIX [1904] 133ff.; Geschichte des
Rheinlandes, Essen [1922] 49), der Name Eochar zu streichen.

Berlin. E. Schwyzer.
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Zur Lex Verner.
Alla memoria
del sommo linguista danese.

Das bekannte Vernersche Gesetz'), kiirzer Lex Verner ge-
nannt, kann noch immer nicht zur Ruhe kommen. Es wurde
mehrmals*) formuliert und wird hier eine Formel erhalten, die
von der heute herrschenden in zwei Punkten®) verschieden ist.

Zum besseren Verstiindnis der neuen Formel ist es ratsam,
die folgenden vier typischen Beispiele gleich vor Augen zu haben:

idg.4) germanisch got. bzw. ahd.
*dakra *tagri got. tagr (§1)
*akesd *ahizd ahd ekir (§2)
*gans gans ahd. gans (§3)
*akyd *ahwo got. ahwa (§4)

Nun zur Formel:

Die idg. stimmlosen Konsonanten p, ¢, £°) und s werden im
Germanischen stimmhaft: b, d, ¢ und z (woraus r), und zwar
unter zwei Bedingungen:

I in intersonantischer Stellung, d. h. -%- (mtervokahsch),
-kr- und -rk-; nicht aber -ku- (§ 4);

II. unmittelbar vor dem Tone, genauer im Anlaut betonter ©)
Silben.

) Oben XXIIT 97—130.

?) Siehe Herm. Hirt, Indogerm. Gramm. Bd. V (Der Akzent), Heidelberg
1929, § 62; auBerdem dessen Handbuch des Urgermanischen, Teil I (Laut- und
Akzentlehre), Heidelberg 1931, § 59. Die neueste Literatur wird im Archivio
glottologico italiano XX VI 30 (Anm. 163) und von Streitberg, Michels and Jellinek,
Germanisch, Berlin 1936, S. 281 angefilhrt. [Vgl. jetzt Germanen und Indo-
germanen, Festschrift f. Herm. Hirt, hsg. von Helm. Arntz, Heidelberg 1936,
Bd. II, 8. 617 (8. vv. Akzent u. Lautverschicbung); Vittore Pisani, Geolingui-
stica e indeuropeo, Rom 1940, §§ 44—61].

%) Nach den heute meistens angenommenen Formeln ist der vorausgehende
Akzent, nicht der folgende, maBgebend: es ,unterbleibt dieses Stimmhaftwerden,
wenn der idg. Ton unmittelbar vorausging“. So denkt z. B. Hirt in seinem
Hdb. des Urgerm. I90. Vgl. noch hier im Texte § 2. — Auferdem wurde in
den bisherigen Formeln der Lex Verner die besondere Stellung der Labiovelaris
nicht berticksichtigt.

%) Statt der Ausdriicke indogermanisch und indo-européen ziehe lch
ario-europeo vor; iber diese u. &. Ausdriicke zuletzt Scritti in onore di Alfredo
Trombetti, Milano 1937, S. 183 u. 188. In dem vorliegenden Aufsatze ist der
Ausdruck indogermanisch angewendet, entsprechend dem deutschen Sprach-
gebrauch. -

%) Siehe 8§81 u. 4.

) %) Genauer, akzentuierten. Uber das Wesen des Akzentes im Germani-
schen und im Indogermanischen vgl. zunichst Otto Jespersens Aufsatz ,Verners
Gesetz nnd das Wesen des Akzentes, in seinem Band Linguistica, selected
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Aufler diesen zwei Bedingungen: bleiben jene stimmlosen
Konsonanten stimmlos (-s) bzw. als stimmlose Spiranten (k bei
*akhizd, § 2). :

Die wichtigste unter den zwei Bedingungen ist die inter-
sonantische Stellung, so da man jene Formel folgendermaBen
vereinfachen kann: '

Die idg. stimmlosen Konsonanten werden germanisch stimm- |,
haft, wenn sie sich in intersonantischer Stellung befanden, aufer
dem Fall, wo sie in den Anlaut einer unbetonten Silbe zu stehen
kommen. Dieser Fall ist verhiltnismiBig selten: genauer gesagt,
die Fille wie

got. bropar, ai. bhratar- (§ 3),

got. hwapar, ai. katard- (§ 2 und § 5)
wo also ¢ eine unbetonte Silbe anlautet und daher stimmlos bleibt
(und zwar als stimmlose Spirans), sind viel seltener als die Fille
wie got. tagr aus idg. *dakri (§ 1).
- Die intersonantische Stellung ist nicht nur die Hauptbedingung;
sie ist, nach einer der genialen Intuitionen von Ferdinand de
Saussure '), das Wesen der Lex Verner. In dieser Beziehung
empfiehlt es sich auf eine #hnliche romanische Neuerung hinzu-
weisen: die lateinischen stimmlosen Konsonanten werden in
einer weiten romanischen Area stimmhaft, wenn sie sich in einer
intersonantischen Stellung befanden, die der oben angegebenen
z. T. gleich ist?).

Diese zwei Neuerungen, die romanische und die germanische,
erinnern ihrerseits an die keltische Lenition. Freilich handelt es
sich um drei verschiedene Neuerungen; doch sind sie nicht nur
#hnlich, sondern auch — was besonders zu merken ist — in be-
nachbarten Areen verbreitet. Die keltische Area ist das Zentrum der
romanischen Lenitionsarea® und die historische Area des Kelti-

papers, Kopenhagen 1933, S.229—248; ferner den ,Natur des Akzentes“ be-
titelten § 88 in Hirts Hdb. d. Urgerm., mit der S. 143 n. 145 angefithrten Literatur.
— Auch Archivio XXV 26, XXVI 30 (Anm. 163).

1) Cours de linguistique?®, S. 207.

?) Nicht nur in der intervokalischen Stellung, sondern auch in sonstigen
intersonantischen Stellungen: zwischen Vokal und » (z. B. Petrus, woraus
Pedro, Peire, Pierre u. dgl), I (pl, cl), auch § (s7): vgl. Archivio XX 135,
XXIV 38 [und besonders den Aufsatz J riflessi di afflare e conflare nell’
Italia meridionale: questioni di metodo, in den Atti della R. Accademia delle
scienze di Torino, Bd. 75 (1940), § 1 u. Anm. 30f.].

3) Siehe die Zeitschr. Studi albanesi II 26f. In Mittel- und Siiditalien (mit
den drei groBen Inseln) ist die Lenition jiinger als in Norditalien und hat
sich von diesem aus in Mittel- u. Siiditalien verbreitet, was schon vor langer
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schen war jener des Germanischen nahe'). Aus diesen Griinden®)
ist es wahrscheinlich, daB die romanische Lenition ein Echo der
keltischen ist®), und daB diese und die germanische Lenition
(Lex Verner) ihrerseits auf einem gemeinsamen vorhistorischen
Substrat entstanden sind oder daB die eine zum Vorbild der
anderen wurde.

Diese Probleme*) verlangen eine Diskussion, die hier nicht
folgen wird. Der Hauptzweck dieses Aufsatzes ist einfach, die
Beispiele der Lex Verner nach der neuen Formel zu ordnen.

Sie sind sehr zahlreich®), aber wir werden uns auf die ver-
breitetsten beschriinken®), und zwar werden nur diejenigen an-
geftuhrt werden, die mehr als einer germanischen Sprache ange-
htren und sich auBerdem wenigstens in zwei anderen indoger-
manischen Sprachgruppen befinden ).

Zeit erkannt wurde: vgl. Vollméllers Jahresber. X 111, XII 130; Giornale storico
della letter. ital. LXIX 380f. u. 385f.; Studi alb. II 26—28; Archivio XX 135,
XXV 186 (Anm.); zuletzt G. Rohlfs, La struttura linguistica dell’ Italia, Leipzig
1937, 8.16 [und besonders den soeben angefithrten Aufsatz J riflessi di a fflare, § 8].

!) Genauer Archivio XXV 50, Anm. 1385.

%) Auch aus chronologischen Indizien. Zu dem Alter des germanischen
»Stimmhaftwerdens“ siehe Hirts Hdb. d. Urgerm. § 65. — Die romanische Leni-
tion ist #lter in Gallien als in Iberien, Italien und Ritien: vgl die Archivio
XXII 129 (Anm. 113) und XXX 174f. u. 178 angefiihrte Literatur und besonders
Elise Richter, Beitriige zur Geschichte der Romanismen, Teil I (Halle 1934),
88 118—124. [Vgl. jetzt Pisani, Geolinguistica, §§ 45, 57, 61].

3) Daran hat Verf. vor langer Zeit gedacht: z. B. Vollméllers Jahresber.
XII 119, Anm. 33; Introduzione alla neolinguistica (Principi, scopi, metodi),
Firenze-Ginevra, 1925, S. 90.

4) Vgl. besonders die in Hirts Hdb. d. Urgerm. §§ 65f. angefiihrte Literatur.
[Zuletzt Pisani, Geolinguistica, §§ 44—61].

%) Vgl. Charles Clyde Barber, Die vorgeschichtliche Betonung der ger-
manischen Substantiva und Adjektiva (von der philosoph. Fakultit der Universitit
GieBen gekronte Preisschrift), Heidelberg 1932 (eine reiche Sammlung von fleiBig
gruppierten Beispielen).

%) Vgl. § 1. Zu #hnlichen konventionellen Grenszen und zu jhrem Nutzen
8. Archivio XXVIII 128 (Anm. 2); auch XXV 48 (Anm. 126), wo auf die beziiglichen
Einwinde geantwortet wird.

) Z. B. folgende Worter kommen im Germanischen und nur in éiner an-
deren idg. Sprachgruppe vor: got. apn (lat. annus); ae. kdf (ai. caphd-), dfer
(griech. #necgog); ahd. fok (lat. paucus), marah (air. marc). — Andere sind
zwar weiter verbreitet, doch verschieden gebildet: got. memops (lat. mensis),
seibus (lat. setius), wipra (aind. vitardim), wiprus (lat. ueterinus); ahd. ebur
(lat. aper), salaha (lat. saliz); schwed. I (griech. AyE). — Andere wieder sind
der Entlehnung verdichtig, auch wenn sie lautgerecht sind: got. paida (griech.
patry), anord. magr (lat. macer, ital. magro), mhd. kobe (griech. yszn aus
*yvmi)).
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§ 1. Idg. *dakri, germ. *tagri, got. tagr.

Hier werden nur zweisilbige Beispiele gesammelt. Sie sind
sehr zahlreich und wurden an anderen Stellen') angefithrt. In
diesem Aufsatz werden daraus nur die doppelten Beispiele ge-
bracht, némlich solche, die zu gleicher Zeit fiir zwei Tongesetze
gelten, wie weiter unten klar werden wird. Zuniichst beachte
man die beziiglichen Fille:

ae. cwidu : 1at. biti-men, ai. jdtu (§ 5) — got. *kindi- in kindins ,Statt-
halter : lat. gentes -tum. — got. tagr : alat. dacru-ma. — got. -tigum : lat.
decu-ria (vgl. § 2). — ahd. zeigon : lat. dica-re®). — Auch got. kalds, lat.
gela-re, -tus; got. -satida, abulg. saditi; got. tamida, lat. domitus. — Vgl
Walde-Hofmann, s. vv.

Nach der Lex Verner — und zwar, wohlgemerkt, nach allen
bisher vorgeschlagenen Formeln — gehen diese germanischen
Worter auf idg. endungsbetonte Phasen zuriick, moge man sie

sich als *gweti, *genti oder wie auch sonst immer vorstellen.
' Man merke ferner, dafl der Stammvokal dieser Worter kurz
ist: e (bei *qwetd usw.), @ und i. Daher stimmt die Lex Verner
auch in diesen Fillen (vgl. § 5) mit dem Gesetze der idg. Oxy-
tonierung?®) uberein.

Freilich sind griech. ddxgv und ai. dgru, griech. déxa und ai.
ddga (auch lat. decem u. dgl.) paroxytoniert. Doch weist der idg.
Siidosten (griech. und ai.) auch in diesen Fillen, wie meistens*),
die vorhistorische Neuerung auf, gegentiber dem idg. Nordwesten
(germ. und balt.), d. h. griech. ddxgv, déxa u. dgl. stammen aus
*Saxev usw., wie uédv aus *uedv (§ 5).

Zum Schluf} sei bemerkt, daB die genannten sechs Beispiele,
wie zahlreiche andere (vgl. § 6), sowohl fiir die Lex Verner als
auch fur ein ihr #hnliches Tongesetz®) gelten. Seine Formel ist
kurz die folgende:

1) AuBer der reichen Sammlung von Barber siehe Archivio XXIX 58
[a. XXXI 72].

%) Auch ahd. zogén: Archivio XXVII 9 (11) u. 205 (15%).

3) Siehe Rivista di filologia e d’istruz. classica, Bd. LIX (1931), S. 207—221;
Archivio XXIX 541, 58, 61 [XXXI 72).

4) Archivio XXIX 63; auch Schrijnens Aufsatz ,Les rapports préhistoriques
du”grec et du latin“, Bull. Soc. Ling. XXXVII? (1936), besonders S. 130—132.
Meélanges Boisacq, Bd. I (1937), 8. 23, Anm. 5 [Neophilologus XXIV 136—8; ver-
schieden doch #hnlich Specht u. Arntz, in den Rapports au dem 5. internation.
LinguistenkongreB, 1939, 8. 115f u. 122f Gegen die daselbst, S. 129f. er-
hobenen Einw#nde vgl. Archivio XXX 67, Anm. 17].

5) Dariiber zuletzt Archivio XXII 63—130 u. XXX 59—59. [Dagegen Pisani,
Qeolinguistica, §§ 201—216; vgl. aber 8.5.] Ed. Schwyzer hat jenes Gesetz
schon vor zehn Jahren (Idg. Jahrb. XI 74, 21), ehrlich, genau und klar an-
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I. Im Germanischen und Armenischen werden die idg. Mediae
vor idg. unbetontem Vokal und im Auslaut stimmlos: fir den
ersten Fall vergleiche man z. B. die soeben angefithrten Worter mit
germ. cw-, k-, t- (aus idg. gw, g, d); fiir den Auslaut ist auf die sehr
zahlreichen einsilbigen Stimme wit einer auslautenden Media®),
wie idg. *bag, *ped : ae. boc, lat. fag-us, griech. pny-ds, wéd-e5 usw.
zu achten. )

II. Wenn sie dagegen eine idg. betonte Silbe anlauten,
werden die idg. Mediae germ. und arm. erhalten und im idg.
Stiden aspiriert = bh, dh, gh.

§ 2. Hier konnen wir drei Typen unterscheiden:

I. Idg. *akesd, woraus germ. *ahizd, ahd. ehir : lat. acus, -era,
aus *-esd. :

Das ist also wieder ein doppeltes Beispiel, doch verschieden
von den § 1 angefiibrten. Idg. *akesd hat zwei Tenues: die eine
unmittelbar vor einem unbetonten Vokal (%), die andere vor einem
betonten (s). Die erstere bleibt daher stimmlos (k), die andere
wird stimmhaft. Ahnlich verhalten sich folgende Beispiele:

anord. faer aus *faher : lat. pecora®). — got. taihunda : ai. dagati-3);
somit wird es immer wahrscheinlicher, daB die idg. Grundlage von got. lai-kunda
endungsbetont war und ,zwei Hénde“ bedeutete. — Auch ae. Zéafod und got.
juhiza.

II. Idg. *kwoterés (vgl. § 4), woraus germ. * hwapards, got.
hwapar : ai. katard-. Junger ist die Betonung der griechischen
Form: ndregos aus *-ég (§ ).

Die zweite Tenuis () bleibt wieder stimmlos (), weil sie un-
mittelbar vor einen unbetonten Vokal zu stehen kommt. Ahn-
lich sind:

asiichs. féthara : griech. nregév. — ahd. hasal(a) : alit. kasulas*). — ahd.
zahar : vgl. lit. adaré. — Ferner adién. aer, aus *ahird :lat. acer -a; got.

gezeigt. — Auf die Einwinde Debrunners habe ich Archivio XXV47f. ge-
antwortet. [Mein durchaus unpersdnliches Referat — entsprechend den Wei-
sungen der damaligen Schriftleitung — bedeutet nicht Zustimmung, und ich
muB mir auch gegeniiber dem vorstehenden Aufsatz Bedenken vorbehalten. Doch
sind die behandelten Fragen so wichtig, daf ich es gerechtfertigt finde, wenn der
verehrte Turiner Kollege auch in dieser Zeitschrift zu Worte kommt. Schwyzer.]

1) Vgl. Studi italiani di filologia classica, Nuova Serie XII (1935), 8. 55—57,
Archivio XXIX 5